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EDITORDEN

Degerli okurlar,

Dergimizin on dérdincti sayisiyla karsinizda olmanin heyecanini yasiyo-
ruz. Yedi yasim dolduran dergimizin bu sayisini bir yil 6énce kaybettigimiz
yaym kurulu tiyemiz Prof. Dr. Salim OGUT Hocamiza atfettik. Boylece hem
hocamiza vefa borcumuzu yerine getirmek; hem de yaklasmakta olan vefat
yil déntimutinde kiymetli hocamizi yad etmek istedik.

Degerli dostum Salim OGUT Hocayi, Corum lahiyat Fakiiltesinde gére-
ve basladigim 2000 yilimin Agustos aymda tamidim. Beyefendiligi, ince ve
sairane ruh yapisi, bilge durusu ile her zaman génliimde 6zel bir yeri oldu.

Hoca ayni zamanda cesur bir durusa sahipti. 28 Subat stirecinin dik du-
ran hocalarmdan biri idi. Tedip edilmek amaciyla bu satirlarin yazarimin ders
vermekten men edildigi glinlerde hoca da bazi cevrelerden tehdit telefonla-
r1 aliyor; buna ragmen dogrusundan vazge¢cmiyordu. 28 Subatin karabasan
gibi tizerimize ¢okttigti giinlerde hocayla birlikte dogrumuzu savunabilmek
amaciyla bir dizi calismanin icerisinde olduk. Bu dénemde onun o vakur ki-
siligi, Islam’a olan samimi baghlig1 beni hep etkilemistir.

Elinizdeki dergiyi cikarma duistincesi o dénemlere dayanmaktadir. Basta
Salim OGUT Hocamiz olmak tizere cogunlugu Corum Ilahiyat Faktiltesi'nde
calisan dostlarla yaptigimiz istisareler sonucunda Corum’da btittin Turkiye'ye
hitap edebilecek bir dergi cikarmaya karar verdik. Adin1 Islami ilimler Der-
gisi koydugumuzu soyledigimde Salim Hocamiz “Mahfuzcugum ne giizel isim
bulmussun. Hem sade, hem de efraduu cami’ ve agyaruu mani olmus. Insallah
hayult olur” demisti. Dergiyi ¢cikardigimiz andan itibaren hoca hem yazilarn,
hem de yaptig1 hakemliklerle hep yanimizda oldu, bizi tesvik etti, katk: sag-
lad1.

O ve diger arkadaslarimizin katkilariyla dergimiz giinden giine btuiyudd,
islami ilimler sahasinda diinyada ve Tiirkiye'de tanman, giicii élctisiinde
agirhgi olan bir dergiye dénustii. Allah'in izniyle daha iyi noktalara gelecegi-
ne inaniyorum.

Salim Hoca bu giin aramizda yok, ancak dergimiz, kendisini ¢cikaran veya
bu gtinlere gelmesine katki saglayan dostlarimi hi¢cbir zaman unutmadi,
unutmayacak. Bunun bir nisanesi olarak bu sayisim rahmetli Salim Ogiit
Hocaya atfetti. Kendisini bir kez daha rahmetle aniyor, mekan cennet olsun
diyoruz.

Editor
Prof. Dr. Mehmet Mahfuz SOYLEMEZ
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ES’ARILIGIN SELCUKLU SiYASETININ SISTEMLESMESINDEKI ROLU
Cemalettin ERDEMCI

OZET

Nizamiye medreselerinin kurulmasi ve bu medreselerde, Sirazi, Cliveyni,
Gazzali gibi Es’ari kelamcilarin gorevlendirilmesinden sonra — medresele-
rin zengin klittiphanelere sahip olmasi ve mtiderrislerin dolgun bir maasa
sahip olmas1 dolayisiyla- Es’ari muderrisler farkh inanclar ve diistince
gruplarim inceleme firsati bulmus ve Kelam ilmine yoneltilen elestirileri
dikkate almislardir. Es’ariler bu inceleme sonunda bir taraftan Kelama
yoneltilen hakl elestirileri dikkate alarak kendi metotlarim gbzden gecirir-
ken, 6te yandan diger firkalara daha objektif bakmanin imkanlarmi aras-
tirmislardir. Bu durum Esg’ariligin zaaf noktalarindan uzaklasmasma fir-
sat verdigi gibi onun sistemlesmesine ve blinyesinden daha gticli alimler
cikarmasina da firsat olusturmustur.

Anahtar Kavramlar: Es’arilik, Medrese, Nizamiye Medresesi, Selcuklular,
Nizamulmuilk,

THE ROLE OF ASHARITE ON THE SYSTEMATIZATION
ON THE SELJUK’S POLITICS
ABSTRACT

After the establishment of Nizamiye Madrasahs and appointment of some
classic Asharite Kalam scholar such as Shrazi, Cuvayni, Gazali to these
madrasahs, those scholars began to study of different beliefs, traditions
and sects and apologetically studies of them via support of libraries which
contain a large collection of books and with high salary. By taking these
records into account, the scholars tried to change some Kalam methods
and find an opportunity to investigate these groups and thoughts in objec-
tive view. So, this situation improved Asharite Kalam and provided that
Asharite Kalam became systematized school and educated the more vigor-
ous scholars.

Keywords: Asharite, Madrasah, Nizamiye Madrasah, Seljuks, Nizam al-
Mulk.

Giris

Ebu’l- Hasan el-Eg’ari'nin (h.260-324) kurucusu oldugu Eg’arilik, imam
Es’arinin 6grencileri olan Ebu’l-Hasan el-Bahili, Ebu Abdillah b. Mticahid et-
Tai (370/980) ve bunlarin 6grencileri olan Bakillani (6.403/1013), ibn Furek

(6.406/1015) ve isferéyini (6. 471/1078]) sayesinde kisa stirede gelismis ve
Maturidilik ile birlikte Ehl-i Stinnet kelamini olusturmustur.!

Esarilik, Selcuklulara gelinceye kadar Islam inancina yénelik elestirilerde
bulunan Ehlu'ttba’ ve Dehriyytin gibi materyalistlerle, Stimeniyye, Berahime
gibi peygamberligi inkar eden gnostik yapilanmalarla, Mecusilik ve Manihe-
zim’ gibi dualist, Huristiyanlic gibi teslisi savunan, tevhide aykir tanr tasav-

* Dog. Dr., Yiiziincti Yil Uni. [lahiyat Fakiiltesi, Kelam Anabilim Dali. cemerdemci@yahoo.com
1 Yusuf Sevki Yavuz, “Eg’ariyye” DIA, Istanbul, 1995, c.XI, 448.
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vurlartyla miicadele ederek ve yine Islam diistincesi icerisinde yer alan Mu-
tezile, Sia, Kerramiyye, Miisebbihe-Mticessime, Ashabu’l-hadis gibi firkalarla
miicadele ederek kendine ait bir metot ve Islam inanci ortaya koymustur.

Selcuklular? Dandanakan zaferiyle (431/1040) tarih sahnesine ciktikla-
rinda Eg’arilik bu cografyada bilinen, yaygin ve olusumunu 6nemli 6lctide
tamamlamis, 6nemli alimler ve eserlere sahip bir firka olarak yer almaktayd.
Selcuklu Sultani Tugrul Bey, Veziri Amidtilmulk Kanduari®nin girisimleriyle
Eg’ari ve Safiilere kars: sert bir tutumun icine girdiyse de onun vefatindan
sonra yerine gecen Alparslan déneminde Veziri Nizamulmuilkiin ¢abalariyla
kurulan Nizamiye medreselerinde goérevlendirildiler. Onlardan sonra gelen
bir cok Selcuklu sultam1 da bu gelenegi devam ettirdi. Es’arl kelamcilarin
Nizamiye medreselerinde gorevlendirilmelerinin, Es’ariligin gelismesinde ve
sistemlesmesinde buytk bir etkisi olmustur. Bu etkiyi ortaya koymadan
once Selcuklular dénemindeki siyasi durumu ve hakim mezheplerin duru-
munu ortaya koymamiz uygun olacaktir.

SELCUKLULAR DONEMINDE MEZHEPLER

Selcuklular 1040 yilinda Dandanakan savasiyla Gazneli Mesud’'u yenerek
Buytuk Selcuklu devletini kurmuslardir. Tugrul Bey (1040-1063), Alp Ars-
lan (1063-1072), Meliksah (1072-1092), Berkyaruk (1094-1104), Muham-
med Tapar (1104-1118), Sencer (1119-1157) sirasiyla bu devleti yonetmis,
Meliksah'in 6liimiinden sonra da Selcuklu imparatorlugu dagilmis ve Kirman
Selcuklular (1040-1187), Irak Selcuklular1 (1119-1194), Suriye Selcuklular
(1070-1117) ve Anadolu Selcuklularn (1075-1308) gibi kollara ayrilmistir.*

Selcuklular iktidara geldiklerinde Bagdat'ta bulunan Abbasi halifesi Sii-
Btiveyhilerin boyundurugu altinda idi. Misirda Ismaili Fatimiler, Bahreyn
taraflarinda da Karmatiler hakimdi. Bu bélgelerde yasayan halkin énemli
bir kismu Sii idi, fakat baska mezheplerden insanlar da bulunuyordu Sii ikti-
darlar uzun suredir bu bélgelerde hakimiyetlerini stirdtriyorlardi. Bundan
dolay1 bu déneme Sia Yiizyui da denilmistir. Selcuklular Sii orijinli devletlerin
hakim oldugu bu arenada tarih sahnesine ciktiklarinda Sii olmayan firkalar
kendilerini Sia baskisindan kurtaracak bir hamiye ihtiya¢c duyuyorlardi. Ni-
tekim Ehl-i stiinnetin hamisi konumundaki Abbasi halifesi Kadirbiemrillah'imn

2 Secuklular ile ilgili genis bilgi icin bkz. Imaduddin Muhammed b. Muhammed b. Hamid
el_isfehani, Kitabu tarihu devleti’s-Selcuk, yy, 1900.; Huseyin b. Muhammed b Ali el-Caferi
er-Riigadi ibn Bibi, el-Evamiral- alaiiyye fi'l- umuri’l- alaiye-Selcukname, (cev. Miirsel Oztiirk)
Ankara, 1975; Muhammed Abdiilazim Yusuf Ebu Nasr, es-Selaaciketu tarthumu’s-siyasi ve’l-
askert, Herem, 2001.

3  Amidulmiilk el-Kuduri'nin hayati ve icraatlari i¢in bkz. Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b.
Ebi Bekir b. Hallikan, Vefayatu’l-‘ayan ve enbau ebnai’z-zeman, (Thk. ihsan Abbas) Beyrut,
1968, c. V, 138 vd. ; Muhammed b. Ali b. Stileyman er-Ravendi, Rahatu’s-sudir ve ayetu’s-
surur, (cev. Ahmed Ates), Ankara, 1999, c. I, 115 vd.

4 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirl-Islam Medeniyeti, istanbul, 1993, s.227 vd.
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daveti tizerine {1k Sel¢uklu sultam Tugrul Bey Bagdat tizerine sefer diizenle-
yerek hem Bagdat1, hem de halifeyi Sii-Btiveyhilerin elinden kurtarmis ve bu
durum halk tarafindan sevingle karsilanmisti®.

Selcuklulari hakim olduklar1 bélgelerde islam mezhepler tarihinde ken-
dilerinden bahsedilen firkalarin neredeyse hepsinin varhigin korudugu gortil-
mektedir. Basta Sia olmak tizere Mutezile, Haricilik Kerramiyye, Mtisebbihe-
Mticessime, Ashabu’l-hadis bu dénmede kendilerinden bahsedilen firkalar
olarak 6ne cikmaktadirlar®.

Sii bir mtiellif olan Kazvini, Kitabu'n-nakd adl eserinde sadece iran bolge-
sinde bulunan mezheplerin bir panoramasim vermektedir ki buna goére Irak-1
acem ve Taberistan bélgelerinde Siiler hakimdi. Ornegin Mazenderan, Kum,
Rey, Ave ve Kasan 6teden beri Siiligin merkezleri olagelmislerdir. Horasan,
Maveratunnehir ve Irak’in bir kism itikadi bakimdan Hanefi ve Mutezili idi-
ler. Azerbaycan ve Hemedan bélgeleri ile Isfehan, Save ve Kazvin bélgelerinde
yenler hakimdi. Luristan, Huzistan, Kerec, Gulpaygan, Burtcird, Nihavend
bolgelerinde antropomorfist bir anlayisa sahip olan Mtisebbihe ve Miicessime
mezhepleri hakimdi.”

Yukarndaki bilgilerin de gosterdigi gibi belli bolgelerde belli mezhepler et-
kin olmuslardir. Fakat bu o bélgelerde baska mezheplere bagh kimselerin
yasamadigl anlamina gelmemektedir. Sunu da ifade etmek gerekir ki bir cok
yerde birden fazla mezhep etkin olmus, bazen birbirlerine denk bir giice de
sahip olmuslardir. Ornegin Selcuklularin basa gectigi dénemde Bagdat'taki
Stnni ntfus ile Sii ntifusun birbirlerine yakin bir giice sahip olduklan akta-
rilmaktadir®.

Mezhepler Arasindaki iliskiler

Oteden beri Islam mezhepleri arasinda var olan ¢atismalarin Selcuklula-
rin hakim olduklar1 dénemde de devam ettikleri goértilmektedir. Selcuklular
hakim olduklarinda basta Sii ve Stinni mezhepler arasinda catismaya varan
hosnutsuzluklarin oldugu kaynaklarda aktarilmaktadir. Sii-stinni catisma-
smin yamn sira Stinni mezhepler arasinda da tartismalar ve ¢catismalar orta-
ya cikmistir. Muisebbihe ile Mutezililer arasinda; Es’ari ve Hanefi alimlerle
Kerramiler arasimnda, Hanbeliler ile Hanbeli olmayanlar arasimnda yogun tar-
tismalarin oldugu hatta birbirlerinin mahallelerine baskinlar gerekcelestir-
dikleri tarihi kaynaklar tarafindan kaydedilmistir.

5 Ebul-Hasan Ali b. Kerem Muhammed b.Abdiilkerim Ibnu’l-Esir, el-Kamil SfU't-tarih, (thk. Mu-
hammed Yusuf Dakkak), Beyrut, 1987, c.VIII, 315 vd.

6  Hakim mezhepler ve bir birbirleriyle iliskileri icin bkz. Muhammed Serafuddin Yaltkaya, “Sel-
cuklular Déneminde Mezhepeler” Hikmet Yurdu -imam Matiiridi ve Matiiridilik Ozel Sayis-
(sad Ali Duman), Yil: 2, S.4 2009, ss. 179 - 194.

7  Alessandru Bussani, “Selcuklu Déneminde Din”, CUIFD (Cev. Ali Ertugrul), XI-2, Sivas 2007,
441 vd.

8  Turan, age, 139.
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Selcuklu Sultam Tugrul Bey doneminde Sii, Safii ve Es’arilere hutbelerde
lanet okuma biciminde mezhepler arasi surtiismeleri tesvik eden bir uygu-
lama yapildiysa da daha sonra mezhepler arasi iliskileri diizeltmeye yone-
lik cabalarmn oldugu da goriilmektedir. Ileride daha genis olarak anlatilacagi
luizere Nizamiye medreselerinde yalnizca Es’ari ve Safii olanlar gorevlendirdiy-
se de diger mezheplerin kendilerini ifade etmelerine ve kendi mezheplerinin
ogretildigi medreselerin acilmasina musaade edilmistir. Selcuklu sultanlar:
Hanefi olduklar i¢in her zaman bu mezhebin hamiligini yapmis ve onlar icin
medreseler agmislardir.®

ES’ARILIGIN SISTEMLESME SURECH

Abbasi halifeleri Me'mtin, Mu'tasim ve Vasik donemlerinde Mutezile eko-
ltintin de roltiniin oldugu ve Islam diisiince tarihinde biiytik bir kirilma animni
temsil eden Mihne'© olaymin h. 232 yilinda Mititevekkil tarafindan sona er-
dirilmesinden sonra Mutezile gibi 6zgurliik¢ti ve insan onuruna deger veren
bir diistince ekolul etkinligini kaybetmis, kendi sistemini tam olarak oturtma-
dan ve Islam disiincesine beklenen katkisim saglayamadan baska firkalarin
icinde eriyerek adeta tarih sahnesinden cekilmisti.!! Ehlu’'r-Rey ile birlikte
Ehl-i Stinnet semsiye kavrami altinda yer alan Ashabu’l-Hadis 6zellikle de
Ahmed b. Hanbel'in taraftarlar1 hakim iktidarin gtictinti arkalarina alarak
Ehl-i stinneti temsil eden firka olarak ortaya cikmis ve diger firkalara karsi
sert bir tutumun icine girmisti. Hanbeliler, imamlarimin ortaya koydugu me-
tot geregi farkh din ve inanclara sahip kesimlerin islam’a yonelttikleri soru
ve elestirilere rivayetlere bagh kalarak cevap verdiklerinden muhataplar ta-
rafindan yeterince ikna edici bulunmuyorlardi. Boyle bir ortamda daha énce
Ehl-i Stinnet semsiyesi altinda yer alan fakat mihne sonrasinda rolleri sontik
kalan rey taraftar alimler 6én plana c¢ikarak Ehl-i Stinnet’in gortslerini akli
olarak temellendirmeye ve disaridan gelen soru ve elestirilere cevap vermeye
basladilar. Tamam Safii olan bu alimlerin 6nde gelenleri ‘Abdullah b. Sa‘id
b. Kullab (6.240/854), Ebu ‘Ali el-Huiseyin b. ‘Ali b. el-Kerabisi (248/862),
‘Abdul‘aziz b. Yahya el-Mekki el-Kinani (6.240/855’ten) Ebu ‘Abdillah Haris
b. Esed el-Muhasibi (6. 243/857) ve Huseyn b. Fadl el-Beceli gibi alimlerdi'2.
Esasen bu alimler Me'mun déneminde sarayda gerceklestirilen meclislerde

9  Bkz. Ahmet Ak, Selcuklular Déneminde Maturidilik, Ankara, 2009.

10 Mihne; sinamak, denemek, bir seyin hakikatini arastirmak, inceliklerini diistinmek, imtihan
etmek, sorusturmak, aritmak, sikistirmak, boyun egdirmek, kamg¢iya basvurarak doévmek,
eziyet etmek gibi sézltik anlamlarina gelir ve daha cok belli bir inan¢ veya inan¢ sisteminin
kabultinti saglamak icin dini sorgulamay ifade eder. Mihne hadisesi olarak kaydedilen olay
ise, Abbasi Halifesi Me’'mun’un hilafetinin son dénemlerinde Bizans’a sefere ciktig1 (218/833)
bir zaman diliminde Bagdat'taki vekili Ishak b. ibrahim’e génderdigi mektuplarla fiili olarak
baslayan, Mu'tasim ve Vasik donemlerinde devam eden, Muitevekkil'in 232 /846 yilinda halife
olmasiyla da tedrici olarak son bulan stirecin adidir.

11 Mihne stireci ve sonrasinda Mutezilenin ice kapanmas ile ilgili bilgi icin Bkz. Muharrem
Akoglu, Mihne Stirecinde Mutezile, istanbul, 2006.

12 Mehmet Kalayci, “Esariligin Tarihsel Arka Plam: Kiillabilik” Ankara Universitesi llahiyat Fa-
ktiltesi Dergisi, 51:2(2010), s.422.
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Mutezililerle mticadele ve miinazaralarda bulunmuslardi. Mihne strecinde
Abbasi yonetiminden uzak durmaya c¢alisan bu alimler, Mihne sonrasmda
tekrar sahneye cikarak Ehl-i stinnetin gortislerini akli deliller kullanarak te-
mellendirme gayreti icerisinde olmuslardir.

Kullabiyye, Sifatiyye, Lafziyye gibi sifatlarla da amilan bu grubun en énem-
li tic sahsiyeti olan Ibn Kiillab, Kalanisi ve Haris el-Muhasibi bu rollerinden
dolay1 Ehl-i stinnet kelaminin 6nculeri olarak gortlmuslerdir.!®

Es’arinin, 40 yilim1 Mutezile icerisinde gecirdikten sonra kaynaklarda ihve-
tu selase (tic kardes meselesi) olarak gecen ve Allah’a zorunlulugun olup olma-
dig1 (el-vucub ‘alellah) sorunu karsisinda Mutezili yorumu ikna edici bulmaya-
rak Mutezileden ayrildigi kaydedilmektedir.'* Eg’arinin Mutezileden ayrildik-
tan sonra nasil bir yol ¢izdigi, kimlerle birlikte hareket ettigi cok net degildir.
Fakat onun Ibn Kiillab, Muhasibi, Kalanisi gibi Kiillabiyye/sifatiyye icerisinde
yer alan alimler icin, “arakadaslarnmiz (ashabuna)” ifadesini kullanmasi, Mu-
tezileden ayrildiktan sonra bu grupla birlikte hareket etmis olma ihtimalini
dogurmaktadir. Esasen Es’ari’nin el- Ibane an usul’i-diyane adh eserinde sergi-
ledigi tutum ile daha sonra “istthsanu’l-havd fi ilmi’l-kkelam” ve “Luma’u’l-edille
ala ehli’z-zeygi ve’l bidai” adl eserlerinde ortaya koydugu yaklasim tarzlan
birbirinden farkhdir. Son iki eserinde tam bir kelamci olarak gorilen Es’ari,
el-ibane’de bir Ashabu’l-Hadis alimi gibi davranmistir. Kaynaklar Es’ari’nin el-
Ibane adh eserini yazdig1 désnemin Mutezile’den ayrildigi ve “Ahmed b. Hanbel'in
mezhebindenim” dedigi doneme denk geldigini kaydetmektedir’® ki o, bu do-
nemde Ashabu’l-Hadis ile paralel distindtigtinti ifade etmek icin bu kitabi yaz-
mis ve o donem Ahmed b. Hanbel'in 6grencilerinden olup Hanbeliler'in imam
konumunda bulunan Hasan b.Ali el-Berbehari'ye bu kitab1 sunmustur. Fakat
ondan bekledigi ilgiyi géremedigi kaydedilmektedir'. Muhtemelen bu olaydan
sonra Esg’ari’nin kendisine sorulan sorulara akli cevaplar vermesi ve Kelam
metodunu kullanmasi, bidat¢l olmakla itham edilmesine neden olmus ve o da
bu ithamlara Istihsanu’l-havd fi ilmi’'l-kelam adli eseriyle cevap vermistir. Onun
Istaihsanu’l-havd adh risalesinin basinda zikrettigi “cehaleti kendine sermaye
edinip, arastirma ve incelemenin kendilerine agir geldigi kimseler ..” ifadesin-
den de bu durum rahatlikla anlasilabilmektedir.

Eg’arl yetistirdigi 6grenciler ve yazdig1 eserlerle Kelam ilminin yeniden
sahnede yerini almasinda etkin rol oynamis ve adeta Mutezilenin bosalttig:
yeri doldurmaya calismistir. Ne var ki Es’ari’nin tizerinde hem Hanbelilerin
hem de yeni icine girdigi Kuillabiye firkalarimin etkilerini gormek mumkuin-
dur. O bir taraftan Mutezileden tevartis ettigi kelam ilmine sahip cikarken

13 Nadim Macit, Ehl-i Stinnet Ekoliiniin Onciileri, Erzurum, 1996.

14 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekir b. Hallikan, Vefayatu'l-‘ayan ve enbau
ebnai’z-zeman, (Thk. hsan Abbas) Beyrut, 1968, c. III, 284; irfan Abdtilhamid, “Es’ari, Ebu’l-
Hasan” DIA, istanbul, 1995, c.XI, 444.

15 Mehmet Keskin, Es’ariligin Teseklkiil Siireci, Ankara Sosyal Bilimler Enstitiisti (Basilmamis
Doktora Tezi), Ankara, 2005, 22 vd.

16 Abdtilhamid, agm, DIA ¢.XI; 444.
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ote yandan Ashabu’l-hadis’in nass1 6én plana cikaran anlayislarimin baskisi
altinda kendini hissetmis olmalidir. Isitihsan risalesinde akil ve naklin et-
kinlik alanlarini birbirinden ayirmasma ragmen'’ el-lbane’de politik bir dil
kullanarak Ashabu’l-Hadisin gértistinii benimsedigini vehmettiren bir anla-
y1s ortaya koymustur ki bize gore bu eserinde de Es’ari kendi gortislerinden
vazgecmis degildir. Fakat o bu eserinde kelami gortislerini acik bir sekilde
ortaya koymak yerine muglak ve politik bir dil kullanarak goéruislerini ortaya
koymustur. Es’arinin haberi sifatlar tevilden kacinmasa ve fiili sifatlar konu-
sunda Ashabu’l-hadisin gértistine meyletmesini bu baskinin bir yansimasi
olarak gormek mumkundir.'®

Es’ari mezhebi yukarida da ifade ettigimiz gibi Es’ari'nin yazdig1 eserler
ve yetistirdigi 6grenciler sayesinde gelisip yayllmistir. Es’ar’inin yetistirdi-
gi ogrenciler cok olmakla birlikte bunlardan Ebu’l-Hasan el-Bahili'® ve ibn
Mticahid et-Tatnin katkilar1 hepsinden daha ¢cok olmustur. Bu iki alimin ca-
balar1 ve onlarin yetistirdikleri, ibn Farek, Ebu Ishak el-isferayini, Ebu Bekir
el-Bakillani, bu mezhebin gelisip yayilmasinda katkilar olan alimler olarak
on plana ¢cikmaktadirlar.

Sunu ifade etmek gerekir ki Es’ari Mutezile’den ayrilan bir alim olmasi
itibariyla toplumda mesruiyet elde etme ugrasisi icinde olmustur. Mtitevekkil
ile baslayan stirecte Mutezile ve onlarin sahsinda Kelam ilmi yerildigi, kotti-
lendigi ve yasaklandig1 ayrica Ashabu’l-hadis 6n plana ¢ikarildig: icin Mutezili
gelenekten gelen -Mutezileden ayrilmis olsa bile- bir kelameci olarak Es’ari'nin
rahat bir sekilde gortislerini ifade etmesi mtiimkiin degildi?°. Bundan dolay1
Eg’ar’'nin Ashabu’l-hadis nezdinde mesruiyet aramasi dogal karsilanmahdir.
Toplumsal mesruiyet arama cabasi Nizamiye medreseleri kuruluncaya kadar
devam etmis bir strectir. Bunu Es’arT’yi takip eden Es’ari kelamcilarda da
gormek mumkundur.

Eg’ari sonrasi déonemde Es’ari ekol icerisinde ti¢c ayr yoénelisin oldugu go-
rulmektedir. 1. Kelameci Es’ariler 2. Muhaddis Es’ariler (el- Es’ariyetu’l- ese-
riyye) 3. Mutasavvif Eg’arisler. Kelamci Es’arileri, Ibn Furek, Bakillani, Abdul-
kahir el- Bagdadi, Ctiveyni gibi alimler temsil ederken, Muhaddis Es’arileri;
Ebu Ishak el-isferayini, Ebu Bekr Hiiseyn el-Beyhaki, ibn Asakir, ibn Hatip
el-Bagdadi gibi alimler; Mutasavvif Eg’arileri ise; Kuseyri, Gazzali vb alimler
temsil etmislerdir.

Muhadis Es’ariler her ne kadar bazi kelam konularini ele almis olsalar da
akl asil nakli fer’ kabul eden Kelam yéntemi yerine Ashabu’l- hadisin yon-

17 Ebul-Hasan Ali b. ismail el-Es’ari, Risaletiin fi istihsani’l-havdi fi ilmi’l-kelam, (The Teheology
of Ash’ari icinde) (Nesr. Richard Yusuf McCarty), Haydarabad, 1344, 95

18 Es’arinin, distuncelerinin sekillenmesinde etkisi olan firkalar icin Bkz. Mehmet Keskin,
Es’ariligin Teselkliil Siireci, Ankara Sosyal Bilimler Enstittisti (Basilmamis Doktora Tezi), An-
kara, 2005, 38 vd.

19 Ibn Hallikan, Vefayat, c. IV, 86.

20 Zuhdi Carullah, el-Mutezile, Kahire, 1974, 180 vd.
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temini tercih ettiklerinden yani nakli aklin éntine gecirdiklerinden bunlarn
kelamci olarak degerlendirmek ¢ok saglikhi gériinmemektedir. Buna karsin
Mutasavvif Eg’ariler de ilhami bir bilgi kaynag1 olarak ele aldiklarindan ve
tasavvufi dustince ve yaklasimlari kelami yonlerine baskin geldiginden bun-
larm ortaya koyduklar: eserleri birer kelam eseri olarak gérmek saghikli bir
degerlendirme olmayacaktir. Oyleyse burada Es’ari kelamini kendilerinden
o6grenecegimiz ve degerlendirmeye alacagimiz kisiler ne Muhaddis kelamcilar
ne de Mutasavvif kelamcilar olacaktir. Biz de bu kelamcilar ve ¢abalarini or-
taya koyarak stirecin nasil gelistigini ortaya koymamiz uygun olacaktir.

Ebu Bekir b. Muhammed b. Hasan b. Farek?!' Es’arinin iki 6grencisi olan
Ebu’l- Hasan el Bahili ve ibn Miicahid’'ten dersler alarak Es’ari 6gretiyi 6g-
renmis bir alimdir. Bakillani ile de ders arkadashig1 yapmis olan ibn Farek,
Mucerredu makalati’'l-Es’art adli eseriyle hem imam Es’arinin goéruslerinin
dogru bir bicimde aktarilmasinda hem de Es’ariligin 6zellikle Kerramilerin
yogun olarak yasadig1 Gazne ve cevresinde bu mezhebin yayilmasimda énem-
li roller oynamustir. Ibn Farek, ilham bir bilgi kaynagi olarak kabul etmeyen
ve haberi sifatlarin yorumlanmasi gerektigini soyleyen tavr ile kelam meto-
duna bagh kalmis bir alimdir??.

Ebu Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Bakillani,?® Eg’arinin
dgrencileri olan Ebu’l-Hasan el-Bahili ve Ibn Miicahid et-Tai'den ders alma-
sinin yam sira ibn Farek ile de ders arkadashg yapmistir. Bakillani; hadis,
fikih, usul-i fikih, tefsir, belagat, dinler tarihi vb disiplinlerin yani sira kelam
okumus ve onun kelamci yonui diger yonlerine baskin gelmistir. Btiveyhiler
déneminde yasamis ve Adududdevle’nin c¢agrisi lizerine Siraz’a giderek orada
gerceklestirilen miinazaralarda Sii, Mutezill, Safii alimlerle tartismalara kati-
larak Es’ari ekoltin gortislerini bu meclislerde savunmustur.2*

Bakillani, bir taraftan Dehriyyun, ehlu’t-tiba’, felasife, Huistiyanlar ve Ya-
hudilere reddiyeler yazarken 6te yandan Mutezile, Sia, Batinilere yonelik red-
diyeler de yazmistir. O bu cabasiyla ontolojiden epistemolojiye, fizikten me-
tafizige kelam ilminin hemen hemen butin konularinda gortsler serdetmis,
yazdigl eserlerle Es’ari ekoltin gortislerini bir doktrin haline getirmistir.

Burada dikkat ceken husus, Bakillaninin islam inancina disaridan
yoneltilen elestirileri savmay1 hedefleyen kelam ilminin amacma bagh ka-
larak Allah'mn varligimi inkar eden materyalistlerle, Ntbtivveti inkar eden
Berahime'’yle, Hz. Muhammed’in peygamberligini inkar eden Hiristiyan ve

21 Hayatiyla ilgili bilgiler icin Bkz. ibn Halkan, Vefayat, c. IV, 272; Yusuf Sevki Yavuz, “ibn
Farek” DIA, Istanbul, 1999, ¢.XV, 495 vd.

22 Yavuz, “agm”, DIA, c. XV, 496.

23 Ibn Hallikan, Vefayat, c. IV, s. 269; Serafeddin Gélctik, “Bakillani”, Tiirkiye Diyanet Vakft
Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul, Ttrkiye Diyanet Vakfi, 1991, c. IV, s. 533 vd.

24 Bakillani, Adududdevlenin ¢agrisim kabul ederken hocasi el- Bahili bu daveti kabul etmemisti.
Bunun tizerine Bakillani; bizden éncekiler Me'mun’un davetine icabet edip orada mtinazarala-
ra katilsalard: belki de mihne hadisesi olmazdi. Buglin biz bu miinazaralara katihp gértisleri-
mizi ortaya koymazsak benzer bir mihne’nin yasanmasindan emin olamayiz, demistir.
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Yahudilerle kelam yontemini kullanarak polemikler yurttmus olmasidir.
Bakillani 6zellikle et-Temhid adli eserinde kelam ilminin hem dakiku’l-kelam
hem de celilu'l-kelam’a iliskin goértislerini acik bir bicimde ortaya koymus-
tur. Bakillani akil ve naklin etkinlik alanlarina vurgu yapmis; akl asil nakli
fer’ olarak kabul etmistir. Fakat o da imam Es’ari gibi haberi sifatlar tevil
etmekten kacinmis ve Es’ari'nin el-Ibane’de yaptigi gibi, el-Insafadh eserinde
nakli delillere cokca yer vererek adeta Ashabu’l- hadisin goénlint almaya
calismistir?®.

Mutekaddimin déonemi Es’ari kelamini1 devam ettirenler arasinda tizerinde
durulmasi gereken alimlerden biri Abdulkahir el-Bagdadi’'dir. Nisabur’da iken
ibn Farek'ten; Isferayin’de ise Ebu Ishak el-Isferayin’den kelam dersleri alan
Bagdadi bir ¢ok ilim dalinda yetkin bir alim olarak bilinmektedir®¢. Ozellikle
matematik ilmindeki basaris1 Fahrettin Razi tarafindan da takdir edilmistir.
Kelam imindeki yetkinligini el-Fark beyne’l- firak ve Kitabu ustlud’d-din adli
eserleriyle ortaya koymustur. Bagdadi el-fark beyne’l-firak adli eserinde kar-
sit goruste olan firkalara karsi son derece sert ve mutaassip bir tavir icinde-
dir. Razi onun Ehl-i stinnetten olmayanlarin gértislerini aktarirken Eg’arinin
Makalatu Islamiyyin kitabinin girisinde dile getirdigi endiseyi hakli ¢cikaracak
bir tavir icinde oldugunu belirtir. Muhaliflerin gortislerini dogru bir sekilde
aktarmadigimi ondan yararlanan Sehristani'nin de aym hataya dustiginu
kaydeden Razi, Bagdadi'ye biiylik saygis1 oldugunu belirtmekten de geri dur-
mamustir. Kuskusuz Bagdadinin bu kitabinda firkalara yonelik olarak aktar-
dig1 gorusler faydadan vareste degildir. Fakat Bagdadi, asil kelam yetkinligini
Kitabu usulu’d-din adl eserinde ortaya koymustur. Son derece sistematik
olan bu eserde Bagdadi kelam ilminin hem dakik hem de celil kismina iliskin
cok degerli bilgiler vermistir. Ozellikle akil ve naklin etkinlik alanlar1 ve akhn
asil, naklin fer’ oldugu konusundaki ayirimi cok aciktir.

Bagdadi, her ne kadar Ashabu’l-hadise 6évgtler dizse de akli naklin éntine
geciren tavr1 ve haberi sifatlar tevil etmesiyle onlardan net bir sekilde ayril-
digim ve kelam metodunu én plana cikardigim géstermektedir. ibn Furek’in
ogrencisi olmasi haberi sifatlarn tevil etmesinde etkin olmus olmaldir. Esa-
sen sunu da ifade etmekte yarar vardir. Kerramiyye, Muisebihe gibi antro-
pomorfist anlayisa sahip firkalarin oldugu bélgelerde yasayan Es’ari alimler
tesbihci anlayisi ortadan kaldirmak icin haberi sifatlan tevil etmislerdir. Mu-
tezililerin bulundugu bélgelerde ise o isi Mutezili kelamcilar yaptiklan icin
bunu birinci derecede 6nemli bir konu olarak géormemislerdir.

25 Bkz. Ebu Bekir b.Tayyib el-Bakillani, el-insaf fi ma yecibu i'tikaduhu vela yecuzu'l-cehlu bihi
(thk. Muhammed Zahid el- Kevseri),Kahire, 2000. )

26 Ibn Hallikan, Vefayat, c.Ill, 203; Ethem Ruhi Figlah,”Abdtilkahir el-Bagdadi” DIA, c.I, 245
vd.
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Selcuklu hakimiyeti 6ncesinde Es’arl ekol icerisinde etkin olmus ve
Eg’ariligin sistemlesmesinde rol almis alimleri kisaca tamitmis olduk. On-
larin Eg’ariligi sistemlestirirken basta Imam Es’ari olmak tizere her birinin
ayn1 zamanda mesruiyet arayisi icinde olduklarimi, Ashabu’l-hadisin Mute-
zile kelamcilarina yoénelttigi, nassin degerini bilmeme veya diistirme t6hmeti
ile kars1 karsiya kalmamak icin onlar1 memnun eden argtimanlar da kullan-
diklar1 ve Mutezile ile Ashabu’l-hadis arasinda temel ayrilik noktalar1 olan
ilahi sifatlarin tevili konularinda 6zellikle Ashabu’l-hadisi karsisina almak-
tan c¢ekinen bir tavir sergiledikleri gortilmektedir. Nizamuilmiilk tarafindan
yaptirilan Nizamiye medreselerinde Es’ari alimlerin gérevlendirilmesi onlarda
bir 6z giiven duygusunun gelismesine vesile olmus ve Ashabu’l- hadisin téh-
metlerinden cekinmeyen bir tavir icine girmislerdir. Bunun en tipik 6rnegi
Cuiveynidir, Ctaveyni hem akil ve naklin etkinlik alanlarini net bir bicimde
birbirinden ayirarak énceligi akla vermis, hem de haberi sifatlan tevil ederek
Ashabu’l- hadisten ayr bir yerde durdugunu ihsas ettirmistir. ibn Teymiye
bundan dolay1 olsa gerek Ctiveyni'yi Mutezililerin 6grencisi olarak gortir. Ona
gore her ne kadar Ctiveyni dogrudan dogruya Mutezililerden ders gérmediyse
de onlarn kitaplarimi okuyarak yetismis ve onlardan etkilenmistir.

NiZAMiYE MEDRESELERININ KURULMASI VE ES'ARILERIN iSTIHDAMI

Buytk Selcuklu sultam Alparslan’in veziri Nizamtilmulk tarafindan ku-
rulan medreseler kurucusunun ismine nisbetle Nizamiye medreseleri olarak
isimlendirilmislerdir. Bu medreselerin sayis1 konusunda bir ittifaktan bah-
setmek mimkiin gorinmemektedir. Nizamtilmtilk tarafindan yaptirilan med-
reselerin sayis1 kimi kaynaklarda 13, kimilerinde ise 16 olarak gecmektedir.?”
Kuskusuz Nizamulmiilk’ten baska medrese insa eden, sultan, vezir ve emir-
ler de olmustur. Nizamiye medresesi olarak anilan 30’dan fazla medresenin
oldugu kaydedilmektedir.?® Nizamiye medreselerinin daha 6nce yapilan med-
reselerden farki, devlet eliyle ve devlet himayesinde yapilan medreseler olma-
landir. Kuskusuz Nizamiye medreselerinden énce de medreseler yapilmistir,
fakat bunlar devlet eliyle degil, 6zel sahislar tarafindan yaptirilan medreseler
idi. Bu medreselerin diger bir 6zelligi de Es’ari- Safii muderris ve gorevlilerin
istihdam edilmis olmasidir.?® Burada sunu da ifade etmek gerekir ki her ne
kadar bu medreselerde gorevlendirilenler amelde Safii, usulde Es’ari olsalar
da diger mezheplere kars1 bir baskinin yapildigini séylemek zor gértinmekte-
dir. Nitekim Bagdat'ta Safii ve Hanbeliler arasinda ortaya ¢ikan bir kavgadan
sonra Nizamiilmiilk Bagdat Nizamiye medresesi Muidi, Ebu Ishak el-Siraziye
gonderdigi mektupta mezhepler arasinda bir ayirm gozetmediklerini ve hi¢cbir

27 Abdurrahman Acar, “Sel¢uklu Medreseleri ve Islam Kiiltiir ve Medeniyetine kazandirdiklar”
Uluslararast Tiirk Ditnyasuun Islamiyete Katlalart Sempozyumu, Isparta, 2007, 351 vd.

28 Acar, “agm”, 352.

29 Abdtlkerim Ozaydin, “Nizamiye Medreseleri”, DIA,
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mezhebi digerine tercih etmediklerini bildirmistir.>* Bu medreselerin énemli
ozelliklerinden biri de kendilerine tahsis edilen vakfiyelerle iase, ibate ve ta-
mir islerinin yapiliyor olmasidir®'.

Bu medreseler, Sii Fatimilerin Stinni Abbasileri ve Selcuklular yipratmak
amaciyla siyasi-askeri faaliyetlerin yam sira ilmi acidan da yogun bir gayre-
tin icinde oldugu bir dénemde kurulmuslardir®?. Kurulus amacina yonelik
bir cok sebep kaynaklarda yer almaktadir. Siralanan sebepler arasinda Fati-
milerin batini propagandalarina cevap verecek alimlerin yetistirilmesi yer al-
maktadir. Ayrica devlet gérevinde istihdam edilecek personelin yetistirilmesi
gibi daha baska gerekceler de kaydedilmistir.>?

Sultan Alparslan Hanefi olmasina ragmen Nizamiye medreselerinde go-
rev alacak butun gorevlilerin Es’ari- Safii olmasinin gerekcesi ne olabilir?
Bunun kesin cevabini vermek mtimkuin degildir. Geogrge Makdisi gibi aras-
tirmacilar bunda yadsimacak bir durumun olmadigini, Sel¢uklu Devletinde
bir is béltimune gidildigi ve Egitim isinin Vezir Nizamulmiilke birakildigini,
Es’ari ve Safii olan Nizamulmulk'tin de kendi mezhebinden insanlar is-
tihdam ettigini séylemektedir ki bize gore Nizamulmulk'tin bu iki mezhe-
bi tercih etmesinde psikolojik sebepler rol oynadig: gib, dini- siyasi baska
sebepler de rol oynamis olmalidir.?* Ozellikle Es’ariligin tercih edilmesinde
bazi faydalarin goz 6ntnde bulunduruldugu muhakkaktir. Eg’arilik, Mute-
zilenin elinde gelisen Kelam metodunu inanc ile ilgili konularin temellen-
dirilmesinde kullandig1 gibi Dehriyytn, Berahime, Maneviye, Hiristiyanlik
gibi disaridan Islam inancina yéneltilen elestirileri de kelam metoduyla ce-
vaplandirmislardi. Buna ragmen onlar toplum nezdinde de sayginhklarim
korumus bir topluluk idi. Ashabu’l- hadis gibi nassa 6ncelik vermemeleri-
ne ragmen kullandiklarn dikkatli ve politik dille Mutezilenin maruz kaldig:
elestiri ve téhmetlerden kismen korunabilmislerdi. Dolayisiyla Sii batini-
lerin yogun bir faaliyet icerisinde bulundugu bir dénemde nassa baglilhg:
esas alan Ashabu’l- Hadisi én plana cikarmak dogru bir tercih olmazdi. Ote
yandan Mutezile mihneden sonra Ashabu’l-hadisin yogun propagandalar:
sonrasimda bircok elestiriye tabi tutulduklarn ve halk nezdinde itibar kay-
bettikleri i¢in onlarin da istihdam pek makul degildi. Bundan dolay1 hem
kelam metodunu kullanabilen hem de toplumdan dislanmayan bir ekoliin
gorevlendirilmesi politik hedeflerin gerceklestirilmesi acisindan 6nem ar-
zetmekteydi.

30 Merizen Said ‘Asiri, El-hayatu’l-ilmiyye fi'l-Irdle fi'l-‘asri’l-Selctkt, yy, 1985, 525 vd.

31 Merizen, age, 246 vd.

32 Batinilerin o dénemki faaliyetleri i¢cin bkz. Ahmet Ocak, “ Bir Terdr Orgiitii Olarak Batinilik”
Dini Arastumalar Dergisi, Samsun, c.VII, S:20, ss. 163-178

33 Omer Menekse, “Selcuklu Egitim Miiesseseleri Nizamiye Medreseleri” Diyanet ilmi Dergi, An-
kara, 2003,c. 39, s. 3, 117.

34 Mustafa Cevvad, Nizamiye medereselerinin kurulusu ve E’s’ari- Safiilerin isttihdamimin gerek-
cesi olarak Batinilere karsi koymanin gosterilemeyecegini; Nizamutilmuilk'tin Es’ari ve Safiilige
son derece bagh birisi olmasinin bunda etkin oldugunu bildirmektedir. Bize gore tercih sebe-
bini bununla smirlandirmak c¢ok gercekei gorinmemektedir.
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Yaptinlan ilk medrese Nisabur medresesi idi. Fakat en bliytik ve meshur
olam1 Bagdat Nizamiye medresesidir. Bagdat Nizamiye medresesi h.457 yilin-
da yapilmistir.®> Kaynaklarda Nizamiye medreseleri ve bulunduklan yerler su
sekilde gecmektedir: Nisabur, Bagdat, Busenc, Herat, Merv, Belh, Ceziretu ibn
Omer, Amul, Hargerd, Huzistan, Zahir, Zebed, Rey, Basra, Musul, Isfehan vh.36

NiZAMiYE MEDRESELERININ ES’ARILIGE KATKISI

Es’ri kelamcilar Nizamiye medreselerinde isitthdam edilip dolgun bir ma-
asla gorevlendirilmislerdir. Nizamiye medreselerinin blinyesinde kurulan bii-
yuk ktittiphaneler sayesinde kolaylikla kitaplara ulasma firsatini yakaladik-
lan gibi kitaplara ytiklti miktarda para harcamaktan da kurtulmuslardir. Bu
durum Eg’arileri, gecimlerini temin etme gibi bir dertten kurtardig: gibi, med-
resede 6gretimle ugrasirken baska diistince, mezhep ve inanclar inceleme
ve arastirma firsat1 da vermistir. Nitekim Imam Gazali de Nizamiye medrese-
lerinde dersler okuturken felsefecilerin gortislerini arastirmis ve Mekasidu'l-
felasife ve Tehafiitit'l-felasife adli eserlerini burada yazmistir. Selcuklular do-
neminde cok etkin olan gruplardan biri olan Batinilerin gértistinii de burada
incelemis ve onlarm goéruslerini ortaya koyan ve onlar elestiren son derece
sistematik Fedaihu’l- Batiniyye adli eserini burada yazmistir.

Eg’ari alimlerin Nizamiye medreselerinde istihdam edilmelerinin devlet
acisindan siyasi, stratejik bir cok yararmin yam sira, Es’ari ekolti acisindan
da bir ¢ok katkis1 olmustur. Bunlar1 incelememiz uygun olacaktir.

1. Es’ari Dogmanin Restorasyonu

a. Kelam Metodunun Gozden Gecirilmesi ve Zaaf Noktalarinin Farkina
Varilmasi

Bilindigi gibi kelamcilar kelam ilminin temel problemlerini ¢ézmede akla
dayanmislardir ve yine kelam ilminin temel problemlerini ¢6zmede bazi1 me-
todlar kullanmislardir. Kelamcilarin kullandiklari en énemli metotlardan biri
el-istidlal bi’s-sahid ale’l-Gaib yontemidir. ifadede yer alan sahid, sézliik an-
lamu itibariyle, hazu bulunan, miisahede edilen’,’” gaib ise, géz éniinde bu-
lunmayan anlamina gelir. Terim anlam itibariyle sahid, kalpte hazur bulunan
ve zarurl bilgi ile bilinen, gaib ise, diisiiniis ve teemmill ile bilgisine ulasuan
demektir.®® Bu yontem, icerdigi terimlerin anlamlarina dayanmlarak su sekil-
de tammmlanmistir: Bilgisine sahip oldugumuz miisahede alemine dayanaral,
haklkinda bilgi sahibi olmadiguniz gayb alemi hakkwinda bilgi elde etmemizi
saglayan yéntemdir.

35 Ebul-Ferec Abdurrahman b.Ali b. Muhammed ibn el-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-muluki
ve'l-timem, (thk.Muhammed Abdulkadir Ata-Mustafa Abdulkadir Ata), Beyrut, 1992, XVI,
91

36 Ozaydm, “agm”, DIA, XXXIII, 190

37 Curcani, Tarifat, s. 124.

38 Ferra, Mutemede 42; Cuircani, Tarifat, s. 24.



18 IsLAmi ILIMLER DERGisi

Kelam, fikih ve nahiv disiplinleri, bilinmeyenin bilgisinin elde edilmesinde
kiyas1 kullanmislardir. Kelamcilar her ne kadar kiyas yerine ‘istidlal’ terimini
kullanmay tercih ediyorlarsa da aslinda yapilan is, kiyastan ibarettir. Kiyasta
ise, iki unsur (asl-fer’), bu ikisini birbirine baglayan ortak husus (illet, delalet
ya da benzerlik gibi) ve bunlara dayanarak tespit edilen hiktim yer alir.

Kiyas metodu, Zahiriler haric, btittin itikadi firkalarin kullandig: bir yén-
tem olagelmistir. Bu konuda kullanim oranlar itibariyle bir farkliiktan soz
edilebilse de, Mutezile, Es’ari ve Maturidiler arasinda kullanim noktasinda
herhangi bir fark yoktur.

Fikih ilminde kiyasm maddesini asl, fer, ortak illet ve htitkiim olusturur.
Hukmu nass tarafindan belirlenmis meseleye asl, htikmut kaynaklarda belir-
tilmemis meseleye fer’, nasdaki htikmiin konmasina neden olan 6zellige, illet
denir.*® Kelam ilminde ise, kiyasin maddesini sahid, gaib, ortak (illet, delalet,
sart, benzerlik) ve hiikiim meydana getirir. Sahid, bedihi ya da duyusal bilgi
ile hakkinda bilgi sahibi olunan, gaib ise hakkinda bilgi sahibi olunmayan,
fakat htikmt sahide dayanilarak tespit edilmek istenendir. Burada sahide
dayanarak gaib hakkinda bilgi sahibi olmak icin ikisi arasinda ortak illet,
ortak delalet, ortak hakikat, ortak sart ve benzerlikten birisinin bulunmasi
gerekir. Goruldugu gibi fikhi kiyas ile kelami kiyas arasinda farklar bulun-
maktadir. Fikihta asl ile fer’ arasindaki temel fark, ashin htikmtintin, nass-
larda bulunmasi, fer'in htikmtintin bulunmamasi iken, kelam ilminde asl ve
fer konumunda olan sahid ve gaib arasinda bu tiirden bir ayrimdan s6z edi-
lemez. Kelami kiyasta sahid (asl), zaruri ve duyularimizla elde ettigimiz bilgi-
leri isaret ederken, gayb terimi ise, Allah’in varligi, birligi, sifatlar, ahiret ile
ilgili metafizik konulan isaret etmektedir. Kelamcilarin, bu yéntemi, gaybin
bilgisinin elde edilmesinde kullanmalari, onlarin gaybin, miisahede alemine
kiyas edilerek anlasilabilecegi varsayimlarina dayanmaktadir.

Eg’ari, Allah'in kelam, ilim, irade sifatlarim istidlal bi’sahid yéntemine da-
yanarak tespit etmistir.*® Fakat rii’yet konusunda, bu yéntemi kullanmanin
dogru olmadigini, ¢tinkdi, rit'yetin ahirette gerceklesecegini, diinyadaki du-
ruma (sahide) dayanarak ahiret yurdu (8ayb) hakkinda konusmanmn dog-
ru olmadigini soyler. Bakillani de, ortak illet, benzerlik ve isimlendirmeye
(tanim) dayanarak, bu istidlal yonteminden istifade edilebilecegini soyler.*!

39 Bkz. Ebu Zehra, Islam Hukuk Metodolgjisi, s. 197.

40 Eg’ari, Allah'm bir ilim ile alim oldugunu, su sekilde temellendirmektedir: Hikmete dayal
isler, ancak bizden alim olanlardan sadir olur ve ancak ilim sahibi kisi hikmetli isler yapar.
Sanatlar, elinden ¢iktig1 kisinin ilmine delalet etmeseydi, o, kisinin alim olduguna da delalet
etmezdi. Bizde olana kiyas ederek, hikmetli islerin Allah'm alim olduguna delalet ettigini
soyleyebiliriz. Sahide dayanarak, bu islerin O'nun bir ilminin olduguna delalet etmedigi iddia
edilecek olursa, bu durumda su da iddia edilebilir. Bu sanatlar bizim ilim sahibi oldugumuza
delalet eder, fakat alim oldugumuza delalet etmez. Bkz. Ebt'l-Hasan Ali b. Ismail el-Eg’ari,,
Kitabu'l-luma’ (Thk. Yusuf Makarti el-Yesti']), Beyrut, 1952, s. 12. Goértldugu gibi Es’ari de,
Kadi Abdulcebbar gibi Allahin alim olmasini, hikmetli islerin kendisinden sadir olmasina
dayanarak tespit etmektedir. Her ikisi de ayni yontemi kullandig1 halde, biri Allah'in zatiyla
alim, digeri de bir ilim ile alim oldugu sonucuna varmistir.

41 Bakillani, Temhid, s. 96.
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Ancak o da, Kerramiye'nin, miisahede aleminde gérdiigiimiiz failler cisimdir,
Allah da faildir, éyleyse Allah da cisimdir seklinde, bu yéntemi 6zen goster-
meden kullanmasina karsi ¢ikmistir.*? Diger Es’ari ekolii kelamcilar da, bu
metodu hem kullanmis hem de elestirmislerdir. Bu ydénteme en sert elestiri,
Ctiveyni ve Amidi'den gelmistir. Ozellikle Cliveyni'nin yaptig1 elestiriler, son
derece dikkat cekicidir. O, Kerramiyye'nin herhangi bir 6ézen ve hassasiyet
gozetmeksizin, Allah'in fail ve sani’ olmasina dayanarak, bunu Allah'in cisim
oldugunu ispatlamada kullanmasimma su sekilde itiraz etmistir: Miisahede
aleminde gérdiigiimiiz her sey, muhdestir. Oyleyse Allah'in da muhdes olmast
gerekecektir. Ay sekilde evrende var olan biitiin canldarin ana babalarin
oldugunu, ézellikle insanlarin ve hayvanlarin nutfeden meydana geldiklerini
rahatlicla tespit edebiliyoruz. Bu yénteme dayanarak, Allah icin bir ana-baba
mu tespit edecegiz.? Cliveyni, evrenin su andaki durumuna bakarak, ezelden
beri evrenin bdyle oldugunu bu yénteme dayanarak ispatlama girisiminde
bulunanlara da, bu yéntemin burada kullanilamayacagim hatirlatir.*® Bu
yontemi, 6zensiz bir bicimde kullanmanin, kullananlan celiskilerle kars: kar-
siya getirecegini 6rneklerle temellendiren Ctiveyni, bu yontemi kullanmanin
asgari kosullarini, su sekilde siralamaktadir: “Bu yontem, ancak sahid ve
Saipte ortak bir illet, ortak kosullar ve ortak bir hakikat ve delalet oldugunda
kullanilabilir”.** Ctiveyni, Allah’n ilim sifatini ispatlamada bu yéntemi kul-
landiklarini, ancak bu yontemle yetinmediklerini, 6éncelikle akli bir ¢ikarimla
ilmin, alimin alim olmasinda bir illet oldugunu tespit ettikten sonra bu yoénte-
me bas vurduklarini ifade etmektedir.*® Dolayisiyla s6z konusu yontemi kul-
lanmis olmasma ragmen, onu kullanmaya pek de sicak bakmayan Ctveyni
el- Burhan adl eserinde kwyasu’l-gaib ale’s-sahid ydntemi basta olmak tizere,
kelamcilarin illeti tespit etmede kullandiklar sebr ve taksim ve diger bazi
yontemleri elestirmis, bunlarin kesin bilgi ifade etmeyecegini belirtmistir.*¢
Cuveyni, bu yonteme dayanarak yargilarda bulunmanin hicbir gecerliliginin
olmadigim da soyler. Ona gére bunun nedeni, bu yéntemin sahih olmasi icin
ileri stirtilen hakikatte birlik, illete birlik, sartta birlik, delilde birlik gibi hu-
suslarda birligin olmasimnin imkansiz olmasidir.*” Zira sahid ve gaibin haki-
katte birliklerinden bahsedilemez. Ornegin kadim ilim, hadis ilimden farkli-
dir, bu farkliliklarina ragmen onlarin hakikatte birliginden bahsedilebilir mi?
Ayni sekilde sahid ve gaibin illette birliginden de s6z edilemez. Zira ortada ne
illet, ne de malul bulunmaktadir. Delilde birlikten de s6z edilemez. Eger delil
gaibi tespit edebiliyorsa, bu durumda sahidi zikr etmenin anlami yoktur.
Eger delil gaibte olam tespit edemiyorsa, bu durumda sahidi zikretmenin bir
anlami yoktur. Bu durum sart icin de gecerlidir.*®

42 Bakillani, a.g.e, s. 220.

43 Cuveyni, es-Samil, s. 91.

44 Cuveyni, el-Burhan, c. I, s. 106.
45 Cuveyni, es-Samil, s. 223.

46 Cuveyni, el-Burhan, c. I, s.106.
47 Cuveyni, el-Burhan, c. I, s. 106.
48 Cuveyni, el-Burhan, c. I, s. 106.
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Ciiveyni ile baslayan stirecte Kelamcilarin kullandiklan cedel metoduna da
elestiriler yoneltilmistir. Bilindigi gibi Cedel, ipi saglamca biikmek, birini sert
bir yere diisiirmel, tartismada cephe almak, cetin olmalk, delile, delille karsuuc
vermel®® gibi anlamlara gelen cedl koktiinden ttremis bir isimdir. Bu terim,
kelam, felsefe ve mantikta kullanilmaktadir. Her bir disiplin bu terimi kendine
gore tanimladigindan tanimi tizerinde ittifak edilememistir.’® Mantik ilminde,
“Onculleri meshurat ve musellemattan meydana gelen kiyas™! seklinde tanim-
lanirken, kelam ilminde, “bir diistincedeki celiskileri tartisarak gosterme sa-
nati, ya da bir tezin dogruluk ya da yanlishgini géstermek amaciyla yapilan
tartisma kurallarindan bahseden ilim”>? seklinde tamimlanmustir.

Bu yontemin 6zelligi, isminin de ihsas ettirdigi gibi, bir savunma meto-
du olmasidir. Dolayisiyla bu metot ile yeni bilgilere ulasmak, yeni bilgiler
elde etmekten ziyade, dogrulugu kabul edilmis bilgileri mtidafaa etmek, ya
da muhalifin tartismadaki celiskilerini gostermek suretiyle onu iddiasindan
vazgecirmek esastir.5

Bu metodun maddesi, uygulanma bicimi ve gayesi ayni zamanda sahip ol-
dugu zaaflarin kaynagidir.>* Cedel yonteminin maddesini, karsit gértistin 6n
kabulleri, (musellematu’l-husum), meshurat ve makbulat olusturur. Bunlar
kesinlik degil, zan ifade edeler.®® Bundan dolay1 bu yéntemle elde edilen bil-
giler, hasmin 6n kabulleri ya da meshuratin kesinligi oraninda bir kesinlige
sahiptirler.

Cedel yonteminin 6zelligi, konuyu ihtimallere bélmek, siklara ayirmak,
sonra da bunlar tek tek eleyerek bunlardan sadece birinin s6z konusu me-
sele icin gecerli illet olugunu ortaya koymaktir. Kelamcilarin sebr ve taksim
olarak da ifade ettigi bu yénteme basta ibn Hazm olmak tizere ibn Riisd, ibn
Teymiyye elestiriler yoneltmislerdir. Bu yonteme elestiri yénelten kesimlerden
biri de kelamcilardir. Bir konuyu ikiden fazla sika ayirip, sonra da gecerli sik
olarak bir sikki geride birakmaya Kadi Abdulcebbar da kars: ¢cikmistir. Ona
gore bir konuyu nefy ve ispat'in disinda baska ihtimallere agmak, hasmin
huzursuzluk ¢ikarmasina yol acar.’® Cuveyniye gelinceye kadar Eg’ari ke-
lamcilarin bu yénteme elestiri yonelttiklerine rastlanmamaktadir. Fakat Cui-
veyni yukarida gortistiinii aktardigimz Kadi Abdtilcebbar’la benzer kaygilarla
ilk defa bu yonteme sert elestiriler yoneltmistir. Ctiveyni'ye gore bu metoda
dayanarak tespit edilen bir cok husus gecersizdir. Ctinkti bu metoda dayana-
rak ihtimalleri nefy ve ispata indirgemek miimkiin degildir. Ornegin Allah’m
ahirette gorultip gorulemeyecegi ile ilgili tartismada bu yénteme basvurmak

49 ibn Manzur, Lisanu’l-arab, c. XI, s. 103-104.
50 Yavuz, “Cedel”, DIA, c. IX, s. 208.

51 Cdurcani, Tarifat, s. 74.

52 Yavuz, “Cedel”, DIA, c. IX, s. 208.

53 Curcani, Tarifat, s. 74.

54 Hasan Mahmud, Madhal, s. 190.

55 Ebu Sa'de, Muskiletu’l-marife, s. 27.

56 Kadi Abdulcebbar , Serhu usuli’'l-hamse, s. 98.
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¢dztim getirici degildir. Zira bu konuda ihtimalleri ikiye indirmek mitimkiin
degildir. Bu metod ile tespit edilen hususun hasim tarafindan reddedilmesi,
kabul edilmemesi bile sonucun reddedilmesi icin yeterlidir. 57

Gazali de, el-Kistasu’'l-mustakim adli eserinde bu metoda elestiriler yo-
neltmis ve bu metodu, seytanin kiyas 6l¢ctisti olarak nitelendirmistir.’® O da,
Cuveyni gibi, Allah’in ahirette goértilmesi konusunun bu yénteme dayanilarak
tespit edilmesinin miimkin olmadiginmi 6rnekler vererek aciklamaktadir.5®

Kelamcilarin kullandig cedel yéntemi amaci itibariyle de elestiriye tabi tutul-
mustur. Zira bu metodun amaci, tartismada karsi tarafi yenme ve karsidakinin
delilini iptal ederek haklihgim ortaya koyma esasina dayanmaktadir.®® Dolay1-
siyla bu metotla dogrudan dogruya bir bilgi sunma yerine, karsidakinin delilini
iptal ederek bir sonuca ulasilmak istenmektedir. Cedel yénteminde kullamlan
onctllerin musellemat, meshuarat tirtinden olmasi, illeti tespit etmede bélme
ve yayma (kaseme ve intisar) yonteminin kullanilmasi ve amacimin karsidakini
celiskiye dtistirmek olmasi nedeniyle, bu yontemle elde edilen bilgilere gtiven
duyulamayacag iddia edilmistir. Kelamecilar, ilahiyat ile ilgili meselelerin ¢6zti-
muinde basvurulmasi gereken kiyasin hulf kiyasi olmasi gerektigini sdylemisler-
dir. Bu kiyasa kelami btittin firkalarin basvurdugu gortilmektedir.5!

Oyle gortiniiyor ki Ciiveyni ile baslayan hem el-istidlal bi’s-sahid alel’l
gaib yontemine hem de cedeli kiyasa (sebr ve taksim) yonelik elestiriler gittik-
ce yogunlasmis ve Gazzali'nin Aristo mantigini bir mihenk tas1 olarak kabul
etmesiyle de doruga cikmistir. Gértilecegi tizere basta Kadi Abdtilcebbarin ve
daha sonra Ctiveyni'nin kelami problemlerin ¢6ztimtinde kullanilmasi gerek-
tigini soyledikleri nefy ve ispat ydontemi iki degerli Aristo mantigina oldukca
yakin bir yontemdir. Yukarida da ifade ettigimiz gibi Selcuklular déneminde
ozellikle Nizamiye medreselerinde rahata kavusan ve bir cok eseri incele-
me firsati1 bulan Eg’ari alimler Felsefecilerin kendi yontemlerine yonelttikleri
elestirilerin farkina varmis ve bu farkindalikla bu zaaflardan arinmis bir ke-

57 Ciuveyni, el-Burhan, I, s. 106.

58 Gazali, “el-Kistasu'l-mustakim” (Macmau'r-resail icinde) , Beyrut, 1996, s. 209.

59 Gazali, kelamcilarin Allah'in varliginin ispatinda kullandiklar “alem muhdestir” énctltintin
dogru bilgi ifade ettigini fakat muisahede aleminde gérdtigiimiiz ‘ev’e kiyas ederek ‘evren
muhdestir, ¢ctinkti musavverdir’ énctiliintin ise, dogru bilgi ifade etmedigini sodyler. Ctinkt
tartismada taraf olan kisi bunu kabul etmediginde, sebr ve taksim ydntemine basvurarak
konuyu siklara ayirmak gerekecektir. Buna gore evin muhdes olmasimin nedeni, ya cisim
olmasi, ya kendi nefsi ile kaim olmasi, ya mevcut olmasi ya da musavver olmasidir, denilir.
Boylece konuyu siklara ayirdiktan sonra btittin siklar eleyip, evin muhdes olmasinin sebe-
bini, evin musavver olmasina baglayabilirsiniz. Oysa, evin muhdes olmas1 sadece musavver
olmasima bagh degildir. Belki de s6z konusu edilen siklarin tiimt bir arada, evin muhdes
olmasimnin sebebidir. ikinci bir husus da sudur: Konu siklara ayrilirken her zaman siklardan
birinin disarida birakilmis olma ihtimali vardir. Uctinciisti de bu sekilde yapilan ayrimda,
sebebin sadece birisi oldugu konusunda baglayic1 bir kanit yoktur. Dolayisiyla siklardan
ikisinin veya tictintin ya da dérdintin evin muhdes olmasinin sebebi olma ihtimali de vardir.
Bu yontem nefy ve ispat gibi ikili bir tahsise imkan vermediginden, kendisine dayamlmasi
dogru degildir. Bkz. Gazali, Kistasu'l-mustakim, s. 209-210.

60 Safii, el-Madhal, s. 190.

61 Cuveyni, el-Burhan, I, s. 107; Ayrica bkz. Ebtu Sa'de, Miiskiletu’l-marife, s. 36.
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lam y6nteminin ne olmasi gerektigi tizerinde yogun bir zihinsel ¢cabanin i¢cine
girmislerdir ki bu anlayis onlar1 hem Mutezile'nin yontemine hem de Aristo
mantigina yaklastirmistir, denilebilir.

b. Akil ve Naklin Etkinlik Alanlarinin Netlestirilmesi

Nizamiye medreselerinde inceleme ve arastirma firsatin1 bulduktan sonra
Es’ari kelamcilar daha once ki kelamcilar tarafindan da vurgulanan fakat
cok da tizerinde durulmayan akil ve naklin etkinlik alanlarinin netlestirilme-
si konusunu énemsemis ve net ayirnrmlarda bulunmuslardir.

Eg’ari, Allah’a dair bilgimizin zaruri degil, istidlali oldugu konusunda Mu-
tezile ile hem fikirdir. Ona gore Allah1 bilmenin yolu kesb, ayetleri tizerin-
de dustinus ve fiillerine dayanarak istidlalde bulunmaktir.6? Peygamberlerin
dogrulugunu bilmek de, istidlale dayanir. Oyle gértintiyor ki Es’ari, Allah’m
varlig1 ve peygamberlerin gonderilmesinin imkanini, aklin etkinlik alamni ice-
risinde degerlendirmektedir.

Es’ari ekoliiniin 6nemli temsilcilerinden biri Bakillani’dir. O da, sade-
ce akilla bilinen, sadece nakille bilinen hem akil hem de nakille bilinebi-
len hususlar seklinde bir ayrima basvurmustur. Ona gore, alemin hudutsu,
bir yaraticisimin olmasi; kudret, irade ve ilim gibi sifatlan ile, peygamberle-
rin Allah’'in elcileri olmalari, akilla bilinebilecek hususlardir.®® Nakille bili-
nebilecek hususlar da farz, haram ve mubahlara dair hiktmler seklinde
belirleyen Bakillani, Allah'in isitme (sem’) ve kelam gibi sifatlar: ile Allah'in
guinahkarlar1 bagislama kudreti gibi hususlar ise, hem aklin hem de naklin,
birlikte etkin olduklar alan olarak belirlemistir.5* Ona gore, aklin bu alanda
nakille birlikte etkin olmasinin nedeni, aklin bu konulardaki tanikliginin za-
yifligidir. Delilleri akil, kitap, stinnet, icma’ ve bunlara dayanan kiyas® sek-
linde bir tasnife tabi tutan Bakillani, kitap, stinnet, icma ve bunlara dayanan
kiyasi, ser’i- semi delilin i¢cinde degerlendirir. Ona goére akli delilin sem’i delile
onceligi vardir, cinkti sem’i delil, akli delile oranla fer’ konumundadir.®®

Bakillani, Kur'an’in muciz olduguna dayanarak, Allah’in birliginin tespi-
tinde nakli delilin de kullanilabilecegini ifade eder.®” Ancak, Allah’in varligi-
nin, birliginin tespitinde naklin delil olarak kullanilmasi, onun tek basina
mustakil bir delil oldugu anlamina gelmez. Bakillani'nin “Allah’a dair bilgimiz
zaruri degil, istidlalidir’®® seklindeki ifadesi de, Allah’in varlifina ve sifatlari-
na iliskin bilginin akla dayandigim gostermektedir.®®

62 Ibn Farek, Mucerredu’l-makalat, s. 14.

63 Tritton, Islam Kelam, s. 177.

64 Tritton, a.g.e, s. 177; Bakillani ti¢ tiir delilden bahseder. Ona gére bunlar akli delil, sem’i delil
ve dilsel delildir. Bkz. El-Insaf, s. 15

65 Bakillani, et-Temhid, s. 33.

66 Bakillani, , a.g.e, s. 39

67 Ebu Bekir b.Tayyib el-Bakillani, I'cazu’l-Kuran, Beyrut, 1988, s. 32.

68 Bakillani, el-Insaf fima yecibu itikaduhu ve la yectizu’l- cehlu bihi (Thk. imaduddin Ahmed
Haydar) Beyrut, 1986, s. 33.

69 Hasan Mahmud el-Madhal, s. 155.
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Eg’ari ekoltintin 6nde gelen kelamcilarindan Abdulkahir el-Bagdadi'de de
akliyat ve nakliyat seklindeki alan ayirimi net bir sekilde gortulmektedir. O,
hangi konularin akliyat icerisinde degerlendirilecegini, aklin bu alandaki ro-
lant, yine nakliyat olarak ifade edilen alanin icine nelerin girdigini ve naklin
buradaki roliinti kesin cizgilerle séyle belirtmektedir:

“Evrenin muhdes oldugu, yarataninin kadim oldugu, Allah’in birligi, sifatlari, ada-
let ve hikmeti, kullarina teklifte bulunmasimin imkani, mucizelerine dayanarak
peygamberlerin ntibtivvetinin sihhati gibi bilgilere, nazar ve istidlal ile ulasilir.
Aymni sekilde tecriibeler ve matematik ilimleri de buna girer... Seriatle bilinenlere
gelince; helal-haram, vacip, stinnet, mekruh vb. fikhi htiktimlerdir”.”®

Bagdadi, ser’i ilimlerin nazari/istidlali bilgilere dayandigim1 séyler. Bun-
dan dolay1 da ser’i ilimleri, nazari ilimler icerisinde degerlendirmistir. Bunun
gerekcesini de su sekilde izah etmektedir:

Seriatin sithhati, nibtivvetin sithhatine, niibuvvetin sihhati ise nazar ve is-
tidlale dayanir. Insanlar bu hususlari, bedihi ya da duyusal bilgi gibi, zaruri
bir bilgi ile bilselerdi, ihtilaflar meydana gelmezdi.”

Naklin etkin oldugu alanda aklin roltintin olamayacagini, nakil tarafin-
dan bildirilen hususlarin akil tarafindan bilinemeyecegini sdyleyen Bagdadi,
ser’t hitkiimler, yasaklar, mubah ve vacip olan hususlar, ancak ytice Allah’in
emir veya haber seklindeli hitabt ya da mucizenin dogruluguna delalet ettigi
bir peygamberin dili ile bilinebilir, der.” Cennet ehline verilecek nimetler, ce-
hennem ehlinin ducar olacag: azap, Allah icin kullanilmasi caiz olan isimleri
bilmenin yolu da, akil degil, nakildir. Bagdadinin akil ve naklin etkinlik alan-
larma dair tespit ettigi hususlarin, Kadi Abdulcebbar’in tespit ettiklerinden
pek farkli olmadig1 gozden kacmamaktadir.

Cuveyni'de de, sadece akilla bilinebilen hususlar, sadece nakille biline-
bilecek hususlar, hem akil hem de nakille bilinebilecek hususlar, seklinde
ticlit bir alan ayirmmina gidildigi géruliir.”® Ciiveyni el-Irsad adh eserinde
bunlar su sekilde birbirinden ayirir: “Sadece akilla idrak edilen hususlara
gelince; Allah’in kelamimdan ve O'nun dogrulukla muttasif olmasimin gerekli-
ligini bilmekten 6nce gelen dindeki her bir kaide, sadece akilla bilinir. Ctinki
semiyat, Allah'in kelamina dayamnir. Dolayisiyla, tertip bakimindan Allah’'in
kelamimdan 6nce tespit edilmesi vacip olan seyin, sem’ ile bilinmesi, caiz
degildir. Yalnizca sem’ ile idrak edilen hususlara gelince, meydana gelmesi
aklen imkansiz olmayan; fakat yalnizca sem’ ile tespit edilmesi caiz olan hu-
suslardir. Butan teklifi huktimler bu kisma girer, husun- kubuh, icab, hazr,
nedb, ibaha gibi. Hem akil, hem de sem’ ile tespit edilmesi caiz olan husus-
lara gelince; AKli delillerin delalet ettigi; fakat Allah'm kelamimin kendisini

70 el-Bagdadi, Usilu'd-din, s. 15.

71 Bagdadi, a.g.e, s. 18.

72 Bagdadi, a.g.e, s. 17.

73 Citiveyni, el-Burhanl, s. 110; el-Irsad, s. 305.
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onceledigi tasavvur edilen hususlardir. Riyetin cevazi, Allah'in esyay: yoktan
var etmesi gibi hususlar buna girer.”

Cuveyni el-Burhan adh eserinde ise, akil ve naklin etkinlik alanlarim
yukaridaki ifadelerinden daha acik bir bicimde ortaya koymustur. Ona gore,
esyanin hakikatini, imkansizlarin imkansizligini, mtimkitin hususlarin imka-
nini, zorunlu hususlarin zorunlulugunu -teklifi durumlarini degil- yalmzca
akilla kavrayabiliriz. Ytice Allah’'m varhigi, hayati, dogru bir kelaminin oldugu
(kelam-1 s1dk) sem’ ile tespit edilemez.”® Sem’ ile bilinebilecek hususlar ise
ser’l htiktimler, ahiret ahvali ve ibadetler seklinde belirlemektedir. Bu konu-
larda aklin herhangi bir etkinliginden s6z edilemez. Akil ve naklin birlikte
etkin oldugu alan ise, Allah’in varlig1 ve dogru soze sahip oldugu akilla tespit
edildikten sonra, naklin icinde yer alan Allah’in ahirette gértiliip gértilemeye-
cegi, fiillerin yaratilmas;, fiile iliskin guc gibi hususlardir.”®

Cuveyni'ye gore aklin ve naklin birlikte etkin oldugu bu alanda naklin
verileri, istidlalde birer 6nctil olarak kullanilabilirler, akliyat alaninda ise,
nakli delil kullamilamaz. Ctinkti nakli delil, tevile maruz kalmasi dolayisiyla
kesinlik ifade etmez. Bu anlamda nassin kesinlik ifade edebilmesi icin, ayetin
tevile maruz kalmadigi, zahiriyle anlasilabildigi hususunda timmetin icma’
etmis olmasi gerekir. Akliyat alani, kesinlik isteyen bir alan oldugundan, bu
alanda sem’ ile istidlalde bulunulamaz.”” Dolayisiyla sem’ ile tespit edilmis
bir husus, aklin ilkeleriyle celisiyor ise, bunu kesinlikle red etmek gerekir.
Zira seriat, akla muhalefet etmez.”®

Muteahhirin dénemi kelamcilar1 olan Fahreddin er-Razi ve Adududdin el-
ici’de de, akil-nakil ayriminin yapildig: gortilmektedir. Razi, akli delilin kesin-
lik ifade ettigini belirttikten sonra, nakli delilin kesinlik ifade edebilmesi i¢in
kendisinde on hususun kesinlige kavusturulmasi gerektigini soyler.”® Nakli
delil, akilla catisirsa, akli delilin tercih edilmesi gerekir. Zira naklin akla ter-
cih edilmesi, aklin yerilmesini gerektirir. Nakil, akla muhta¢ oldugundan bu
durum naklin de yerilmesine yol acar.%®

Adududdin el-ici ise, akil-nakil ayirmmim deliller bazinda ele alir. Ona
gore deliller akli delil ve nakli delil olmak tizere iki kisma ayrilir. Akli delil,
buttn o6nctlleri akla dayanan delildir. Nakli delil de, btittin 6énctlleri nakle

74 Ctiveyni, el-Irsad, s. 305.

75 Ciuveyni, el-Burhanl, s. 110.

76 Cuveyni, el-Burhan, I, s. 111.

77 Culveyni, es-Samil fi usuli’d-din (thk. Abdullah Mahmud Muhammed Omer) Beyrut, 1999, s.
21.

78 Cuveyni, el-irsad, s. 302.

79 Razi ‘ye gore, nakli delilin kesinlik ifade edebilmesi i¢in, kesinlige kavusturulmasi gereken on
husus sunlardir: 1.Teker teker lafizlarin tespiti 2. Ctimle icindeki konumlarinin (iraplarinin)
tespiti 3. Cekimlerinin dogru yapildiginin tespit edilmesi. 4. Mtisterek lafizlar olmamalar 5.
Mecaz olmamalar1. 6. Zaman ve sahislara tahsis edilmemis olmalar1 7. Zamir kullanilmamasi
8. Tehir-takdim olmamasi 9. Nesh olmamasi 10. AKli bir itirazin olmamasi. Bkz. Fahreddin
er-Razi, Kelam’a Giris (el-Muhassal), (Cev. Huiseyin Atay), Ankara, 1978, s. 45-46.

80 Razi, Kelam’a Giris, s. 46.
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dayanan delildir.8! Ancak Ici'ye gore, biitiin énctilleri nakle dayanan bir delil
yoktur. Zira nakli delili aktaranin kendisi (peygamber), akilla ispatlanmaya
muhtactir. Bu da, buttin 6nciilleri nakle dayanan bir delilin olamayacagim
gosterir. Oyleyse, nakli delil, akil tarafindan tespit edildikten sonra énciil-
lerinde nakil ile tespit edilmis bilgiler kullanilan delildir. Ona gére Allah'in
varhigi, Hz. Muhammed’in ntibtivveti gibi hususlar nakille degil, akilla tespit
edilebilirler.®?

fci'ye gore akli delil, kullandig1 énctillerin tiirtine goére yakin ve zan ifa-
de edebilir. Fakat nakli delil, kesinlik ifade etmez. Zira nakli delilin kesinlik
ifade etmesi, nakli delilin ilk konulusunu ve onun konulus iradesini (mak-
sadini) bilmeyi gerektirir. Bunu tespit etmek ise kolay degildir. Zira bu, dilin
(luga); gramer, sarf ve usullerinin nakledilmesi ile tespit edilebilmektedir.
Kaldi ki, bunlarin kesinlik ifade edebilmeleri icin de ifadelerde istirak, mecaz,
idmar, tahsis, takdim ve tehirin olmamasi1 gerekir.®® Buittin bu sartlara ek
olarak, daha 6nce Razi'nin de ifade ettigi gibi, nakli delilin akilla celismeme-
si bir zorunluluktur. Catisma var ise, akli delilin kesin olarak 6ne alinmasi
gerekir. Zira naklin aklin 6ntine alinmasi, fer'e dayanarak ash iptal etmeye
benzer. Oyleyse, nakli delilin kesinlik ifade edebilmesi icin, ihtimallere imkan
vermeyecek mutevatir haberlere ve miisahede edilen hal karinelerine dayan-
masi gerekir. Nakli delilin akliyat alaninda kesinlik ifade etmesi, s6z konusu
degildir. Zira naklin kesinlik ifade etmesi, basta akil ile ¢elismiyor olmasina
dayanir.8

c. Haberi Sifatlarin Tevili

Haberi sifatlarinin tevili de bu dénemde 1srarala tizerinde durulan hu-
sulardan biri olmustur. Kur'an-1 kerimde ilim, kudret, hayat, irade, sem’,
basar, kelam, celal, ikram, inam, izzet, azamet gibi sifatlar Allah’a (c.c) nisbet
edildigi gibi, el, yliz, ayak gibi muhdes varliklarda bulunan ve tecsimi ¢agris-
tiran sifatlar da Allah’a nisbet edilmistir.%®

Ashabu’l-hadis, haberi sifatlarin anlasilmasinda tevile basvurmayi1 hos
karsilamayan bir tutum benimsemistir. Onlar, bir yandan Allah’'m Kur'an’da
kendi zatina nisbet ettigi hususlar tespit ederken; 6te yandan, bu hususla-
rin hakiki anlamlan ile Allah’a izafe edilmeyeceklerini soylemislerdir.®® Bu
anlayisin en tipik ifadesi su sekildedir: Allah'in eli vardir; fakat bizim elimiz
gibi degildir. Allah'in yuzii, gozti vardir; fakat bizim ytztimuz, goztimuz gibi
degildir. Allah arsa istiva eder, gelir (meci’); fakat onun gelmesi ve istiva etme-
si bizimki gibi degildir. Blittin bu sifatlar bizim sifatlarimiz gibi degil, zatina

81 lci, el-Mevalcf, s. 39.

82 Ici, a.g.e, s. 39.

83 Ici, a.g.e, s. 40.
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85 Sehristani, Ebu’l-Feth Abdulkerim, Kitabu'l- milel ve’'n-nihal, Beyrut, 1317 c.I/I, s. 116
86 Sehristani, a.g.e, c. I/1, s. 116
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layik bir bicimdedir.®” Selef, Allah icin bu tur sifatlarn tespit ettigi halde, bun-
larin keyfiyetinin bilinmeyecegini bir ilke olarak benimsemistir. Bu anlayisimn
en tipik izahi, Malik b. Enes’in “istiva malumdur, keyfiyeti mechuldur, ondan
soru sormak bid’attir” soztinde ifade edilmistir.5®

Mutezile kelamcilari, haberi sifatlarin tevil edilmeleri gerektigi hususun-
da ittifak icindedirler. Onlara gére Kur’an ve stinnette lafzi anlamlan itiba-
riyle ytice Allah’in cisim, parca ve ctizlerden meydana geldigini diistindtiren
ayetlerin yorumlanmasi zorunludur.

Imam Es’ari, el-lbane an usuli'd-diyane adh eserinde haberi sifatlar ko-
nusunda Ashabu’l-hadis’in yéntemine bagh kalarak Kur'an’da Allah’a izafe
edilen haberi sifatlarin bi-la-keyf olarak Allah’a nisbet edilmesi gerektigini
belirtmistir. Es’ari’nin yam sira égrencileri ibn Miicahid, Bahili, ve Ebu’l- Ha-
san et-Taberi, Bakillani, Ebu Ishak el-Isferayini ve ibn Furek gibi mutekaddi-
min dénemi Es’ari kelamcilarinin da haberi sifatlar: tevil etmeden bi la- keyf
bir sekilde Allah’a nisbet etikleri belirtilmistir.5°

Es’ari ekol icerisinde haberi sifatlarin tevil edilmesini gindeme getiren
ilk alimin Ibn Furek oldugu belirtilmektedir®. Ne var ki ibn Furek’in haberi
sifatlarin nasil tevil edilecegine dair bir yorumu bize intikal etmemistir. Bun-
dan dolay1 ibn Teymiyye Ibn Fureki de haberi sifatlan tevil etmeyen grup
icerisinde degerlendirmistir. Haberi sifatlarin tevil edilmesi gerektigini soy-
leyen Eg’ari alimlerden biri de Abdulkahir el- Bagdadi’dir. ibn Teymiyye onu
Cuveyni ile birlikte haberi sifatlar: tevil edenler arasmda degerlendirir.

Haberi sifatlarin nasil anlasilmasi gerektigi konusunda en detayh bilgile-
re Cliveyni ve dgrencisi Gazzali'de goriilmektedir. Ozellikle es-Samil fi usuli'd-
din adli eserinde Ctiveyni bu konuyu detayh bir sekilde ele almis ve Kur'anda
haberi sifatlarin gectigi ayetleri tek tek ele alarak tevil etmis ve tevilde neye
dayanilmasi gerektigini belirtmistir. Gazali de benzer sekilde haberi sifatlar
konusunu ele almis ve tevilde dayanilmasi gereken kurallar su sekilde be-
lirlemistir.

87 Sehristani, a.g.e, c. I/1, s. 116
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1. Bir kelime iki anlama sahip ise, Allah’a nisbet edildiginde tecsim, tes-
bih, intikal gibi Allah’a izafe edilmesi caiz olmayan anlamlarm olusmasima
neden olan anlam birakilir. Bu tar anlamlarin olusmasim gerektirmeyen
mana ise, tercih edilir.*!

2. Kelimenin ikiden fazla anlami var ise, yine Allah’a izafe edildiginde tec-
sim, tesbih gibi muhdes varliklara has 6zelliklerin Allah’a izafe edilmesine yol
acan anlam birakilir. Geride kalan anlamlardan herhangi birini bir delile da-
yanarak tespit etmek mumkiin ise, ifadede kastedilenin o oldugu tespit edilir
ve o anlam Allah’a izafe edilir. Eger bir delile dayanarak anlamlardan hangi-
sinin kastedildigini tespit etmek mtmktin degil ise, bu durumda geriye kalan
anlamlar bir belirlenimde bulunmaksizin Allah i¢in tespit etmek caizdir.®?

3. Bir kelime bir seye izafe edildiginde, izafe edildigi seyde ‘olmas1 miim-
kiin olan sey’ anlasilir; izafe edildigi seyde meydana gelmesi imkan dahilinde
olmayan sey anlasilmaz. Ornegin Zeyd geldi denildiginde, Zeyd'in bir yerden
bir baska yere intikal etmesi miimkin oldugundan, bu anlamu ile ifadeyi
anlamak mumkundur. Ancak, bana bir haber geldi, denildiginde, haberin bir
yerden bir yere intikal etmesinin imkansiz oldugu bilindiginden, bu ifade-
den bir mekandan bir mekana gecis anlasilmaz; ancak haberin ortaya ¢ciktig:
anlasilir.®® Bu ilkeyi esas alarak denilebilir ki, baz1 nitelikler Allah’a izafe
edildiginde, izafe edilen niteligin Allah icin caiz olup olmadigina bakmak ge-
rekir. Eger Allah ic¢in caiz olmayan bir anlam ifade ediyor ise, onu Allah’tan
uzaklastirip, tasinabildigi daha uygun bir anlama yerlestirmek gerekir.®*

Kur’an ayetlerinin birbirleriyle celismeyecekleri bir ilke olarak benimsen-
digine gore, bunlarin bir kismimi muhkem, diger kismim1 mutesabih kabul
edip, mutesabih olanlar1 hem akilla hem de muhkem ayetlerle celismeyecek
sekilde tevil etmek bir zorunluluk olarak gormuislerdir.%

d. Felsefe ile Karsilasma ve Hesaplasmanin icine Girilmesi

Nizamiye medreselerinden mezun olanlarin devlet goérevlerinde istihdam
edilmeleri sayesinde tilkenin en ticra koéselerine kadar Es’ariligin yayilmasi
saglanmistir.

Nizamiye medreselerinde yukarida da ifade edildigi gibi devletin imkan-
larindan yararlanma ve arastirma zamaninin olmasi sayesinde Gazali ve
Sehristani gibi alimler dénemin etkin diistince bicimleri olan Messai felsefe
ile Batmiligi derinlemesine inceleyebilmislerdir. Bu dénemde ilk defa ciddi
anlamda felsefe ile bir hesaplasmaya gidilmistir. Gazzalinin “Tehaftiti’l-

91 Nesefi, Ebt’l-Muin Meymun b. Muhammed, Tabsiratu’l-edille fi usuli’d-Din, (Thk. Hiiseyin
Atay), Ankara, 1993, c. I, s. 173; Gazali, Ebu Hamid, Kanunu’t-tevil, (Mecmuatu'r-Resail i¢in-
de), Beyrut, 1996, s. 583

92 Gazali, llcamu’l-avam, s. 302.

93 En-Nesefi, Tabsuatu'l-edille, c. 1, s. 245

94 En-Nesefi, Tabsuatu'l-edille, c. 1, s. 245

95 En-Nesefi, Tabsuatu'l-edille c. I, s. 175
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felasife’adli eseriyle Ibn sina ve Farabi’nin temsil ettigi felsefeyi elestirmis ve
17 meselede ciddi elestiriler ortaya koymustur.

Kuskusuz Gazzali'den 6nce de Bakillani yer yer ehlu't-tiba’ dedigi kim-
selere reddiyeler yazmistir. Fakat Kindi ile baslayip Farabi ve ibn Sina ile
devam eden Messali felsefe ile ciddi anlamda hesaplasma Selcuklular déne-
minde gerceklesmistir. Selcuklu déneminin 6énemli alimleri olan Gazali ve
Sehristani kendilerinden o6nceki alimlerden farkl olarak oncelikle felsefeyi
68renmis ve daha sonra da felsefecilere elestirilerde bulunmuslardir.

Sehristani “Kitabu’l-Musara’a” adli eserinde filozoflarin en buytigt olarak
nitelendirdigi ibn Sina ismini zikrederek onun sahsinda filozoflarla fikri bir
savasin icine girecegini belirtmistir. Alemin kidemi-hudusu, yaratiisin icad
mi, icap m1 oldugu konularinda ve daha baska konularda filozoflara ciddi
elestirilerde bulunmustur.

Gazali ve Sehristaninin filozoflara yonelik bu elestirileri kars: tarafin yani
filozoflarin da bunlara cevap vermelerine ve kelam ilmini muhatap alarak
kabul etmelerine vesile olmustur. ibn-i Riisd’tin Gazzalinin filozoflara yo-
nelik elestirilerine cevaben yazdig1 Tehafiitit't-tehafiit, Nasreddin et-Tasinin
Sehristani’nin Kitabu'l-Musara’a adli eserine cevaben yazdigi Musaraatu’l-
Musart adl eseri tehaftit geleneginin olusmasini saglamis ve bu ttirtin en iyi
iki 6rnegi olarak yer almislardir.

ibn Riisd’tin kelam yéntemine yénelik elestirilerini kapsayan; Es’ari ve
mutezili kelamcilar1 ayr ayr ele alip elestiren mendhicu’l-edille adli eseri bu
alanda verimli bir tartismanin olusmasina zemin hazirlamistir. Kelamcila-
rin ve filozoflarin birbirilerini elestirmeleri, her iki kesimin birbirilerini daha
yakindan tamimalarini saglamis ve bu durum beraberinde bir felsefe- kelam
yakinlasmasim da getirmistir. Gazalinin mantik ilmini bir mihenk tas: ola-
rak kabul etmesi ve delillendirmede kullanmasi, kendisinden sonra gelen F.
Razi, Amidi gibi kelamcilarin felsefeyle daha yakindan ilgilenmelerine; ibn
sina'min el- isarat adl eserine serhler yazmalarina vesile olmus bu da felsefe
konularinin Kelam ilmine dahil edilmelerini beraberinde getirmistir.

e. Siyasi ve itikadi Firkalara Kars1 Tolerans ve Firka-i Naciye Anlayi-
sinin Sorgulanmasi

Kuskusuz Nizamiye medreselerinin kurulmasi, medreselerin biinyelerin-
de cok buytk kuttiphanelerin kurulmasi sonrasinda bu medreselerde gorev-
lendirilen Es’ari alimler farkli mezhep ve inan¢ gruplarini tamima ve inceleme
firsat1 verdi. Bu firsat1 iyi degerlendiren alimler diger firkalara yonelik tavir-
larini da gézden gecirme firsati1 bulmuslardir.

Hz. Peygamberin vefatindan kisa bir stire sonra ortaya ¢ikan siyasi ve iti-
kadi firkalar arasinda daima bir rekabet, stirttisme ve tartisma varligini stir-
durmuistiir. Ozellikle mihne stirecinde Mutezillerin kendi inanclarmi devlet



Es'ariligin Selcuklu Siyasetinin Sistemlesmesindeki Rolii 29

eliyle halka dayatmasi ve MtitevekkKil ile birlikte Ahmed b. Hanbel taraftarla-
rimin devlet destegini kazanmasi ve Mutezilenin sahsinda kelamin mahkam
edilmesi sonrasinda mezhepler arsindaki tartismalar ve surtiismeler cok
daha keskin ve siddete meyleder bicimde devam etmistir. Es’ari ekole bagh
alimler de bu dénemde 6zellikle Mutezile ve Sia’ya cok sert elestiriler yonelt-
mis yer yer onlan kiuiftirle itham etmislerdir.

Ozellikle ilk basta Ashabu’l- hadis arasinda ortaya cikan fakat Eg’arilerin
sahiplendigi firka-i Naciye anlayisi, diger mzhepleri dislayici, 6tekilestirici bir
islev gérmuis ve esaen ilk déonemlerde es-sevadu’l a’zam yani en buiytuk toplu-
luk olarak bilinen ehl-i stine ve’l- cemaa’nin “ ehl-i kible tekfir edilmez” ve “
btiytik giinah isleyen kimse kafir degil, gtinahkardir” anlayislarim da ortadan
kaldiran bir islev gormuistiir. Abdtilkahir el- Bagdadi'nin el-fark beyne’l- firak
adl eserinde takindigl tutum bunun tipik bir 6rnegini olusturmaktadir.

Nisabur Nizamiye medresesinde gorevlendirilen ve 30 yil kadar burada
muiderrislik gorevini ytruttigt sdylenen Ctiveyni ilk defa bir 6z elestiri ya-
parak itikad icinde degerlendirilmemesi gereken bazi konularin itikad icer-
sisinde degerlendirildigini imamet meselesinin de bunlardan biri oldugunu
soylemistir. Ona gore imamet itikadin degil, fikhin konusudur ve bu konu-
da farkl goéruslerin olmasi dogaldir. Dolayisiyla Sia'y1 imamet meselesinden
dolay1 iimmetin disinda goéstermek dogru degildir. Yine Ciiveyni reel politigi
dikkate alarak Islam timmetinde birden fazla imamn olmasini caiz gérmiis-
tar. Zira Ctiveyninin yasadig1 dénemde bir tarafta Abbasi halifesi, bir tarafta
Selcuklu Sultanlarn ve 6te yandan Endiliis Emevi Devleti bulunmaktayd.
Boyle bir dénemde Islam timmetinde sadece tek birinin mesruiyetini kabul
etmek ve bunun da Kureysli olmasim sart kosmak reel- politige uymuyordu.
Ctliveyni bu problemi, aym anda birden fazla yoneticinin olmasinin caiz oldu-
gunu sdyleyerek asmistir.

Gazzali de el- Iktisad fi'l-i'tikad adh eserinde “Tekfir edilmesi gereken fir-
kalar” bashig1 altinda diger firkalara bakisin ne olmasi gerektigini tartismistir.
Tekfir konusunda mezheplerin asir1 ve taassuba dayanan bir tutumlarmin
oldugu tespitinde bulunan Gazzali, baz: firkalarin kendisinin tsttin tuttugu
firkanin disindaki diger buittin firkalan tekfir ettigini belirtir.®® “ Eger hakikati
bogrenmek istiyorsan éncelikli sunu bilmelisin ki bu konu fikhi bir meseledir”
diyerek tekfir konusunu irdeleyen Gazzali, bir sahsa “sen kafirsin” demenin
ne anlama geldiginin bilinmesi gerektigini belirtir. Kuskusuz bunun diinyaya
ve ahrete iliskin yonleri olacaktir. Gazzali'nin konuya yaklasimini bir biittin
olarak burada aktarmak mumkutin degildir. Fakat su noktaya Gazzali dikkat
cekmektedir. ‘Hz. Muhammedi (s.av) yalanlayan kafirdir’ dedikten yalanla-
manin kisimlarmmin oldugunu belirtir. Buna goére birinci mertebede yer alan
yalanlama Yahudilerin, Hiristiyanlarin Mecusilerin ve daha baska din men-

96 Ebua Hamid b. Muhammed b. Muhammed el- Gazzali, el-Iktisad JUl-i’tikad (Thk. Muvaffak
Fevzi el- Cebr), Dimesk, 1994, 208.
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suplarimmin Hz. Peygamberi yalanlamalardir ki, bunlarin tekfir edilmeleri ge-
rektigine nasslar acik bir bicimde delalet etmektedir. ikinci derecedeki/mere-
tebedeki Peygamberi yalanlama, niibtivveti inkar eden Berahime'nin, Allah’in
varligimi inkar eden Dehriye'nin yalanlamasidir ki bunlan tekfir etmek, Hi-
ristiyan ve Yahudileri tekfir etmekten énce gelir. Uctincii mertebede yer alan
yalanlama ise Yuice Allah'in idrak edecekleri bicimde kelamimi aciklamaya
gl yetirmedigini séylemeleridir. Bunlar filozoflardir ve tic meseleden dolay1
tekfir edilmeleri gerekir. Dérdiincti mertebede yer alanlar ise Felsefecilerin
disinda kalan Muisebbihe, Mutezile ve bunlardan baska firkalardir. Bunlar
ne fayda nede baska bir sey icin peygamberi yalanlamazlar. Bunlar olsa olsa
tevilde hata eden kimselerdir. Bunlarin durumu ictihatta bulunanin durumu
gibidir, hatada edebilir, isabet de edebilir. Mimkin oldugu kadar bunlar
tekfir etmekten kacinmak gerekir. Yorum ve anlayisiyla hata etmis olsa bile
bin kafiri hayatta birakmak, tek bir Miisltimanin kanin akitmaktan evladir.®”

Gazali 6zellikle dérdincti mertebedekileri degerlendirmesi ile mezheplere
bakisini ortaya koymustur. Filozoflara kars1 sert bir tutum icerisinde olmak-
la beraber, diger mezheplere kars1 hosgortilii bir tutum icinde olmustur. Aym
anlayis1 F. Razi de de gormek miuimkiindiir. Bu anlayis, farklihiklara ragmen
Islam timmetini bir arada tutacak bir anlayistir ayn1 zamanda.

SONUC

Selcuklular Dandanakan zaferiyle tarih sahnesine ciktiklarinda Misir'da
Sii Fatimiler, Bahreyn taraflarinda Karmatiler bulunuyordu. Stinniligin ha-
misi konumundaki Abbasi halifesi de Bagdat'ta yine Sii olan Buiveyhilerin de-
netimi altinda idi. Karmatiler ve $ii Fatimiler Batini yorumlara dayanan din
anlayislarimi yaymak icin yogun bir cabanin icine girmis bulunuyorlarda.

Selcuklular éncelikle Btiveyhi devletine son vererek Abbasi halifesini on-
larin tasallutundan kurtardi. Fatimilerle askeri ve siyasi yénden miicade-
lesini verirken ayni zamanda ilmi yénden de onlarla miticadele etme karar
aldi. Nizamiye medreselerinin kurulmasinin ve buralarda Es’ari kelamcilarin
gorevlendirilmesinin temel sebeplerinden biri bu olsa gerektir.

Nizamiye medreselerinin sayisinin 30 civarinda oldugu kaydedilmektedir.
Devlet tarafindan kurulan bu medreselerin yaninda btiytuk ktitiphaneler ku-
rulmus, buralarda gérevlendirilen mutiderrislere dolgun bir maas baglanmisti.

Buytuik kuttiphanere kavusan, dolgun maas sayesinde gecim derdi tasi-
mayan alimler daha cok arastirma ve inceleme firsat1 bulmuslardir. Bu med-
reselerde gorev alan Es’ari alimler, hem kendi mezheplerini yeniden gézden
gecirme hem de diger mezhepleri daha yakindan inceleme firsati yakalamis-
lardi. Kendi mezheplerinde bazi1 zaaflar tespit eden ve bazi ilkelerin hentiz

97 Gazali, el-lktisad, 211.
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tam yerlesmedigini géren bu alimler mezhepte restorasyona giderek bir ¢ok
alanda kelam ilmine elestiriler yoneltmis ve kelam ilminin asli htiviyetine
kavusmasi icin gayret sarfetmislerdir.

Kelam ilminin kullandig1 el-Istidlal bi’s-sahid ale’l- gaib ve cedeli kwyas
(sebr ve taksim) yontemlerini ciddi bir sekilde elestirmis ve olmasi gereke-
nin nefy ve ispat yéntemi oldugunu belirtmislerdir. Boylece iki degerli Aristo
mantigina yaklasmis sonunda da bu mantig1 kabul etmislerdir. Akil ve nak-
lin etkinlik alanlarinin belirlenmesinde net ayirimlara gidilmis, aklin asil,
naklin fer ‘ oldugu ve iki kaynagin ¢atismasi durumunda naklin akla uygun
bir bicimde tevil edilmesi gerektigi belirtmislerdir.

Bu stirecte Eg’ari alimlerin farkina vardiklar hususlardan biri de diger
firkalara kars1 takinilan sert tutumdur. itikad konusu olmayan hususlarin
itikad icerisinde degerlendirilmesidir. imamet meselesi bunlardan biridir. Ay-
rica firka-1 Naciye anlayisinin bu dénemde sorgulandig: ve diger firkalara/
mezheplere daha hosgorula bir bakisla muamele edildigi gortilmektedir. Bu
donemin kazanimlarinda biri de Kelamin Felsefe ile karsilasmasi ve bu do-
nemde Gazali, Sehristani, F. Razi, Amidi gibi alimlerle iyi bir sinavin verilmis
olmasidir.
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MEssAlI GELENEKTE NEDENSELLIK

Mubhittin MACIT*

OZET

Felsefede nedensellik problemi, felsefe geleneginin merkezinde yer alan
bir problem olma 6zelligine sahiptir. Bu ¢calismada Aristoteles’in felsefi
sisteminden hareketle felsefede nedensellik meselesi ele alinmistir. Ne-
densellik konusu sirasiyla doért neden, nedenselligin metafizikte ele ali-
nis1, nedenselligin mahiyet ve zorunluluk ile iliskisi, tanr evren iliskisi
baglaminda nedensellik ve zihinsel nedensellik konu basliklar1 altinda
incelenmistir. Filozofun neden kavramimi terminolojik olarak ele alip
inceledigi Fizik ve Metafizik adli eserlerindeki pasajlara yer verilmistir.
Buna bagl olarak Aristoteles’in nedensellik modelinin mtisltiman filozof-
larm -o6zellikle de ibn Sina’nin- konuyla ilgili yaklasimlarinin temelinde
yer alis1 irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Nedensellik, Neden, Messai Gelenek, Aristoteles, ibn
Sina, Metafizik.

CAUSALITY IN PERIPATETIC TRADITION

ABSTRACT

The problem of causality in philosophy has a characteristic that is an
issue in the center of the tradition of philosophy. In this study, the prob-
lem of causality in philosophy was discussed with reference to Aristo-
tle's philosophical system. The subject of causality was examined under
the topics of four causes, discussion of causality in metaphysics, relation
of causality with essence and necessity, causality in the context of god-
universe relation, and mental causality respectively. It was also included
some passages from books that named Physics and Metaphysics, where
the philosopher discussed and analyzed the concept of cause terminologi-
cally. According to this, it was studied that Aristotle's causality model un-
derlies the approaches of Muslim philosophers -especially Ibn Sina- about
this subject.

Keywords: Causality, cause, peripatetic tradition, Aristotle, Ibn Sina, Avi-
cenna, metaphysic causality.

Giris

Felsefede nedensellik meselesini tartisirken kacinilmaz olarak Aristoteles’in
felsefi sisteminden hareket etmek zorunlulugu vardir. Zira cesitli eserlerin-
de kendisinden 6nceki felsefe (sistemlerin)de ve filozoflarda nedensellik dii-
slincesinin ele alinisini ortaya koyarak kendi yaklasim ve kabullerini bicim-
lendirmis olan Filozof, bin yillardir felsefe ve dtistince tarihini belirleyen bir
nedensel isleyis modeli ortaya koymustur. Miisliiman filozoflarin konuyla il-
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34 IsLAmi ILIMLER DERGisi

gili yaklasimlarinin da temelinde yer alan bu modeli genel olarak kavramak,
bircok anlasilmaz ¢é6ziimlemek anlamima geldigi icin, biz burada meselenin
cercevesini Aristoteles’in nedensellik modelini ele alarak olusturmayi uygun
gorduk.

Aristoteles’in nedensellik anlayisim izah etmeye girisirken, filozofun
neden kavramini terminolojik olarak ele aldigi meshur pasajlarda, ki bu
pasajlar Fizik ve Metafizik kitaplarinda ayni metnin farkl yerlerde vazedil-
mis halleridir, acik bir sekilde ortaya koymus oldugu diistincelerini dik-
kate almanin yani sira, kavramin cinsleri ve tirleri mesabesindeki bag-
lantihh kavramlarn ortaya koymanin da bir gereklilik oldugunu rahatlikla
soyleyebiliriz. Bu gereklilik onun sisteminin isleyis tarzinin 6éne c¢ikardig:
bir gerekliliktir ve sadece “neden” kavramui icin degil buittin diger tekli veya
ikili “sistem kavramlar1” icin de s6z konusu olan bir gerekliliktir. Basitce
ifade edecek olursak bu durum Aristoteles’in felsefi siteminin en temel
gereklerinden biridir.

Bu perspektiften inceleyecegimiz “neden” kavraminin cinsi mesabesindeki
“ilke” kavramiyla, meseleye baslhyor ve diyoruz ki; neden kavramini anlamak
icin, 6ncelikle kapsaminda neden kavramim barindiran “ilke” kavramini an-
lamak gerekir. Bu ytizdendir ki Aristoteles felsefi terimler s6zIigli niteligin-
deki (yani mutlak anlamda varliga eklenen ve sofistik yontemin bir enstrii-
man1 olan esadlilik yoluyla degil de felsefi/burhani bir kavramsal kullanim
yontemi olan teskik yoluyla kullanilan kavramlar iceren) Metafizik Kitabrnin
Delta makalesine “ilke” kavramim aciklayarak baslamaktadir. “Ilke” kavram
Delta kitabimin ilk béliimtinde “neden” ve “unsur” kavramlarini dogrudan ve
genel bir sekilde kapsamina alirken “doga” kavramini da bir tir 6zel neden
olarak kapsamina almaktadir. Zira her neden bir ilkedir, ancak her ilke
bir neden degildir. Yani ilke kavrami salt bir etki etme eyleminin 6tesin-
de kendisinde siralama/derecelenme bulunan bir durumu gerektirmektedir.
Derecelenme ise bitisik nicelikler, hareket ve zaman icin s6z konusudur. Bu
durumda ilke bitisik nicelikler, hareket ve zaman icin s6z konusu olup daha
kapsamli bir kavram olmaktadir. Zira éncelik ve sonralik bir siralamayi ge-
rektirmekte ve bunu da bitisik nicelikler gerekli kilmaktadir. Diger bir ifadey-
le bitisik nicelik var ise 6ncelik ve sonralik kacinilmazdir, éncelik ve sonralik
var ise bir “ilk” ve “baslangic” da kacinilmazdir. ilke, neden ve unsur kavram-
larinin akabinde Delta kitabinda yine neden kavramiyla iliskili olmasi ve ne-
den kavramimin eklentisi olmas1 bakimindan zorunlu (zaruri) kavrami da yer
almaktadir. Iste bu cercevede neden kavramimin ele alinmasi ve nedenselligin
izah edilmesi gerekmektedir.

Buna gore ilke; 1- Bir seyin kendisinden dolay1 degisip baskalastig1 bas-
langictir. Biz bunu en genel anlamda degisimin ilkesi, yani hem her ttrlu
hareketin ilkesi hem de olus ve bozulusun ilkesi olarak kabul edebiliriz ki
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zaten Ibn Riisd s6z konusu ifadeleri bu sekilde yorumlamaktadir.! 2- Ilke
kavramimin ikinci anlam hareketin baslangici degil, fakat hareketin kendi-
sinden en kolay bir sekilde basladig: seydir. Burada esas olan bitisik nicelik-
lerin baslangici olma degil en kolay yerde harekete baslamadir. Zira burada
bitisik niceliklerin dogrusal degil déngtisel hareketi s6z konusu olabilir. Bu-
rada Aristoteles’in 6g8retimdeki kolaydan ve bizce daha iyi bilinenden basla-
may1 6rnek olarak verdigini goértiyoruz ki, bu baglamda ibn Riisd’tin “Aris-
toteles bunu bircok kitabinda yapmistir/soylemistir” ifadesini de aktarmak
gerekiyor.? Burada baslangi¢c noktasinin niceliksel olmasi1 s6z konusu degil
niteliksel olmasi s6z konusudur. Bu ytizden sarihlerin dogrusal ve déngtisel
hareketin baslangici olarak yorumladiklar® birinci ve ikinci anlamda ilkeyi
biz niceliksel ve niteliksel harekette baslangi¢c olarak tasnif etmek istiyoruz.
3- Uctincti olarak ilke, olusan seyin kendisinde, yani onda ickin olan ilk
seye denilir. Ne ki burada vurgulanmasi gereken sey sudur; ickin olan ister
hareketin ister olusun ilkesi olsun bu kategorinin icinde yer alir. Yani bu
tictincti anlam, hem olusun ickin baslangici olan “unsur”u hem de hareketin
baslangici olan “doga”y1 icine almaktadir. Bu baglamda ibn Riisd séyle bir
ifadeye yer vermektedir: “Bu anlamda ilke, ustukus seklinde ilke olan seyi,
yani seyin baslangicimi ve de baskalasimin yani mekanda hareket, btiytime
(ntisu’) ve dontistimin ilkesi olan ilki kapsamaktadir.” 4- Dordlincti anlam-
da ilke fail neden olan ve olusan seyin disinda bulunan seyin olusunun il-
kesidir. 5- Besincisi gai neden anlamindaki ilkedir. 6- Altinc1 anlamda ilke
burhan ve tanimin énctilleri anlaminda ilkedir. ibn Riisd bu anlamda ilkenin
O6g8retimin ilkesi oldugunu ve ikinci anlamdaki 6grenimin ilkesiyle karisti-
rilmamasini belirtmektedir.® Aristoteles “ilke” kavramim bu maddelerle izah
ettikten sonra bir sekilde neden kavramim ilke kavramiyla baglantilandira-
rak soyle demektedir: “Ayn1 sekilde ilke nedenlerin hepsi icin de kullanilir.
Zira butin nedenler ilkelerdir ve buittin ilkeler icin ortak olan (6zellik) ilk
olmaktir.”®

Aristoteles’in ilke ve neden kavram arasmdaki bagintiyi/nispeti belirle-
yen ifadeleri bizim nedenlerin ttirleri ve tarzlarimin ortaya konuldugu meshur
pasaja yonelmemizi miimkin kilmaktadir. Buna gore, Aristoteles’te neden
kavrami su anlamlara gelmektedir;

1  Ibn Rusd, Tefsir-u ma-ba’de’t-Tabia, c. 11, nsr. Maurice Bouyges, Beyrut, Daru’l-Mesrik, 1990,
s. 476.

2 Bilindigi gibi Aristoteles Fizik’in girisinde de bu ifadeyle sistemin merkezine “ilke” kavramim
ve tiimden gelimsel bilgi stireclerini yerlestirmektedir. Bkz., Muhittin Macit, Ibn Sina’da Doga
Felsefesi, istanbul, Litera Yaymcilik, 2006, s. 113-120.

3  Thomas Aquinas, Commentary on Aristotle’s Metaphysics, trans. John Rowan, Indiana, 1995,
s. 277-278; Ebu’l-Berekat el-Bagdadi, Kitabu'l-Muteber, c. III, nsr. Serafettin Yaltkaya, Hay-
darabad, 1938, s. 8.

4  Ibn Riisd, Tefsir-u ma-ba’'de’t-Tabia, s. 477.

ibn Riisd, Tefsir, c. 111, s. 479.

6  Aristoteles, Metafizik, 1013 al5-20, cev. Ahmet Arslan, Istanbul, Sosyal Yayinlari, 1996, s.
235.

a



36

IsLAmi ILIMLER DERGisi

1- Bir nesnenin kendisinde ickin olarak bulundugu ve bilfiil ondan olus-
tugu sey, 6rnegin bronzun heykelin nedeni olmasi neden kavramimin
ilk anlamidir ve maddi neden/unsur adim alir.

2- Bir baska anlamda neden ‘bicim’ (suret/eidos) ve ‘ilk model/misal’
(paradeigma) olan nedendir. Formel neden nesnenin ne oldugunun ve
ayni zamanda nesnenin cinsine dair tamimdir. ibn Riisd Aristoteles’in
bu baglamda zikrettigi seye 6zgti ve seyin cinsine 6zgi sureti yorum-
larken, cinslerin de altinda bulunan turlerin tanimlarinin (kelime)
parcalarinin genel sureti oldugunu ifade etmektedir.”

3- Yine bir baska anlamda neden, degismenin (metabole) ya da duragan-
Iigin ilk baslangicimin kaynagi olan fail nedendir. Ornegin baba c¢ocu-
gun fail nedeni, ytiriime saghigin fail nedenidir. Kisaca Aristoteles’e gore
tctinet turdeki neden fiilin faili ve degisimin degistiricisi olan neden-
dir.

4- Dérdunci ve en son anlamda neden, gaye (telos) nedendir. Ornegin
yurtiimenin nedeni saghiktir ve ‘ne ic¢in ytrtime yapilir?’ denildiginde
“saglikli kalmak amaciyla” diye cevap verilir.®

Fail Neden

Nedenlerin en genel anlamda bu dort tar cercevesinde ortaya konuldu-

gunu belirttikten sonra diyebiliriz ki bu genel sablon Musltiiman filozoflar
tarafindan da oldugu gibi kabul edilmistir.

ibn Sina'nin hem Fizik hem de Metafizik’'te bu durumu gosteren pasajla-

rina rastlamaktayiz. Ornegin filozof Metafizik'te s6z konusu bu dért nedeni
betimlemekte ve sdyle sdylemektedir:

Illetler, daha énce isittigin gibi, suret, unsur, fail ve gayeden ibarettir. Buna gore
deriz ki: Suri illetle, bir seyin varlifimin parcasi olan ve o seyi bilfiil o sey yapan
seyi kastediyoruz. Unsuri (maddji) illetle, bir seyin varliginin parcasi olan, o seyi
bilkuvve o sey yapan ve o seyin varliginin bir kuvve olarak kendisine yerlestigi seyi
kastediyoruz. Fail illetle, kendi zatindan farkh bir varlik veren seyi kastediyoruz.
Yani bu illetin zati, varhigim ondan alan seye -ki bu sey, onun zatindan aldig: sey-
le tasavvur edilmektedir, birincil amacla mahal olmaz. Oyle ki ondan varlik alan
seyin var olma kuvvesi, onun zatinda ancak bilaraz bulunur. Bununla birlikte
varhigim bu illetten alan o varhigin bu illet nedeniyle olmasi, bu illetin fail olmasi
bakimindan olmamasi gerekir. Fakat mutlaka olmasi gerekiyorsa baska bir bakim-
dan olur. Ctunkti metafizikei filozoflar, fail ile doga bilimci filozoflarin kastettigi gibi
yalnizca hareket ettirmenin ilkesini degil, alem icin Tann gibi, varhigin ilkesini ve
onu vereni kastederler. Oysa dogal-fail illet, hareket ettirme ttirlerinden herhangi

ibn Riisd, Tefsir, c. III, s. 483-484.
Aristoteles, Metafizik, 1013 a25 - 1013 b5, s. 236-237; Aristoteles, Physics, 194 b16 - 195
a30, The Works of Aristotle, vol. I, trans. R. P. Hardie, London 1952, s. 271.
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biriyle hareket ettirmenin disinda varlik vermez. Bu nedenle Doga ilimlerinde var-
lik veren, hareketin ilkesidir. Gaye ile de kendisinden ayr1 olan bir seyin varhigimin
kendisi icin meydana geldigi illeti kastediyoruz.®

En genel anlamda nedenlerin tanimlarimi bizlere sunan bu pasaji birkac
bakimdan neden ve nedensellik aciklamasina 1sik tutan bir metin olarak dik-
kate almak mumkuindir. Bunlardan ilki nedenlerin seyin varhigimin i¢inde
ya da disinda bulunmalar bakimidan tasnif edilmesidir. Ikincisi kuvve ve
fiil bakimindan nedenselligin isleyis tarzim géstermesidir. Uctinctisti de fail
nedenin fizikte ve metafizikte farkl bir isleyise sahip oldugunun 6zellikle vur-
gulanmasidir.

Buna gore bu pasaj bir yonden dért nedenin tasvirini yaparken, diger ta-
raftan da fail nedenin fizikte ve metafizikte nasil farkhilastigini da gosteren
bir pasajdir. Oyle ki metafizikte ele alinan nedensellik baglaminda fail neden,
baska bir seye, bu seyin kendisinden olmayan bir varhg veren olarak nite-
lenmektedir. Buna gore s6z konusu bu varligin fail olan bu seyden meydana
cikmasi, bu failin zatinin o varligin suretini kabul etmemesi ve o varligin icinde
olacak sekilde onunla birlikte olmamas1 bakimmdandir. Dahasi bu meydana
cikma (sudur) iki zattan her birinin digerinin disinda olmasi ve birinde digerini
kabul etme gtici bulunmamasi yéntindendir. Buna gore varlik veren fail de
kendi fiilini gerceklestirdigi mefulden ayr1 olarak bulunmaldir. Failin, meful,
oldugu yerde ve onun zatiyla bulusarak var etmesi ise uzak gortilemez. Yani
failin mefule onun bulundugu yerde bulusarak etki etmesi mtimktindur. Zira
ornegin agactaki doga, hareketin fail ilkesidir. Hareket ancak doganin bulun-
dugu maddede meydana gelir ve hareketin zati o maddede olusur. Yani hem
fail olan doga ve hem de meful olan hareket ayni maddede bulunmus olur.
Ancak bu ikisinin maddedeki birlikteligi, birisinin digerinin varligimmin parcasi
veya maddesi olmasi seklinde degildir. Aksine iki zatin hakikati farkhidir, ama
bunlarm ortak bir mahalli vardir ki bu ortak mahal de maddedir.*°

Bu konuyla iliskili olarak filozofun Fizik'te fail nedeni farklh bir sekilde ele
alis1 daha sonra Thomas Aquinas’in da acik bir atifla!! belirttigi gibi 6nemli-
dir. Séyle ki Ibn Sinanin Fizil‘in birinci makalesinde ortaya koydugu sekliy-
le dogal duizlemdeki fail neden, 6tekinde hareketin baslamasina neden olan
ilke ve seyi kuvveden fiile cikaran nedendir. Hareketin ilkesi ise ya hazirla-
yic1 (muheyyi/dispositive) ya da tamamlayici (mtitemmim/perfective) olur ki
bunlardan hazirlayici olan, tipki nutfeyi (sperma) hazirlayic1 déntistimlerde
hareket ettiren neden gibi, maddeyi uygun hale getiren ilkedir. Tamamlayic1
ilke ise Ibn Sina'nin sisteminde sureti veren ilkedir ki bu ilke dogal tiirlerin
kurucu suretlerini veren, dogal nesnelerin disinda bulunan bir ilke gibidir.
Ama doga bilimcisi ortada bir hazirlayict bir de suret verici (ilke) oldugu-

9 Ibn Sina, Metafizik II, cev. Ekrem Demirli-Omer Tuarker, istanbul, Litera Yaymecihk, 2005, s.
1-2.

10 ibn Sina, Metafizik II, s. 4.

11 Thomas Aquinas, Commentary on Aristotle’s Metaphysics, s. 283.
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nu hipotez olarak kabul ettikten sonra onun bunu arastirmasi1 gerekmez.
Suphesiz hazirlayic1 olan, hareketin ilkesidir ve yine tamamlayici olan da
hareketin ilkesidir. Ctinkti tamamlayici, gercekten kuvveden fiile ¢cikarandir.
Yine hareketin ilkelerinden yardimci (muin/auxiliary) ve yuratict (musey-
yir/advisory) olan ilkeler de hareketin baslangici olmas1 bakimindan fail ne-
den sayilabilir. Yardimci olan, hareket ilkesinin bir parcasina benzer; sanki
hareketin ilkesi asil ve yardimcinin toplam gibidir. Ancak asil ve yardimci
arasindaki fark sudur: Asil, kendisine ait bir gaye icin hareket ettirirken yar-
dimci, kendisine ait olmayan, aksine asila ait olan bir gaye icin ya da hareket
ettirmeyle meydana gelen aslin gayesinin aynisi olmayip dahasi tipk: stkir,
iyi karsilik (ecir) veya iyilik gibi baska bir gaye icin hareket ettirir. Iste do-
gal durumlar bakimindan fail (neden) bunlardir. Fail ilke dogal durumlar
bakimindan degil de kendi varligl bakimindan ele alindig1 zaman ise anlam
bundan daha genel olur.'?

ibn Sina bu diistinceleriyle dogal diizlemdeki fail neden ile en genel an-
lamda olusturucu ilke olmasi bakimindan fail ilkeyi birbirinden ayristirmak-
tadir. Zaten onun fail nedeni birtakim ayrimlarla tasnif etmesi Aristoteles’in
metnindekKi ilgili ifadelerin ¢ok genis bir sekilde yorumlanmasi anlamina gel-
mektedir ki bu yorumlama bizlere soyle bir fail nedenler semasi sunmakta-
dir: Fail neden en 6nce ve en genel anlamda kuvveden fiile ¢ikaran hareket
ilkesi olarak kabul edilmektedir. Hareketin ilkesi olan bu fail neden kendi
icinde ikiye ayrilmaktadir ki birincisi hazirlayici olan fail ilkedir, ikincisi ise
tamamlayici fail ilkedir. Burada hazirlayici ilke spermi harekete geciren baba
konumundaki fail ilkedir. Zaten Aristoteles’in metninde gecen “degismenin
ya da duraganhgin ilk baslangicinin kaynagy; s6z gelisi 6gtit veren bir seyin
nedeni, baba da cocugun” ifadesinin yorumlanmasi da bu sekilde yapilmak-
tadir. Ancak kuvveden fiile gercek hareket ettirici ilke tamamlayici ilkedir ki
ibn Sina'ya gére bu suret veren ve dogal tiirlerin kurucu suretlerini sunan
ilkedir. Metinde acikca belirtildigi tizere; ‘doga bilimcisi ortada bir hazirlayici
bir de suret verici (ilke) oldugunu hipotez olarak kabul ettikten sonra onun
bunu arastirmasi gerekmez'. Bu demektir ki tamamlayic: fail neden ‘dogal
seylerin disinda’ bir ilke olarak kabul edilmeli ve fakat doga bilimcisi tarafin-
dan doga felsefesinde varligi kanitlanmaya calisilmamalidir. Zira yukarida da
belirttigimiz gibi bu kanitlama metafizigin gérevidir.

ibn Sina Fizik kitabinda ortaya koydugu bu ayrimi yukarida alintilanan
pasajda da gortldtgn tizere Metafizilcte de teyit edip acimlamaktadir.

Fail nedenle ilgili bu aciklamalardan sonra diger nedenler icinde bir is-
leyis modeli olabilmesi bakimindan nedenlerin hallerini fail neden 6rnegiyle
sematize etmek istiyoruz. Zira Ibn Sina da dért nedenin her biri icin bu sis-
temli aciklamalar1 yapmis oldugu Fizik kitabinda fail nedeni 6nceleyerek, bu

12 Ibn Sina, Fizik I, cev. Muhittin Macit-Ferruh Ozpilavel, Istanbul, Litera Yaymncihk, 2004, s.
60.
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durumu incelemeye koyulmustur. Buna gére nedenler su tarzlarda nedensel
islevde bulunurlar:

1)

2)

3)

Bizzat (fail) neden; tedavi ettigi zaman doktor ve 1s1ttig1 zaman ates Or-
neginde oldugu gibi, nedenin s6z konusu fiilin 6zl i¢in ilke olmasidir.
Burada fail neden, fiilinin ilkesi olmas1 bakimindan ele alinir.

Arazi (fail ) neden; bizatihi (fail) nedenden farkhidir ve degisik smiflan
vardir ki bunlar: a) Zati olmayan arazi fail (ilintisel fail) nedenlerin bi-
rincisi olan fail, fiilini yapar ve bu fiil ziddini engelleyerek bu fiilin zidd:
olan islevin giiclenmesine neden olur ve dolayisiyla bu zit islev dolayh
olarak failin fiili olur. Ibn Sina bu tarz dolayh fail olmaya Sekamonya
denilen ilacin etkinligini 6érnek verir. Bu érnege gore s6z konusu ilac
safranin salgilanmasina neden olarak dolayh yoldan saghiga neden olur.
b) Arazi fail nedenlerin ikincisi, engelleme ile birlikte ziddini gerektirme-
se de failin bir nesnenin dogal fiilini yapmasim engelleyen seyi ortadan
kaldirmasidir. Tipki bir hedef tahtasinin altindaki destegi kaldiran fail
gibi. Zira bu failin fiilini yapip hedef tahtasimin altindaki destegi kaldir-
dig1 bir durumda ‘Hedefi yikan destektir’ denilmeyip ‘hedefi yikan odur’
denilir. ¢) Uctinciisii tek bir failin cesitli niteliklere sahip olmasi ne-
deniyle degisik yonlerden degerlendirilmesidir. Bu fail bu niteliklerden
birine sahip olmas1 bakimindan bir fiilin bizzat ilkesi olur, ama bu fiil
o nitelige degil, onunla birlikte olan diger niteliklerin bir kismiyla iliski-
lidir. Bu fail ttirti icin filozof ayn1 zamanda hem doktor hem de mimar
olan bir kisinin fail olusunu 6rnek gostermektedir. Buna gore ‘doktor
bina yapiyor’ dendiginde 6zne olan doktorun mimar (bina ustasi) olmasi
durumu séz konusu olur. Dolayisiyla o, doktor oldugu ic¢in degil mimar
oldugu icin bina yapar. Yahut da 6zne bu nitelikle birlikte bulunmaksi-
zmn tek basma ele alinir ve ‘insan bina yapiyor’ denilir. d) Dérdtinct tir
arazi fail, failin dogasiyla ya da iradesiyle herhangi bir gayeye yonelmis
olmasi durumudur. Nihayetinde ona ulasir ya da ulasamaz. Ancak bu
ilk gayeye dogru eylem gerceklesirken onunla birlikte baska bir eylem
devreye girer ve dolayl bir fiilin gaye haline gelmesi s6z konusu olabilir.
Buna érnek olarak Ibn Sina yukariya atilan bir tasa, diiserken isabet
ettigi seyi yarmasi gibi baska bir gayenin ilismesini gosterir. Bu gaye
ona ancak zat1 bakimindan asagi dtisttigii icin ariz olmustur, yani arazi
bir gayedir. Boylesi bir durumda tasin diisecegi yerde bir stirtingen rast
gelir ve tas agirhigi ile onun tizerine diiserek onu yarar. Bu tir yani arazi
nedenselligin rastlant1 ve talih baglaminda islevsel oldugunu gaye nede-
ni aciklarken ortaya koyacagiz.

Yakn (fail) neden; kendisiyle mefalti arasinda bir araci bulunmayan
faile yakin (fail) neden denilir ki ibn Sina buna 6érnek olarak organlar
hareket ettiren kas kirisini (tendon) zikretmektedir. Buna gore yakin
nedenler nedenlisiyle aracisiz ve dogrudan iliskili olan nedenlerdir.
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4)

8)

9)

10)

11)

12)

Uzak (fail) neden; kendisiyle meftilti arasinda bir araci bulunan faildir.
Ornegin organlar hareket ettiren nefs gibi. Buna gére uzak neden ara-
cili neden anlamina gelir.

Ozel (fail) neden; kendisinden tek bir seyin etkilendigi bir faildir. Orne-
gin Zeyd’'in bedenine aldig ila¢ gibi.

Genel fail; kendisinde etkilenme konusunda bir¢ok seyin ortak oldugu
faildir. Ornegin aracisiz olsa bile bircok seyi degistiren hava gibi.

Tikel (fail) neden olma tarzi da iki sekilde olur: Tikel fail ya bireysel bir
nedenlinin failidir ki bunun 6rnegi, belirli bir tedavi icin belirli bir dok-
tor gosterilebilir. Ya da genellik ve 6zellik derecesi acisindan kendisine
esit olan tursel bir nedenlinin tiirsel failidir ki bunun 6rnegi de genel
olarak tedavi icin doktorun fail olmasidir.

Tiimel (fail) neden; belirli bir doganin, kendi karsisindaki nedenliye
paralel olmayip aksine daha genel olmasidir. Ornegin ‘belirli bir ila¢’
icin herhangi bir doktor ya da ila¢ yapan gibi.

Yalin (fail) neden; fiilin sadece fail olma kuvvesinden meydana ¢ikmasi
durumundaki faildir. Bunun 6rnegi de bedensel guclerdeki cekme ve
itmedir.

Bilesik (fail) neden; fiilin, turla tarli kuvvelerden meydana gelmesi
durumundaki faildir ki bu bilesiklik bazen tiirsel olarak benzer gtic-
lerden olusurken bazen de tiirsel olarak farkl ttirlerden olusur. Orne-
gin gemiyi hareket ettiren kuvveler ayni tiir kuvvelerden bilesik olan
fail iken, aclik gibi bir sonucu doguran duyu ve ¢ekim kuvvesinin bile-
siminden olusan fail de farkl tiir kuvvelerden olusmus bilesik faildir.

Bilfiil (fail) neden; atesin kendisinden tutusmus bir seye kiyasla fail
olmasa gibidir.

Bilkuvve (fail) neden; hentiz tutusmamis ama tutusmasi mumkin
olan seye kiyasla atesin fail olmasi gibidir.'®

Fail neden 6rneginden siraladigimiz btittin bu neden olma tarzlan diger ne-
denler icin de s6z konusudur ve her biri bu bakimlardan degerlendirilebilir.

Siri Neden

Seyin varligina dahil olup onun bir parcasi konumunda bulunan ve seyin
bilfiil olmasinin nedeni olan seye stiri neden denilir. Ibn Sina siiri nedeni de
yine Aristoteles’in neden konulu meshur pasajmma dayanarak su anlamlara
taksim etmektedir: a) Maddede meydana geldigi zaman, ttrsel olarak onun
kurucusu olan mahiyete suret denilir. b) Tartin kendisi icin suret denilir.

13 ibn Sina, Fizik I, 69-70.
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c) Ozel olarak sekil ve cizgilendirmeye suret denilir. d) Ordunun ve birlikte
olan dncullerin sureti gibi toplanmanin yapisi i¢cin de suret denilir. e) Kanun
gibi koruyucu dtizen i¢in suret denilir. f) Nasil olursa olsun her ttirlii yapisal
ozellik icin suret denilir. g) Cevher ya da araz olan ve tira ayriklastiran her
seyin gercegi icin suret denilir. Zira bu suret bazen en ytiksek cinse de yuk-
lem olur. h) Maddeden ayrik akledilirler icin de saret denilir.'*

Suri nedenle ilgili olarak burada 6zenle vurgulamamiz gereken sey bile-
sigin parcasi olarak onu bilfiil hale getiren neden olusu ve ikinci olarak da
tipki1 maddi nedenlerin kuvve ve istidat olma anlaminda ortak olmalar gibi
suri nedenlerin de bilfiil olma anlaminda ortak olmalar: ve bilesigin disinda
bulunduklar1 zaman tiirsel suretlere ve ayrik akillara da suret denilmesidir.
Bu anlamda bilesigin disindaki stari nedenlerin fail nedenin bir uzantisi oldu-
gunu ve bilesikte maddenin kurucusu olduklar1 vurgulanmaldir.

Maddi Neden

Aristoteles’in nedenlerle ilgili temel yaklasimlarini izleyerek maddi ne-
denleri de tipki suri nedenlerde oldugu gibi seyin varligina dahil olan ne-
denlerden kabul eden ibn Sina seyin parcalarindan olan maddi nedeni seyi
o sey yapmayan ve bilfiil hale getirmeyen neden olarak betimlemektedir.
Buna gore maddi neden seyin bilfiil olmasinin degil, bilkuvve olmasinin
nedenidir. Bir baska ifadeyle maddi neden bilesikte bilestigi suretin degil
bilaraz s6z konusu bilesigin ilkesidir. Zira maddenin kuvve hali onun bilfiil
neden ve ilke olmasina engel oldugu icin madde 6nce suretle bilfiil hale gelir
ve sonra bilesigin ilkesi olur. Yani madde bilesigin dogrudan degil bilaraz
ilkesidir.

ibn Sina, maddi ilkelerin yani nedenlerin (burada ézellikle “ilke” ve “ne-
den” kavrammin birbirleriyle nasil déntistimlii kullanilabilir oldugunu, ibn
Sina'nin metinlerindeki kullamimlara atifla ortaya koymak amaciyla bu ifa-
deyi bu sekilde kullaniyoruz) bir anlamda ortak olduklarini séylemektedir.
Yani filozofa gére en temelde maddi nedenlerin ortak ayrici 6zelliklerini su
sekilde gosterebiliriz: Bu ortaklik a) onlarin dogalarinda kendilerine yabanci
olan durumlan tasiyict (hamil/hupokeimenon) olmalari, b) kendilerinden ve
s6z konusu mabhiyetlerden bilesik olan seyle iliskili olmalar1 yani onlarla ara-
larinda bir baginti ve nispet bulunmasi ve ¢) bu mahiyetlerin kendilerine nis-
petleri olmalandir. Bu iliski/nispet durumunu érneklemek tizere ibn Sina,
cismin/maddenin bilesik olana yani beyaza ve de yalin olana yani beyazlhiga
bir nispeti bulundugunu séylemektedir. Ona gore cismin bilesik olana nispe-
ti stirekli olarak nedensel bir nispettir. Yani madde ve suretin birlesmesinden
olusan bilesik ile bu bilesigin bir parcasi olan madde yani cisim arasinda
bulunan iliski bir nedensellik iliskisidir. Ctinkti o madde bilesigin kurulusu-

14 ibn Sina, Fizik I, s. 64.
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nun/var olarak kaim olmasinin bir parcasidir. Parca, 6ztinde buittinden daha
oncedir ve 6ziinlin kurucusudur.

Bu baglamda Ibn Sina'nm ilke kavramini neden kavramiyla miiteradif
olarak kullandig1 ve hem fizikte hem metafizikte maddi nedeni tartisirken
yaptig1 bu ayrimla metafizikte Delta kitabindaki ilke kavramim nasil metinle-
re yaymis oldugunu da bir 6rnekleme olarak goértilebiliyoruz. Soyle ki Filozof,
Metafizik 524. paragrafta ilkelerin tamaminin bir yénden doért bir yénden de
bes oldugunu belirtmektedir. Bu pasajda doért nedeni bes ilkeye ¢ikarmasi
filozofun seyin kendisinde bir parca gibi bulunan unsurla/maddi nedenle se-
yin kendisinde bir parca gibi bulunmayan unsurun/maddi nedenin arasim
farklilastirarak yapmaktadir. Filozof soyle demektedir:

“Oyleyse ilkelerin tamami bir yénden bes, bir yénden dérttiir. Ciinkii sen, kabil
(kabul edici) olan ve seyin bir parcasi olmayan unsuru, parc¢asi olan unsurdan
farkli bir sey olarak alirsan (ilkeler) bes olur. Bunlarin ikisini, kuvve ve istidat an-
laminda ortakliklar1 nedeniyle, tek bir sey olarak alirsan (ilkeler) dért olur.”*®

Bu pasajlarin devamim da derinlikli okudugumuzda gériiyoruz ki; ibn
Sina'nin seyin parc¢asi olan unsurla parcasi olmayan unsuru ayristirmasinn
nedeni; yukarida séztinu ettigi hamil/tasiyic1 olmay1 en genel anlamda mad-
de konumuna yerlestirip bilesigin icinde nedensel islevi olan maddeden ayir-
maktir. Bu durumu mititeakip paragrafta pekistiren filozof, arazin tasiyicisi
olan ve onu kaim kilan konu ile bilesigin parc¢asi olan konuyu da birbirinden
ayn1 maksatla ayristirmaktadir. Zira ona gére maddi nedenin illeti olan su-
retle, bilesigin illeti olan suret ayni yénden ilke olmazlar. Burada maddeyi
yakin ilke olarak etkileyen surettir, ancak suret maddenin fail nedeni olama-
yip ancak ve ancak onun fail ilkesi olan genel suretin maddeyle birlikte olan
ve seyin icinde bulunan bir uzantisidir. Biitiin bunlara gére diyebiliriz ki Ibn
Sina’nin burada yaptig1 sey ashinda “flke” kavraminin ii¢iincii anlami olan
“olusan seyin kendisinde yani ona ickin olan ilk sey” anlamini nedenlere
uyarlamak ve nedenler arasindaki etkilesim ve gecislilikleri yorumlayarak
nedensellik felsefesi yani metafizigi yapmaktir. Burada bir hususu daha be-
lirtmekte fayda bulunmaktadir ki o da sudur; filozof s6z konusu baglamda
Aristoteles’in metinlerini kendi perspektifi olan “metafizikte ayrik fail ilke”
yaklasimiyla yorumlayarak sistem ve mahiyet olarak farkh bir durus sergile-
me endisesini stirekli diri tutmaktadir.

Kimi failler bir vakitte fail olmayabilir ve onlarin mefulleri de meful ol-
mayabilir, hatta mefulleri madum olabilir. Sonra faile onu bilfiil fail yapan
sebepler ilisir ve boylece o, fail olur. Bu durumda s6z konusu seyin varligi,
daha 6nce yok iken sonradan ondan meydana gelir.

15 ibn Sina, Metafizik II, s. 2.
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Gai Neden

Gai (ereksel) neden seyin disinda olan ve seyin varliginin kendisi i¢in mey-
dana geldigi nedendir. Buna gore gaye, kendisinden dolay:1 suretin maddede
meydana geldigi anlamdir ki, bu da gercek iyilik ya da iyilik oldugu zanne-
dilen bir anlamdir. Ctinkti failden arazi bakimdan degil aksine 6zsel olarak
meydana cikan her hareket ettirmede fail, kendisine kiyasla iyi olam ister.
Bu ise bazen gercek bazen de zanna dayal olabilir yani ya bizzat iyidir ya da
onun iyi oldugu zannedilir.'®

Yine gai illet bazen failin kendisinde bulunur iken bazen de failin disinda
bir seyde olabilir. Failin dismmda bulunma bazen konuda olabilir; bir distin-
meden veya dogadan kaynaklanan hareketlerin gayeleri gibi. Bazen tictin-
cu bir seyde olur; falanm1 hosnut etmek icin bir sey yapan kimse gibi ki bu
durumda falanin hosnutlugu, failin ve kabul edenin disinda bir gaye olur.
Bununla birlikte hosnutluk nedeniyle gerceklesen seving, baska bir gayedir.
Gayelerden biri de baska bir seye benzemektir. Kendisine benzenilen, ona
yonelinmesi bakimindan gayedir. Benzemenin kendisi de gayedir.!”

Gaye nedenin hem fizik hem de metafizikte merkezi bir konumu oldugu-
nu 6zellikle vurguladiktan sonra bu nedenin nedenselliginin digerlerini nasil
belirledigini su sekilde ortaya koyabiliriz:

A0

ibn Sina’ya gore her illet, kendisine 6zgii illet olma tarz1 bakimindan bir
hakikate ve bir de seylige yani bir varliga bir de mahiyete sahiptir. Gaye il-
leti, mahiyeti bakimindan diger illetlerin bilfiil illet olarak mevcut olusunun
sebebidir. Fakat “gaye” varligi bakimindan diger illetlerin bilfiil illet olarak
varliginin sonucudur. Yani gaye varlik bakimindan en sonra mahiyet baki-
mindan da en 6nce gelen illettir. Buna gore bir bakima gaye nedenin mahiye-
ti, kendisinin varhigina neden olan nedenin nedeni olmakta, onun varhg: da
mabhiyetinin sonucunun sonucu olmaktadir. Bununla birlikte gaye nedenin
mahiyeti, zihinde tasavvur edilmedikge illet olamaz.'® Bununla birlikte gaye
nedenin varhig: zihinde diger illetlerden 6ncedir. Zira akilda seylik bakimin-
dan ve varlik bakimindan hicbir illet, gaye illetinden 6nce degildir aksine o,
diger illetlerin illet olusunun illetidir. Ancak diger illetlerin bilfiil illet olarak
varligi, onun varhginin illetidir. Ancak bu durum olus ve bozulusa tabi olan
varliklar i¢in boyledir yoksa gaye neden, olusa konu olmayan bir gaye ise bu
durumda hicbir nedenin onun i¢in varlik veya mahiyet bakimmmdan neden
olmasi, imkansizdir.!®

Gaye neden baglaminda ele alinan ve genis bir sekilde dogal diizlemdeki
nedensellik icin 6nemli bir tamamlayici olan baht (sans) ve ittifak (tesaduf)
konusuna da kisaca deginmemiz gerekmektedir. Baht ve tesadiif konusunda-

16 ibn Sina, Fizik I, s. 64.

17 ibn Sina, Metafizik II, s. 29.

18 Ibn Sina, Metafizik II, s. 39.

19 ibn Sina, Metafizik II, s. 39-40.
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ki algilayislar cok genis bir sekilde ve doksografik bir yontemle Aristoteles’in
Fizik Kitabrnda ortaya konulmustur ve ibn Sina da bu gérusleri dikkate ala-
rak bunlar tizerinde yorumlamalar yapmistir. Bu goértislerin merkezinde yer
alan, Aristoteles’in sistemine ve nedensellik anlayisina karsit ekoltin basin-
da, evrendeki olusun aciklayic1 modeli olarak nedensiz bir rastlanti anlayi-
sim1 kabul edenler gelmektedir ki bunlar Ibn Sinanin da belirterek ele aldig
gibi Demokritos ve takipcileridir.

Konuyla ilgili Aristoteles’in gortisti ve aciklamalar1 ise su sekildedir:
Oncelikle gézlemledigimiz nesnelerin bir kismi her zaman ‘dyle’ olusurken
diger bir kismi da cogu kez ‘dyle’ olusur. Bunlardan ne ilkinin yani her
zaman Oyle olan zorunlunun ne de cogu kez dyle olan nesnenin nedeni
talihtir. Ancak bu ikisinin disinda da olusan nesneler vardir ve bunlarin
talihe bagh oldugu séylenir. Bu ytizden talih ve rastlanti diye bir sey vardir.
Aristoteles’e gore zorunlu ve cogu kez 6yle olan disinda olusan nesnelerin
de yani tesadtifen olusan seylerin de bir gayesinin bulunmasi mtimkutndur.
Bu turden seylerin nedenli olmasi onlarin nedenlerinin bizzat degil bilaraz
nedenler olmasiyla aciklanabilir. Zira bizzat neden belirliyken, arazi neden
belirsizdir. Bu durumda gayesi olan seylerde neden belirsiz ise, o zaman
‘rastlantiyla’, talihe bagl olarak olustu’ denilir. Rastlant1 ve talihe bagh be-
lirsiz nedeni, diger bir deyisle arazi nedeni érneklemek tizere, kisinin kendi-
sine borcu olan biriyle karsilasmasini s6z konusu eden Aristoteles, kisinin
bilmeden gittigi yerde borcluyla karsilasmasinin bu gayeyle olmadigini ve
rastgele bir karsilasma oldugunu belirtir. Bu karsilasma ne oraya ¢ogu kez
gittigi icin ne zorunlu olarak ne de her zaman gittigi icin olmustur. Burada
gaye neden yani paranin alinmasi her ne kadar bizatihi gaye degilse de yine
de tercih edilen (ihtiyari) ve diistinceye bagh olan nedenlerdendir. Eger sec-
me ve distinmeye dayanmamis ise bu durumda da ‘sans eseri’ denilir. Eger
tercih edilerek ve onun icin sik sik oraya gidilirse buna sans eseri denmez.
Buna gore sans, gayeli ve tercihe dayanan seylerde arazi bir nedendir. Bu
durumda hem sans ve hem de rastlanti denilen seylerin de mutlaka bir
sebebi vardir ve fakat bu neden zorunlu ve imkan kavramlar kapsaminda
degerlendirilmelidir. Zira Aristoteles’in konuyla ilgili distincelerini gelisti-
rerek “stirekli”, “cogunlukla olan”, “esit sekilde olan” ve “azinlikla olan” kav-
ramlarin1 genis bir sekilde tartisan ibn Sina “stirekli olan” ve “cogunlukla
olan” zorunlulukla eslestirmektedir. Ne var ki “cogunlukla olan” herhangi
bir engel dolayisiyla engellendigi zaman surekliligini kaybeden bir zorun-
luluk icermektedir. “Esit sekilde olan” ve “azinlikla olan” durumlar ise ibn
Sina’ya gore imkan alanina girmektedir.2°

Biittin bu tartismalardan sonra Aristoteles ve Ibn Sinamin felsefi sistem-
lerinin gaye nedeni nedensellifin merkezine aldigini ve evrende mutlak bir
gayeliligin duzenliligi sagladigim soyleyebiliriz.

20 Daha genis bilgi icin bkz., Muhittin Macit, Ibn Sina’da Doga Felsefesi, s. 147-177.
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Neden ve Nedenli Arasindaki iliskinin Zorunlulugu; Nedenselligin
Metafizikte Ele Alinis1

Nedensel iliskinin zorunlulugunun sorgulandif1 pasajin metafizikte yer
almasini hazirlayan arka plan ayni zamanda nedenselligin fiziksel ve metafi-
ziksel diizlemlerini de ortaya koymaktadir. Zira Ibn Sina metafizigin konusu-
nu tartisirken varliklarin uzak sebeplerinin mutlak anlamda metafizige konu
olup olmayacagini sorgulamaktadir. Buna goére, btittin sebepleri arastirmak
su yonlerden s6z konusu olabilir: 1- Nedenler neden olmalar1 bakimindan
degil mevcut olmalar1 bakimindan incelenebilir. 2- Nedenler salt neden olma-
lar1 bakimindan yani mutlak anlamda incelenebilir. 3- Nedenler neden olma
tarzlarina gore incelenebilir. Yani dért neden ttirtinden her biri kendine 6zgt
tarzda, bir diger ifadeyle fail, unsur, suret ve gaye olma ydénitinden incelene-
bilir. 4- Son olarak ta olusturduklar biittine gore incelenebilirler.2!

Bu siklardan ikincisinin metafizigin amaci olamayacagini ortaya koyarken
ibn Sina iki delil sunmaktadir. Bunlardan ilki sebeplere ilisen seylerin yanin-
da tumellik tikellik, kuvve ve fiil gibi neden olmalar1 bakimindan nedenlere
ilismeyen seylerin de metafizikte incelenisidir. ikinci delillendirme ise bize
nedenselligin dogal duizlemdeki ele alimisini acik bir sekilde gostermekte ve
buna ilave olarak nedensellik iliskisinin mahiyetini ortaya koymaktadir. Oyle
ki, mutlak sebeplerin bilgisi, sebeplilerin sebepleri oldugunu 6grendikten
sonra ortaya c¢ikar. Biz sebepli seylerin varliginin kendilerinden 6nce gelen
seylerle varlik bakimindan ilgili olduklarina htikmederek, sebeplerin sebep-
liler icin varhigimi1 olumlamadikca akilda mutlak sebebin varligi ve bir sebep
oldugu fikri tesekktil etmez. Yani sebep ile sonu¢ arasindaki iliskinin kanit-
lanmas1 daha o6ncelikli bir durumdur ve bu bir mesele olarak ele alinmadan
dogrudan ilke olarak kabul edilemeyecek bir husustur. Dogal dtizlemde goz-
lemledigimiz nedensellik iliskisi ise bize iliskinin apriori bilgisini sunmaz.
Zira duyular bize yalmzca bir ardisikhigi verir. iki seyin art arda gelmesi ise
birinin digerinin sebebi olusunu zorunlu kilmaz. Duyu ve tecriibenin sundu-
gu verilerin coklugu nedeniyle nefsin ikna olmasi, bilindigi gibi, kesinlik bil-
dirmez. Zihnin bu iliskinin kesinligine kanaat getirmesi ise ancak cogunlukla
gerceklesen seylerin, dogal ve secimli oldugunu bilmekle mtimkundtr. Bu
ise gercekte illetlerin varligini tespit ve illetlerle ile sebeplerin varlifim ikrar
etmeye dayanir. illetlerin varlig1 ve bunlarin nedenselliginin kesinligi ise apa-
cik ve ilksel bir bilgi degil, aksine meshur bir bilgidir. Buna goére, sonradan
varliga gelen (hadis) seylerin mutlaka bir ilkesinin olmasi gereginin akilda
kendiliginden ac¢ik olana yakin bulunmasi, onun kendiliginden acik olusu-
nu gerektirmez.??> Dolayisiyla da s6z konusu gerekliligin metafizikte burhan
yoluyla ortaya konulmasi lazim gelir. Nedenleri arastirma yonlerinden ne-
denleri kendilerine 6zgli varliklar1 yéntinden inceleme ve btittintin parcalar:

21 Ibn Sina, Metafizik I, ¢cev. Ekrem Demirli — Omer Tiirker, istanbul, Litera Yaymecilik, 2004, s.
5.
22 ibn Sina, Metafizik I, s. 6.
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olmalar1 bakimindan incelemek de uzak sebepler hakkinda inceleme yalnizca
metafizikte s6z konusu olabileceginden doga bilimcinin gorevi degildir. Ge-
riye yalnizca varlik olmak bakimindan inceleme kalmaktadir ki bu da zaten
metafizigin konusunun bir parcasidir, yani varlik olmak bakimindan varlig:
incelemek zaten metafizigin konusudur. Bu durumda nedenlerin doga bilim-
lerinde ele alinis1 yalnizca doga biliminin meseleleri icin ilkeler olmasi yéntin-
den olup nedensel iliskinin zorunlulugu ya da imkan1 metafizigin meseleleri
olarak kabul edilmelidir. Bir baska ifadeyle doga bilimi nedenleri dogal cisim
ve doga bakimindan incelmektedir ki aslinda doganin tamimina baktigimiz
zaman nedenselligin bu varlik alanindaki yerini de acik¢a gérebilmekteyiz.
Zira dogal nesnenin bizzat kendisinde hareket ve stiktinun ilkesi olan “doga”
kavrami da ilke ve neden olma anlaminda duyulur varliklarda nedenselligin
tahsis yoluyla incelenmesini gerektirmektedir.

Bu baglamda Ibn Sina'nin nedensellik konusunda ortaya koymus oldu-
gu tespitlerin felsefi bakimdan buiytik bir énem tasidigimi belirtmeliyiz. Zira
bilindigi gibi Aristoteles’in nedensellik anlayisina karsi yoneltilmis en ciddi
elestirel yaklasim islam Felsefesi tarihinde Gazzali'nin yaklasimidir.2® Bu dii-
stunur Tehafiitiv'l-Felasife isimli eserinde neden ve sonuc¢ arasindaki iliskinin
sadece gozleme dayali bir ardisiklik oldugunu belirterek nedenin nedenliyi
yani sebebin sonucu var ettiginin dolayisiyla ortada bir zorunlu ontik bir ilis-
kinin mevcut oldugunun kanitlanamayacagini ileri stirmuisttir.?* Yukaridaki
baglamda Ibn Sina'nin ortaya koydugu diistinceler de nedensellik bagmin
var edici bir etkinliginin olmas1 konusunun kendiliginden acik olmadigim
ve kesin olarak kanitlanmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu anlamda

23 Gazzali'nin nedensellik iliskisine karsi yonelttigi elestirilerin, bilginin kesinligi ve zorunlulu-
8u acisindan tasidig énem hakkinda daha genis bilgi icin bkz., Yasar Aydinh, Gazali: Muha-
Jfazakar ve Modern, Bursa, Arasta Yayinlari, 2002, s. 83-109.

24 Gazzali, Filozoflarin Tutarsizligt (Tehafiitit'l-Felasife), cev. Mahmut Kaya - Hiiseyin Sarioglu,
Istanbul, Klasik Yayinlari, 2005, s. 166-168. Gazzali'nin konuyla ilgili meshur pasajim bu
baglamda sunmamiz uygun olacaktir. Zira ibn Riisd konuyla ilgili kars: elestirilerini sunar-
ken s6z konusu bu pasaji temel almaktadir. “Ebt Hamid el-Gazzali dedi ki: [Tabiatta stire-
gelen duizende] aliskanlik sonucu olarak sebep ile sebepli arasinda var olduguna inanilan
iliski (ikctiran) bize gore zorunlu degildir. Aksine her iki sey hakkinda “bu odur”, “o da bu-
dur” denilemez. ikisinden birinin kabulii 6tekinin kabultinti, birinin reddi digerinin reddini
icermez. O halde iki seyden birinin varligi veya yoklugu 6tekinin varligii ya da yoklugunu
zorunlu kilmaz. Mesela su i¢mek ile suya kanmak, yemek ile doymak, atese dokunmak ile
yanmak, Gunes'in dogmasiyla aydinlik, boynunu kesmek ile 6lmek, ilac¢ icmek ile iyilesmek
ve miushil ile ishal olmak arasinda bir zorunluluk yoktur. Nihayet bu 6érnekler tipta, astro-
nomide, sanat, zanaat ve gozleme dayali diger buittin iliskilerde boylece stirtip gider. Zira
sebep ile sebepli arasmdaki iliski zorunlu ve degismez olmayip Allah'm ezeli takdiri geregi
bunlarin birbiri ardindan yaratilmasimdan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla yemek yemeden
toklugu yaratmak, boyun kesilmeksizin 6ltimt yaratmak, boynu kesmekle birlikte hayat de-
vam ettirmek Allah'in kudreti dahilindedir. Bu durum biuittin iliskilerde béylece stirtip gider.
Filozoflar bu gortise kars: ¢ikarak bunun imkansiz oldugunu iddia etmislerdir. Bu konuda
sayllamayacak kadar ¢ok olan olaylar tizerinde durmak uzun stireceginden bir tek érnek
belirleyelim. O da atese dokunan pamugun yanmasi olay1 olsun. Biz, birbirlerine dokundugu
halde pamugun yanmamasint miimkiin goéruriz; hatta atese dokunmadan da pamugun ya-
nip kil olmasmi mimkun sayariz. Halbuki onlar [yani filozoflar] bunun olabilecegini kabul
etmezler. Bu mesele ti¢c asamada tartisilir.”
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Gazzali'yi 6nceleyen bir yaklasimin yine Gazzali tarafindan bu konuda eles-
tirilen Ibn Sina'nin metinlerinde yer almis olmasi oldukea ilginctir. Bundan
daha ilging olan bir sey de sudur: Ibn Sina aym1 metinde s6z konusu baglam-
da “duyu ve tecriibenin sunmus oldugu bu tarz verilerin coklugu nedeniyle
zihnin (bu bagin sabit olan bir bag olduguna) ikna olmasi, bildigin gibi, ke-
sinlik bildirmez”?® derken ‘bildigin gibi’ ifadesini kullanarak, boyle bir kana-
atin yaygimhgina isaret etmektedir.

Gazzalinin nedensellik konusundaki elestirilerinin temelinde duran ve
bizim dipnotta alintiladigimiz metnin 6zti sudur: Neden ve nedenli dedigimiz
birbirinden farklh ve ayr iki seyin birinin varligi ve yoklugu digerinin varlig:
ve yoklugunu gerektirmez. Yani neden ve sonuc¢ arsmdaki iliskinin zorunlu
olmas1 veya zorunlu olmasimin kanitlanmasi1 miimkin degildir. Peki, biz bu
iliskiyi nasil aciklayabiliriz? Gazzali'ye gore ve tabii ki nedenselligi, esyada
sabit dogalar1 ve nesnel diinyada sabit ve stirekliligi saglayan bir tir kanun
olusu kabul etmeyen kelamcilara gore, sebep ile sebepli arasindaki iliski zo-
runlu ve degismez olmayip Allah'in ezeli takdiri geregi bunlarin birbiri ar-
dindan yaratilmasindan kaynaklanan bir iliski tarzidir. Dolayisiyla 6érnegin
yemek yemeden toklugu yaratmak, boyun kesilmeksizin 6limui yaratmak,
boynu kesmekle birlikte hayati devam ettirmek Allah'in kudreti dahilindedir.
Bu durum btuittin nedensellik iliskilerinde de bdéylece sturtip gider. Gazzalinin
bu yaklasimini tic bakimdan degerlendiren ibn Riisd su sekilde bir sunumda
bulunmaktadir:

Ik asama: Gazzali'ye gore, filozoflar ates ile pamuk érneginde yakma fiilini
gerceklestirenin yalnizca ates oldugunu, atesin de ihtiyar ile degil dogasi ge-
regi yakici (fail) oldugunu kabul ederler. Burada yakma fiilinin faili pamukta
siyahlig1 yaratan, parcalarinin dagilmasin saglayan ve yamp kiil haline geti-
ren ylice Allah’tir. Allah, boyle bir fiili ya melekler vasitasiyla ya da vasitasiz
olarak yaratir. Atese gelince, o cansiz bir sey olup hicbir etkinlige ve fiile sahip
degildir. Filozoflarin atesin fail olusuna dair delilleri sadece gozlemledikleri
birlikteliktir. Yoksa burada varolussal bir neden olusu iddia etmek mumkiin
degildir. Zira acik¢a anlasilmistir ki, bir seyle ayn1 anda birlikte bulunmak,
onun, o sey sebebiyle meydana geldigini gostermez.

Bu iddialara karsi Ibn Riisd su sekilde cevap vermektedir:

Duyulur nesnelerde gortilen fail sebeplerin varligini tanimamak bir safsa-
tadir. Boyle bir seyi soyleyen kimse ya diliyle gonltindeki (gercegi) inkar et-
mektedir ya da bu konuda sofistik bir kuskuya teslim olmustur. Dolayisiyla
sebepliligi reddeden kimse, her filin mutlaka bir failinin bulundugu gercegini
kabul edemez. Buna goére Ibn Riisd felsefi diizlemde kalarak yaptigi bu kes-
kin elestiriyle Gazzalinin septisizmini birinci etapta Sofizmle 6zdeslestirmis
olmakta ve nesnel gerceklik dtizleminin inkarini nedenselligin inkarina irca

25 ibn Sina, Metafizik I, s. 6.
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etmis olmaktadir. Felsefe tarihi acisindan bakilacak olursa Platoncu ve Aris-
totelesci felsefe sistemlerinin esyanin sabit gercekligini inkar eden sofistik
dastncenin alternatifi olarak ve nesnel gercekligin sabitlenmesi/ispatlanma-
s1 amaciyla tesis edilmis oldugu goériilir ki bu baglamda Ibn Riisd’tin “sofis-
tik” nitelemesi boéyle bir énemi haizdir.

Ibn Riisd'tin elestirel yaklasiminda ikinci 6nemli bir unsur ise Ibn Sina’da
da karsimiza cikan, nedenlerin nedenselliginin tarzina vurgu yaparak, so-
nuclarin nedenlerin mutlak anlamda ve tek basina bir uzantisi ve icadi olup
olmadigl hususunda tartismay1 netlestirmektir. Bir baska ifadeyle fail ne-
denlerin fiillerinde tek basima etkin olup olmadigini ve disaridan ne ttirden
nedenlerin katki ve yardimiyla islevsel oldugunu tespit etme geregi, tek bir
neden ve tek bir sonu¢ arasindaki yalin iliskinin kipini yani zorunluluk ve
imkanim belirlemek icin bir parametre olmamaldir. Yani kisaca failin etkin-
ligi ve bu fiilinde baska birtakim harici nedenlerle ortak olup olmadig: cok
iyi arastirilmasi gereken bir husustur. Zira biz nedenlerin varligimn mutlak
anlamda vakif olamayiz ve fakat bizim boyle tiketici bir vukafiyetimizin bu-
lunmayis1 birebir neden-nedenli iliskisinin olumsuzlanmasini gerektirmez.
Dolayisiyla Gazzalinin bu asamada ileri stirdiiga gorusler Ibn Riasde gore
safsataya dayali bir yaniltmacadir.

ibn Riisd'tin elestirilerinin felsefi veya burhani boyutu ise epistemolojik ve
ontolojik a¢idan nedenselligin anlamim géstermek seklinde ortaya ¢ikmakta-
dir. Soyle ki nesnelerin bir zat1 bir de tek tek her varhiga 6zgu fillerin gercek-
lesmesini gerekli kilan nitelikleri vardir. Nesnelerin isim ve tanmimlarinin bu
nitelikler sayesinde farklilik gosterdigi kendiliginden bilinmektedir. Eger tek
tek her varligin kendine 6zgu bir fiili bulunmasaydi, kendine 6zgti bir tabiati
da olmazdi. Kendine 6zgii bir tabiati olmayinca da ne kendine 6zgu bir ad1 ne
de bir tanimi olurdu. Bu durumda ise biitiin nesneler ya tek bir sey olurdu
veya bir tek sey olmazdi. Yani varligin buittin ayrimlar, nitelikleri ve kendine
6zgu etkinlikleri ortadan kalkmis olacaktir ki bu da aslinda varhigin yerini
yoklugun almasi anlamina gelir.

Bu baglamda Ibn Riisd’iin nesnelerin etkinliginin zorunluluk tasiyip tasi-
madig1 meselesini s6z konusu ederken tipki Aristoteles ve Ibn Sina’da rast-
lant1 ve talih ile ilgili kacinilmaz olarak giindeme gelen stirekli olma/zorunlu-
luk ve cogunlukla olma durumlarini éne ¢cikarmaktadir. Yani ibn Riisd’e gore
de fail ve fiili arasindaki iliskinin stirekli, cogunlukla ve azinlikla olusu neden
sonug iliskisinin zorunlulugunu ve imkanni da belirlemektedir. Yani faili ve
fiili arasindaki iliski sonsuz sayidaki iliskilerden biriyle gerceklesmektedir
yani burada mutlak anlamda imkan s6z konusudur. Dolayisiyla 6rnegin, ba-
zen bir iliski digeri icin engel teskil ettigi icin atesin, atese duyarh bir cisme
yaklasmasi durumunda mutlaka onu etkileyecegi kesin olarak sdylenemez.
Yani nedenin sonucla iliskisi bizim gozlemleyemedigimiz birtakim baska ne-
denlerden ottirti gerekli bir iliski olmayabilir. Ne var ki bu nedensellik iliski-
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sinin gerekliligini ortadan kaldirmaz. Zira talk tasi vb. seyler icin séylendigi
gibi atese duyarh bir cisim ile atesin yakiciigini engelleyen bir iliskiye sahip
bir varligin bulunmasi imkansiz bir sey degildir. Fakat bu durum, ates, ates
adina ve tanimina sahip oldugu stirece ondan yakma 6zelliginin kaldirilma-
s gerektirmez. Yani onun tanimi dogasini ve bu dogaya 6zgu fiilini gerekli
kildig icin, fiilin vuku bulmayis1 arada bulunan bir engel nedeniyle yine bir
nedensellikle s6z konusu olmaktadir.

Doért nedenin varliimi ve nedensellik iliskisinin zorunlulugunu gercekte
her kesimin kabul ettigini ancak bu baglamda bir isimlendirme farklhiligimin
olabilecegini ileri stiren Ibn Riisd, kelamcilarin, hayatin bilgi icin sart olusu
gibi mesrut (sarth) icin de zorunlu olan birtakim sartlarin varligini kabul et-
tiklerini bildirir. Yine ona goére kelamcilar, nesnelerin hakikat ve tanimlarimin
bulundugunu ve onlarin var olanin varlig: icin zorunlu oldugunu séylerler.
Bu ytizden kelamcilar goriilen ve goritlmeyen (fizik ve metafizik) alemi ayni
ornek tizerinden degerlendirirler. Ayni sekilde onlar, bir seyin cevheri icin
gerekli olan delil adini verdikleri “eklentiler” konusunda da ayni sekilde dav-
ranirlar. Mesela onlar derler ki, var olan seydeki dtizenlilik failin akil sahibi
oldugunu gosterir. Var olan seyin amaclanmis olmasi da failin amacladig:
seyi bildiginin isareti sayilir. Akil, var olanlar1 sebepleriyle birlikte algilamak-
tan 6te bir sey degildir ki zaten bu aklin ayirici niteligidir. Netice itibariyla ibn
Rusd elestirisinin zirvesine epistemolojik olarak mutlak kaosa yol acabilecek
sakincali durumlar niteledigi su paragrafi ortaya koymaktadir:

“Oyleyse sebepleri reddeden kimse akli reddetmis sayilir. Oysa mantik ilmi, sebep
ve sebeplilerin bulundugunu ve sebeplileri tam olarak bilmenin ancak sebepleri
bilmeye bagh oldugunu ortaya koymaktadir. Demek oluyor ki, btittin bunlar: red-
detmek bilgiyi gecersiz kilmak ve reddetmek demektir. Ctinkti bu, hicbir seyin ger-
cek bilgisine asla ulasilamayacagi, eger bir sey varsa onun zandan ibaret oldugu
anlamina gelir. Bu takdirde ne bir kesin kanittan (burhan) ne de bir tanimdan s6z
edilebilir. Boyle olunca mantiksal ispat yontemindeki 6nctil énerme turleri de red-
dedilmis sayilir. Buna goére, zorunlu hicbir bilginin bulunmadigim savunan kimse-
nin, bu s6ztintin zorunlu olmadigini da kabul etmesi gerekir.”2¢

Gazzali'nin nedensellik iliskisini aliskanlik (adet) kavram cercevesinde va-
zedisini dikkate alarak bu cercevede de elestirilerde bulunan ibn Riisd adet
kavraminin zorunlu olamayan “cogunlukla ve esit derecede olusan” seyler
kastedilerek zihnin zorunlu olmayan zanni htiktimleri icin kullanilmasinin
filozoflar tarafindan da kabul edilebilecegini bunun disinda bir anlamin ise
kabul edilemeyecegini belirtir. Buna goére adet kavramiyla ti¢c sey kastedile-
bilir: Failin (Allah’in) adeti, varliklardaki adeti (stiregelen diizen) ve bizim bu
varliklar hakkinda hikim verme adetimiz. Oysa Yiice Allah'm bir adetinin
olmasi imkansizdir; zira adet failin kazandig1 bir meleke olup bir filin cokca
tekrarini gerektirir. Halbuki sam ytice Allah, “Sen Allah'in siinnetinde (ka-

26 Ibn Riisd, Tutarsizhgin Tutarsizigt (Tehafiitiv't-Tehdfiit), cev. Kemal Isik-Mehmet Dag, Sam-
sun, 1986, s. 292.
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nununda) asla bir degisiklik bulamazsi"?, “Sen Allah'in siinnetinde asla bir
degisme bulamazsimn™® buyurmaktadir.

Sadece zihin sahibi varliklarin adeti olabilecegi énermesiyle “varliklarin
adeti” ihtimalini de elimine eden filozofa gore zaten adet, zihin sahibi olma-
yanda da bulunuyorsa, gercekte bu durum bir “tabiat” demektir. Varhklar
hakkinda hiikim verme adetimize gelince, bu adet aklin kendi islevini ger-
ceklestirmesinden baska bir sey degildir. Akil iste bu sayede akil olmustur.
Bu anlamdaki bir adeti filozoflar da inkar etmemektedirler.

Nedenselligin Mahiyet ve Zorunluluk ile iliskisi

Apriori ve tanimsiz Varlik kavramini yine en genel anlamda varhigin ni-
teligi olan “zorunlu” ve dolayisiyla “mumkiin” seklinde iki kategoriye ayi-
ran Ibn Sina zorunlu ve miimkiin varhgin tamimlarim nedensellik ilkesine
dayanarak ortaya koymustur. Buna goére s6z konusu baglamda “zorunlu”
olan nedensizligi gésterirken zorunlu olmayan yani mtiimkiin olan nedenli
olmaya delalet etmektedir. Zira zat1 dikkate alindiginda nedensiz olmanin
s6z konusu oldugu varhik alan bizatihi varlik alanidir ve nedensizlikle esit
anlama gelmektedir. Bu durumu ibn Sina cok acik bir sekilde soyle ifade
etmektedir:

“Zorunlu varhigm illeti yoktur, bu aciktir. Ctinkti onun varhgimin illeti olsaydi, var-
Iigim o illetten almis olurdu. Varhigimi herhangi bir seyden alan her varhk, baskasi
bakimimdan degil, zat1 acismdan diistintldtigtinde varhigi zorunlu olmaz. Baskasi
bakimimdan degil de, zati bakimindan diistintildtigtinde varligi zorunlu olmayan her
sey, zat1 geregi zorunlu varlk degildir. Su halde zat1 geregi zorunlu varhigin bir illeti
olsaydi, onun zati1 geregi zorunlu varlik olmayacag) aciktir. Béylece ortaya ¢ikmak-
tadir ki: Zorunlu varhigm illeti yoktur ve bir seyin hem zati1 geregi, hem de baskasi
nedeniyle zorunlu varlik olmas1 miimkiin degildir. Ctinkti varhigl baskasi nedeniyle
zorunlu olursa, onsuz var olamaz. Baskasi1 olmaksizin var olamadiginda ise, varhgi-
nin zati1 geregi zorunlu olmasi imkansizdir. Zat1 geregi zorunlu ise, onun varhginda
baska varhgin zorunlu kilisimin tesiri olmaksizin mevcut olmustur. Ctinkti varhgm-
da bir baska varligin tesiri olan sey, zat1 geregi zorunlu varlik olamaz.”?°

Zorunlu varligin nedensiz varlik alania tekabul ettigini s6z konusu ifa-
delerinden kavradigimiz ibn Sina mtimkiin varligi ve tabii ki bigayrihi zo-
runlu olanm nedenli varlik alnina irca etmektedir. Diger bir ifadeyle nedenli
olmak bizatihi mtimkuiin olmak anlamina gelir ve zorunlu olan bakimindan
nedensellik iliskisiyle belirlenen bu miimktin varligin zorunluluk kazanmasi
da onun nedenli olmasiin bir geregidir ve onu nedensiz bir varlik haline
getirmez. Bu anlama delaleti bakimindan filozofun su so6zlerinde kulak ve-
rilmelidir:

27 el-Ahzab 33/62.
28 Fatir 35/43.
29 ibn Sina, Metafizik I, s. 36.
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“Zat1 bakimindan mimkutin her varhigin varhig: ve yoklugu bir illete baghdir. Ctinkii
o, var oldugunda kendisi i¢in yokluktan ayrismis olarak varhk meydana gelmistir;
yok oldugunda ise kendisi i¢in varliktan ayrismis olarak yokluk meydana gelmistir.
Bu durumda, onun icin meydana gelen varlik ve yokluk durumlarindan her biri,
ya bir baskas1 nedeniyle meydana gelir veya baskas1 nedeniyle meydana gelmez.
Baskasi nedeniyle oluyorsa o baskasi illettir; baskas1 nedeniyle olmuyorsa, yok
iken varlik kazanan her sey, kendisi disinda mtmkuin bir seyle hususilesmistir.”*°

Gorulmektedir ki mtimkin varhigin varhiga gelisi gibi yoklugu da bir ne-
densellik isleyisini gerektirir. Zira var olan bir nedenle var oluyor ise yok olan
da varhig1 gerektiren nedenin bulunmayis1 nedeniyledir ve bu da bir neden-
sellik isleyisidir.

Muimkuin varligin, nedensellik diizleminin ana ekseni olusu, bu tarz varh-
gm varliginin nesnelliginin 6tesinde zihinsel olarak tasavvurunun bir baska
ifade ile akledilir olusunun da nedensellik dtizleminde degerlendirilmesi ka-
cinilmazdir. Zira bu tar varhiklar tanimi, mahiyeti ve hakikati bakimimndan da
nedenli varliklardir. Buna goére bir seyin taniminin ve mahiyetinin zati kuru-
cu unsurlar o seyin kurucu nedenleridir ve seyin bu tarz varliga ¢ikarilmasi
da bir tiir nedensel iliski sonucunda s6z konusu olabilir. Bununla birlikte
kendisi icin mahiyetin kurucu nedenleri olan seyin varliginin nedeni, bu ma-
hiyeti kuran nedenlerin bir kisminin érnegin suretin nedenidir. Ayrica bazen
varlik da buttin bu kurucu nedenlerin hepsinin nedenidir ki bu baglamda
neden olus bu kurucu nedenlerin aralarindaki toplanmanin nedeni olur. Se-
yin kendisi icin oldugu gaye neden, yukarida belirttigimiz gibi mahiyeti ve
anlamiyla fail nedenin nedenselliginin nedeni ve fakat kendi varhiginda onun
nedenlisidir. Buna gore fail neden, gaye nedenin varliginin bir ttir nedenidir.
Ne var ki bu olusa konu olmayan gaye nedenlerden ise yani bilfiil meydana
gelen gayelerden olur ise, bu durumda onun fail nedenin nedenselliginin ve
anlaminin nedeni degildir.3!

Tann-Evren iliskisi Dolayiminda Nedensellik iliskisi

Nedensellik tartismalarindaki zorunluluk ve o6zellikle de fail nedenlerin
halleri ve fail olma tarzlari, nedenselligin bircok disiplinin kesisme noktasi
olan ortak bir problem olusunun da parametresi kabul edilmelidir. Zira sis-
temlestirilmis nihai seklini Gazzali'nin Tehafiitii'l-Felasife’sinde gorebildigi-
miz s6z konusu problemin, Tanr1 ve evren arasindaki iliski tarzinin mahiyeti
ve ne tir bir nedensellik iliskisinin s6z konusu olabilecegi seklindeki ciheti
fail neden, zorunlu yaratma, irade tamimlari, sabit dogalar ve dogal islevsel-
likten olusan genel arazlardan olusmaktadir.

30 ibn Sina, Metafizik I, s. 36-37.
31 Ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, cev. Muhittin Macit — Ali Durusoy — Ekrem Demirli, istanbul,
Litera Yaymncilik, 2005, s. 126.
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Meseleyi cok 6z bir sekilde ifade edecek olursak; Filozlarin Tanri'yr es-
Sebebii'l-Evvel yani “Ilk Neden” olarak nitelemeleri ve evreni varhiga getirme
tarzini da benzersiz bir sekilde (ibda‘) iradi bir failden ancak onun varligin-
daki zorunlulugun bir geregi olarak ve nedensellik iliskisiyle aciklamalar,
Tanr’'min neden olusu ve ne sekilde diger btuittin varliklar1 viicuda getirdi-
gi hususunda Kelamcilarla tartismalarina sebebiyet vermistir. Tehafiitii’l-
Felasifenin birinci ve ticincti meselesi olarak ele alinmis olan ve eserin
timiintin yaklasik beste ikisini olusturan bu meseleler aslinda tek basmna
birka¢ makale kapsaminda tartisilmay1 istihkak etmekle birlikte burada biz
konunun 6ztine deginmekle yetinecegiz. Kidem-i alem ve fail-fiil iliskisi prob-
lemi denilen bu meselelerin nedensellik iliskisinin mahiyetine irca edilebile-
cegini belirterek devam edecegimiz bu konu acik ve net bir sekilde belirtelim
ki ibn Sina tarafindan daha énceden vazedilmis ve tartisilmis meselelerdir.
ibn Sina'nin eserleri 6zellikle de Metafizil‘in altinct makalesinin 1, 2 ve 3.
fasillar iyice incelendigi zaman gortilecektir ki sanki Ibn Sina kidem-i alem
ve Tanrimin fail neden olamayacagl meselelerinde Gazzalinin daha sonra
kendisine yoneltecegi elestirilerin farkindadir ve bu elestirilere, ki bilindigi
gibi bu elestirilerden birisi “tekfir’ niteligini haizdir, cevap vermekte daha-
s1 bu tiir elestirel bir yaklasimin imkanim ortadan kaldirmaktadir. Oyle ki
yukarida fail nedeni acikladigimiz kisimda 6rnek metinlerle ortaya koymaya
calistifimiz fail nedenin metafizikte varlik verme anlaminda neden olusu ko-
nusunu Filozof en derin endiseleriyle birlikte bu meseleyi genisce ve uzun
uzadiya bu tg¢ fasilda ortaya koymakta ve buna ilaveten neden ve nedenlinin
birlikteligi sorununa indirgenebilecek kidem konusunu da “hakikat ehlinin
‘her neden nedenlisiyle birliktedir’ gortisti hakkindaki kuskunun giderilmesi
ve fail neden hakkindaki gortislerin gercekliginin arastirilmasi1” seklindeki
bashklandirmayla ortaya koydugu ikinci makalede acik bir bicimde ortaya
koymaktadir. Gazzalinin Tehdfiitit'l-Felasife'nin birinci ve ticiincti mesele-
leri dikkatlice incelendiginde gortilecektir ki buiytik distintirtin bu eserdeki
temel elestirel yaklasimlarinin belirleyici énculleri ve elestirel sonuclarimin
dayanag1 ve arka plani olarak bu t¢ fasil énemli bir rol oynamistir ve sz
konusu yaklasimlar zaten Ibn Sina tarafindan varsayimsal olarak incelenip
coztimlenmis yaklasimlardir. Diger bir ifadeyle acikca soylersek ibn Sina za-
ten kendisi zamansal 6ncelik, fail-fiil iliskisi ve birlikteligi, yokluktan ihdas
ve ibda’, irade ve doga gibi bu baglamdaki tartismah konularn zaten irdele-
mekte ve coziimlemektedir. Bu baglamda ilgili pasajlan tahlil ederek konuyu
sonlandirmaya calisacagim;

ibn Sind’ya gore mefultin (alemin) failden (Tanrr'dan) bizzat aldig: sey, var-
liktir. Alemin varligimin nedeni, failin bizzat sahip bulundugu varliktan, bir
baskasi icin varlik gerekli olacak bir buittinltige iye olmasidir. Onun yani
alemin daha 6nce var olmamasina gelince bu, onu yapan bir illet nedeniyle
degildir. Yani alemin 6nceden var olmayisimnin nedeni yoktur. Onun var ol-
mamasl, bazen bir illete nispet edilir ki o da illetin yoklugudur. Yani bazen
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diger fail nedenler icin yoklugu durumunda malaliintin de bulunmayis: izafe
edilir ki zaten failin yoklugunda mefultin yoklugu bir zorunluluktur. Fakat
(alemin) varhginin yokluktan sonra olusu, bir illet nedeniyle degildir, yani
sonradan var olmasi bir mtireccih gerektirmez. Ctinka bir yoklukla éncelen-
meksizin var olmasi, zaten kesinlikle mtimkutin degildir. Mimktin olmayanin
ise illeti yoktur. Yani yoklukla éncelenemeyen bir varlik s6z konusudur ki bu
da hicbir sekilde nedene ihtiya¢ duymayan “Zorunlu Varlik” bir diger ifadeyle
mutlak nedensiz varliktir. Oysa (alemin) varliginin olmasi ve olmamasi1 mim-
ktindtir. Dolayisiyla onun varhiginin illeti vardir. Onun yoklugunun da olmasi
ve olmamas1 mumkiindiir. Dolayisiyla yoklugunun da bir illeti olabilir. Fakat
onun daha énce yokken sonra var olmasinin, herhangi bir illeti yoktur.

Ne kadar ilgingtir ki Ibn Sina kidem ve fail neden konularindaki ¢ok boyut-
lu tartismalarini ortaya koydugu birinci ve ikinci fasilda incelemesini diya-
lektik bir tarzda yapmaktadir ve mutlaka birtakim muhataplarin muhtemel
itirazlarini ve varsayimlarim dikkate almaktadir. Daha derinlikli incelemele-
rin, tipki diger btittin esrelerinde ortaya ¢ikan bir gereklilik gibi algilanmasi
gereken bu perspektiften, Filozofun buradaki muhataplarim tespit etmesi
lazim gelmekle birlikte bizim burada ilgimizi teksif etmemiz gereken nokta,
sonrasinda Gazzali tarafindan sistemlestirilen elestirel insanin s6z konusu
bu metinlere ne derecede dayandigidir. Ne var ki Ibn Sina'nin “kidem” ve
“Tanrr'nin fail neden olusu” meselesinde hem kendisini 6nceleyen Helenistik
dénem Hiristiyan sarihlerinden (ki bu baglamda Ibn Sina'nin; Fizik serhle-
rinden ve c¢ok iyi bir sekilde eserlerindeki distincelerinden haberdar oldugu
Yahya en-Nahvinin kidem konusunda Aristoteles felsefesine karsi elestirel
yaklasimlar1 hakkinda da derin bir bilgi ve bilince sahip oldugunu duist-
niiyoruz), hem Hiristiyan mititercim diistintirlerden ve hem de Miusliman
kelamcilardan (6rnegin ibn Furek, Ibn Sinanin ¢agdasi ve nedensellik konu-
sunda Bakillani ve Ctaveyni gibi Gazzalinin haleflerinden olarak mutlaka bu
bakisla incelenmelidir) bir muhatap kitlesinin mevcudiyeti yadsinamayacak
ve goz ardi edilemeyecek bir olgudur.

Bu durumu da dikkate alarak Metafizik'in altinct makalesinin 1, 2 ve 3.
fasillarim inceledigimiz zaman birebir Gazzali tarafindan izlenen metinleri
gorebiliyoruz. ibn Sina séyle diyor;

“eger bir kimse ‘(alemin) yoklugundan sonraki varligimin da ayni sekilde olmasi
ve olmamasi miimkiindur’ derse biz sdyle deriz: ‘(Alemin) varhgi olmasi bakimin-
dan onun varhgini’ kastetmissen yoklugun onda bir dahli yoktur. Ctinkii onun
varhigimin kendisi, zorunlu degildir yani miimktindir; O, yokluktan sonra olmasi
bakimindan zorunlu olmayan degildir, ama zorunlu olmayan, onun su ana rastla-
yan varligidir; Oysa daha 6nce yok idi. Ancak onun varhgi, yokluktan sonra varhk
olarak alimirsa, yalmizca mevcut olusu degil yokluktan sonra olusu da distintilme-
lidir. Yokluktan sonra olan ve yokluktan sonra rastgelenin ise herhangi bir sebebi
yoktur. Her ne kadar yokluktan sonra olan varligin, onun varligi olmasi bakimin-
dan bir sebebi olsa da onun yokluktan sonra var olmasimin sebebi yoktur. Onun
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varligimmin, yokluktan sonra olmasi ve olmamasinin miimkiin oldugu dogrudur.
Fakat onun yokluktan sonra varhiginin, yokluktan sonra varlik olmak bakimindan,
yokluktan sonra varlik olmasi ile yokluktan sonra olmamasimmim muimkin olmasi
dogru degildir. Ama hicbir sekilde varlik olmamasi ve itibarin varhiga olmasi duru-
mu baska.”3?

Bu pasaj fail-meful kavramlarina bagh olarak alem ile onun varhigim ve-
ren var edici faili arasindaki iliskinin miimktn varligin zorunlu varhiktan
nedensellik iliskisiyle nasil meydana geldigini ve aralarindaki bu iliskinin
mabhiyetini irdelemektedir. Daha 6nce sdyledigimiz gibi bu baglamdaki pasaj-
lar birbiriyle cok siki bir iliski icerisinde vazedilmistir ve bir sonraki fasilda
neden ve nedenlinin birlikteligi tartismalarina dogru siki bir 6rgu ile gelisti-
rilmektedir. Burada bir hususu vurgulamaliyim ki bu pasajda ve s6z konusu
ilgili pasajlarda malul yerine isaret eden “o0” zamirini biz “alem” seklinde cevi-
riyoruz ki bunun sebebi Filozofun burada dogrudan alem ile Tanr1 yani varhik
veren Fail arasindaki iliskiyi anlatmis olmasidir.

Yukarida ifade ettigimiz iddiamiz1 yineliyor ve diyoruz ki ibn Sina, kidem
konusundaki elestirel yaklasima karsi bu savunmalarini, karsisindaki mu-
hatabin distinme ve delillendirme tarzim1 mutlak anlamda dikkate alarak
olusturmakta ve bu pasajlar1 kaleme almaktadir. Zira metinler zincirleme bir
baglantiyla devam ederken, “gercekte malum ancak mechul kalibiyla hitap
edilen” Kkisinin delilini su sekilde sunmaktadir:

“Fail ve illete, bir seyin yokluktan sonra var olmasi icin muhta¢ olunur. Sey var
oldugunda illet ortadan kalksa, sey, illete muhtac¢ olmadan kendi basina var olur.
Bir kimse de bir seyin ancak hudusunda (sonradan meydana gelmesinde) ille-
te muhtac oldugunu ve sonradan meydana gelip varlik kazandiktan sonra illete
muhta¢ olmadigini zannetti. Bu nedenle ona gore illetler, yalnizca hudusun illet-
lerinden ibarettir ve onlar (maltlleriyle) beraber degil (malallerinden) éncedir.” Bu
yanlis bir zandir. Ctinkti hudustan sonra varlik, ya zorunlu varlhiktir ya da zorunlu
olmayan varlktir.”s?

Hadis olan alem, onun varlik tarzi yani imkani ve onu varliga getiren failin
mabhiyeti ve mefultiyle zamansal iliskisi bu ifadelerde ve sonrasinda ortaya
konulmakta ve alemin mtimkiin varliginin kendisini énceleyen bir yoklukla
nedensel bir iliskiye sahip olamayacag1 aksine varligini veren fail nedenle bu
tiir bir baglantisinin bulunacagi aciklanmaya calisilir. Netice de Ibn Sina’ya
gore; “illet yalnizca varhigindir, eger aleme yoklukla éncelenme rast gelmisse
hadis olur, yoklukla éncelenme rast gelmemis ise hadis olmaz” zira burada
yokluktan sonra varliga gelen seyin yoklugunun veya yoklukla éncelenmis
olmasinin bir nedeni bulunmaz. Mimktin olan bu varlifin yani alemin yok-
luktan sonra var olmasinin nedeni mahiyetinin bir varliginin bulunmasidir.
iste bu baglamda ibn Sina'nin varlik ve mahiyet-ayrimim Tanr’nin Fail ne-
den olusunu ve alemin bizatihi mtiimkitin nedenli varlik olusunu izah etmek

32 Ibn Sina, Metafizik II, s. 5.
33 ibn Sina, Metafizik II, s. 4-5.
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uzere ilk defa degil, tekrar devreye soktugunu gérmekteyiz ki Filozofun, alem
ve Tanrn arasindaki en temel ayirt edici yaklasiminin da bu oldugu burada
yinelenmesi gererken bir husustur.

Son olarak neden ve nedenlinin birlikteligi meselesinin de kidem tartis-
masiyla ilgili oldugunu soyleyerek Filozofun yaklasimim kisaca 6zetlemek
istiyoruz. Ibn Sina bu fasilda varlik veren fail nedeni gercek neden dogal
duizlemdeki fail nedenleri ise hareket ettirici neden olarak niteleyerek tartis-
masinin ana catisini kurmaktadir. Burada kullanilan 6érneklerin yani baba,
ates ve bina ustasimin ayniyla Tehafiitii'l-Felasife’de kullanildigim belirtirken
ozellikle bir kez daha Filozofun nedenlisinin gercek var edici fail nedeni ola-
rak kabul etmedigi “dogal nedenlerin” yani mesela atesin neden olusunun
Gazzali tarafindan kullamlisina dikkat ¢ekiyoruz. Zira Ibn Sina'nin altinci
makalenin tictinct faslina baslarken ilk dikkat cektigi sey “bu tiir nedenlerin
nedenlisinin varhigimni veren gercek nedenler olmadigidir” ve o, bu konudaki
yanlis diistincelerin sebebinin de gercek neden ile digerleri arasinda kari-
sikliga yol acan bilgisizlik oldugunu séylemektedir. Filozofa gore bu tir ne-
denler hareketin ilkesi olan nedenlerdir ve bu tir nedenlerin maltllerinden
o6nce bulunmasi dahasi sayillarimin simirli olmamasi da mumkundur. Zira
gercekte nedenler nedenlilerle birlikte bulunur, nedenlisinden énce bulunan
nedenler ise arazi ya da yardimci nedenlerdir. Bu baglamda Filozofun kul-
landig81 yardimc1 ve hazirlayict neden anlayisimin fizikteki fail nedenlerin bir
ttirti oldugunu bilmekteyiz, arazi neden nitelemesi ise nedenlerin neden olma
tarzlarindan biridir ve fail nedenin islevselliginin araziliine isaret etmekte-
dir. Bu ytizden de bu tiir nedenlerin bir noktada sonlanmasimin gerekmedi-
gini sdyleyen filozofun gozlemlenen nedensellik iliskilerinde tipki bilgideki
gibi arazi nedenlere de itibar edilmemesi yaklasiminin énemini vurgulamak
istiyoruz. Ctinkii hadis varliklar diizleminde bir diger ibn Sinaci ifadeyle ti-
kel seylerde nedenlerin bilfiil zorunlulugunu gerektirecek olan mukaddem
zorunlu sonsuz nedenlerin bulunmasi kacinilmazdir. Yani bizatihi mimktn
olan seylerin bigayrihi zorunlu olusu baglamindaki nedenler zinciri sonsuz
tikellerin varlik dtizleminde sonsuzluk arz eder. Nedenlerin geriye dogru son-
suz olamayacag ilkesi ise yatay boyutta degil dikey boyutta s6z konusudur
ve kacinilmaz olarak nedensiz bir ilk nedende son bulur.3*

Nedenlilerden yani sonucundan o6nce bulunabilecek nedenlerin arazi
nedenler oldugu ortaya ciktigina gore simdi gercek nedenlerin sonuclariyla
birlikte bulunmasi gereginin kidem meselesine taallukuna gecebiliriz. Buna
gore zati ve yakin olmayan nedenlerin aksine zati ve yakin nedenlerin sonug-
la birlikte bulunup sonucun varhiga gelmesinden sonra da varhgimi devam
ettiren neden oldugu kabul edildiginde varlik veren ve stirekli bir sekilde var
ettigi seyle birlikte bulunan nedenin de kendine 6zgu bir niteligi olmalidir ki
iste buna Ibn Sina mutlak yokluktan sonra seye varlik kazandirma (te'yis)

34 ibn Sina, Metafizik II, s. 9-10.
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anlaminda ibda’ demektedir ve en tstltin varlik verme tarzidir. Filozofa gore
Hukema buna yokluktan sonra var olmayi kastederek “ibda™ ismini verir ve
burada seylerin yani malil olan varhklarin varhiklarim aldiklart nedenlerden
zaman bakimindan degil zat bakimindan sonralig: s6z konusudur. Buna gére
zati nedenlerinden varligini alan her seyin yokluktan sonra varliga gelmesi
durumundaki sonralik ve bu nedenlerin 6nceligi zaman bakindan degil zat
bakimindandir. Bu baglamda Ibn Sina'nin mevcudatin hadis olmasim salt
zamansal sonralikla siirlamamak gerektigini ve aslolanin nedenli ve ontik
olarak sonradan bulunmak durumu oldugunu ézenle vurgulamaliyiz. Oyle ki
Ibn Sina bu baglamda ibda‘ ve ihdas kavramlar tizerine actig1 tartismada yu-
karida da belirttigimiz gibi Helenistik dénem sarihlerini kuvvetle muhteme-
len de Yahya en-Nahvi'yi muhatap olarak almakta ve metinlerden acikca an-
ladigimiz tizere onun kidem elestirilerine cevaplar tesis etmektedir. Metinde
kendisinden 6nceki iki diistintirtin gortislerini 6zellestirerek ibda‘ kavramim
gercek yaratma kabul etmeyen ve “tekvin” seklinde kabul eden iki yaklasim
sunan Ibn Sina neticede anlam olarak uzlasildiginda isimlendirmeye takil-
mayacagini belirtmekte ve tartismay1 su sekilde sonlandirilmaktadir:

“Anlamlarn ayristiktan sonra biz, bu isimlerde kesinlikle tartismayiz. Goértiyoruz
ki anlamlarin bir kismi, madde olmaksizin, bir kismu bir maddeyle, bir kismu bir
araciyla ve bir kism da aracisiz olarak bir illetten varlik kazanmaktadir. Daha 6n-
ceki bir maddeden var olmayan seye olusan demeyip mtibda adini vermek ve ister
maddi ister fail isterse de baskasi olsun birincil illetinden bir araciyla olmayan seyi
de muibda adi verilenlerin en tistiinti yapmisizdir.”s

Zihinsel Nedensellik

Nedensellik konusundaki tartismalann sonlandirmadan 6nce bir baska
acidan ve belki de sistem baglantilariyla bagintis1 bakimindan Aristoteles-
¢i sistemin temelini teskil eden en 6nemli acidan burhani nedenselligi yani
felsefi diistintisteki zihinsel nedenselligi kisaca ortaya koymak gerekir. Buna
gore Aristoteles’in sisteminde metnimizin en basinda ele almis oldugumuz
“Ilke” kavraminin anlamlarindan birisi olan ve nedenselligi de zorunlu bir se-
kilde ihtiva eden burhani énctllerin nedenselligi, kesin bilgi/sonuc¢ tretme-
nin ve dogru yargimin zorunlu yéntemini olusturur. Bir diger ifadeyle btittin
zihinsel stirecler nedensellik isleyisini haizdir ve bu isleyisin modlar zihinsel
uretimin de modlarim ka¢inilmaz olarak belirler. Bilindigi gibi Aristoteles’in
Ikinci Analitiklerine Islam diinyasinda “Burhan” ad1 verilmis ve bu terim aymn
zamanda kesin ve zorunlu akil ytirtitmenin de kavram haline gelmistir. ibn
Sina yine Aristoteles’i takip ederek Burhani, nedensellik isleyisi bakimindan
iki kisma ayirmakta ve Burhan-1 lime (epistemolojik ve ontolojik zorunlu ne-
densellik/mutlak burhan) ve Burhan-1 inne (epistemolojik zorunlu nedensel-
lik) ismini vermektedir. Filozofa goére; eger kiyas bir seyin nasil olduguna dair

35 ibn Sina, Metafizik II, s. 13.
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tasdiki veriyor da tasdikteki illeti verdigi gibi bir seyin nasil var olduguna dair
illeti vermiyorsa bu Burhan-1 innedir. Eger kiyas, her iki tarzda da illeti de ve-
riyor ve boylece kiyastaki orta terim, buiytik terimin ktictik terime bilgi ve ifa-
de (beyan) bakimindan olumlanmasinin veya ondan olumsuzlanmasinin illeti
oldugu gibi, bizzat varlikta da buytk terimin kuictik terim i¢in varligimin yani
ontik nedenselliginin olumlanmasinin ve ya olumsuzlanmasimin illeti oluyor-
sa buna da Burhan-1 lime denilir. Ibn Sina’ya gére mutlak burhan, Burhan-1
lime’dir. Zira burada nedensellik iliskisi salt bir yénden, degil mutlak anla-
mada butiin yonlerdendir ve buradaki zorunluluk da btittin yénlerdendir.
Buna gore diyebiliriz ki Burhan-1 inne yalmzca bir yénden olan nedene dela-
let ederken, Burhan-1 lime mutlak ve her yénden olan nedeni vermektedir.3¢
Burada onctllerin zorunlulugundan ortaya cikan sonucun zorunlulugunu
burhana mahiyet kilan Filozofun, nedenlerdeki zorunlulugun sonuclarda-
ki zorunlulugu ortaya cikarmasi seklindeki genel yaklasimimi, zihinsel ne-
densellik icin de tesmil ettigi aciklikla soyleyebiliriz. Yani Filozof nedensellik
konusunda tek bir yaklasimi btittin bilgi alanlarina tesmil etmekte ve fizik
ile metafizikten sonra zihinsel alanda da nedenselligi sistemin temel geregi
haline getirmektedir. Ilginctir ki bu durumu teyit icin cok fazla bir cabaya ih-
tiyac duymadan Ikinci Analitiklerde konunun islenisine kisa bir bakis atmak
bile yeterinden fazlasimi bize sunmaktadir. Zira nedenlerin cesitleri, neden
olus tarzlar ve 6zelde ilgili disiplinle baglantis1 yukaridan beri anlata geldi-
gimiz bicimiyle Ikinci Analitiklerde ortaya konulmaktadir. Nedenlerin tipki
fizik ve metafizikteki gibi Ikinci Analitiklerde de uzun uzadiya ele alinmasimin
sebebini bizzat filozofun kendisi, “tanmimda ve burhanda nedenselligi ortaya
koymak” seklinde gerekcelendirmektedir ki iste bu zihinsel nedensellik diye
isimlendirilen seyin ta kendisidir. Bu noktada Ikinci Analitiklerin dérdiincti
makalesinin bes ve altinci fasillar1 bu konuya tahsis edilmistir.3”

Bu baglamda Filozofun tipki diger alanlarda oldugu gibi zihinsel neden-
sellik alaninda da zorunlulugu bizzat, bilfiil ve yakin nedenlere 6zgi kilmak-
ta oldugunu belirtmeliyiz. Zira ona gore, burhan ancak bizzat ve bilfiil olan
yakin-o6zel illeti verdigi zaman tam burhan olur. Tam tamim, mahiyetin illet-
lerine sahip bulunan seyde bdéylesi illetleri kusatir ve onlari, sayet zati iseler
hicbiri disarida kalmayacak sekilde tamamaiyla verir.38

Netice olarak denilebilir ki Messai Felsefi sistemin temel ilkelerinden birisi
olan nedensellik meselesi, felsefe tarihi boyunca ve hatta gintmuz felsefe
duizlemelerinde tartisilirken calibi dikkat olan niivesini zihinsel ontolojinin
bir niteligi olarak izhar etmesinde belirsizlestirmektedir. Yani apacik olusu-
nun zihinsel ontolojisi, duyusal alanin asikarhigimi askin bir islevsellik ve
mevcudiyeti barindirirken, felsefi tartisma alanlarindaki gizemli ve cozule-

36 Ibn Sina, Ikinci Analitikler, cev. Omer Turker, istanbul, Litera Yayincilik, 2006, s. 28-29; ibn
Sina, Isaretler ve Tembihler, s. 783.

37 Ibn Sina, Ikinci Analitikler, s. 233-246.

38 Ibn Sina, Ikinci Analitikler, s. 236.
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mez nedensellik tartismalarn topyektin mantik, fizik ve metafizik mevzularin
zihnen hazmedilmesiyle anlasilir bir hal alma imkam kazanacaktir. Kisaca
zorunlulugunu zihinsel ontolojiden alan nedensellik ilkesi, ancak zihinsel
kavrayisin imkaniyla idrak edilebilir.
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Bircivi MEHMED EFENDI ARASTIRMALARINA Bir KATKI:
EL-KAVLU’L-VASIT BEYNE’L-IFRAT VE'T-TEFRITIN MUELLIFI KIMDIR?
Mehmet GEL*

OZET

Bugltine kadar Risdle fil-lahn ve'tteganni yahut el-Kavlir'l-vasit beyne’l-ifrat ve't-
tefrit adh risalenin genellikle Birgivi Mehmed Efendiye ait oldugu dtistintiltiyor-
du. Oysa yapilan yeni arastrmalar bu risalenin aym zamanda Ebtssutd Efendi
ve Civizade Mehmed Efendi'ye de atfedildigini gostermektedir. iste bu makalede
Birgivinin ilmi zihniyeti tartismalar agismdan mtihim olan bu risalenin gercekte
kime ait oldugu meselesi ele ahnmaktadr.

Anahtar Kelimeler: Birgivi Mehmed Efendi, risale, teganni, ilmi zihniyet.

A CONTRIBUTION TO THE STUDIES ON BiRGivi MEHMED EFENDI:
WHO IS THE AUTHOR OF el-Kavlii’'l-vasit beyne’l-ifrat ve’t-tefrit

ABSTRACT

Until now It has been generally considered that the author of a treatise
called Risale fi'l-lahn ve't-teganni or el-Kavlil'l-vasit beyne’l-ifrat ve’t-tefrit
is Birgivi Mehmed Efendi. Whereas new researches show that this trea-
tise also has been attributed to Ebtissutd Efendi and Civizade Mehmed
Efendi. Thus, in this study is examined the problem of which scholar is
the real author of this treatise which is important in terms of Birgivi’s
scientific mentality debates.

Keywords: Birgivi Mehmed Efendi, treatise, singing, scientific mentality.

Giris

XVI. ytizyll Osmanl ulemasimnin en dikkat cekici sahsiyetlerinden biri hic
stiphesiz Birgivi Mehmed Efendi’dir. Zira Birgivi, devrinin bazi dini ya da dini-
ictimai meseleleri hakkinda ileri stirdtigti farkl fikirleriyle, bunlarla son derece
uyumlu yasantisiyla, tutarl, berrak ve keskin durusuyla, icinde yasadig: dii-
zene yonelik elestirileriyle ve giiniimtize kadar uzanan genis ¢apl tesirleriyle
gerek kendi zamaninda gerekse sonraki asirlarda hakl bir s6hrete ulasmistir.
Bu ytizdendir ki Birgivi, zamanimizda tarihcilerin ve ilahiyatcilarin, hakkinda
en fazla akademik calisma yaptigi Osmanh alimlerinden biri durumundadir.!

*  Yrd. Dog. Dr., Bartin Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béltiimti, mehgel@gmail.com.
1  Burada Birgivi hakkinda yapilan tez, yazilan makale ve kitap tiirtinde epey bir ¢alisma zikre-
dilebilir olmakla birlikte, erbabinin malimu oldugu i¢in bunu gereksiz gortiyoruz.
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Fakat ne gariptir ki basta Emrullah Ytiksel,2 Ahmet T. Arslan,® M. Hulusi Le-
kesiz* ve Huriye Mart1® tarafindan hazirlanan dort doktora tezi olmak tizere,
yapilan bircok calismadan anlasilacag: vechile ilmi kimligine yonelik tartis-
malarim hala canlh bir sekilde stirdiigti Osmanh alimlerinin basmda da yine
o gelmektedir.

Birgivi hakkinda stiregelen tartismalar, aslinda bir yandan énemli 6l¢tide
akademisyenlerin onun zihniyetini ve fikirlerini farkli yontem ve yaklasim-
larla tahlil etmelerinden kaynaklanirken, diger yandan Osmanl yazma eser
literattiriintin temel problemleri ¢ercevesinde adina kayith eserlerden hangi-
lerinin kesin olarak Birgivi'ye ait oldugu hususunda hentiz tam bir ittifakin
olusmamasimdan neset etmektedir.® Oyle ki yukarida zikredilen yazarlarin
tezlerine kabaca bir goz atildiginda, Birgivi'ye atfedilen bazi mtihim risaleler
hakkimda s6z konusu yazarlarin farkli kanaatlerde olduklar ve Birgivinin
ilmi kimligini de bu kanaatleri cercevesinde yorumladiklar1 hemen dikkati
cekmektedir. Keza 2010 yilinda Ahmet Kayl tarafindan hazirlanan bir ytuk-
sek lisans tezinde bu durum daha bariz gértilmektedir. Zira Kayh tezinde,
adma kayith 110'u askin eserden yalnizca otuz besinin Birgivi'ye ait oldu-
gunu; cok muhim bazi eserlerin ona aidiyetinin kuskulu, bir kismimin da
yanlis oldugunu, bunun ise muhtelif Birgivi algis1 tartismalar1 acisindan ¢ok
belirleyici oldugunu ifade etmektedir.”

Bizim burada ele alacagimiz mesele de bu hususun ilgin¢ bir 6rnegi olup
bundan yaklasik bes yil kadar 6ncesindeki bir tespitimize dayanmaktadir.
Soyle ki o dénem doktora calismamiz kapsaminda Civizade Muhyiddin Meh-
med Efendimnin (6. 954/1547) eserleri lizerine arastirma yaparken, Beyazit

2  Emrullah Yuksel, “Les Idées Religieuses et Politiques de Mehmed al-Birkéwi (929-981/1523-
1573)”, Doktora Tezi, Université de Paris-Sorbonne Faculté Des Letters et Sciences Humai-
nes, 1972, s. 250; Bu tez yakin zamanda yazan tarafindan Turkce'ye cevrilmistir: Mehmed
Birgivi'nin (929-981/ 1523-1573) Dini ve Siyasi Gortisleri, Ankara, Turkiye Diyanet Vakfi, 2011,
s. 167. Bu konuda Yuksel'in su calismasina da bakilabilir: “Mehmet Birgivi (929-981/1523-
1573)”, Atatiirke Universitesi Islami Ilimler Faliiltesi Dergisi, sa. 2, 1977, s. 175-185.

3 Ahmet Turan Arslan, fmam Birgivi: Hayati, Eserleri ve Arap¢a Tedrisatindali Yeri, istanbul,
Seha, 1992.

4 M. Hulusi Lekesiz, “XVI. Ytlizyll Osmanh Duizenindeki Degisimin Tasfiyeci (Ptritanist) Bir
Elestirisi: Birgivi Mehmed Efendi ve Fikirleri”, Doktora Tezi, Ankara, Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti, 1997.

5  Huriye Marti, “Birgili Mehmed Efendi'nin Hadisciligi ve et-Tarikatii’l-Muhammediyye (Tahkik
ve Tahlil)” Doktora Tezi, Konya, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, 2005. Huri-
ye Marti, bu tezden su kitaplar tretmistir: Birgivi Mehmed Efendi: Hayati, Eserleri ve Fikir
Diinyast, Ankara, Turkiye Diyanet Vakfi, 2008; Osmanli'da Bir Darit'l-Hadis Seyhi: Birgivt
Mehmed Efendi, istanbul, Dartilhadis, 2008.

6  Birgivinin eserleri meselesi hala yeni gelismelere gebedir. Nitekim Ahmet Turan Arslan yap-
t181 son bir ¢calismada Birgivi'ye atfedilen baz eserlerin ger¢ekte ona ait olmadiklarini iddia
eder. Bk. Ahmet Turan Arslan, “Imam Birgivi'ye Nispet Edilen Baz1 Eserler”, I. Ulusal Islam
Elyazmalart Sempozyumu: 13-14 Nisan 2007 Bildiriler Kitabt, haz. ibrahim Giimiis, istanbul,
Turbeler, Cesmeler, Tasir Tasinmaz Kulttr Varliklarii Koruma ve Yasatma Dernegi, 2009,
s. 175-182.

7  Ahmet Kayli, “A Critical Study of Birgivi Mehmed Efendi’s (d. 981/1573) Works and Their
Dissemination in Manuscript Form”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Bogazici University Insti-
tute for Graduate Studies in Social Sciences, 2010, s. 256-262.
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Devlet Ktitiphanesi'nde Civizade adina kayith Risale fi'l-lahn ve’t-teganni adli
kuictik bir risale tespit etmistik. Risalenin sonunda yer alan “Civizade Meh-
med Efendi” tarafindan “merhum Ebussutd Efendi’nin cagdasit “merhum
Birgivi Mehmed Efendi’ye hitaben kaleme alindig1 seklindeki ibare dikkati-
mizi cekmisti.® Bu ibare o esnada bizde Civizade ile Birgivi arasinda muhte-
mel bir baglantiya delalet edebilecegi diistincesiyle heyecan uyandirmisti. O
heyecanla konu tizerinde biraz daha arastirma yaptik ve 6nce ayni risalenin
el-Kavlit'l-vasit beyne’l-ifrat ve’t-tefrit adiyla Birgivi'ye de nispet edildigini,®
daha sonra da bu risaleyle yine ¢cogunlukla Birgivi'ye nispet edilen er-Risdle
SfUz-zikri’l-cehri'® arasinda baz1 muhteva paralellikleri bulundugunu gorduk.
Bu paralellik acisindan s6z konusu risaleler ve muellifleri tizerine bir maka-
le hazirlarken, bu defa da Kayl'nin Birgivi'ye atfedilen er-Risdle fi'z-zikri’l-
cehri adli risalenin aslinda Ahmed er-Rami el-Akhisari'ye (6. 1043/1633-34)
ait oldugu, Akhisari'nin aym konuda Risadle fi't-teganni ve hurmetih adli bir
eser daha kaleme aldig1 ve bu eseri de Birgivi'ye atfedilen ama gercekte Seyh
Sinan’a ait oldugunu soyledigi ayni isimdeki diger bir risaleden faydalanarak
hazirladig: seklindeki iddialariyla karsilastik.!! Boylelikle baslangicta Birgivi
ve Civizade Mehmed Efendi (6. 995/1587) ile simirlh olan Risale fi'l-lahn ve’t-
teganni yahut el-Kavlit'l-vasit beyne’l-ifrat ve't-tefrit adli risalenin gercek
muellifinin kim oldugu problemi, sonradan Akhisari ve Seyh Sinan’i, hatta
Ebtissutd Efendi’yi de icine alan ¢ok boyutlu bir hale déntistii. Bu makalede
bu cok boyutlu problemin ¢6ztimti yolunda s6z konusu risaleleri karsilastir-
mali olarak tahlil etmeye calisacagiz.

1. Risale fi’l-lahn ve’t-teganni yahut el-Kavlii’l-vasit acaba
Risadle fi’'t-teganni ve hurmetih Adl1 Esere Cevaben mi Yazildi?

Burada 6ncelikle belirtmek isteriz ki, bizce Risale fi'l-lahn ve’'t-teganninin
muellifinin kim oldugu ya da kimler olamayacag1 hakkinda saghkl tahmin-
lerde bulunmanin yolu, bu risale ile Birgivi'ye ve Akhisari'ye nispet edilen
Risale fi'tteganni ve hurmetih adl risale arasindaki iliskiyi incelemekten
gecmektedir.'? Zira bizce bu risaleler arasinda ciddi bir muhteva paralelligi
bulunmaktadir. $Simdi bu paralelligi yansitan ifadeleri tek tek ele alalim.

8 Civizade Mehmed Efendi, “Risale fi'l-lahn ve't-teganni”’, Beyazit Devlet Ktp., Veliyytiddin
Efendi, nr. 1548, vr. 163"-166%.

9  Mubhtelif isimlerle Birgivi'ye atfedilen bu ntishalardan bazilar1 sunlardir: Mehmed Efendi el-
Birgivi, “Risale fi'l-lahn ve't-teganni”, Millet Ktp., Ali Emiri-Arabi, nr. 3448, vr. 101°>-103";
Stleymaniye Ktp., Resid Efendi, nr. 1218, vr. 71°-73P; Stileymaniye Ktp., Giresun Yazmalari,
nr. 170, vr. 259"-262P; Birgivi Mehmed Efendi, “Risale fi ihtimami emri’d-din”, Stileymaniye
Ktp., Esad Efendi, nr. 696, vr. 39">-43"; Birgivi Mehmed Efendi, “el-Kavlii'l-vasit beyne’l-ifrat
ve't-tefrit”, Stuleymaniye Ktp., Esad Efendi, nr. 615, vr. 107°-110". Risalenin mtiellifi belirtil-
memis halde baska ntishalar1 da bulunmaktadir. Mesela bk. Stileymaniye Ktp., Reistilkuttab,
nr. 1181, vr. 107°-110P.

10 Birgivi Mehmed Efendi, er-Risale fi’z-zikri’l-cehri, istanbul, Dersaadet Kitabevi, 1988, 30 s.

11 Kayl, “A Critical Study of Birgivi Mehmed Efendi’s”, s. 72-78.

12 Burada ele aldigimiz problemi fark etmemizi saglayan “Risale fi'l-lahn ve’t-teganni” ile er-
Risale fi'z-zikri'l-cehri arasimdaki paralellikler ise notlarda belirtilecektir.
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1.1. Tespitlerimize gore her iki risale arasinda var olan muhteva paralel-
liginin ilk muhim karinesi, Risale fi'l-lahn ve’t-teganninin mukaddimesinde
yer almaktadir. Orada yazar kendisini bu risaleyi yazmaya sevk eden etken-
den bahsederken soyle bir aciklamada bulunur:

Ey kardes, bu risaleni mititalaa ettim; Allah Teala dinin emrindeki, stinnetlerin
ihyasindaki ve bid‘atlarin inkarindaki ihtimamim artirsin. Sen zikirlerdeki lahn
ve teganniyi inkarinda iyi / gtizel ettin; zira o ikisi bid‘atlarin en kota, kotulerin
(mtinkerat) en cirkin (seni’) olanindandir. Ancak benim sana bir nasihatim var,
onu sadik kardesinden kabul et.!?

Goruldaga gibi bu satirlardan Risale fi'l-lahn ve’t-teganninin aslinda zi-
kirlerde “lahn” ve “teganni’yi inkar edip bid‘atlar konusunda hassasiyeti bu-
lunan ve bu konuda risale yazan baska bir mtellife “nasihat” maksadiyla
kaleme alindig, yazarinin zikirlerde “lahn ve teganni’yi “bid‘at” ve “muinker”
kabul eden bir kisi oldugu ve her iki yazar arasinda temas bulundugu anla-
silmaktadir.

Ote yandan Risale fi't-teganni ve hurmetih’e bakildiginda -tipki bu ifade-
lerde gectigi tizere- lahn ve teganninin inkar edildigi'* ve bid‘atlarin inkarinin
(dolayisiyla stinnetlerin ihyasinin) vurgulandig: goériilmektedir. Nitekim yazar
risalesine bid‘at vurgu yapan su ifadelerle baslar:

Ey sarih hakkin talibi, sahih altinin (zeheb) isteyeni (ragib)! Bil ki, muhdesat
(sonradan olanlar) ve bid‘at hakkinda onun (aleyhi’s-salatti ve’s-selam) su soz-
leri variddir: “i§lerin (umur) sonradan olanindan (muhdesat) sakimin; zira her
muhdes bid‘attir, her bid‘at dalalettir”. Ve su da onun (aleyhi’s-salatti ve’s-selam)
soztudur: “Islerin en serlisi muhdesatidir; her muhdes bid‘attir ve her bid‘at
dalalettir”.'®

1.2. Risaleler arasindaki muhteva paralelliginin ikinci mtihim karinesi,
Risale fi'l-lahn ve’t-tegannide yazarin ele aldigi meselelerden bahsederken
kullandig: su ifadelerde tebartiz eder:

Biz deriz ki, bu risalenin mesele olarak ihtiva ettigi sey bes konudur: Riya, dini
hafife alma (istihfaf-1 din), zikirde cehr, teganni ve lahn. Riya kesin haramdir (...),
istihfaf ise (...). Geriye kalan tictine gelince, ey kardes, sen onun haramlig: (hur-

13 Civizade, “Risale fi'l-lahn ve’'t-teganni”, vr. 163P.

14 Ahmed er-Rami el-Akhisari, “Risale fi't-teganni ve hurmetihi ve viictibi istimai’l-hutbe”, Sti-
leymaniye Ktp., Harput, nr. 429, vr. 822-84%.

15 Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 77*-78%. er-Risale fi’z-zikri’l-cehride bulunan paralel clim-
leler soyledir: “Bezzaziye'de dedi ki:... Sayet bir terk edici -insanlara (islam'm) seair(in)den
olmadigim bildirmek i¢in- bu gibi namazlar terk etseydi, Sallallahu aleyhi ve sellem’in hut-
besinde dedigi rivayet edilen su s6zden dolay: giizel (yapmuis) olurdu: Sozlerin en hayirhsi
Allah’in kitabi, hidayetin en hayirhs1 Muhammed'’in hidayeti ve islerin en serlisi sonradan
olanmidir (muhdesat) ve her sonradan olan bid‘attir ve her bid‘at dalalettir” (bk. Birgivi, s. 23);
“...Bid‘at sahibi, insanlan bid‘ata cagirir ve (hadiste belirtilen) “mutlak olarak timmet’ten
olamaz. Clinkli “mutlak iimmet”le murad edilen, Ehl-i stinnet ve’l-cemaattir ve onlar ki yol-
lar1 Nebinin ve ashabinin yolu olanlardir, itikatlarim degistiren bid‘at ve dalalet ehlinin (yolu
olanlar) degil”. Bk. Birgivi, s. 26-27.
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met) hakkinda sdylenen seylerin bazisini zikrettin; bu ytizden ben de onun mubah-
l1g1 (ibahat) hakkinda séylenen seylerin bazisini zikredecegim ...'¢

Yazarin burada kullandigl, “Ey kardes, sen onun (yani zikirde cehr, teganni
ve lahnin) haramlig1 hakkinda séylenen seylerin bazisim zikrettin” ifadesi, bize
oyle geliyor ki aslinda Riséale fi't-teganni ve hurmetih’e ve muellifine matuftur.
Zira Risale fi't-teganni ve hurmetii'te yazar kendi zamanimdaki muiezzinlerin
hutbe esnasmda aliskanlik haline getirip stinnet hatta vacip olarak gorduk-
leri “tasliye, tarziye ve te'min”lerin “kitap, stinnet ve akval-i fukaha”ya gore
cevazima delalet eden bir “asil” olmadigini, aksine bunlarin “kerahetine ve ha-
ramhgma” “asil” bulundugunu, bunlarn teganni ve lahn ile olmasi halinde ise

“kerahetin / haramhgm” artacagin bircok delil naklederek ele almaktadir.!”

Keza Risadle fi't-teganni ve hurmetih muellifinin bu meselelerden bahse-
derken verdigi dikkat cekici bir htitkmtin, Risale fi'l-lahn ve’t-tegannide adeta
elestirel tarzda ele alimmis olmasi, her iki risale arasimndaki yakin iliskiye dair
bir karinesi olusturmaktadir. Séyle ki, Risale fi't-teganni ve hurmetih’'in bir
yerinde muellif sunlar soyler:

Bu durum, onlarn tasliye, tarziye ve te'minleri tegannisiz ve lahnsiz olursa so6z
konusudur. O ikisiyle (teganni ve lahn) birlikte oldugunda ise kerahet cogalir ve
haramlik te'yid olur (teekkiid). Ctiinkii teganni dinlerin tamaminda (cemiu’l-edyan)
haramdir ve aym sekilde lahn icma ile haramdir. imam Bezzazi dedi ki: “Lahn
ihtilafsiz haramdir”. Ebti'l-Berekat, Nafi' serhi Menafi'de dedi ki: “Bil ki, teganni
dinlerin tamaminda haramdir” ...

... Bu asil tizerinde durmayan c¢ok hata yapar. Ctinkt onlardan bazisi teganniyi
btittin dinlerde haram kilinmis yapti. Bu ytizden onu helal kilani tekfir etmek ge-
rekir. Onlardan bazisi da onu seriat-1 Muhammedi'de caiz kildi. Keza lahni da dyle.
Bu nedenle bu akvale bakan kisi hayret (tehayytr) eder ...1°

Oyle anlasiliyor ki Risale fi'l-lahn ve’t-teganninin miiellifi de bu ifadelere
atfen su sozleri sarf eder:

... Guvenilir (sika) alimler, sahabenin ve tabiinin cogundan gmanm mubahlig:-
ni (ibaha) rivayet etmistir. Bu durumda gmmanin haramlif: tizerine icma davasi

16 Civizade, “Risale fi'l-lahn ve’t-teganni”, vr. 1642

17 Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 77*-78%. er-Risale fi'z-zikri'l-cehrtde ise oncelikle zikrin ki-
simlari, “hafi zikr”in fazileti, “cehri zikr”in nerede gerekli oldugu, “cehri zikir"den ne anlasil-
masi gerektigi, ayet ve hadislerdeki zikirle ilgili ifadelerin “hafi zikr” manasinda kullanildig:
gibi meseleler ele alinmakta ve zikirlerde “cehr, teganni ve lahn”in haramhgma dair bir¢cok
“delil” nakledilmektedir. Bk. Birgivi, s. 3-21.

18 Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 81?%. er-Risale fi'z-zikri’l-cehrideki ifadeler soyledir: “Su bili-
nen bir seydir ki, ashabimiz ve digerleri arasinda (hutbe okunurken) susmanin (insat) gerek-
liligi (viictib) ve hutbeyi dinleme hakkinda ihtilaf (hilaf) yoktur ve ihtilaf ancak onun (hutbe-
nin) 6éncesine ve sonrasina iliskindir. Ve bu, onlarn tasliye, tardiye ve teminleri tegannisiz ve
lahnsiz olursa boyledir. O ikisiyle (teganni ve lahn) ile birlikte oldugunda ise, kerahet cogalir
ve haramlik teyit olur (teekktid). Ctinkti teganni dinlerin tamaminda (cemiu’l-edyan) haram-
dir ve ayni sekilde lahn icma ile haramdir. Ebti'l-Berekat, en-Nafi‘ serhi Menafide dedi ki: Bil
ki, teganni dinlerin tamaminda haramdir...”. Bk. Birgivi, er-Risale fi'z-zikri’'l-cehri, s. 17-18.

19 Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 82°.
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nasil sahih olur? Talib bu kavillere baktig1 zaman hayret (tehayytir) eder. Zira
onlarin bazis1 ginayi biittin dinlerde haram kilinmis yapar. Bu ytizden onu helal
kilani, hatta onun helalligini temenni edeni tekfir etmek gerekir. Onlarmn bazis1 da
gmay1 seriat-1 Muhammedi'de caiz kildi. Keza lahm da éyle. ibn Kemalpasa gibi
bazi muftiler (bu konuda) ifrata diistti ve (onu) helal kilanin, hatta yapanin (fail)
kufrune fetva verdi. Ali el-Cemali gibi bazilar ise tefrite dustt ve zikirlerde lahn ve
teganninin mubahligma (ibaha) fetva verdi. Boylece o ikisinden (farkli yaklasim-
dan) yerytiztinde fitne ve buiytik bir fesat ortaya c¢ikti. Hak olan ise ikisi arasinda
ortada (tavassut) olmaktir ...2°

Goruldigt tizere her iki risalede, “Ctinkii onlardan bazisi teganniyi blitiin
dinlerde haram kilinmis yapti. Bu ytizden onu helal kilam tekfir etmek gere-
kir. Onlardan bazis1 da onu seriat-1 Muhammedi'de caiz kildi. Keza lahnm da
oyle. Bu nedenle bu akvale bakan kisi hayret (tehayytr) eder ...” seklindeki
ifadeler ortaktir ve 6zellikle birinci risaleden nakledilen “teganninin btittin
dinlerde haram olmas1 ve lahnin icma ile haram olmas1” ifadeleri ile ikin-
ci risaleden nakledilen, “Ginanin haramlig: tizerine icma davasi nasil sahih
olur?” seklindeki ifadeler adeta biri digerine cevap tarzinda serdedilen sozlere
benzemektedir.

Yine bu konuyla benzerlik arz eden diger bir durum da “gmay helal kila-
nin kufrii” meselesinde ortaya cikmaktadir. Zira bu meseleye iliskin Risdle
fUt-teganni ve hurmetih’te belirtilen gorusler ile Risdale fi'l-lahn ve’t-tegannide
ifade edilen gortsler karsilastirildiginda, adeta ikincisinde birincisine cevap
verilir tarzda sozler sarf edildigi hatira gelmektedir. Simdi bu durumu gor-
mek icin her iki risaledeki ilgili ifadeleri nakledelim.

Risale fi't-teganni ve hurmetih muellifi, “Zahirtiddin el-Merginani’den
hikaye edilir ki, zamammizdaki kari (Kur’an okuyucusu) icin ‘Sen kiraatinde
guizeldin (giuizel okudun)’ diyen kimse tekfir edilir’?! dedikten sonra, kendi za-
manindaki cuma namazlarinda hatiplerin ve kurralarin hutbelerini ve kira-
atlerini “teganni” ile icra etmelerinden, hutbede siir ve gazel okumalarmdan,
nagmeler ve “taktiatlar” (siiri tefiilelerine ayirarak okumalari) nedeniyle oku-
duklariin ve soylediklerinin neredeyse anlasilmayacak sekilde olmasmdan,
muezzinlerin tasliye, tarziye ve te'minlerinde aym sekilde davranmalarindan
ve sultana dua edilmesinden bahisle, orada hazir bulunan dinleyicilerin s6z
konusu fiiller nedeniyle gtinah (irtikap) islediklerini, belki bazilarinin onlari
guizel buldugunu, hatta nefsin hevasinin galebesinden ve dinin emrindeki
dikkat (mubalat) yoklugundan dolayr bunlarin en fazla sayida olduklarini
belirtir ve soyle bir htikiim verir:

Bu sebeple Zahirtddin el-Merginani’den nakledilen rivayete gore (bunlar) tekfir
etmek gerekir.??

20 Civizade, “Risale fi'l-lahn ve't-teganni”, vr. 165°.

21 Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 81%. Keza aymni ifadeler icin bk. Birgivi, er-Risale fi'z-zikri'l-
cehri, s. 18.

22 Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 812P". Keza bk. Birgivi, er-Risale fi’z-zikri'l-cehri, s. 18-19.
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Risale fi'l-lahn ve’t-teganni muellifi ise risalesinin sonunda bu konuya ilis-
kin kendi kanaatini su ctimlelerle aciklar:

Biz deriz ki, dogruyu Allah bilir; zikirde cehr caizdir, ancak gizleme efdaldir (daha
faziletli) (...) Gina Kur'an'’da ve zikirde mutlak olarak haramdir; keza o ikisinde
lahn da o6yle. Vaaz (‘iz) ve hikmet iceren beyitlerle teganniye ve vecd elde etmek
veya 1ss1z1181 / htiznu (vahset) defetmek veya dunyevi (acile) gayeler ve kotu (fasit)
niyetler olmaksizin o ikisi gibileri elde etmek icin teganniyi dinlemeye gelince, bu-
nun haramhginma hiitkmetmek gerekmez. Zira sahabe ve tabiinden cogu (bunun)
kotulugune (tefsik) htikmederler (yakda). Ancak biz zamanmn degismesinden dolay1
onun cevazina da fetva vermeyiz. Teganni ve lahm helal kilanin tekfirinde ise asil
olarak herhangi bir vech yoktur. Evet, eger o ikisine (teganni ve lahn) riya, séhret
ve mal toplama gayesi bitisirse ve bu Kur’an okurken ve zikrederken olursa, onu
helal kilanmin ktifrtine bir vech vardir. Halin hakikatini Allah daha iyi bilir ...23

Bize 6yle geliyor ki bu alintida yer alan “Teganni ve lahm helal kilanin tek-
firine ise asil olarak herhangi bir vech yoktur” ifadesi ile Risale fi't-teganni ve
hurmetih’ten naklettigimiz “Bu sebeple Zahirtiddin el-Merginani’'den nakledi-
len rivayete gore (bunlari) tekfir etmek gerekir” mealindeki ifade birbiriyle ya-
kindan alakal gibi gériinmektedir. Zira yukarida verdigimiz diger érnekler de
gbz ontine alindiginda, birinci ifadenin ikinci ifadeye adeta atifla yazildig gibi
bir dtistinceye kapilmamak elde degildir. Keza Risale fi'l-lahn ve’t-teganniden
yaptigimiz ve risalenin sonucu niteligindeki bu son alinti, btittin olarak ashn-
da bir bakima Risdle fi't-teganni ve hurmetih’'teki “lahn ve teganni’ye yonelik
huktmler karsisinda yazarin kendi goruislerini aktarmasi olarak dustuntile-
bilir. Baska bir deyisle, bu alintidaki ifadelerin tamami, bir anlamda Risdle
JUt-teganni ve hurmetih ile baglantili olarak dile getirilmis gibi gortinmektedir.
Nitekim bu noktada Risdle fi'l-lahn ve’t-Keganni muellifinin mukaddimede
soyledigi, “Benim sana bir nasihatim var, onu sadik kardesinden kabul et”
seklindeki ifadelerini hatirlamak gerekir.

Hulasa, bu karinelere istinaden diyebiliriz ki, Risale fi'l-lahn ve't-teganni ile
Risale fi't-teganni ve hurmetih arasinda yakin bir iliski varmus gibi gérimmekte-
dir. Bu iliski ise muhtemelen ilk risalenin ikinci risadleden mtilhem olarak yazil-
masi seklinde dustntilebilir. Baska bir ifadeyle muhtemeldir ki Risdle fi'l-lahn
ve't-teganni, “Mukaddime”sinde belirtildigi tizere yazarmin Riséle fi't-teganni ve
hurmetii’in muellifine konuya iliskin aksi istikametteki gortisleri de hatirlatarak
kendi dtistincelerini aktarmak tizere kaleme aldig1 bir risale olmaldir.

2. Risale fi’'l-lahn ve’t-teganni’'nin Miiellifi Kim Olabilir?

“Giris"te bahsettigimiz tizere, bu risale bugline kadar Birgivi Mehmed
Efendinin eseri olarak bilinegelmekle birlikte,?* yapilan son arastirma-

23 Civizade, “Risale fi'l-lahn ve’t-teganni”, vr. 165°-166%.
24 Risalenin Birgivi'ye ait oldugu iddiasim esas alan modern arastirmalar i¢in bk. Ytiksel, “Les
Idées Religieuses et Politiques de Mehmed al-Birkéwi (929-981/1523-1573)", s. 52; Yuk-
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lar onun iki farkl alime daha nispet edildigini géstermektedir: XVIII. ytliz-
yilin meshur Osmanl alimi Eba Said el-Hadimi (6. 1176/1762) tarafindan
Ebtissutd Efendiye® (6. 982/1574) ve Beyazit Devlet Ktittiphanesindeki bir
nushanin muhtemelen mustensihi tarafindan Civizade Mehmed Efendi’ye?®
(6. 995/1587). Dolayisiyla risalenin muellifiyle ilgili olarak ortada su an icin
uc¢ farkll iddia durmaktadir. Bu iddialardan ilki -gorebildigimiz kadariyla-
daha ziyade yazma eser kuittiphanelerindeki muistensih ntishalarina dayan-
maktadir ve kuvvetini de dyle anlasiliyor ki cogu ntiishasinin Birgivi'ye atfe-
dilmis olmasindan almaktadir. Aslina bakilirsa iddianin bu sekilde mesraluk
kazanarak kabul gérmesinde yadirganacak bir hal yoktur; zira risalenin muis-
tensihlerinden herhangi biri tarafindan muellif hattina istinaden Birgivi'ye
atfedilmis oldugu pekala dustintlebilir. Fakat iddiay1 artik boyle bir faraziye-
den hareketle savunmak ikna edici degildir. Ctinkti bu savunuya s6z gelimi,
“Durum gercekten Oyle olsayd:1 ya da risalenin Birgivi'ye aidiyeti hakkinda
herhangi bir stiphe bulunmamis olsaydi, Ebt Said el-Hadimi'nin ve bir mtis-
tensihin onu Ebtissutid Efendi veya Civizade Mehmed Efendi’ye atfetmemele-
ri gerekirdi” teziyle itiraz etmek miimktindiir. Ustelik Eba Said el-Hadimi'nin
ve ismi mechul miustensihin iddialar1 da 6yle kolay bir sekilde reddedilecek
tarden iddialara benzememektedir. Zira her iki iddia sahibi iddialarinda sa-
dece bu risalenin kime ait oldugunu ifade etmekle kalmamakta, ayni zaman-
da ortak bir iddia olarak dikkat cekici bir bicimde risalenin Birgivi Mehmed
Efendi'ye “hitaben” kaleme alindigini da belirtmektedirler. Baska bir ifadeyle,

sel, Mehmed Birgivi'nin (929-981/1523-1573) Dini ve Siyasi Gortisleri, s. 45; Arslan, Imam
Birgivt: Hayati, Eserleri ve Arapc¢a Tedrisatindaki Yeri, s. 90-92; Lekesiz, “XVI. Ytlizyll Osmanh
Dtizenindeki Degisimin Tasfiyeci (Puritanist) Bir Elestirisi”, s. 67-68; Mart1, Birgivi Mehmed
Efendi: Hayati, Eserleri ve Fikir Diinyast, s. 106-107.

25 Ebu Said el-Hadimi, Berikatu serhi’'t-Tartkati'l-Muhammediyye, y.y., 1168, II, s. 308-309.
Hadimi'nin bu iddias1 vaktiyle Pehlul Dtizenli tarafindan Berikai Mahmudiyye fi Serhi Tartkatt
Muhammediyye, Kahire 1348, I, 212’ye atifla dile getirilmistir. Ayrica Duizenli, Stileymani-
ye Kuttiphanesi Laleli Koleksiyonu, numara 466, varak 48-49'daki risaleye dikkat cekerek
Birgivinin “teganni” konusunda Ebtissutd Efendi ile bir yazismasindan bahseder. Bununla
birlikte o, bu hususta Ahmet Turan Arslan’a istinaden “Risale fi'l-lahn ve’t-teganni’nin yahut
“el-Kavlir'l-vasit...”in Birgivi Mehmed Efendi'ye ait olma ihtimalini daha kuvvetli bulur. Bk.
Pehlul Dtizenli, “Osmanli Hukukcusu Seyhtilislam Ebussutd Efendi ve Fetvalar1”, Doktora
Tezi, Konya: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2007, s. 70, 88. Ayrica Hiise-
yin Nihal Atsiz da “Risale fi'l-lahn ve’t-teganni’nin Stileymaniye Kuttiphanesi Reisulktittab,
numara 1181, varak 107°-110”de muellifi mechul halde bulunan niishasim Ebussuad
Efendi’ye nispet eder. Bk. Hiiseyin Nihal Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerine Gére Ebussuud Bib-
liyografyast, istanbul, Milli Egitim Bakanhgi, 1967, s. 60.

26 Civizade, “Risale fi'l-lahn ve’t-teganni”, vr. 163">-1662. Ahmet Aydin -sonundaki mtistensih
kaydina istinaden- bu risalenin Civizade Muhyiddin Mehmed Efendiye (6. 954/1547) ait
olmasi ihtimalini kuvvetli gértar ve bu risaledeki fikirleri onunmus gibi kullanarak birtakim
yorumlar yapar. Bunlar i¢in bk. Ahmet Aydin, “Civizade Muhyiddin Mehmed Efendinin Fikhi
Gortsleri ve Fetvalar1”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitast, 2006, s. 33-34, 82-83, 87, 91, 158. Burada acikca belirtelim ki, biz de dokto-
ra tezimizde o ginkti siirh arastirmalarimiz cercevesinde bu risalenin Civizade Mehmed
Efendi'ye (6. 995/1587) ait olma ihtimalini kuvvetli bulmustuk. Bk. Mehmet Gel, “XVI. Ylizy1-
Iin ilk Yarisinda Osmanli Toplumunun Dini Meselelerine Muhalif Bir Yaklasim: Seyhtilislam
Civizade Muhyiddin Mehmed Efendi ve Fikirleri Uzerine Bir inceleme”, Doktora Tezi, Ankara,
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, 2010, s. 136-139.
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bu iki iddia sahibi risaleyi birinci iddiadaki gibi Birgivinin eseri olarak de-
gil, tam tersine Ebuissutid Efendi veya Civizade Mehmed Efendi tarafindan
“Birgivi'ye gonderilen” bir eser olarak gostermektedirler. Iste onlarin iddi-
asmn bu boyutu 6zellikle Risale fi'l-lahn ve’t-teganni ile Riséale fi't-teganni
ve hurmetih arasimdaki yakin muhteva iliskisiyle birlikte diistintildtigtinde,
kanaatimizce risalenin muellifi problemi acisindan ortaya mantikli bir sonug¢
cikmaktadir.

Soyle ki, Hadiminin ve ismi mechul mustensihin Risdle fi'l-lahn ve't-
teganninin Birgivi'ye hitaben yazildigim séylemeleri yaninda, Katib Celebi
ile Bagdath Ismail Pasa gibi kaynaklar da Risale fi't-teganni ve hurmetih’i
Birgivi'nin eseri olarak takdim etmektedir.?” Bizim tahlillerimiz ise Risale
Jfil-lahn ve’t-teganninin Risale fi't-teganni ve hurmetihie bir bakima cevaben
yazildiginm1 gostermektedir. Dolayisiyla bu ¢ iddia birlikte dtstnuldiagiun-
de, Risale fi'l-lahn ve’t-teganninin iddia edildigi gibi Birgivi'ye ait olmadig,
tam tersine (Ebtissutd Efendi veya Civizade gibi) baska bir muellif tarafin-
dan Katib Celebi ile Bagdath Ismail Pasa’nmin Birgivi'ye mal ettikleri Risdale
fUt-teganni ve hurmetii’e cevaben yazildig1 sonucuna ulasmak mumkunddr.
Acaba bu sonug gercekten dogru mudur?

Bu sonucu teyit ya da reddetmek icin 6ncelikle birbiriyle baglantih su bir-
kac soruyu ele almak gerekmektedir: Birgivinin en temel eseri olan Tartkatit'l-
Muhammediyye ile Risale fi't-tegannive hurmetih arasindaki iliski nasildir? Bu
cercevede Risdle fi't-teganni ve hurmetih gercekten Birgivi Mehmed Efendinin
eseri midir, yoksa Kaylinin séyledigi gibi Akhisari'ye mi aittir?

2.1. Birgivinin Tarikatii'l-Muhammediyye’si ile Risale fi't-teganni ve hur-
metih karsilastinldiginda goértlmektedir ki, ashinda Riséale fi't-teganni ve
hurmetih’'te yer alan “teganni, lahn ve hutbe esnasinda konusma” ile ilgili go-
rusler esas itibariyle Tartkatii’'l-Muhammediyye'deki “Dilin ve kulagin afetleri”
bahislerinden alinmis gibidirler. Baska bir ifadeyle, Risdle fi't-teganni ve hur-
metih, bas kismindaki birka¢ varak goz ardi edildiginde, esasen Tartkatil’l-
Muhammediyye'deki “teganni, lahn ve hutbe esnasmda konusma’ya dair
goruslerin ilave nakillerle biraz daha gelistirilmesiyle olusmusa benzemekte-
dir. Nitekim, yukarida Risdle fi'l-lahn ve’t-teganni ile paralelliini goster-
mek Uzere Risdle fi't-teganni ve hurmetii'ten naklettigimiz “teganninin bii-
tiin dinlerde haram oldugu ve lahnin icma ile haram oldugu” manasindaki
gorusler,?® “Zahiruddin el-Merginani’den hikaye edildi ki, zamanimizin karisi
(okuyucusu) icin kiraatinde gtizeldin diyen kimse tekfir edilir...” mealinde-

27 Katib Celebi, Kesfil'z-zunun an esami’l-kiitiitb ve’l-fiiniin, nsr. M. Serefeddin Yaltkaya — Kilisli
Muallim Rifat, istanbul, Maarif Vekaleti, 1941, I, s. 854; ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l
arifin esmait’l-miiellifin ve asarivl-musannifin, istanbul, Maarif Vekaleti, 1955, II, s. 252.

28 Birgivi Mehmed Efendi, et-Tartkatit'l-Muhammediyye, bask yeri yok, 1289, s. 140, 169; ay-
rica bk. Imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tartkat-t Muhammediyye Terciimesi, cev. Celal
Yildirmm, istanbul, Demir Kitabevi, 1969, s. 337; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 812,



68 IsLAmi ILIMLER DERGisi

ki ctimle,? “zamanimizdaki muiezzinlerin hutbe esnasinda tasliye, tarziye,
te'min ve sultana dua seklinde yaptiklar sey” ifadesiyle baslayip “...nagme-
ler ve taktiatlar nedeniyle okuduklarinin ve soéylediklerinin neredeyse an-
lasilamadi81” biciminde devam eden gortisler® -kismi farkhiliklar tasisa da-
Birgivinin Tartkatii’l-Muhammediyye'sindeki “dilin afetleri” bahsinde aynen
yer almaktadir.

2.2. Keza, yukarida nakledilmemekle birlikte Risale fi't-teganni ve
hurmetihiin énemli bir kismin teskil eden “teganni” ile ilgili su ifadeler de
Tartkatit'-Muhammediyye’de “dilin afetleri’'nden on yedincisi olan “gina”
bahsinde ayniyla zikredilmektedir:

Ziyadatta bize ve Ehl-i kitaba gore isyan (masiyet) olan seylerin vasiyet edildigi
bahiste teganni edenler (mugannin ve muganniyat) icin vasiyeti de zikretti.3!

...Insanlar i¢in teganni icma ile haram oldugundan dolay1 bu kesindir. Onun giizel
gortilmesi haramin helal kihlnmasidir ve aym sekilde her kati olan kotuaya gtizel
kilmak da kuftirdtr. Zahire ve Hidaye sahipleri onu buytk gtinah (kebire) diye
isimlendirdiler...%?

(...) Resulullah dedi ki: Allah, nebiye Kur'an’1 teganni ile okumada verdigi gibi hic-
bir seye Oyle kulak vermedi. (...) Bu hadislerdeki teganni ile murad edilen ti¢ yon-
den teganninin meshur manasi degildir: Birincisi, imamlar arasinda ihtilaf yoktur
ki, Kur'an1 okuyan kisi -teganniyi bir tarafa birak- sesini gtizellestirmeksizin de
sevap alir. Bu durumda tehdide (vaid) nasil mustehak olur? (...) ikincisi su ki, o
zaman bu (hadis), ‘...sizler Kur'an1 Araplar'in lahni ve sesiyle okuyun; Ehl-i fiskin
ve ehl-i kitabin lahnlarimdan sakinin. Zira benden sonra Kur’an’i teganni (gma) ve
nasara (ruhbanlik) avaziyla dalga dalga ytikselterek okuyan (terci) bir kavim ge-
lecek, bu (okuduklar1) onlarin bogazlarimi (hancere) gecmeyecek... (...) Uctinciis,
fakihler (Kur'an’l) teganni ile okuyanin ve (bunu) dinleyenin gitinahkar oldugunu
aciklamislardir (...).33

Zeylai dedi ki: Kur'an kiraatinde nagmeli ses ¢cikarma (terci) ve terenntim (tatrib)
helal degildir. Onu dinlemek helal olmaz. Ctinki bunda onlarin giinahkarhk (fisk)
hallerindeki giinah (fisk) fiil ile benzerlik vardir ki, o tegannidir.3*

... Iste bu karara baglaninca (takarrur), o zaman tehdit (vaid) hadisindeki teganni
ile murad edilen ya cehr, ilan (asikar etmek) ve ihtiyac duyulan seydeki fasihliktir
ve bunun vaki olusunu son hadisteki teganninin tefsirinin yeri (mevki‘) teyit eder;

29 Birgivi, s. 140; Imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-t Muhammediyye Terciimesi, s.
338; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 812

30 Birgivi, s. 142, 151; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-1t Muhammediyye Terciimesi,
s. 341, 374; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 812,

31 Birgivi, s. 140; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-1 Muhammediyye Terciimesi, s.
337; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 81°.

32 Birgivi, s. 140; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-1 Muhammediyye Terciimesi, s.
338; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 812,

33 Birgivi, s. 141; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-1 Muhammediyye Terciimesi, s.
339-341; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 822",

34 Birgivi, s. 141; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-t Muhammediyye Terciimesi, s.
341; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 81>-822.
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ya da Kur’an’ siirlerden ve insanlarin sozlerinden ayr (mustagni) tutmaktir ve
(gercekten) teganni bu mana ile gelmistir; yahut da tecvid ve makamdir (tertil).*

“Iss1zhig1 / htiznti (vahset) defetmek icin yalnizca siirle ilgili teganniye gelince, bu ko-
nuda onlar (ulema) ihtilaf ettiler... Ancak biz (bunu) siirle smirladik (takyid). Ctinkt
Kur’an, zikir ve duadaki teganni, ihtilafsiz bir sekilde haram olan lahni (“ahenkli sarki-
tarkt kaidesi”) gerektirir. Lahnsiz giizel ses manasmdaki teganni ise menduptur.
Tatarhaniyye'de dedi ki: Kur'an1 teganni ile okumak, eger kelimeyi yerinden degistir-
mezse, hatta onu gtizel sesle gtizellestirir ve Kur'an (kiraatini) tezyin ederse, bize gore
namazda ve haricinde de muistehaptir. Eger kelimeyi yerinden degistirirse, namazmn
fesad1 gerekir. Ctinkti bu onda (namazda) yasaklanmistir (nehy). Turpisti dedi ki: Din-
leyenlerin kalplerindeki vecdi harekete geciren, tiztinttiye sebep olan (yuristi) ve goz
yasi celbeden bir sekildeki kiraat, -teganni onu tecvidden ¢ikarmadig, kelimeler ve
harflerdeki nazmin baglayiciigindan (muraat) uzaklastirmadigl miiddetce- miistehap-
tir. O bunu bitirdigi zaman ise, o konudaki muistehaplik kerahete déner.*¢

2.3. Ayni sekilde, Risale fi't-teganni ve hurmetih’'te yer alip ilki cuma na-

mazinda hutbe okunurken konusma, diger ikisi de calgr dinleme ve teganni
ile ilgili olan su u¢ alint1 da Tartkatit’'-Muhammediyyenin “dilin ve kulagin
afetleri” bahislerinde ayni sekilde nakledilmektedir:

Nebi (Hz. Peygamber) ... dedi ki: “Cuma giinti imam hutbe okurken arkadasina sus
dedigin zaman, bos bir s6z sOylemis olursun (lagv)”.%”

Kadihan dedi ki: “Calgilar (melahi) dinlemek isyandir (masiyet) ve orada oturmak
gunahtir (fisk) ve onunla zevklenmek (telezztiz) kuftrdar. Ansizin isiten kimseye
gunah yoktur, (ama) isitmemek icin onun btitiin gictiyle gayret gostermesi gere-
kir. Zira (boyle bir durumda) Restlullah parmaklarini kulaklarina tikamisti.”®

Aymi sekilde Hiddaye sahibi orada, “Insanlara teganni yapan kimsenin sahitligi ka-
bul olunmaz; ¢tinkti o, onlar1 biiytik bir gtinah tizerinde toplar”, dedi.*

Iste bu tespitlere gore denebilir ki, Risdle fi't-teganni ve hurmetih ile Birgivi

Mehmed Efendi arasinda cok acik ve yakin bir iliski bulunmaktadir. Bu ya-
kin iliskinin mahiyetine gelince, gerek Katib Celebi ve Bagdadi gibi tarihi
kaynaklara gerekse risalenin muhtelif ntishalarina baktigimizda bu risalenin
ya bizzat Birgivi Mehmed Efendi tarafindan kaleme alindig1 ya da Birgivinin
Tartlcatit'-Muhammediyye’sinden genis iktibaslarla Ahmed er-Rami el-
Akhisari tarafindan yazildigi ve Seyh Sinan el-Bayindirinin de bu risaleyle bir
bicimde iliskili olabilecegi iddialarn giindeme gelecektir.*® Yukaridaki tespitler
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Birgivi, s. 142; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-t Muhammediyye Terciimesi, s.
342; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 822",

Birgivi, s. 141-142; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-t Muhammediyye Terciimesi,
s. 338-341; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 822.

Birgivi, s. 151; Imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-t Muhammediyye Terciimesi, s.
374; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 78".

Birgivi, s. 168-169; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-1 Muhammediyye Terciimesi,
s. 424; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 832.

Birgivi, s. 169; imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarilkat-t Muhammediyye Terciimesi, s.
424; Akhisari, “Risale fi't-teganni”, vr. 812

Katib Celebi, hem Birgivi'ye hem de Ahmed er-Rumi el-Akhisari'ye “Risale fi't-teganni ve
hurmetihi ve viicabi istimai’l-hutbe” adl birer risale atfeder (bk. Katib Celebi, Kesfil’z-ziinun,
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g6z onune alindiginda bizce bu iddialardan en kuvvetlisi, risalenin Birgivi
Mehmed Efendi tarafindan kaleme alinmis olabilecegidir. Zira Katib Celebi bu
risaleyi, “Basi, elhamduli’l-1ahi’l-lezi hedana li'l-islam’dir” diyerek acik bir bi-
cimde Birgivi'ye mal ettigi gibi, Akhisarinin risalesini de, “Elhamduli’l-1ahi’l-
lezi ersele rastlehu bi'l-Huda...” ctimlesiyle basliyor diyerek ondan ayirmak-
tadir. Keza biraz yukarida Tarikatii’'l-Muhammediyye’'den alindigini sdyledi-
gimiz ozellikle “teganni” ile ilgili gortislerden olusan kisim, Katib Celebi'nin
Birgivi'ye mal ettigi risalede bulunurken, Akhisari'ye atfettiginde yer alma-
maktadir. Yani Birgivi'ye ait teganni ile ilgili gortisleri barmdiran Risale fi't-
teganni ve hurmetih ile Katib Celebi'nin Birgivi'ye atfettigi Risale fi't-teganni
ve hurmetih aym risaledir. Diger taraftan Katib Celebinin Akhisari’ye, bazi
mustensihlerin ve bunlara istinat eden Ahmet Kaylinin Seyh Sinan’a atfet-
tigi Risale fi't-teganni ve hurmetih ise,*! -biraz 6nce belirttigimiz “teganni” ile
ilgili kisim hari¢- Katib Celebi'nin Birgivi'ye mal ettigi risaleyle tamamen aym
olmakla birlikte,** yazarmin mukaddimede “Hicret-i nebeviyyenin bin senesi
basinda insanlarin cuma ve bayram (namazlarin)daki hutbelerde dinden do6-
nusunu gorunce (...) bu acele isini (ucale) (yazmakta) acele ettim (aceltu)...”*?
mealindeki ifadelerinden anlasiliyor ki Birgivi tarafindan yazilmamistir. Ctin-
ki Birgivi'nin vefati bu tarihten cok énce 981 (1573) yiinda vuku bulmustur.
Buna gore bu son risalenin Katib Celebinin sdyledigi tizere Ahmed er-Rumi
el-Akhisari tarafindan meydana getirilmis oldugu rahathkla diistintilebilir.**

I, 854). ismail Pasa el-Bagdadi, Birgivi'nin biyografisinde onun “Risale fi hurmeti’t-teganni
ve viictibi istimail-hutbe” adinda bir eseri oldugunu yazar (bk. ismail Pasa el-Bagdadi,
HediyyetiU'l-arifin, 1I, 252). Ahmet Kayli'min yaptig1 arastirmalar ismi ve muhtevas: btiytik
o6l¢ctide ayni olan bir risalenin de Seyh Sinan el-Baymdiri'ye atfedildigini gostermektedir (bk.
Kayli, “A Critical Study of Birgivi Mehmed Efendi’s”, s. 72-78). Seyh Sinan’a atfedilen bu
risalenin bir ntishasi Stileymaniye Ktp., Resid Efendi, nr. 271, vr. 109°>-113¥dadir. Burada
sunu belirtmeliyiz ki, Seyh Sinan’a atfedilen bu risaleyi Erzurum’daki mecburi ikametimiz
sirasinda Stileymaniye Ktittiphanesi yonetimi ve personelinin son derece duyarh ve anlayish
yaklasimlar: sayesinde yirmi dort saat icinde gortip inceleme imkani elde ettik. Calismamiza
yaptiklari bu ¢ok kiymetli katki icin Stileymaniye Kuittiphanesinin degerli mtdtirtine ve per-
soneline tesekktirti bir borg biliriz.

41 Kayl, “A Critical Study of Birgivi Mehmed Efendi’s”, s. 75.

42 Katib Celebi'nin Birgivi'ye atfettigi ama Stileymaniye Ktp., Harput Koleksiyonu, numara 429,
varak 77°-84”de Ahmed er-Rumi el-Akhisari adina kaydedilmis bulunan “Risale fi't-teganni
ve hurmetih” ile, Katib Celebi'nin Akhisari'ye atfettii ama Stileymaniye Ktp., Resid Efendi
Koleksiyonu, numara 271, varak 109°-113*da Seyh Sinan el-Baymndiri adina kayith olan
“Risale fi't-teganni ve hurmetih” karsilastirildiginda, ikincisinin birincisi ile -birincinin son
kismim olusturan “Teganni” bahsi haricinde- tamamen aym oldugu gortilmektedir. Baska
bir ifadeyle ilkinin 77"-80° varaklar arasmdaki kismu ile ikincisinin tamami (109°-113%), mu-
kaddimeleri ile bazi kismi ibare farkliliklar1 disinda buttintiyle aymdir. Aralarindaki temel
fark, ilk risalenin 80" numarali varagmim sonundan itibaren baslayan “Teganni” bahsinin
ikinci risalede yer almamasidir. Bu farkin nedeni -ikincisinin “Mukaddime”sinden anlasiliyor
ki- yazarin bu risalede yalnizca cuma ve bayram namazlarindaki hutbe meselesini ele almak
istemesi olmalidir.

43 Seyh Sinan el-Baymndiri, “Risale fi't-teganni ve hurmetihi ve viictabi istimai’l-hutbe”, Stley-
maniye Ktp., Resid Efendi, nr. 271, vr. 109",

44 Bununla birlikte Ahmet Kayli'nin tespitlerine gore bu risale Stileymaniye Kuttiphanesindeki
bazi ntushalarda Seyh Sinan el-Baymindiri'ye de atfedilmektedir. Kayli da bunlara istinaden
risalenin Seyh Sinan Efendi / Sinaneddin Yusuf el-Amasiye ait oldugu sonucuna varir.
Hatta o, bizim Birgivi'ye ait oldugunu dustndiigimiiz “Risale fi't-teganni ve hurmetihi ve
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Boylece bu da “Elhamdiili’l-lahi’l-lezi hedana li'l-islam...” ifadesiyle baslayan
Risale fi't-teganni ve hurmetihin muhtemelen Birgivi'ye ait olduguna isaret
eden diger bir karine olmaktadir.

Bununla birlikte bu risalenin Birgivi'ye aidiyetini tartismal kilan baz ka-
rineler de mevcuttur. Mesela bunlardan biri, bu risalenin baz1 yazma nts-
halarda Birgivi'ye degil, Akhisari'ye atfediliyor olmasidir.*®* Kanaatimizce bu
durum, Risale fi't-teganni ve hurmetih ile Tarikatii’'l-Muhammediyye arasim-
daki yakin iliski, Birgivi ile Akhisari arasindaki fikri paralellik, bu cercevede
mustensihlerin her iki yazarin bazi eserlerini birbirine karistirmis olmalari*¢
ve Akhisari ile cagdas olan Katib Celebi'nin verdigi bilgilerin tutarh olusu gibi
etkenlerden dolayl, yukaridaki tahliller temelinde risalenin Birgivi'ye ait olma
ihtimalini cok fazla azaltacak nitelikte gorinmemektedir. Bu durum, olsa olsa
bahis konusu risaleyi Birgivinin Tarikatii’l-Muhammediyye'sinden faydala-
narak Akhisarinin yazmis olma ihtimalini kuvvetlendirecektir.*” Risalenin

viicubi istimai’l-hutbe’nin de Akhisari tarafindan -“Teganni” kismi haricinde- Seyh Sinann
bu risalesinden yararlanilarak meydana getirildigini iddia eder (bk. Kaylh, “A Critical Study
of Birgivi Mehmed Efendi’s”, s. 75). Bizim tespitlerimize gore ise bu risaleler ve muellifle-
ri arasmdaki iliskinin séyle olmas1 daha muhtemeldir: Katib Celebinin belirttigi ve yazma
nushalarda Birgivi, Ahmed er-Rami el-Akhisari ve Seyh Sinan Efendi’ye atfedilen “Risale fi't-
teganni ve hurmetihi ve viicabi istimai’l-hutbe” isimli iki risaleden “Teganni” bahsini i¢cinde
barindirip “Elhamdiili’l-lahi’l-lezi hedana 1i'l-islam...” seklinde baslayan Birgivi'ye ait olma-
Idir. “Elhamduli’l-1ahi’llezi ersele rastlehti bi'l-Huda...” ifadesiyle baslayip yalnizca “Hutbe
Meselesi’nin ele alindig: risale ise Akhisari tarafindan Birgivi'ye ait risalenin hutbe kisminmin
iktibas edilmesiyle meydana getirilmis olmalidir. Ayrica 6yle anlasiliyor ki Akhisari, Birgivinin
s0z konusu risalesinin “Teganni” kismini ise “Risale fi’z-zikri'l-cehri” adli baska bir risalesine
aynen dercetmistir. Dolayisiyla Katib Celebimin Akhisari'ye atfettigi “Risale fi't-teganni ve
hurmetihi ve viictibi istimai’l-hutbe’nin bazi yazma ntishalarda Seyh Sinan Efendi'ye atfe-
dilmesi muistensihlerin hatasinin eseri gibi gériinmektedir. Nitekim bu risalenin Seyh Sinan
el-Baymndiri'ye ait oldugu dustntildtigu takdirde, onun kim oldugu, Ahmet Kaylinin tahmin
ettigi gibi eger Tebyinit’'l-Meharim muellifi Sinaneddin Yusuf el-Amasi (6. 1000/1591) ise kay-
naklarda ni¢in risalenin buna atfedilmedigi, risalenin hicri 1000 yilinin basinda (1591-1592)
yazilmis olmasi ile Amasi'nin bu yilda 6lmtis olmasi arasindaki iliski gibi sorular izah edilmek
durumundadir. Bu arada biraz 6nce kisaca atifta bulunuldugu tizere, muellifi problemini
tartistigimiz risalelerle cok yakindan baglantili olup bazi ntishalarinda Birgivi'ye, bazilarin-
da ise Ahmed er-Rumi el-Akhisari'ye atfedilen “Risale fi'’z-zikri'l-cehri” adh risalenin muellifi
de Ahmed er-Rumi el-Akhisari olmahdir. Ctinkti Katib Celebi bu risaleyi, “Elhamduli'llahi’l-
lezi ceale’l-ulemae veresete’l-enbiya’...” seklindeki baslangic ctimlesini de vererek Ahmed
er-Rumi el-ma‘ruf ibnirl-Miiderris’e, yani Akhisari'ye atfetmekte (bk. Katib Celebi, Kesfii'z-
zunun, I, 866) ve Ahmet Kayl da risalenin baz tislup 6zelliklerinin Akhisarinin tslubuyla 6r-
tasttguni, risaledeki 6zellikle “cehri zikir”le ilgili baz1 ctimlelerin Akhisari'nin meshur eseri
Mecalisit'l-ebrar ve mesalikil'l-ahyarin “ikinci meclis”inde aynen yer aldigini ifade etmektedir
(bk. Kayli, “A Critical Study of Birgivi Mehmed Efendi’s”, s. 72-78).

45 Bk. Kayl, “A Critical Study of Birgivi Mehmed Efendi’s”, s. 75.

46 “Risale fi ziyareti’l-kubur, Risale fi'l-musafaha, Risale fi'l-arazi’l-usriyye ve’l-haraciyye, Risale
fi imani’l-mukallid” adli eserlerin her iki yazar arasinda karnstirildigia yonelik bazi tespitler
icin Ahmet Kayli'nin tezine bakilmahdir.

47 Aslhina bakilirsa bu risalenin Birgivi'ye ait olduguna yonelik yukarida belirtilen karineler goz
ard1 edilip bununla yakindan iligkili olan “Risale fi'z-zikri'l-cehri’nin Akhisari'ye ait oldu-
8u hesaba katilirsa, “Risale fi't-teganni ve hurmetihi ve viictibi istimai’l-hutbe’nin Akhisari
tarafindan Birgivinin Tarikatit'l-Muhammediyye’sinden faydalanmlarak meydana getirilmis
olabilecegi rahatlikla dustntilebilir. Ancak bu takdirde karsimiza Akhisarinin, Birgivi'nin
Tarikatit'l-Muhammediyye'sine dayal olarak birincisi hutbe esnasinda “tasliye, tarziye, te'min
ve teganni” ile ilgili, ikincisi birincinin “hutbe esnasinda tasliye, tarziye, te’'min” kisminin
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Birgivi'ye aidiyetini tartismal kilan diger bir husus da -Kayl'nmin belirttigi
lizere- Birgivimin Tartkatit’l-Muhammediyye’'de bu risaleden kendi eseri ola-
rak soz etmemis olmasidir.*® Nitekim Birgivi, Tartkatii’l-Muhammediyye'de
ozellikle “dilin afetleri’ne dair bahislerden birinde “lahn-teganni”, “tecvid” ve
“lcretle ibadet” meselelerine temas ederken, tecvidden séz ettigi anda Diirr-i
Yetim, ticretle ibadetten sbéz ederken de Inkazii'l-halikin ve Ikazii'n-naimin
adl eserlerine atifta bulundugu halde, lahn ve teganniden bahsettigi sira-
da bununla ilgili herhangi bir eserinden s6z etmemesidir.* Onun bu tav-
1 kuskusuz konumuz acgisindan olduk¢a manidardir ve Risale fi't-teganni
ve hurmetik’in Birgivi'ye aidiyetini sorgulatir niteliktedir. Fakat Tartkatii’l-
Muhammediyye ile Risadle fi't-teganni ve hurmetih arasindaki yakin iliski dik-
kate alindiginda, Birgivinin o satirlar yazdig1 zaman hentiz mezkur risaleyi
kaleme almamis oldugu, bu nedenle de ondan bahsetmedigi ya da Birgivi'nin
Tartkcatit'l-Muhammediyye’'de her eserinden séz etmesinin beklenemeyecegi
gibi iddialarla buna karsi cikilabilir. Aslina bakilirsa bu kars: iddialardan ilki
yabana atilacak ttirden bir iddia degildir. Ctinkti bu makalenin konusu olan
Risale fi'l-lahn ve’t-teganninin yahut el-Kavlit'l-vasit...'in baz1 muistensihler
tarafindan -yazilis tarihi belirtilmemekle birlikte- Birgivinin son eseri ola-
rak gosterildigi,>° bizim yukaridaki tespitlerimizin de bu risalenin Birgivi'ye
ait olamayacagim ortaya koydugu dustinuldigiinde, Birgivinin son eserinin
belki de el-Kavlii'l-vasit...'le zaten yakindan iliskili olan Risale fi't-teganni ve
hurmetih oldugu gibi bir sonuca ulasmak mumkutndur. Stphesiz ki bu so-
nuc farazidir ve gercek olmayabilir; ama tahlil ettigimiz bu son karinenin de
Risale fi't-teganni ve hurmetih’in Birgivi'ye ait olma ihtimalini ortadan kaldi-

tamamen tekrar1 mahiyetinde ve ti¢ctinctisii de “Teganni ve Hutbe” kismi birinci risaleden
aynen alinan “cehri zikir, hutbe ve teganni” konulu tg¢ risaleyi ni¢in ayr ayr yazdigl sorusu
izah edilmek durumundadir. Bizce bu tablonun tarihi veriler cercevesinde daha mantik-
I1 izahy, risalelerden en kapsamlisi olan ilkinin (“Risale fi't-teganni ve hurmetihi ve viictbi
istimai’l-hutbe”, Stileymaniye Ktp., Harput, nr. 429, vr. 77°-84") Birgivi'ye ait oldugu, diger
ikisinin ise Akhisari tarafindan Birgivinin bu risalesinin iki parcaya ayrilip “cehri zikir” ilave-
siyle ayr1 ayr yeniden dizayn edilmesi seklinde yapilabilir. Aksi halde bu tabloyu, s6z gelimi
her tc¢ risalenin de Akhisari’ye ait oldugu ya da birinci ve tictinctintin Akhisari'ye, ikincinin
ise Seyh Sinan Efendi'ye ait oldugu, Birgivinin bunlardan herhangi birinin muellifi olama-
yacagl seklinde olusturmak, yukarida gosterildigi gibi bu ti¢ risaledeki ¢cogu gortistin, hatta
ibarenin Birgivi'ye ait olusu ile Katib Celebimin bilingli bir tarzda ilk risaleyi Birgivi'ye, ikinci
ile tictinctiyti de Akhisari'ye atfedisinin ortiismesini -ne kadar saglam oldugunu bilemedigi-
miz mustensih kayitlarina dayanarak- géz ardi etmek olacaktir.

48 Kayl, “A Critical Study of Birgivi Mehmed Efendi’s”, s. 74-75, not: 193, 197.

49 Birgivinin baz eserlerine atifta bulundugu bir metin soyledir: “...Bunlar i¢in fikihta tarif edi-
len sartlar ve adab vardir. Eger sahibi bunlara uymazsa gtinahkar olur. Boylece o da lisanin
afetlerinden olur... tipki lahn ve teganni ile (Kur'an) okuyan, zikreden ve dua eden kimse
gibi. Zira o ikisi (lahn ve teganni) haramdir. (Bunlarm) tecvidli olmasi gerekir; biz bu konuda
Diurr-i Yetim ismini verdigimiz bir risale kaleme aldik, onu ezberlersen o bu babda sana yeter.
Veya (tipki bunlari) ticretle ve diinyevi fayda icin yapanlar gibi; zira o sirf bedeni ibadetlerde
haramdir ve bu konuda Inkazii'l-halikin ve Ikazit' n-naimin’i yazdik ve (...)” bk. Birgivi, s. 165;
imam-1 Muhammed Birgivi Efendi, Tarikat-t Muhammediyye Serhi, s. 415.

50 E. Yuiksel, mustensihler tarafindan bazi ntishalarinda risalenin Birgivinin son eseri oldu-
gunun kaydedildigini belirtir. Bk. Ytiiksel, Mehmed Birgivi'nin (929-981/1523-1573) Dini ve
Siyast Gortisleri, s. 45; bu yondeki iddiaya baska bir atif icin ayrica bk. Kayl, “A Critical
Study of Birgivi Mehmed Efendi’s”, s. 74, 156.



Birgivi Mehmet Efendi Arastirmalarina Bir Katki 73

racak nitelikte olmadigim séylemek gerekir. Dolayisiyla sonug¢ olarak Risadle
fUt-teganni ve hurmetii’in muellifiyle ilgili olarak beliren en guclt ihtimalin
yine Birgivi Mehmed Efendi oldugu soylenebilir.

Simdi tekrar asil konumuz olan Risdle fi'l-lahn ve’t-teganninin muellifi
problemine donersek, biraz onceki tahlillerden anlasilacag: tizere Risadle fi't-
teganni ve hurmetih ile iliskisi acisindan da btittin isaretler Risale fi'l-lahn ve’t-
teganni’nin Birgivi Mehmed Efendi’ye ait olamayacagim géstermektedir. Oyle
ki Risale fi't-teganni ve hurmetii’in muellifi ister Katib Celebinin dedigi gibi
Birgivi olsun, isterse bazi mustensihlerin ya da Ahmet Kaylinin dedigi gibi
Akhisari olsun, Risdle fi'l-lahn ve’t-teganni son tahlilde ya Birgivi'ye cevaben
onun cagdasi bir alim tarafindan yahut da Akhisari'ye cevaben onun ¢agdasi
bir alim tarafindan yazilmis olmalidir. Daha énce gerekceleriyle birlikte belirtti-
gimiz tizere bizce bunlardan daha kuvvetli olani, bu risalenin Birgivi Mehmed
Efendi'ye cevaben yazilmis olma ihtimali gibi géoriinmektedir. Bu ihtimal esas
alindig takdirde risalenin yazan ise iddia edildigi gibi Ebtissutid Efendi ya
da Civizade Mehmed Efendi olabilir. Zira Ebtissutd Efendi, Birgivi ile para
vakiflar1 meselesinde oldugu tizere zaman zaman karsi karsiya gelmis, cevabi
risale veya fetvalar kaleme almistir. Ustelik bu risalenin Ebtissuad Efendi'ye
ait oldugunu dile getiren Ebti Said el-Hadiminin de -muahhar bir kaynak
olmasina ragmen- Birgivinin Tartkatit'l-Muhammediyye’sinin sarihi olmasi
nedeniyle gelisigtizel bir iddiada bulunmus olmayacag diistintilebilir.5! Diger
taraftan Ebtissutid Efendinin kendini Birgivi'ye “sadik dostun” diye tanitma-
smin zayif bir ihtimal oldugu, diger kaynaklarda Ebtissutid Efendi’ye boyle
bir risalenin atfedilmedigi gibi gerekcelerle bu risaleyi Ebtissutid Efendi'nin
degil, Civizade Mehmed Efendi'nin kaleme almis olabilecegi de varsayilabilir.
Nitekim bu risaleyi Civizade'ye atfeden miistensihin, “Bu risaleyi Civizade
diye meshur Osmanl kazaskeri el-Fadil Muhammed Efendi yazdi. O, mer-
hum Ebtssutd Efendi ve merhum Birgivi Mehmed Efendi'nin muasindir.
Bu risaledeki hitap Birgivi icindir”>? bicimindeki detayl ve kronolojik olarak
uygun ifadeleri bu iddianin da rastgele ortaya atilmamis olabilecegini diistin-
durtayor. Keza Ebt Said el-Hadiminin Civizade'ye “raks ve deveranin dort
mezhepte haram oldugu, bunun kitap, stinnet ve icma ile (sabit) oldugu,
onu helal kilanin ittifakla tekfir edildigi” mealinde bir fetva atfetmesi®® de bu
alimin boyle meselelerde kalem oynatmis olabilecegini akla getiriyor.>* Bu-
nunla birlikte acik¢a soyleyelim ki bu mubhtelif bilgiler cercevesinde Risale

51 Bu noktada Atsizin “Risale fi'l-lahn ve’t-teganni’nin bir niishasimi Ebtissutid Efendi’ye atfet-
tigini de tekrar belirtmek isteriz.

52 Civizade, “Risale fi'l-lahn ve’'t-teganni”, vr. 1662.

53 Hadimi, s. 576.

54 Nitekim Civizade Mehmed Efendimin konuya iliskin bir fetvasi soyledir: “Zeyd-i stufi zikrullah
itdiikde ‘La ilahe illallah’ dise Zeyd-i mezbtira nesne lazim olur mu? el-Cevab: [htimamen
ve te’kiden tekdir itmek ile nesne lazim olmaz. Tevhid bir kerre dimek ile eda olunmamak
i'tikaddir; is‘ar itmeyicek amma cehr ser‘an istisna olunan mevaddan gayrida bid‘atdir, bi-
Civizade Mehmed Efendi hazretleri”. Bk. Civizade Mehmed Efendi, Fetava, Stileymaniye Ktp.,
Kadizade Mehmed, nr. 251, vr. 16*".
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SfUl-lahn ve't-teganninin muellifine iliskin, bunun Birgivi Mehmed Efendi'ye
ait olamayacagi bilgisinden baska saglam bir sonuca ulasmak simdilik mtim-
kiin gértinmemektedir.

Sonuc

Buraya kadar yapilan tahlillerden anlasilacag: tizere, yazma eser literatti-
ri zemininde Osmanl ulemas: ve distincesi tizerine saglhikl bilgiler tiretmek
ve bunlara dayali anlama / yorumlama faaliyetinde bulunmak gercekten ¢cok
zordur. Bu zorluk, Risdle fi'l-lahn ve’t-teganni yahut el-Kavlil'l-vasit beyne’l-
ifrat ve't-tefritin durumunda gayet sarih bir bicimde gortlmektedir. Zira bu
risale, Birgivi Mehmed Efendi hakkinda doktora tezi diizeyinde akademik
arastirmalarin basladigi yetmisli yillardan simdiye kadar Birgivi'ye atfedilmis
ve Ustelik kimi zaman o6zellikle safilige / stfilere yaklasim ac¢isindan “orta
yolcu” bir Birgivi portresinin insa edilmesinde dayanaklardan biri olmustur.
Oysa bu makalede ortaya konan tespitler gostermektedir ki, aslinda bu risale
Birgivi'ye ait degildir. Tam tersine bu risale Birgivimnin fikirlerine cevap ni-
teliginde serdedilen goértislerden olusmaktadir. Bu nedenle miinhasiran bu
risaleye dayal olarak Birgivi hakkinda yapilan tespitler, 6zellikle Birgivinin
“sufiligin bazi rittiellerine” kars: “orta yolcu” bir tavir icinde oldugu mealin-
deki yorumlar yeniden degerlendirilmek durumundadir.

Bu risale hakkindaki incelememiz, Osmanli duiistince tarihi ac¢isindan
son derece miithim baska bir hususu da gtindeme getirmektedir. Bu husus,
Birgivi ile Ahmed er-Rami el-Akhisari'nin fikri iliskisi ve bu iliskinin Osmanh
dustince gelenegi icerisinde neye tekabtl ettigidir. Kuskusuz bu husus Os-
manh distince tarihinin en tartismali konularindan biri olan “selefi cizgi”
ya da “selefi tavir’la yakindan ilgilidir ve ilgili alimlere ait eserlerin karsilas-
tirmali muhteva analizi yontemiyle derinlemesine yeni arastirmalara konu
edilmesini gerektirmektedir.
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ERMELUDDIN EL-BABERTI'NIN “EN-INUKETU Z-ZARIFETU Fi
Terciai MEzaeEBI EBi HANIFE” ADLI RisALESi BAGLAMINDA
TURKLERIN HANEFILIGI TERCIH GEREKCELERI"

Ahmet INANIR"

OZET

Bu calisma, hacim bakimindan ktuictik ama muhteva ac¢isindan olduk-
ca kiymetli Babertinin Ebta Hanife ve mezhebinin diger mezheplere ter-
cihi ve Turklerin bu mezhebi tercih gerekcelerini iceren “en-Nuketii'z-
Zarifetti fi Tercihi Mezhebi Ebi Hanife” adli risalesini konu almaktadir.
Risalenin yazilis amaci Eba Hanife ve Hanefilige kars: ortaya atilan id-
dialara karsi, Ebu Hanife hakkinda bilgi vermek, Hanefi mezhebinin
insanlar nezdinde zayif géoriinen konumunu guticlendirmek ve bircok ul-
kede insanlarin Hanefi mezhebine mensup oldugunun bilinmesini, gel-
mis ve gelecek nesillerin O'nun mezhebine muhta¢ oldugunu iddia eden
bir eserdir. Baberti, gortislerini takdim, amag¢ ve sonuc olmak tizere ti¢
bolumde 6zetlemistir.

Anahtar Kelimeler: Ebti Hanife, Hanefi Mezhebi, Tiirkler, imam Safii,
Memluklar.

REASONS FOR CHOOSING THE HANAFI MADHAB FOR THE TURKS IN
THE CONTEXT OF EKMELUDDIN EL-BABARTI’S TREATISE:
“en-Nuketu’'z-Zarifetu fi Tercihi Mezhebi Ebi Hanife”

ABSTRACT

This study, Baberti’s treatise, small in terms of volume, a but very valu-
able in terms of substance to the madhab of Abu Hanifa and the other
madhabs, including the reasons for the choice and the Turks preferred
this madhab, contains based on “en-Nuketti’z-Zarifeti fi Tercihi Mezhebi
Ebi Hanife” The purpose of writing treatises is, provide information on the
Abu Hanifa against the claims raised against Hanafi Madhab and Abu
Hanifa and strengthen the position of appearing weak the Hanafi madhab
in the eyes of the people and ensure that the knowledge of people in many
countries belonging to the Hanafi madhab and it is a study which claims
past and future generations are in need his sect. Baberti, summarized his
wiews in three sections; introduction, purpose and result.

Keywords: Abu Hanifa, Hanefi Madhab, Turks, Imam Shafi'i, Mamluks

#  Bu calisma 28-30 Mayis 2010 tarihleri arasinda Bayburt'ta diizenlenen ‘Ekmeltiddin Baberti
Sempozyumu'nda teblig olarak sunulan metnin gelistirilmis halidir.

xx  Yrd. Dog¢. Dr., Gaziosmanpasa Universitesi, {lahiyat Faktiltesi, islam Hukuku Anabilim Dall,
ahmet.inanir52@gop.edu.tr.
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Giris

Hz. Muhammed (sav)’in vefatini muiteakiben sahabe ve tabiun devirlerinde
anlayis ve ictihad farklar ortaya ¢ikmasina ragmen miuikellefler bir tek miticte-
hide baglanmaksizin bunlardan herhangi birine tabi olmuslardir. Daha sonra
da sosyal sartlarin bir sonucu olarak mezhepler olusmustur. Mezheplerin var-
11i§1 hem Miisliimanlar i¢in biiyiik kolayliklar saglamis, hem de Islam huku-
kunun gelismesine yardimci olmustur. Sonraki devirlerde Islam devletlerinin
hukuki emniyeti saglamak maksadiyla fetva ve kazayi bir disiplin altina alma
ihtiyact duymasi, bir mezhebin okutulmasi sartiyla kurulan vakiflar, mezhebe
bagh kadi'l-kudatlarin kadilann kendi mezhebine mensup fukaha arasindan
secmesi gibi cesitli sebeplere bagh olarak zamanla mezhep tstinliga tartis-
malar1 ve bunun sonucunda da mezhep taassubu ortaya cikmistir.?

Islam hukukunda mezheplerin mukayesesi konu almarak yazilan eser-
ler “el-hilaf” ismiyle bilinmektedir. ilim meclislerinde yapilan miinazara ve
muinakasalar sozIii olarak yapilmakla kalmamis cesitli risale ve kitaplarla
da yuratalmustiar. Bu eserlerin bir kismi mutlaka mezhebin tistinligiini
ispat maksadiyla kaleme alinmis, bir kism ise Kitap ve Stinnet gibi delillere
en uygun hukmu tespit ve te’'yid maksadiyla yazilmistir.? Calismaya konu
olan bu risale, muellifin ifadesine gére kendi mezhep imami Eba Hanife hak-
kinda hanefileri bilgilendirmek, kimi insanlara goére zayif gibi gértinen yon-
lerini giiclendirmek ve bircok tlkede insanlarin Hanefi mezhebine mensup
oldugunun bilinmesini, simdi ve sonraki nesillerin onun mezhebine muhtag
oldugunu bildirmek amaciyla yazilmistir.® Muellif, bazi mevzularda Kur’an ve
Stinnet’e atif yaparak Ebt Hanife'nin gortislerinin en uygun gorus oldugunu
tespit ve te'yid etse de, asil maksadi Hanefi mezhebinin Safii mezhebine gore
Memluk Devletinde daha etkin bir sekilde temsil edilmeye layik bir mezhep
oldugunu ispat etmeyi amaclamistir.

Babertinin yasadigi dénemde, Ebt Hanife'nin giiya Buhari (6. 340)'nin
hadislerini bilmedigi ve bircok hususta Hz. Peygamber’in hadislerine muhale-
fet ettigi gibi karalayici iddialar ortaya atilmistir. Bunun tizerine bazi Memlak
ileri gelenlerinin -muhtemelen Emir Berkuk (6. 1399)- ve kimi Hanefiler
Baberti'ye muracaat etmistir. Ondan devletin ve milletin basta inanc, yar-
g1 ve yonetim olmak tizere pek cok alanda islerin saglikl ytrtiyebilmesi ve
kamu yarariin saglanabilmesi icin Hanefi mezhebini uygulamaya ne kadar
muhta¢ oldugunu bilimsel olarak gosteren bir eser yazmasini rica etmisler-
dir. O da bunun tizerine elimizdeki bu risaleyi kaleme almistir.* Eserin, iceri-

1  ibn Ebil-izz el-Hanefi, el-ttiba’, thk. Muhammed Ataullah Hanif-Ebu Suheyb Abdullah b.
Asim el-Karyuti, 2. Baski, Lahor, Mektebetiti's-Selefiyye, 1985.

2  Hayrettin Karaman, islam Hukuk Tarihi, istanbul, Nesil, 1989, s. 259.

3 Muhammed b. Mahmud b. Ahmed Ekmeltiddin el-Baberti, en-Niiketil’z-Zarifetil fi Tercth-i
Mezheb-i Ebt Hanife, Stileymaniye Kutiiphanesi, Ayasofya, 1384, vr. 204b.

4  Baberti, en-Niiketil'z-Zarife, 204b-211a; Milli Ktittiphane, Yazmalar Boltimti, Arsiv No: 18Hk
477/12, Varak 167b-171b; 45 Hk 1656/5, 104b-108b, sehven ibn Kemal adina kaydedilen
Tercihit'l-Mezhebi’'l-Hanefi ala Gayrihi Stileymaniye Kuttiphanesi, Nafiz Pasa, 212, vr. 9b-
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gi itibariyle déneminin zihniyet, sosyo-kiilttirel ve siyasi arka planinin tirtinti
oldugu anlasilmaktadir.

Calismamiza konu olan bu risale, Stileymaniye Kuttiphanesi Nafiz Pasa
bolimti 212 numara varak 9b-13a’da “Tercihti'l-Mezhebi’'l-Hanefi ala Gayri-
hi” adiyla Ibn Kemal (Semstiddin Ahmed-Kemalpasazade) (6. 940/1534) adi-
na kaydedilmistir. Bu kayda binaen tek ntisha halinde incelenmis ve bazi
arastirmalarda yararlanilmistir.® Bu risalenin icerik olarak tasidigi 6nemi de
dikkate alarak bir makale kaleme almak tizere arastirmamz genislettigi-
mizde risalenin ibn Kemal'e degil Baberti'ye ait oldugu siipheye mahal kal-
mayacak bir sekilde anlasilmistir.® Hatta bu risalenin “Tercihii’l-Mezheb’il-
Musemma: en-Nuketii'z-Zarifetti fi Tercih-i Mezheb-i Ebi Hanife” adiyla dort
ayr1 ntishasi esas alinarak Suadi Arabistan’da tahkik edilerek yaymlandig:
tespit edilmistir.” Yaptigimiz arastirma neticesinde bu risalenin muellif ntis-
hasi® dahil onu askin ntshasinin da Turkiyenin cesitli ktittiphanelerinde
bulundugu gérulmustur.®

Baberti eserinde Hanefi mezhebini neredeyse taassup derecesinde savu-
nurken Safii mezhebine kars1 yapmis oldugu tenkitler beraberinde bu risa-
leye reddiye yazilmasina sebep olmustur. Tartismanin da taraflarindan biri
oldugu anlasilan Babertinin ¢agdas1 Hanefi bilginlerinden Sadrtiddin Ali b.
Ali b. Muhammed b. Ebil-izz el-Hanefi el-Ezdi (6. 792/1390)!° tarafindan
el-ittiba adiyla bir reddiye yazilmistir. ibn Ebi’l izz'in reddiyesi icindeki met-
ninde baz eksiklikler ve yanlhshklar oldugu anlasilmaktadir.!! Arastirmamiz
esnasinda Babertinin kendi el yazisiyla yazdig1 ntishaya ulasilmis ve burada
risalenin 776 (1374) yilinda yazildig: tespit edilmistir.!?

13a; Tercihit’'l-Mezhebi’l-Miisemma: en-Nulketil'z-Zarifetii fi Tercih-i Mezheb-i Ebi Hanife, nsr.
Bele Hasan Omer Miisaid, I. Baski, Riyad, Kral Sutid Universitesi, 1997, s. 27-72.

5 Salim Ozer, “Ibn Kemal'in Islam Hukuku Alanindaki Arapca Yazma Risaleleri (Tahkik ve
Tahlil)”, Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii, 1991, s.
343-353; Ahmet inanir, “ibn Kemal'in Fetvalari Isiginda Osmanli'da islam Hukuku”, Doktora
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 57.

6 Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi 6gretim tiyesi Musa ALAK ve Atatirk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi 6gretim tiyeleri H. Murat KUMBASAR ve Sadi COGENLI Beyefendilere kat-
kilardan dolay1 tesekkiir ederim.

7  Baberti, Tercihii'l-Mezhebi'l-Miisemma: en-Nuketii'z-Zarifetil fi Tercth-i Mezheb-i Ebi Hanife,
Hazrlayan: Bele Hasan Omer Miisaid, 1. Baski, Riyad, Kral Sutd Universitesi, 1997.

8 Bu nusha, Ayasofya 1384 numarada kayitlh mecmuanin 204b-211a varaklan arasinda yer
almaktadir.

9 Kutiuphane kayitlarinda on t¢ nuishasi bulunmaktadir. Bu ntishalarin sekizinde “en-
Nilketii'z-Zarifetii fi Tercih-i Mezheb-i Ebi Hanife”, birinde “Risale fi Tercih-i Taklidi'l-imami'l
A’zam”, Gi¢ nishada “er-Risaletiin-Nadra li-Mezahibi'l-imami’l-A’zam Ebi Hanife” ve bir dige-
rinde de “Tercihii'l-Mezahib” isimleriyle yer almaktadir. (Bkz. www.yazmalar.gov.tr).

10 ibn Ebi’l-izz, el-ittiba’, s. 5; Omer Riza Kehhale, Mu’cemii’l-Miiellifin, Dimesk, Terakki Matba-
as1, 1960, c. II, s. 480.

11 Baberti, Tercihii'l-Mezhebi'l-Milsemma, s. 3-4.

12 Baberti, “en-Niiketil'z-Zarifetil fi Tercih-i Mezheb-i Ebi Hanife”, vr. 211a; ibn Ebi’l-izz, el-Ittiba’,
s. 78; Baberti, Tercihii'l-Mezhebi’l-Miisemma, s. 7.
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I. Ekmeliiddin el-Baberti ve Goriislerinin Arka Plani: Yasadig: Cag
A. Hayat1

XIV. yuzyill Memluklu bilginleri icinde 6énemli bir yeri olan Baberti'nin asil
adi, Ekmeltiddin Muhammed b. Mahmud b. Ahmed er-Rami el-Hanefi'dir.
Hicri 710/1310 yilinda Erzurum’a yakin Bayburt’'ta diinyaya gelmistir. Daha
sonra ilim icin Halep’e gitmis, orada Sadehiyye Medresesinde bir mtiddet 6g-
renim gordiikten sonra 740/1340 yiinda Memlak Sultanlifl zamaninda ilim
ve ulemanin baskenti konumunda olan Kahire'ye gelmistir. Baberti, burada
Semstiddin Isfehani (6. 749/1347) ve Ebu Hayyan Endeltsi (6. 745/1343)
gibi dénemin ileri gelen alimlerinden ders almistir. Ayrica ibn Abdilhadi (6.
774/1372)den hadis, Kivamiiddin Muhammed b. Muhammed el-Kaki (6.
749/1347)den fikih 6grenmistir.'3

Doénemin devlet baskani Emir Seyhu, bir hanegah (tekke-medrese) yap-
tirmis medrese seyhi (rektér) olarak da Baberti'yi tayin etmistir. Bu med-
rese ser’i ilimlerin tedrisinde bir merkez olmus, ayni zamanda 6grenci yurt
hizmetlerini (iase ve ibate) de yerine getirmistir. Baberti, bu hanegahta
756/1354 tarihinden 6liimtne kadar muderrislik ve idarecilik yapmistir.'*
Bu esnada basta Anadolu olmak tizere Islam cografyasindan gelen 6grenci-
lere kucak acmistir. Bunlar arasinda daha sonra Osmanl hukuk anlayisi-
nin yerlesmesinde mtihim rol oynayan Semstiddin Muhammed bin Hamza
el-Fenari (6. 854), (Molla Fenari) ve Seyh Bedreddin olarak da bilinen Bed-
ritddin Mahmud b. Israil (6. 823), (ibn Kadi Simavne) olmak tizere Seyyid
Serif Ebu’l- Hasan el-Curcani (6. 816) gibi pek ¢ok kimse bulunmaktadir.’®
Dénemin hukitimdarlarindan Sultan Zahir Berkuk, Baberti'ye btiytk de-
ger vermis, onun muderrisi oldugu medreseye giderek ilminden istifade-
ye calismistir. Hicri 786/1384 yilinda vefat ettiginde de bizzat cenazesine
katilmistir.!6

Babertinin, yetistirdigi talebelerinin yaninda kirki askin eseri mev-
cuttur. O, fikihtan tefsire bircok alanda eser vermis cok yoénlt bir alimdir.
Fikihtan El-inaye fi Serh-i Hidaye ve Serh-u Feraizi'l-Siraciyye, fikih usu-
Ilinden Pezdevinin usultine yazdig1 Takrir, tefsirden Zemahserinin tefsiri-
ne yazdigl Hasiye ale’l-Kessaf, hadisten Tuhfetti’l-Ebrar fi Serh-i Mesariki’l-

13 Kehhale, Mu'cemit'l-Miiellifin, c. X1, s. 299; Baberti, Tercihii'l-Mezhebi'l-Miisemma, s. 22.

14 Kehhale, aynt yer; Baberti, Tercihit'l-Mezhebi'l-Miisemma, s. 23; Abdurrahman es-Suyuti,
Husnit'l-Muhadara fi Tarih-i Misu ve’l-Kahire, nsr. Mustafa el-Babi el-Halbebi, Kahire, Dar-u
ihya-il-Tiirasil-Arabi, t.y., c. II, s. 266.

15 Abdurrahman es-Suyuti, Bugyetit'l-Viiat fi Tabakati'l-Liigaviyyine ve’n-Nuhat, thk. Muham-
med Ebu’l-Fazl ibrahim, Beyrut, Mektebetii'l-Misriyye, t.y., c. I, s. 293; Baberti, Tercihil’l
Mezhebi'l-Miisemma, s. 22.

16 Taskopriizade, Ahmed b. Mustafa, Miftahil's-Saade ve'l-Misbahi's-Siyade, Beyrut, Dart’l-
Kitap, t.y., c. II, s. 269-270; Arif Aytekin, “Baberti”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedi-
si (DIA), istanbul, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1991, c. IV, s. 377-378; Baberti, Tercihit’l-Mezhebi'l
Miisemma, s. 20-22; Katip Celebi, Kesfil’z-Ziinun, nsr. Rifat Bilge-Serafeddin Yaltkaya,
istanbul, Maarif Bakanhgi, 1971, c. I, 112,155; Kehhale, Mu’cemit'l-Miiellifin, c. XI, s. 299.
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Envar ve kelamdan Serhu Fikhrl-Ekber gibi eserleri yaninda risaleleri de
bulunmaktadir.'”

Baberti yasadig1 donemin en 6nemli ilim adamlarn arasinda yer almistir. Ni-
tekim Ibn Haldan (6. 808/1406) Mukaddime’de kendisinden s6z etmektedir. '8
ibn Kutluboga (6. 879/1474) ise Babertiyi “allamettil-muteahhirin ve
hatimet’'l-muhakkikin” diye tanmitmaktadir.'®

B. Goriislerinin Arka Plan1: Yasadig: Cag

Calismanin konusu olan bu risalenin daha iyi anlasilabilmesi biraz da
Babertinin icinde yasadig1 cevre ve ilmi ortamin bilinmesine baghdir. Bu se-
beple konuya gecmeden 6nce onun yasadigi déneme kisaca temas edilecektir.

Memluklar devri, islami ilimlerdeki gelisme bakimindan islam tarihinin
en parlak dénemlerinden biridir. Nitekim bu dénemde, dogudaki Musltiman-
larm Mogol, Endultistin ise Hach istilasina ugradig: bir sirada ortaya cikan
Memluk Devleti, Baberti 6rneginde oldugu gibi tilkelerini terk etmek zorunda
kalan pek cok alimin si8indig1 yer olmus; Kahire ve Dimask, islam diinyasi-

[lmi calismalar1 destekleyen devlet adamlari, Zengiler ve Eyyubiler za-
manindan kalan medreselerin sayisin1 daha da artirmislardir. Medreselerin
cogu Sunni dért mezhep tlizerine 6gretim veren fikih medresesi hiiviyetinde
olup bazilarinda tek, bazilarinda ise birka¢ mezhebin fikhi okutuluyordu.
Eyyubiler doneminde Misir'da Safiiler yeniden hakim mezhep haline geldi-
ler. Bununla beraber Memluaklu sultanm el-Melikii'z-Zahir Baybars (6. 620-
676/1223-1277) Safii kadilkudatlarin yani sira diger ti¢c btiytik mezhep men-
suplarmin islerini géormek icin birer kadilkudat tayin etmistir.?° Fakat Safii
kadilkudati digerlerine gére daha genis yetkiye sahip olup, merasimlerde
sultanin saginda oturmak ve “Emvalirl-Eytam” idaresi gibi yetkilere haiz-
dir. Misir'daki Safii kadilkudati, seyhtilislam lakabim da almaktadir. Resmi
olmamakla beraber bir seref mukabili, XIII, XIV ve XV. ytizyillarda ulemaya
verilen bu lakabin fetvayla da alakasi olmasi1 muhtemeldir.

Sultan Berkuk, Dimask Safii kadilkudatimi hil’at gondermek suretiyle biz-
zat tayin ediyordu. Daha sonra siray1 Hanefi, Maliki ve Hanbeli kadikudatlar

17 Kehhale, Mu'cemii’l-Mitellifin, X1, s. 299; Ismail Pasa, Hediyyetit'l-Arifin, istanbul, MEB, 1955,
c. II, s. 171; Baberti, Tercihit'l-Mezhebi’l-Milsemma, s. 24-26; H. Murat Kumbasar, “Ekmeltd-
din Baberti ve Eba Hanife ile {lgili Bir Risalesi”, EKEV Akademi Dergisi, sa. 41, Giiz 2009, s.
243-247.

18 Abdurrrahman ibn Haldin, Mukaddimet-it Ibn Haldiin, Kahire, Matbaat-u M. Muhammed,
ty., s 341.

19 Ebul-Adl Zeyneddin Kasim ibn Kutluboga, Tacu't-Teracim fi Tabakatil-Hanefiyye, Bagdad,
Matbaatu’l-Ani, 1962, s. 66.

20 M. Tekindag, C. Sehabeddin, Berkuk Devrinde Memlitk Sultanligi, Istanbul Universitesi Ede-
biyat Faktiltesi, Istanbul, 1961, s. 147; W. Heffening, “Safii, Muhammed b. idris”, islam An-
siklopedisi, Istanbul, MEB, 1979, c. XI, s. 271; Kazim Yasar Kopraman, “Baybars I”, Tiirkiye
Diyanet Valfi Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul, Ttirkiye Diyanet Vakfi, 1992, c.V, s. 222.
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takip ederdi. Kadiaskerler de Safii, Hanefi ve Maliki mezheplerinden tayin
edilmis olup, bunlar daima sultanin maiyetinde bulunmak suretiyle, ismi ge-
cen mezheplere mensup askeri sinifin ser’i ve hukuki islerini ytratarlerdi.?!

Memluklarin kurulus yillarinda Eyyubilerin ¢abalariyla Misir'da mitinte-
siplerinin sayis1 artmis bulunan Safiiler, kadilik otoritesi acisindan Malikilerle
cekisme icinde olmustur. Béabertinin ifadelerinden Misirda Memluklarin
iktidara gelmesiyle birlikte, zamanla Hanefilerin giiclenerek Safiilere rakip
hale geldigi ve Malikilerin tictincuil siraya disttigi anlasilmaktadir. Bunda
Misirda artan Tark ntfusu ve nuftizuyla birlikte Endtiltis’ten hicret eden
Bati1 Malikileri ile Misir Malikileri arasinda ortaya cikan gortis fakliliklarinin
mezhebin etki alanmimi smirlandirdig: séylenebilir. Nitekim Maliki hukukc¢u
Karafi (6. 684/1285)'nin her iki grup arasindaki gortis farkliliklarini giderme-
de 6nemli rol aldig1 bilinmektedir.2?

Medreselerin sayisinin artmasi beraberinde buralardan mezun olan ta-
lebelerin istihdami sorununu ortaya cikarmistir. Bunun mezhep tstanli-
g tartismalarim etkileyen bir baska unsur oldugu anlasilmaktadir. Zira bir
mezhebin devlette etkili bir sekilde temsil edilmesi aynm1 zamanda o mezhep
mensuplarimin kadilkudat, kazasker, kadi, mtiderris ve daruladl mufttleri
olarak tayin edilmesine imkan saglamaktadir. Buttin bunlar hangi mezhebin
daha tstiin ve devlette daha gticlti temsil edilmeye layik oldugu tartismasi-
nin surekli gindemde kalmasinin sebeplerini acikca ortaya koymaktadir.?®
Eyyubiler déneminde etkin mezhebin Safiilik oldugu dustntldtgtinde, Safii
fakihlerin eski konumlarin elde etmek tizere boyle bir tartismanin icine gir-
mis olmalarn akla gelebilir. Nitekim risalede yer alan bircok meselede 6rnegin,
namazla ilgili ictincti ve dérdincti meselelerde Maliki ve Hanbeli mezhepleri-
nin Safiilerle ayn gortiste olmasina ragmen sadece Safiilerin hedef alinmasi
bu goértsti destekler mahiyette gértinmektedir. Fakat hem Baberti'nin ese-
rindeki bazi ifadeler>* hem de bu esere reddiye yazan ibn Ebi'l-izz’in ittiba’s1
incelendiginde tartismanin boyutunun farkl oldugu goérular. Kisaca tartis-
manin, Hanefi ve Safii alimler arasinda degil, Hanefi mezhebine siki sikiya
baglh olmak yerine ictihad ve ittiba’ yéntemini benimseyen Hanefi alimler ara-
sinda ciktig1 anlasilmaktadir.?® Dolayisiyla Baberti'nin yasadigi donem hem

21 Tekindag, Berkuk Devrinde Memliik Sultanhdi, s. 148; Ismail Yigit, “Memlukler”, Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2004, c. XXIX, s. 94.

22 Ramazan Sesen, “Eyyubiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul, Tiir-
kiye Diyanet Vakfi, 1995, c. XII, s. 26; Aymi Yazar “Maliki Mezhebi”, Tiirkiye Diyanet Valfi
Islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara, Turkiye Diyanet Vakfi, 2003, c¢. XXVII, s. 521; H. Yunus
Apaydin, “Karafi, Sehabeddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul,
Turkiye Diyanet Vakfi, 1995, c. XXIV, s. 396-397.

23 Tekindag, Berkulk Devrinde Memlik Sultanligy, s. 6.

24 Halbuki onlar iman, itaat, temizlik, rikunler, ibadet, yiyecek, giyecek, muamelat, nikah,
yargl, hilafet ve sahitlik konularinda Ebu Hanife'nin mezhebiyle amel ettiler... Hakkinda
karalayic1 sozler soyleyenler halen onun gorusleriyle amel ettikleri gibi bundan sonra da
Hanefi mezhebinden vazgecemeyeceklerdir (Baberti, en-Niiketii'z-Zarifetii fi Tercth-i Mezheb-i
Ebi Hanife, vr. 210b; Tercihit'l-Mezhebi'l-Miisemma, s. 70).

25 ibn Ebi’l-izz el-Hanefi, , el-ittiba’, s. 62-63.
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mezheplerin birbiriyle hem de kendi icinde yogun tartismalarin yasandigi bir
dénem oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu dénemde de mezhep tstinligu
tartismalarina iltifat etmeyen hatta buna karsi ¢ikan bircok hukukcu bulun-
maktadir. Mesela, Safii oldugu halde imam-1 Azam’1 savunanlar oldugu gibi,
Hanefi oldugu halde ilmi saiklerle imam-1 Safii’yi savunanlar hatta Safii mez-
hebini Hanefilikten daha tisttin géren bazi1 Hanefi alimlerin varlig bilinmekte-
dir. Nitekim bunlardan Celaltiddin es-Stytti (6. 911/1505) Tebyizli’s-sahife
fi menakibi’l-imam Ebi Hanife adinda; yine Safii mezhebinden olan ve imam-1
Azam'm ehl-i rey olmadigim belirten Ibn Hacer el-Heytemi (6. 974/1567),
el-Hayratu'l-hisan fi menakibi’l-imami’l-A’zam Ebi Hanife ve imam Sa'rani
(6. 972/1565), ayn1 konuda Mizan adinda bir eser yazarak?® fmam-1 Azam
savunmuslar ve bu konu hakkinda insafli davranilmasi gerektigini belirt-
mislerdir. Hatta onceleri Hanefi olan Makrizi (Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ali b.
Abdulkadir el Hiseyni Takiyytiddin (1362-1442), 6nce Zahiriyye mezhebine
ilgi duymus, daha sonra Safil mezhebinde karar kilmistir.?”

Mezhep imamlarimin en buyuklerinden biri olan Ebti Hanife, sahip ol-
dugu ilmi kudreti ve 6zellikle fikih ilmindeki gortis ve diustnceleriyle daha
hayattayken Islam devletinin pek cok yerinde tanmmmustir. Ortaya koymus
oldugu gorusleri taraftar topladig: gibi karsi cikan kimseler de bulunmustur.
Daha hayattayken stinnete muhalefet etmekle veya hadis bilmemekle itham
olunmus, hakkindaki bu ithamlarin 6liimtinden sonra da sturdurdlmustir.2®
Ozellikle Hicri IV. asirdan itibaren mezhep taassubunun ilerlemesiyle birlik-
te Ebu Hanife'nin ehl-i rey olusu ve hadis bilmedigi etrafinda Hanefiler ile
Safiiler arasinda yapilan muicadele ve tartismalar daha da artmistir. Hatta
baz1 Safiiler o kadar ileri gitmistir ki, Ebt Hanife'nin bid’at¢1 oldugu hatta
dinden ciktigim iddia etmistir. Buna karsilik olarak da Hanefiler, imam-1
Safit'ye hticum etmistir.?®

Baberti, Eba Hanife'yi ‘muictehidlerin 6nctisti, hanefi milletinin kandili’
diye niteler.?® Ebti Hanife’'nin tstinltiguint kabul etmeyenleri aydinliga karsi
gozlerini kapayip sabahin gelmesinden stiphe ederek teselli bulan kimsele-

26 Muhammed Ebu Zehra, Ebt Hanife, cev. Osman Keskioglu, Konya, Can Kitabevi, 1959, s. 9.

27 Makrizinin Safii olan babas1 765'te (1364) Hanefi alimlerinden kazasker ve miiderris ibnii's-
Saig ez-Zumurrudi (6. 776/1375)'in kiz1 Esma ile evlenmistir. Hem baba hem anne tarafin-
dan ilimle ugrasan bir aileye mensup olan Makrizi, dini ilimleri baba tarafindan dedelerinin
mensup oldugu Hanbeli mezhebinde degil anne tarafindan dedesi [bnti's-Saig'-den etkile-
nerek Hanefi mezhebi usuliine gore okudu. Makrizi, Hanefi mezhebini dedesi ibnii's-Saig'in
vefatina kadar benimsedi, ancak ti¢ yil sonra Zahiriyye mezhebine de ilgi duymakla be-
raber Safii mezhebine intisap etti. Makrizinin Safii mezhebini benimsemesinde bu mezhebi
Hanefilik'ten daha titiz gormesi ve Safiiligin yaygin oldugu Misir toplumuyla daha fazla kay-
nasmay1 distinmesi etkili olmustur. Eymen Fuad Seyyid, “Makrizi”, Tirkiye Diyanet Valkfi
Islam Ansiklopedisi (DIA), Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003, c. XXVII, s. 448.

28 Ebu Zehra, Ebu Hanife, s. 298.

29 Ebu Zehra, Ebu Hanife, s. 7-9.

30 Ekmeleddin Muhammed b. Muhammed b. Mahmud el-Baberti er-Rumi el-Misri, Serhu
Vasiyyeti’'l-imam Ebi Hanife, thk. Muhammed Subhi el-Ayidi, Hamza Muhammed Vesim el-
Bekri, Amman, Daru’l-Feth 1i'd-Dirase ve'n-Nesr, 2009, s. 59.
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re benzetir. O’'na yapilan haksizlik, Sultan Nu'man i¢in saray yapan, sonra
daha giizelini yapmamasi icin 6ldiirtilen Sinimmar’a yapilan haksizhik gibi-
dir. Baberti'ye gore Ebu Hanife ve Hanefi mezhebi hakkinda karalayici sozler
sodyleyenlerin aslinda bu meselelerde onun goértisleriyle amel ettiklerini ve
bundan sonra da Hanefi mezhebinden vazgecemeyeceklerini belirtmektedir.
Ona gore hem Ebu Hanife'nin degerli ve comert yolundan gidip hem de ts-
tanltgunt ve 6zelligini reddeden, gerekli sayg: ve hiirmeti gostermeyenlerin,
bu halleriyle “arpa ekmegini yiyen ve onu kottileyen” ataséztindeki kimseler
gibi nankoér olduklarini ifade etmektedir.3!

Baberti, Memlak sultanina bir ¢agrida bulunarak Hanefi mezhebinin tis-
tainltgiini kabul etmesini ve devlet yonetiminde daha etkin bir sekilde uygu-
lanmasinin gerekliligini su sekilde arz etmektedir:

“Ey Sultan!®? Allah seni kuvvetlendirsin, mulktinu baki ve devletini ebedi kilsin.
Yardimcilarina yardim, dismanlarim rezil etsin ve basiretini aydinlatsin.- yuk-
sek fikrin, seckin zihnin, kivrak zekan ve uyanik dimaginla su hususu incelemeni
yluce makamina arz ediyoruz: Daha énce gecen meselelerde anlatildig: tizere seri-
atin usul ve furtunda kendisine uyulan, diinya bilginleri ve sultanlarimin btiytik
bir kismi; Hind, Sind (Pakistan), Horasan, Turkistan, Irak, Dest-i Kipcak®® (Kip-
cak stepleri), Yunan boélgesi, Azerbaycan, simdi, gecmiste ve gelecekte Turklerin
hakimiyeti** doneminde Misir diyarinin yoneticilerinin pek ¢cogunun - ki bu yone-
ticiler dtinya sultanlan arasinda yildizlar icerisinde ay ve gtines gibidir- mensup
oldugu boyle bir mezhebin taklid edilmesi gerekli midir degil midir? Eger bunu
gerekli gormezsen onun digerlerinden ustiin oldugunu kabul etmezsen ben bu
yaklasim tistiin akil ve dogru diistinceden saymam. Allah saglam ipine simsiki
tutunan kimseye yardim eden ve basarili kilandir.”3®

Yukarnidaki ifadelerden, 6teden beri Turk asilli Memluk ileri gelenlerinin,
farkli mezheplerin etkin bir sekilde bulundugu bir tilkede hukuki birlik ve
emniyetin saglanmasi amaciyla cesitli arayislara giristikleri, farkh alternatif-
ler denemeye calistiklar anlasilmaktadir. Ayrica yukaridaki cevap ve uyari-
larin tamaminin hem Hanefi mezhebini taklid edip hem de Safii mezhebinin
taklid edilmeye daha layik oldugunu iddia eden kisiler i¢cin yapildig1 anlasil-
maktadir. Risalenin h. 776 (1374) yilinda yazildig1 dikkate alindiginda bura-

31 Baberti, Baberti, en-Niiketil’z-Zarifetil fi Tercith-i Mezheb-i Ebt Hanife, vr. 210b.

32 Risalenin H. 776 (1374) yilinda yazildig1 dikkate alindiinda burada hitap edilen dénemin
muktedir httkiim darn el-Melikti'l-Esref Sa'ban (6. 778 /1376) dir.

33 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul, Aksiseda, 1981, s. 163.

34 Memluklar daima Turk isimleri kullanmislardir. Bu tercih onlarin toplumun geri kalanindan
ayrilmalari, birlik olmalarn ve kendi 6zgiin kimliklerini korumalar hususunda biiytik énem
tasimistir. Memluklarin irken Tirk menseli olup olmamasinin Tark ismi tasimalarina etkisi
yoktur. Turk asilli olmayanlar da Tlirk adi almak zorundaydi ve bu isim degisikligi genellikle
kolenin tiiccar tarafindan ilk efendisine satis1 sirasinda yapilirdi. Cesitli kavimlere mensup
olan ve Turk adlar tasiyan Memltuklarin konustuklar dil de Turkce idi; dolayisiyla Turk veya
Etrak diye cagriliyorlardi. Kurduklar devlete Memluklularn yam sira Devletit't-Turk veya
Devletii'l-Etrak de deniliyordu. Stileyman Kiziltoprak, “Memliik”, Tiirkiye Diyanet Valkfi Islam
Ansilklopedisi (DIA), Ankara, Turkiye Diyanet Vakfi, 2004, c. XXIX, s. 89.

35 Baberti, en-Niiketii'’z-Zarife, vr. 210b-211a; Inanir, Ibn Kemal'in Fetvalari Isifinda Osmanh'da
islam Hukuku, s. 60.
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da donemin muktedir hiikiimdan el-Melikti'l-Esref Sa'ban (6. 778 /1376)a
hitap edildigi anlasilmaktadir. Sultanin gercekten Baberti'nin tenkit ettigi
goruste olmasi ihtimal dahilinde olmakla beraber Safiilerin Misir’daki etkin-
ligini dikkate alarak Safii halkin ve alimlerin gonliinti hos tutmak istemesi
de muhtemeldir. Dénemin Memlik htuktimdar el-Melikti'l-Esref Sa'ban bu
risalenin yazildig1 776 yilinda kadilik icin ibn Ebi’l-izz gibi diger mezhepleri
de kucaklayan ictihad ve ittiba’ taraftar1 Hanefi bir alimi Misir’a kadi tayin
etmesi buna 6rnek verilebilir. Hatta ibn Ebi’l-izz, Babertinin bu risalesine
reddiye yazmis; kendisi de bir Hanefi oldugu halde taklide ve mezhep taassu-
buna kars1 ¢cikmistir. Bu da o dénemde buittin alimlerin Baberti gibi distin-
medigini Babertiyi tasvip etmeyip ictihad ve ittiba yolunu takip edenlerin de
bulundugunu bizlere géstermektedir. Ibn Ebi’l-izz'in atamasim firsat bilen
baz1 emirlerin 6zellikle de o déonemde Tablhane emirligi yapan ve alt1 y1l gibi
kisa bir stire sonra da iktidar: ele geciren Zahir Berkuk'un Baberti’den ile-
ri stirtilen iddialara karsi bilimsel bir cevap rica etmesi muhtemeldir. Zira
Berkuk'un Baberti'yle var olan dostluklar1 bunun uzak bir ihtimal olmadigini
akla getirmektedir. Zira siddetli siyasi rekabetin oldugu Memliklarda emir-
lerin herhangi bir mezhebin baghlar1 ve temsilcilerinden toplumsal destek
saglamak amaciyla yararlanmaya calismalar1 anlasilabilir bir durumdur. Ni-
tekim Ibn Ebi'l-izz el-Hanefi Sultan Yusuf b. Eyyab el-Eyyubi (6. 579/1183)
déneminde cereyan eden benzer bir hadiseye yer vermektedir. Buna gore
yuksek huzurda (divan) baz1 fakihlerle emirlerin anlasarak ne oldugu tam
olarak bilinmeyen muinker bir s6zi1 dillerine dolamislardir. Boylece Allah'in
ortadan kaldirdig: cahiliye dénemine ait bagnazlig1 (mezhep taassubunu) ye-
niden diriltmislerdir.”?® Bu tespit Misir'daki iktidar muicadelesinin boyutu-
nu ortaya koydugu gibi daha énce de mezhep tartismalar yoluyla kamuoyu
olusturuldugunu goéstermektedir. Ashnda mezhep taassubunun mezheple-
rin kendisinden degil, mensuplarinin iktidar muticadelesinden kaynaklandig:
veya bir arac¢ olarak kullanildig: séylenebilir.

II. Ekmeliiddin el-Baberti’'nin Goriisleri ve Degerlendirilmesi
A. Goriisleri

Babertinin goz bebegi gibi sevdigi Memluk ileri geleni kendisine mtiracaat
ederek, imam Ebu Hanife ve mezhebinin imam Safii ve mezhebinden ne ka-
dar tisttin oldugunu belirten, devletin ve milletin Hanefi mezhebini uygula-
maya ne kadar muhta¢ oldugunu bilimsel olarak gésteren bir eser yazmasim
rica etmistir. O da mukaddime, maksat ve hatime olmak tizere ti¢ kistimdan
olusan bu risaleyi kaleme almistir.>” Mukaddimede Baberti, Ebti Hanife'nin
ustiinltigtinti aklen ve naklen ispat etmeye calismistir.

36 Ibn Ebi'l-lzz, el-lttiba’, s. 89.
37 Baberti, en-Niiketii'z-Zarife, vr. 204b; Inanir, Ibn Kemal'in Fetvalar Isiginda Osmanli'da
fslam Hukuku, s. 57-60.
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B. Usiil Yoniinden Ebii Hanife’'nin Diger Miictehidlerden Ustiinliigii

Baberti, Hz. Peygamberin “Asirlarin en hayirlisi1 benim bulundugum asrr,
sonra onu takip edenler, sonra onu takip edenlerdir. Sonraki devirlerde ise
yalancilik yayilacaktir.”®® hadisini delil olarak ileri stirmekte ve bu hadisin
tabiinin tsttinltigtine delalet ettigini belirtmektedir. Baberti'ye gore, istinbat-
ta zaman olarak 6nce gelen kimse taklid edilmede de 6nceliklidir. Nitekim
Ebui Hanife ser'i hukumleri kaynagindan almis, alirken de cok titiz davran-
mistir. Diger muctehidler de onun faydalandigr kaynaklardan faydalanmis,
eger o ifrata duistiiyse digerleri de ifrata dismustiir. Ona gore, alimlerin ti-
mune gore hakkinda iki farkli gértis olan bir meselede, iimmetin ihtilafi sabit
olmussa bundan sonra hi¢ kimse ticlincti bir gortis ileri stiremez. Ancak
sabit olmadan 6nce farkli bir goértis ileri strtilmtisse bu ihtilafsiz caizdir.
Mezhepler istikrara kavustuktan sonra ictihad edenlerin ictihadi ise caiz de-
gildir. Ebti Hanife dogru zamanda mezhepler olusmadan 6nce ictihad etmis-
tir. Thtilafsiz caiz kabul edilen ictihad, kendisinde ihtilaf edilen ictihaddan
daha usttndur.®®

Ebu Hanife, kitap ve stinneti esas alan, sahabe ve tabiin metodunu takip
eden ve fikihta yeni bir ¢igir acan muictehiddir. Baberti, Eba Hanife'nin ictihad
usulini su sekilde degerlendirmektedir: “Ebt Hanife kitapla istidlalin mtim-
kiin oldugu bir yerde, hicbir meselede Kur’an'in disina ¢cikmamistir. Kur'an’a
olan vukufiyeti mtinasebetiyle hicbir delalet ona gizli kalmamistir. Hilktim
verirken de hakkinda ihtilaf ve tenakuz bulunmayan kesin htikmu tercih et-
mistir. Hadis konusunda da metni ve manasiyla sihhati sabit olmayan hicbir
hadisle hikmetmemistir. Nitekim Yahya b. Nusayr (v. 268/882)'1n rivayet
ettigine gore, Ebti Hanife'nin yaninda hadis sandiklarinin bulundugunu, bu
hadislerden de nesih ve tenakuzdan uzak olam kullandigini ifade etmektedir.
Yine Ebu Yasuftan rivayet edildigine gére onun “yirmi bin mensth hadis
ezberledim” dedigi bildirilmektedir. Ayrica Buharinin Buhara’da yasadigim,
ogrendigi hadisleri orada elde ettigini ve ailesinin btitiin bireylerinin de Hanefi
oldugunu belirterek, Buharinin bir araya getirdigi hadislerin Hanefilerde
delil olarak zaten kullanmildigini zikretmektedir. Baberti, Hanefilerde hadis
olmadig1 ve Buhari'nin Sahih’indeki hadislerin Ebt Hanife ve talebelerine
ulasmadigr iddialarinin yanlis, asin ve dogruluktan uzak, insafsiz bir eles-
tiri oldugunu belirtmektedir. Halbuki EbG Hanife, hadise o kadar ¢cok énem
veriyordu ki, sonucta hadislerin delaletindeki kuvveti sebebiyle Kur'an ayet-
lerinin hadislerle neshine cevaz vermistir. Miirsel hadislerle amel ederek on-
lan ictihada, mechul rivayetleri ve sahabe kavlini kiyasa tercih etmistir. Eba
Hanife, icmaya siki sikiya bagli oldugundan, 6nceki bir ihtilafi daha sonra
yapilacak bir icmaya engel saymamis ve stikati icmayr da dikkate almistir.

38 Ebu Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhari, Mevsiatu’s-Sunne el-
Kutubus-Sunne ve Surthuha iginde, Istanbul Cagr, 1992, Fedailu Ashabi'n-Nebi, 1;
Sehadet, 9.

39 Baberti, en-Niiketil'z-Zarife, vr. 206a; Tercihit'l-Mezhebi’'l-Miisemma, s. 36 vd.
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Ayrica btittin alimler, onun kiyastaki maharetini kabul etmis ve taraftarlarini
“ashab-1re’y” diye isimlendirmistir. Baberti, onun fikihtaki énderligini imam
Malik ve Safiinin de acikca kabul ettigini iddia eder. Hatta Imam Mtizeni'nin,
alimlerin Eba Hanife'ye ilmin dortte Gictinti teslim ettigini fakat onun dortte
birini bile diger alimlere birakmadigini nakleder.”*°

C. Baberti'ye gore Ebii Hanife'yi Taklid Etmeyi Gerektiren Meseleler
ve Degerlendirilmesi

1. imanla ilgili Meseleler

Baberti, Eba Hanife'yi taklit etmeyi gerektiren bir mesele olarak 6ncelikle
kelami bir konu olan iman-amel iliskisini zikreder. Ebti Hanife’nin imani,
“kalp ile tasdik, dil ile ikrar” seklindeki tamimini esas alir. Buna goére Hz.
Peygamber (sav)’in rabbinden getirdiklerini kalp ile tasdik, dil ile ikrar eden
kimse mt'mindir. Namaz, orug, zekat ve hac gibi ameller imana dahil degil-
dir. Imam Safii’'ye gére ise amel imandan bir ctizdiir. Dolayisiyla ameli terk
eden kimse mi’'min kalamaz ve sonucta ebedi cehennemlik olur. Ctinkti kull
(bttn), ctiztinltin yokluguyla butinltgiinti kaybeder. Baberti'ye gore eger
Ebua Hanife ve mezhebi olmasaydl namaz, oru¢ vb. amellerden herhangi bi-
rini terk eden kimsenin kendisi Kafir; esi bos, cinsel iliskileri zina, hacci ve
cihadi da batil olurdu.*

Baberti, Ebt Hanife'yi taklit etmeyi gerektiren bir diger mesele olarak
da temizligi 6rnek vermektedir. Onun ifadesine gére at, katir, esek, si8ir ve
fil tezekleri gibi tezeklerle 1sitilan suyla abdest almak ve gustl etmek Ebu
Hanife'ye gore caiz, Safii'ye gore ise caiz degildir. Baberti'ye gore sayet Hanefi
mezhebi olmasaydi Misir gibi bir tilkede hamamda yikanan hi¢ kimse ha-
desten taharet yapmis sayilmaz dolayisiyla kildig1 namaz da sahih olmazd.
Baberti, sadece Safii'nin, ameli, imanin bir ctiz'ti olarak kabul ettigini belirtir.
Halbuki Eba Hanife disindaki diger iki mezhep imami da Safii'yle ayni gortis-
te olmasma ragmen o, sadece Safii mezhebini zikretmis ve on meselede de
benzer yontemi kullanmistir.*> Bazen de Safii mezhebinde tercih edilmeyen
goriisti 6rnek vermistir. Ornegin Safii mezhebinde su ile tezek arasinda ko-
ruyucu bir engel varsa bu sekilde 1s1tilan suyun kullanilmasi ittifakla caizdir.
Hanbeli ve Maliki mezhebinde ise iki rivayetten birinde tezekle su arasinda
koruyucu bir engel yoksa mekruh oldugu belirtilmistir. Her iki mezhepteki
diger bir rivayet ise Hanefilerin gériisti gibidir. Imamlar arasindaki bu goriis
farkliligy pisligin dumani da pistir yaklasimindan kaynaklanmaktadir. 43

40 Baberti, en-Niiketii'z-Zarife, vr. 205a.

41 Baberti, en-Niiketil’z-Zarife, vr. 207a-b; Aslinda bu gortis haricilerin gortisii olup Ehl-i stinnet
bilginlerine gore amel, imanin parcasi, riknt ve olmazsa olmaz unsuru degildir. Bu sebeple
buittin dini esaslar1 kalpten benimsemis fakat cesitli sebeplerle buyruklarn yerine getirmemis
veya yasaklari ¢cignemis olan kimse, isledigi giinahi helal saymadig1 mtiddet¢ce mtimin sayilir.
Baberti, Tercihit’'l-Mezhebi'l-Miisemma, s. 45-47.

42 Baberti, Tercthil'l-Mezhebi'l-Miisemma, s. 48-69.

43 Baberti, en-Niiketil'z-Zarife, vr. 207b.
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2. ibadetlerle ilgili Meseleler

Baberti'ye gore Ebt Hanife'nin mutlaka taklit edilmesi gereken ibadetlerle
ilgili meseleler su sekildedir.

2.1. Namazla ilgili Meseleler

Bunlardan birincisi dil ile zikretmeden kalp ile niyet ederek namaz kil-
maktir. Bu sekilde niyet Eba Hanife'ye gore caiz, imam Safii’ye gore ise
caiz degildir. Baberti'ye gore imam Safii, namaza niyet ederken kalp ve dilin
birlikte ayn1 anda niyet etmesini gerekli gormektedir. Fakat insanlarin ¢ogu
bunu yapabilmekten acizdir. Ctinkt kalp ve dilin birlikte ayn1 anda niyet
ettigini iddia etmek, sarih aklin reddettigi bir iddiadir. Zira bir seyin ken-
disinden 6nce meydana gelen bir seyle aym anda birlikte olmas1 miimkiin
degildir. Namaz caiz olmadiginda imanin bir ctiz'ti de ortadan kalkar. Ctin-
ki daha o6nce ifade edildigi tizere kuilltin bir ctizti olmadiginda butanltgu
kaybolur.

ikinci mesele ise namazda Fatiha stresindeki on dort seddenin okunma-
styla ilgilidir. Safii’ye gore namazda Fatiha stresini okumak namazin bir
riknudur. Fatiha stresindeki on dort seddenin her birini okumak da ayni
huktimde olup onlardan biri terk edildigi takdirde namaz batil olur. Eba
Hanife'ye gore ise batil olmaz. Baberti'ye gore sayet Ebti Hanife'nin mezhebi
olmasaydi diinyada kilinan namazlarin ¢ogu batil olurdu.**

2.2. Oruc¢

Ebut Hanife'ye gore gtindtiztin buiytik bir kisminda oruca niyet edilebilir.
Safil'ye gore ise niyet geceden yapilmalidir. Baberti'ye gore Safitnin bu go-
riisti telafi edilemeyecek sikintilara sebep olmaktadir. Ornegin sabahleyin
seferiligi sona erip mukim olmus kimse veya baygin iken ayilan kimse oruca
niyet etse de orucu caiz degildir. Kameri aymn baslangi¢ ve bitis giinlerinde
(yevmir’s-sek), Oruca niyet etmede zorluk daha umumi ve zorlayicidir.*®

2.3. Zekat

Baberti zekat konusunu da mutlaka Ebt Hanife'nin taklid edilmesi ge-
reken bashiklardan biri olarak zikretmektedir. Ona gore Ebti Hanife zekatin
tamamim kendisine zekat verilebilen kimselerden her hangi birine verilebilir
gorusundedir.*® Safii ise zekati bu siiflardan en az ti¢ simifa vermek gerekti-
gini ifade etmektedir. Baberti'ye gore sayet memlekette zekat verilecek bu ti¢
simiftan kimse yok ve akabinde vacip bir amelle sorumlu oldugu halde 61tim
vaki olur ve 6liimden sonra kimse de ifa etmezse bu durumda imanin ctizi
gider ve bu durum insanlara sikint1 verir.*”

44 Baberti, en-Niiketit’z-Zarife, vr. 207b-208a.
45 Baberti, en-Niiketii'z-Zarife, vr. 208a.

46 Tevbe, 9/6.

47 Baberti, en-Niiketil'z-Zarife, vr. 208a-b.
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2.4. Hac

Baberti'ye gore Ebu Hanife'nin mutlaka taklid edilmesi gereken bir bas-
ka konu da hacdir. Safii’'ye gore, bir kadina dokunmak abdesti bozar.*® Hac
edenlerce inkar edilemeyecegi tizere tavafta kadina dokunmak yaygin bir du-
rumdur. Tavafin sihhati icin de temizlik sarttir. Sayet Hanefi mezhebi olma-
saydr dogudan, batidan, kuzeyden ve gliineyden gelen herkes hac vazifesini
ifa edemeden geri dénerdi.*®

3. Muamelatla ilgili Meseleler
3.1. Nikah

Babertinin ifadesine gore Ebu Hanife, iki fasik sahitle kiyilan nikdhin
caiz oldugu gortistindedir. Iimam Safii’ye gére ise ancak adil veya adil olup
olmadig: hali bilinmeyen iki kisinin sahitligi ile nikah akdedilir. Baberti'ye
gore, sayet Hanefl mezhebi olmasaydi emek sirketi (sirketii’s-sanayi’) kura-
rak bundan para kazanan esnaflarin sahitligiyle Mtislimanlarin nikahi ki-
yilamazdi. Zira bu sirket Safii’ye gére haram olup, haram yemekte 1srar ise
buytik ginahtir. Buaytik gtinahi karsilikl islemek ise hem zahiren hem de
batinen fisktir.

Baberti mutlaka Hanefiligin taklit edilmesi gereken bir diger mesele olarak
iddet stiresini ele almaktadir. Ebti Hanife’'ye gore hamile kadin hayiz gérmez.
En uzun hamilelik stiresi ise iki senedir. Safii’ye gore ise hamile kadin hayiz
gorebilir ve en uzun hamilelik stiresi dort yildir. Bu htikmtin geregi olarak bir
kadin bosandiginda doért sene boyunca hamile olma ihtimali sebebiyle iddet
stiresi sona ermediginden temizlik stiresi devam eder.>

3.2. Ticaret

Babertinin zikrettigi Hanefi mezhebinin taklit edilmesi gereken bir diger
mesele de teati meselesidir. Ebti Hanife'ye gore hicbir sey konusmadan kar-
siikli mal alip vermekle (teati) alis-veris caizdir. Safii’ye gore ise caiz degildir.
Buittin tilkelerde vatandaslar icab-kabul olmadan teati yoluyla cok degerli
ve degersiz seylerin alim ve satimim yapmaktadir. Safii’ye gore teati yoluyla
alis veris yapildiginda malin miulkiyeti musteriye gecmez. Kisinin bu mal-
dan yararlanmasi da caiz olmayip, yararlanmada 1srar eden kimse ise hic
stiphesiz fasik olur. Bu da sahitlikte aranan adil insanin kalmamasina yol
acmaktadir.5!

48 Bir kisim mtiteahhirin Safiiler hacda yaygm bir durum oldugu icin abdestin bozulmayaca-
gna cevaz vermislerdir. Bkz. Muhyiddin Ebt Zekeriya Yahya b. Seref en-Nevevi, Mecmit’
Serhi’l-Mithezzeb, Kahire, Matbaatti'l-Asmme, t.y., c. VIIL, s. 17.

49 Baberti, en-Niiketii'z-Zarife, vr. 208b.

50 Baberti, en-Niiketil’z-Zarife, vr. 209a-b.

51 Baberti, en-Niiketii'z-Zarife, vr. 209b-210a.
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3.3. Yargi

Baberti mutlaka Hanefiligin taklit edilmesi gereken bir baska mesele olarak
da hali bilinmeyen kimsenin sahitligini ele almaktadir. Ebt Hanife’ye gore hali
gizli olan sahidin sehadetiyle htikmeden hakimin htikmu tenfiz edilir, Safii’'ye
gore ise tenfiz edilemez.5? Baberti'ye gore sayet Hanefi mezhebi olmasayd: asri-
mizdaki yargilamalar batil olur ve insanlarin mallar1 ve haklar zayi olurdu.?

3.4. imamet

Ebu Hanife’'ye gore sultan buytik bir giinah islediginde veya kuiciik bir
gunahta 1srar ettiginde azledilmez. Safii'ye gore ise azledilir. Baberti'ye gore
bu htikkmuin ortaya cikaracagi karmasa aciktir. Bu konuda yapilacak uyari
da sultanin garazina sebep olur.?*

3.5. Tezekle Pisen Ekmek

Babertinin Hanefi mezhebinin taklit edilmesi gerektigini iddia ettigi bas-
liklardan biri de EbG Hanife'nin at, katir ve esek gibi hayvanlarin tezekleriyle
firrmda pisen ekmegi yemenin caiz olmasiyla ilgilidir. Safii'ye gore ise caiz
degildir. Baberti'ye gore sayet Ebti Hanife'nin mezhebi olmasaydi Misir diya-
rinda pisen ekmek zaruret durumu hari¢ helal olmazdi.5®

3.6. Deriden Yapilmis Esya Kullanmak

Ebt Hanife'ye gore domuz hari¢ sincap, samur ve tilki gibi hayvanlarin
derisinden yapilan elbiseyi giymek caizdir. Safii’ye gore ise caiz degildir. Yine
Baberti'ye gore Ebta Hanife, Bulgari silah kilifi tasiyan kimsenin namaz caiz
olur gorusundedir. Safii’'ye gore ise caiz olmaz.%®

Sonuc

Baberti, goruslerini takdim, amac¢ ve sonu¢ olmak tizere tic béltimde 6zet-
lemistir. Birinci béltimde bir fakih olarak Ebu Hanife'nin ictihadinin kuvveti
ve isabeti hakkinda akli ve nakli deliller ortaya koymustur. ikinci béliimde
ise Hanefi mezhebi uygulanmayip Safiilik uygulandig takdirde, basta itikad,
ybnetim ve yargl olmak tizere sosyal hayatin pek cok alaninda ortaya ¢ikacak
mahzurlari on alt1 baslik halinde ele almistir. Son béliimde ise sultanin daha
once zikrettigi bilimsel gercekler 1s1g8inda Hanefl mezhebinin Safii mezhebine
gore tercih edilmeye layik bir mezhep oldugunu kabul etmesini arz etmistir.
Burada sultana hitaben kullandig: ifadeler onun ne kadar dirayetli bir hu-
kukcu oldugunu da ortaya koymustur.

52 Ibn Ebil-izz, a.g.e., s. 74.

53 Baberti, en-Niiketii'z-Zarife, vr. 210a.

54 Baberti, en-Niiketil'z-Zarife, vr. 210a.

55 Baberti, en-Niiketil’z-Zarife, vr. 209a.

56 Mesele 611 hayvan derilerinin tabaklanarak temizlenmesi meselesiyle ilgili olup ayrmtih bilgi
icin bkz. ibn Ebi’l-izz, el-ittiba’, s. 69; Baberti, Tercihii’'l-Mezhebi’'l-Miisemma, s. 62.
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Baberti, Ebt Hanife'yi ve onun yolunu takip eden ashabini dinin hem
itikadi hem de ameli bakimdan en dogru yorumunu yapan miuctehidler
olarak nitelemistir. O, eserinde Hanefiligi her seyden 6nce tilkede istikrarh
bir yénetim ve halkin ihtiyacina uygun ¢6ztim sunan, en dogru hiktmleri
icinde barindiran bir mezhep olarak kabul etmektedir. Dolayisiyla O'na
gore Turkler tarafindan kurulan Memluk Devleti'nde de diger Turk devlet-
lerinde oldugu gibi Hanefi mezhebi uygulanmaldir. Hatta O’'nun Hanefiligi,
Musltiman Turk kimliginin ayrilmaz bir parcasi olarak degerlendirdigi go-
rualtar. Bu yonuyle eser, hangi gerekcelerle Tuirk devletinde Hanefiligin uy-
gulanmasi gerektiginin anlatilmasi ve Hanefiligin ulastig1 cografi sinirlari
gostermesi bakimindan 6énemli bir belge niteligindedir. Ayni1 zamanda bu
eser, Misir Memluk devletinde artan Turk nuftzuyla beraber Hanefi mez-
hebinin devlette daha etkin bir sekilde temsil edilme isteginin de gticlii bir
ifadesidir.

Baberti, Ebt Hanife ve mezhebinin mtidafaasi ugruna, diger mezhep
imamlarina karsi haksizlik yapmis, maksadi vasitaya feda etmistir. Baberti,
kendi déneminde bazi mezhep htiktimlerini kabul etmeyen, ictihad eden
veya delil kuvveti sebebiyle baska mezhep htiktimlerini tercih eden Hanefi
alimlere cephe almis, bu yaklasimiyla Hanefiligi taklit disinda farkh dtstun-
ceye hayat hakki tamimadigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla Islam'in ictihad
ruhuna aykir1 gorusler ileri stirmustir. Yaklasik on meselede Safiiler ile
Maliki ve Hanbeli mezhepleri de ayni goértiste olmasimna ragmen o, sade-
ce Safiileri hedef almistir. Safiilerle ilgili baz1 iddialarimin ise ya mezhepte
racih olmayan goértsler ya da asilsiz oldugu anlasilmaktadir. Ornegin na-
mazla ilgili tictincti ve dérdiincti meselelerde Maliki ve Hanbeli mezhepleri-
nin Safiilerle aym gortiste olmasina ragmen sadece Safiileri hedef almistir.
Ayni sekilde imam Safii, Fatiha stresindeki on dért seddenin biri terk edil-
digi takdirde mutlak olarak namaz batildir, gértistinde degildir. O, bunu
dilin dogru kullanmimu i¢in gerekli gormektedir. Baberti'nin érnek verdigi bir
baska konu olan iman-amel hususunda onun imani cins isim olarak de-
gil de 6zel bir isim olarak degerlendirdigi anlasilmaktadir. Baberti'nin o6r-
nek verdigi tezek yakilan firinlarda da durum farkhdir. Zira duman ekmege
ulasmayip ekmek duman bittikten sonra koyulmakta ya da firinin dumam
ekmegin bulundugu yerin disindan cikmaktadir. Ctinkti ekmek dumandan
etkilenirse ekmegin tadi, kokusu ve lezzeti degisir. Yine Safii mezhebine
gore oltintn kili, ylinii ve tirnag1 necistir. Sincabin ve benzerinin derisinin
giyilmemesi derisinden degil, yininin ve kilinin necisliginden dolayidir.
Safil'ye gore tabaklanmis deri ylinstizse temizdir. Safil, képek ve domuz
derisi disinda 6l derisi ayirimi yapmamistir. Bulgari kilif kopek ve domuz
derisinden degildir ve dolayisiyla temizdir. Imam Safii’'ye gore fitne cikma
tehlikesi bulundugu takdirde buytk gtnah isleyen ve kiicik gtinahta is-
rar eden hiktimdara isyan edilmez. Sadece Mu'tezile, Harici ve Rafizilerde
buyuk gunah isleyen htktimdara karsi bas kaldirmak caizdir. Dolayisiyla
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Baberti'nin bu konuda Safii mezhebini elestirmesi anlamsizdir. Babertinin
iddia ettigi gibi bir imamin digerlerinden 6énce veya sonra gelmis olmasi belli
bir zamanda yasamis olmasi tek basina digerlerinden 6ncelikli olmasi i¢cin
bir sebep olmamalidir. Zira mititeahhirin imam, miuitekaddiminin delillerini
inceleyip sahih veya en sahih olani da secebilir. Sadece Ebt Hanife degil,
diger fukaha da kitab, stinnet, icma ve kiyas gibi delillere dayanarak hii-
kum cikarmistir. Dolayisiyla onlar kendi aralarinda delile bagh olarak itti-
fak ya da ihtilaf edebilirler. Bunlardan birinin digerlerinden tisttin oldugu
iddias1 stibjektiftir. Ayrica bize gore hiiktimlerde, bir mezhep gortistintin,
kolay oldugu icin degil, delil kuvveti gerekcesiyle tercih edilmesi daha dog-
rudur. Ebt Hanife ve Ebta Yusufa isnat edilen sandiklar dolusu yirmi bin
mensuh hadis iddias1 Hz. Peygamber stirekli birbirine zit isleri emretmis ve
tesrii kilmis anlamina gelir ki Baberti, Hanefi mezhebini savunurken belki
de farkinda olmadan Hz. Peygamber’e ve dinine zarar vermektedir.?”

Bircok yonuyle eser, ilmilikten uzak siyasi saikler gozetilerek Hanefi ka-
muoyunu yatistirmak ve iktidarin atamalarda mezhep baghlarini gézetmesi
noktasinda bilinclendirmek maksadiyla yazildig: intibar vermektedir. Fakat
mezhep miucadelesinin Hanefilerle Safiiler arasinda oldugu gibi bir alg: ger-
cegi yansitmamaktadir. Buradaki asil miticadele, taklidi distinceyle yalniz
bir mezhebi taklid etmeyerek ictihad ve ittiba’ yolunu benimseyen Hanefi hu-
kukcular arasimda cereyan etmektedir. Bazi Turk asilli emirlerin de fakihler
arasmdaki bu tartismada taklitten yana tavir aldig1 anlasilmaktadir. Aslinda
mezhep taassubunun mezheplerin kendisinden degil, mensuplarimin guc ve
iktidar mticadelesinden kaynaklandig: sdylenebilir.

Kisaca Baberti, htikiimlerde delil kuvvetini esas almayip Hanefi mezhebini
taklit etmeyi digerlerini taklit etmekten daha tustiin tutup, siddetle bu mez-
hebin taklidini dolayisiyla mezhep taassubunu tesvik etmistir. O, Osmanh
dini diistincesinde etkin bir konuma ve kurucu sayilabilecek bir nitelige sa-
hip olan Molla Fenari yoluyla Osmanl hukuk diistincesinin sekillenmesinde
etkili olmustur. Hanefi mezhebinin tarihi seyri incelendiginde Babertinin ca-
balar1 sonuc¢ vermis, Memluk ve Osmanlh hakimiyeti donemlerinde Hanefilik
tartisilamaz bir uygulama alam kazanmistir.
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MoLLA FAHRETTIN ARNASI'NIN IsAGcoci’si’
Nazim HASIRCI

OZET

Isagoci terimi, Islam diinyasinda mantiga giris anlaminda kullamlmak-
tadir. Fahrettin Arnasi eserinde mantigin kavram, tamm, 6nerme, kiyas
ve bes sanat konularmi inceler. O kitabini Ebherinin Isagocisini model
alarak yazar. Bununla birlikte Arnasi, mantik konularini Ebheri’den daha
genis ele alir. Ayrica o, Ebheri'nin incelemedigi bazi konular1 da arastirir.
Gunumtizde Arnasinin eseri, bircok medresede ders kitab:1 olarak oku-
tulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Fahrettin Arnasi, Ebheri, isagoci, mantik, akil yu-
riitme.

MOLLA FAHRETTIN ARNASI'S ISAGOGE
ABSTRACT

Isagoge term is used in the meaning of entrance to logic in Islamic world.
Fahrettin Arnasi examines concept, definition, proposition, syllogism and
five arts as themes of logic in his book. He writes his book via taking the
Ebheri’s Isagoge as model. However Arnasi searches the logic topics wider
than Ebheri. Also he studies some problems that Ebheri’s doesn’t exam-
ine. Today Arnasi’s book is used in many madrasahs as a course book.

Keywords: Fahrettin Arnasi, Ebheri, isagoge, logic, reasoning.

Giris

Isagoci, mantik ilmini belli bir seviyede ele alan kitaplara verilen isimdir.
Mantig1 ilk defa Aristoteles (m.6. 384-322)’in sistemli bir sekilde inceledigi ve
bu alanda Kategoriler, Onermeler, Birinci Analitikler, Ikinci Analitikler, Topik-

ler, Sofistilc Deliller, Retorik ve Poetik olmak tlizere sekiz kitap yazdig1 husu-
sunda gorts birligi bulunmaktadir.

Mantik, Aristoteles’in calismalar1 sonucunda ilim elde etme aleti kabul
edilmis, onun mantik kitaplar1 Stryanice, Arapca, Latince gibi bircok dile
cevrilmis ve serh yazilmustir. islam diinyasina VIII. asirda terciime edilmeye
baslanan mantik, btiytik bir ilgiye mazhar olmus, 6zellikle Farabi (870-950)
ve [bn Sina (980-1037) gibi alimlerin elinde yeniden dtizenlenmis, hakkinda
bircok alim tarafindan onlarca kitap yazilmistir. islam diinyasinda yazilan
mantik kitaplari, amacina gore muhtasar ya da mufassal olmus, medreseler-
de sarf ve nahiv ilimlerinden sonra belli bir sira icerisinde okutulmustur.

*  Bu makale, 7-9 Ekim 2011 tarihlerinde yapilan, hentiz yaymlanmayan Midyat Sempoz-

yumu’'nda sunulan tebligden gelistirilerek olusturulmustur.
#x  Dog. Dr., Dicle Universitesi {lahiyat Faktiltesi, Mantik Anabilim Dali, nhasrc@hotmail.com.
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Calismamizda giintimiiz Dogu ve Glineydogu Anadolu Bélgesindeki med-
reselerde yaygin bir sekilde okutulan Molla Fahrettin Arnasi! (1910-1972)'nin
Isagocisini inceleyecegiz ve baz1 Isagocilerle karsilastiracagiz. Bu sebeple
énce “isagoci” teriminin ne oldugunu belirlememiz ve islam diinyasinda ya-
pilan Isagoci calismalarina kisaca deginmemiz gerekmektedir.

1. isagoci

Isagoci teriminin Yunanca oldugu hususunda fikir birligi vardir. Anlam
konusunda ise farkli gortisler bulunmaktadir: Bazi muellifler isagoci terimi-
nin bes ttmeli ifade ettigini ileri stirerken, bazilar: bir filozofun (Aristoteles)
veya Ogrencisinin ismi, diger bir kism1 da “sen” anlamina gelen “is”, “ben”
demek olan “ego” ve “memleket” veya “yer” manasmdaki “eci’den turedigi-
ni ifade etmislerdir. Isagoci terimine farkhh manalar ytiklenilebilse de, onun
mantik ilminde “giris” anlamina geldigi bircok kaynakta belirtilmektedir.?

Mantik tarihinde ilk defa “Isagoci” adiyla kitap yazan kisi Porphyrios (232-
304)’tur. O eserini Aristoteles’in Kategoriler isimli kitabina giris olarak yaz-
mustir. Daha sonra bu eser, Aristoteles’in mantik kitaplarinin basina yerles-
tirilmis, béylece mantik kitaplarimin sayis1 dokuza cikmis ve hepsine birden
Organon denmistir.

Porphyrios eserinde “Bes Lafiz’ da denilen “Bes Tuimel”i yani cins, tur,
aymm, hassa, ilinti ve onlarin bir biriyle iliskisini ele almistir. Ona gore,
Aristoteles’in kategoriler teorisini kavrayabilmek icin bes timeli bilmek zo-
runludur. Porphyrios bes tiimelin, tanimlara ulasabilmenin yaninda bélme
ve ispat konularn icin de oldukca 6énemli oldugunu belirtir.®

Bes ttimel konusu daha 6nce Sokrates (m.6. 469-399), Platon (m.6. 427-
347) ve Aristoteles tarafindan da ele alinmustir. Porphyrios Aristoteles’in
eserlerinde dagimik bir halde bulunan bu konuyu diizenli bir sekilde ince-
leyerek daha anlasilir duruma getirmistir. Porphyrios'un I[sagocisine asil

1  Molla Fahrettin Arnasi, Molla Abdullah’in oglu olup 1910 yilinda Mardin'in Midyat ilcesi Ar-
nas koytunde dogmus daha sonra Batman’a yerlesmis ve ilmi faaliyetlerini burada yaratmus
yine 1972 yilinda Batman’da 6lmustur. Bu ytizden kendisi Batmani olarak da anilir. Fahret-
tin Arnasi, Batman Ulu Camiinde uzun stire resmi imamlik ve medresede hocalik yapmis,
Mantik ve Arapc¢a'nin yaninda neredeyse biitiin Islami ilimlerle ugrasmis ve bu alanlara dair
bir cok eser yazmistir. Bkz. Abdulkerim Unalan, “Molla Fahrettin Batmani ve Ilmi Kisiligi”,
Ibrahim Hakla ve Siirt Ulemast Sempozyumu, ed. Ahmet Erkol, Abdurrahman Adak, istanbul,
Beyan, 2008, s. 501-519.

2 Bkz. H. Ragip Atademir, “Porpyrios ve Ebherimin Isagocileri”’, A.U. DTCF. Dergisi, c. VI, sa.
5, 1948, s. 467; Ahmet Kayacik, “Ebheri'nin Isagoci’sinin ilk Serhleri”, Doktora Tezi, Erciyes
U. Sosyal Bilimler Enstittisti, Kayseri, 1996, s. 7-8; Hiiseyin Sarioglu, Tiirkceye cevirdigi
Ebherinin Isgoci'sinin basinda “Mantik Tarihinde Isagoci Gelenegi ve Ebheri'nin Isaguci’si”
adiyla bir giris yazmistir. Esirtiddin Ebheri, Isagici, cev. Huiseyin Sarioglu, istanbul, 1998,
s. 39.

3 Porphyrios, Isagoge: Aristoteles’in kategorilerine giris, cev. Betiil Cotuksoken, Istanbul, Rem-
zi, 1986, s. 31.
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sohret kazandiran mesele ise, onun bes ttimeli daha anlasilir bir duruma
getirmesinden ziyade mantik, diistince ve egitim tarihinde varlhigl smiflandi-
rarak tanimlara ulasmak icin kilavuzluk yapmasindan, Platon’'un idealizmi
ile Aristoteles’in realizmi arasinda képri rold tistlenmesinden ve bes ttimelin
bati Skolastikleri tarafindan asirlarca tartisiilmasindan* kaynaklanmistir.

Porphyrios'un bu eseri, Islam diinyasina ilk terctime edilen mantik ki-
taplar1 arasindadir. O, ilk defa Abdullah ibn Mukaffa (61. 759) tarafindan
Aristoteles’in Kategoriler, Onermeler ve Birinci Analitikler kitabiyla birlikte
Arapca’ya terctime edilmistir. Isagoci bundan sonra da cesitli zamanlarda de-
falarca terctime edilmis, 6zet ve serhleri yapilmistir.® Musltimanlar bu eseri
yalnizca terctime etmekle kalmamislar ayni zamanda gerek “Isagoci” gerekse
onun karsilig1 olan “el-Medhal” adiyla bir¢ok yeni eser de yazmiglardir. Bun-
larin en dnemlileri olarak Kindi (61. 866), Farabi (6l. 950), ihvam Safa, ibn
Sina (61. 1037) ve Ebheri (61. 1265)'nin isagocflerini sayabiliriz.®

Zikrettigimiz eserler, Porphyriosun Isagocisi ile aynmi ad1 tasimakla birlikte
konularmin tertibi ve icerigi acisindan ondan tamamen farklhidirlar. Ornegin
Porphyrios, Isagocisinde yalnizca bes tiimeli ele alirken, Farabi Isagocisine
onermeler konusuyla baslar, bes ttimeli Porphyrios’tan daha kisa inceler ve
tamimlarla bitirir. ihvam Safa’nin Isagoci’si bunlardan daha farkli olup, man-
tik, dil ve diistince tizerinde durur.” ibn Sina’nin Isagoctsi ise, biri dort digeri
de on dort olmak tlizere on sekiz fasl ihtiva eden iki makaleden olusur. O
birinci makalenin ilk fashnda Sifanin 6énemi, icerigi ve 6zelliklerinden bah-
seder, ikinci fasilda ilimler simiflamasi ve mantigin konumu, t¢ ve dérdin-
cu fasillarda ise mantigin yarari ve konusundan bahseder. Bu son iki fasla
bakarak Ibn Sina'nin bu fasillari, mantik, felsefe hatta biitin ilimlere giris
olarak distindtigtinii séylemek mimkuiindir.® Bu hususta baska 6rnekler de
verilebilir, fakat biz Islam diinyasinda en meshur olan Ebherinin Isagocisi
ltzerinde durmak istiyoruz.

1.2. Ebheri’'nin isagoci’si

er-Risaletit'l-esiriyye fi'l-mantik adiyla da bilinen Ebherinin Isagocisi,
mantigin butin konularmm kapsamakla birlikte son derece muhtasar-
dir. O, basta Selcuklu ve Osmanli medreseleri olmak tizere ytiz yillarca
egitim-6g8retim kurumlarinda ders kitabi olarak okutulmustur. Mantikcilar

4  Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, istanbul, 1999, ss. 143-144; Sarioglu, “Mantik Tarihinde Isa-
goci Gelenegi ve Ebheri'nin Isaguci’st’, s. 14, 49.

5 Nihat Keklik, [slam Mantik Tarihi, istanbul, 1969, c. I, s. 42-43.

6 Bu konuda daha genis bilgi icin bkz. ibn Nedim, Fihrist, Kahire, t.y., s. 368, 372, 384,
430; Keklik, [slam Mantik Tarihi, s. 47-64; Sarioglu, “Mantik Tarihinde Isagoci Gelenegi ve
Ebheri'nin Isaguci’st’, s. 15.

7  Ibrahim Capak, “Porphyrios ve Ebheri'nin Isagocileri Baglamunda, Farabi'nin Isagoci’si” Ulus-
lararas1 Farabt Sempozyumu Bildirileri, (7-8 Ekim 2004), Ankara, 2005, s. 115; Sarioglu,
“Mantik Tarihinde Isagoci Gelenegi ve Ebherinin Isaguci'si”, s. 22, 30.

8  Bkz. Ibn Sina, Kitabus Sifa Mantiga Giris, cev. Omer Tiirker, istanbul, 2006; Sarioglu, “Man-
tik Tarihinde isagoci Gelenegi ve Ebherimin isaguci’si®, s. 32.
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Ebheri'nin Isagoci’sine biiytik bir deger vermisler, bircok defa serh ve hasiye
yazmuslardir.®

Isim yéntinden Porphyrios'un Isagocisine benzemesi ve bilinen séhreti ne-
deniyle Ebherinin Isagocisi, hem ismi hem de mahiyeti konusunda cesitli spe-
kiilasyonlara maruz kalmistir. Bazilar1 onun, Porphyrios'un Isagocisinin bir
ozeti, bazilar adaptasyonu, bazilar1 da serhi oldugunu iddia etmistir. Fakat bu
iki eser arasmda hem metot, hem de icerik acisindan bir benzerlik bulunma-
maktadir. Ebheri Isagocisinde belli bir diizen icinde Retorik ve Poetik de dahil
olmak tizere Organon'un buttin kitaplarinda islenen konularin 6zetini vermek-
te ve mantigin temel terimlerini oldukca kisa bir sekilde ortaya koymaktadir.!'©

Ebherinin eseri, Isagoci adiyla yazilan eserler arasinda hacim bakimin-
dan en kuictik olandir, icerik bakimindan ise mantigin btitiin temel konu-
larm1 kapsamaktadir. Bundan dolayr s6z konusu eser, yazilan Isagociler
arasinda ayr bir yere sahiptir.!! Ebheri, bu eseri yazma ve ismini belirleme
hususunda dolayl bir sekilde Porphyrios'un kitabimndan esinlenmis olabilir,
fakat iddia edildigi gibi onun bir ihtisar, iktibasi veya serhi oldugunu soy-
lemek mumkiin géztikmemektedir.!> Bu durum eserin icerigine kisa bir goz
atildiginda bile rahatca gortlebilir.

Ebheri'nin eseri bes ana béliimden meydana gelir:

a. Lafiz: Delalet ve Kisimlar1; Ebheri, bu béltiimde lafiz ve delaletini
inceledikten sonra, bes ttimeli ele alir. O bes ttimeli 6nce, 6zsel/zati ve
ilintisel/arnzi tiimel seklinde ikiye ayirir, sonra da 6zsel ttimel bashgi
altinda cins, tiir, ayrim; ilintisel ttimel bashgi altinda da hassa ve ilin-
tiyi oldukca kisa bir sekilde inceler.!'® Bu yéntiyle Ebheri’nin bes ttime-
li ele alis sekli, Porphyrios'un ve Farabi'ninkine benzememektedir.!*

b. Kavli Sarih: Tanim ve Resm; Ebheri bu béliumde tam o6zsel ta-
nmim (hadd-i tam), eksik 6zsel tamim (hadd-i nakis); tam ilintisel ta-
nim (resm-i tam) ve eksik ilintisel tanimi (resm-i nakis) 6rneklerle
aciklamaktadir.'®

c. Onerme: Ebheri, 6nermenin tammmm yaptiktan sonra ytiklem-
li, sarth ve celisik énermeler ile 6nermeler arasi iliskiler konularini
incelemektedir.'®

9  Bkez, Abdiilkuddus Bingdl, “Ebheri, Esiruddin”, Tiirkiye Diyanet Valkfi [slam Ansildopedisi (DIA), {s-
tanbul, Ttrkiye Diyanet Vakfi, 1994, c. X, s.74; Kayacik, Ebheri'nin Isagoci’sinin ilk Serhleri, s. 5.

10 Atademir, “Porpyrios ve Ebherinin isagocileri”, s. 467; Sarioglu, “Mantik Tarihinde isagoci
Gelenegi ve Ebherinin isaguci'si®, s. 38.

11 Kayacik, Ebheri’nin Isagoci’sinin Ilk Serhleri, s. 5-6; Sar10glu, “Mantik Tarihinde isagoci Gele-
negi ve Ebheri'nin Isaguci’si”, s. 44.

12 Kayacik, Ebheri’nin Isagoci’sinin ilk Serhleri, s. 5; Sarioglu, “Mantik Tarihinde isagoci Gelene-
i ve Ebheri'nin Isaguci’si”, s. 39.

13 Ebheri, Isaguci, s. 59-63.

14 Capak, “Porphyrios ve Ebheri'nin Isagocileri Baglaminda, Farabinin Isagoci'si”, s. 115-116.

15 Ebheri, Isaguci, s. 65.

16 Ebheri, Isaguci, s. 65-73.
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d. Kiyas: Kiyasin unsurlari, sekillerive cesitleri. Ebheri kiyasin unsurlarini,
sekillerini ve kiyas cesitlerini ele almakta, 6rneklerle gostermektedir.!”

e. Bes sanat: O bu boliimde, burhan, cedel, hitabet, siir ve mugalataya,
neredeyse birer ctimle ile deginmektedir.'®

Boylece Ebheri, mantigin butiin temel konularindan cok fasih ve 6z bir
sekilde bahsederek kitabim bitirmektedir.

Ebherinin Isagocisi bu yapisiyla, yukarida da zikrettigimiz gibi med-
reselerde temel ders kitaplarindan biri kabul edilmis bircok serh ve hasi-
yesi yapilmistir. Onun séhreti Islam diinyasm da asmis ve 1625 yilinda
Latince’ye daha sonra da diger bati dillerine terctime edilmistir.'® Glintimuiz-
de Turkiye'nin cesitli ktitiphanelerinde bircok elyazmasi ve serhi bulunan
bu eser ve serhleri, Tarkiyenin dogu boélgesindeki medreselerde de ders kita-
b1 olarak kabul géormustir.2°

Isagoci terimi ve yazilan Isagociler hakkinda yaptigimiz bu kisa incele-
mede Porphyrios tarafindan Kategorilere giris olarak yazilan [sagoci, islam
diinyasinda cok farkl bir sekil almis pedagojik amaclh olarak, mantigin te-
mel konu ve kavramlarim ele alan 6zIt bir giris kitabi haline déntismusttir.
Yazarlan farkl olsa da bu tiir kitaplar islam diinyasindaki medreselerde ytiz
yillarca okutulmus ve okutulmaya devam edilmektedir. Bunun yaninda bir-
cok alim okutmak tizere kendi Isagoci’sini de yazmistir. 20. ytizyilda yeti-
sen 6nemli medrese alimlerinden Molla Fahrettin Arnasi de bu dogrultuda
Isagoci yazanlardandir. Makalemizde Arnasinin Isagociisini inceleyecegiz.
Incelememizde bu eseri, Ebheri'nin Isagoci’si ve 19. ytizyilda yasayan dogu-
nun onemli alimlerinden Molla Halil Siirdi (1746-1841)’nin isagocfsi ile de
karsilastiracagiz.

2. Fahrettin Arnasi’'nin isagoci’si

Fahrettin Arnasi Isagoci fi'l-mantik isimli eserini kendi medresesinde man-
t1ig8a giris olarak okutmustur.?! Arastirdigimiz kadariyla bu kitap, mantik ala-
ninda Isagoci adiyla yazilan son eserdir. Elimizde bu Isagoci ile ilgili iki ayr
nusha bulunmaktadir. Birincisi, 1963 yilinda Terakki matbaasinda basilmis,
ktictik boy 60 sayfadir. ikincisi ise Istanbul’da yaymlanmis, basina Muham-
med Nezir el-Halili et-Tari tarafindan kisa mantik tarihi yazilmis, Prof. Dr.
Muhammed Halil Cicek tarafindan da takdim yazilmis, buiytik boy, asil metin
47, mantik tarihi ve takdimle birlikte 54 sayfadir. Bu niisha tarihsiz olmakla

17 Ebheri, Isaguci, s. 75-83.

18 Ebheri, Isaguci, s. 85-87.

19 Sarioglu, “Mantik Tarihinde Isagoci Gelenegi ve Ebherinin Isaguci’si”, s. 37.

20 Dogu ve Guney Dogu Anadolu bolgesindeki medreselerde okutulan mantik kitaplar hakkin-
da genis bilgi icin bkz. Ibrahim Capak, “Bingél ve Cevresindeki Medreselerde Mantic Egitim{’
I. Bingdl Sempozyumu, Bingoél, 2007, s. 101-106.

21 Bkz. Unalan, “Molla Fahrettin Batmani ve ilmi Kisiligi”, s. 515-516.
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birlikte Halil Cicek’in takdiminin sonunda 2007 tarihi bulunmaktadir. ince-
lememizde ikinci ntishay1 temel alacagz.

Fahrettin Arnasi Isagocisinde genel olarak Ebherinin metodunu takip
etmenin yaninda Ebheri'nin ele almadig1 bazi konular ve alt bashklar da
inceler. Ebheri genellikle konuyu tamimlayip, onu bir tek érnekle acgiklarken,
Arnasi ele aldig1 konuyu hem Ebherinin 6rnegi ile hem de orada yer almayan
bircok érnekle aciklar. Ayrica baz1 konularda muitekaddimin ve muteahhirin
mantikcilarin gortslerini de zikrederek aralarindaki fark: belirtir.

Eser, diger Isagocilerde oldugu gibi tasavvurat ve tasdikat seklinde ikiye
ayrilmakta, Ebherinin eserinin aksine bes béltimden degil, dokuz bélimden
olusmaktadir. Ebheri mantiktaki bes sanati yalnizca bir boéliim kabul eder-
ken, Arnasi bes sanatin her bir konusunu ayr bir boliim olarak ele almakta
ve genis bir sekilde incelemektedir. Buna gére Arnasinin Isagocisi giris ha-
ri¢, bes tiimel ve tamimdan meydana gelen iki tasavvurat; énermeler ve ki-
yastan olusan iki tasdikat; burhan cedel, hitabet, siir ve mugalatan meydana
gelen bes sanat olmak tizere toplam dokuz bélimden olusmaktadir.?? Simdi
bu boluimleri sirasiyla ele alalim.

2.1. Giris

Arnasi, giriste ilmi “esyanin suretinin akilda hasil olmasi1” seklinde
tamimlar.?® O ilmin tasavvur ve tasdikten meydana geldigini, tasavvur ve tas-
dikin bazilarimin bedihi bazilarimin da bedihiden diistiinme yoluyla elde edil-
digini, diistinmenin de bilinmeyenlere ulasmak icin bilinenleri belli bir sira-
da duizenlemek oldugunu, fakat bazen bu diizenlemede hata yapildigini, bu
sebepten mantik kurallarma ihtiya¢ duyuldugunu belirtir. Mtellifimiz daha
sonra da mantigin tanimin yapar.

Arnasi mantigin 6zsel/zati ve ilintisel/arizi niteliklerini gosteren iki ta-
niminin bulundugunu ifade eder. Ona gore mantigin; “tasavvur ve tasdikin
bilinenlerinden bilinmeyenlerine goéttirtr” seklindeki tanmimi 6zsel niteligini,
“kurallarina uyuldugunda zihni hataya diismekten koruyan bir alettir” sek-
lindeki tamimu ise ilintisel niteligini ifade eder.?* Ayni tanimlar mantik ki-
taplarmin neredeyse tamaminda da yapilmakta fakat birincisine mantigin
konusuna gore, ikincisine ise amacina gore yapilan tanim denilmektedir.
Arnasi bu giristen sonra tasavvuratin girisi olan lafzin delaleti ve bes timeli
incelemeye baslar.

2.2. Delalet ve Bes Tiimel

Arnasi delalet baslhif1 altinda ciddi bir dil felsefesi yapar. Bu konuyu ol-
dukca detayl isler.

22 Fahrettin Arnasi, Isagoci fi'l-Mantik, istanbul, 2007, s. 9-10.
23 Arnasi, Isagoci, s. 8.
24 Arnasi, Isagoci, s. 9.



Molla Fahreddin Arnasi'nin isagocisi 101

O delaleti, “bir seyin bilinmesi ya da zannedilmesinden, baska bir seyin
bilinmesi ya da zannedilmesinin lazim gelmesi*?* seklinde ifade eder. Delaleti
O6nce sozlt ve s6zstiz olarak ikiye ayirir, onlarin her birini de vaz’i, tabii ve
akli seklinde tice aywrarak orneklerle aciklar. Mantik¢ icin szt vaz'i dela-
letin asil oldugunu belirterek, soézlti vaz'i delaletin mutabakat, tazammun
ve iltizam olabilecegini ifade eder. Muellifimiz, bundan sonra mutabakatla
delalet eden lafzin miifred/yalin ve murekkep/bilesik kisimlarini aciklar.2¢
Mifred tek basina kullaniliyorsa edat, tic zamandan birine delalet ediyorsa
kelime, i¢c zamandan birine delalet etmiyorsa isim oldugunu belirtir; aym se-
kilde muirekkep lafzin nasil 6nerme, haber ve insa haline geldigini izah eder.
Arnasi, miufred lafzin tikel ve ttimel olabilecegini belirterek her birinin hakiki
ve izafi durumlarin inceler?” ve bes tiimele gecer.

Arnasi, 6nce ttimeli 6zsel ve ilintisel seklinde ikiye ayirip tanimlar ve bes
tiimeli ele alir. Bes tiimelden 6zsel olan cins, tir ve ayrimi aciklar, onlarin ce-
sitlerini ve derecelerini drneklerle gosterir,?® ilintisel olan hassa ve arazi am’
da orneklerle izah eder.?® Bu bilgilerden sonra Arnasi, hangi tar timelin dis
diinyada, hangisinin de sadece zihinde bulundugunu 6rneklerle ac¢iklar. Mii-
ellifimiz kavramlar arasi iliskileri de ele alarak, kavramlar arasindaki esitlik,
ayriklik, tam girisimlilik ve eksik girisimliligi izah eder.*°

Mantik kitaplarinin cogunda, bes tiimelden sonra Porphyrios'un giris
yazdig1 kategoriler konusu incelenir. Bazi mantikcilar ise kategorilerin fel-
sefeye ait oldugu ve mantigin konusu olmadig: gerekcesiyle incelemezler. Bu
baglamda Ibn Sina, kategorileri Sifa isimli eserinde ele alirken, Isarat ve't-
tenbihatta ele almaz. Aym sekilde Ebheri de Isagoci’sinde bu konuya yer
vermez. Fakat Molla Halil kategorileri inceler, hatta filozoflarla kelamcilar
arasindaki gorus farklhiliklarimi da ifade eder.?' Arnasi ise Ebheri’yi takip ede-
rek kategorileri ele almaz, bes tiimelden sonra dogrudan tamima gecer.

2.3. Tanim

Arnasi tamimin, bir seyi, 6ztiyle veya onu baska bir seyden ayirt eden
yonuyle tasavvur etmeye sebep oldugunu belirtir. Tipk: diger mantik kitapla-
rinda oldugu gibi o da tanimi, énce 6zsel/hadd ve ilintisel/resm diye ayirr,
sonra da her birini tam ve eksik seklinde siflar ve ayr ayr1 tanimlayarak
cesitli drneklerle izah eder. O tamimin, “cift, tek olmayandir” gibi bilinip bilin-
memesi ayni olan terimlerle, kisir dongtiyle ve amagsiz bir sekilde yapilama-
yacagini soyleyerek, tanim sartlarini®® ortaya koyar.

25 Arnasi, Isagoci, s. 10.

26 Arnasi, Isagoci, s.10-11.

27 Arnasi, Isagoci, s. 11-14.

28 Arnasi, Isagoci, s. 15-16.

29 Arnasi, Isagoci, s. 16-18.

30 Arnasi, Isagoci, s. 19-21.

31 Bkz. Molla Halil, Isagoci, Diyarbakir, t.y., s. 5; Aym miiellif Isagoci, (yayimlanmamus, tahkikli

nusha), s. 8-9.
32 Arnasi, Isagoci, s. 22-23.
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Arnasi daha sonra Ebheri’de bulunmayan tanimlanana gére tanmim ce-
sitlerini verir. Ona gére, mahiyeti dis diinyada var olan seyin tanmimi gercek
ozsel ve ilintisel, mahiyeti dis diinyada bulunmayaninki ise adsal tanimdir.33
O boylece tasavvurati bitirir ve tasdikatin ilk konusu olan énermelere gecer.

2.4. Onermeler ve Hiikiimleri

Arnasi, énermeler ve hitkiimlerini, kiyasin baslangic1 kabul eder ve éner-
meyi, “anlam bakimimdan dogru ya da yanlis denilebilen s6z”3* seklinde tani-
mayarak, ytuklemli, bitisik ve ayrik sarth énerme cesitlerini kisaca izah eder?®®
bu genel giristen sonra énermeleri ayrintili olarak incelemeye baslar.

Arnasi yuklemli ve sarthh énermelerin unsurlarini, olumlu-olumsuz du-
rumlarini, 6zelliklerini, cesitlerini, ttimel, tikel oluslarini aciklar ve belirsiz
onermelerden bahseder. Yiiklemli 6nermelerin nasil madule 6énermelere dé-
nustigunt ve onlarin cesitlerini gosterir.*® Sarthh énermeleri, olduk¢a genis
bir sekilde ele alir, bitisik ve ayrik sarth olarak ikiye ayirdiktan sonra her bi-
rinin gerekli/ltzumiyye ve rastlantili/ittifakiyye olma durumlarimi izah eder.
Ayrica ayrik sartlh énermenin Islam mantikc¢ilarinda oldugu gibi hakikiye,
maniati’l- cem ve méaniati’’l-hultivv olmak tizere cesitlerini izah eder.%”

Arnasi, Ebherlyi takiben mantik kitaplarimin énemli bir konusu olan ve
Islam mantik¢ilarmin ayrintih bir sekilde arastirdiklan “Onermelerin Moda-
litesi/Ciheti” konusunu incelemez. Molla Halil ise bu konuyu muteahhirin
mantikc¢ilar gibi ele alir®® ve sekizi basit yedisi bilesik olmak tizere on bes
modal énerme kabul eder, onlar1 tamimlar ve aciklar.3®

Onermelerin hiikiimlerine gecerek onermeler arasi iliskileri ele alan
Arnasi, bu baslhik altinda yalnizca celisiklik, dtiz ve ters déndtirmeyi inceler.
O, hangi tiir énermelerin birbiriyle celisik oldugunu ve celisik olma sart-
larim1 ortaya koyduktan sonra*® énermelerin diiz ve ters déndurtlmelerini
izah eder, duz ve ters dondirmenin nasil yapildigimi érneklerle gésterir. Ters
dondiurme konusunda, mitekaddimin ile mtiteahirin mantikcilar arasindaki
gorus farkina deginir.*! Arnasi tipki Ebheri gibi 6nemeler aras: iliskiler ko-
nusunda altiklik, tist karsitlik ve alt karsithik konularim ele almaz. Fakat bu
konular Molla Halil'in eseri de dahil mantik kitaplarinin btiiytik bir kisminda
incelenmektedir.*? O bu sekilde 6nermeler ve hiiktimlerini bitirerek kiyasi ele
alir.

33 Arnasi, Isagoci, s. 23.

34 Arnasi, Isagoci, s. 24.

35 Arnasi, Isagoci, s. 24.

36 Arnasi, Isagoci, s. 25-26.

37 Arnasi, Isagoci, s. 27-30.

38 Necati Oner, Klasik Mantik, Ankara, 1986, s. 85-88.
39 Halil, Isagoci, s. 8-9, 15-18.

40 Arnasi, Isagoci, s. 31.

41 Arnasi, Isagoci, s. 32-34.

42 Halil, Isagoci, s. 16-17, 20-22.
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2.5. Kiyas

Kiyas mantigin en énemli konusudur. Klasik mantikta amag, bes tiimel-
den tamimlara ulasmak, tamimlardan da 6énermeleri elde etmek, énermelerle
de kiyas yapmaktir. Arnasi de eserinde kiyasa oldukca genis bir yer verir.

Buttin mantik kitaplarinda oldugu gibi Arnasi kiyasi, “6nermelerden miite-
sekkil bir sézdiir ki, bu (6nermelerin) kabul edilmesi durumunda bizzat onlar-
dan baska bir énermenin ¢ctlkkmast gerekir’®® seklinde tanimlar ve kiyasin ta-
niminda kullanilan ifadeleri aciklayarak, tamima hangi ttr akil ytartitmelerin
dahil edildigini ve edilmedigini ayrintih bir sekilde izah eder. Bu arada kiyas
tarlerini de gosterir.

O, tamimda kullanilan, ¢cogul haldeki “6nermeler” ifadesinin, basit ve bile-
sik kiyaslar1 kapsadigini belirtir, bilesik kiyaslardan zincirleme ve hulfi kiyasi
orneklerle aciklar. Tamimdaki “(6nermelerin) kabul edilmesi durumunda” ifa-
desinin 6nctilleri icerik olarak yanlis olan kiyaslarin da gecerli kabul edilmesi
icin kondugunu; “onlardan baska bir 6nermenin cicmast gerekir” ifadesinin
ise eksik tiime varim/ istikra ve analojiyi/temsili tanimin disina ¢ikardigi-
n1 sdyleyerek tiime varim ve analojiyi a¢iklar. Bununla birlikte Arnasi, tam
tiime varmmin ve illeti mensusa** analojinin mantiki kiyas oldugunu belirtir.
Son olarak tanmimdaki “bizzat onlardan” ifadesinin ise esitlik kiyasim (kiyas-1
musavat) tanimin disma cikarttiginmi zikreder ve esitlik kiyasini gecersiz bir
kiyas tirti oldugunu bir 6rnekle gosterir.*® Arnasi kiyasin tanimini bu sekilde
izah ettikten sonra basit kiyaslar incelemeye baslar.

Arnasi, diger mantik kitaplarinda oldugu gibi basit kiyaslar kesin/iktira-
ni ve secmeli/istisnai seklinde ayirir, kiyasin unsurlarim ele alir*® ve ytiklem-
li 6nermelerden meydana gelen basit kesin kiyasin sekil ve modlarina gecer.

Arnasi, eserinin bu kisminda kiyasta sekli tamimlayarak, kiyas sekilleri-
nin orta terime gore nasil olustugunu izah eder. Aristoteles ve mtitekaddimin
mantik¢ilar dérdiinctl sekli kabul etmezlerken, o tipki miiteahhirin mantik-
cilar gibi dort sekil kabul eder, bu dort seklin orta terime gore cesitlenmesini
inceler. Arnasi birinci seklin gecerli olmas1 icin buiytk énctaltn timel, ki-
cligin olumlu olmasi gerektigini, onun dért gecerli modunun bulundugunu
belirtir ve her bir modu 6érneklerle gosterir.#” Ayni sekilde ikinci, tictincti ve
dorduinet sekillerin de sartlarini yazip, ikinci seklin dort, ticinctintin alt1 ve
doérdinciintin sekiz modunun bulundugunu zikreder; son t¢ seklin gecerli
modlarmi ayr ayr érneklerle izah eder. Bu bilgilerin yaninda o, mutekad-
dimin mantik¢ilarin dérdtinct sekildeki sekiz moddan besinin sonucunun
tikel olumsuz, son tic modun da ttimel oldugunu séylediklerini, mtiteahhi-

43 Arnasi, Isagoci, s. 35.

44 illeti, kendisine benzetilen hiiktimde bizzat zikredilen analoji.
45 Arnasi, Isagoci, s. 35-36.

46 Arnasi, Isagoci, s. 37.

47 Arnasi, Isagoci, s. 37-38.
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rin mantik¢ilarin ise bu sekiz moddan tictinti ret ettiklerini sdyler.*® Kendisi
dérdiinct seklin ilk bes moduna 6rnek verirken diger tictine érnek vermez.*°
Bu konuda giintiimiiz mantik kitaplarinda ise, birinin sonucu ttiimel, diger
doérdununki tikel olmak tizere toplam bes mod kabul edilmektedir.®°

Dikkati ceken en 6énemli hususlardan bir tanesi; iki, ti¢c ve dérdiinct se-
killerde yapilan kiyaslarin gecerliliginin denetlenmesi konusunu, Arnasinin
Isagoci’sine dahil etmis olmasidir. ileri seviyede bir mantik olan bu konu,
guntimuizdeki bircok mantik kitabinda bulunmadig1 gibi, Ebheri ve Molla
Halil'in Isagoctlerinde de yer almaz. Arnasi, bu konuyu Islam mantikcilari-
nin goruslerine uygun bir sekilde ele alarak, son ti¢ seklin her birinin gecerli
modlarimi orneklerle gosterip akabinden gecerliliklerinin hulf yoluyla nasil
denetlenebildigini izah eder,®! fakat bunlara iliskin 6érnek vermez.

Hulf, sozltikte ters olma, muhalefet etme, bozma anlamina gelmektedir.
Hulfta amag son t¢ sekildeki kiyasi, mtiikemmel kiyas olan birinci sekle do-
nustiirmektir. Birinci sekle donustiirme islemi ise iki, tic ve dordiincu se-
killerdeki kiyaslarin sonuclarimin celisiklerini ya buiytik ya da ktictik 6nctil
yapmak veya onculleri yer degistirmek suretiyle yapilir.>? Bu konuda diger
mantik kitaplarima da bakilabilir.

Arnasti'nin ikinci seklin ikinci modu i¢in verdigi 6rnegin gecerliliginin, hulf
yoluyla denetlenmesi soyledir; bu sekildeki kiyasin sonucunun celisigi birinci
sekildeki kiyasin kiictik 6ncula yapilir® ve kiyas birinci sekle dontustaralar.
Bu durumda sonug ikinci sekildeki kui¢ctik énctliin celisigi cikar ve sacma
bir anlam tasir.

II selil

Buittin taslar cansizdir;

Hicbir insan cansiz degildir;

O halde hicbir insan tas degildir.

Hulf, I sekle déniistiirme;

Buittin taslar cansizdir; (II seklin buytik 6nctilii)

Bazi insanlar tastir; (sonucun celisigi)

O halde bazi insanlar cansizdir. (Kucuk 6nculin celisigi)>*

I seklin sonucu, II sekildeki kiictik énculiin celisigi ciktigina goére yaptigi-
miz kiyas gecerlidir.

Arnasi basit kesin kiyaslarin sonunda, “Tamimlanmayan Kiyas” diye bir
baslik acar, bu tir kiyaslar1 da “meshur olan ve meshur olmayan tanimlan-

48 Arnasi, Isagoci, s. 38-41.

49 Arnasi, Isagoci, s. 41.

50 Oner, Klasik Mantik, s. 118-119.

51 Arnasi, isagoci, s. 39-42 (sekillerin gecerli modlarinin izahlarindan sonra).
52 Arnasi, [sagoci, s. 40-42.

53 Arnasi, Isagoci, s. 39.

54 Kiyasin gecerliligini denetlemek i¢cin kurulan kiyas, bize aittir.
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mayan” kiyas diye ikiye ayirir ve her birinin doért seklinin oldugunu belirtir.
Arnasi dort sekildeki meshur olan ve olmayan tanimlanmayan kiyaslarin
sartlarimi yazarak birer érnekle gosterir.5® Bu dort sekil, orta terimin kiyasta-
ki konumu itibariyle basit kesin kiyaslarin aynisidir. “Tanimlanmayan Kiyas”
konusu Ebheri ve Molla Halil'in eserlerinde yer almadig1 gibi giiniimuizdeki
bircok mantik kitabinda da bulunmamaktadir.

Bu konuyu inceledikten sonra Arnasi, kesin kiyasin alti ¢esit oldugunu
belirtir. Birincisinin iki ytiklemli 6nermeden meydana geldigini ve onun yu-
karida basit kesin kiyas olarak incelendigini ifade eder.® O, diger bes cesit
kiyasin ise sartli 6nermelerle kuruldugunu belirtir ve érneklerle gosterir.5”
Bu bes cesit kiyas, giniimiiz mantik kitaplarinda “Sarth Kesin Kiyas”®® bas-
Iig1 altinda incelenmektedir.

Arnasi, kiyasta son olarak biiytik 6nctili bitisik ya da ayrik sarth, kictik
onculu de ytuklemli énerme olan se¢cmeli yani istisnali kiyas: kisaca ele alir.
O burada 6nce bu tar kiyasin sartlarini aciklar, bitisik ve ayrik sarth olmak
uzere ikiye ayirir. Bitisik sarth kiyasin yalmizca gecerli formlarini inceler, ay-
rik sarth kiyaslar ve cesitleri hakkinda ise cok kisa aciklama yapar. *°

2.6. Bes Sanat

Arnasi, kiyasin uygulama yeri olan bes sanati, Ebheri’'den oldukca genis
bir sekilde ele alir. Onun, bes sanatin her biri icin yaptig1 tanim, baz kticik
ilaveler disinda diger mantik kitaplariyla neredeyse aynidir.®°

Bes sanat burhan, cedel, hitabet, siir ve mugalata’dan meydana gelir. Bes
sanat, énermelerinin verdigi bilginin niteligine gore derecelenir, en 6énemlisi
burhandir.

Burhan: Burhanin yakini bilgi elde etmek icin kesinlik ifade eden 6nctil-
lerden meydana geldigini belirten Arnasi, bu oncullerin evveliyyat, musa-
hedat, muicerrebat, hadsiyyat, mutevatirat ve fitriyyat olmak tizere alt1 tane
oldugunu ifade eder ve orneklerle aciklar. Arnasi bu alti énermeden mui-
cerrebat, hadisyyat ve miitevatiratin baskas1 aleyhine delil olamayacagini,
ancak lehte delil olabilecegini sdyleyerek bircok mantik kitabindan farkl bir
bilgi verir. Burham da ikiye ayirir; eger burhan sebepten sonuca giderse bur-
hani limmi, sonuctan sebebe giderse de burhani inni oldugunu zikreder ve
orneklendirir.®!

Cedel: Arnasi cedelin, ya “adalet iyi, zulim koétadur” gibi meshurat veya
muhatabin dogru kabul ettigi muisellemat tirti 6nermelerden meydana gel-

55 Arnasi, [sagoci, s. 43-44.

56 Arnasi, Isagoci, s. 45.

57 Arnasi, Isagoci, s. 45-46.

58 Oner, Klasik Mantik, s.127-131.

59 Arnasi, [sagoci, s. 47-48.

60 Ebheri, Isagoci, s. 85-87; Oner, Klasik Mantik, s. 187-188.
61 Arnasi, Isagoci, s. 48-50.
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digini belirterek izah eder. O baz1 durumlarda meshurat ile evveliyatin karis-
tirldigini belirterek bu iki 6nerme arasindaki farki aciklar.®?

Hitabet: Uctincii olarak hitabeti ele alan Arnasi, hitabetin makbulat ve
maznunat tiirinden meydana gelen énermelerini acikladiktan sonra bu sa-
nattaki amacin, insanlan iyilige tesvik, kotultkten de men etmek oldugunu
soyler.53

Siir: Dérdtinci sanat olan siirin muhayyelat ttirti énermelerden kuruldu-
gunu, amacin ise nefsi bir seyden sakindirmak ya da bir seye tesvik etmek
oldugunu belirtir.%*

Mugalata: Arnasi mugalatay1 diger sanatlardan ¢cok daha etrafli inceler;
mugalatanin fasit bir kiyas ttirti oldugunu belirtir ve bu fasitligin nasil ortaya
ciktigim1 madde madde 6rnekler vererek gosterir. Arnasi mugalatadaki ama-
cin muhatabi yaniltmak ve susturmak oldugunu, muhatabin inatci ve gere-
cegi aramayan biri olmasi durumunda mugalata yapmanin haram oldugunu,
mugalatanin yanhsa diismekten korunmak icin 6grenilmesi gerektigini ifade
eder. Muellifimiz, bes sanatin sonunda gercek ilimde yalnizca burhanin kul-
lanildigini soyler.5®

Arnasi eserinin sonunda, “(Insanlar) Rabbinin yoluna hikkmet ve giizel
ogtitle davet et ve onlarla en giizel bir metotla miicadele et’®® mealindeki ayet-
te kullanilan “hikkmet’in burhana, “giizel 6giit"in hitabete, “miicadele’nin de
cedele isaret ettigini sdyleyerek kendisi Allah yolunda davette bu ti¢c sanatin
kullanilmasi gerektigini ifade eder.5” Boylece o kitabini Allah’a hamd ve Ra-
sultine de selat ve selam ile bitirir.

Sonuc

Porphyrios'un yalnizca Aristoteles’in kategorilerine giris olarak baslattig:
Isagoci yazma geleneginin, miisliitman mantik¢ilarin elinde pedagojik amach
olarak mantiga ve diger ilimlere giris kitab1 sekline dontisttigti sdylenebilir.
islam diinyasindaki en meshur Isagocinin, Ebheri'ye ait oldugu ve bu eserin
kendisinden sonra yazilan mantik kitaplarmma model teskil ettigi yaygin bir
gorustir. Calisma konusu yaptigimiz Fahrettin Arnasinin, Ebheri’nin eserini
model alarak Isagoci yazdigi, bunun yaninda farklh konular1 da inceledigi go-
rilmektedir. O, Ebheri’den farkl olarak mantigin énemini ortaya koymakta,
lafz1 derinligine arastirmakta, tanimin sartlari, tanimlanana gére tamm ce-
sitleri, son ¢ sekildeki kiyaslarin gecerliliginin denetlenmesi ve tamimlanma-

62 Arnasi, Isagoci, s. 50-51.
63 Arnasi, Isagoci, s. 51.
64 Arnasi, Isagoci, s. 51.
65 Arnasi, Isagoci, s. 51-54.
66 Nahl, 16/125.

67 Arnasi, Isagoci, s. 54.



Molla Fahreddin Arnasi'nin isagocisi 107

yan kiyas gibi konular ele almaktadir. Arnasi'nin Isagoct’si biittin bu nitelik-
leriyle, bir serh ya da hasiye degil Isagoci gelenegini stirdiiren, mantiga giris
olma 6zelligini tasiyan ve medrese disindaki 6grencilerin de faydalanabilecegi
6zglin bir kitaptir.
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MuaLLim NAci (1849-1893)’NiN
“HULASATU'L-IHLAS” IsiMLi IHLAS SURESI TEFSIRI
Ali OZTURK"

Hal-perestim arz-1 thlas ettigim dergah bir
Bir nefes tevhidden ayrumadun Allah bir!
Muallim Naci

OZET

Muallim Naci, Tuark edebiyatinin Tanzimat’la birlikte Batihlasma temayti-
Itine girdigi bir dénemde yasamus, kirk dort yilik émriine pek ¢ok eser
s13dirmus veltd bir sair, yazar ve miitercimdir. Yenilige karsi olmamasina
ragmen eskiyi tamamen terk etmenin yanhs oldugunu savundugu ic¢in
eski tarzin temsilcisi olarak gortilmustar. Siirleri, hatirati, gazete yazila-
rinin yan sira Fransizca, Farsca ve Arapcadan ¢ok sayida cevirisi vardir.
Arapca terctimelerinden tg¢ti Fahreddin Razimin tefsirinden yapilmistir.
Bunlardan biri Hillasativ'l-Thlas'tir. Mealen ceviri olmayip 6zetlenmek su-
retiyle serbest bir ceviridir. Yer yer kendi ifadeleriyle de ceviriyi zengin-
lestirmistir. Turkceyi kullanmadaki basarisiyla takdir toplayan Muallim
Naci'nin Thlas Suresi Tefsiri terctimesi, mensur dini edebiyatimzin, dini
tabirlerin yerli yerince kullanildig1 gtizel érneklerinden biridir.

Anahtar Kelimeler: Muallim Naci, Kur'an, ihlas Stresi, tefsir, Fahreddin Razi

HULASATU’L-IHLAS AS THE MUALLIM NACI'S COMMENTARY/TAFSIR
OF SURAH AL-IKHLAS

ABSTRACT

Muallim Naci is a poet, writer and interpreter, who lived in a period of
time that Turkish literature entered in westernization tendency, and has
given many works in his forty-four year life. He has been evaluated as a
representative of old genre since he had defended that leaving the old en-
tirely is wrong even though he had not been against novelty. He has many
translations from French, Persian, and Arabic as well as poems, memories
and newspaper articles. Three of his translations from Arabic are from
Fakhr al-din Razi’s commentary. One of them is Hiillasatit'l-ihlas. It is not
a straight translation but a free translation by summarizing. He had en-
riched the translation partly with his expressions. Muallim Naci's Surah
Al-Ikhlas commentary translation, which he has been appreciated for his
success on using Turkish, is one of good examples of prose religious lit-
erature, which religious expressions are used properly.

Keywords: Muallim Naci, Quran, Ikhlas Surah, commentary, Fakhr al-Din
Razi

*  Yrd. Doc. Dr., istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Turk islam Edebiyat1 Ana Bilim Dal,
a.ozturk@istanbul.edu.tr

1  Naci'nin ikinci Mahmut tiirbesi bahcesindeki kabrinin mezar tasina da hakkedilmis olan bu
beyit, Thlas Suresi tefsirinin kapaginda yer almaktadir. Stre-i serifenin tefsirini yazmanin
etkisiyle soylenmistir (bk. Muallim Naci, Istilahatt Edebiyye, istanbul, Asaduryan Sirket-i
Miirettibiye Matbaasi, 1307, s. 136).
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Giris

Muallim Naci, Tanzimat sonrasinda, siirleriyle, gazete yazilariyla ve tercti-
meleriyle, lehte ve aleyhte kendisinden c¢ok soz ettiren sahsiyetlerden biridir.
“Eski-yeni” tartismasinda yenilik taraftarlari ona siddetle hticum edip ade-
ta onu bir lince tabi tutarken, eskiyi savunanlar da cansiperane savunarak
goklere ¢ikarmuslardir. Oliimiinden epey sonra dahi muarizlarmin ve mii-
dafilerinin takipcileri bu tartismalar stirdiirmuslerdir. Béyle bir hengame-
de onun gercek degerinin ortaya konulmasi elbette kolay olmamistir. Zira
o, bir taraftan yenilik taraftarlariyla kiyasiya mucadeleyi stirdurtirken diger
taraftan hece vezniyle ve yeni tarzda siirler yazmis, Fransiz edebiyatindan
terctimeler yapmistir. Onun yolu, tamamen eskiye bagh kalip yeniligi red-
detmek degil; edebi gecmisi goz ard1 etmeksizin yeni eserler meydana getir-
mekti. Banarli'min ifadesiyle Naci, Tanzimat sonlarinda yetisen Ttrk edipleri
icinde, edebiyatimiz i¢cin en mutedil ve dogru yolu gormeye muvaffak olan
sairdir.® Kirk doért yillik 6mriine hattathik, katiplik, muallimlik, mutercimlik,
gazetecilik, sozliik¢ultk, sair ve yazarhk gibi pek ¢ok meslegi sigdirabilmis;
siir, nesir ve tercime olarak farkli konularda kuctik, buiytik pek cok ese-
re imza atmistir.* Eserlerinin konular1 da sahsi kimligi gibi genis bir alana
hitap etmektedir. Kisisel hayatinda savundugu fikirler itibariyla dindar bir
sahis olarak taninan Naci'nin eserlerinde dini konular 6énemli yer tutmak-
tadir. Naci, tevhid, mtinacat, na’t, miraciye, Hz. Yusuf Kissasi, Islam tari-
hine dair baz1 hadiseleri konu edinen siirler ile tefsir, Hz. Alinin sozleri ve
tasavvufa dair terciimeler nesretmistir.® Bunlardan bir tanesi de Fahreddin
Razimin Mefatihu’l-gaybindaki ihlas Suresi tefsirini 6zetle terciime ve baz
ktictik ilavelerle meydana getirdigi Hulasatii'l-Thlas adim verdigi eseridir. Di-
ger dini terctimeleri gibi ad1 gecen eser de dil itibariyla Tanzimat sonrasi dini
nesre 0rnek teskil eder. Naci gibi dilde sadelik taraftarn® bir lisan tistadinin
kaleminden ¢ikmasi, eseri ayrica degerli kilmaktadir. Bu makale, s6z konu-
su Ihlas Saresi tefsiri cercevesinde Naci'nin dini edebiyatimiza olan katkisi-
n1 ortaya koymay1 amacglamaktadir. Unutulmamali ki meydana getirdigi bu
eserlerin temelinde, onun, Kur’an ilimlerine olan ilgisi ve Razi gibi bir bliytik
miufessirden terciime yapabilecek seviyede vukifiyeti bulunmaktadir. Bu iti-

2 Bu tartismalarm baslangici ve seyri icin bk. Fevziye Abdullah [Tansel], * Muallim Naci ile Re-
caizade Ekrem Arasindaki Miinakasalar ve Bu Mtinakasalarin Sebep Oldugu Edebi Hadise-
ler”, Tirkiyat Mecmuast, c. 10, Yil: 1951-1953, s. 159-200; Nihad Sami Banarli, Resimli Tiirk
Edebiyati Tarihi, 11. bs., istanbul, Milli Egitim Bakanhg1 Yayinlari, 2004, c. 2, s. 972-989.
Banarh, Resimli Tiirk Edebiyati Tarthi, s. 982. 3

4 Muallim Naci'nin eserlerinin listesi icin bk. Bursali Mehmet Tahir, Osmanl Miiellifleri, istan-
bul, Matbaa-i Amire, c.2, 1333, s. 422-425; {bniilemin Mahmud Kemal inal, Son Asw Tiirk
Sairleri (Kemali's-suara),Haz. Hidayet Ozcan, Ankara, Atattirk Kultir Merkezi Baskanlhigi
Yayinlari, 2000, c. 3, s. 1430; Fevziye Abdullah [Tansel], “Muallim Naci” Islam Ansiklopedisi,
istanbul, Milli Egitim Bakanligi c. 9, s. 15-21.

5 Muallim Nacinin dini konulu eserleri i¢cin bk. Fevziye Abdullah Tansel, “Muallim Naci'nin
Dini Eserleri”, Diyanet Isleri Baskanligt Dergisi, 1961, s. 161-177.

6 Bu konuda bk. Tansel, “Muallim Naci'nin, Tiurk Dilinin Sadelestirilmesi, Dil Cemiyetinin
Kurulmasi Hakkindaki Duistinceleri”, Tirk Kiltirii, Yil: IX, Sa. 100, 1971, s. 286-292.
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barla eserin incelenmesinden 6nce, Nacinin nasil bir egitim asamasindan
gectigi ve Kur'an’a olan ilgisi mercek altina alinacaktir.”

1. Muallim Néci’'nin Kur’an-1 Kerim ve Islami ilimlere Olan ilgisi

Muallim Naci, 1850 yihinda, Istanbul'un ilmi merkezi sayilabilecek Fatih
semtinde, dindar ve orta halli bir ailenin evladi olarak diinyaya gelmistir. Asil
ad1 Omer’dir.® Boyle bir muhitte yasayan her cocuk gibi Omer’in de Kur'an-1
Kerim’le tinsiyeti erken yaslarda baslamistir. Cocuklugunu anlattigr hatira-
tina gore ilk tahsiline Fatih’te Sarachane civarinda bulunan Fevziye mekte-
binde baslanmustir. Uc sene kadar bu mektebe devam ederek burada Kur'an-1
Kerim’i hatmetmistir.® Naci, mekteple ilgili anilarinda Kur’ant hatmettigini'°
soylemekte, mekteple ilgili pek cok ayrintiya yer verdigi halde hafizlik yapti-
gindan bahsetmemektedir. Ger¢i Serarenin basina yazdig “Bir ki S6z” bas-
Iikli 6n s6ztinde kitabina hem eski hem de yeni siirlerini aldigindan bahisle:

Malksadwn tahsil-i itminan ise

Zikr-i Halc’'dan olmaswin kalbin teht
Taze kil sam u seher imanuu

“Kul hitve’r-Rahmanu amenna bihi”

kitasimi, Kur’an1 ezberlemeye calisan, her aksam Miulk Saresi tilavetine de-
vam eden bir cocuk iken yazdigini kaydetmekteyse de,!! bes yasimnda iken
mektebe gonderilen muellifin bu stre zarfinda Kur'an’dan bazi stire ve ctiz-
leri ezberledigi sonucunu ¢ikarmak daha dogru olur. Nacinin Kur'an egiti-
mi, mekteple sinirh kalmamis, evde babas1 da bazi streleri talim ettirmistir.
Hatta bir talim sonrasinda babasi “Aferin oglum! Daha giizel okumaya gay-
ret et. Insallah siz benim gibi kalmazsiniz, Kur'an-1 Kerim'in manalarimi da

7  Calismanin amaci ve simirlan gozetilerek, Naci'nin egitim hayati disinda biyografisiyle ilgili
detaylara yer verilmemistir. Naci'nin biyografisi ile ilgili su eserlere bakilabilir: Muallim Naci,
Omerin Cocuklugu, (Stinbtle, nesir kismi), [stanbul, Asaduryan Sirket-i Murettibiye Matbaa-
s1, 1307 (Bu eserde sekiz yasma kadar hayat hikayesini kaleme almistir.); [Mehmed Selahad-
din] Salahi, Muallim Néci, istanbul, Asaduryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, 1310; ibntile-
min, Son Asur Tirk Sairleri, s. 1425-1450; [Tansel], “Muallim Naci”, s. 15-21; Celal Tarakezi,
Muallim Naci Efendi Hayatt ve Eserlerinin Tedkiki, Samsun, Sonmez Ofset Matbaasi, 1994;
Abdullah U¢man, Muallim Néci, Hayati-Kisiligi-Eserleri, Istanbul, Toker Yaymlari, 1998; ayn
yazar, “Muallim Naci” Tiirkiye Diyanet Valcfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul, Turkiye Diyanet
Vakfi, 2005, c. 30, s. 315-317.

8 Varna'da eline gecen Giritli Aziz Efendi'nin Muhayyelatindaki “Kissa-i Naci-bi'llah ve Sahide”
bashkl hikayeyi okuyunca Naci ismini pek begenmis ve hemen mahlas edinmistir. Ahmet
Mithat Efendi-Muallim Naci, Muhaberat ve Muhaverat:Mektuplasmalar Haz. Omer Hakan Oz-
lap, Istanbul, Ozgii Yaymlari, 2011, s. 66; Salahi, Muallim Naci, s. 22.

9  Naci, Omerin Cocuklugu, s. 164, 185.

10 Tanzimat sonrasmda sibyan mekteplerinin mufredatinda 6grencilere iki defa hatim ettiril-
mesi gerekmekteydi. Ogrenime baslama yas1 yedi olup, dért-bes yasindaki ¢ocuklar anne-
babas isterse okula kabul edilebilirdi. Ogrenim siiresi dért yildi. Yetenekli dgrenciler ayrica
hafizhik egitimi icin secilmekteydi. bk. Yahya Akytiz, Tiurk Egitim Tarthi Baslangictan 1993’e,
5. bs., Istanbul, Kiilttr Koleji Yayinlari, 1994, s. 140-141.

11 Muallim Naci, Serare, istanbul, Matbaa-i Ebuzziya, 1301, s. 3.
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anlarsiniz.”!? diye takdir ve tesvik etmistir.!®* Mektepte ktictik cocuklara sade-
ce yaz1 ve Kur’an egitimi verilmektedir. Naci, agabeyinin evde kendisine okut-
tugu “Ilm-i hal” ve “Birgivi Risalesi” sayesinde Tiirkce okumaya alismistir.'*

Naci, sekiz yasinda bir cocuk iken babasimin ani vefati sebebiyle annesi
ve agabeyi ile birlikte dayisinin yanmina Varna'ya gitmek zorunda kalmistir.
Varna’'da, ilk olarak, mahalle mektebinde Muiderris Abdtilhalim Efendi’den
hitisn-i hat talim etmistir. Bu meslege cok merakl oldugu, dayis1 ve annesi-
nin de arzusu bu yénde oldugu icin icazet alacak seviyeye kadar ilerlemistir.
Hocas1 Miiftizade Abdulhalim Efendi tarafindan icazetle birlikte kendisine

<9

“Hulasi” mahlasi verilmistir. icazetli bir hattat olarak “Omer Hultsi” imzasiy-
la bir Mushaf-1 serif dahi yazmistir.!®

Naci’'nin diizenli bir egitim hayati olmamustir. Istanbul'da yasamasina
ragmen, varlikli veya ntifuzlu bir aileye mensup olmadigindan hususi egi-
tim imkanlarindan mahrum yetismistir. Ustelik hentiz egitim cagindayken
Istanbul gibi énemli bir ilim merkezinden Varna'ya géce mecbur olusu,
onun tahsil hayatinda bocalamalara sebep olmustur. Hiisn-i hatta olan me-
rak ve ilgisi, diger ilimleri yeteri kadar 6nemsememesine yol acmstir. Aga-
beyi Salim Efendi ondaki kabiliyeti erken fark ederek ayni1 zamanda Arapc¢a
dersleri de veren Abdtilhalim Edendinin ilim halkasina dahil etmistir.!® Her
ne kadar Emsile, Bina okuduysa da hiisn-i hatta ziyadesiyle merakl olan
Naci'min yaninda bunlarin bir kiymeti yoktur. Ona gore diinyada bir fazilet
var ise o da hattatliktan ibaretti. Hicbir arkadasimin kendisi kadar guizel
yazamadigim dtstundukce iftiharn zirveye ¢cikmakta; buna mukabil yazdik-
larimin anlamim bilmemesi onu rahatsiz etmemekteydi. Kendisine “Oglum!

12 Naci, Omer’in Cocullugu, s. 190.

13 Babasiin bu tesvik ve temennisi, yetiskin Naci'nin Kur'an 6gretimi konusundaki gortisleriy-

le paralellik arz etmektedir. Onun Kur’an 6gretimi ve 6zellikle de hafizlik miiessesesine ba-
kisini, Mehmed Muzaffer Mecmiiast isimli eserinde géormekteyiz. Tanpinarn “... bu kii¢tik ve
dagmik kitap kadar Muallim Naci'yi anlatan baska bir vesika bulunmaz.” (bk. Ahmet Hamdi
Tanpmar, 19 uncu Asu Tirk Edebiyati Tarihi, 8. bs., Istanbul, Caglayan Kitabevi, 1997, s.
608.) diyerek dikkat cektigi eserde muiellif, konu ile ilgili gértislerini, anlattig1 hikayenin kah-
ramanlarindan biri olan Vahid Efendi’ye soyletmektedir. Hikayeye gore Vahid Efendi, “Hilye”
sairi Hakani Mehmed Bey (6. 1015/1606)'in ahfadindan olup Seyh Galib’'in baba dostudur.
Vahid Efendi'nin Mehmet isminde bir oglu vardir. Annesi Mehmed'in hafiz olmasin istemek-
tedir. Vahid Efendi ise agirdan almaktadir. Mektep hocasi da Mehmet'in miikemmel bir hafiz
olacag1 kanaatindedir. Bir Cuma giinti bu diistincesini acikladiginda, Vahid Efendi sunlari
soylemistir:
“Hafiz-1 Kur’an olmalk biiytik sereftir. Keske ben de olaydim. Fakat millahazaya sayan bir
cihet var. Hafiz olanlarin akran beyninde a’lem, ale’l-husus sahib-i kalem olamamalarindan
korleulur. Seyh Sadi buyuruyor ki: (o586 <) J5 5 & (G2 & g fraod O3 Jyy 3 sl e) Bir
mitmin Kur’an-t Kerim’i hyfzetmeli, fakat haddince me’ani-i miinifesini de anlamali, mukteza-
swla amil olmali. Alim-i gayr-1 hafiz elbette hafiz-1 gayr-t alimden efdaldir. Anlamalk her seyde
esastur. ... Bir cocuga evvel emirde Kur’an-1 Kerim ta’lim olunmakla beraber tedric ile zihnini
acacal seyler de okutulmalidur. Talim, Kur’an-1 Kerim’e hasredilecek olursa cocugun zihni hay-
rette bualkulmus olur. Kelamullah alidir. Cocuk hentiz ondan tamamyla istifade edebilecek bir
halde degildir.” (Muallim Naci, Mehmed Muzaffer Mecmuiast, istanbul, Asaduryan Matbaasi,
1306, s 87-89.)

14 Naci, Omer’in Cocuklugu, s. 186.

15 Salahi, Muallim Naci, s. 16-18.

16 Salahi, Muallim Néaci, s. 15-16.
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Boyle hattatlikla is bitmez. Oku oku! Alim olmaya calis.” nasihatini veren
de yoktu.!” Hiisn-i hat ile yatip-kalkan gen¢c Omer’in basindan gecen bir
hadise hayatinda déntim noktasi olmus ve ilim bakimindan eksikligini fark
etme firsatini vermistir. Hazir bulundugu bir mecliste Riistiye mektebine
hiisn-i hat muallimi olarak atanmasinin miinasip olacagina dair s6z gecin-
ce, mecliste bulunanlardan biri, ciddi tavirla ve de Naci'nin ytiztine bakarak
“Efendim! Biz nakkas istemiyoruz.” deyivermis. Naci'yi derinden yaralayan
bu s6z, cok 6nem atfettigi hattatlik meslegini birden géztinden distrmus
ve o giinden sonra kendini ilme vermesine vesile olmustur. Oyle sevk ve
gayretle ders calismistir ki akranlarina yetismistir. Bir stire sonra hicbir
muallimden gérmedigi kitaplar1 emsaline okutabilecek seviyeye ylukselmis-
tir. Ancak bu kitaplar sinirhi miktarda oldugundan kabiliyetinin istedigi gibi
gelisemediginden sikayet etmistir.!® Bir taraftan Mtuderris Muftizade nin
derslerini takip ederken diger taraftan eline gecen kitaplar1 incelemistir.
Miiftizade’den yeteri kadar istifade ettikten sonra Varnali meshur Celil
oglu Halil Efendimin yaninda Arabi ilimleri okumaya baslamis,'® o sirada
Varna'ya gelen Hafiz Mehmed Efendi'den de Giilistan okuyarak Farscasin
ilerletmistir.?° Ayrica Kavalali Hoca Huseyin Efendi’'den “Telhis” ve “Aruz”
okumus; Varna’da huktimet terciimani Komyano Efendi’den de Fransizca
o6grenmistir.?!

Naci, Rusdiye mektebine muallim olduktan sonraki yillarda dahi 6gren-
mekten geri durmamistir. Salahi'nin ifadesiyle, mektepte tedristen, haricte
tahsilden farig olmamus idi.?> Naci'nin Islami ilimlerle mesguliyeti hayatinin
son demlerine kadar devam etmistir. Vefat ettigi senenin kis mevsiminde
Fatih muiderrislerinden Hoca Musa Efendi’den Ilm-i Kelam, Serh-i Mevakaif,
Mir’at okumaya baslamisti. Ayrica basindan beri yanlarinda misafir olarak
bulunan kaymmpederi Mithat Efendi ile kitap mititalaa ederek, birbirlerine
sualler sorup cevaplar vererek geceleri ihya etmislerdir. Naci, Ramazanin
(1310/1893) yirmisine dogru kalbinde hafif bir sanci1 hissetmeye baslamis ise
de dnemsemeyerek derslere ara vermemistir. Ramazan aymin yirmi besinde
de vefat etmistir.??

1.1. Naci'nin Kur’'an ilimlerine Dair Yazdig: Eserleri:

Nacinin, Kur’an ilimlerine dair ti¢ adet eseri bulunmaktadir:

17 Mithat-Naci, Muhaberat ve Muhaverat, s. 89.; Salahi, Muallim Naci, s. 18-19.

18 Mithat-Naci, Muhaberat ve Muhaverdat, s. 90.

19 Salahi, Muallim Naci, s. 19-21..

20 Salahi, Muallim Naci, s. 21.

21 Salahi, Muallim Néci, s. 26-27.

22 Salahi, Muallim Naci, s. 27.

23 Salahi, Muallim Naci, s. 44; vefat hadisesi, onu en iyi taniyanlardan biri olan kaympederi
Ahmed Mithat Efendi’yi derin bir tiztinttiye bogmustur. Vefatin1 muteakip taziye ziyaretine
gelen Ahmet Rasim’e gbzyaslar icinde “Rasim! Ne kaybettik biliyor musun? Hazine desem
yaninda tam takir kalir!.. Diin bugtin kendimde degilim!” demistir [Ahmet Rasim, Matbuat
Hatwalarindan Muharrir, Sair, Edib, Istanbul, Kanaat Kitaphanesi ve Matbaasi, 1342 (1924),
s. 143].
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1.1.1. I’'caz-1-Kur’an: Unla miifessir ve kelamer Fahreddin Razi (6. 606/
1210)'nin tefsirinin mukaddimesindeki Fatiha Stresinden cikarilan akli sir-
lar konusunu terciime etmistir. I’caz-1 Kur’an1 énce Terciiman-1 Hakikat ga-
zetesinde makale olarak yayimlayan Muallim Naci, eserin ragbet gérmesi ve
yakin dostlarinin ricasi Uizerine kitap olarak yayimlamaya karar vermistir.
1301 ve 1308 yillarinda iki defa basilmistir.>* Vefat etmeden 6nce basilan son
kitabidir.2 'caz-1 Kur'an’ asagidaki beyitlerle bitirir:

Dest-i i'’cazinda izhar etdigi ayat ile

Enfiis i1 afala hayran etdi Kur’an'in senin

Sen nasu hursid-i lahiitisin ey mahbiib-t Hak

Oldu Allah’ane Kur’an'in da hayranin senin?®

1.1.2. Muamma-y1 ilahi Yahud Baz1 Suver-i Kur'aniyyenin Evailindeki
Huriif-1 Tehecci: Eserde, muhkemat ve miitesabihat ile bazi surelerin ba-
sinda bulunan mukéataa harflerine dair ihtilaflar konu edilmistir. Bu eserin
de kaynag1 “Mefatihu’l-gayb”dir. Muhkem, miitesabih, nas, zdahir, miievvel,
miisterel, miicmel, kavramlarim acikladigl uzunca bir mukaddimesi vardir.
Su satirlar mukaddimede yer almaktadir:

“...Hurtf1 mezkureye dair kitablarumizda tesadilf etdigim ihtilafat nazar- dikkatimi
celb eder dururdu. Nasil celb etmesin ki bu ihtilafat, eslaft ulema-yt Islam’'in dlemde
en biwytik rehber-i fazilet olan “ciist i ciy-1 hakilkatden” ne kadar zevk aldiklari
isbat etmelctedir.”*”

1.1.3. Hiilasatii’l-ihlas: Makalemize konu olan bu eserle ilgili tafsilath
bilgi asagida verilecektir.

1.2. Naci'nin Fahreddin Razi’ye Olan Hayranlig:

Yukarida bahsi gecen eserlerden Naci'nin Kur’an ilimlerine ilgi duydu-
gu anlasilmaktadir. Bu ilginin kaynag1 da Fahreddin Razinin “Mefatihu’l-
gayb”idir. Naci ad1 gecen tefsiri okumus ve ondan c¢ok faydalanmistir. Yu-
karidaki tg¢ eserin de ortak 6zelligi, kaynaginin “Mefatihu’l-gayb” olusudur.
Naci'ye gore Fahreddin Razinin ulema arasmda seckin bir yeri bulunmak-
tadir. Oyle ki, Islam biytikleri tefekkiir képriisiinden gecirilecek olsalar
Razi'nin hepsinin éntinde oldugu gorulur.2® Onun tefsiri ile ilgili olarak da
“ Fahreddin’in ‘Mefatihu’l-gayb'ina bakilsin. Insanin gézii, gonlii agilir. O ne

24 Muellif hayatta iken iki defa basilmistir: Kitap¢1 Arakel tarafindan ilk defa Ebuzziya Matbaa-
sinda (1301), ikinci defa Nisan Berberyan Matbaasinda (1308) bastirilmistir. (I'caz-1 Kur'an,
Umit Simsek tarafindan sadelestirilerek yayimlanmstir. istanbul, Marifet Yayinlari, 1997).
Fevziye Abdullah Tansel, “Muallim Naci'nin Arapca ve Acemceden Terctimeleri” Terciime 25
Dergisi, c. 9, sa. 55, s. 57.

26 Muallim Naci, I'caz-1 Kur'an, 2. bs., istanbul, Nisan Berberiyan Matbaasi, 1308, s. 40; bu be-
yitler sairin Firtizan'da “Na’t-1 Muhammedi” bashgiyla yayimlanmustir. (bk. Firtizan, istanbul,
Karabet ve Kasbar Matbaasi, 1303, s. 5-6.)

27 Naci, Muamma-yt flahi Yahud Bazt Suver-i Kur’aniyyenin Evailindeki Hurtif1 Tehecci, istan-
bul, Matbaa-i Ebuzziya, 1302, s. 9.

28 Naci, ['caz-1Kur'an, s. 10.
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tedkikat-1 hakimanedir.” demektedir.?® Yine ona gore Razi, mukaddimede
Fatiha Suresinin o kadar fevaid ve nefaisini beyan eylemistir ki “Ummii’l-
Kur’an”a dair bu derece tedkik ve tafsil onun kadar hi¢bir mufessire nasip ol-
mamuistir.’® Razi'nin tefsirini dikkatle okuyanlar, onda, her dereceden insanin
anlayabilecegi s6z bulundugunu, her bir s6ztin bir fikri terbiye edebilecegini
gortirler. Insanlar, idraklerine gore séz sdyleme yetenegini Kur'an-1 Kerim’e
borcludurlar.®! Muellifimizin Fahreddin Razi'ye olan hayranligi, ismi gecen
uc¢ eserle siirh degildir. Bu eserlerin haricinde, Medrese Hatiralartndaki
“Hutbe Ahiri”®? baslikli parcada konu edindigi, Cuma hutbelerinin sonunda
okunan Nahl Suresinin 90. ayetini, Razinin tefsirinden 6zetleyerek acikla-
mustir. Miitercem ismini verdigi terctimelerinden meydana getirdigi eserinde,
Fahreddin Razinin “mtibahale” (lanetlesme) ayetini (Al-i imran 3/61) aciklar-
ken bir Mesihi ile tartisarak onu susturmasi hadisesini nakletmistir.3?

Elbette ki Naci bir muifessir degildir, boyle bir iddias1 da bulunmamaktadir.
Naci, Razi'den cevirerek halkin faydasina sundugu terctimelerinde, iddial ol-
maktan uzak, muitevazi bir tutum icindedir; miikemmel terctimelerin konu-
nun uzmanlan tarafindan yapilabilecegi inancindadir. Kendi terctimelerinin
isin erbabi tarafindan yapilacak terctimelere vesile olmasini arzu etmektedir.
Nitekim Arapcaya hakim medrese hocalarini bu nevi terctimeler yapmaya -si-
temle de olsa- tesvik etmekten geri durmamistir.®* Bu miuilahazalardan dolay:
Mualim Naci, asil amacinin, kendisinden daha ehil gérdtigt ilim sahiplerinin
terctimelerini matbuat aleminde gormek bahtiyarligi oldugunu ifade etmek-
tedir.?® Ona gore bu zevat, halka faydali olacagina stiphe olmayan bu tur
eserlerin cevirisiyle mesgul olsalar, sadece havassin anlamasina munhasir
bulunan pek cok Islami bilgiyi halkin istifadesine sunarak btiytik bir hizmet-
te bulunacaklar ve daha fazla kabul goreceklerdir.3¢

29 Naci, I'caz1 Kur'an, s. 12.

30 Naci, 'caz-1Kur'an, s. 13.

31 Naci, I'caz1 Kur'an, s. 36.

32 Muallim Naci, Medrese Hatwralart, istanbul, Terctiman-1 Hakikat, 1302, s. 105.

33 Muallim NAci, “Miitercem”, Terciime Eserler, Istanbul, Haz. Mehmet Atalay-Mehmet Yavuz,
Cantay Kitap Kirtasiye, 2009, s. 171.

34 Muallim Nacinin Ahmed er-Rufai’den terctime ettigi “Hikemui'r- Rifai” icin de aym amaci
gutttigiinti belirtmeliyiz. Eserin “Hatime”sinde, buytklerin sozlerini ihtiva eden bir eseri ter-
ctime ve serhten maksadinin halkin Islami htikiimler konusunda daha fazla bilgilenmesine
Itizum gorecekleri tabii olan “erbab-1 iktidar” tesvikten ibaret olmasi hasebiyle eksikliklerin-
den dolay1 affimi ummaktadir. Hilemit'r-Rifai, Istanbul, Matbaa-i Amire, 1304, s. 64.

35 Naci, I’caz-1 Kur'an, s. 4; Nacinin bu temennisi karsiliksiz kalmamistir. Tefsir-i Kebirden bazi
boéltimleri terctime ederek Sur-1 Kur'an adiyla nesreden Giritli Surr1 Pasa, “Bab-1 salis: Stre-i
Fatiha’dan muistenbet esrar-1 akliyye beyaninda olup ¢end mes’eleyi mtistemildir.” diye bas-
ladiktan sonra su dipnotu diismustr:

Udebanuzin ezkiya ve fuzalasindan Muallim Naci Efendi su bab- salisi bizden evvel bi't-terceme
nesr etmis oldugundan, biz de malkbuil-i fuhiil olan ta’birat- latifesinin cogunu aynen kabtile mec-
bur oldulk. Bu cihetle eserimizin en parlak yeri su babwin isgal edecegi sahaif olacakdur. Binaen
aleyh Muallim-i mama ileyhe bor¢lu oldugum vazife-i tesekkiirii alenen ifa eylerim. Mutercim-i
Kitab Sin (Sur-t Kur'an, Istanbul, Sirket-i Murettibiye Matbaasi, 1303, 3. Cuiz, s. 24).

Naci, Surm1 Pasa'nin bu tesekktirine Saadet Gazetesinin edebi kisminda “Sirr1 Pasa Hazret-
lerine Tesekkur” baslhikli (17 Muharrem 1304/ 4 Tesrin-i evvel 1302, nu: 537, s. 3) yaziyla
mukabelede bulunmustur.

36 Naci, ['caz-1Kur'an, s. 3.
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2. Hiilasatii’l-Thlas: Thlas Siiresi Tefsiri Terciimesi

Hiilasativ'l-Thlas, Muallim Nacinin “Mefatihu’l-gayb”daki ihlas Suaresi tef-
sirinden 6zetleyerek yaptig1 terctimedir. Eser, Izmirli kitapci Ahmet Sabri®”
tarafindan 1304 yilinda istanbul’da Ebuzziya Matbaasinda bastirilmistir.?8

Naci hakkindaki mtinakasalar, esas olarak eski-yeni tartismalar1 cerce-
vesinde onun gazete yazilari, kitaplan ve siirleri tizerinde yogunlasmaktadir.
Kismen mensur eserleri ve Fransizcadan yaptig1 terctimeler de ilim ve edebi-
yat cevrelerinin dikkatini cekmistir. Ancak Arapcadan yaptig1 terctimelerin,
ozellikle de Hiilasatit'l-Thlas'm miiellifin diger eserlerine nispetle daha az ilgi
gorduguni belirtmek gerekir. Muallim Naci tizerine bircok 6zverili calismaya
imza atan Fevziye Abdullah Tansel Hiilasatii’l-ihlas1 kisa da olsa tanitms,*
Abdullah U¢man hazrladig: biyografik eserinde Hiilasatii'l-Thlasn 26 ve 27.
sayfalarinda yer alan bir sual ve cevaptan mititesekkil ti¢c paragrafin Latin
harfleriyle cevirisini vermistir.*® Mustafa Ozel de Osmanli'nin son déneminde
yapilan tefsir calismalarm anlattigi makalesinde*! Muallim Naci ve Thlas Sa-
resi tefsirinden bahsetmistir.

2.1. Hulasatii’l-ihlas’in Terciime Sebebi

Muallim Naci Hiilasatii'l-Thlas'm basinda telif sebebini séyle aciklamakta-
dir: “Binaenaleyh stre-i mezkarenin tefsirine dair kiittib-i ulema-y1 timmetde
havas tarafindan gortiltip avam nazarindan mustetir kalmakta olan izahat-1
mudekkikaneden bazilarimin olsun erbab-1 miitalaamiza arz -itikad-1 aciza-
nemize gére- umur-1 mithimmeden olmasiyla meani-cayan-1 Kuran'a I'caz-t
Kur’an ve Muammé-yt [lahi kabilinden bir hizmet olmak tizere su sahifele-
rin tesvidi bir muvahhidin hame-i himmetine teretttip eden vezaif sirasinda
tutulmustur.”? Bu ifadelerden anlasildigina gére miellifimiz, Thlas Saresi
tefsirinin, ulemanin kitaplarinda sadece havas tarafindan gortliip avama
gizli kalan inceliklerini, daha énce yazdigi “I'caz-1 Kur'an” ve “Muamma-y1
flahi” isimli eserlerinde oldugu gibi halka a¢iklamay1 énemli bir hizmet ola-
rak gérmektedir. Naci'nin Kur'an-1 Kerim’e dair diger eseri I'caz-1 Kur'an'ina

37 Hafiz hoca Ahmet Sabri Efendi, Kastamonudan izmire géc etmis bir miitesebbistir.
Kemeraltinda actig1 kitap¢1 diikkaniyla yetinmeyerek yayinciliga baslamistir. Yayimladigr ilk
kitap, Aydin vilayeti mektupcusu Nuri Efendi'nin “Sule-i Efkar” (1301/1884) adh eseridir.
Sonra Izmir Kitaphanesi adi altinda istanbul'da bastirdig1 kitaplar ile izmir ve cevre illerde
yaymncilik faaliyetini stirdtirmustiir (bk. Erkan Serce, Izmir'de Kitapcilik 1839-1928, -Kitap-
lar, Kitapcilar, Matbaalar ve Kiitiipphaneler, izmir, Akademi Kitabevi 1996, s. 40-41).

38 Hulasatii'l-ihlas, Ahmet Sabrinin Istanbul'da yayimladigi ilk kitaptir. Nasir, takdim ve tesek-
kur yazisinda yaymmladigi ilk kitabin [hlas Saresi tefsiri olusunu, kendisi icin serefli bir bas-
langic olarak kabul eder. Yayimladig1 bu ilk eserin mtiellifinin Muallim Naci gibi bir “kudret-i
muicessime” olmas1 onun icin 6viing vesilesidir. Naci bu eseri kendisine ilk gértismelerinde
hediye etmistir. Nacimin tinlti hiciv sairi ve yazar1 Ubeyd-i Zakani(772/1370)’den cevirdigi ve
“Ubeydiyye” ismini verdigi eseri de Ahmet Sabri tarafindan (istanbul 1305) bastirilmistir.

39 Bk. Fevziye Abdullah Tansel, “Muallim Nacinin Arapc¢a ve Acemceden Tercltimeleri” s.57;
ayn1 yazar, “Muallim Naci'nin Dini Eserleri”, s. 177.

40 Uc¢man, Muallim Naci, s. 117.

41 Mustafa Ozel, “Son Dénem Osmanh Tefsir Tarihinden Baz Portreler 11", Dokuz Eyliil Univer-
sitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sa. 16, 2002, s. 121.

42 Muallim Naci, Hillasativ'l-Thlas, istanbul, Matbaa-i Ebuzziya, 1304, s. 6-7.
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baktigimizda da bu eserin terctime/telif sebebi ile Thlas Stresi tefsirinin ter-
ctime/telif sebebi paralellik arz ettigini gormekteyiz. Naci, 'caz-t Kuran'n
sunus yazisinda eserini makale olarak Terciiman-1 Hakikat gazetesinde nesr
etmekten asil maksadinin sonsuz faydali konular ihtiva eden Arapca kitap-
lan parca parca da olsa Osmanl lisanina terctime etmeye isin erbabi kimse-
leri tesvik etmek olduguna dikkat ceker. Ayrica medreselerdeki alimlerin de
boyle eserleri terctime etmekle ulema nezdindeki bilgileri halkin hizmetine
sunarak faydal bir is yapmis olacaklarini ve daha fazla évgtiye layik olacak-
lari sitemkar bir tislupla ifade eder.*®

2.2. Hulasatii'l-ihlas’in Muhtevasi

Hulasativ'l-Thlas, Thlas Stresinin terctimesiyle baslamaktadir: “De ki: O
Allah birdir. Samed ancak Allah’dir. Valid olmadig1 gibi mevlad de degildir.
Ona kimse nazir olamaz.”** Naci, bu tercimeden sonra kisaca surenin fazi-
leti hakkinda bilgiler verir. Buna goére, Thlas Saresi, islam dininin temelini
olusturan tevhid akidesine mtitealliktir. Kur'an-1 Kerim'in ticte birine denk
oldugu Hz. Peygamber tarafindan dile getirilmistir. Btittin ilimlerin esas ga-
yesinin “marifetullah” oldugunda sebat eden tevhid erbabinin vird-i zebam
olmustur. Bu aciklamalarin akabinde Naci, Hillasatii'l-Thlasn nicin kaleme
aldigim izah eder ve tefsiri terctimeye koyulur.

Arapc¢a metnin basinda yer alan Thlas Suresinin fazileti kismi,* yukarnda
ozet olarak izah edildigi icin burada tekrar terciimesine yer verilmemis; dog-
rudan niizul sebebine gecilmistir. Stirenin sebeb-i niizultine dair Ibn Dah-
hak ve Ibn Abbas'in rivayetlerine yer verilmistir. ibn Dahhak'in rivayetine
goére Kureys miisrikleri, Hz. Peygambere Amir b. Tufeyl'i gobndererek ona mal-
mulk, istedigi kadinla evlenme, hasta ise tedavi ettirme vaatlerinde bulun-
muslar; bunun tizerine Hz. Peygamber, s6z konusu teklifleri geri cevirerek
onlan putlara tapmaktan vazgecmeye ve Allah’a ibadet etmeye davet etmis-
tir. Amir Hz. Peygambere tekrar gonderilmis ve “Mabudunuz altindan mi
gumuisten mi anlayalim.” diye sorunca, Hz. Peygamber, suale cevap olmak
tizere Thlas Stresini okumustur. Ibn Abbas’in rivayetinde aralarinda Kab bin
Esrefin de oldugu Yahudilerin ileri gelenleri Peygamberimize gelerek “Sizin
sbztuntlize gore buttin halki Allah yaratmis. Ya Allah’t kim yaratmis?” diye
alayh bir soru yoneltmeleri tizerine, Hz. Peygamberde kizginlik alametleri be-
lirmis ve ardindan fhlas Sturesi nazil olmustur. Yine ibn Abbas’in rivayeti-
ne gore, bazi Hristiyanlar Peygamberimizin huzuruna gelerek “Mabudunuzu
bize tarif ediniz. Yakuttan m1 yoksa zebercedden midir?” diye sormuslar. Hz.
Peygamber “Mabudum hicbir seyden degildir, her sey O'nun mahlakudur.”
seklinde cevap vermistir. Bunun tizerine Hz. Peygamberi teyid mahiyetinde
fhlas Suaresi inmistir. Ozetle sundugumuz bu rivayetleri aktardiktan sonra

43 Naci, I'caz1 Kuran, s. 3.

44 Naci, Hilasati'l-hlas, s. 6.

45 Fahreddin Razi, et-Tefsirit'l-kebir (Mefatihu'l-gayb), 2. bs., Beyrut, Daru’l-Kuittibi'l-ilmiyye,
2004, c. 32, s. 160.
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Naci su degerlendirmeyi yapmaktadir: Strenin ntizultine sebep, birinci go-
ruse gore musriklerin, ikinci gortise gore Yahudilerin, ti¢clincti gorise gore
de Hristiyanlarin sorulandir. Tefsirlerde musriklerin 6ne cikarilmasi, inkar
bakimindan Yahudi ve Hristiyanlardan daha ileride olmalaridir.*¢

Razi, tefsirinde Streye ait yirmi kadar isim zikretmistir. Ancak miter-
cim sadece Razi'nin ticltincti isim olarak zikrettigi “Stre-i Tevhid” tizerinde
durmustur. Thlas Suresinin birinci ayetinin tefsirinde yer alan “marifetul-
lah” bahsini, ayetin basindaki “kul” (de ki) emri ile ilgili baz1 malumati,
s6z konusu ayetin irabim ihtiva eden kismi, “ehad” ve “vahid” kelimelerine
dair izahati ve kiraat imamlarimin ihtilaflarimin anlatildigi boliima atlaya-
rak dogrudan ayetin isaret ettigi ti¢c mertebeyle ilgili kisma ge¢mistir. Bu
lic mertebenin birincisi mukarrebler, ikincisi ashab-1 yemin, tictinctisi as-
hab-1 simal'dir. Ozetle ifade etmek gerekirse mukarrebler icin sadece “hiive”
lafz1 kifayet etmekte; ashab-1 simal icin “Allah” lafzina da ihtiya¢c duyul-
maktadir. Dalalet ehli olan ashab-1 simal, birden fazla ilahin olmasin caiz
gordiiklerinden onlarin bu batil fikirlerini iptal icin bir de “ehad” kelimesi
getirilmektedir.

Naci, tefsirdeki siraya uyarak “Samed” isminin izahimna ge¢mistir. Samed
ismini, izafi sifatlara ait kabul eden sekiz, selbi sifatlara ait kabul eden on se-
kiz olmak tizere yirmi alt1 gériisti eserine almistir. Razi bu goérus sahiplerinin
bir kisminin ismini zikretmis*’, ismi belli olmayanlar1 bos birakmistir. Naci
ise ismi zikredilmeyen gortis sahipleri icin “la edri™*® ifadesini kullanmistir.
Naci yirmi alt1 gortisti zikrettikten sonra “Ctimlenin makstadu bir amma ri-
vayet muhtelif’*® diyerek aslinda btittin gortislerin ayni kapiya ¢iktigim vur-
gulamaktadir. Razi, tefsirinde “Samed” ve “Ehad” kelimelerinin anlamlari-
m1 vererek “ehad” kelimesinin nekre, “Samed” lafzinin ise marife olusunun
sebebini izah etmistir.>® Naci ise terctimesinde tefsirin orijinalinde yer alan
gramer izahlarina girmemis; “Samed” lafz1 ile “ehad” lafz1 arasindaki fark ve
benzerliklere dikkat cekilen kismi genisce aciklama yoluna gitmistir. Naci
burada iki lafzin da ayn1 anlam ihtiva etmesinden dolay1 neden tekrar edil-
digine dair akla gelebilecek bir soruyu izaha gayret etmistir. Nacinin bu ko-
nudaki izahi -kismen sadelestirilerek- soyledir:

46 Naci, Hillasati'l-hlas, s. 12.

47 Bk. Razi, Mefatihu'l-gayb, c. 32, s. 167.

48 La edri: “Biliyorum” anlamina gelen “edri kelimesinin basina, olumsuzluk anlami veren “la”
edat1 getirilmek suretiyle olusturulmus bir ifadedir. Tlrkcede, kimin tarafindan soylendigi
bilinmeyen siirlere imza yerine konan “sairi mechul” anlaminda kliselesmis s6z anlami ka-
zanmustir. bk. ilhan Ayverdi, istanbul, Asular Boyu Tarihi Seyri Icinde Misalli Biyiik Tiirkce
Sozliik (Kubbealt1 Lugati), Kubbealt1 Nesriyat, 2005.

49 Muhibbi [Kanuni Sultan Stileyman (1520-1566)]'ye ait olan beytin tamami soyledir:

Kadd-i yare kimisi ar’ar dedi kimi elif

Ctimlenin maksudu bir amma rivayet muhtelif

(Yarin boyu bosunu, kimileri dagda yetisen serviye, kimileri de elif harfine benzetmistir. Her-
kesin amac1 birdir; ancak rivayet cesitlidir.)

50 Bk. Razi, Mefatihu’l-gayb, c. 32, s. 167.
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Aslinda bu ctimlelerin her ikisi birden fazla ilah olamayacagia delalet
ediyorsa da delalet cihetleri bir olmadigindan tekrar stipheye diismeye gerek
yoktur. “Allahu Ehad”, ilahin -zatinda hicbir sekilde terkib ve te’lif bulunma-
mak cihetiyle- bir olduguna delalet ettigi halde “Allahu’s-Samed”, ilahm -or-
tagl, benzeri, zidd1 bulunmamak cihetiyle- bir olduguna delalet etmektedir.
Itiraz tekrar olunarak ortagl, benzeri, ziddi bulunmamak cihetiyle tek olan
bir mevcudun zatinda hicbir sekilde terkib ve te’lif bulunmamak bakimindan
dahi tek olmasi veya bilakis zatinda hicbir surette terkib ve te’lif bulunma-
mak cihetiyle tek olan bir mevctdun ortagi, benzeri, zidd1 bulunmamak baki-
mindan dahi tek olmasi lazim gelir. Bu halde yine iki ctimleden biri mtikerrer
kabul edilecegi sdylenirse buna da su sekilde cevap verilir:

Kimi birden eder menazili tay
Kimi bin sézden anlamaz bir sey

[Kimisi birden menzilleri asip giderken (bir defa sdylemekle maksadi he-
men anlarken) kimisi de bin defa séylense bir sey anlamaz.] mefthumu tizere
halkin anlayisinin c¢esit cesit olmasi ytiztinden “Allahu Ehad” ctmlesinin
zatinda hicbir sekilde terkib ve te’lif bulunmamasi sebebiyle ilahin birligine
olan delaleti; ortagi, benzeri, zidd1 bulunmamak cihetiyle ayni sekilde ilahin
birligine delalet etmekte olan “Allahu’s-Samed” soéziiyle kuvvetlendirilmis ve
vuzuha kavusturulmus olmasi gerekir. Eger iki ctimleden birinin mtikerrer
sayllmasi lazim gelse alt taraftaki “lem yelid ve lem yuled ve lem yektin lehta
ktifuven ehad” ctimlelerinin btittiin bittin ltzamu olmadigina dahi hiikme-
dilmek lazim gelir. Zaten — yukarida arz olundugu tzere —irfan sahipleri icin
bir —~htive- kafidir. Gerisi Allah'in birligini akil sahiplerine, kabiliyetlerinin de-
recelerine gore anlatmaktan ibarettir. Stire-i celilenin lafzindaki uyum, itiraz
sahiplerinin takdir edemeyecekleri kadar yticedir.5!

Uctlincti ayetin tefsiri, soru cevap seklindedir. Naci de terctimesinde ayni
yolu takip etmistir. Ancak bazi soru ve cevaplarda mutad: tizere kisaltma-
lar yapmistir. Mesela dérdtincti sorunun hem sorusunda hem de cevabinda
bunu gérmek mumkiindir. Bu ayetin tefsirinde Nacinin terctimesine gore
su sorulara cevap aranmistir:

1. Sarede “ lem yelid” ifadesi nicin “ve lem yualed’den 6nce getirilmistir?
Insanin dogmadan anne-baba olamayacagna, yani dogmus olmasinin
dogurgan olmasindan 6nceligine bakilirsa énce “lem yuled” sonra “ve
lem yelid” denilmesi gerekirdi.

2. Bu makamda “lem yelid” sigas1 yerine nicin “len yelid” tabiri kullanil-
mamistir? Halbuki “Allah ilelebet valid olmayacaktir.” mealinde olan
“len yelid” tekid sigasmin “Allah valid olmamistir.” mefhumunda bu-
lunan “lem yelid” tabirinden daha kuvvetli oldugu inkar edilemez. Bir
hususun red ve iptalinde, daha kuvvetli olan soéziin tercih edilecegi,
glizel konusmasini bilen herkes tarafindan kabul edilen bir gercektir.

51 Naci, Hilasatir'l-Ihlas, s. 24-26.
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3. Isra Suresinde “ve-lem yettehiz veleden”s® buyruldugu halde burada
“lem yelid” denilmesinin sebebi nedir?

o

. Cenab-1 Hakk'mn valid ve mevlad olmadigini nereden bilelim?

o

“Lem yelid ve lem ytled” kavlinde Cenab-1 Hak’tan validiyet ve mevladi-
yetinin nefyinden baska bir fayda var midir?°?

Naci, son ayetin tefsirinde gramere dair izahlan atlayarak, kiraat farkiyla
birlikte mufessirlerin goruslerini aktarmistir. Ancak Razinin zikrettigi mu-
fessir isimlerine yer vermemistir.

Razi, tefsirinde, ayetleri bir bir tefsir ettikten sonra bu Sarenin doért ayet
oldugunu ve dort hikmeti barindirdigimi ifade ederek bu hikmetleri acikla-
mustir. Naci bunlan doért fayda seklinde terctime etmistir.

Bu dort faydayi, Naci’den 6zetleyerek nakletmis olalim.

Birinci fayda: ilk ayet, Cenab-1 Hakk'm birligine; ikinci ayet kemal, ke-
rem ve rahmetine; tictincii ayet her tirla tegayytirden miinezzeh olduguna;
dérdiinci ayet zatina layik olmayan buittin sifatlardan beri olduguna delalet
eder.

ikinci fayda: ilk ayet her turlii kesreti; ikinci ayet noksan ve maglubiyeti;
ltctncl ayet illiyet ve maluliyeti; dérdiincti ayet benzerlik ve ortakligl nefy
etmektedir.

Uciincii fayda: ilk ayet nar ve zulmeti ilah kabul eden Mecusiligi, teslisi
kabul eden Hristiyanlhigl, gezegenlerin ve yildizlar ulthiyetini benimseyen
Sabiileri batil saymaktadir. Ikinci ayet Huda’dan baska yaratici olduguna
inananlarin sézlerini red; tictincii ayet Uzeyir (a.s.)’e Allah'm oglu diyen Ya-
hudi ve Hristiyanlar1 ve meleklere Allah’in kizlan diyen musrikleri cerh et-
mektedir. Dérdiincii ayet ise putlarin Allah’'in esi ve benzeri oldugu zanninda
bulunan musriklerin s6zlerini ¢ctirtitmektedir.

Doérdiincii fayda: ihlas Stresi Cenab-1 Allah hakkinda ve Kevser Stre-
si Hz. Peygamber hakkinda oldugu icin ntizul bakimindan birbirine benzer.
Inkarcilar Hz. Peygamberi “ebter”, yani soyu kesik olarak itham ederlerken
Allah (c.c.)’a da cocuk isnat ederek iftirada bulunmuslardir. Ytice Allah, ihlas
Suresine “kul” (de ki) diye baslayarak, Peygamberimizden kendisini inkarci-
larn isnatlarina karsi savunmasini istemistir. Buna mukabil Kevser Stre-
sinde Hz. Peygambere isnad edilen ayiba karsi onu mudafaa etmistir.

Naci, eserini su beyit ile sonlandirmistir:

Gerci bin diirlit ibarat ile tefsir edilir
Séziiniin suruu hakkwla bir Allah bilir.%*

52 Isra Suresi 17/1 11 (1 s dsey (,J ), “ ve cocuk edinmedi...”
53 Naci, Hillasatit'l-Ihlas, s. 26-30.
54 Naci, Hilasatit'l-ihlas, s. 33-36.
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2.3. Hiilasatii’l-Thlas’in Dil ve Usliibu

Naci'nin iyi bir nasir olduguna kusku yoktur. Meydana getirdigi mensur
eserlerinde meramini acik ve net bir sekilde ifade etmektedir. Bu eserinde
de dénemin edebi anlayisina uygun bir dil kullanmistir. Naci, s6z konusu
terciimeyi halkin anlamasi icin yazmis olmakla birlikte bir “halk dili” de-
gil, okumus yazms kimselere hitap eden bir dil tercih etmistir. Arapc¢a ve
Farsca sozciikler ile tamlamalarin siklifi bunu gostermektedir. Ornek ver-
mek gerekirse, “me‘ani-ctiyan-1 Kur'an”, “fikr-i ulvi-i tevhid”, “nezd-i sami-i
risalet-penahi”, “lisan-1 mu‘ciz-beyan-1 Restl” vb. tamlamalar1 anlayabilmek
icin en azindan o ginun gazete ve mecmuaalarim takip edebilen bir okuyucu
olmak gerektigi aciktir. Terctime, nesre nazaran yazarin alanim daraltan bir
huiviyete sahiptir. Mtitercimin her iki dili iyice bilmesi yaninda gtizel ifade ye-
tenegine sahip olmasi gerekir. Ayrica hicbir terctimenin aslin yerine geceme-
yeceginden hareketle miitercim, bir terctime yoéntemi benimsemelidir. Naci,
terctimeyi “aynen”, “mealen” ve “tevsian” [genisleterek] olmak tizere ti¢ kisma
ayirmaktadir. Ona gore, dillerin ifade farklhiliklar1 sebebiyle “aynen” terctime
her yerde kullanilmayabilir. Bir dilde bulunan baz: ifadelerin baska bir dile
aynen terctime edilmesi durumunda hicbir sey anlasilmayabilir. Bundan do-
lay1 terctimelerin genellikle “mealen” olmasi gerekir. “Mealen” terctime ara-
sma asil maksadi ihlal etmeden izah ve tezyin kabilinden baz1 kelimeler ila-
ve edilecek olursa “tevsian” [genisletilmis] terctime yapilmis olur. Bir eserin
bu yéntemlerden hangisi kullanilarak terctime edilecegi mutercimin edebi
zevkine birakilmalidir.5®* Naci'nin terctimeleri tizerine inceleme yapan Fevziye
Abdullah Tansel de onun terctimelerinin genellikle mealen veya genisletme
suretiyle olduguna dikkat ¢cekmis; genclerin lisan 6grenmelerini tesvik icin
yaptigl terctimelerin ise aynen olup, asillaryla birlikte nesredildigini belirt-
mistir.%®

Inceledigimiz eserde Nacinin bazen mealen bazen de tevsian terciime
metodunu uyguladig goriilmektedir. Hillasatit'l-Thlas, aynen ceviri degildir;
ad1 tizerinde huilasa edilmek suretiyle serbest bir ceviridir. Naci bazen ilave
izahlar getirirken bazen de asil metinden ihtisar etmektedir. Mesela tictinct
ayetin tefsirinde yer alan sual ve cevaplar terctime ederken Razi'nin kisa tut-
tugu ikinci suale®” su ilaveyi yapmstir: “...Halbuki ‘Allah ile’l-ebed valid ol-
mayacakdir’ me’alinde olan ‘len-yelid’ siyga-i te’kidinin ‘Allah valid olmamis-
dir.’ mefhimunda bulunan ‘lem-yelid’ ta‘birinden akva oldugu mitisellemdir.
Makam-1redd U ibtalde kelam-1 akvanin tercihi lazim gelecegi her stihan-dan
nezdinde s6z gotlirmeyecek mesa’ildendir.”®®

55 Muallim Naci, Séyle Béyle, istanbul, A. K. Tozliyan Matbaasi, 1302, s. 98.

56 Fevziye Abdullah Tansel, “Muallim Naci ve Terctime”, Terciime Dergisi, c. 4, Say1: 22, 1943,
s. 244-245.

57 Bk. Razi, Mefatthu'l-gayb, c. 32, s. 168.

58 Naci, Hillasatii’l-Thlas, s. 28.
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“e

Ikinci sualin cevabinin éncesinde ise “Cevaba etme tasaddi suali anla-
madan™® hukmiu tizere her cevab onu icap eden sbdze gore verilmek lazim
gelir.” diyerek séze giizellik ve akiciik kazandirmaktadir. Oyle anlasiliyor ki
Naci, salt tercimeyle kendini sinirlamamakta, yeri geldiginde cevirinin bazi
kisimlarina kendi tabiriyle “makasid-1 asliyi ihlal degil, izah ve tezyin ey-
leyecek” beyitler eklemektedir. Mesela, “Samed” lafziyla ilgili mutifessirlerin
goruslerini bir bir zikrettikten sonra “Bize kalirsa bu akvale bakip deriz Kki:
‘Ctmlenin makstidu bir amma rivayet muhtelif” ifadeleriyle maksadin bir ol-
dugunu veciz bir bicimde dile getirmistir. Terciime arasina sikistirilmis olan
bu beyitler, Nacinin sair tabiatinin terciime eserlerine yansimasi olarak da
degerlendirilebilir.

Yine ikinci sualin cevabina, “Allah hicbir zaman c¢ocuk sahibi olmadi.”
anlamina gelen “lem-yelid” ifadesinin, Yahudi ve Hristiyanlarin “Allah ¢ocuk
sahibi oldu”® iftiralarina karsi manen mazi siygasiyla sdylenmesine iliskin
su aciklamayi ilave etmektedir:

“... ‘Lem-yelid’ cevabimin makama ne kadar muvafik dtsdtgiinti anlamak icin
bunun zikrolunan ‘velede’llahu’ [Allah ¢ocuk sahibi oldu.] kavlini tekziben irad
olundugunu bilmek kifayet eder. Erbab-1 zevk-i selim teslim ederler ki mesela
‘zehebe’[gitti] diyen bir adamin séztint tekzib i¢in ‘lem-yezheb’ [gitmedi] demekden
uygun bir ta’bir bulunamaz. Bina’en-aleyh ‘velede’llahu’1 tekzib icin ‘lem-yelid’den
a‘la bir cevab olamaz.”¢!

Ozetlemek suretiyle yaptig1 ceviriye de su érnek verilebilir: Razi, Ihlas Sa-
resinin son ayetini tefsir ederken iki soru ve iki cevaba yer vermektedir. Tkinci
cevapta da ti¢ husus zikredilmistir. Naci, sualleri gormezden gelerek, ikinci
cevapta yer alan tic hususu, birinci sorunun cevabiyla da harmanlayarak “...
uc kavil vardir ki...”®? diye ihtisar etmektedir. Biitiin bu ilave ve kisaltma-
lardan Naci'nin tercihini “mealen” ve “tevsian” diye isimlendirdigi terctime
metodundan yana kullandig1 gértilmektedir.

Muallim Naci'nin tefsirine koydugu ismin onun edebi zevkini gosterme-

si bakimindan tizerinde durulmasi gerekir. “Hulasa” ve “ihlas” kelimelerinin

her ikisi de (hi-lam-sad) kok harflerinden ttuiremistir. Belagatte bir kokten
tiremis kelimeler ayn kelime grubunda bulunursa “istikak” sanati meydana

A"

gelir.53 Baslik olarak secilen “Hiilasatii’l-Thlas” ifadesi istikak sanatinin giizel
bir 6érnegidir. Nacimin kitabin kapak sayfasinda yer alan ve mezar tasina
da hakkedilmis olan “Halc-perestim arz-1 ihlas ettigim dergah bir / Bir nefes
tevhidden ayrumadim Allah bir” misralar1 onun eseriyle sahsiyeti arasinda-

59 Naci, Hillasativ'l-Thlas, s.28; Muallim Naci'ye ait olan beytin tamamui séyledir:
Atilma dur suhan-1 ehl-i hali anlamadan
Cevaba etme tasaddi suali anlamadan

60 Saffat 37/151-152.

61 Naci, Hillasatii'l-lhlas, s. 28-29.

62 Naci, Hillasatit'l-Ihlas, s. 32-33.

63 Istikak: Asli bir madde ile ondan tiireyen bir veya daha fazla kelimeyi veya bir asli bir mad-
deden tureyen iki kelimeyi ayni ibarede toplamaktir. Bk. Naci, Istuahat-1 Edebiyye, s. 251.



Muallim Naci'nin “Hiilasatti'l-ihlas” isimli Tefsiri 123

ki tenasiibii gostermesi bakimindan zikredilmeye degerdir. Naci, Istuahat-t
Edebiyye’de bu beytin ikinci misraimi belagat acisindan degerlendirdikten
sonra su aciklamay1 yapmaktadir:

“Fakat itiraf edelim ki biz o beyti (Hualasatir'l-ihlas) namimdaki risalecigin
zahrina yazdigimiz vakit tevhidden ayrilmadigimizi inkar etmis bir sahsin
velev hayalen olsun karsisinda bulunmuyor idik. Hakikatde o beyit muha-
tab1 olmayan vicdaniyatdandir. Onu fhlas-1 serif tefsirine miiteallik sekiz on
sahife yaz1 yazmakdan ibaret olan hal sdyletmis idi.”%*

2.4. Hiilasatii'l-ihlas‘in Giiniimiiz Harflerine Cevrilirken Riayet Edilen
Hususlar:

1. Transkripsiyon alfabesi kullanilmamistir. Ancak karisikliligi 6nlemek
icin kelime ortasindaki “aym”lar () isaretiyle, “hemze”ler () isaretiyle
gosterilmistir.

2. Uzun Unliler icin harfin tizerine ( A ) isareti konulmustur. Yanls telaf-
fuzu engellemek i¢in sadece kaf (3) harfinden sonra gelen tnluler, (a, T,
0) seklinde tizeri ¢izgili olarak gosterilmistir.

3. “Allah” lafz1, mustakil olarak yazildiginda ikinci hecedeki “a” icin uzat-
ma isareti kullanilmamistir. Aym sekilde Tturkcede yaygin olarak kul-
lanilan Farsca asilli “hi¢” kelimesinde de “i’nin tizerine uzatma isareti
konulmamuistir.

4. “Yigirmi”, “hidmet”, “an1” gibi bazi kelimeler, bugtinku telaffuzlariyla (
yirmi, hizmet, onu vb.) yazilmistir.

5. Kelimelerin basina getirilen edatlar ve birlesik kelimeler, araya kisa ciz-
gi konularak; kelimelerin sonuna getirilen Farsca ekler ise bitisik ola-
rak yazilmistir.

6. Cevriyazida “koseli ayrac” icerisindeki aciklamalar tarafimiza aittir.
Metnin aslindaki sayfa numaralar1 da koseli ayrac icerisinde gosteril-
mistir. Muitercimin metinde kullandig1 késeli ayraclar ise karisikliga
meydan vermemek icin “yay ayra¢’a dontistardlmustuir.

7. Ayet numaralarn dipnotta gosterilmistir. Yazara ait dipnotlarda rakam
yerine (*) sekli kullanilmistir.

Sonuc

Cocuklugunu, orta halli insanlarin yasadigr Fatih Sarachane mevkiinde
geciren Muallim Naci, egitim bakimindan c¢agdasi olan sair ve yazarlar ka-
dar talihli olmamistir. Babasimmin vefati ve zorunlu yer degistirme sebebiy-
le kesintiye ugrayan egitimini yogun bir calismayla telafi etmistir. Yasadig:
olumsuzluklar hayatinin her asamasinda karsisina ¢iksa da sahsi meziyet ve
kabiliyetleri ile bunlarmn tistesinden gelebilmistir.

64 Naci, Istuahat-1 Edebiyye, s. 136.
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Sohreti gazetecilik, sairlik ve girdigi polemiklerden kaynaklanmakla bir-
likte dini konulardaki telif ve terctimeleri de yekin teskil etmektedir. Naci'nin
tefsire dair terctimeleri, onun edipliginin yam sira Islami ilimlere vakif bir
kisi oldugunu gostermektedir. Bu kabil cevirileri halka faydali olmak ve isin
erbabi olan ulemay1 harekete gecirmek maksadiyla yapmis olup bunda basa-
rii da olmustur. Tefsire dair terctimelerde, Islam diinyasmn yetistirdigi en
buytik mufessirlerden biri olan Fahreddin Razimnin tesiri altinda kalmistir.
Bu, hayranlik derecesinde bir tesirdir. Mefatihu’l-gayb’deki mana incelikleri-
ni Osmanl lisanina aktarmay1 bir gérev kabul etmistir. Diger eserlerinde de
ona atifta bulunmaktadir.

Bir dil ustas1 olan Naci, Thlas Suaresi tefsirini baz tasarruflarla terciime
ederek déoneminin okuyucularina el kitab1 mahiyetinde bir eser kazandirmis-
tir. Okuyan1 yormayan, akici bir tislupla kaleme alinan eser, “Tlrkce dini
terminoloji” bakimindan da faydalanilmasi gereken bir eserdir. Her bir eser,
muellifin sahsiyetinden izler tasir. S6z konusu eser de Naci'nin miimin ve
muvahhid kisiliginin bir tezahtirtidtr. Hillasatit'l-Thlasn tesiriyle ariza ka-
bilinden yazdig1 ve makalemizin basmda epigraf olarak kullandigimiz beyit
de hem kitabimin hem de kabrinin basinda onun iman ve ihlasina sehadet
etmektedir.
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Bismi’'llahi'r-Rahmani’r-Rahim
HULASATU’L-IHLAS

[7] “De ki: O Allah birdir. Samed ancak Allah’dir. Valid olmadig: gibi mev-
lad de degildir. Ana kimse nazir olamaz.”

Ibaresiyle terceme edilebilmekde ve ekseriya —haiz oldugu yirmi kadar es-
ma-i serifenin esheri bulunan- “Sire-i Thlas” namiyla yad edilmekde olan:

{10 138 4 ug, 35 3y At 35 405 &3 2 el i (1) AT i 54 8 Surei celi-
lesi esas-1 din-i Islam’a, ya'ni tevhid-i Rabb-i enama mite‘allik olmagla bir
hadis-i muinif micebince Kur'’an-1 Kerim’in ticde birine mu‘adil addolunmus
ve kaffe-i ulimun illet-i ga’iyyesi tahsil-i ma‘rifetu’llah oldugu re’yinde sebat
eden erbab-1 tevhidin yegane vird-i zebani bulunmusdur.

Bin&’en-aleyh stire-i mezkuarenin tefsirine dair ktittib-i ulema-y1 immetde
havas tarafindan gérultip avam nazarindan mustetir kalmakda olan izahat-1
mudekkikaneden ba‘zilarinin olsun erbab-1 muitala‘amiza arz -i‘tikad-1 aciza-
nemize gore- [8] umir-1 mihimmeden olmasiyla me'ani-ctiyan-1 Kur’an’a
“I'caz-1 Kur'an” ve “Mu‘amma-y1 ilahi” kabilinden bir hizmet olmak tizere su
sahifelerin tesvidi bir muvahhidin hame-i himmetine terettiib eden vezaif s1-
rasinda tutulmusdur.

iste o kalem makstida siira‘ ediyor:
Sure-i Thlas’in sebeb-i ntizaliinde ber-minval-i ati tic vecih menkaldur:
Vech-i evvel:

Imam-1 Dahhak’in rivayetine nazaran miisrikin-i Kureys ba‘zi ifadatin teb-
1igi zimminda (Amir bin et-Tufeyl)’i nezd-i ali-i nebeviye géndermisler idi. Amir
gidip Hazret-i Resul ile telaki edince efendimize su yolda hitab eyledi:

“Beynimize tefrika diistirdiiniiz. Aba vii ecdadimizin miittehazi olan din-i
kadime muhalefet etdiniz. Ma‘btdlarimiz tezyif ediyorsunuz. Bu tesebbuisat-
dan maksadiniz nedir? Fakir iseniz sizi igna edebiliriz. Muhadderat-1 kabi-
leden birine ‘asik oldunuzsa onu size tezvic edelim. Yok, mecnun iseniz bari
mudavatiniza i‘tina olunsun!”

[9] Cenab-1 Nebi cevaben buyurdu ki:

“Kimseye ihtiyacim yok. Hicbir muhaddereye asik da olmadim. Mecnan
dahi degilim. Restlullahim! Sizi ibadet-i esnamdan ibadet-i Rabb-i enama
da‘vet ediyorum.”

Bunun tizerine Amir nezd-i miisrikine avdetle lisin-1 peygamberiden isit-

digi sozleri nakl etdi. Ba‘'z1 istizahatda daha bulunmak tizere kendisini yine
gonderdiler.
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Amir ikinci muilakatda Hazret-i Resil'e: “Bize ma’budunuz olan sey’in
cinsini beyan ediniz. Altundan mudir, gimusden midir, anlayalim.” dedik-
de efendimiz nesr etmek istedikleri fikr-i ulvi-i tevhide nisbetle agreb gorui-
nen bu istizaha, o sa‘atde nazil olan Stre-i Thlas1 tilavet buyurmak stretiyle
cevab vermisdir.

Amir’in suver-i esnam ile memla olan zihn-i siiflisi bu fikr-i ulvi-i tevhidi
kabule muista‘id bulunmadigindan niizal eden cevab-1 Samedani ile kana‘at
hasil edemeyip yine “ bizim ti¢c yliz altmis ma‘budumuz oldugu halde hava-
yicimizi tamamiyla tesviye edemiyorlar. Yalnz bir ma‘’bad ne is gorebilecek?
Bu kadar halkin tesviye-i ihtiyacatina ma‘bad-1 vahidin kifayet [10] etmesi
kabil midir?” yollu bir ta’riz-i istizahkaranede bulunmagla “ve's-Saffat” Stre-
sinin 65%.\;4 ,J r&g)‘ ol% te’kidine kadar olan kismi néazil olmusdur.

Amir bu cevablan ¢ ytiz altmis ma‘budlu kiibera-y1 kabileye isal edince
bunlar “Muhammed’in ma‘btd-1 yeganesi ne gibi isler gértiyormus? Bir de bu
cihetini sor!” ta‘limatiyla kendisini yine i‘ade eylemeleriyle Amir bu defa da
huzur-1 nebevide: “ma‘’budunuz nasil efal ile istigal eder?” su "alini der-miyan
eyledikde buna cevab olarak dahi Geeéup ,Yl 5l ¥1O]] ol> 6-‘5‘ -wl r.i. %) ul%o ayet-i
kerimesi ntizal etmistir.

Vech-i sani:

Hazret-i Ibn Abbas’dan mervi oldugu vechile ba‘z1 ser-amedan-1 Yehad
“Ka’b bin el-Esref” dahi yanlarinda bulundugu halde nezd-i sami-i risalet-
penahiye gelerek: “Sizin kavlinize gore btittiin halki Allah yaratmis. Ya Allah1
kim yaratmis?” gibi istihza-amiz bir su’al-i cahilanenin iradina ctir'et etme-
leriyle vech-i cenab-1 nebide asar-1 gazab hiuiveyda oldugunu [11] mute‘akib
Sure-i Thlas ntizal etmis ve taraf-1 ‘ali-i nebeviden Yahudilere cevaben tilavet
buyrulmusdur.

Bunun tizerine muinkirin “Rabbinizi bize tavsif ediniz. Dest t1 bazasu, pay
U zanusu nasildir?” tarzinda bir teklif-i echelanede daha bulunduklarmdan
efendlmlz evvelkinden ziyade gazabnak olmasiyla Cibril-i Emin u" Al 2 ,.u (A ,%o
7 ,.u ayetini getirerek 1ztirab-1 kalb-i htimaytnu teskin eylemisdir.

Vech-i salis:

Yine Ibn Abbas’dan rivayet olundugu tizere taife-i Nasara’dan ba‘zilarn
huzuar-1 se‘adete viirad ile: “Ma‘btidunuzu bize ta'rif ediniz. Yakatdan mi, yok-
sa zebercedden midir?” dediklerinde cenab-1 tevhid-amtiz-1 cihan: “Ma‘btdum
hicbir seyden degildir. Zira her sey anin mahlukudur.” cevablnl der-miyan
buyurmagla te’yid-i kavl-i peygamberi zimninda (1) St g 3 J.a%o inzal olun-
musdur.

65 “Sizin ilahiniz gercekten bir ilahtir.” Saffat 37/4.
66 “Suphesiz sizin Rabbiniz gokleri ve yeri yaratandir...”. Araf 7/54; Yanus 10/3.
67 “Allah’in kadrini geregi gibi bilemediler...” En’am 6/91.
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Lisan-1 mu‘ciz-beyan-1 restilden bunu isiden erbab-1 istizah “o vahid ise
siz de vahidsiniz. Véhldlyyet her sahisda [12] tasavvur olunabilir.” demeleriy-
le Hazret-i Nebi %¢s 3 4.L~S %% buyurmusdur.

Bunlar daha Zlyade izah talebinde bulunduklarn cihetle efendimiz m\%
«%(2) .\.MaJ| dedikde bu defa dahi Samed ne demek oldugunu sorduklarindan
(! }Pv_“ < ‘,la.!l 4.J| K L5..\.!\] ya‘ni “kaffe-i havayicin tesviyesi hususunda hal-
kin yegane miiraca atgahl olandir.” cevabini i‘ta buyurmus ise de bununla da
iktifa etmek istemediklerine mebni “Cenab-1 Hakk ne Meryem gibi ogul tevlid
etmis, ne de ‘Isa gibi anadan tevelliid eylem1§d1r Mahlukat: icinde hicbir sey
ana nazir olamaz.” demek olarak ) 2 [,45 J ‘_,.i. (.J) 3 .Uy rjj A ‘..S%o cum-
leleri dahi nazil olmusdur.

Victuh-1 selase-i mezkurenin mutala‘asindan anlasilacagl tizere Sure-i
fhlas'in niizaliine sebeb, vech-i evvele gore su'al-i miisrikin, vech-i saniye
gore su’al-i Yehud, vech-i salise gore su’al-i Nasara olmus demek oluyor.

Tefasirde musrikin ta‘birinin vech-i mezkar tizere Yehud ile Nasara
mukabilinde olarak irad edilmesi musrikinden [13] maksad Yehud ile
Nasaradan ma-ada erbab-1 inkar oldugunu gosterir.

Her halde stre-i serifenin ntizalti ashab-1 teksire karsi isbat-1 tevhid hik-
metine mebni oldugu der-kardir.

Misbit-i vahdaniyyet-i Hak oldugu ictindur ki stre-i mezkarenin esma-
sindan biri de “Stre-i Tevhid”dir.

Sure-i Tevhid'in tefsirine miute‘allik ba‘z1 izahat ber-vech-i ati arz olunur:

Uc kelimeden ibaret olan 41y 11 ml 3% ciimlesinin her bir lafz1 erbab-1
fikrin taleb-i Hak hustisunda haiz olabilecekleri makamatdan ti¢c makamin
birine isaretdir ki bu meratib-i selaseden birincisi mukarrebine, ikincisi as-
hab-1 yemine G¢linctisti ise ashab-1 simale tevecctih eder.

Birinci makamin -ki ma‘rifeu’llah talebinde bulunanlarin iktisab edebile-
cekleri makamatin bala-teridir- ashabi olan mukarrebin haysiyyet-i zatiyyesi
i'tibariyla hakayik-1 esyaya nazar etdiklerinde Cenab-1 Hak’dan gayr1 mev-
cud goremezler; zira Hak li-zatihi vacibti’l-viicaddur. Ma-siva’'llah ise li-zatihi
mumkini’l-viicaddur. [14] Li-zatihi mtimkint@’l-viictd olan bir sey’e haysiy-
yet-i zatiyyesi nokta-i nazarimdan bakildigir vakit ma‘dam oldugu gorulur.
Iste bu vechile Hakk’a yakin olan mukarrebin Hak’dan baska bir seyde mev-
cudiyyet mtisahede edemezler.

Vaki‘a “huve” bir isaret-i mutlaka ise de miisarun ileyh mu‘ayyen olunca
elbette o mutlak bu mu‘ayyene munsarif olur. Bind’en-aleyh “htive” zamiri
inde’l-mukarrebin mtinhasiran Hakkr misir bulunur.

68 Metinde Hz. Peygamber’e atfedilmekle birlikte bu ibare Kur’an-1 Kerim’'de ge¢cmektedir: “Hic-
bir sey O'nun benzeri degildir.” Sara, 42/11.
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Mukarrebin bu isaretde muiisarun ileyhi ma-‘adasindan ayiracak bir mu-
meyyize ihtiyac goéremezler. Nasil gorstinler ki —yukarida beyan olundugu
lizere- nazarlarinda Hak’dan gayr1 mevcud yokdur? “Htive’nin merci‘ini
ta'yin iciin muimeyyize iftikar, mevcad bir degil, mute‘'addid oldugu zaman
tahakkuk eder. Mevcud birden ibaret olunca isaretin ancak ana raci‘ olmasi
lazim gelir. Bu halde mtimeyyize ne ltizam kalir?

Bundan dolayidir ki mukarrebin nezdinde ma‘rifet-i kamile husalt ictin
“huve” lafz1 kifayet etmekde ve her mukarreb “htive’den cemi‘-i sifat-1 kemal
ile muttasif olan Allah1 bilmekdedir.

[15] iste “huive” meratib-i selaseden mertebe-i t1la ashabina bu suretle kafi
gorinmekdedir.

Ikinci makamin erbabi olan ashab-1 yemin, ya‘'ni suver-i faniyeye miiltefit
bulunan mi'minin Hakk’t mevead bulduklarn gibi halki da mevead gorduk-
lerinden kesret icinde kalirlar. Bunlar i¢ctin -muisir-i Hak olmak tizere- yalniz
“htive” kafi gortilmez. Hakk1 halkdan ayiracak bir miimeyyize ihtiyac gort-
nuyor. Bina’en-aleyh sade “htive” ile iktifa etmeyip buna bir de “Allah” ilave
eyleyerek “Huiva’'llah” demeleri iktiza eder.

Boyle dedikleri halde halki tasavvurla ber-a-ber her miimkinti’l-viicidun
min-kulli'l-viicih muhtac oldugu Vacibir'l-Viictdu ve anin bi’l-aks her sey-
den mustagni bulundugunu tefekkuir ederek kesb-i irfan eylerler.

Iste “htive”den sonra bir de “Allah” irad buyrulmasi bu ikinci mertebe as-
habinin kabiliyyetine géredir.

Ehass-1 makamat olan tictincti mertebenin erbabi —ki ashab-1 simal, yani
ehl-i dalaldir- Vacibtrl-Viicadun birden ziyade olmasim tecviz eylediklerin-
den “huva’llah” a bir de “ehad” [16] zammuiyla o%(l) kv Y ,as%o buyrularak bun-
larin fikr-i alihe-ctyanesi redd 1 ibtal olunmusdur.(*)

Fikrimizi bir az daha ta‘'mik etdigimiz halde diyebiliriz ki: Sifat-1 ilahiyye
izafi veya selbi olmak tizere iki durladiir. Sifat-1 izafiyye “ ‘Alim, Kadir, Miirid,
Hallak” gibi izafiyyatdir. Sifat-1 selbiyye dahi “cisim degildir, cevher degildir,
araz degildir.” gibi selbiyyatdir.

Mahlukat evvelen sifat-1 izafiyyeye, saniyen sifat-1 selbiyyeye delalet eder.
Insan ka'inata bakdigi zaman bunun Halik'inin ‘Alim, Kadir, Miirid olduguna
htikmedecegi gibi cisim, cevher ve araz olmadigina dahi htikmeyler.

Su kadar var ki birinci hitkmti heman nazra-i tlada verdigi halde ikinci
htkmu bir mikdar te’emmtilden sonra verir.

“Allah” lafz1 mecami'-i sifat-1 izafiyyeye delalet eylemekde oldugu gibi

“ehad” kelimesi dahi mecami‘-i sifat-1 selbiyyeye [17] delalet eylemekdedir.

Fahr-i Razi “Mefatihu’l-gayb”da esma-i muzmereden hasil olan esma-i ilahiyyeden bahs etdigi
sirada “huive” ism-i celiline d&’ir izahat-1 nefise vermisdir.
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Demek oluyor ki aé(l) .x>T 4»\%» kavli ukil-i beseriyyeye layik olan ma‘rifetu’llah
[tam olarak ifade]®® ediyor.

Allah lafz1 mecami'-i sifat-1 izafiyyeye sunun ictin delalet eder ki Allah
“ibadete miistahik olan mevcud.” demekdir. ‘Ibadete miistahik olan, icad
hustisunda miiteferrid olur. Icad hususunda miiteferrid olan, kudret-i ka-
mileye, idare-i nafizeye, kiilliyyat ve ctiz’iyyata mitite‘allik kaffe-i ma‘lamata
malik bulunur. Mecami‘-i sifat-1 izafiyye demek de bundan baska bir sey
degildir.

Ehad kelimesi dahi mecami'-i sifat-1 selbiyyeye sunun ictin delalet eder
ki ehadiyyetden murad bu hakikatin fi-nefsiha muifred ve s&’ibe-i terakibden
munezzeh olmasidir.

Her mahiyyet-i mtrekkebe am terkib eden eczadan her birine ayr ayr
muftekirdir. Anin eczasindan her biri andan baska bir seydir. Her mtirekkeb
kendinden baska sey’e muhtacdir. Her gayra muhtac olan, li-zatihi mim-
kin bulunan esyadandir. Bind’en-aleyh her murekkeb li-zatihi mtimkin olan
seylerdendir. Bu halde kaffe-i kd'inatin mebde’i olan ilahin mtimkinatdan
olmasi mimkiin mudir?

llah fi-nefsihi ehaddir. Ehadiyyeti sabit olunca miitehayyiz olmamasi
lazim gelir. Zira her mutehayyizin yemini yesarmma uymaz. [18] Boyle olan
bir sey ise miinkasim demek olur. Bina’en-aleyh ehadin mutehayyiz olmasi
muhalatdan bulunur. Mititehayyiz olmayinca mensubiyyet-i cihatdan mii-
nezzeh kalir.

Ehadin hi¢bir mekana huldalti dahi tecviz olunamaz, ¢tinki mahalliyle
kendisi birlikde tasavvur olundugu anda ehad olamamasi lazim gelir.

Ehad hal olamadig1 gibi mahal dahi olamaz. Zira haliyle kendisi birlikde
tasavvur olundugu anda kezalik ehad olamamasi 1azim gelir.

Ehad —vech-i mezkur tizere- ne hal, ne de mahal olamadig: sturetde elbette
gayr-i mutegayyir olur. Clinki tegayytriin ma'nasi bir sifatdan diger bir sifata
intikalden baska bir sey degildir.

flahin yalniz bir olmasi liizimu kat‘idir, zira iki mevead Vacibii’l-Viicad
farz olunsa bunlar viicibda musterek, ta‘ayytinde miuitemayiz olurlar. Ma-
bihi’l-istirak ile ma-bihi’'t-temaytiz dahi baska baska seylerdir. Bu halde ila-
heynden her biri miirekkeb olmus olur. [lahiyyetle mtirekkebiyyet ise -balada
beyan olundugu vech ile- na-kabil-i ictima‘dir. Bina’en-aleyh ilahin birligi
stibut bulur.

69 Koseli ayrag icerisindeki kisim basili metinde on nokta konularak bos birakilmistir. Burada
bir eksiklik oldugu anlasiliyor. Muhtemelen yaymci da bu eksikligi noktalarla 1fade etn;u§ Bu
son cumle, Mefatihi’l-gayb'de (bk. c, XXXII, s. 165) soyle gecmektedir: (GG« anly 113 ¥ Rt

& ).....H J qub &b ESUIN ,adl a:lsl S ‘141 dil» s6ziimiiz, insanlarn akillarma uygun olan irfam
ifade etmekte tamdir.”
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[19] “Ilahin ehad olduguna hiikm ediyorsunuz. Fakat sunu hatirdan ¢ikar-
mayiniz ki her hakikat ehadiyyetle tavsif olunabilir. Burada ti¢ sey goruliiyor
ki birincisi hakikat-1 ilahiyye, ikincisi ehadiyyet, tictinctisti de hakikatle eha-
diyyetin mecmtudur. Su halde ilahin ehad degil, salis-i selase olmasi lazim
gelmiyor mu?” yollu bir i‘tiraz der-miyan edilecek olursa soyle cevab verilir:

“Ehadiyyet o hakikatin lazimesidir. Binad’en-aleyh ehad olduguna hiikm
etdigimiz sey hakikatle ehadiyyetin mecmu‘u degil, ancak o hakikat olur.

[zahat-1 mezkire nazar-1 tedkike alinirsa c%(l) J;-T :nl% kavlinin bi’l-ctimle
sifat-1 izafiyye ve selbiyyeyi cami' oldugu anlasilir.

“Samed” iki durla tefsir olunmusdur. Birincisine gore —-yukarida gosterildigi
uzere- “kaffe-i havayicin tesviyesi hustisunda halkin yegane muraca‘atgahi.”,
ikincisine gore “fi-zatihi gayr-i kabil-i tegayytir.” ma‘nasini ifade eder.

Samed nedir? diye su’al edenlere cenab-1 Restltin [20] (‘,ladl 4.J| M 54.“

5 },J\ us] cevabim verdigi rivayeti saret-i Glaya gore tefsiri iltizam edenle-

r1n 1st1nadgah1d1r Stret-i saniyeye gore idare-i kelam eyleyenler ise ltigatin
miuisa‘adesine iltica ederler.

Samed hakkinda arz etdigimiz su iki stret lugaviyytn beyninde tahaddus
etmis bir ihtilafdan ibaret ise de miifessirin tarafindan bu babda yirmi alti
durla s6z sdylenmisdir ki ber-vech-i ati beyan olunur:

1- Samed cemi'-i ma‘lamati ha’iz olan alim demekdir, zira tesviye-i hava-
yicde ammenin merci‘i olabilmek ictin her sey’i bilmek lazim gelir.” (La
edri)

2- Samed, halim ma‘nasmadir, ¢linkti seyyid-i alem ic¢cin hilm ve kerem
elzemdir. (La edri)

3- Samed, siyadetde mertebe-i kusvayl ha’iz demekdir. (ilbn Mes‘ad ve
Dahhak)

4- Samed, Halik-1 esya ma‘'nasmadir, zira son derecede bir siyadet bunu
icab eder. (Hatemm-i Asamm)

5- [21] Samed, nuizal-i mesa’ib zamaninda kendisinden taleb-i eméan ve
husul-i metalib evaninda kendisine arz-1 stikran edilen demekdir. (Stid-
di)

6- Samed, istedigini isler, bildigi gibi htitkmeder, isine karisilmaz, hukmu
reddolunmaz mamasmadir. (Hiiseyin [bni'l-Fazl)

7- Samed, seyyid-i muazzam demekdir. (La edri)

8- Samed, kendisinin iradesi ta‘alluk etmedikce hicbir isin gortlmesi
mumkin olmayan ferd-i macid mamasimadir. (La edri)

Bu sekiz durla teveih sifat-1 izafiyyeyi musir oldugu halde tevcihat-1 baki-
ye-i atiye sifat-1 selbiyyeye isaret eder:
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9-

10-

11-
12-

13-

14-

15-
16-

17-
18-

19-

21-
22-

23-

24-

25-

Samed, 700%.@.43\ :;.J| ) ayeti mir'eddasinca gani manasmadir. (La
edri)

Samed, fevkinde baska bir muraca‘atgah olmayan merci'-i kull de-
mekdir. (La edri)

Samed, yemez icmez, yedirir icirir ma‘nasmadir. (Katade)

[22] Samed, mahlukat fena buldugu halde bekasina halel gelmeyen
demekdir. (Katade)

Samed, O’dur ki d&’im idi, da’imdir, da’'im olacakdir. Zevaline cevaz
yokdur. Zaman ve mekan, ars U ktirsi, ins 0 cin, yok iken mevcad idi,
el-an dahi 6yledir. (Hasan-1 Basri)

Samed, bir la-yemutdur ki ana kimse varis olamaz. O, k&’'inata varis
olur. (Ubey bin Ka‘b)

Samed, uyumaz, sehv etmez mamasimadir. (Yeman ve Ebta Malik)

Samed, hicbir kimsenin sifatiyla muttasif olmayan demekdir. (Ibn
Keysan)

Samed, bi-‘ayb manasmadir. (Mukatil)

Samed, kendisine kat'a afat isabet etmeyen demekdir. (Rebi' bin
Enes™)

Samed, cemi‘-i sifat ve efalinde kamil manasmadir. (Sa‘id bin Cii-
beyr)

[23] Samed, da’'ima galib olup hicbir vakitde maglub olmayan demek-
dir. (Ca‘fer-i Sadik)

Samed, her seyden mustagni ma‘nasmadir. (Eba Hureyre)

Samed, keyfiyetine vakif olmakdan halkin kat‘-1 imid eyledikleri de-
mekdir. (Ebt Bekr el-Verrak)

Samed, (jLaﬂl s gxY N L_S‘jj‘ ») me’alince goz ile gortilmesi kabil olmayan
ma‘nasmadir. (Lé edri)
Samed, valid olmadig1 gibi mevlad dahi olmayan demekdir, zira hicbir

valid yokdur ki ma-meleki varise kalmasin, hicbir mevlud de yokdur
ki dicar-1 mevt olmasin. (Ebu’l—Aliye ve Muhammed el-Kurazi)

Samed, O sahib-i kibriyadir ki fevkinde kimse bulunamaz. (ibn Abbas)

Samed, kabil-i noksan ve ziyade olmakdan, tegayytirden, ihata-i ez-
mine ve emkineden muinezzeh demekdir. (La edri)

70 “[Stphesiz Allah] zengindir, éviilmeye layiktir. Hac 22/64; Lokman 31/26; Fatir 35/15; Ha-
did 57/24; Mtuimtehine 60/6. Metinde yanhslikla (;») yerine (s»;) yazilmistir.
71 Metinde yanhslikla “Rebi bin Ummi” yazilmus.
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[24] Bize kalirsa bu akvale bakip deriz ki:
“Cumlentin maksadi bir amma rivayet muhtelif”

Samed, (¢! ,,J| ¢J,JI 4..!\ K Lg.U\) veya “fi-zatihi gayr-1 kabil-i tegayyur”
ile tefsir olundugu stretde —-Cenab-1 Hak dan baska bu sifatlarla muttasif bir
zat bulunamayacag cihetle- #(2) KVOAT ml% ctimlesi birden ziyade ilah olama-
yacagma delalet eder. o%(l) .x>| AN%» Kavli ise zaten bu ma‘naya dall bulunuyor.
Su halde mezkar ctimlelerden yalnmiz birinin irad: ifade-i maksad i¢in kafi
addolunarak digerinin mukerreratdan sayilmasi lazim gelecegi varid-i hatir
olur ve bu yolda bir i‘tiraz der-miyan edilebilir.

Buna ber-vech-i ati mukabele olunur:

“Fi'l-hakika bu ctimlelerin ikisi de birden ziyade ilah olamayacagina dela-
let ediyorsa da cihet-i delaletleri muttehid olmadigindan vehm-i tekerrtirtin
viraduna mahal yokdur. «%(1) a ml% [lahin zatinda hicbir vech ile terkib ve
te’lif bulunmamak cihetiyle- vahid olduguna delalet etdigi halde KVOA A\\%o
%(2) [25] ilahin -seriki, naziri, zidd1 bulunmamak cihetiyle- vahid olduguna
delalet eylemekdedir.”

I'tiraz tekrar olunarak seriki, naziri, ziddi bulunmamak cihetiyle vahid
olan bir mevcadun zatinda hic¢bir vech ile terkib ve te’lif bulunmamak ci-
hetiyle dahi vahid olmasi veya bi’l-‘aks zatinda hicbir vech ile terkib ve te’lif
bulunmamak cihetiyle vahid olan bir mevecadun seriki, naziri, zidd1 bulun-
mamak cihetiyle dahi vahid olmasi lazim gelir. Bu halde yine ctimleteynden
biri muikerrer olmak tizere telakki olunur.” denilecek olursa buna da su vech
ile cevab verilebilir:

“Kimi birden eder menazili tayy”
“Kimi bin s6zden anlamaz bir sey”

Mefhumu tizere efham-1 halk muitefavit olmasiyla (1) a1 :\N%o ciimlesinin
zatinda hicbir vech ile terkib ve te’lif bulunmamak cihetiyle vahidiyyet-i ila-
ha olan delaleti seriki, naziri, zidd1 bulunmamak cihetiyle vahidiyyet-i ilaha
delalet etmekde olan %(2) KVOA ml%e kavliyle te'yid ve tavzih olunmak iktiza
eder. Eger cumleteynden birinin mukerrer addedilmesi lazim [26] gelse alt
tarafdaki 44 Kea ,.s J ui, rj 33 U M ‘.J 5 Al ‘.J% ctimlelerinin biittin biitiin
Itizamu olmadigina dahi htikmedilmek lazim gelir. Zaten —yukarida arz olun-
dugu tzere- erbab-1 irfan ic¢in bir “htve” kafidir. Anin ma-ba‘di ise vahda-
niyyet-i Rabbi’l-erbab1 ashab-1 elbaba meratib-i mutefavite-i kabiliyyetlerine
gore ifham eylemekdedir. Stre-i celilenin insicam-1 elfazi, intizam-1 me‘anisi
mu‘terizlerin takdir edemeyecekleri derecede alidir.”

£3) y ™ (ijj a0 rj%o Cuimlelerine ‘a’id birkac su’al vardir ki cevablariyla ber-
a-ber ber-vech-i ati irad olunur.
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Su’al-1:

Nazm-1 kerimde «%JJ.. ‘.J% kavli 4(3) 3 M ‘.J,% lizerine ni¢in takdim olunmus?
Insanm mevliad olmadan valid olamamasina, ya‘ni mevludlyyetln validiyyet-
den mukaddem bulunmasina bakilirsa evvelen [JJ 5 i'") saniyen (.x.L. (.J 5) denil-
mek icab ederdi.”

Cevab:

Musrikin meld’ike-i kiram hakkinda “benatu’llah” ya‘'ni [27] “Allah’'m kiz-
lar” dedikleri gibi Cenab-1 Uzeyr hakkinda Yahudiler, Hazret-i ‘Isa hakkinda
dahi Nasara “ibnu’llah” ya'ni “Allah’'in oglu” demis olduklar halde bunlardan
hicbirisi Rabbii'l-‘aleminin bir de pederi oldugu iddi‘asinda bulunmamisdir.
Binad’en-aleyh evvel emirde Hudavend-i miinezzehe duhter ve ferzend isnad
edenlerin kavl-i batih reddedilmek ve ikinci derecede bu kavlin delil-i butlam
gosterilmek lazim gelmisdir. Ig,te bu niikteye mebni evvelen Cenab-1 Hakk'm
kizi, oglu olamayacagi %J.L (.J%o denilerek beyan olunmus ve saniyen U 5 (.J ,%»
%(3) cuiimlesinin iradiyla %.U.. (.J%o mazmunu isbat buyrulmusdur.

“Huda valid degildir.” demek olan c%.xl.. VJ%’ kavlini “Huda mevlad dahi de-
gildir.” me’alinde bulunan %(3) U, 5 ‘.J J%o s6zli —mevlud olmayan valid de ola-
mayacag cihetle- muisbit bulunmakdadir. Bu halde “Cenab-1 Hak validiyet-
den munezzehdir, zira mevladiyyet sanindan degildir. Mevlud olmayan nasil
valid olabilir? denilmis oluyor.

Su’al-2:

Bu makamda oé.x.b (’J%’ siygasina bedel (.LL. UJ] [28] ta‘birinin isti‘mal edilme-
mesi nedendir? Halbuki “Allah ile’lebed valid olmayacakdir” me’alinde olan
(.x;li uj styga-i te’kidinin “Allah valid olmamisdir.” mefhimunda bulunan r)%o
44 tabirinden akva oldugu misellemdir. Makam-1 redd i ibtalde kelam-1
akvanin tercihi lazim gelecegi her stihan-dan nezdinde so6z gétiirmeyecek
mesa’ildendir.

Cevab:
“Cevaba etme tasaddi su’ali anlamadan””?

hukmu tzere her cevab am icab eden sbze gore verllmek lazim gehr
Cenab-1 Hakk'mn valid oldugu iddi‘asinda bulunanlar o 5 52 ‘..g.ial o r@.ﬂ N2
7so§w| U5 (151, ayet-i kerimesinde gortldtgu tizere bu iddi‘ay1 41 j% [velede]
ta'biri ile ya'ni fil-i mazi ile der-miyan etmisler idi. Buna ma'nen mazi olan &
%,\L ('J siygasiyla mukabele buyruldu.

q@x r.\%o Cevabinin makama ne kadar muvafik diigdiigiinti anlamak igin
bunun zikrolunan o@l < J%o kavlini tekziben irad olundugunu bilmek kifayet

72 Atilma dur, stithan-1 ehl-i hali anlamadan
Cevaba etme tasaddi suali anlamadan. (Naci)

73 “lyi bilin ki onlar kendilerinin bir uydurmalar olarak ‘Allah ¢cocuk sahibi oldu.” diyorlar. ”
Saffat 37/151-152
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eder. Erbab-1 zevk-i selim teslim ederler ki mesela (;..&;] [zehebe/gitti] diyen
bir adamin s6ztinu [29] tekzib icin (w..b rJ] [lem-yezheb/ gitmedi] demekden
uygun bir ta‘’bir bulunamaz. Binad’en-aleyh aé.un K J%e 1 tekzib igin cé.\.\; ‘.J%» den
a‘la bir cevab olamaz.

Su’al-3:

Sture-i Beni Isra'il'de 740@33 isg (lj%»”buyruldugu hade burada 4. (’J%’ de-
nilmesinin vechi nedir?

Cevab:

Veled, hakiki veya mecazi olmak tzere iki dtrlt olur. Veled-i hakiki ve-
led-i sulbidir. Veled-i mecazi ise sulbi olmayip haricden ittihaz edilen veled-
dir. Bir adam kendi ogluna “oglum” dedigi gibi haricden birisi hakkinda dahi
bu ta‘’biri kullanabilir.

Cenab- Hakk’a veled isnadi hustsunda ta’ife-i Nasara ikiye mtinkasimdir:
Bir takimi Hazret-i ‘Isa Allah’m veled-i hakikisi oldugunu iddi‘a ederler. Diger
takim da nebiyy-i masarun ileyhi ogul edindigi zu ‘munda bulunurlar. Su
halde o@.b (’J%’ kavli nefy-i veled-i hakikiye, o@.ﬂ K J:-w ‘.J% kavli ise nefy-i veled-i
mecaziye isaret olmus olur.

[30] Su’al-4:
Cenab-1 Hakk’in valid ve mevlad olmadigini ne[relden bilelim?
Cevab:

Valid olmadigimi cisim olmadig: gibi muiteba‘iz ve miinkasim dahi olma-
masimdan, mevlad olmadigini ise kadim ve ezeli olmasimdan biliriz.

Su’al 5:

£3) U M (ijj a0 VJ% kavlinde Cenab-1 Hak’dan validiyyet ve mevludiyyetin
nefyinden baska bir fa'ide var midir?

Cevab:

&1y I un;o Cenab-1 Hakk'in fi-zatihi terkib ve te’lifden miinezzeh oldugu-
na delalet etdigi gibi (2) KVOA dﬂ% dahi seriki, naziri, zidd1 olmadigina delalet
ediyor. Buralar1 ukala-y1 milel beyninde bila-ihtilaf kabal ve tasdik olunan
hakayikdan ise de ba‘z1 felasife evhama tabi‘ olarak Cenab-1 Hak’dan akl-1
evvelin ve akl-1 evvelden akl-1 saninin [31] tevelltid etdigi ve hakeza yek-di-
gerden tevelltid ede ede ukiltin ona balig oldugu re’y-i sahifini, hatta felek-i
kamerin ma-tahti akl-i asir tarafindan idare edilmekde bulundugu zu'm-1
acibini meydana koymuslardir. Ba‘zilar1 dahi bu makamda akla bedel “nefs”
ta‘birini kullanmislardir. iste o%,\.l.. ‘.J% kavli felasifenin bu yoldaki tarrehatini
da redd 1 ibtal etmekde ve bu nokta-i nazardan bakiliinca o%.x.b (.J%»’den “Al-

74 “...cocuk edinmedi...” Isra 17/111. (Metinde 0531.05 .b:.a Q;% seklinde yazilmistir. Bu sekliyle ise
Furkan 25/2’dedir).
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lah 6yle ukil ve ntifas tevlid etmemisdir” me’ali istinbat edilmekdedir. (.J ,%o
%(3) KUY 5 ise “ecsadimzda, ervahinizda aleminizde muidebbir-i muteferrid olan
Cenab-1 Hak mevlud dahi degildir” mefhiimunda bulunarak cé.\L (.J%e mazmu-
nunu te’yid ve tenvir eyliyor.

%) s [,::.% J u.ii ‘.JJ% ayetinin tefsirine d&’ir ti¢c kavil vardir ki ber-vech-i
ati gosterilir:
Kavl-i evvel:

Kafm ve fadnin zammiyla, bir de kéfin zammi ve kesri ca’iz oldugu halde
f@nin sukunuyla kufuv[ / kufv/ klfv]” nazir manasima [32] oldugundan (.J ,%o
(4 ke ,45 J 55 (J.»J;« F 3 J.A J u.i; (.J]75 demekdir ki me’ali nefy-i endaddan
ibaretdir.

“Mukafat” kufuvden me’htzdur ki bir hizmetde bulunan adama hidmeti-
nin mukabil-i tammu, ya'ni adili olacak stiretde ikram etmek demekdir.

Kavl-i sani:

“Kufiiv’den murad sahibe ya‘ni, zevcedir ki 760%1..,...’ i\.‘a-_“ o) sl J.La., 39" aye-
tinde hikaye buyrulan vehmin reddi icin €4) K st J O N ‘,%» yani o J%
«%wu 4 77[u£.] denilmisdir. Bu halde ayet (s ,nL.a.s s 40 (J3) Ya'ni “kim-
se Allah’'in kuifvti olamaz ki aninla mtisaheret peyda edebilsin” demek olur.

Bina'en-aleyh 4(3) J M ‘ijj K1Y ("‘%’ kavlini mir’ekkid bulunur.
Kavl-i salis:

Sure-i celilede evvelen ehadiyyet-i ilahiyye, saniyen Samediyyet-i [33]
ilahiyye, salisen validiyyet ve mevludlyyetden munezzehiyyet-i ilahiyye zikr
olunmus idi. Rabi‘an dahi %(4) gt ,45 4 u—i' (.J ,%» kavliyle ilahin mevcadat icin-
de hicbir vech ile adili bulunmadig1 zikr olunarak stre hatmedilmisdir.

Suver-i Mekkiyyeden olan Stre-i Tevhid su vech ile dort ayetdan miite-
sekkildir:

§h AT13a5 4 55 5 By U oI5 4 o3 @) daal i (1) ST bl 5 5y

Bu dort ayetin su suretle tertibinde dort fa’'ide meveaddur ki ber-minval-i
ati izah olunur:

Fa’ide-i dla:

&1y e 3 Jﬁ% Cenab-1 Hakk'in vahdetine, €(2) KVOA m@w kemal-i kerem
ve rahmetine, £3). Uy VJ 5l (.J% her durli tegayytiratdan miinezzehiyyetine, &

&4 ket ,45 J 55 s [34] dahi zatina layik olmayan cemi*i sifatdan bera’etine
delalet eder.

75 “O’nun esi ve benzeri olmadi.”
76 *“Allah ile cinler arasinda nesep bag kurdular.” Saffat 37/158.
77 Metinde (<) yazilmistir.
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Fa’ide-i saniye:
&1y 31 3 Js%o Cenab-1 Hak'dan enva' kesreti, &(2) MI uﬂ% noksan ve

maglabiyyeti 3) U, ('J 5 A VJ%» illiyyet ve ma‘laliyyeti, €% 12T 15 J u-i' o J%o
dahi her vech ile mu@abehet ve musareketi nefy etmektedir.

Fa’ide-i salise:

41y a1 al 3 Js‘%o nar ve zulmetin halikiyyetine ka'il olan mezheb-i se-
neviyyeyi, teslis-i Nasarayi, eflak ve nlicima isnad-1 ulthiyyet eden Sabi'in
meslegini ibtal etdigi gibi €(2) el ml%o dahi Huda’dan ba@ka halik mevcad
oldugu i‘tikadinda bulunanlarin kavlini redd eyliyor. ¢(3) Uy 5 ‘.J PRY ('j%’ Uzeyr
ve ‘Isa’ya “ibnu’llah” diyen Yahud ve Nasara ile meld’ikeyi benatu 1ah” ol-
mak uzere telakki eden musrikin [35] mezhebini cerh eyledigi gibi J ui; (.J ,%o
&4 Rea g ,as dahi esnamin adil ve serik-i ilah oldugu zu‘'munda bulunanlarin
kavlini tezyif ediyor.

Fa’ide-i rabi‘a:

Bu suarenin Hakk-1 ehadide ntizalti Stre-i Kevser'in Hakk-1 Ahmedide
ntizaliine benzer. Su kadar var ki erbab-1 inkarin Hakk-1 Ahmedide vaki‘ olan
ta‘m1 efendimize ebter, ya‘'ni bi-veled demek stretiyle oldugu halde bunlarin
Hakk-1 ehadide vuki‘ bulan tami Cenab-1 Hakk’a veled isnad etmek suretiyle-
dir. Ma‘a haza hakk-1 insanda adem-i veled ayb oldugu gibi Hakk-1 Yezdan’da
dahi viicad-1 veled aybdir.

Iste bunun icin Miunzilitl-Kuran Sure-i Thlas’da %Ji%» deyip tevhide
mute‘allk s6ztin lisan-1 peygamberiden olmak tizere munkirine tebligini
irade buyurdu. Bu suretle “Ya Muhammed!” bana isnad etdikleri ayb1 selb
eden bu sozli sen sdyle de beni mtidafa‘a eyle!” demis oldu. Sare-i Kevser'de
ise 78<>§JL.J“—| L\% deyip tekellimui kendine hasr eyledi. [36] Bu suretle de “Ya
Muhammed! Sana isnad etdikleri aybi selb eden bu szt dahi ben séyleyeyim
de seni mudafa‘a edeyim!” demis oldu:

Gergi bin duirli ibarat ile tefsir edilir
So6zuntin sirrini hakkiyla bir Allah bilir

Hitam

78 “Suphesiz biz sana [Kevseri] verdik.” Kevser 108/1
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Islami Ilimler Dergisi, Y1l 7, Cilt 7, Say1 2, Giiz 2012 (141/179)

Huiseyin Hirzi EFENDI”NIN ZUBDE-i MANTIK YAHUT
SuaLLi CevapPLI ISAGUCI ADLI ESERININ TRANSKRIPTI

Sad. Cahid SENEL"

Bu metin mantiga giris olmas1 bakimindan vazgecilmez bir eser olan
Isagiicinin Osmanl Tirkcesine aktarilmis ve soru cevap seklinde tanzim
edilmis halinden ibarettir. Soru sormanin zorlugunu veya sorulan sorulara
rahatlikla cevap vermeyi hedefledigi gortilen muellifin metnin icinde Arapca
tanmimlar aynen korudugu ve daha sonra Tirkge terctimesine de yer verdigi
gortilecektir. Ornekler ise Arapca olarak zikredilmis ve terctime edilmemis-
tir. Dolayisiyla biz latin harflerine aktardigimiz metnin temel metinlerinin
Arapcasi koruduk ancak 6érneklerin dogrudan terctimesine yer vermenin
okuma akisini kolaylastiracagi dustincesiyle, Arapca ibareyi zikretmeksizin
terciimesine yer vermeyi uygun gorduk.

*  Huiseyin Hifz'min hakkinda dénemin tabakat kitaplarinda herhangi bir bilgi bulamamakla
birlikte Necm-i Terakki Mektebi Mudtirti oldugu ve Necm-i Teraklki adli bir gazete ¢ikarmis
oldugunu biliyoruz. ilk sayisim1 23 Recep 1326/7 Agustos 1324 (20 Agustos 1908)de ya-
yimlayan Necm-i Terakkinin sahib-i imtiyazi olarak gértinen Huseyin Hifz1, gazetenin agik-
lamasina: “Vatan ve milletin menafiine yarar her nev’ asar, memnuniyyetle kabul ve derc
olunur; derc olunmayan evrak iade edilmez” ctimlesine yer verir. “I'tizar” bashgiyla ilk sayida
yayimmladig: ve II. Abdtilhamid devrine géndermede bulundugu su satirlar dikkat cekicidir:
“Matbuatimiz otuz iki senelik siddetli bir tazyikden kurtularak serbestiyi kemal-i tehasstirle
kucakladigl su zamanda devr-i istibdadin zulm ve i‘tisafindan harabe halinde beka bulabilen
matbuialarin kesret-i istigaliyle kagidin fikdanindan dolay1 Necm-i Teralklki, arzumuz vechiyle
tult edemedi. Devr-i cedidi mukaddesin icabat katiyyesinden olan terakki sayesinden kesb
sasaa edecegi arade-i istibahtir.” Derginin yazarlar1 arasinda Muhammed ihsan, Ahmed Hil-
mi ve Salih Saim yer almaktadir. Hiiseyin Hifz1 ilk saymin dérdiincii (son) sayfasinda “Ihtar”
bashg ile okuyucularina bir haber vermektedir: “Gazetemizde mekatib-i umtmiyye sakirdan
icin “Mesail-i ilmiyye ve fenniyye” nami altinda bir kisim tefrik edilecektir. Sakirdan tarafin-
dan tertib ve irsal edilecek ilmi ve fenni sualler alinacalk, cevaplart derc ve bu suretle bir mu-
havere kapist acarak sakirdamn istifadelerine hizmet edilecektir.” (vurgu bize ait) Buradaki
ilandan da anlasilacag: tizere muellifin pedagojik olarak benimsedigi “soru-cevap” yontemiyle
kaleme aldig1 ve ilk 68retimde kullanilan eserler bize mtellifin egitim kurumunda &gretici
vasfiyla bu eserleri bir ihtiyaci karsilamak tizere yayimladigi kanaatinini olusturmaktadir.
Huiseyin Hifzi'min Eserleri: 1- Girid vakayii, Dersaadet: Matbaa-i Jirayir - Keteon, 1326. On
alt1 sayfalik eseri Osmanli Devleti gerileme ve ¢cokiis devrini (1687-1922) ihtiva etmektedir.
2- Hulasa-i tarih-i Osmani, istanbul: Sirket-i Mtirettibiye Matbaasi, 1326. 3- Sualli ve ce-
vabl fezleke-i kavaidi Farisiyye; Dersaadet : [y.y.], 1327. 4- Sualli ve cevabli muhtasar ilmi-
hal, Dersaadet : Selanik Matbaasi, 1328. 5- Usul-i tilavet yahud, Sualli ve cevabli tecvid, 10.
bs., Dersaadet : Babiali Caddesinde 73 numarali Matbaa, 1330. 6- Sutan Murad-1t Hamis ve
sebeb-i hal’i, Istanbul: Babiali Caddesi'nde 38 numarali Matbaa, 1326. 7- Sultan Aziz deuri,
Dersaadet : Kitabhane-i Askeri, 1326. 8- Ma’lumat-1 medeniye, Dersaadet : Matbaa-i Jirayir
- Keteon, 1326. 9- Yeni kuaat-t Tiirkiyye ve medeniyye, Dersaadet: Kasbar Matbaasi, 1328.
10- Hulasa-i sarf-t Osmani, Dersaadet : Atrtin Asaduryan ve Mahdumlar1 Matbaasi, 1328.
11- Tarz- nevin talim-i Farisi, istanbul: Artin Asaduryan ve Mahdumlar1 Matbaasi, 1327.
12- Tarz-1 nevin nasihat-1 hitkema makalat- kiibra, istanbul: Artin Asaduryan ve Mahdumlar1
Matbaasi, 1327. 13- Icmalii’l-hendese, 2. bs., Istanbul : Necm-i Istikbal Matbaasi, 1330. 14-
Hulasa-i tarih-i umumi: kurun-t vitsta, istanbul : [y.y.], 1326. 15- Emsile: tertib-i cedid, 3. bs.,
istanbul: Miirettibin-i Osmaniye Matbaasi, 1328. 16- Ziibdetii Mantic yahut Sualli Cevabli
Isagci.

*  Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimii, cahids@gmail.com.
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1

CEVIRI-METIN

* [2] IIm-i Mantik neye derler?
- Aletiin kantiniyyetiin ta‘stnu miiraatuhd ez-zihne ani’l-hatai _fi'l-fikri.

* Tarkcee tarifi nedir?
- Ilm-i mantik bir aleti kantiniyyedir ki o alete riayet eylemek zihni fikirde
hatadan hifz eder.

* Ilm-i Mantigin mevzuu nedir?
- Maltimat-1 tasavvurriye, Malimat-1 tasdikiyedir.

* Ilm-i Mantigin gayesi nedir?
- Fikrin dogru ve yanlisim temyiz etmektir.

* Ilm-i Mantigin kag tarafi vardir?
- iki tarafi vardir: Tasavvurat, tasdikat.

* Bunlar kacar kKisimdir?
- Ikiser kisimdir: Mebadi-i tasavvurat, makasid-1 tasavvurat; mebadi-i
tasdikat, makasid-1 tasdikat.

* Mebadi-i tasavvurat, makasid-1 tasavvurat nedir?
- Mebadi-i tasavvurat killiyat-t hams; makasid-1 tasavvurat kavl-i
sarihtir.

* Mebadi-i tasdikat, makasid-1 tasdikat nedir?
- Mebadi-i tasdikat kazaya ve ahkkamy, makasid-1 tasdikat kwyastur.

* Delalet neye derler?

- "hiye kevnii's-sey’'t bi-haletin yiilzimit mine'l-ilmi bihi el-ilme bi-seyin
ahara™.
[Delalet kendisiyle bir bilgiden baska bir seyin bilinmesini gerektiren
haldir]

* [3] Manaya mevza olan lafzin delaleti ka¢ ttrladtr?
- Uc turlidir: Mutabakat, tazammun, iltizam.

* Delalet-i mutabikiyye neye derler?
- Lafzin mevza'-1 lehi olan mananin tamamina delalet ederse delalet-i
mutabikiyye denir. (Insan) lafzimin hayvan-1 natika delaleti gibi.

Bundan sonra Arapca ifadeler tirnak icinde; muellifin tercimesine yer vermedigi tamimlar ise
terctime edilerek koseli parantez icinde belirtilecektir.



Ziibde-i Mantik yahut Sualli Cevapl Isagaci 143

* Delalet-i tazammuniye neye derler?

- Lafiz mevzuun lehi olan mananin ctz'line delalet ederse delalet-i ta-
zammuniye denir. (insan) lafzimin yalmz "hayvan'a yahut yalniz "natika"
delaleti gibi.

* Delalet-i iltizamiyye neye derler?

- Lafiz mevzuun lehi olan manasina zihinde lazim gelen haric bir seye
delalet ederse delalet-i iltizamiyye derler. (insan) lafzinin "kabil-i 'ilm" ve
"san'at-1 kitabet" tizerine delaleti gibi.

* Lafiz ka¢ kisimdir?
- iki kisimdir: Lafz-1 mufred, lafz-1 miirekkeb.

* Lafz-1 muifred neye derler?

- Bir lafzin ctiz'i ile manasmin ctiz'ti tizerine delalet murad olunmazsa
(lafz-1 mtifred) denir. "insan" lafz1 gibi ki cemi'-i eczasiyla hayvan-1 natika
delalet edip "elifi" ile hayvana, "nanu" ile natika delalet etmez.

* Lafz-1 mtrekkeb neye derler?
- Bir lafzin citiz'i ile manasimn citiz'ii tizerine delalet murad olunursa
(lafz-1 muirekkeb) denir. "ramii'l-hicara" [tas atan] gibi ki "rami" atan

"hicara" tas manasina delalet eder.

* [4] Lafz-1 mtifred manasina nazaran ka¢ kisimdir?
- iki kisimdir: Lafz-1 mufred-i kalli, lafz-1 mufred-i ctizi

* Lafz-1 mufred-i kulli neye derler?
- "Htwellezi la yemneu’ nefse tasavvuri mefhumihi an vukit'i’s-seriketi."

* Turkce tarif et!

- Lafz-1 mufred-i kulli sol bir seydir ki nefs-i methttmunu tasavvur, sirket
vuktu'nu men eylemez. [Methumun kendisini tasavvur o lafizda ortak-
ligin gerceklesmesini engellemez] "Insan" gibi "natik" olan her ferde "in-
san denilebilir.

* Lafz-1 mufred-i ctizi neye derler?
- "Hiwellezi yemneu’ nefse tasavvuri mefhumihi an vukt’'i’s-seriketi."

* Tlurkce tarifi nedir?

- Lafz-1 mufred-i ctizi sol bir seydir ki nefs-i mefhiimunu tasavvur, sirket
vuktiu'nu men eyler. [Mefhumun kendisini tasavvur o lafizda ortakligin
gerceklesmesini engeller] "Zeyd" gibi ki her insana "Zeyd" denemez.
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Lafz-1 mufred-i kulli ka¢ kisimdir?

iki kisimdir: Zati, arazi.

Kiilli-i zati neye derler?

"Hiwellezi yedhulu fi hakikati cliziyyatihi."

Turkge tarifi nedir?

Sol bir seydir ki ctiziyyatinin hakikatinde dahil olur. "Insan" ile "Arslan"a
nispetle "Hayvan" lafz gibi.

Kiilli-i arazi neye derler?
"Hiwellezi la yedhulu fi hakikati cliziyyatihi'

[5] Turkce tarifi nedir?
Sol bir seydir ki cliziyyatimin hakikatinde dahil olmaz. "Insan"a nispetle
"Dahik" [gulen] lafz1 gibi.

Kulli-i zati kactir?
Ucttir: Cins, nev', fasil?

Kulli-i zati nicin uctar?

Zira mahiyetler ikiser ctizden ibarettir. Bir mahiyetin iki ctiz'tinden biri
ol mahiyetlerle diger mahiyetler beyninde musterek olur, diger ctiz't
ise o mahiyete miisavi olup onu sairlerinden ayirir o mahiyete "nev'" di-
ger mahiyetlerle mtisterek olan ctiz'tine "cins", o mahiyete mtisavi olan
ctizine "fasl" denilir. Insan lafzimin cinsini nev'ini fashm tefrik et!

"Insan" bir mahiyettir, "hayvan" ile "natik" ctiztinden terekkiib etmistir,
"hayvan" ctiz'tl insan ile sair hayvanlar beyninde [arasinda] muisterek
olur. "Natik" ctiz1 ise sair hayvanlar beyninde miisterek olmayip yalniz

insana musavidir ki onu sairlerinden tefrik eder su hale nazaran: "in-
san" bir nev' olup "hayvan" o nev'in" "cinsi" natik ise "fash" olur.

Cins neye denir?
"Ve ytirsemu bi-ennehu kiilliyyun makuliin ala kesirine muhtelifine bi'l-
hakayua fi cevabi ma hitve?"

Turkce tarifi nedir?

Cins bir kullidir ki hakikatleri muhtelif olan ctizilerden onlar nedir? [6]
diye sual olundukta soylenebilir amma ctizilerinin yalniz birinden o ne-
dir? diye sual olundukta sdylenemez.

Nev' neye denir?
"Ve ytirsemu bi-ennehu killiyyun makiliin ala kesirine muhtelifine bi'l-
adedi diine’l-hakikati cevbabi ma hiive?"
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* Tarkcge tarifi nedir?

- Nev bir kuillidir ki hakikatleri bir ancak avariz-1 mtisahhasa ile mtitegayir
olan ctiziyyat-1 kesireden yahut bu ctliziyyatin yalniz birinden onlar ne-
dir? yahut o nedir? diye sual olundukta sdylenir.

*

Fasl neye derler?
- "Ve yursemu bi-ennehit kiilliyyun yukalu ale’s-sey'’i fi cevabi eyyi sey'in
hiive fi zatihi?"

* Turkce tarif eyle!
- Fasl bir kullidir ki bir seye zatinda hangi seydir? diye sual olundukta
soylenebilir.

* Kualli-i arazi ka¢ kisimdir?
- iki kisimdir: Hassa, araz-1 amm.

* Hassa neye derler?
- "Ve tursemu bi-enneha kiilliyyetiin tukalu ala ma tahte halkikatin vahidetin
Sfakat."

* Turkce tarifi nedir?
- Hassa bir kullidir ki bir seyden bi-hasebi'l-araz hangi seydir deya sual
olundukta sdéylenebilir.

* Araz-1 amm neye derler?
- "Ve yursemu bi-ennehii kiilliyyun yukalu ala ma tahte hakayika muhteli-
fetin kavlen araziyyen."

* [7] Turkce tarifi nedir?
- Araz-1 amm bir kullidir ki hakayik-1 muhtelifenin ma sadak-1 aleyhi olan
efradiyete vasf-1 araz olarak sadik ve samil olur.

* Su taksimata nazaran kulli ka¢ olmus olur?
- Ucti kailli zati ikisi kiilli arazi olarak bes kiillidir ki bunlarin hepsine
birden kulliyyat-1 hams tabir olunur.

* Kulli arazi nicin ikidir?
- Zira nev'e ariz olan sifatlar yalmiz o nev'e mahsus olur yahut o nev' ile
diger nev'ilerde mahsus olursa araz-1 amm denir.

* Bunlar icin birer misal soyle?

- Mesela "dihk" insanmin araz-1 hassidir ¢tinkti yalniz insan nev'inde
mahstsdur "muteneffis" insanin araz-1 amidir zira hayvanatin sair
nev'ileri de nefes alir.
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* Gerek hassa gerek araz-1 amm kacara taksim olunurlar?
- Bunlarin herbirleri ikiye taksim olunur: Araz-1 mufarik, araz-1 lazim.

* Araz-1 mufarik neye derler?
- "La yemteni'u infikakuhii ani'l-mahiyyeti."

*

Turkce tarifi nedir?
- Araz-1 mufarik mahiyetten ayrilmasi miimteni' olmayip mumkiin olan
arazdir. Insanin utanmakla kizarmakhg gibi.

*

[8] Araz-1 lazim neye derler?
- "En yemteni'a infikakuhit ani'l-mahiyyeti."

* Tlurkce tarifi nedir?
- Araz-1 lazzim mahiyetten ayrilmasi mtmteni olup mumkin olmayan
arazdir.

Kavl-i Sarih

* Kavl-i sarih ne demektir?
- Tarif demektir.

* Tarif kactir?
- Ikidir, ya "hadd" yahut "resm" olur.

* Bunlarin herbirerleri kacara ayrilir?
- Ikiye ayrilir: Tam ve nakis.

* Su taksimata gore kavl-i sarih kactir?
- Dorttiur: Hadd-i tam, hadd-i nakis, resm-i tam, resm-i nakis.

* Hadd-i tam neye derler?

1

- "Hiwellezi yeterekkebu min cinsi's-sey'i ve faslihi'l-kkaribin."

* Tlurkce tarifi nedir?
- Hadd-i tam sol bir seydir ki bu seyin cins-i karibi ile fasl-1 karibinden
terekkiib eder. Insam hayvan-1 natik ile tarif gibi.

* Hadd-i nakis neye derler?
- "Hilwellezi yetereklkebu min cinsi's-seyi'l-ba’idi ve faslihi'l-karib."

* [9] Turkee tarifi nedir?
- Hadd-i nakis sol bir seydir ki bir seyin cins-i ba'idi ile fasl-1 karibinden
terekkiib eder. Insam cism-i natik ile tarif gibi.
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* Resm-i tam neye derler?
- "Hilellezi yeterekikebu min cinsi'l-karibi ve havéassihi'l-lazime."

* Tlurkce tarifi nedir?
- Resm-itam sol bir seydir ki bir seyin cins-i karibi ile havass-11azimesinden
terekkiib eder. insan1 hayvan-1 dahik ile tarif gibi.

* Resm-i nakis neye derler?
- "Hiwellezi yeterekkebu an araziyyatin tahtassu ciimletitha bi-halkikatin
vahidetin."

* Tlurkce tarifi nedir?

- Resm-i nakis sol bir seydir ki ciimlesi bir hakikate mahsus araziyyattan
terekkiib eder. Insanin tarifinde innehti mase ala kadameyhi, arizu'l-
azfari, badiyti'l-beserati, muistakimti'l-kameti, dahhaktin bi't-tab'i gibi.

Kazaya

* Kaziyye neyedir?
- "Kavliin yesthhu en yulkale li-kailihi innehtt saducun fihi ev kazibun fithi."

* Tarkce tarifi nedir?
- Kaziyye bir sozdur ki onu séyleyene bu séziinde sadik yahut kazibtir
demek sahih olur.

* Kaziyye bi-i'tibari't-taraf kactir?
- Iki kistmdir: Hamliyye, sartiyye.

* [10] Kaziyye-i hamliyye neye derler?
- "Ma yanhallu tarafaha ila miifredeyni”

* Tlrkce tarifi nedir?
- Iki tarafi miifrede mtinhall olan kaziyyeye kaziyye-i hamliyye denir.

* Kaziyye-i sartiyye neye derler?
- "La yanhallu tarafaha ila miifredeyni”

* Tarkcge tarifi nedir?
- Taraflar1 mufrede mtinhall olmayan kaziyyeye kaziyye-i sartiyye denir.

* Kaziyye-i hamliyyenin evvelki ctizine ne tesmiye olunur, ikinci ctizine
ne tesmiye olunur?

- Evvelki ctiz'ine mevzQ' ikinci ctiz'tine mahmul tesmiye olunur. "Zeydun
katibun" gibi ki Zeyd mevza' katip mahmul olur.



148

IsLAmi ILIMLER DERGisi

* Kaziyye-i sartiyyenin ctiz-i evveline ne tesmiye olunur, ctiz-i sanisine ne
tesmiye olunur?

- Kaziyye-i sartiyyenin ctiz-i evveline mukaddem, ctliz-i sanisine tali tes-
miye olunur.

* Kaziyye-i hamliyye kac kisitmdir?
- Uc kisimdir: Mahstisa, mahstra, mithmele.

* Kaziyye-i mahstsa neye derler?
- "Ve hiye'lleti kane'l-mevzuu’ fiha sahsan muayyenen.”

* Tarkee tarifi nedir?
- Eger kaziyyenin mevziu sahis muayyen olursa kaziyye-i mahsuasa ya-
hut sahsiyye denir. Zeydtin katibtin gibi.

* [11] Kaziyye-i mahstira neye denir?
- "In lem yekiini'l-mevziu’ sahsan muayyenen.”

* Tarkce tarifi nedir?
- Eger kaziyyenin mevzuiu sahis muayyen olmazsa kaziyye-i mahsura ya-
hut musevvere denir.

* Kaziyye-i mahsura kac kisimdir?
- Iki kistmdir: muisevvere-i kiilliyye, miisevvere-i cliziyye.

* Musevvere-i kiilliyye neye derler?
- "Ve hiye'lleti yekanit'l-hitkmil fiha ala killi'l-efrad."

* Turkce tarifi nedir?
- Her ferdi tizerine htikiim olunursa kulliyye-i muisevvere olur. "Kullt
insanin katibun" gibi.

* Miisevvere-i cliziyye neye derler?
- "Ve hiye'lleti yekunii'l-hitkmii fiha ala ba'zi'l-efradi.”

* Tarkcge tarifi nedir?
- Baz1 efradi tizerine hiikkiim olunursa ctiziyye-i muisevvere olup, baz'u’l-
insani katibun gibi.

* Kaziyye-i muihmele neye denir?
- Kaziyye ne mahstsa ve ne de mahstra olmazsa mitihmele denir. el-
Insanu katibun gibi.



Ziibde-i Mantik yahut Sualli Cevapl Isagaci 149

* Gerek mahsusa, gerek mahsura ve gerek mithmele bunlarin her birerle-
ri kacar kisimdir?
- Ikiser kisimdir: ya mucibe yahut salibe olurlar.

* [12] Mucibe neye derler?
- "In kane'l-hitkmii fiha bi'l-ikai’."

* Tlkrce tarifi nedir?
- Nispetin vuku'u ile htikiim olunursa mucibe denir. 'Zeydiin katibun'
[Zeyd katiptir] gibi.

* Salibe neye derler?
- "In kane'l-hitkmii fiha bi'l-intizai."

* Tarkce tarifi nedir?
- Nispetin 1a vuku'u ile htikiim olunursa salibe denir. Zeydiin leyse bi-
katibin gibi.

* Kaziyye-i sartiyye kactir?
- Ikidir: Muttasila, munfasila.

* Sartiyye-i muttasila neye derler?
- "Ve hiye'lleti yuhkkemu bi-swdkt kaziyyetin ev la sidkiha ala takdiri sidkt
kaziyyetin uhra."

* Tlurkce tarifi nedir?

- Mukaddemin sidki takdiri tizerine talinin sidkiyla htkiim olunur-
sa sartiyye-i muttasile denir. In kaneti'semsti tali'aten fen-neharu
mevcudun gibi.

* Sartiyye-i muttasile kactir?
- Ikidir: luzamiyye, ittifakiyye.

* Muttasile-i lizGmiyye neye denir?
- "Ve hiye'lleti hitkime fiha bi-sidki't-tali ala takdiri sidki mukaddemin li-
alakati beynehtima."

* Tlurkce tarifi nedir?
- Mukaddem ile tali beyninde bir alaka icin mukaddemin sidki takdiri
tizre talinin sidkiyla htikm olunursa muttasile-i ltizamiyye olur.

* [13] Muttasile-i ittifakiyye neye denir?
- "Ve hiye'lleti hiikime fiha bi-sidki't-tali ala takdiri sidki mukaddemin la
li-alakatin.”
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* Tarkcee tarifi nedir?

- Mukaddem ile tali beyninde alakasiz mukaddemin sidki takdir tizre
talinin sidkiyla hiikm olunursa muttasile-i ittfakiyye olur. "In kane'l-
insanu natucan fe'l-himéaru nahikun" gibi.

* Sartiyye-i munfasile neye denir?
- "Ve hiyelleti yuhkemu fiha bi't-tenafi beyne'l-kazwyyeteyni."

* Tlurkce tarifi nedir ?
- Iki kaziyyenin beyninde miinafat ile hitkm olunursa munfasile olur. el-
Adedti imma zevcun ev ferdun gibi.

* Sartiyye-i munfasile kactir?
- Uctur: Hakikiyye, maniatii'l-cem, maniatii'l-hultivv.

* Hakikiyye neye denir?
- "In kane'l-hitkmit fi'l-kaziyyeti bi't-tenafi beyne ciizeyha fi's-sidki ve'l-
kiizbi mean."

* Tarkcge tarifi nedir?
- Eger kaziyyenin sidkinda ve kizbinde munafat ile hitkm olunursa
hakikiyye olur. el-Adedti imma zevcun ev ferdtin gibi.

* Mani'atti'l-cem neye denir?
- "In kane yiicedu't-tenafi beyne ciiz'eyha fi's-sidla _fakat."

* Tlurkce tarifi nedir?

- Eger clizler beyninde yalniz sidkan munafat bulunursa mani'atti'l-cem
olur. "Haze's-seceril imma hacertin ve imma secerun” [Bu agac, ya tastir
ya agactir] gibi.

* [14] Mani'atiil- hultivv neye denir?
- "In kanet yiicedu't-tendafi beyne ciiz'eyha fi'l-kizbi fakat."

* Turkce tarifi nedir?

- Eger ctizler beyninde yalmiz kizben munafat bulunursa mani'ati'l-
hultvv olur. "Zeydiin en yekiine fi'l-bahri ve imma en la yugraku" [Zeyd
denizdedir ya da bogulmuyordur] gibi.

* Bazi kere kaziyye-i munfasileler ka¢ ctizden miirekkeb olur?
- Uc ctizden miurekkeb olur: "el-adedii imma zaidun ev nalisun ev miisavin’
[sayilar ya buytik ya ktictik ya da esittir] gibi.
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* Ecza-y1 kaziyyede ka¢ mezhep vardr?
- Uc mezhep vardir: miitekaddimin, miiteahhirin, hiikema.

* Muitekaddimine gore ecza-y1 kaziyye kactir?
- Uctiir: Mevza-i tasavvur, mahmul-i tasavvur, nispet-i tamme-i haberiy-
yeyi tasavvur.

* Mtiteahhirine gore ecza-y1 kaziyyede kactir?
- Dértttir: Mevza-i tasavvur, mahmaul-i tasavvur, nispet-i beyne beyneyi
tasavvur, nispet-i tamme-i haberiyyeyi tasavvur.

* Hukemaya gore ecza-y1 kaziyye kactir?
- Hukemaya gore ecza-y1 kaziyye miistetir olup mahza idrak-1 iz’andan
ibarettir.

Ahkam-1 Kazayadan Tenakuz

* [15] Tenakuz neye derler?
- "Ve hiwe ihtilafu'l-kaziyyeteyni bi'l-icabi ve's-selbi bi-haysii yektazi li-
zatihi en yekiine ihdahitima saducaten ve'l-uhra kazibeten."

* Tarkcee tarifi nedir?

- Tenakuz icab ve selb ile iki kaziyyenin bir haysiyyetle ihtilafidir ki anlar-
dan bizzat biri sadik ve digeri kazib olmak iktiza eder. "Zeyd katiptir ve
Zeyd katip degildir" gibi.

* Tenakuz ne ile tahakkuk eder?
- Kaziyyelerin mevzida, mahmulde, zamanda, mekanda, izafette, kuvve-
de, fiilde, ctizde, ktillde, sartta muttahid olmasiyla tahakkuk eder.

* Mucibe-i kiilliyenin nakizi nedir?
- Ancak salibe-i cliziyyedir. "Buitiin insanlar katiptir, bazi insanlar katip
degildir" gibi.

* Salibe-i kuilliyyenin nakizi nedir?
- Salibe-i kulliyyenin nakizi ancak mucibe-i ctiziyyedir. "Hicbir insan
katip degildir, baz1 insanlar katiptir" gibi.

* Kaziyye-i mahstiralarda tenakuz ne vakit tahakkuk eder?
- Kaziyye-i mahstralar kemmiyyette yani kulliyet ile cliziyyette muhtelif
oldukdan sonra beynlerinde tenakuz tahakkuk eder.

* [16] Nicin mahstralar kemmiyyette muhtelif oldukdan sonra tenakuz
tahakkuk eyler?



152 IsLAmi ILIMLER DERGisi

- Zira iki kaziyye-i killiyyenin ikisi de kazib olur. "Buittin insanlar katiptir,
Hicbir insan katip degildir" gibi. Iki kaziyye-i cliziyyenin ikisi de sadik
olurlar: "Bazi insanlar katiptir, bazi insanlar katip degildir" gibi. Halbuki
tenakuzda iki kaziyyenin biri sadik digeri kazib olmasi iktiza eder.

Ahkam-1 Kazayadan Aks

* Aks neye derler?
- "Hiie en yasira’l-mevziu’ mahmilen ve'l-mahmilit mevzii‘an mea bekai'l-
icabi ve’'s-selbi bi-haliht ve't-tasdiki ve't-tekzibi bi-halihi."

* Tarkce tarifi nedir?
- Icab ve selbin tasdik ve tekzibin bekasi haliyle mevzii‘u mahmiil,
mahmult mevza' kilmaktir.

* Mucibe-i kiilliyye mun’akis olur mu?

- Mucibe-i kuilliyye kiilliyye olarak aks olmaz. Zira "Butin insanlar canhi-
dir" dedigimizde kaziyyemiz dogru olup, "Butin canlhilar insandir" dedi-
gimizde dogru olmaz. Fakat cliziyyetle mtn’akis olur. "Buitiin insanlar
canhdir baz1 canllar insandir" gibi.

* [17] Mucibe-i ctiziyye mtin’akis olur mu?
- Mucibe-i ctiziyye ctliziyyetle miin’akis olur. "Baz1 siyahlar insandir, bazi
insanlar siyahtir" gibi.

* Salibe-i kulliyye ne ile mtn’akis olur?
- Salibe-i kulliyye kulliyetle mtin’akis olur. "Hicbir tas insan degildir, hic-
bir insan tas degildir" gibi

* Salibe-i ctiziyye mtin’akis olur mu?

- Salibe-i cliziyye icin aks yoktur. Zira "Bazi canlilar insan degildir" de-
digimizde sadik olup "Bazi insanlar canlh degildir" dedigimizde kaziyye
sahih olmaz.

Kiyas

* Kiyas neye denir?
- "Ve hiwe kavliin milellefiin min alkvalin meta stllimet lezime anha li-
zatiha kavliin aharu.”

* Tlurkce tarifi nedir?

- Kiyas kaziyyelerden murekkeb bir delildir. Her ne zaman o kaziyyeler
teslim olunur ise ondan bizzat diger bir kaziyye 1azim gelir. "Alem degis-
kendir ve her degisken olan hadistir o halde alem hadistir" gibi.
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* Kiyas ka¢ kisimdir?
- Tki kisimdir: Kiyas-1 iktirani, kiyas-1 istisnai.

* Kiyas-1 iktirani neye derler?
- "Ve hiive'llezi lem tekiin en-neticetil ve nakizuha mezkureten bi'l-fi‘li."

*

[18] Turkce tarifi nedir?

- Eger kiyasta neticenin aym veya nakizi bilfiil zikr olunmazsa "Kiyas-1
iktirani" denir. "Butiin cisimler bilesiktir, Her bilesik olan muhdestir,
dolayisiyla cisim muhdestir" gibi.

* Kiyas-1 istisnai neye derler?
- "Ve hilve'llezi tekunii en-neticetii ve nakizuha mezkireten bi'l-fi‘li."

* Tlurkce tarifi nedir?
- Eger kiyasta neticenin aym yahut nakizi bilfiil zikr olunursa "kiyas-1

istisnai" denir. "Eger Glines dogmussa giindtiz olmustur, Gtines dogdu-
guna gore gundliz olmustur" gibi.

* Matlibun mevziiuna ne denir mahmaultine ne denir?
- Matlibun mevztiuna "hadd-i asgar"; mahmultine "hadd-i ekber" denir.

* Kiyasm iki mukaddimesi beyninde tekerrtir eden ctiz-i mustereke ne
denir?
- Hadd-i evsat denir.

* Hadd-i asgarin bulundugu mukaddimeye ne denir, hadd-i ekberin bu-
lundugu mukaddimeye ne denir?

- Hadd-i asgarin bulundugu mukaddimeye "mukaddime-i sugra" hadd-i
ekberin bulundugu mukaddimeye "mukaddime-i ktibra" denir ki, su iki
mukaddimenin terkibinden hasil olan heyet-i mecmuaya "sekil" denir.

*

"Alem hadistir" kaziyyesine bir kiyas yap!

- "Alem hadistir" davasini ispat icin: "Alem degisken oldugu icin" ve "Bii-
tiin degisenler hadistir' dedigimizde matlabun mevziu olan "Alem"
hadd-i asgar ve matlibun mahmult olan "hadis" hadd-i ekber ve iki
mukaddime [19] beyninde tekerriir eden "degisken" lafz1 hadd-i evsad
ve "Alem degiskendir' mukaddimesi, mukaddime-i sugra; "Biitiin degi-
senler hadistir" mukaddimesi, mukaddime-i ktibra olup su iki mukad-
dimenin terkibinden hasil olan hey'et bir sekildir.

*

Eskal kactir?
- Dorttur:
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. Eger hadd-i evsat sugrada mahmaual, ktibrada mevzu olursa "Birin-

ci sekil"dir: "Butiin cisimler bilesiktir; Butin bilesikler muhdestir, o
halde Buitun cisimler muhdestir" gibi.

Eger hadd-i evsat sugrada kiibrada mahmaul olursa "Ikinci sekil"dir.
"Buittin insanlar canhdir, Hichbir tas canl degildir, Hicbir insan tas
degildir" gibi.

Eger hadd-i evsat sugrada kiibrada mevza olursa "Uctlincii sekil'dir.
"Butin insanlar canhdir, Buitiin insanlar natiktir, Baz1 canllar
natiktir" gibi.

Eger hadd-i evsat sugrada mevza kiibrada mahmaul olursa "Dérdiin-
cu sekil'dir. "Biittin insanlar canlhidir, Butiin natiklar insandir, Bazi
canlilar natiktir" gibi.

* Sekl-i evvelde sart nedir?
- Sekl-i evvelde sugranin mucibe kiibranin kulliyye olmasi sarttir.

* Sekl-i evvelin muntic olan darplarn kactir?
- Dorttur:

1.

Sin

Darb-1 evvel: iki mukaddimesi mucibe-i kiilliyye olup, mucibe-i kiil-
liyyeyi netice verir: "Butin cisimler bilesiktir, Btittin bilesik olanlar
muhdestir, o halde Buittin cisimler muhdestir" gibi.

. Darb-1 sani: Mukaddime-i sugras1 mucibe-i kiilliyye, mukaddime-i

ktibras: salibe-i kulliyye olup salibe-i kiilliyyeyi netice verir: "Butiin
cisimler bilesiktir, Hicbir bilesik kadim degildir, o halde Hicbir cisim
kadim degildir" gibi.

Darb-1salis: Mukaddime-i sugras1 muacibe-i ctiziyye, mukaddime-i ktibrasi
mucibe-i kuilliyye olup mucibe-i cliziyyeyi netice verir: "Baz cisimler bile-
siktir, Buttin bilesikler hadistir, [20] Bazi cisimler hadistir gibi.

Darb-1 rabi: Mukaddime-i sugras1 mucibe-i ctiziyye, mukaddime-i
ktibras: salibe-i kiilliyye olup, salibe-i cliziyyeyi netice verir: "Bazi ci-
simler bilesiktir, Hicbir bilesik kadim degildir, Baz1 cisimler kadim
degildir" gibi.

PP

a‘at-1 Hams

* Kiyas bi-hasbebi'l-madde kactir?

Bestir ki onlar Siné‘at-t hams tesmiye olunur.

* Ta‘dad eyle!

- Burhan, cedel, hatabe, siir, mugalata.

* Burhan neye denir?

- "Kwyasun mitellefiin min mukaddematin yakiniyyetin li-intaci'l-yakin."
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*

Turkce tarifi nedir?
Yakini netice vermek i¢in yakiniyyattan terekkiib eden kiyastir.

* Yakiniyyat kactir?

*

*

*

Altidir: Evveliyyat, muisahedat, mtuicerrebat, hadsiyyat, mutevatirat,
kazaya kiyasatuha meaha [kiyas1 kendinde 6énermeler]dir.

Evveliyyat neye denir?

Sol kaziyyelerdir ki her akl-1 selim, onlarin hiikm ve tasdikinde hi¢ bir
vasitaya muhta¢ olmayip miicerred mevza ve mahmaliint tasavvur et-
mekle beynlerindeki nispeti cezmen hiikm ve tasdik eyler: "Butian par-
cadan daha buyuktur" gibi.

Miusahedat neye denir?
Sol kaziyyelerdir ki muicerred his ile htikm ve tasdik olunur: Gtines [21]
aydinlatici, ates yakicidir gibi.

Hadsiyyat neye denir?
Tertibi stir'at-i zihne tula etmek ile kendisine yakin hasil olan kaziyye-
lerdir. "Ay 151811 Glines'ten alir” gibi.

Miicerrebat neye denir?
Sol kaziyyelerdir ki birka¢ kere gérmek ile yakin hasil olur: "Sakamunya
icmek safrayi ishal eder" gibi.

Mitevatirat neye denir?

Sol bir kaziyyelerdir ki kizb Uizerine ittifaklarim akil asla tecviz etme-
yen bir ¢cok kimselerin haber vermesiyle hitkm olunur. "Muhammed
aleyhisselam peygamberlik iddia etti ve eliyle mucizeyi gosterdi” gibi.

Kiyas1 kendinde 6nermeler neye denir?

Sol bir kaziyyelerdir ki akil onlarn iki tarafimi tasavvur ederken zihinde
hasil olan bir kiyas vasitasiyla nispet-i hiikmiyyeyi cezmen hikm ve
tasdik eyler. Buna "Fitriyyat" dahi denir. "Dort cifttir" gibi.

Swna‘at-1 hamswn ikincisi nedir?
Cedeldir.

Cedel neye denir?
"Kwastin mitellefiin min mukaddematin mesharatin."

Turkce tarifi nedir?
Mukaddemat-1 meshuradan mutirekkeb bir kiyastir.
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* [22] Hatabe neye denir?
- "Kwyasiin miiellefiin min mukaddematin malkbitletin ev maznunetin.”

* Tarkcee tarifi nedir?
- Mukaddemat-1 makbule yahut mazntneden terekkiip eden kiyastir.

* Siir neye denir?
- "Kwyastin miiellefiin min mukaddematin tenbasitu minha en-nefsti ev ten-
kkabizu."

* Turkce tarifi nedir?
- Nefis inkibaz yahut inbisat hasil edecek mukaddimelerden mitirekkeb
olan kiyastir.

* Mugalata neye denir?
- "Kiyasun miiellfiin min mukkadematin sebihetin bil-hakki ev bi'l-

meshurati ev bi'l-milellefi min mukaddematin vehmiyyetin kazibetin."

* Turkceta' rifi nedir?
- Vehmiyyattan murekkeb olan kiyasa mugalata denir.

* {lm-i mantikta maksad-1 aksa nedir?
- Burhandir.

Hitam
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Kitar TANITIMI

Emrullah Ytuksel, Mehmed Birgivi'nin (929-981/1523-1573)
Dini ve Siyasi Goriisleri, Ankara,
Turkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 2011, 167 sayfa.

Tanitmaya calistigimiz bu eser, XVI. ytizyilin meshur Osmanl alimlerinden
Birgivi Mehmed Efendi (6.1573) hakkinda 1972 yilinda “Paris-Sorbonne
Universitesi’nde Les Idées Rehgieuses Et Politiques De Mehmed Al-Birkéwi
(929-981/1523-1573) adiyla Emrullah Yuiksel tarafindan hazirlanan doktora
tezinin Turkce cevirisidir. Birgivi hakkinda hazirlanan “ilk akademik aras-
tirma” sayilan s6z konusu doktora tezi, nihayet 39 yil sonra yazarn tarafin-
dan Turkce’ye cevrilerek Ttirkiye Diyanet Vakfi yaymlarinca nesredildi. Cok
gecikmis olsa da ilkligiyle ayrn bir yere sahip bu calismay1 on yillar sonra
Turkce'ye kazandirip yayimladig: icin Emrullah Yiiksel'e ve s6z konusu ya-
yinevine 6zellikle tesekktlir etmek gerekir. Zira gerek tezin dilinin Fransizca
olusu gerekse -bildigimiz kadariyla- Turkiye’de matbu ntishasmin yalnizca
Atattirk Universitesi flahiyat Fakitiltesi Kiittiphanesi (demirbas no: 7071) ile
[slam Arastirmalar Kutiphanesi'nde (ISAM) (GNL. Tez. 140931) bulunusu
nedeniyle tezden yararlanmak biraz gticta ki, artik bu guclik ortadan kalk-
mis oldu.

liging bir tesadiiftiir ki, Yiiksel'in tezinin kitaplasmasi bizim hasbelkader
Erzurum’da ikamet ettigimiz zaman dilimine tekabuil etti. Béylece bu stire
zarfinda orijinal halini gérebildigimiz fakat dilini bilmeyisimiz nedeniyle sa-
dece yuizeysel olarak inceleyebildigimiz bu tezi hem okuma, hem de aradan
gecen uzun yillar i¢cerisinde yazarimin bilhassa Birgivi'ye mal edilen eserler ve
bunlarin ifade ettigi anlamlar cercevesinde degisen fikir(ler)ini karsilastirmal
olarak muisahede etme imkam bulduk. Tabiatiyla bu imkan bizi, Yiiksel'in
eserini -s6z konusu farkhiia da isaret etmek suretiyle- tanitmanin faydal
olacagi duistincesine sevk etti.

Eseri tanitmaya baslarken o6ncelikle sunu belirtelim ki, yazar tezini “ce-
virirken”/kitaplastirirken gerek plan, gerekse muhteva olarak -Birgivinin
eserleri ve ilmi kimligiyle ilgili fevkalade mtihim birka¢c husus haricinde-
metinde herhangi bir degisiklie ya da revizyona gitmis gorinmemektedir.
Baska bir ifadeyle yazar, aradan gecen bunca yil icerisinde -kendi tespitine
gore- Birgivi'yi ilgilendiren yirmiyi askin yeni arastirma yapilmis olup bir kis-
mina referansta bulunmasina ragmen, Birgivinin eserlerine iliskin verdik-
leri farkl bilgiler haricinde bunlan pek dikkate almis sayilmaz. Yazarin bu
yeni arastirmalar icerisinde tamamen dikkate alip tezinde kismi bir revizyo-
na gitmek durumunda kaldig1 asil calisma, éyle anlasiliyor ki Ahmet Turan
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Arslan'm “I. Ulusal El Yazmalar1 Sempozyumu”nda (istanbul, 13-14 Nisan
2007) sundugu “imam Birgivi'ye Nisbet Edilen Baz1 Eserler” adh tebligi ol-
malidir. Onsézde Arslan “yaptifi son arastirmalarin birinde Birgivi'ye nispet
edilen risalelerden bir kisminin Birgivi'ye ait olmadigin tespit ettigi” ifade
edilmektedir. Ytiksel, bu risaleleri metnine dahil etmemistir. Bununla birlik-
te yazara gore bu risalelerin Birgivi'ye ait olmamasi, “Birgivinin gértislerinin
istikametini degistirecek nitelikte degildir” (s.11). Bundan baska tez ile kitap
arasmdaki ikinci bir fark da yazarin Birgivi'ye ait oldugu tespit edilen yeni
eserleri kitabina dahil etmesi ile vaktiyle tez i¢in hazirlanan genis dizini (Les
Idées Religieuses ..., s.223-246) kitaba eklememis olmasidir.

Yuksel, kendi ifadesiyle “esas mihverini Birgivinin et-Tarikatii’l-
Muhammediyye”sinin teskil ettigi” (s.10) bu eserini giris, alt1 béltim ve sonuc¢
seklinde tertip etmistir. “Birgivi Devrinde Osmanh Imparatorlugunun Genel
Durumu” bashkh “Giris”te (s.13-31) yazar, “Kanuni Sultan Stileyman Done-
mi”, “Selim I Dénemi”, “Sultan ve Devlet Erkan”, “Tasavvuf, Siilik ve Stinnilik”,
“Misltiman Olmayanlara Karsi Davrams”, “Egitim”, “imparatorlukta Islam
Hukuku” ve “Fikir ve Sanat Hayat1” alt baslhiklan cercevesinde ana hatlariyla
XVI. ytizyilda Osmanl'nin siyasi, ictimai, dini ve fikri durumunu ele almistir.

Ytiiksel, bélimlere Birgivinin hayatini, eserlerini ve “Kadizadeliler hareke-
ti” cercevesinde tesirlerini inceledigi “imam Mehmed Birgivinin Hayat1” bas-
Iikl birinci boéltimle (s.33-64) baslar. Yazarin bu béltiimde cevirisine getirdigi
yenilik, biraz 6nce atifta bulunuldugu tizere son arastirmalarda “Birgivi'ye ait
olmadig tespit edilen” bazi eserleri disarida tutmak, Birgivi'ye ait oldugu son-
radan “tespit edilen” bazilarini da ilave etmektir. Bu kapsamda yazar, tezinde
Birgivi'ye ait olarak gosterdigi “Risale Navafil el-ibadat” (Les Idées Religieuses
..., .b2), “Risale Radd el-Kabriya” (Les Idées Religieuses ..., s.53), “Raha el-
Salihin ve Savaig el-Munafigin” (Les Idées Religieuses ..., s.55), “Israg ve’s-
Siyer” (Les Idées Religieuses ..., s.60), “ed-Durru’l-Multekatu’r-Rumiyye” (Les
Idées Religieuses ..., s.66) adh eserleri kitabina almamus; tezinde yer vermedi-
gi “Hasiyetli I'’kazi'n-Naimin”, “Hasiyetii Inkazi'l-Halikin”, “Serhu’l-Emsileti’l-
Fadliyye”, “Hasiyetii Serhi'l-Fadliyye”, “Talikat ale’l-Imtihan”, “Gurre Risa-
lesi”, “Damigatii’l-Mtuibtedin ve Kasifetti Butlani’l-Mtlhidin”, “Serhu Cedid-i
Muhatasar-i Isagoci” ve “Serhu Firisteoglu” adh eserleri de Birgivinin eserleri
arasina dahil etmistir (s.42-59).

Muellif, “Dinin Kaynag1” adim verdigi ikinci béliimde (s.65-70) Birgivi'nin
“Ser’i Hiktimlerin Kaynaklarn ve Taklit” ile “Bid’atlar” hakkindaki gortislerini
kisaca ele alir. Burada yazarin itikadda “taklitcilige” (“gtinahkarhik” olarak)
bakis1 baglaminda Birgivi'nin Maturidilige “siki sikiya baghligi’na vurgu ya-
par (s.67). Bid’atlar baglaminda ise Hanbelilerin bid’atlar ayirmaksizin genel
olarak “sert bir sekilde mahktm etmeleri” ile Birgivinin “bid’at-1 hasene”ye
“gayet ma’kul yaklasimi” arasindaki farka isaret etmesi (s.69), (Birgivinin

selefilikle iliskisi tartismalarn acisindan) manidardir.
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Yazar, “llahiyat” bashkh ti¢ctincti béliimde (s.71-95) Birgivinin “Allah ve
Sifatlar”, “Melekler”, “Nazil Olan Kitaplar”, “Peygamberler”, “Ahiret Giinti”,
“Kaza ve Kader”, “Insan Fiilleri ve Irade Hiirriyeti”, “iman, islam, Din ve Mil-
let” ve bunlarin icerisinde yer alan bazi kavramlara iliskin gértislerini ele alir.
Bu bélimde dikkat ceken husus, yazarn ilahiyatin cesitli meseleleri hakkin-
daki gorusleri acisindan Birgivi'nin “Hanefi-Maturidi” alimi oldugunu tespit

ederek yeri geldikce bunu vurgulamasidir (s.72, 95).

“Mezhepler ve Onlarin Tasnifi” baslikli dordiincti boltimde (s.98-110) Yuk-
sel, kendisinin de ifade ettigi tizere (s.98) Birgivinin mezheplere iliskin go-
rtslerini Tuhfetu’l-Mustersidin fi Beyani'l-Mezahibi ve Firakr'l-Muslimin adl
risalesinin terctimesini sunmak suretiyle nakleder.

Muellif, besinci bolimde (s.111-132) “Ahlak ve Tasavvuf” bashig: altinda
Birgivi'ye gore “Ahlakin Tamimi”, “Guizel Ahlak”, “Kotu Ahlak”, “Takva”, “Ta-
savvuf, Sema, Raks ve Gina” meselelerini ve bunlara iliskin cesitli kavramlar
inceler. Yazar bu incelemesinde dikkat c¢ekici iki gortis ileri stirer: Evvela, ona
gore Birgivi ahlak konularim inceleme acisindan Gazzalimin Ihyau Ulami'd-
Din'inden etkilenmistir (s.124). fkinci olarak, Birgivi “ahlaki yaklasimh bir
tasavvuf” anlayisina sahiptir ki, buna “ahlaki tasavvuf egilimli bir tasavvuf”
denebilir (s.128).

“Siyasi Duistince” baslhikl altinci/son béltimde (s.133-145) ise Ytiksel,
Birgivinin “siyasetten hoslanmayip uzak kalmayi tercih ettigi icin siyase-
te dair konular tizerinde eser yazmadiginmi” belirttikten sonra (s.133), onun
“Ilimlerin Siniflandinlmasi”, “imamet ve Fazilet Derecelendirmesi” ve “lyiligi
Emretmek, Kotiiltigth Menetmek” hakkindaki gortislerini ele alir. Burada ya-
zarn “imamet” konusundaki gorusleri acisindan Birgivinin “Hanefi-Maturidi

cizgisinde” oldugunu belirtmesi (s.139) kayda degerdir.

Yazar, eserinin sonu¢ bolumiunde (s.147-151) bir Osmanl alimi olarak
Birgivi'nin goértsleri, kimligi ve ilmi zihniyeti hakkinda ulastigi kanaatleri
aciklar. Bu duistinceleri baglaminda belirtmemiz gereken ilk husus, hic stip-
hesiz onun tezinde Birgivi'nin Ibnir'l-Kayyim el-Cevziyye (6.1350) kanahyla
dolayll olarak meshur selefi alim Ibn Teymiyye (6.1328)’den etkilenmis ola-
bilecegi yontindeki gérusunt tashih etmesidir. Muellife gore kendisi vaktiyle
tezinde, Birgivi'ye nisbet edilip biiyiik kismi ibnti’l-Kayyim’in igasetir’l-Lehfan
min Mesayidi's-Seytan adlh kitabindan iktibasla olusturulmus “Risaletii
Ziyareti'l-Kubur” adli esere dayanarak s6z konusu gortisu ileri stirmuistiur
(Les Idées Religieuses ..., s.208-209; yazar buradaki goériistinii bir makale-
sinde Birgivi'nin Ibn Teymiyye’den “talebesi Ibn Kayyim vasitasiyla etkilendigi
dustintlebilir” seklinde ifade eder'; Oysa simdi Ahmet Turan Arslan bu risa-
lenin Birgivi'ye ait olmadigini ortaya koymustur. Dolayisiyla eserlerinde ibn
Teymiyye'nin ve talebelerinin ismini zikretmeyen, onlarin eserlerinden alinti

1  Emrullah Yiiksel, “Mehmet Birgivi (929-981/1523-1573)”, Atattirk Universitesi Islami ilimler
Fakultesi Dergisi, 2, 1977, s.184).



184 IsLAmi ILIMLER DERGisi

yapmayan Birgivi'nin miiellife gére Ibn Teymiyye'den etkilendigini séyleye-
bilmek icin “hicbir aralik kapi bulunmamaktadir” (s.147-148). Bu baglamda
Yuksel'e gore Birgivinin bid’atlara iliskin fikirlerinin kimi alimlerin fikirleriyle
olan baz1 benzerliklerini de soéyle izah etmek lazimdir:

“Birgivi, bid’atlar hususunda daima dinin hakikatini sdylemeye gayret goster-
mistir. Bilginler arasindaki baz fikir benzerliklerine Gazalinin el-Munkiz mine’d-
Dalal'indeki su ifadenin, yerinde bir cevap oldugu kanaatindeyiz: “Bazen bir at
evvelce gecen bir atin izine basar, ataséztinde anlatildig: vechile, bizim hatirnrmiza
gelmis olan bir sey, énce baskasmin da hatirina gelmis olabilir”. Birgivi'nin amaci
Miusltiimanlara Kur'an ve Stnnet'e sarilmayi, kurtulusun Hz. Peygamber (a.s.)’i
taklit etmek ve takip edilecek yolun Selef yolu oldugunu anlatmak, 6zetle Ehl-i
Stnnet akidesini miidafaadir. O, Selef hakkinda Muisltimanlarin ifrata da tefrite de
diismemeleri gerektigini ve 1liml bir yol izlemelerini 6gtitler” (s.148).

Muellifin ikinci mtithim kanaati, Birgivinin tasavvufa bakisina iliskindir.
Yazara gore Birgivi'nin kendi “zamanindaki bazi sufilerin uygulamalarina kar-
s1 gelmesinden onun tasavvufa karsi oldugu anlamini ¢ikarmak dogru degil-
dir”. Canku Birgivi, Tarikatti’l-Muhammediyye’sinde “Beyazid-i Bestami, Cii-
neyd el-Bagdadi, Ibrahim Edhem gibi mutasavviflardan iktibaslarda bulun-
mus, onlar takdir etmis, onlara saygi gostermis” oldugu gibi, aile geleneginin
devami olarak da “Bayramiyye tarikatindan icazetli” bir alimdir (s.150). Yazar
bu bahiste ayrica, 6nceki boltimlerde ifade ettigi Birgivinin Hanefi-Maturidi
olusu, Gazzali'nin Ihyau Ulami'd-Din’inden etkilendigi gibi hususlarn tekrar
vurgular (s.147,149). Birgivinin Tarikatiil-Muhammediyye’'sini okumalar
baglaminda XVII. yuzyildaki “Kadizadeliler hareketi’ne atifta bulunduktan
sonra, Birgivi hakkindaki kanaatlerinin “objektif” oldugunu, “pesin hikim-
lerden uzak kalmaya calistigim1” ve konuya iliskin “séylenecek s6z bitmistir”
iddiasmda bulunamayacagin belirterek sézlerine son verir (s.151).

Yuiksel'in kitab1 ve sonuc kisminda ifade ettigi bu kanaatleri, stiphesiz
ki bir Osmanl alimi olarak Birgivi'yi ve Osmanl dtistince gelenegini anla-
mak bakimindan oldukc¢a kiymetlidir. Fakat sunu acikca belirtelim ki bu
kiymet, s6z konusu kanaatlerin Birgivi hakkinda her seyi acikladiklarn ya
da Birgivinin tartisilan ilmi zihniyeti ve kimliginin boylelikle tam manasiyla
vuzuha kavustugu gibi bir diistinceden ileri gelmemektedir. Daha ziyade bu
kiymet, onlarn 6zellikle tartismalar bir adim daha 6teye tasimalarmdan,
bu tartismalar baglaminda arastirmacilara farkli kapilar acip yeni yorum ve
arastirmalara muharrik olmalarindan kaynaklanmaktadir. Yazarin belirttigi
gibi bu konuda “séylenecek s6z bitmemistir”.

Mehmet GEL
Bartin Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimu
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Corum Cagr1 Egitim Vakfi tarafindan 2006’dan bu yana yilda iki defa ya-
ymlanan ve hakemli bir dergi olan Islami [limler Dergisi (fID) ilahiyat bashg
altinda tefsirden kelama, islam tarihinden islami edebiyata, felsefeden dinler
tarihine disiplinleraras: bir yaklasimi benimseyen, 6zgiin nitelikli stireli bir
yaymdir. Bu baglamda Islami flimler Dergisiilim diinyasina kayda deger katki
saglayan telif makaleler, arastirma notlari, kitap degerlendirmeleri, sempoz-
yum, konferans ve panel tamitimlari, Arapca ve Osmanlica metin nesirleri
tartinden yazilar yayinlar.

Yazilarin yaymina hakem raporlari1 dogrultusunda yaym kurulu karar ve-
rir ve yaymlanmayan yazilar iade edilmez. Yazilarin bilim, dil ve hukuk aci-
sindan sorumlulugu yazarlarina aittir. Mtelliflere, yazilarimin yaymlandig:
Islami Ilimler Dergisi sayisindan iki adet gonderilir.

Yazim Ilkeleri

1. Tercih edilen dil Tarkce olmakla birlikte diger dillerdeki (Arapca,
Ingilizce, Farsca) makalelere de yer verilir.

2. Makaleler 10.000, kitap degerlendirmeleri ve diger tanitimlar ise
1.500 kelimeyi gecmemelidir.

3. Yaymlanmasi talebiyle gonderilecek yazilarda asagida detaylandi-
rilan ve Islami ilimler Dergisi'nin her sayisinin sonunda yer alan
kaynak gosterim kurallarina riayet edilmelidir. Makalelerle birlikte
200 kelimeyi gecmeyen ve bes adet anahtar kelime iceren Tlirkce ve
Ingilizce 6zet gonderilmelidir.

4. Basvurular elektronik posta yoluyla islamiilimlerdergisi@gmail.com,

mehmetmahfuz@gmail.com adreslerine yapilir.

5. Sayfa diizeni: A4 boyutunda olmalidir. Kenar bosluklar: soldan 2,5
cm, sagdan 2,5 cm, Ustten ve alttan 2,5 cm olmahdir.

6. Metin kismi Times New Roman yaz tipi 12 puntoyla, basliklar bold
olarak, metnin tamamu 1,5 satir aralikla, dipnotlar ise tek satir ara-
hikla ve 10 punto ile yazilmahdir.

7. Metinde dipnot numaralar noktalama isaretlerinden sonra konul-
mahdir.
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Islami ilimler Dergisi
Dipnot ve Kaynak Gosterim Kurallar:

KITAP
Atif yapilan eserlerin ilk gectigi dipnotta asagida “ilk Dipnot” olarak belirti-
len sekil kullanilmalidir. Miiteakip atiflar su sekildedir:
- Metinde yazarin eserine ikinci defa atif yapiliyorsa:
Gunduz, Pavlus, s. 38.
Tek Yazar
ilk Dipnot:
Sinasi Gundtiz, Pavlus: Huristiyanligin Mimary, 2. bs., Ankara, Ankara Okulu, 2004,
s. 35-54.
Kaynakca:
Gunduz, Sinasi, Pavlus: Huristiyanligin Mimari, 2. bs., Ankara, Ankara Okulu, 2004.
- Metinde yazarin eserine ikinci defa atif yapiliyorsa:
Gunduz, Pavlus, s. 38.
iki ve Uc¢ Yazar
ilk Dipnot:
Irfan Aycan, M. Mahfuz Séylemez, Necmettin Yurtseven, Apokrif Tarih Yazictigt, 2.
bs., Ankara, Kitabiyat, 2003, s. 27.
Kaynakca:
Aycan, Irfan ve M. Mahfuz Séylemez, Necmettin Yurtseven, Apokrif Tarih Yazictligt, 2.
bs., Ankara, Kitabiyat, 2003.
- Metinde yazarin eserine ikinci defa atif yapiliyorsa:
Aycan v. dgr., Apokrif Tarth Yaziciligt, s. 38.
Ucten Fazla Yazar
ilk Dipnot:
Irfan Aycan v. dgr., Emeviler Dénemi Bilim, Kiiltiir ve Sanat Hayati, Ankara, ilahiyat,
2003, s. 78.
Kaynakca:
Aycan, Irfan v. dgr., Emeviler Dénemi Bilim, Kiiltiir ve Sanat Hayati, Ankara, {lahiyat,
2003.
- Metinde yazarin eserine ikinci defa atif yapiliyorsa:
Aycan v. dgr., Emeviler Dénemi Bilim, Kiiltiir ve Sanat Hayatt, s. 38.
Derleme
ilk Dipnot:
M. Mahfuz Soylemez, ed., Mihne Siireci ve Islami [limlere Etkisi, Ankara, Ankara Oku-
Iu, 2012, s. 87-95.
Kaynakca:
Séylemez, M. Mahfuz, ed., Mihne Siireci ve Islami [limlere Etkisi, Ankara, Ankara
Okulu, 2012.
-Metinde Derlemeye ikinci defa atif yapiliyorsa:
Séylemez, ed., Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, s. 87
Ceviri
ilk Dipnot:
Philip K. Hitti, Arap Tarihinin Mimarlart, ¢cev. Ali Zengin, Istanbul, Risale, 1995, s.
113.
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Kaynakca:
Hitti, Philip K., Arap Tarihinin Mimarlari, cev. Ali Zengin, Istanbul, Risale, 1995.
-Metinde Ceviriye ikinci defa atif yapiliyorsa:
Hitti, Arap Tarihinin Mimarlari, s. 87.
Tahkik ve Nesir
ilk Dipnot:
Ibn Kelbi, Kitabil'l-Esnam, thk. Ahmed Muhammed Ubeyd, Ebtizabi, el-Mecmati's-
Sekafi, 2003/1424, s. 42.
Kaynakca:
Ibn Kelbi, Kitabii'l-Esnam, thk. Ahmed Muhammed Ubeyd, Ebtizabi, el-Mecmaii's-
Sekafi, 2003/1424.
-Metinde Tahkike ikinci defa atif yapiliyorsa:
Ibn Kelbi, Kitabir'l-Esnam, s. 49.

MAKALE

Atif yapilan makalelerin ilk gectigi dipnotta asagida “flk Dipnot” olarak be-
lirtilen sekil kullanilmalidir. Miiteakip atiflar su sekildedir:

Dergi icinde makale
ilk Dipnot:
ibrahim Capak, “Mevlana’nin Mesnevisi ve Mantik”, Islami Ilimler Dergisi, c.6, sa. 2,
2011, s.72-75 .
Kaynakca:
Capak, ibrahim, “Mevlanamin Mesneuvi'si ve Mantik”, Islami Ilimler Dergisi, c.6, sa. 2,
2011, s. 65-77.

- Metinde yazarin makalesine ikinci defa atif yapiliyorsa:
Capak, “Mevlana'nin Mesnevisi ve Mantik”, s. 72.

Derleme kitap icinde makale
ilk Dipnot:
Ali Ozturk, “Klasik Edebiyatimizda Hz. Peygamber Sevgisi”, Ornelk Insan Hz. Muham-
med, Corum, Cagrn1 Egitim Vakfi, 2006, s. 232.
Kaynakca:
Oztiirk, Ali, “Klasik Edebiyatimizda Hz. Peygamber Sevgisi”, Ornel Insan Hz. Muham-
med, Corum, Cagr1 Egitim Vakfi, 2006, s. 229-237.

- Metinde yazarin calismasina ikinci defa atif yapiliyorsa:

Ozturk, “Klasik Edebiyatimizda Hz. Peygamber Sevgisi”, s. 232.

Ceviri Makale
ilk Dipnot:
M. Abid el-Cabiri, “Gazali Dtistincesinin Temel Unsurlari ve Celiskileri”, cev. Mesut
Okumus, Ankara Universitesi llahiyat Falkiiltesi Dergisi, c. 44, sa. 1, Ankara 2003, s.
408.
Kaynakca:
el-Cabiri, M. Abid, “Gazali Dtistincesinin Temel Unsurlar ve Celiskileri”, cev. Mesut
Okumus, Ankara Universitesi Illahiyat Falkiiltesi Dergisi, c. 44, sa. 1, Ankara 2003, s.
399-418.
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- Metinde ceviri makaleye ikinci defa atif yapiliyorsa:

el-Cabiri, “Gazali Dtistincesinin Temel Unsurlar ve Celiskileri”, s. 408.

Sempozyum, konferans, Panelde Bildiri
ilk Dipnot:
Sevket Kotan, “Cahiliye Dénemi Mekke Dini: Ahmesilik”, Kur'an'in Anlasiumasmna
Katlast Acisindan Kur’an Oncesi Mekke Toplumu, 1-3 Temmuz 2011 Istanbul, 2011,
s. 185.

Kaynakca:
Kotan, Sevket, “Cahiliye Dénemi Mekke Dini: Ahmesilik”, Kur'an'in Anlasumasmna
Katlast Acisindan Kur’an Oncesi Mekke Toplumu, 1-3 Temmuz 2011 Istanbul, 2011,
s. 177-188.

- Metinde ceviri makaleye ikinci defa atif yapiliyorsa:

Kotan, “Cahiliye Dénemi Mekke Dini: Ahmesilik”, s. 186.

Ansiklopedi Maddesi
ilk Dipnot:
Mustafa Fayda, “Bedevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansillopedisi (DIA), istanbul,
Turkiye Diyanet Vakfi, 2000, c. V, s. 312.

Kaynakca:
Fayda, Mustafa, “Bedevi”, Tiirkiye Diyanet Valkfi Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul,
Turkiye Diyanet Vakfi, 2000, c. V, s. 311-317.

-Metinde ansiklopedi maddesine ikinci defa atif yapiliyorsa:
Fayda, “Bedevi”, s. 313.

TEZ
ilk Dipnot:
Adnan Demircan, “Hariciler'in Siyasi Faaliyetleri”, Doktora Tezi, Selcuk U. Sosyal
Bilimler Enstittisti, 1993, s. 78-101.
Kaynakca:
Demircan, Adnan “Hariciler'in Siyasi Faaliyetleri”, Doktora Tezi, Selcuk U. Sosyal
Bilimler Enstittisti, 1993.

-Metinde teze ikinci defa atif yapiliyorsa:
Demircan, Hariciler’'in Siyasi Faaliyetleri, s. 52.

Sadelestirme ve Transkripsiyon

ilk Dipnot:
Harputlu ishak Efendi, “Miisliimanlar Tarafindan Hiristiyanlara Yéneltilen Yetmis ki
Dakik Cetin Soru”, sad. Mehmet Alici, Milel Nihal Dergisi, c. 3, sa. 1-2, (Aralik 2005-
Haziran 2006), s. 235.

Kaynakca:

Harputlu ishak Efendi, “Miisltiimanlar Tarafindan Hiristiyanlara Yoneltilen Yet-
mis Iki Dakik Cetin Soru”, sad. Mehmet Alici, Milel Nihal Dergisi, c. 3, sa. 1-2, (Aralik
2005-Haziran 2006), s. 221-252.
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-Metinde sadelestirme ve Transkripsiyona ikinci defa atif yapiliyorsa:

Harputlu ishak Efendi, “Miisltimanlar Tarafindan Hiristiyanlara Yoéneltilen Yet-
mis ki Dakik Cetin Soru”, s. 236.

Genel Kisaltmalar

b.:
bkz.:
bl.:
bs.:
c.:
cev.:
der.:
ed.:
h.:
haz.:
hk.:
krs.:
Ktp.:
m.0.:
m.s.:
nr.:
nsr.:

sa.:

sad.:

thk.:
ts.:

v.dgr.:

vb.:
vd.:

y.y.:

Bin, ibn
Bakiniz
Bolum

Baski

Cilt

Ceviren
Derleyen
Editor

Hicri
Hazirlayan
Hakkinda
Karsilastiriniz
Kuitiphane/Kuttiphanesi
Milattan 6nce
Milattan sonra
Numara
Nesreden
Olumit

Sayfa

Say1
Sadelestiren
Semsi

Tahkik eden, Serh eden
Tarihsiz

Ve digerleri

Ve benzeri

Ve devami
Varak

Yayn yeri yok
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Secme Kaynakca

Begavi, 516/1122, Tefsirii'l-begavi; Mealimii't-tenzil, thk. Muhammed Abdullah
Nemr, Riyad, Daru Taybe, 1997.

Ebi Bekr Kurtubi, 671/1273, el-Cami’ li-ahkami’l-Kur’an, Beyrut, Muessesetii’'r-
Risale, 2006/1427.

Ebu Abdullah Fahreddin Muhammed b. Omer Fahreddin er-Razi, 606/1209, et-
Tefsirti'l-kebir ve Mefatihii'l-gayb, Beyrut, Daru’l-Fikr, 1985.

Ebti Abdullah Muhammed b. idris b. Abbas Safii, 204/820, Kitabil'l-Um, Da’ul-
Marife, Beyrut, y.y., 1393 h.

Ebt Bekr Ahmed b. el-Huseyin b. Ali Beyhaki, 458/1066, es-Siinenit’l-kiibra,
Beyrut, Mektebetu darul-Baz, t.y.

Eba Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri ibn Hazm, 456/106, el-Muhalla,
Daru’l-afaki’l-cedide, Beyrut, t.y.

Eba Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, 620/1223, el-
Mugni, Beyrut, Darti'l-Fikr, 1405h.

Ebir'l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. idris b. Abdiirrahim Karafi, 684 /1285, Zahire,
thk. Muhammed Hacci, Beyrut, Darir'l-Garbi’l-islami, 1994.

Ebir'l-Fida imadtiddin Ismail b. Omer ibnKesir, 774/1373, Tefsirit'l-Kur'ani’l-
Azim, Beyrut, Dartr'l-Fikr, 1970/1389.

Ebt'l-Huiseyin el-Kuseyri en-Nisaburi Muslim b. el-Haccac, 261/875, Sahih-i
Mtislim, Beyrut, Darti'l-Erkam b. Ebi'l-Erkam, 1999.

ez-Zemahseri, 538/1144, el-Kessaf an hakaikt gavamizi’t-tenzil ve uyuni’l-ekavil fi
viicuhi’t-te’vil, Beyrut, Dart ihyai’t-ttrasi’l-arabi, t.y.

Ibn Kayyim el-Cevziyye, Bedaiil'l-fevaid, Beyrut, Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1973.

Muhammed b. Ismail Buhari, 256/870, Sahihil’l-Buhari; Beyrut, Darti'l-Arkam,
1999.

Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, 1252/1836,
Reddiv'l-muhtar ale’d-Diurrit’l-muhtar serhu Tenwiri’l-ebsar, Beyrut, Dar'ul-
Fikr, 1421h.

Suayb Nesai, 303/915; Siinenil’l-kitbra, thk. Abdulgaffar Stileyman Btindari,
Ebii Abdullah Seyyid b. Kesrevi b. Hasan, Beyrut, Darti’l-Ktittibi’l-ilmiyye,
1991.

Suayb Nesai, 303/915; Siinenit'l-kiibra, thk. Abdulgaffar Stileyman Buindari,
Ebii Abdullah Seyyid b. Kesrevi b. Hasan, Beyrut, Darti’l-Ktittibi’l-ilmiyye,
1991.

Ebt Bekr Ahmed b. el-Huseyin b. Ali Beyhaki, 458/1066, es-Stinenit'l-kiibra,
Beyrut, Mektebetu darul-Baz, t.y.

Suayb Nesai, 303/915; Siinenit’l-kiibra, Beyrut, Dari’l-Ktittibi’l-Ilmiyye, 1991.
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CONTROLS OF MEDIA WORKS IN ISLAMIC SHARIA: A JURIS-
PRUDENTIAL MEDIA STUDY

ABSTRACT

This analytical media study has aimed at shedding light on the con-
trols (rules) that govern media product from Islamic perspective to
enlighten journalists and Muslims. Because of that, they have been
governing broadcast, visual media, the written press and internet
and social media. Nowadays Muslims are in need of these controls
because there are many doubts (Shubohat) that make it difficult for
Muslims to distinguish between what is lawful and unlawful, true
and false, right and wrong due to ill souls of the people because they
are dragged into material life and lusts. The study has aimed at the
following results: 1- Activating these controls, which Islamic law ad-
vises, will protect society and media from swaying away from the
straight path. Because of that, the noble Islamic law is based on pro-
tecting peoples> interests from corruption sooner or later. 2- Working
according to these controls makes Islamic media, individuals, groups,
nation and countries distinguished compared to others in words and
deeds.

Keywords: Media law, media ethics, Figh.
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iSLAM HUKUKUNDA MEDYA ISLEYiS ESASLARI: MEDYA MER-
KEZLi FKHi BiR iINCELEME

OZET

Bu analitik medya calismasi medya tirtinlerinin Islami perspektiften
yonetilmesine dair sartlari, Musliman ve gazetecileri aydinlatmak
icin glin ytiziine ¢ikarmay1 hedeflemektedir. Zira Miislimanlar gorsel
ve yazili ve internet basmini yonetmektedirler. Simdilerde Mtisliman-
lar, stipheleri gidermek adina medyada bazi kontrol araclarina ihtiyac
duymaktadir. Zira neyin yasal, dogru ve gercek ve neyin yasadisi,
yanlis, gercek disi oldugunu birbirinden ayirmak oldukca gticttir. Bu
calisma su sonuclara ulasmayi hedeflemektedir. 1. islam hukukunun
ongordugn kontrol mekanizmalarim ¢calistirmak, toplumu ve medyay:
dogur yoldan uzaklastirmadan koruyacaktir. Zira islam hukuku in-
sanlar1 ¢tirimuisliikten ve hatadan er ya da ge¢ koruma tizerine insa
edilmistir. 2. Bu kontrol araclarina gére calismak, Islami medyayi,
bireyleri, cemaatleri ve milletleri ve tilkeleri, S6zde ve eylemde diger-
lerine nazaran daha seckin kilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Medya Hukuku, Medya Ahlaki, Fikih.
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KURAN AYETLERININ ANLASILMASINDA TEFSiRiN DELALET
ETTIKLERIYLE MODERN BILIMIN iLisKisi

OZET

Bu arastirma klasik anlamlar ve tefsir ile modern bilimsel yorumlarin
iliskisini irdelemektedir. Bilimsel kavramlar iceren ayetlerin analitik
karsilastirmali ¢calismalar yoluyla s6z konusu iki kavram arasimdaki
iliskiyi gostermek bizim gorevimizdir. Bu, klasik ve modern anlamin/
yorumun ne 6l¢tide birbiriyle uyumlu olup olmadigini da gérmektir.
Buradaki calismamizin temel hedefleri soyledir: S6z konusu iki kav-
ramin arasindaki iliskiyi aciklamak, béylesi bir iliskiye dair bilimsel
bir bakisa ulasmak ve boylesi bir iliskiye bakis1 gostermek.

Anahtar Kelimeler: Bilim, Tefsir, Bilimsel Essizlik

THE RELATIONSHIPS BETWEEN EXEGESIS INDICATIONS AND
MODERN SCIENCES IN THE UNDERSTANDING OF THE QUR’ANIC
VERSES

ABSTRACT

This research investigates the relationships between the classical
meanings and exegesis and the modern scientific exegesis. This is
in order for us to be able to show the relationships between the two
concepts through analytical comparative studies of the verses which
include scientific concepts. This is also to see to what extent the two
meanings are in harmony or otherwise. Of the goals of our present
study are: to explain the relationship between the two concepts in
question, to reach a scientific view about such a relationship, and to
show the view of such a relationship.

Keywords: Science, Exegesis, Scientific Inimitability.
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2kl dess/Muhammet AYDIN'

KURANI KERIMIN TEFSiRINE BASLAMADAN ONCE BiLINMESI
GEREKENLER UZERINE MULAHAZALAR

OZET

ilim erbabimin ézellikle de Kur'an tefsiri ile ugrasmak isteyenlerin, Tefsir
Kaideleri hususunda kapsaml bir bilgiye sahip olmasi gerekmektedir. Biz
bu ¢calismada Kur’an’ tefsir etmek isteyen kimsenin Tefsir éncesi bilmesi
gereken onemli kurallar tanitmaya calisiyoruz. Kuran'in éztiyle catisan
hatalara diismeden kabul edilir bir sekilde tefsir edebilmesi icin bir
Tefsirci i¢in ihtiya¢ duyulan ilimleri aktariyoruz. Bu ilimlerin yani sira bir
mufessir, ayetlerin tasidig1 ince noktalar kesfedebilmek, faydali ve gecerli
yorumlar yapabilmek icin tizerinde bulundurmasi gereken o6zelliklere
de yer veriyoruz. Bununla birlikte Kurann kendi buttnligi iginde
anlasilmasina engel olan baz faktorleri zikretmeyi de ihmal etmiyoruz.

Anahtar Kelimeler: Kaide, Kur'an, Ayet, Tefsir, Mtifessir.
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SOME OBSERVATION ON NECESSARY THINGS BEFORE INITIATION
TO INTERPRETATION OF QURAN AL-KARIM

ABSTRACT

The experts those who want to deal with the interpretation of the Qur'an
Need to have a comprehensive knowledge about interpretation rules.
In this study we are trying to introduce the important rules before
interpreting. We are conveying Trends that are required toan
interpreter for a considerable interpretation without falling into errors
those conflicts with the essence of the Quran. Besides These trends we
are giving properties for the interpreter to make useful and valid
comments. Within the Quran’s entirety we do not neglect to mention some
factors that prevent understanding.

Keywords: Rule, the Quran, the Verse, Interpretation, Interpreters.
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