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Aka ‘idii'n-Nesefi Omer en-Nesefi'ye mi
Burhaneddin en-Nesefi’ye mi Aittir?

[brahim Bayram*

0z: Islam itikat esaslarini 6zlii sekilde toplayan, kimi manzum kimi men-
sur surette kaleme alinan akaid eserleri, hi¢cbir miislimanin uzak kalama-
yacag telifler mevkiindedir. Inancin korunmasinda vazgecilmez konuma
sahip olmasi, pek cok Islam alimini bu alanda eser vermeye yoneltmistir.
Bu eserlerin hepsi aym akibeti paylagsmamus, bir kisminin miuellifi mechul
yahut tartigmali kalirken, bir bsliimiiniin ise kimin eliyle yaziya gecirildigi
ilk andan itibaren bilinir olmugtur. Yine ulagilmayan ve ¢ok bilinmeyen-
ler digarida birakilirsa bu metinlerin bir béliimii ¢ok hizh bir gekilde iine
kavugurken, bir kismui ise daha ge¢ dénemlerde sohrete erigmistir. Nesefi
aka'idi diye taninan risale de nispeten ge¢ s6hrete kavugan metinlerden
birini tegkil etmektedir. Teftdzaninin (61. 792/1390) bu risale tizerine yaz-
dig1 serh metnin kaderini degistirmis, sarihin sohreti serhin giiclilugi ile
birlesince, onu bagka ¢alismalar takip etmis ve bu vesileyle temel akaid
metni de bu tanimirliktan payini almigtir. Teftazani, metnin sahibini agtk
sekilde Omer en-Nesefi (61. 537/1142) seklinde kaydetmesine ve uzun stire
bu isim kaniksanmasina ragmen sarihten yaklagik ti¢ asir sonra Radani (61.
1094/1683) ve Ziirkani (61. 1122/1710), metnin miiellifi olarak Burhaned-
din en-Nesefi (6. 687/1289) adini ortaya atmis, sonraki siirecte Leknevi
gibi kimi ilim ehli de bu diigiinceye meyletmistir. Karsilastirmali arastir-
ma yénteminin kullamldig: bu calismada iki goriis taraftarlarinin kimligi,
iddialar1 ve delilleri incelenerek, metnin aidiyeti hakkinda net bir hitkme
varilmistir. Bunda 6zellikle yakin donemde bulunan ve Omer en-Nesefi'ye
aidiyeti kesinlik arzeden bir mecmuanin icerisindeki itikad risalesinin bu-
gtin bilinen Nesefi aka ‘idi ile aym ibareye sahip olmasi belirleyici olmustur.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Aka ‘idii'n-Nesefi, Omer en-Nesefi, Burha-
neddin en-Nesefi, Aidiyet Tartigmalari.

Hakem Sayis1: En az iki dis hakem

Degerlendirme: Cift Tarafli Kér Hakemlik

Etik Beyan: Bu caligmanin hazirlanma siirecinde etik ilkelere

uyulmustur.
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Lisans: Yazar/lar dergide yayimlanan ¢alismalarimin telif hakkina
sahiptirler ve ¢caligmalar1 CC BY-NC 4.0 lisans: altinda yayimlanmaktadir.

Does ‘Aqa’id al-Nasafi belong to ‘Umar al-Nasafi or Burhan al-Din
al-Nasafi?

The ‘aqa’id works, which concisely collect the principles of Islamic creed,
some in verse and some in prose, are in the position of works that no
Muslim can stay away from. The fact that it has an indispensable position
in the preservation of faith has prompted many Islamic scholars to pro-
duce works in this field. Not all of these works shared the same fate, some
of them remained unknown or controversial, while some of them became
known from the first moment by whose hand they were written. Again,
if the inaccessible and unknown ones are left out, some of these texts
became famous very quickly, while some of them reached fame in later
periods. The treatise, known as the al-Nasafi’s ‘agd’id, is one of the texts
that gained such a relatively late reputation. al-Taftazani’s (d. 792/1390)
commentary on this treatise changed the fate of the text, when the fame
of the commentator combined with the strength of the commentary, oth-
er works followed, and on this occasion, the basic ‘aqa’id text received its
share of this recognition. Although al-Taftazani clearly recorded the au-
thor of the text as ‘Umar al-Nasafi (d. 537/1142) and this name was taken
for granted for a long time, al-Rudani (d. 1094/1683) and al-Zurkani (d.
1122/1710), as the author of the text, coined the name Burhan al-Din
al-Nasafi (d. 687/1289), about three centuries after the commentator, and
some scholars such as al-Laknawr also inclined to this idea. In this study,
where the comparative research method was used, the identities, claims
and evidences of the supporters of the two views were examined and a
sound judgment was reached about the affiliation of the text. In this re-
gard, the fact that a treatise on faith, which was found recently and was
definitely attributed to ‘Umar al-Nasafi, has the same expression as the

al-Nasaff’s ‘aqa’id known today has been quite decisive.

Keywords: Kalam, ‘Agd’id al-Nasafi, ‘Umar al-Nasafi, Burhan al-Din
al-Nasafi, Attribution Debates.
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Ibrahim Bayram: Aka'idivn-Nesefi Omer en-Nesefi'ye mi Burhaneddin
en-Nesefi'ye mi Aittir?

Girig

Akaid eserleri, [slam'in inan¢ esaslarini temel kaynaklar1 olan Kur’an
ve stinnetten hareketle 6zl gekilde tespit eden, musliman toplumlarda her
daim ilk 6grenilmesi gereken bagucu telifleri arasinda yer almigtir. Yazima,
okunmasi, tedrisi ile her vakit meggul olunmusg, bazen manzum bazen men-
sur gekilde ilim ehlince satirlara dékilmiistiir. Bu risaleler miislimanlarin di-
nini 6grenme ve muhafazada vazgecilmez bir konuma erigmistir. Dine yone-
len tehditlerin artmasi, inancin gorece zayiflamasi, sorularin ¢ogalmasi, aklin
daha giigli sekilde tatmin edilmesi gibi sebeplerle, ilerleyen siire¢te yanina
kelami telifleri de almigtir. Bununla birlikte akaid eserleri vazgecilmez mevki-
ini her zaman korumustur. Islam yazin tarihinin biitiin devrelerinde, kaleme
alinan akaid risalelerinin devamliligi ve ulagtig1 say1 bu hakikatin en acik ve

giicli birer kanit1 olmustur.

Islami eserlerin yer aldigi kiitiiphanelerin icerisinde ister yazma ister
matbu gekilde raflarda bulunan akaid risalelerinin kimisi Selefi kimisi Eg‘ari
kimisi de Matiiridi ilim ehlinin kaleminden hayat bulmustur. Bunlarin hepsi-
nin bir muellifinin oldugu kesin ise de bir kisminin kimligi mechul, bir bélu-
minun ise tartigmalidir. Tarih geriye dogru sarildikca bu belirsizlikler gorece
artmakta, bazen bunlarin istii tamamen kapanmaktadir. Mechul kalan bi-
tan eserler ulagilmay1 beklemekte ise de onlarin hepsi ayni sonu paylagma-
maktadir. Onlarin kimisi kisa zamanda bilinir hale gelirken kimisi tizerinden
daha fazla zamanin ge¢mesi gerekmekte, kimisi ise mechul kalmaya devam

etmektedir.

Eserlerin bir géhrete ulagmasy, ilk planda karanlik noktalarinin bulun-
mamast gibi bir disiinceyi beraberinde getirse de bu, her zaman dogruyu yan-
sitmayabilmektedir. Bunda bazen sonradan ortaya ¢ikan bir gériisin olustur-
dugu hava da etkili olabilmekte, meghur olan fikrin hakikate aykir1 oldugu
yonundeki ifadeler, yeni tartismalar1 beraberinde getirebilmektedir. Vurgu-
lanan bu duruma uygun somut 6rneklerden birini Aka ‘idii'n-Nesefi adl1 risale
tegkil etmektedir. Yazildig: dénemde ve takip eden yaklagik ¢ asir siiresince
bir séhreti haiz olmasa da 6zellikle Sa‘diiddin et-Teftazaninin (61. 792/1390)
tzerine yazdig1 serh ve onu izleyen diger serh, hasiye, ta‘lik ve bunlarin tize-

rine yapilan ilave caligmalarla Nesefi aka‘idi ¢cok buyiik bir tine kavusmustur.
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Oyle ki, metin ve metnin sahibi, Matiiridiyye mezhebi denilince, ismi ilk akla

gelen eser ve miuellifi konumuna erigmistir.

Nesefi aka‘idinin ulagtig1 sohrette Teftazani isminin ¢ok buyiik bir katki-
sinin oldugu anlagilmaktadir. Bunda adi anilan Es‘ari kelamcinin isminin bi-
yiklagiintin yani sira yazdig: serhin giclilaginin de ¢ok ciddi bir pay1 bulun-
maktadir. Bu ikisinin birlesmesi, belli ki bagariy1 beraberinde getirmistir. Isin
neticesinde metinle ilgili caligmalar biyiik bir yekiina ulagmis ve ilgili risale

bitiin misliman ilim ehli ve aydinlar: katinda taninir olmustur.

Teftazani, Nesefi aka‘idine yaptig1 serhte, metnin sahibini agikca Omer
en-Nesefi (6l. 537/1142) seklinde kayitlamisg, sonraki siirecte genel anlamda
buna bir itiraz olmamuigtir. Béylece adi anilan zat kaniksanmigken bilindigi ka-
dariyla 6nce Eba Abdullah er-Radani (61. 1094/1683), sonrasinda Muhammed
b. Abdulbaki ez-Ziirkani (6. 1122/1710) aksi y6nde fikir beyan etmistir. Bu
dogrultuda o ikisi, eserin miiellifinin Burhaneddin en-Nesefi (6l. 687/1289)
oldugunu savunmuslardir. Sonraki stirecte onlar1 bagka baz isimler de takip
etmis ve bazen bir gerekce sunularak bazen de herhangi bir neden zikredilme-
den kimi isimlerden yapilan nakil ile ilgili metnin Burhaneddin en-Nesefi’ye
ait oldugu ileri strtlmustiir. Agikcas: bu goris hichbir zaman biiytk bir taraf-
tara sahip olmayip, aksi yoéndeki fikirler ¢cok daha baskin olsa da son planda
iki ayn1 aidiyet diistincesi goriiniir olmustur. Iste bu caligmada her iki taraf
ozellikle de metni Burhaneddin en-Nesefi'ye izafe edenlerin kimlerden olus-
tugu hususu ile taraflarin iddia ve kanitlar1 ele alinacak, nihayetinde de acik

bir sonuca ulagilmaya gayret edilecektir.

So6zi edilen gorus ayriliklar: aktarilirken, 6nce; sonradan ortaya atilmas:
itibariyle metnin Burhineddin en-Nesefi'ye ait oldugunu savunanlarin goriig
ve kanitlar zikredilecek, pesi sira risaleyi Omer en-Nesefi'ye izafe edenlerin
fikir ve delilleri sunulacaktir. Bu siirecte ilk gortstin taraftarlarinin kanitlari-
na verilen cevaplara da temas edilecektir. Miimkiin mertebe objektif bir bakig
icerisinde kalinacaktir. Eserin 6zel bir tanitima ihtiyaci bulunmadig: ve sadet
digina ¢ikilmamasi icin onun 6zellikleri ve benzeri hususlara déniik bir baglik

acilmayacak, dogrudan esas konuya gecilecektir.

Metnin Omer en-Nesefi’ye aidiyetinde genel bir uzlaginin ortaya ¢tkmast,
onun 6zel bir ¢caligmaya konu edinilmesine gerek olmadig: gibi bir duistnceyi

akla getirebilirse de sonug itibariyla aksi fikri savunanlar arasinda énemli ilim
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ehlinin de bulundugu ve yakin zamanda adi anilan mtellife ait bir mecmua-
nin varliginin tespitinin 6nemli deliller icerdigi goz ardi edilmemelidir. Iste bu
saikten hareketle ilgili minvalde bir makalenin kaleme alinmas: digtnilmis
ve fiiliyata dokilmistir. Bunun neticesinde konuyla ilgili kayda gecirilenler,
umulur ki aidiyet noktasinda artik herhangi bir tereddiide mahal birakmaya-

cak ve meseleyi ¢cok daha berrak bir hale getirecektir.
1. Aka ‘idii’n-Nesefi’yi Burhineddin en-Nesefi’ye izafe Edenler

Islam diistince tarihinde Teftazani 6ncesi fakih ve muhaddis kimligi ile
on planda olan Omer en-Nesefi hakkinda bugiin en yaygin olan bilgilerin ba-
sinda onun meghur akaid risalesinin miiellifi olmas: gelmektedir. Bu kanaat
siiyu bulmakla birlikte aksi yonde fikirler de yok degildir. Nitekim tabakat ki-
taplarinda onun keldma yéniine temas edilmediginden hareketle bu eserin
kendisine ait olmayabilecegi hususunda stiphe beyan eden, hatta dogrudan

onun Burhaneddin en-Nesefi'ye ait oldugunu belirten kisiler de vardir.

Yarim asra varmayacak kadar yakin zaman icerisinde Bekir Topaloglu, aka-
id risalesinin Burhaneddin en-Nesefi'ye ait oldugu diisiincesinin savunusunda
Muhammed b. Abdiilbaki ez-Zirkani'nin (61. 1122/1710) Serhu’l-Mevéhibi’l-le-
diinniyye adli eserinde ilgili risalenin musannifi olarak Burhineddin en-Ne-
sefl'yi géstermesine ve bu konuda Abdiilhay el-Leknevinin de (1848-1886)
Zirkani'den hareketle eserin miiellifi olarak yine ayni zata igaret etmesine atif
yapmaktadir.! Omer es-Sevkani ise ayni baglamda Ebti Abdullah er-Ridani (61.
1094/1683) ismine gondermede bulunmaktadir.? Ancak Ridani ismine yapi-
lan atfin genel planda daha sinirh oldugu anlagilmaktadir. Bunda Zurkani ve

Leknevi'nin daha fazla taninir olmasinin etkisini varsaymak mumkindir.

Bu hususta ismine génderme yapilan kigilerden olan Radani, eserinde
Omer en-Nesefi'nin kimi teliflerine yer verdikten sonra Teftazani'nin serhini
yaptig1 akaid risalesinin bu zata degil, Burhidneddin en-Neseff'ye ait oldugu-
nu belirtip baz1 eserlere yer verir. Onun hem keldm hem de diger alanlarda
pek cok calismasi bulundugunu, 687 yilinda vefat ettigini soyler.3 Ziirkani de

eccccccccccccce

1 Bekir Topaloglu, Keldm IImi Giris (Istanbul: Damla Yaynevi, 5. Basim, 1996), 130.

2 Omer b. Muvaffak es-Sevkani, et-Tahririi'I-ferid li avali’l-esanid (Dimask: Dari’l-Ferfir,
1422/2002), 107-108.

3 Eba Abdullah Semseddin Muhammed b. Siilleyman el-Mekki Radani, Silatii'l-halef bi-
mevsilli's-selef, thk. Muhammed Hacci (Beyrut: Dari'l-Garbi'l-Islami, 1988), 190-191.
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ilgili eserinde bu risalenin 537'de vefat eden Omer en-Nesefi'ye degil, 687'de
vefat eden Burhineddin en-Nesefi'ye ait oldugunu 1srarla savunur. Bu nokta-
da onun Ebi&l-Muin en-Nesefi'den (61. 508/1115) farkli bir zat oldugunu be-
lirtmeden de ge¢mez. Ancak burada genel kanaate aykir1 bir gériis savunma-
sina ragmen, Radani'den farkli olarak herhangi bir sekilde bu hususta eserin

yanlis kisiye izafe edildigi gibi bir ifade kullanmaz.*

Ridani ve Zurkaninin dogum ve vefat yillarina bakildiginda (sirasiyla
1030/1621-1094/1683; 1055/1642-1122/1710) Zurkaninin bu gorusi, Ra-
dini'den almas: akla gelen ilk ihtimaldir. Onlarin her ikisinin de muhaddis
kimligine sahip Maliki olmalar1 s6z konusu ihtimali daha da kuvvetlendir-
mektedir.” Zira mezhep birlikteligi ve ayni kimlik ile taninmalar1 6zellikle
Zirkani adina, Rtdani’den haberdar olmasini ve ondan etkilenmesini daha
anlagilir kilmaktadir. Burada onlarin séhretleri, eserleri yazig tarihlerinin aksi
yonde (Once Ziirkani, sonra Ridani) olma ihtimali; elbette diger secenegi
(RGdani'nin Zirkaniden iktibasla almasi) devre dig1 birakmamaktadir. Yahut
yine burada birbirlerinden haberdar olmama veya olsa da etkilenmeme segce-
neklerini de gindeme getirmek mumkiindir. Ancak butin bu ihtimallere rag-

men ilk secenek digerlerinden daha kuvvetli gozitkmektedir.

Konuyla alakali olarak Leknevi de el-Fevaidii'l-behiyye adli tabakat ki-
tabinda Burhaneddin en-Nesefi'nin eserleri arasinda, Teftazaninin iizeri-
ne serh yazmis oldugu meghur Nesefi aka'idi risalesini sayar. Katib Celebi
(6l. 1067/1657) Kesfii'z-zuntin'da bu risaleyi Omer en-Nesefi'ye izafe etse de
Zurkani ve ismini vermedigi diger baz1 kimselerin onu Burhineddin en-Ne-
sef'ye nispet ettiklerini kaydeder.® Muhtemeldir ki bu ibareyle Radani’yi
kasteder. Burada Leknevi'nin bahse konu risaleyi Omer en-Nesefi'nin bi-
yografisini verdigi bélimde ona izafe etmeyip de Burhineddin en-Nesefi'yi

anlattig1 kisimda bu ikinci zata nispet etmesi, s6z konusu bilgiyi sadece bir

4 Eba Abdullah Muhammed b. Abdiilbakib. Yasuf Zurkani, Serhii’'l-Mevahibi'l-lediinniyye,
tsh. Abdiilaziz el-Halidi (Beyrut: Déri,'l—l—Kﬁti,‘lbi’l—ﬂmiyye, 2012), 7/392-393.

5 Ahmet Yiicel, “Radani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinla-
11, 2008), 35/184; Tuncay Bagoglu, “Ziirkani, Muhammed Abdulbaki”®, Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2013), 44/580.

6 Ebuwl-Hasenit Muhammed Abdiilhay b. Muhammed el-Leknevi, el-Fevdidii'l-behiyye fi
terdcimi’l-Hanefiyye, tsh. Muhammed Bedreddin Eba Firas en-Na‘sani (Kahire: Matba-
atii's-Saade, 1324), 194-195; 149-150.
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malumat olarak aktarmadigini, bilakis bu fikrin savunuculugunu da yaptigim

gostermektedir.

Bu konuda Izmirli Ismail Hakk: da (1869-1946) risalenin Burhineddin
en-Nesefi'ye ait oldugunu iddia edip, onun Ebw’l-Muin en-Nesefinin Tebsi-
ratii'l-edille adli eserinin fihristi mesabesinde bulundugunu belirtmektedir.
Acikgast ilgili son tespiti yapan Katib Celebi’nin bu risaleyi Omer en-Nesefi'ye
nispet ederken, ayn1 tespite yer veren Ismail Hakki'nin bunu Burhaneddin
en-Nesefi'ye izafe etmesi dikkat ¢ekicidir. Burada hoca-talebe iligkisi diigiintl-
digiinde ilk ihtimalin zahire daha uygun diistigtnii belirtmek gerekir.” Omer
Nasuhi Bilmen de (1883-1971) yine Ziirkni'nin ifadesine atifla mezkar risa-
lenin Burhineddin en-Nesefi'ye ait oldugunu soyler. Muhtemelen bu bilgiyi
bahse konu maddenin (Omer en-Nesefi) yaziminda kaynak olarak kaydettigi

Leknevi'nin ilgili eserinden alir.8

Oldukca veld miiellifler olan Izmirli Ismail Hakk: ile Omer Nastihi’nin,
bu konuma erigmelerinde ge¢mis birikimden ¢ok¢a nakilde bulunmalarinin
da ciddi pay: oldugu kesindir. Bu baglamda onlarin ilgili nispeti yapmalarini;
bu hususta istifade ettikleri eserlerdeki ifadeyi nakil iizerinden anlamak daha
yakin bir ihtimal olarak géziikmektedir. Diger bir ifade ile onlarin ilgili nispeti
farkl goruslerin kritigini yapip ulagtiklari sonugtan ziyade o bilgiyi naklettik-
leri esere gore belirledikleri ihtimali akla daha éncelikli gelmektedir. Tabii bu
yorum, sadece bir varsayima dayanmakta olup, hicbir kesinlik iddias: tagima-
maktadir. Béyle bir durumda ilgili nakillerinin bilingli bir tasarruf olmas: da

elbette yadsinamaz secenek haline déntigsmektedir.

Daha yakin dénemlere gelindiginde ise vurgulandig: tizere Bekir Topalog-
lu'nun da yukarida isimleri anilan kimi yazarlarin kanaatine de atifla eserin Bur-
haneddin en-Nesefi'ye ait oldugunu disiindigi gorillmektedir. Ayni sekilde M.
Saim Yeprem, risalenin Burhineddin en-Nesefi'ye ait olma ihtimalini daha giic-
li bir secenek olarak degerlendirmekte, ancak sebebine dair bir bilgi vermemek-
tedir. Yine Teftdzani'nin mezkar risale tizerine kaleme aldig1 meghur serhinin

eccccccccccccce

7  Izmirli Ismail Hakki, “Islam’da Felsefe Cereyanlar1 6”, Dariilfiinun Ilahiyat Fakiiltesi
Mecmuast 4/17 (Birinci Kanun 1930), 12. Katib Celebi’'nin ilgili tespiti i¢in bk. Hac1 Ha-
life Mustafa b. Abdullah Katib Celebi, Kesfii'’z-zuniin an esami’l-kiitiib ve'l-fiinin, tsh.
Mehmed Serefettin Yaltkaya-Rifat Bilge el-Kilisi (Beyrut: Dara Thyai’t-Tarasi’l-Arabi,
ts.), 1/337.

8 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi (Istanbul: Bilmen Yayinevi, 1974), 2/463-464.
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terciimesini yapan Stleyman Uludag da giris kisminda benzer bir kanaat tagidi-
gim gosteren ifadeler kullanmaktadir.? Bu durum, eserin Burhaneddin en-Ne-
seft’'ye ait oldugu digtincesinin sadece 6nceki zaman dilimleriyle sinirli olmadi-

giny, taraftarlar azinlikta kalsa da her daim bulundugunu géstermektedir.

Kimi ilim ehli ise mezkir her iki miellifin Nesefi nisbesi tagimasindan
kaynaklanan bir karigiklik neticesi olarak Burhan en-Nesefi ismini kullan-
maktadir. Ornegin muhaddis ve Es‘ari kelamcisi Eba Ali Ntiruddin el-Yasi (61.
1102/1691), ilimlerin tasnifini konu alan telifinde itikat alanindaki muhtasar
eserlere misal verirken “Aka‘idi’l-Burhan en-Nesefi” ismini zikretmektedir.
Muhakkikin ilgili dipnotta eserin miellifini Necmiiddin Omer en-Nesefi ola-
rak belirlemesinden Ydsinin ilgili nisbeyi yanhs kaydettigi anlasilmaktadir.1?
Bu noktada elbette s6z konusu nisbenin bilingli bicimde kullanilmig olma du-
rumu yadsinamazsa da bu segenek a¢ik¢asi daha uzak bir ihtimal gibi durmak-
tadir. Kald1 ki bunun ¢ok biiyiitk bir 6nemi de yoktur. Zira ibarenin kullanildig:
yerde amag¢ 6rnek vermenin 6tesinde bir is degildir. Bundan hareketle eserin
yazari Omer en-Nesefi degil, Burhaneddin en-Nesefidir seklinde bir netice ¢1-

karmak, tartigmaya agiktir.

S6z konusu akaid risalesini Burhineddin en-Nesefi'ye izafe edenlerden
Topaloglu ve Omer es-Sevkani, diger bir delil olarak Omer en-Nesefi'nin kay-
naklarda tefsir, tarih ve edebiyat ile ilgisinin vurgulanip miitekellim kimligine
deginilmezken, Burhaneddin en-Nesefi'nin ise keldmla istigalinin biliniyor ol-
masina da atif yapmaktadirlar.'! Béylece ilgili gériis sahipleri, ilki; kimi isim-
lerin kanaati, ikincisi; o iki zat arasindaki baskin kimlik farklilig: tizerinden iki

ana madde zikretmis olmaktadirlar.

Bu bilgilerden hareket edildiginde, son dénemlerde akaid metninin
Omer en-Nesefi'ye degil, Burhaneddin en-Nesefi'ye ait olabilecegine doniik
siphelerde yahut risalenin o ikinci zata ait oldugu yéniindeki kanaatlerde 6zel

bir delile degil, bu nisbeyi yapan zatlarin isimlerinin uyandirdig1 givenilirlik

9  Topaloglu, Keldm ITmi Giris, 130; M. Saim Yeprem, [rade Hiirriyetive Imam Matiiridi (Istan-
bul: Samil Yayinevi, 1980), 259-260; Stleyman Uludag, “Giris”, Keldm IImi ve Islam Akaidi
Serhu’l-Akdid, haz. Sileyman Uludag (Istanbul: Dergah Yayinlari, 5. Basim, 2010), 50.

10 Ebd Ali Nureddin Hasan b. Mestid b. Muhammed el-Y(si, el-Kéniin fi ahkdami’l-ilm ve
ahkami’l-alim ve ahkami’l-miiteallim, thk. Hamid Hamani (Rabat: Matbaatii’s-Sale,
1419/1998), 369.

11 Topaloglu, Keldm IImi Giris, 130; Omer es-Sevkant, et-Tahririi’l-ferid, 108.
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hissiyatina dayanildig: anlagilmaktadir. Bu noktada bir delil seklinde olmak-
tan ziyade, ipucu mahiyetinde 6ne ¢ikarilan hususun ise Omer en-Nesefi ilk
temel kaynaklarda miitekellim olarak anilmazken, Burhidneddin en-Nesefi'nin
bu sahadaki yetkinliginin ¢ok daha kesin bir surette biliniyor olmasina dikkat
cekildigi gorillmektedir.

Burada mezkir kanaatin, kendilerinin ifadelerine dayandirildigi Ra-
dani ve Zurkani'nin s6z konusu fikirlerini neye gore temellendirdikleri husu-
su mechuliyet barindirmaktadir. Sadece Radani, Burhaneddin en-Nesefi'nin
diger sahalarin yani sira kelam alaninda bagka eserlerinin de bulundugunu
ifade etmektedir. Bundan onun ilgili kanaatinde Burhineddin en-Nesefi'nin
keldmar kimligini hesaba kattig: sezinlenmektedir. Ancak bu da vurgulandig:
tizere delil olmaktan ¢ok, nihayetinde bir emare olarak degerlendirilebilecek

bir ifade olsa gerektir.
2. Aka ‘idii’n-Nesefi’yi Omer en-Nesefi’ye izafe Edenler

Aka‘idii'n-Nesefinin Omer en-Nesefi'ye ait oldugunu gosterebilmek icin,
kelamalarin eserlerinde siklikla yaptiklar: gibi iki yolu birlikte tutmak gerekir.
Bunlardan biri, aksi goriisin kendi iddialarini desteklemek icin kullandiklari ar-
giimanlar1 ele alip cevaplandirmak, digeri ise hususi mahiyette mustakil deliller
zikretmektir. O halde burada da ayni siralamayla 6nce akaid metninin Burha-
neddin en-Nesefi'ye aidiyetini savunanlarin gsiiphelerine cevap vermek, pesi sira

da onun Omer en-Nesefi’ye ait oldugunu gosteren delilleri kaydetmek gerekir.

2.1. Aka ‘idii'n-Nesefi’yi Burhianeddin en-Nesefi’ye izafe
Edenlerin Argiimanlarina Cevaplar

Yazin literatiiriinde gerek Nesefi aka‘idi ve gerekse Serhu’l-Aka‘id uzeri-
ne serh, hasiye ve ta‘lik tiriinde cok sayida caligma yapilmistir.'? Bunlarda ve
diger tiirdeki kimi eserlerde ilgili akaid metninin kime nispet edildigi énem
arzetmektedir. Bu noktada bir énceki baghk altinda islendigi tizere Nesefi
aka‘idinin Burhaneddin en-Nesefi'ye ait oldugu dustncesindeki ilim ehlinin

ifadelerine yapilan atiflar 6n planda olduguna gére burada ilkin aksi yonde

12 Nesefi aka‘idi tzerine gelisen ¢ok yonli matbu literatiir icin bk. Muhammet Ali Koca,
“el-Aka’idiin-Nesefiyye ve el-Aka’idi’l-Adudiyye Orneginde Osmanlrda Akaid Risale-
leri: Problemler, Ozellikler Ve Literatiir”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi 14/28
(Ekim 2018), 62-77.
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kanaat bildiren kisilerin isimlerine dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Bu bag-
lamda Raidani ve Zurkani gibi ilim ehlinin ad: anilarak savunulan ilgili gériige
karsilik Nesefi aka‘idinin bizzat onun sarihi olan Teftazani!3 disinda Kema-
leddin Ibn Ebt Serif (61. 906/1500),* Abdiilber Ibnii’s-Sihne (61. 921/1515),1°
Taskoprizade (6. 968/1561),16 Hasan Kafi Akhisari (61. 1024/1615),17 Katib
Celebi (61. 1067/1657),18 Akkirmani (61. 1174/1760),1° Muhammed Murtaza
ez-Zebidi (6. 1205/1791),20 Bagdath Ismail Paga (1839-1920),21 Imbault Hu-
art (1854-1926),22 Yasuf flyan Serkis (1856-1932),23 Mehmet Ali Ayni (1869-
1945),24 Ahmed Emin (1886-1954),2°> Carl Brockelmann (1868-1956),26 Ge-
orge Sarton (1884-1956),%7 Zirikli (1893-1976)28 ve Kehhale (1905-1987)%°

13 Sa‘diidddin Mestd b. Omer b. Abdullah et-Teftazani, Serhu’l-Akd ‘idi'n-Nesefiyye, thk. Ah-
med Hicazi es-Sekka (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati'l-Ezheriyye, 1408/1988), 9.

14 Kemaleddin Muhammed b. Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Ebt Serif, el-Ferdid fi hall-i Ser-
hi'l-aka'id, thk. Muhammed el-Azazi (Beyrut: Dart’l-Kitiibi'l-{lmiyye, 2017), 66.

15 Muhammed Emin ibn Abidin, Reddii’l-muhtér ale d-diirri’l-muhtar, thk. Adil Ahmed Ab-
dillmevctid-Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut: Daril-Kitibil-flmiyye, 2011), 5/246,
(ibnivs-Sihne’nin ilgili ifadeleri, Ibn Abidin'de yer aldigi i¢in kaynak olarak onun eseri
gosterilmisgtir).

16 Ebwl-Hayr Isamiiddin Ahmed Efendi Taskoprizade Ahmed Efendi, Tabakatii'l-fukahad,
thk. el-Hac Ahmed Neyle (Musul: Matbaatii'z-Zehr4, 2. Basim, 1961), 92.

17 Hasan Kafi el-Akhisari el-Bosnevi, Ezhdrii'r-ravzat fi serhi ravzati'l-cenndt, thk. Ali Ek-
ber Ziyai (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1433/2012), 156-157.

18 Katib Celebi, Kegfii'’z-zunin, 2/1145.

19 Mehmed b. Hamid Mustafa Kefevi Akkirmani, Hasiyetii'l-Kefevi ala Hasiyeti [samiddin
(Istanbul: Matbaa-i Amire, 1274), 6.

20 Ebi'l-Feyz Murtaza Muhammed b. Muhammed b. Muhammed Zebidi, [thafii's-sade-
ti'l-muttakin bi-serhi [hya-i ulimi'd-din (Beyrut: Darwl-Kiitabi'l-Timiyye, ts.), 2/4.

21 Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-arifin esmai’l-miellifin ve dsarii’l-musannifin (Beyrut:
Dart Thyai't-Turast’l-Arabi, ts.), 1/783.

22 Clément Imbault Huart, A history of Arabic literatiire (New York: D. Appleton&Com-
pany, 1903), 268.

23 Yasuf b. flyan b. Mitisa Serkis Dimagki Serkis, Mu'‘cemii’I-mathtdti’l-Arabiyye ve'l-muar-
rebe (Kahire: Matbaatii Serkis, 1346/1928), 2/1854.

24 Mehmet Ali Ayni, Hiiccetii’l-Islam Imam Gazzali (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1327), 101-
102.

25 Ahmed Emin, Zuhrii'l-Islam (Beyrut: Darir'l-Kitabi'l-Arabi, 1945-1955), 4/91.

26 Carl Brockelmann, Geschichte der arabischen Litteratur: erster supplementband (Leiden:
E.J. Brill, 1937), 1/758.

27 George Alfred Leon Sarton, Introduction to the history of science: From Rabbi ben Ezra to
Roger Bacon (Baltimore: Carnegie Institution of Washington, 1931), 2(1)/164.

28 Hayreddin Zirikli, el-A'lam: Kamusu terdcim li-esheri'r-rical ve’n-nisd min'el-Arab ve’l-miis-
tarebin ve'l-miistesrikin (Beyrut: Dari’l-{lm 1i'1-Melayin, 15. Basim, 2002), 5/60.

29 Omer Riza Kehhale, Mu'cemii’l-miiellifin: terdcimu musannifi'l-kittibi' l-Arabiyye (Beyrut:
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gibi pek ¢ok sahsiyet tarafindan Omer en-Nesefi'ye izafe edildigi vurgulan-
malidir. Bu isimlerden biri olan Katib Celebi akaid metni tizerine yapilan
serh ve hagiyeleri uzun bir liste halinde aktarmakta, ilk siraya ise Teftazani'yi

yerlestirmektedir.30

Teftazani ismi, sadece akaid metninin muhtemel ilk garihi olmas: itiba-
riyle degil, risalenin miellifini actkca Omer en-Nesefi olarak kaydetmesi veg-
hesiyle de biiyiik bir 6nemi haizdir. Sonraki siirecte metnin miellifini Omer
en-Nesefi olarak kabul edenler hep onun beyanina dayanmis olmalidir. Bu
noktada bilindigi kadariyla muhtemelen kendisi ilk oldugu i¢cin ondan 6nce
ilgili metnin miiellifini Omer en-Nesefi seklinde takyit eden kimse yok iken,
onun bu malumata sahip bulunmas: dikkate degerdir. Burada Teftazaninin,
akaid metninin kaleme alindig1 Maveraiunnehir bolgesini iyi bildigi gibi bir
varsayimi dikkate sunmak mimkindiir. Nitekim onun bu bélge ve Harizm’'de
siirekli yer degistirdigine doéniikk malumat bu hususu teyit etmektedir.3t O
halde, onun ilgili eserden haberdar olmasini bagka ihtimalleri devre dig1 birak-

madan bu bolgede gozii ve kulag: bulunmasi ile agtklamak mmkiin olmalidar.

Ozel konumuna binaen Teftazani iizerinden yapilan ilgili agiklamalar ta-
kiben yeniden genel anlamda bu akaid metnini Omer en-Nesefi'ye izafe eden-
lere gelindiginde, bu kisilerin yukarida adlar: anilan zatlarla sinirli olmadigi-
n1 belirtmek gerekir. Acik¢as: metnin Burhaneddin en-Nesefi'ye ait oldugu-
nu soyleyenlerin kimler oldugunu tespit etmek genel anlamda mumkiin iken
onu Omer en-Nesefi’ye izafe edenleri tam manasiyla belirlemek pek de kolay
gozitkmemektedir. Burada risaleyi Burhineddin en-Nesefi'ye nispet edenle-
rin, isimleri anilan kigilerle sinirli oldugunu ileri stirmek belki ¢ok iddiali bir
tez olursa da bir mukayese yapmak gerektiginde onlarin mevcudunun, metni
Omer en-Nesefi'ye izafe edenlerin sayisindan epeyce diisiik oldugunu soyle-

mek abart1 olmayacaktir.

Iste bu noktada sayet ilgili risalenin Burhaneddin en-Nesefi'ye ait oldu-
guna doniik iddianin kanits, zikri gecen kimi ilim ehlinin eserlerine dercettik-
leri ifadeler ise, bu hususta onun Omer en-Nesefi'ye aidiyetini savunan ¢ok

eccccccccccccce

Miiessesetii'r-Risale, 1414/1993), 2/571.

30 Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1145-1149.

31 Sikrii Ozen, “Teftazani”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayin-
lar1, 2011), 40/300.
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daha fazla sayida ilim adami oldugunu vurgulamak lazimdir. Burada farkl iki
g6rist benimseyen ilgili isimlerden birini digerinin 6éniine ge¢irmek kabilin-
den bir ifade kullanmak dogru olmasa gerektir. Elbette hakikatin mutlaka ¢o-
gunluk tarafinda oldugunu ileri sirmek mumkin degilse de burada bir ese-
rin aidiyeti daha sinirh sayidaki baz ilim ehlinin ifadelerine dayandiriliyorsa,
aksi digiincenin savunucusu olan kimselerin de bu noktada ¢cok daha fazla
sayida olan muelliflerin ifadelerine atif yapmalar1 gayet dogal gériilmelidir.
Dolayisiyla ilgili akaid metninin Burhidneddin en-Nesefi’ye ait olduguna dé-
niik fikir, adlar1 anilan kisilerin kanaatleri tizerine oturtulacaksa, onun Omer
en-Nesefi'ye ait olduguna yoénelik anlayisin, séz konusu gérusi daha kalabalik
sayidaki kimselerin digtinceleri tizerinden rahatlikla reddedebilecegini belirt-

mek gerekir.

Metnin Burhineddin en-Nesefi'ye aidiyetini savunanlarin isimler uze-
rinden ortaya koyduklar: ilgili argiimanlarina verilen cevab: takiben artik
onlarin diger kanitina gecmek miimkiindiir. Bu da vurgulandig izere Omer
en-Nesefi'ye tabakat kitaplarinda tefsir, tarih ve edebiyat alaninda bir kimlik
izafe edilirken onun keldma huviyetinden bahsedilmedigi, halbuki Burhaned-

din en-Nesefi'nin ise bu kimliginin bilindigi iddias1 veya kanitidir.3?

Séz konusu vurgu, sanki Burhineddin en-Nesefi'nin kelamci hiviyetinin
iyi bilinmesi halinde akaid metninin ona izafesinin daha makul konuma gele-
cegi gibi bir mana ihsas etse de bunu bir siiphe unsuru yahut kesin kanit sek-
linde kullanmak dogru olmasa gerektir. Nitekim eseri Omer en-Nesefi’ye izafe
ettigi yerde Akkirmani'nin, Nesefi nisbesiyle taninan diger zatlara atif yapar-
ken bunlarin arasinda Burhaneddin en-Nesefi adin: zikretmesi sonra da onun
kelama hiwviyetine dikkat cekmesi, tam da bu durumu kanitlamaktadir.33 O
halde bir kiginin keldma huviyetinin baskin olmasi, bagka bir kanitin bulun-
madig1 yerde miiellifi mechul bir akaid veya kelam eserinin ona izafesinde ter-
cih sebebi kabul edilebilirse de aksi yonde delillerin bulundugu bir yerde, ¢cok

da bir anlam ifade etmese gerektir.

Burada yeniden ilgili kanitin 6ziine déniildiigiinde Omer en-Nesefi'yle
cagdas veya ona yakin dénemde yagamis ilim ehlinin tabakat kitaplarinda ona

mutekellim gibi bir paye vermediklerini kabul etmek gerekir. Bu durumun;
32 Topaloglu, Kelam IImi Giris, 130; Omer es-Sevkant, et-Tahriri’l-ferid, 107-108.
33 Akkirmani, Hagiyetii'I-Kefevi, 6.
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Omer en-Nesefi’'nin cagdast olan Abdilkerim Sem‘édninin (6l. 562/1166),
onun hakkinda bilgiler paylastig1 eserlerinde béyle bir kimlige temas etmeme-
si ve onu takip eden tabakat miielliflerinin de dogal olarak bu huviyete dénuk
bir atif yapmamalari ile yakindan bir alakasi bulunmalidir. Béyle bir takibin ve
oradan hareketle bilgi verildiginin en 6nemli kanit1 mezkar tabakat yazarlari-
nin neredeyse tamaminin ilgili maddeyi kaleme alirken Sem‘ani’nin ¢ogu kez
ismini anarak bazen de zikretmeden onun ifadelerine atifta bulunmalar: veya

ciimlelerini aktarmalaridir.34

O halde bu noktada Sem‘ani'nin durumu énem arz etmektedir. Onun bu-
rada gercekten Omer en-Nesefi'nin boyle bir eseri, dolayisiyla kelamci kimligi
olmadig i¢in mi ona mitekellim seklinde bir paye vermedigi, yoksa bu risa-
lenin varhgindan haberdar olmadig: i¢in mi onun hakkinda béyle bir tavsifte
bulunmadig 6nemli bir mesele olarak ortada durmaktadir. Iste bu sorunun
cevabini tam olarak bilmeden Sem‘ani'nin ve onu kaynak olarak kullanan ta-
bakat yazarlarinin miiellife bir keldma kimligi atfetmediklerinden hareketle
ilgili akaid risalesinin ona ait olmadigini, sahsinin bir mutekellim kimligini

ihraz etmedigini belirtmek dogru olmayacaktir.

Bu agamada vurgulanmasi gerekir ki Omer en-Nesefi’ye ilk donemlerde
bir kelama kimligi atfedilmemesi; kuvvetle muhtemel ilgili akaid metninin
miellifin son eserlerinden olmasi, baglangicta yayginlik kazanmayip sonraki
devirlerde sohreti yakalamas: ile alakali bir husustur. Nitekim tizerine hele
de buyiik sohret sahibi ulema tarafindan yazilan gerhlere bagh olarak, onun

bu keldma kimligi de artik 6n plana ¢ikarilacak ve tabakat kitaplarinda ilgili

34 Ebd Sa‘d Abdilkerim b. Muhammed b. Mansir el-Mervezi es-Sem‘ani, et-Tahbir
fi'l-mu‘cemi’l-kebir, thk. Miinire Naci Salim (Bagdat: Matbaati’l-Irsad, 1975), 1/527;
Ebi’l-Fazl Sihabiidddin Ahmed Ibn Hacer el-Askalani, Lisdniil-mizdn, thk. Abdil-
fettah EbG Gudde (Beyrut: Mektebeti’l-Matbtatii'l-Islamiyye, 1423/2002), 6/139;
Ebw'l-Adl Zeyniiddin Kasim b. Kutluboga b. Abdullah Ibn Kutluboga, Tacii't-terdcim,
thk. Muhammed Hayr Ramazan Yasuf (Dimagk: Dari'l-Kalem, 1413), 220; Eba Mu-
hammed Muhyiddin Abdiilkadir b. Muhammed el-Kuresi, el-Cevahirii'l-mudiyye fi ta-
bakati’l-Hanefiyye, thk. Abdulfettah Muhammed el-Hulv (Cize: Hicr 1i't-Tibaa ve'n-
Nesr, 1413/1993), 2/659; Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siye-
ru a‘lami’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnaut-Huseyin el-Esed (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale,
1405/1985), 20/127; Ebir's-Safa Salahuddin Halil b. izziddin Aybegb. Abdilldh es-Safe-
di, el-Vifi bi'l-vefeyat, thk. Ahmed el-Arnaud-Tiirki Mustafa (Beyrut: Dari Thyai't-Tiira-
si’l-Arabi, 1422/2001), 23/18; Adil Niwveyhiz, Mu'cemii T-miifessirin min sadri’l-Islam hat-
ta’l-asri’l-hdzir (Beyrut: Milessesetii Nuveyhizi’s-Sekafiyye, 3. Basim, 1988), 1/400.
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hiuviyetine de atif yapilacaktir. Burada hemen Katib Celebi’'nin, ilgili risaleye
yazilan serhleri, onun miiellifini Omer en-Nesefi olarak kabul eden Teftazani

ile baglatmasi®® yeniden hatira getirilmelidir.

Bu agamada cevabi mahiyette vurgulanmas: gereken diger bir husus da
ilgili akaid metninin Burhaneddin en-Nesefi'ye aidiyetinde kaynak olarak
kendisine atif yapilan Leknevi'nin, eseri Omer en-Nesefi’ye izafe etmemesi-
ne ragmen onun i¢in miitekellim kimligini kullanmasidir.36 Yine Omer Na-
suhi de tipki Leknevi gibi, mezkir risaleyi Omer en-Nesefi'ye izafe etmedi-
gi halde onu kelama diye nitelemektedir.3” Bu durumda Omer en-Nesefi'nin
mutekellim kimligini hangi eseri veya hangi faaliyetinden kazandig: hususu
tam olarak karsiligini bulmamaktadir. Zira onun kelami alanda baska bir ese-
ri yoktur. Yine bu noktada ilgili metnin Omer en-Nesefi'ye degil Burhaned-
din en-Nesefi'ye ait oldugunu 6zellikle vurgulayan Rtdani'nin bu ikinci isme,
Ebi’l-Muin en-Nesefi’ye ait oldugu bilinen Bahru'l-Kelam’1 izafe etmesi de38
onun burada yapmus oldugu diger nispet isinin de (akaid metnini Burhined-

din en-Nesefi'ye ait kilmasinin) hatali olma ihtimalini hatira getirmektedir.

Burada 6énemli bir diger husus da kelam alaninda tek bir telif mahiye-
tinde akaid metni kaleme alan nice ilim ehlinin bu durumu, ilgili metnin ona
aidiyetinde kusku dogurmuyorken, ayni pozisyonun Omer en-Nesefi i¢cin bir
stiphe vesilesi sayllmasidir. Ornegin bilindigi kadar ile itikadi sahada sade-
ce el-Akidetii’'t-Tahdviyye eserini kaleme alan Tahavinin (6l. 321/933), tipk:
Omer en-Nesefi gibi fakih ve muhaddis kimligi 6n planda olup ¢ogu eserini
bu iki alanda kaleme almigken bu durum onun akaid metninin miellifi ol-
masini giipheli hale getirmemektedir. Belki Tahavi ile nisbe benzerligi tagi-
yip da keldm alaninda meghur olan bagka bir sahsiyet olmadig: i¢in 6rnek-
ler tamamen 6rtiigmiiyorsa da her iki durumun birbirine benzedigi a¢iktir.
O halde Omer en-Nesefi hakkinda yiiriitiilen ilgili miitalaa da tartismaya
acik birtakim unsurlar barindirmaktadir. Sézi edilen bu durumu ilave bir
delil seklinde degil, bahse konu istidlali zayiflatan bir unsur olarak okumak
gerekmektedir.

35 Katib Celebi, Kegfii’z-zunin, 2/1145.
36 Leknevi, el-Fevdidii'l-behiyye, 149.

37 Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, 2/463-464.
38 Ruadani, Silatii’'l-halef, 190.
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Son olarak akaid metnini Burhineddin en-Nesefi'ye nispet eden ilim
adamlarinin, tabakat eserlerinde onun keldma kimligine vurgu yapilirken
Omer en-Nesefi'nin bu tiirden bir hiiviyetle anilmadig1 seklindeki ifadelerine
kars1 burada bir noktaya daha giiglii surette isarette bulunulmalidir. O da ayn1
tabakat eserlerinin, Omer en-Nesefi'ye izafe etmedikleri akaid metnini Bur-
haneddin en-Nesefi’ye de nispet etmedikleri vurgusudur. Her ne kadar iddia
sahiplerinin temel argiimanlar: sadece mezkar iki ilim ehlinin keldma kimlik-
lerine vurgu baglaminda birbirlerinden ayrildiklar: hususunda temerkiiz edi-
yorsa da belirtmek gerekir ki, 6zel sekilde ilgili akaid metni tizerinden eser
izafesi olmadiktan sonra bu kimlik ayrimi, varsayildig: kadar bir mana ifade

etmemektedir.

2.2. Aka ‘idii'n-Nesefi’nin Omer en-Nesefi’ye Ait Oldugunun
Kanitlar1

Aidiyet ihtilaflar1 etrafinda aksi diigtincenin (akaid risalesinin Burhéaned-
din en-Nesefi'ye ait oldugu) iddialarina cevap mahiyetinde yapilan aciklama-
lar1 takiben artik burada s6z konusu risalenin Omer en-Nesefi'ye ait oldugu
hususunun dogrudan kanitlar1 mahiyetinde bir kisim bilgilere yer vermek uy-
gun olacaktir. Bu agsamada ilkin, bir 6nceki baslikta metni Omer en-Nesefi'ye
izafe edenler sadedinde isimleri anilan kigilerin sézii edilen aidiyeti savunan
kimseler i¢in birer kanit mahiyetinde oldugunu vurgulayarak delillendirmeye

baslamak gerekir.

fgili husus disinda Katib Celebi'nin Omer en-Nesefi'nin akaid metninin,
tistadi Ebi’'l-Muin en-Nesefi'nin meshur keldm eseri Tebsiratii’l-edille’ nin fih-
risti mahiyetinde oldugunu ifade etmesi,3° Rudolph’un ise onu yine ayni ali-
min et-Temhid adli eserinin adeta derlemesi olarak gostermesi,*? hoca-talebe
iliskisi tizerinden okundugunda mezkr risalenin Omer en-Nesefi’ye aidiyet
ihtimalini daha 6ne ¢ikarmaktadir. Yine burada Omer en-Nesefi'nin akaid
metni ile Ebi’'l-Muin en-Nesefi'nin akide risalesi -Stleymaniye Ktp., Laleli,
nr. 1189/1- ve Ibn Ebir'l-Miteyyed Ahmed en-Nesefinin (61. 518/1125) Risa-
le fi'l-akaid’i -Silleymaniye Ktp., Resid Efendi, nr. 338/6- arasindaki benzer-

ligin de mezktr akaid metninin, Burhaneddin en-Nesefiden ¢nce yazilma

39 Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/337.
40 Ulrich Rudolph, “Hanafi Theological Tradition and Matiiridism”, The Oxford Handbook
of Islamic Theology, ed. Sabine Schmidtke (Oxford: Oxford University Press, 2016), 292.
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ihtimalini kuvvetlendirdigi belirtilmelidir. Ayrica metnin 6zel olarak incele-
nen yazma nushalarinda onun Burhineddin en-Nesefi'ye ait olduguna dé-
niik bir kayit bulunmayip aksine bunun Omer en-Nesefi'ye izafe edilmesi de
miiellifinin mezkir ikinci zat oldugunu desteklemektedir.4! Yine bu noktada

eserin Omer en-Nesefi'ye aidiyetini savunan Teftdzaninin, onu Burhineddin

A

en-Nesefi'ye izafe eden Zurkani'den yaklagik dort asir 6nce yagamasinin da ilk

nispetin daha dogru olma ihtimalini kuvvetlendirdigi vurgulanmalidir.#?

41 Yusuf Sevki Yavuz, “Akaidi'n-Nesefi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 1989), 2/218.
Belki giiclii bir kanit degil, 6nemli bir isaret sadedinde vurgulamak gerekir ki, Aka ‘-
dii'n-Nesefi aramasiyla ulagilabilen yazma eserlerde goriintii neredeyse tamamen Omer
en-Nesefi lehinedir. Bunlarda metnin muellifi olarak ¢ogu kez isim zikredilmemekte,
zikredilenlerde ise Omer en-Nesefi ad1 gegmektedir. Bu durumun da tipki kaydedilen
matbu eserlerde oldugu gibi metnin miiellifini tespit meyaninda hi¢ degilse bir ipucu
tagidigini kabul etmek gerekir. Bu verilerin tamamen sinirh bir sayida olmas: daha giic-
la bir ifade kullanilmasina engel tegkil etmektedir.
Yazma eserlerin yer aldig: kitiiphanelerde miellifin isminin bazen giris kisminda ba-
zen de ferag kaydinda gectigi niishalar bulunmaktadir. Bunlarda miellifin kiinyesi
farkh gekillerde de olsa yer almakta iken metnin ismi her zaman kaydedilmemektedir.
Bu durumu daha iyi yansitabilmek i¢in ilgili aktarimda miiellifin ismi, varsa metnin
kiinyesi, niishada nasil yer aldiysa o sekilde zikredilecek, metnin kiinyesi bulunmadi-
ginda Aka'‘idii'n-Nesefi seklinde zaptedilecektir. Temsil kabilinden sinirh sayidaki 6r-
nekler icin bk. Necmiiddin Ebt Hafs Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi, [Aka i-
dii'n-Nesefi] (Ankara: Milli Kiitiiphane, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil
Yz To 5/5), 151P-1562; Omer en-Nesefi, Metnii’l-Aka id (Ankara: Milli Kutiuphane, Can-
ki1 I1 Halk Kituphanesi Yazmalar Koleksiyonu, 18 Hk 174/2), 1002-1032, Omer en-Ne-
sefi, [Aka ‘idii'n-Nesefi] (Ankara: Milli Kiituphane, Milli Kiitiiphane Yazmalar Koleksiyo-
nu, 06 Mil Yz A 2939/7), 173b—1753; Omer en-Nesefi, [Aka ‘idii'n-Nesefi] (Ankara: Milli
Kittiphane, Adnan Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi Yazmalar Koleksiyonu, 06 Hk 2211/3),
33b-35P; Necmiiddin Ebt Hafs Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi, Metnii Aka‘id
(Ankara: Milli Katiphane, Adnan Otiiken 1l Halk Katiiphanesi Yazmalar Koleksiyonu,
06 Hk 2811/12), 68P-70% Omer en-Nesefi, Metnii'l-Aka‘id (Ankara: Milli Kiutiphane,
Tokat Zile flge Halk Kiitiiphanesi, 60 Zile 538), 2b_4b; Omer en-Nesefi, el-Aka‘id (Anka-
ra: Milli Kataphane, Tokat il Halk Kutuphanesi, 60 Hk 248/2), 55b-58b,
Yine her ne kadar bir kisminda yanlhglikla serh ifadesi eklenmis olsa da akaid metni
miellifi Necmiiddin Ebt Hafs Omer b. Muhammed b. Ahmed en-Nesefi olarak zap-
tedilen bagka ¢rnekler de bulunmaktadir. Daha 6nce gecen 6rneklere ilave olarak bk.
Necmiiddin Omer en-Nesefi, Metnii Serh-i Aka‘id (Ankara: Milli Katiiphane, Nevsehir
Damad Ibrahim Pasa 1l Halk Kituphanesi, 50 Damad 801/2), 73b; Necmiiddin Omer
en-Nesefi, [Aka idii'n-Nesefi], (Ankara: Milli Kiitiphane, Bolu i1 Halk Kiutuphanesi, 06
Mil Yz A 11080/5), 166P; Omer en-Nesefi, Metnii Serhi’l-Aka ‘id (Ankara: Milli Kiitiipha-
ne, Milli Kitiiphane Yazmalar Koleksiyonu, 06 Mil Yz A 7560/1), 52.

42 Hidaverdi Adam, Necmu'd-din Omer en-Nesefi ve Akidesi (Adapazari: Degisim Yayinlari,
1998), 44.
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Tgili risalenin Omer en-Nesefi’ye aidiyetinin en 6nemli kaniti ise su an bi-
linen tek eksiksiz niishas1 Ozbekistan Ilimler Akademisine bagh Tagkent Ebi
Reyhan el-Birtni Enstitiisi’nde 1462 numara ile kayith bulunan Matla ‘v'n-nii-
ctim ve mecma‘w’l-‘ulim adli mecmuadir.*3 Omer en-Nesefi'ye ait olan bu ¢a-
lisma, farkli alanlarda kaleme alinmig risaleler ihtiva etmektedir. Mezkar bu
niisha, bizzat Omer en-Nesefi tarafindan 532 yilinda yazdirilmis bir niisha-
dan 764-766 yillar1 arasinda istinsah edilerek olusturulmustur.** Guniimiizde
ise s6z konusu ntishanin 2015 yilinda Seyyid Ekber Muhammedaminov tara-

findan tipkibasimi gerceklestirilmistir.4>

Iste bu mecmua icerisinde yer alan ilk risale, miiellifin meshur akaid met-
nidir. Ancak onun ismi burada Usilu'd-din ‘ald i‘tikdadi I-miihtedin seklinde gec-
mektedir. Bunun ibaresi meshur akaid risalesine tamamen mutabiktir.46 Bu
noktada belki olas1 bir zihin karigikligini énlemek i¢cin hemen vurgulamak ge-
rekir ki, risalenin orijinal isminin bugiin bilinen adindan farkli olmasi hi¢bir
sikint1 tegkil etmemektedir. Zira belli ki halen Aka ‘idii'n-Nesefi seklinde kulla-
nilan isim, 6zgiin adinin bilinmemesine mebni kisaca miiellifine izafe tizerin-
den kullanilan bir tesmiyeden ibarettir. Ibareler tamamen é6rtiistitkten sonra
metnin isminin farkh sekilde kaydedilmesi aksi bir durum ortaya koymamak-
tadir. Artik bu asamada mezkar risalenin de icerisinde yer aldig1 Matla ‘u'n-nii-

cim ve mecmau’l-‘ulim adli eserin Omer en-Nesefi'ye aidiyetini ispatlamak

43 ImAd Hasan Merzik, “Mahtat (Matla'u'n-niicim ve mecma ‘u’l-‘ulim) li'l-imam Nec-
miiddin Ebi Hafs Omer en-Nesefi (1069-1142m=462-537h) dirase vasfiyye tahliliyye”,
Mecelletii Kiilliyeti'l-Adab 46/1 (2016), 3.

44 Huseyin Saglam, Hanefi Fikhinda Hildfiyyat ve Nesefi'nin Bilinmeyen Bir Hilafiyyat Eseri
Tenkitli Nesir ve Ceviri, (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitis, Yik-
sek Lisans Tezi, 2019), 32.

45 Necmiddin Omer b. Muhammed en-Nesefi, Matlau'n-niicim ve mecma‘w’l-ulim,
nsr. Seyyid Ekber Muhammadaminov (Tagkent: Dari Cami‘ati Tagkent el-Islamiyye
li'n-Negri ve’'t-Tiba‘a, 2015). Bu eserin i¢cinde yer alan risalelerden kaynak gosterilecegi
zaman bu tipkibasimdan istifade edilecektir. flgili sayfa sayilarinda da yine bu niishada
sonradan olugturulan rakamlar itibara alinacaktir.

46 Necmiddin Omer b. Muhammed en-Nesefi, “Ustlu'd-din ‘ald i‘tikadi'l-miihtedin”,
Matla‘u'n-niicim ve mecma‘w’I-ulim, 2°-3P. Matla ‘w'n-niiciim ve mecma ‘w’l-‘ulim adli mec-
muanin ilimler tasnifi baglaminda degerini konu edinen bir ¢alismada iki eser (Usi-
lu'd-din ‘ala i'tikadi’l-miihtedin ile Aka‘idii'n-Nesefi) arasinda kurulan “tekrar” iligkisin-
den ziyade ortada sadece adlar1 farkli ibareleri aymi tek bir akaid ¢alismasi oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Bk. Ali Kirsat Turgut, “Omer Nesefi'nin Matla’'u'n-Ntcim
ve Mecme'u'l-'Ulim Adli Eseri ve {limler Tasnifi Gelenegi Acisindan Degeri”, Islami
Aragtirmalar 32/2 (2021), 317.
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onem arz ettigi icin burada ilgili baglamda kisaca bazi delillere yer vermek ge-
rekir. S6z konusu aidiyetin ispati ile artik oradaki akaid risalesinin de kendisi-

ne ait oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Sézii edilen bu istidlal dogrultusunda 6ncelikle eserin giris kisminda
Omer en-Nesefi'nin ismi anildiktan sonra o, artik yaglandigini, sliime yaklas-
tigini, ahiret azig1 mahiyetinde veciz birtakim kitaplar: toplayan bir eser yaz-
may1 isteyip bu baglamda Matla ‘u'n-niicim ve mecma w’l-‘ulim ismini verdigi
bu eseri olusturdugunu belirtmektedir.4” Bu durum eserin ona aidiyetini gos-

teren bir kanittir. Yine miiellifin adina eserin bag kismi diginda sonunda da

49

atif yapilmasi,*8 bu atiflarin diger béliimlerde de devam etmesi,*? mecmuanin

Omer en-Nesefi'ye ait oldugunu géstermektedir. Kald: ki sonraki dénemler-
de de bu eserin kimi zaman tam, kimi zaman eksik bir kayitla®? miellife izafe
edildigi bilinmektedir. Yine bu mecmua huviyetindeki eserin i¢inde bulunan
es-Sna'at ve'l-Ibda‘at adli risalenin sonunda bu niishanin 532 yilinda Omer
en-Neseff'nin imlasi ile olusturulan niishadan (765 yilinda) ¢ogaltildig: sek-
linde diisiilen kaydin,®! muellifin bu eseri 6limiine yakin bir zamanda yazdig

ifadesiyle birlikte okundugunda, onun sahsina ait oldugu hususu teyit olun-

47 Omer en-Nesefi, Matla'u'n-niicim ve mecma‘u’l-uliim, 1P. Tlgili mecmuada yer alan kimi
eserler iizerinden yapilan calismalar icin bk. Huzeyfe Kocabas, Omer Nesefi ve Kita-
bii'l-Beyan an Garibi’'l-Kur'an adli eseri: metin ve inceleme (Istanbul: Marmara Universi-
tesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2018); Mehmet Bozkirli, Necmed-
din en-Nesefi ve Hadis [Imindeki Yeri (es-Seb'iyyat-es-Sem’iyyat Isimli Yazma Eseri Ozelinde)
(istanbul: 29 May1s Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitusi, Yitksek Lisans Tezi, 2019);
Huseyin Saglam, Hanefi Fikhinda Hiléfiyyat ve Nesefi'nin Bilinmeyen Bir Hildfiyyat Eseri:
Tenkitli Nesir ve Ceviri (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Yiksek
Lisans Tezi, 2019); Bahaddin Karakus, “Necmeddin En-Nesefi'nin Tahsilu usuli’l-fikh Ve
tafsilu’l-makalat fiha ‘ale’l-Vech Isimli Fikih Usuli Risalesi: Tahkik Ve Degerlendirme”,
Tahkik Islami Ilimler Arastirma ve Nesir Dergisi 4/2 (Aralik 2021), 149-208.

48 Omer en-Nesefi, Matla‘u'n-niiciim ve mecma ‘v’ lI-ulim, 3552.

49 Merzik, “Mahtat (Matla‘w'n-niicim ve mecma‘u’l-‘uliim)”, 10.

50 Katib Celebi, Kesfii'z-zuntin, 2/1602; Ismail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-arifin, 1/783;
Kehhale, Mu ‘cemii'I-miiellifin, 2/571. Bu eseri mezkar kaynaklar Mecma v’l- ‘ulim geklin-
de kaydetmektedirler. Bununla tam kiinyesi verilen eserin ayni olup olmadig: tam anla-
silmamaktadir. Bu eseri tam adiyla zikreden ulastigimiz en erken kaynak ise Siddik Ha-
san Han’a (61. 1307/1890) aittir. O, bir eserinin mukaddimesinde, ona Matla‘u’n-niiciim
ve mecma‘v’l-ulim seklinde tam ismiyle atif yapmaktadir. Bk. Ebi’t-Tayyib Muhammed
el-Kannevci Siddik Hasan Han, Fethii’l-beydn fi makdsidi’l-Kur'an, miiracaa: Abdullah b.
Ibrahim el-Ensari (Beyrut: el-Mektebeti’l-Asriyye, 1992), 1/29.

51 Necmiiddin Omer b. Muhammed en-Nesefi, “es-Sina‘at ve’l-ibda‘at”, Matla‘w'n-niicim
ve mecma'‘u’l-uliim, 3042,
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maktadir. Yine Omer en-Nesefi'nin, bu eserin icerisinde, kendisine aidiyetin-
de hicbir siiphe bulunmayan et-Teysir fi't-tefsir adli tefsirine atif yapip konuyla
ilgili kimi teferruat: orada verdigini belirtmesi de°? ilgili mecmuanin ona ait

oldugunu ispat etmektedir.

Bitin bu deliller sadece Matla ‘u'n-niicim ve mecma ‘v’l-‘ulim adl eserin
Omer en-Nesefi'ye ait oldugunu kanitlamamakta, ayn1 zamanda onun i¢inde
kendisine ilk sirada yer bulan akaid metninin de bu metin i¢inde bizzat ismi
gecmese dahi muellife ait oldugunu ispat etmektedir. Eserin olduk¢a nadir bir
calisma olmast, bu telifin 6nceki miiellifler tarafindan Omer en-Nesefi’ye pek
de nispet edilmemesini agiklayici bir mahiyet arz etmektedir. Bu mechuliyet
onun i¢inde yer alan akaid risalesinin kimi ilim ehlince Burhineddin en-Ne-
sef’ye izafe edilmesini de vuzuha kavusturmaktadir. Yine bu eserin icerisinde
yer alan farkh alanlarda yazilmisg risalelerin muhtasarlig ve onlarda gérilen
tasnif becerisinin, ayn1 konumda bulunan mezkar akaid risalesinin kendisine
aidiyetini daha da gii¢lu hale getirmektedir. Sonug olarak biitin bu kanitlar
bir araya toplandiginda, ilgili akaid metninin bir siipheye yer birakmayacak
sekilde Omer en-Nesefi tarafindan yazildigi ortaya cikmaktadir.

Burada Matla‘u'n-niicim ve mecmau’l-‘uldm adli mecmuanin Omer
en-Nesefi'ye aidiyetine bagh olarak onun i¢inde yer alan akaid metninin de
miellife ait oldugu hususunu, daha 6énce zikri gecen anekdotlar ile értiigtiir-
mek de mumkindur. Hatirlanacagi iizere séz konusu anekdotlarda ilgili aka-
id metni, Omer en-Nesefi’nin, hocasi Ebit'l-Muin en-Nesefi’nin Tebsiratii’l-e-
dille’sinin fihristi yahut yine ayni zatin et-Temhid adli eserinin adeta der-
lemesi olarak gosterilmekte idi. Iste bu iki vurgu Omer en-Nesefi'nin sozii
edilen mecmua icerisinde yer alan diger pek ¢ok risalesinde de gézlemlenen
bir durumdur. Miuellif, s6zii edilen risalelerinde de bu tirden pek ¢cok der-
leme yapmustir. Iste onun ilgili akaid metninde de her ne kadar 6zel olarak
Ebw’'l-Muin en-Nesefi'nin ismi gegmese dahi bu tir bir derleme yapmis olma
ihtimali hi¢ de az degildir. Bu ihtimalin vurgulandig: tizere miellifin séz ko-
nusu mecmuasinin genel yapisi ile uyum arz etmesi, ayni zamanda ilgili aka-
id risalesinin ona ait olma se¢enegini de bu yénden de daha iist seviyelere
¢ikarmaktadir.

eccccccccccccce

52 Necmiiddin Omer b. Muhammed en-Nesefi, “Kitabii'l-Beyan ‘an garibi’l-Kur’an”, Mat-
la‘u’'n-niicim ve mecma‘u’l-uliim, 252.
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Tabii boyle bir durumda miellifin kelama kimliginin hi¢ degilse kuvve-
ti baglaminda bir kisim tartismalar: beraberinde getirebilecegini 6ngérmek
mumkundur. Nitekim ilgili risalenin Tebsiratii'l-edille’nin fihristi mesabesinde
olmasini delil olarak kullanip bunun onun yazarinin kelama niteligini haiz ol-
masini gerektirmeyecegi, bu tip eserlerin bu alanla istigal etmemis kimselerce
de yazilabilecegi yoniinde bir goriis dile getirilmistir.>® Ancak bundan Omer
en-Nesefi'nin kelam sahas: ile igtigal edip kaynaklari inceledigi hususuna de-
lalet ettigi sonucunu ¢ikararak ona katilmayanlar da bulunmaktadir.”* Ger-
cekten de bir eserin ele aldig1 konularin muhtasar bir sekilde ortaya konulma-
s1; ilgili meselelere déniik bir hakimiyeti gerektirdigi, hele de eserin onun tize-
rine caligma yapan pek ¢ok muellifin ilim stizgecinden gectigi dusunuldugin-
de bu akaid metninin, muellifinin kelami sahadaki tistinligine delalet etme-
si daha agir basmaktadir. Miiellifin, bu metni ilgili ihtimal d4hilinde hocasi-
nin eserinden istifade ile hazirlamig olmasi halinde de bu durum onu keldima
kimliginden uzaklagtirmayacak, en fazla bu hiviyetinin baskinlhig: tartigsmaya

daha agik bir pozisyona gelecektir.

Zikri gecen butin bu veriler topluca degerlendirildiginde Akd idii'n-Ne-
sefinin Burhineddin en-Nesefi'ye aidiyeti yoniinde ortaya atilan iddianin,
kuvvetli delillere sahip olmadigi, buna karsilik genel kabul dogrultusunda
metnin Omer en-Nesefi'ye aidiyetini destekleyen cok daha fazla kanitin bu-
lundugu anlagilmaktadir. Ozellikle mezkdr risaleler mecmuasi, burada son
s6zl soylemektedir. O halde ilgili metnin, muellifini tek bagina ¢ok gugclii
bir kelamc1 yapmayacagini ileri siirmek belki mumkinse de mezkir delille-
ri takiben artik onu Omer en-Nesefi'den bagka bir zata nispet etmek dogru

olmayacaktur.

eecccccccccccce

53 Sileyman Uludag, “Giris”, 50.

54 Mevlit Ozler, “Iki Akaid Metni: el-Fikhu'l-Ekber Ile en-Nesefi Akaidi’'nin Muhteva
Acisindan Mukayeseli Bir Tahlili”, Atatirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14
(1999), 52.
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Sonug

Nesefi aka‘idi Islam yazin tarihinin bugiin sadece kelami alanda degil,
genel planda en ¢ok taninan eserlerinin baginda gelmektedir. Onun miiellifi-
nin, Matiridi diilnyaya en ¢ok ilim adami armagan eden beldelerden biri olan
Nesef’e mensup olmasi, bir yoniiyle aydinlatici olsa da sehrin ilgili kimligine
bagli olarak bir kisim mechuliyetleri de beraberinde getirmistir. Eserin ismin-
de kullanilan nisbeden miellifinin Nesef sehrinden olmasi yahut burayla bir
sekilde baginin bulunmasi anlami ¢iksa da ona ¢agdas yahut yakin dénemler-
de yazilan tabakat kitaplarinda musannifin metinle 6zdeglestirilmemesi ve bu
sekilde kayitlara gegmemesi, kimligine dair birtakim spekilasyonlarin yapil-

masina zemin hazirlamigtir.

Eldeki verilerden bu mechuliyeti genel anlamda kaldiran sahsiyetin ilgi-
li akaid risalesi Gizerine serh yapan Teftazani oldugu anlagilmaktadir. Onun,
serhinde metnin miiellifini acikca Omer en-Nesefi seklinde tayin etmesine
ragmen ya bundan haberdar olunmamasi yahut ilgili izafenin yanhs oldugu
kanaatinde bulunulmasi nedeniyle ge¢ sayilabilecek devirlerde (11/17. yiizyil)
Burhaneddin en-Nesefi ismi ortaya atilmigtir. Hareket noktas: ise ikinci zatin
kelama kimliginin digeriyle kiyas kabul etmeyecek sekilde baskin olmasi ve
bu alanda eserlerinin bulunmasi olmustur. Sonraki stirecte, bu iddia sahip-
lerinin otoritesi, “kimi ilim ehlinin ifadeleri” geklinde ikinci bir delil haline

getirilmigtir.

Eseri Burhineddin en-Nesefi'ye izafe edenlerin hicbirinin, onun bagta
Teftazani olmak tizere nice ilim ehlince Omer en-Nesefi'ye nispet edildigini
bilmemeleri séz konusu olamayacagina gére burada kargit goriigii ikna icin
daha gii¢lu kanitlarin getirilmesi ve bunlarin tizerinden artik aksi iddia edile-
meyecek bir delil manzumesinin sunulmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Iste
bunu saglayan telif ise ismine sonraki dénemlerde belli belirsiz atiflar yapilsa
da niishasi mechul olan bir eser olmugtur. Matla ‘u'n-niicim ve mecma ‘u’l- ‘ulim
ismini tagiyan ve 2015 yilinda yapilan tipkibasimi ile ilim camiasinda yeni
yeni taninmaya baslayan bu mecmuanin Omer en-Nesefi tarafindan telif edil-
diginin anlagilmasiyla onun icerisinde ilk sirada kendisine yer bulan ve bugiin
Nesefi akaidi diye bilinen eserle bire bir 6rtiigen akaid metninin varhg ilgili

aidiyet siiphelerini ortadan kaldirmigtir.
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Matla ‘u'n-niiciim ve mecma u’l-‘ulim adl risaleler mecmuas: ayni zaman-
da artik tartismalar1 da tamamen bitirecek bir giice sahip oldugu i¢in, bundan
sonra aksi goriig tizere 1srarci olmak anlamli olmayacaktir. Bu hususta en faz-
la ilgili metnin, muellifinin keldmi sahada buytk bir otoritesi olduguna delil
tegkil edip etmeyecegine yonelik tartigmalar gindeme gelebilecektir. Burada
isimleri eseri Burhidneddin en-Nesefi'ye izafe edenler meyaninda sayilan Ra-
dani, Zirkani ve Leknevi gibi ilim ehli de s6zi edilen bu risaleler mecmuasi-
n1 gérmis olsalar bu iddialarindan vazgececeklerini 6ngérmek zor olmamali-
dir. Zira hak, her geyin tizerindedir ve eserleriyle bunun bilincinde olduklarini
gosteren Islam alimlerinin de bunun diginda bir tavir sergilemeyeceklerini dii-

sinmek genel igleyisin, hi¢ degilse hiisnii zannin bir geregidir.
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02z: Bu galisma, kasit kavraminin kelam ve belagat disiplinleri baglamin-
da kapsamli bir incelemesini yapmus, 6zellikle Mu'tezile ekoliiniin belagat
diistincesi tizerindeki etkisini ele almay1 amaglamigtir. Aragtirmanin odak
noktasi, delaletin olusumunda miitekellimin kast1 ve iradesinin merkezi
rolint ortaya koymaktir. Bu dogrultuda kasit kavraminin, kelam ve bela-
gat disiplinleri arasindaki iligkiyi teolojik ve dilbilimsel agilardan nasil ge-
killendirdigi tartisilmistir. Ozellikle Kur'an'in i‘cazi meselesi ile baglantili
olarak belagat ilminin gelisimi ele alinmig ve i‘cdzin hem belagat hem ke-
lam ilmi tizerindeki etkileri ayrintih olarak analiz edilmistir. Bu baglamda
i‘cAza dair incelemeler, dilsel estetigin 6tesine gegen, ilahi kelamin mu'ci-
zevi dogasini ve ulagilmazhigini ifade eden bir unsur olarak ele alinmigtir.
Séz konusu durum, belagati nas ile dogrudan iligkili hale getirmis ve onun
naslar1 inceleme konusu yapan diger Islami ilimlerle ayni hassasiyetleri
ve benzer kaygilar1 paylagmasini saglamistir. Ayrica i‘cazin mahiyetini
rasyonel bir zemine ¢ekme ¢abasi, ilahi kelamin beger tistii gliciini begeri
sinirlar icinde tespite kalkigsarak, hem beseri sinirlar icindeki hem de di-
sindaki bir gériiniimi yansitmaktadir. Belagatin ¢6zmesi gereken temel
mesele bu baglamda ilahi kelam ile begeri zemin arasindaki gerilimdir.
Bu gerilimin iki disiplin arasindaki baglantiy1 giindeme tagimasi calisma-
nin inceleme konusudur. Calismada kasit ve irade kavramlarinin teolojik
ve dilsel baglamda ne kadar kritik bir 6neme sahip oldugu vurgulanmus,
beldgat ilminin yalmzca dilbilimsel bir disiplin olmadigi, onun ayn: za-
manda teolojik temelleri icerisinde barindiran dinamik bir alan oldugu
ortaya koyulmustur. Aragtirmanin temel amaci, dilsel anlamin yalnizca
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sozel yapilardan degil, ayni zamanda miitekellimin niyet ve kastina dayah
olarak sekillendigini géstermek ve bu yaklagimin belagat ve kelam disip-
linleri iizerindeki etkilerini derinlemesine incelemektir. Bu ¢aligma, nitel
arastirma yontemlerinden biri olan gémiilii teori yaklagimini kullanarak,
kasit ve irade kavramlarinin beldgat tizerindeki etkilerini disiplinler ara-
s1 bir bakis agisiyla degerlendirmektedir. S6z konusu yéntem, teolojik ve
dilbilimsel verileri, déngiisel iligkiler baglaminda sistematik bir sekilde
temellendirerek, teolojik ve dilbilimsel teoriler arasinda iligkiler kurma-
y1 hedeflemistir. Esasen yeni bir teorinin varligini ortaya ¢ikarmaktan
ziyade belagat icerisinde var olan bir teorinin kesfine odaklanilmigtir.
Calismada Mu'tezile ekolintn kasta dayali anlam teorisinin, dilin igle-
yisinde ve anlamin olusumunda ne kadar merkezi bir yer tuttugu ortaya
konmustur. Miitekellimin kastinin, muhatabin bilgi seviyesine gore nasil
sekillendigi ve bu kastin belagat disiplininde kullanilan dilsel yapilarin
anlam kazanmasinda nasil etkili oldugu érneklerle agiklanmigtir. Sonug
olarak bu ¢aligma belagat ilminin sadece dilbilimsel bir disiplin olmadi-
gin1, ayn1 zamanda teolojik verileri ve kaygilar1 da icerisinde barindiran
sistematik bir yapiya sahip oldugunu ortaya koymustur. Mu‘tezile ekolii-
niin bu stiregteki etkisi, belagat diistiincesinin gelisimine énemli katkilar
sunmus ve kasit kavrami, dilsel ve teolojik analizlerde merkezi bir unsur
olarak degerlendirilmigtir. Bu bulgular, dil ve teoloji arasindaki etkilesi-
min daha iyi anlagilmasina katk: saglamis, kasit ve irade kavramlarinin
dilsel delaletin dogru ve etkili bir sekilde aktarilmasinda oynadig: kritik
rolii gozler 6niine sermistir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Kelam, Mu'‘tezile, I‘caz, Dela-
let, Kasit.
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The Mu’tazila’s Intention-Based Theory of Meaning: A Paradigm
Shaping Balaghah

Abstract: This study provides a comprehensive examination of the con-
cept of gasd (intention) within the disciplines of kalam and balaghah, fo-
cusing particularly on the influence of the Mu’tazila school on rhetorical
thought. The main focus of the research is to highlight the central role
of the speaker’s qasd and will in the formation of meaning. In this con-
text, the study explores how the concept of qasd shapes the relationship
between the disciplines of kalam and balaghah from theological and lin-
guistic perspectives. Specifically, the development of balaghah through
the issue of the Qur'an’s inimitability (ijaz) has been analyzed, and the
effects of i'jaz on both balaghah and kalam are examined in detail. In this
regard, the concept of i'jaz is not merely treated as a linguistic aesthetic

but as an element expressing the miraculous nature and inaccessibility of
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divine speech. The focus on ijaz in balaghah has led to a direct connection
with the Qur’an’s miraculous nature, establishing a connection between
balaghah and other Islamic sciences concerned with the interpretation of
sacred texts. The attempt to rationalize the nature of i‘jaz, by situating
divine speech within human linguistic structures, reflects a tension be-
tween the transcendent nature of divine communication and its analysis
through human means. This tension between divine speech and human
discourse is a central issue that balaghah must resolve, which also serves
as the key inquiry of this study. The study emphasizes the critical impor-
tance of the concepts of qasd and will in both theological and linguistic
contexts, demonstrating that balaghah is not merely a linguistic discipline
but one deeply rooted in theological foundations. The primary objective
of this research is to show that meaning in language is not solely derived
from verbal structures but is also shaped by the speaker’s gasd and will.
The study employs grounded theory as its methodology, evaluating the
impact of gasd and will on balaghah from an interdisciplinary perspec-
tive. However, rather than proposing a new theory, the study seeks to
uncover existing theoretical frameworks within the field of balaghah. The
method aims to systematically connect theological and linguistic data by
examining the cyclical relationships between them. The study finds that
the Mu'tazila’s theory of meaning, centered on qasd, plays a crucial role
in the function and formation of meaning within language. The speaker’s
qasd, shaped by the knowledge level of the audience, is shown to influ-
ence how linguistic structures in balaghah acquire meaning. Examples
illustrate how the gasd of the speaker directly affects the rhetorical pro-
cess. In conclusion, this study demonstrates that balaghah is not solely a
linguistic discipline but also a structured system incorporating theological
concerns and data. The influence of the Mu’tazila school has significant-
ly contributed to the development of rhetorical thought. The concept of
qasd has been identified as a central element in linguistic and theological
analyses, facilitating a deeper understanding of the interaction between
language and theology. These findings underscore the critical role that
qasd and will play in ensuring the accurate and effective communication
of linguistic meaning.

Keywords: Arabic Language and Balaghah, Kalam, Mu'tazila, I'jaz, Dala-
lah, Qasd.
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Girig

Bu calismada Mu‘tezile ile belagat arasindaki iligki ve bu iligkinin belagat
disiplini tzerindeki etkileri teorik temeller cercevesinde ele alinmigtir. Aymni
zamanda Arap dilbilimi ile kelam arasindaki teorik zeminin ortaya konulmas:
hedeflenmis ve bu zemin tizerinden Mu‘tezile’nin dilbilimsel dayanaklar: de-
gerlendirilmigtir. Bu baglamda Mu‘tezile’nin Allah hakkinda konugma imka-
n1 ve yontemi konusundaki yaklagimu ile ilahi kelamin anlam ¢éztimlemesine
yonelik benimsedigi yontemlerin, mezhebin sifat anlayig: ve belagat disiplini

icerisindeki yeri titizlikle ele alinmigtir.

Aragtirmanin temel problemi, “Mu‘tezili paradigmada séziin imkani-
n1 saglayan unsurlarin mahiyeti nedir ve bu unsurlar mezhep ici sistematik
yapimnin tutarliligini nasil saglamigtir?” sorular: etrafinda sekillenmektedir.
Buna ek olarak, “Mu‘tezile’de anlami belirleyen normatif kuramlar nelerdir?”
ve “Belagat disiplini bu kuramlar ag ile nasil bir etkilesim icinde olmugtur?”
gibi yan sorular da ¢caligmada ele alinmigtir. Bahsi gecen sorularin ¢éziimii dog-
rultusunda nitel arastirma yéntemlerinden fenomenolojik desen® ve gémi-
lii teori? kullanilmistir. Calismada fenomenolojik desenin kullanilmasi, aras-
tirmanin temel ve yan sorularina yonelik ekolin kendi icerisinden bir analiz
yapma gayesine dayalidir. Bu noktada mezkir yéntemin uygulanigi, 6zellikle
Mu'tezile diistincesinin dil ve anlam teorileri tizerine nasil gekillendigi, mez-
hep mensuplarinin bu teoriye dair algilari ve anlam tiretim stiregleri tizerinden
varlik bulmusgtur. Ancak bu noktada yeni bir teori olugturulmasindan ziyade

mevcut bir teorinin tespit edilmesi ve agiga cikarilmasi tizerinde durulmustur.

Kasit kavramini Mu‘tezile'nin irade anlayis1 ¢cercevesinde ele alan Hiil-
ya Altunya'nin Kddi Abdiilcebbar'da Soz (Kelam)-Anlam Iliskisi -Kasdu’lI-Miite-

kellim Problemi Baglaminda- baghkli doktora tezi,3 Mu‘tezile’nin kasit ve irade

eecccccccccccce

1 Fenomenolojik desen hakkinda ayrintil bilgi icin bk. Hacer Yal¢in, “Bir Aragtirma De-
seni Olarak Fenomenoloji’, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 22/2 (Aralik
2022), 213-232.

2 Gomiili teori hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. M. Zeki Ilgar — Semra Cosgun Ilgar, “Nitel
Bir Aragtirma Deseni Olarak Gémiilu Teori (Temellendirilmis Kuram)”, Istanbul Saba-
hattin Zaim Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 2/3 (Guz 2013), 197-247.

3 Hiulya Altunya, Kadi Abdiilcebbar'da Soz (Kelam)-Anlam fligkisi -Kasdu’l-Miitekellim Prob-
lemi Baglaminda- (Isparta: Stileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2009).
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anlayigini ele alan 6nemli bir calismadir. Bununla birlikte s6z konusu ¢aligma-
da Mu'tezile'nin kelama dair kabul ve yaklagimlarinin dilbilimsel cercevede ele
alinmamisg olmasi, bu makaleyi 6zgin kilmaktadir. Ayrica Leyla Abbas Hamis
tarafindan hazirlanan Nazariyyetii'l-kasd ve eseriihd fi izhari’l-ma‘'na ve’l-i‘ca-
zi’l-Kur’ani ‘inde’l-Kadi Abdiilcebbar el-Mu ‘tezili baslikli calisma,* Altunya'nin
caligmasina nazaran daha ¢ok dilbilimsel bir yaklagimla kaleme alinmigtir. An-
cak bu eserde de Mu'tezile’nin kasit teorisinin beldgat disiplini baglaminda sis-
tematik bir incelemesi yapilmamis olup mezhep i¢i tutarliligin irade ve adalet
kavramlar: cercevesinde dilbilimsel bir perspektifte degerlendirilmedigi go-
rillmektedir. Bu sebeple makale, literatiire 6zgtn bir katki sunmaktadir. Daha
acik bir deyigle ilahi kelamin anlagilmas: ve Allah hakkinda konugabilmenin
imkanina dair yaklasimlarin belagat diistincesine olan etkileri, bu aragtirma-

nin 6zgun katkilar: arasinda yer almaktadir.

1. I‘caz Ara Kesitinde Kelam ve Belagat:
Teolojik ve Dilsel Gerilimler

Belagatin i'caz tizerindeki vurgusu, Kur’an'in mu'cizeligini anlamaya yo6-
nelik caligmalarin odak noktas: haline gelmis ve ilahi kelamin insanin erigim
sinirlarini agan yénlerinin tespitine iligkin ¢abalar dogrultusunda bu disiplinin
nas ile dogrudan bir iliski kurmasina sebep olmustur. ilgili durum, belagatin
diger Islami ilimlerle ayn1 hassasiyetleri paylasmasini saglamigtir. Ancak bege-
rin benzerini getirmekte aciz kaldig1 mu‘cize niteligindeki bir kelamin, begeri
kelamin sinirlari icerisinde ele alinmas ve i‘cazin rasyonel bir temele oturtul-
masi, belagat i¢in ¢oziilmesi gii¢ bir problem dogurmusgtur. Zira i‘cAzin ma-
hiyetini rasyonel bir zemine tagimak, ilahi kelamin beser istii guiciinii beseri
sinirlar icinde tespit etmeye ¢aligmakla, hem insan i¢indeki hem de digindaki
bir goriinimi yansitmaktadir. Bu baglamda belagatin ¢6zmesi gereken temel

mesele, i'cAz cercevesinde ildhi kelam ile begeri zemin arasindaki gerilimdir.

Bu gerilim ve iki tiir kelam arasindaki inceliklerin tespiti ve metodolojik
ayriminin ¢6ziimi, esasen teolojik bir sorunun yansimasidir. Ornegin kela-
ma metafizik bir statt atfetmek, onun olagantstii yapisinin beseri kurallar
cercevesinde ele alinmasini neredeyse imkansiz hale getirir. Zira ikili kelam

4 Leyla Abbas Hamis, Nazariyyetii'l-kasd ve eseriiha fi izhari’'l-ma ‘na ve'l-i‘cazi’l-Kur ani ‘in-
de’l-Kadi Abdiilcebbar el-Mu ‘tezili (Bagdat: Merkezii'l-Biihis ve’l-Islamiyye, 1428/2007).
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anlayiginda, hakiki kelam metafizik statiiye sahip olan kelamdir. Buna karsin
beseri idrake agik olan kelam, hakiki kelama isaret eden bir vasitadir. Dolay-
styla bu iki kelamdan hangisinin mu‘cizelik vasfi tagidigi meselesi tartigmaya
acilacaktir. Bu tartigmanin sonuglarina gére Araplarin ifade ve tslup yapilari-
nin izlenmesi konusu giindeme gelecektir. Buradan hareketle, kelam disiplini
icinde nefsive begeri kelam arasindaki gerilim ile belagat disiplini i¢cinde i‘cAzin
mabhiyetini belirlemeye yonelik ilahi kelam ve begeri zemin arasindaki gerilim,
benzer bir seyir izlemektedir. Bu ¢ercevede belagat ile teoloji arasindaki ilig-
kinin temel kesisim noktasi i‘cazdir.” Bu dogrultuda i‘cazin, Arap belagat di-
stincesinin geligiminde itici bir gii¢ tegkil ettigi, Emin el-Hali'nin (1895-1966)
de belirttigi gibi, Kur’dn'in i‘cdzinin belagat tarihi boyunca merkezi bir mesele

oldugu ve belagati sekillendirdigi rahatlikla soylenebilir.®

Belagatin i¢ dinamiginde ortaya ¢ikan gerilim ve bu gerilim ¢ercevesinde
geligen teoloji ile kurdugu iligki, Mu‘tezile ve Es‘ariyye arasindaki diyalektik sii-
recte net bir sekilde gézlemlenmektedir. Bu baglamda, Arap dilinin ve belaga-
tinin iki temel ideolojik egilime dayandig: iddia edilmektedir. Bu egilimlerden
birincisi, Abdilkahir el-CiircAni'nin (6. 471/1078-79) éncilik ettigi Es‘ariy-
ye, ikincisi ise Eba Yakub es-Sekkakinin (6. 626/1229) temsil ettigi Mu'tezile
mezhebidir.” Bu ifade, biiyiik élciide akideye dair kelam ve kelamin mahiyeti
izerine yapilan tartigmalarin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu nokta-
da, iki mezhep arasindaki anlagmazliklarin temel dayanagi, Kur’an’in dilsel ya-
pisina yonelik nazim teorisi tartigmalaridir. Nitekim Ctrcini'nin belagat arag-
tirmalarini, benimsemis oldugu 6gretiler dogrultusunda Eg‘ariyye mezhebine
hizmet edecek sekilde gelistirmesi, bu iki ekol arasindaki diyalektik stirecin
ve ilgili disiplinlerin ortak gerilimleri ¢ercevesinde belagatin gelisimini yan-
sitmaktadir.® Hatta bu gelisimin, Arap dil disiincesinin temel ekolleri olan

eecccccccccccce

5 Belagat ve kelam arasindaki i‘cdz ve nazim meselesine dair karsilagtirmali bir analiz
icin bk. Recep Yartagi, “Abdulkahir el-Ciircani'nin Nefsi Kelam Savunusu ve Mu'tezili
Metot Elestirisi”, Tevilat 3/1 (2022), 73-93.

6 Emin el-Hali, Mendhicii tecdid fin-nahv ve'l-belaga ve’t-tefsir ve'l-edeb (Kahire: Da-
rii’l-Ma‘rife, 1961), 199.

7 Muhammed en-Niwveyri, [Imii'l-Kelam ve'n-nazariyyeti'l-belagiyye ‘inde’l- ‘Arab (Sefakus:
Déari Muhammed Ali el-Hami li'n-Negr ve't-Tevzi', 2001), 291.

8 Dervig el-Cundi, Nazariyyetii ‘Abdilkahir fin-nazm (Kahire: Mektebetti Nehdati’l-Misur,
1960), 121; Abdulmuhsin b. Abdilaziz el-Asker, el-Beldgatii fi dav’i mezhebi’s-selef fi’l-i-
tikad (Riyad: Mektebetii Dari’l-Minhac, 1435), 29.
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Basra ve Kife gibi dil ekollerinden ziyade, teoloji cercevesindeki tartigmalarla

dogrudan iligkili oldugu soylenebilir.?

Bu bagin temel dil ekollerinden ziyade teoloji ile daha giiclii bir sekilde
kurulmasina imkan taniyan, belagat icindeki belirli egilimler olmugtur. Bu bag-
lamda, belagat ekolleri arasinda yer alan kelam-belagat ekoli, genellikle il4hi
kelamin mu‘cizeligi meselesiyle ilgilenirken edebiyat ekolu ise daha ¢ok siir
ve nesir ekseninde estetik ve sanat zevkinin gelisimine odaklanmigtir.10 I‘caz
meselesi tizerinden kelam ve belagat arasindaki bu bag, 6zellikle beldgatin i¢
dinamiginde ortaya ¢ikan ekollesme cercevesinde kelam-felsefe ekoli tarafin-
dan saglanmigtir. Bu ekoliin, takip ettigi metot ve sistemle i‘caz1 ele almasi, bu
iligkiyi giiclendirmigtir. Séz konusu ekol ifadeleri sinirlama, cedel ve tanim-
larda titiz olma, edebi kanitlar azaltma gibi yaklagimlar benimseyerek dikkat
cekmektedir.'! Ayni zamanda, varlik ve doga ile iligkili felsefi ¢l¢iitlere daya-
nan, konusmanin estetigi ve ¢irkinligine y6nelik degerlendirmelerde mantik-
sal kurallar 6n planda tutan bir karaktere sahiptir. Bu ekoliin belagati mantik-
sal analizlerle iligkilendirmesi, beldgatin meshur eserlerindeki teorik yapinin
sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamistir.'? Nitekim Islam diisiincesinde
tartisilan anlam teorilerinin, bityiik oranda kelam ve felsefe ekolii tarafindan
ele alindigi gozlemlenmektedir. Dolayisiyla belagat ve kelam iligkisi baglamin-
da stiregelen i‘caz incelemeleri, teolojik aragtirma ve verilerin ustl disiplini
icinde “miitekellimin metodu” olarak kargilik buldugu gibi belagatin sistematik

yapisinda da kelam ve felsefe mektebi olarak bir karsilik bulmustur.13

Belagatin kelam-belagat ekolu dogrultusunda i‘caz cercevesinde gekille-
nen yapisi, Arap belagat diisiincesini Islami diisiincenin bir pargasi haline ge-

tirmigtir. Zira Nasif’in de ifade ettigi tizere, belagat akidenin savunulmasiyla

9  Zafer Kizikly, Arap Dilinde Beldgat Bilimi (Ankara: Kizikli Yayinlari, 2008), 79.

10 Farkli kaynaklardan beslenen beldgat disiplininin, kendi i¢ dinamiginde Arap-Biilega
ve Kelam-Felsefe ekolii olarak iki akima ayrildig: séylenebilir; bk. Ebiwl-Fazl Celalud-
din es-Stuyati, Hiisnii'l-muhddara fi tarthi Misr ve’l-Kahira, thk. Muhammed Ebi']l-Fazl
Ibrahim (Misir: Darii Thyai’l-Kitiibi'l-Arabi, 1967), 1/338.

11 Hasan Tevfik Marulcu, Kelam Belagat Iliskisi -Ehl-i Stinnet ve Mu'tezile Kelam: Baglamin-
da (Isparta: Dilara Yayinlari, 2012), 26.

12 Hali, Menahicii tecdid, 126.

13 Recep Yartasi, “Abdiilkahir el-Ciircani’nin I‘caz Anlayis1 -Belagat-Kelam Etkilesimi Cer-
cevesinde-”, Abdiilkahir el-Ciircant’nin Dil ve Edebiyat Anlayisi, ed. Isa Giceyiiz (Ankara:
Fecr Yayinlari, 2022), 334.
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varlik bulmus ve bu dogrultuda gelismistir.'# Bu cercevede belagat, anlatim ve
ifade yontemleri acisindan miutekellimlerin uzmanlagtig: bir alan olarak éne
¢ikmistir.’> Nitekim 6nde gelen kelamcilarin pek cogunun, hatiplerden daha
Gistin bir belagat seviyesine sahip olduklar1 gozlemlenmistir.'® Ornegin Amr
b. Ubeyd (6. 144/761), belagat: mezhebi ve dini gayelerle ele almig, bu sayede
insanlar1 Islaim’a davet etme ve Islam karsit1 soylemlerle miicadele etme isle-
vini iistlenmigtir. Bu baglamda belagat onun nezdinde vaaz, nasihat, irsat ve
insanlar1 cennete yonlendirip cehennemden uzaklagtirmay: kapsayan bir an-
lam kazanmigtir. Belagatin bu islevsel tanimini ilk uygulayan kisi olarak bili-
nen Amr b. Ubeyd’e beldgatin ne oldugu soruldugunda, o bunu “Seni cennete

ulastirip cehennemden alikoyan seydir” seklinde tanimlamigtir.1”

Amr’in kurdugu iligkisel bag cercevesinde Arap belagat diistincesi, kelami
cevrelerde ve miinazara halkalarinda Mu'‘tezile ve Ehl-i Sinnet gibi gruplarin
kullaniminda gelisim géstermistir. Bu durumun temel nedeni belagatin énem-
li bir miinazara ve cedel arac1 olarak kabul edilmesidir.18 Nitekim hi¢cbir miite-
kellim, bu gii¢lii arac1 kullanmaktan geri kalamamistir.1® Belagatin merkezinde
yer alan belig kelam anlayisi, Islam’in erken donemlerine kadar uzanan kék-
lii bir gelenektir. Islam ortaya ciktiginda ve seriatin esaslarini barindiran bir
nas olarak Kur’an nazil oldugunda, bu kaltarin Arap toplumunda genis kabul
gormesi zor olmamistir.?0 Zira Kur’an'in, Araplarin mecaz ve istiareye dayal
s6ylem tarzlariyla uyumlu olmasi, farkli kiraat yollarina imkin tanimig ve bu

da miinazara ve cedel ortamlarinin gelismesini kolaylagtirmigtir. Bu stirecte

Ia_ )

insanlar, Kur’an’1 epistemolojik bir bilgi kaynag: olarak kullanmis ve onu na-

zar ve cedel tartigmalarinda bir arag olarak degerlendirmiglerdir. Ancak herkes

14 Mustafa Nasif, el-Liiga beyne’l-beldgati ve'l-iislubiyye (Cidde: en-Nadi'l-Edebi’s-Sekafi,
1989), 34.

15 Nasif, el-Liiga beyne’l-beldgati ve'l- uislubiyye, 32.

16 Ebt Osméan Amr el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin (Beyrut: Dart ve Mektebetii Hilal, 1423),
1/131.

17 Muhammed Heysem Gurre, el-Beldgatii ‘inde’l-Mu ‘tezile (Abt Dabi: Aba Dabi li’s-Seka-
feti ve't-Tiiras, 2007/1428), 99.

18 Hasan Tevfik Marulcu, Kelam Belagat Hi;;kisi, 21.

19 Velid Kassab, et-Tirdsiin-nakdi ve'l-belagi Ii'l-Mu tezile hattd nihdyeti’l-karni’s-sadi-
si'l-hicri (Devha: Darii's-Sekafe, 1405/1985), 444; Nasr Hamid Eba Zeyd, el-Ittica-
hii'l-‘akli fi't-tefsir: Dirdse fi kaziyyeti’l-mecdz fi'I-Kur’dn ‘inde’l-Mu ‘tezile (Beyrut: el-Mer-
kezii’'s-Sekafi el-Arabi, 1996), 245.

20 Niveyri, [Imi'l-Kelam ve'n-nazariyyetii’l-belagiyye, 63.
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bu kaynaktan ayni bilgi dizeyine ulagamamus, kendi gortslerini destekleyecek
unsurlari yeterince dikkatle secememistir. Bu baglamda kelam ilmi, metodolo-
jik bir disiplin olarak gelisim gostermistir.”! Bu dogrultuda yapilan diyalektik
miicadeleler, karsi tarafi ikna etmeyi amaglayan bir edebi gii¢ haline gelmistir.

2. Miitekellimin Kast1 Baglaminda Delaletin Olusumu

Delaletin olusumunda kastin?? roliintin temel bir kriter olup olmadigina
dair yapilan sorgulama, miitekellimin iletisimdeki konumu ile dogrudan bag-
lantihdir. Bu baglamda, miitekellimin iletisim eyleminin asli unsuru oldugu
ve bu eylemin iglevsel yapisinin miitekellimin irade ve kastina dayandig ifa-
de edilebilir.23 Dil, genel anlamda miitekellimin kastini yansitabilme aracidir.
Bu baglamda dil, kullanim siirecinde kasittan kaynaklanan bir dilsel eylem
olarak degerlendirilebilir.?4 Dolayisiyla bir ifadenin anlamy, sozel biciminden
ziyade, konugmacinin belirli bir anlami iletme kasti dogrultusunda netlik ka-
zanir.?® Bu baglamda, mitekellimin kastini tespit etmek, ifadenin bulundugu

dil sisteminin genel kurallarini bilmek kadar énemlidir. Zira anlam, bireyin

21 Niveyr, [Imii’l-Kelam ve'n-nazariyyetii’ I-belagiyye, 63.

22 Kadi'ya gore kasit, iradenin eylemden 6énce bulunmasinin aksine eylemle eg zamanh
olarak bulunur. Bu dogrultuda kastin, fiilin baginda eyleme bitismesi, onun eylemin
tamamina eglik etmesi anlamini tagir; Kadi Ebi’'l-Hasen Abdiilcebbar b. Ahmed el-He-
medani, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve'l-‘adl (el-irade), thk. George C. Anawati (Kahire:
el—Miiessesetﬁ’l—Mlsriyyetﬁ’l—Amme 1li't-Te’lif ve’t-Terceme ve’t-Tiba‘a ve'n-Negr, 1962),
6(2)/58, 93; Ancak Kadi'nin farkli baglamlarda kasit ve iradeyi ayn1 anlamda kullandig:
goze carpmaktadir; Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 6(2)/18; Cahiz ve Ibn Kuteybe'de de
goriilen kasit-irade 6zdesikligi Lisdnii’l-'Arab’in Sibeveyhi'nin iradenin kasit anlamina
geldigini belirten aktarimiyla desteklenir; Eba Osman Amr el-Cahiz, Kitabii'l-Hayevin
(Beyrut: Dart’l-Mektebeti'l-llmiyye, 1424), 1/102; Ebt Muhammed Abdullah b. Ku-
teybe ed-Dineveri, Te vilii muhtelifi’l-hadis, thk. Muhammed Muhyiddin el-Asfar (Bey-
rut: el-Mektebir'l-Islami, 1419/1999), 397; Muhammed b. Mitkerrem Iibn Manzr, Lisd-
nii'l-'Arab (Beyrut: Dart Sadir, 1414), “ravd”, 3/188; S6z konusu dogrultuda bu bélim
icin kasit ile irade hatta niyet kelimelerinin ayn1 anlam dairesi icerisinde kullanilmasin-
da bir beis gozitkmemektedir.

23 Ban Salih Mehdji el-Hafaci, “el-Mitekellimii ve egeriithu fi bina’i’l-ka‘ideti'n-nahviyye fi
Kitabi Sibeveyhi”, Mecelletii Kiilliyeti’l-Adab 97 (Eylil 2011), 181.

24 Halife Bacadi, Nahve manzurin tedaviiliyyin li dirdaseti’l-belagati’l-'Arabiyye megri‘ li ra-
bti'l-belagati bi'l-ittisal (Riyad: Camiati’l-flmam Muhammed b. Su‘ad el-Islamiyye,
1432), 721.

25 David R. Vishanoff, The Formation of Islamic Hermeneutics: How Sunni Legal Theorists
Imagined a Revealed Law (New Haven, Connecticut: American Oriental Society, 2011),
181.
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konustugu dilin butunlaginden dogan bir zeminde sekillenir. Birey, niyetini
bu butiinliik icinde ifade ederek dilin bir parcas: haline gelen yeni ve farkli bir
butiinlik olusturur. Anlamin yapisi hem dilin biitunligine hem de bireyin
kastina dayali olarak meydana gelir. Bu nedenle muhatabin gérevi, bu yapinin
¢oziimlemesini yapmaktir.26 Bu ¢oziimleme siirecinin basarisiz olmasi duru-
munda, mitekellimin kastinin tespit edilememesi nedeniyle konugmanin ya

da metnin anlagilmas: giclesir.
2.1. irade ve Kastin Kelami Boyutlar:

Kasit disiincesi, insan fiillerinin ve sorumluluklarinin degerlendirilme-
sinde niyetin merkezi roliini vurgulayan bir kavram olarak teolojik kabullerle
siki bir bag icerisindedir. Bu disiince, kelam disiplininde insanin hir iradesi
ve sorumlulugu, teklif ve adalet hususlarinda derin tartigmalara yol agmigtur.
Oyle ki insanin kendi fiillerini yaratip yaratamayacag meselesiyle teklif ve
adalet anlayislarindaki farklhiliklar, genellikle iradeye atfedilen anlamla iligki-
lendirilmigtir. Bu baglamda iradenin kadim ve ezeli bir sifat olarak kabul edil-
mesi yahut hadis bir sifat olarak degerlendirilmesi, kastin delalet tizerindeki

tesirini belirleyen bir unsur olarak ortaya ¢itkmaktadir.

Bu yaklagima gore iradenin kadim ve ezeli oldugunu kabul etmek, dela-
letin olusumunda kasit ve iradeyi zorunlu bir sart olarak 6ne siirmemeyi ge-
rektirir. Zira kadim ve ezeli olan bir irade, zorunlu bir iradedir. Ornegin sey-
tanasecde emredilen ayette Allah hem emretmis hem de irade etmis olsayd,
bu emrin gerceklesmesi zorunlu olurdu. Delaletin muvizaa ile kadim bir kas-
tin varligina dayandigi anlayis,?’ delaleti zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda
Bakillani'nin delaletin sigadan kaynaklandigini ileri siirmesi?® bu kabullerin

yansimalarini gostermektedir.

fradenin kadim ve ezeli bir subiti sifat olarak kabul edilmesinin aksine,

onu hadis ve fiili bir sifat olarak kabul etmek,2® bir fiil olarak tasavvur edilen

eecccccccccccce

26 Diicane Ciindioglu, Anlamin Buharlasmasi ve Kur'an -Hermeneutik Bir Deneyim II- (Istan-
bul: Kap: Yayinlari, 2015), 53.

27 Hamis, Nazariyyetii'l-kasd, 68.

28 Eba Bekr Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, et-Takrib ve'l-irsdd fi 'usali’l-fikh, thk. Ab-
dilhamid b. Ali Ebt Zenid (Beyrut: Muessesetii'r-Risale, 1418/1998), 3/8.

29 Allah, bir mahalde yer almayan hadis bir irade ile muriddir. Bu da Allah'in iradesi-
nin hadis muradlara taalluk ettigini gosterir; bk. Semih Dugaym, Felsefetii’l-kader fi
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kelamin olugsumunda kast: sart olarak éne stirme anlayisina daha uygundur.
Bu anlayis cercevesinde Tanri, zat1 itibariyle olmaksizin bir mahalde yer alma-
yan hadis bir iradeyle miirid olur.30 Bu irade vasitasiyla murad edilen ise fiilin
kendisidir.3! Fiillige ve zamansalliga konu edilen bu irade, mtcib degildir.3?
Buna gore seytana secdenin emredildigi dyet cercevesinde Allah’in emriyle be-
raber iradesinin de bulundugunu séylemek kaotik bir duruma sebep olmaya-
caktir. Bu nedenle emirde kastin ve iradenin zorunlulugunu savunmak miim-
kindir. Ciinkd irade, emri emir kilan seydir.33 Bu, iradenin bizzat kelamin
kendisi oldugu anlamina gelmektedir. O hilde biitin kelamlar, son dizlem-
de belirli bir iradeye dénmektedir. Ancak seytana secdenin emredildigi ayette
de insan, emre yonelik bir itaati irade etmeksizin emredebilir. Bundan dolay:
kisinin emretme pozisyonunda muayyen bir seyi emretmesi onu emrin mu-
hatabina yonelik o emrin gerceklesmesini murad ettigi anlamina gelmez. Bu
dusiinceye gore de kelamin bizzat iradenin kendisi oldugu iddias tutarl go-
zitkkmemektedir. Bu noktada iradeye yiiklenen anlamin emrin mahiyeti konu-

sunda goériis farkliliklarini gindeme getirdigi s6ylenebilir.

Irade ile iliskili emrin mahiyeti konusundaki tartismalar, meselenin dela-
letin ontolojisi ¢cercevesinde ele alinmasina sebebiyet vermektedir. Bu baglam-
da Mu‘tezile mezhebinde emir, fiilin irade edilmesi olarak tanimlanirken Eg‘a-
riyye’ye gore emir, zitla kaim olan kelam-1 nefsidir. Dolayisiyla kelam-1 nefsi
olan emrin, irade ile ayni nitelikte olmamasi gerektigi sonucuna varilmaktadur.
Bu yaklagim, emrin iradeden farkl oldugu tezini ortaya koymay: zorunlu hale
getirmektedir. Zira Mu'tezile, Es‘ari disiincenin ileri strdugi sekliyle bu ke-
lamin ilim ve iradeden farkli oldugunu kabul etmemekte ve boyle bir kelamin

varhigini kabule yanasmamaktadir.3 Bu durumda irade ve kastin kelam ile
fikri’l-Mu ‘tezile (Beyrut: Dari’l-Fikri'l-Liibnani, 1992). 209.

30 Imamil-Haremeyn Ebil-Meali el-Caveyni, Liima v'l-edille fi kava ‘idi Ehli’s-siinne, thk.
Fevkiye Hiiseyn Mahmid (Libnan: Alemi’l-Kiitiib, 1407/1987), 96; Eba Abdillah
(Ebu’l-Fazl) Fahriiddin er-Razi, el-Me‘alim fi ‘usulid-din, thk. Taha Abdurratf Sa‘'d (Bey-
rut: Dari’'l-Kitabi'l-Arabi, 1984), 63.

31 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 6(2)/3.

32 Ebw’l-Hasen el-Es‘ari, Makalatii'I-Islamiyyin, thk. Nuaym Zerztr (Beyrut: el-Mektebe-
tt’l-Misriyye, 1426/2005), 2/308.

33 Ebwl-Hiseyn Kivamiiddin Ahmed b. Ebi Hagsim Muhammed Mankdim $esdiv el-Hu-
seyni, Ta Ttk ‘ald Serhi’l-Usuli’l-hamse, thk. Abdiilkerim Osman, Kadi Abdiilcebbar’a iza-
fetle, Serhu’l-Ustli'l-hamse adiyla (Kahire: Mektebetii Vehbe, 1988), 436.

34 Ebwl-Hasen Alatddin el-Merdavi, et-Tahbir serhii't-Tahrir fi ‘usuli’l-fikh, nsr.
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6zdes olmadigini vurgulamak amaciyla delaletin temel sarti olarak kasti kabul
etmemenin, sistem ici tutarliligi koruyan bir gériis oldugu séylenebilir. Buna
kargilik, kast1 delaletin temel sart1 olarak géren Mu'tezile, hadis kabul ettigi
bir fiili, yine hadis kabul ettigi kelam ile iliskilendirmekte ve kasti, delletin

olusumunda asli bir unsur olarak éne stirmektedir.

Kasit sartina gore bir buyruk, sadece buyruk olmay: istemekle kalmayip
ayni zamanda emre muhatap olan kiginin bu buyrugu yerine getirmesini de
hedeflemelidir. Dolayisiyla Tanri'nin kelaminin anlamini belirleyen irade, yal-
nizca iletigimsel bir niyetten ibaret degildir. Bu irade, ayni zamanda Tanri'nin
diinyada gerceklestirilmesini murad ettigi diizenin ve yasalarin da ifadesidir.
Bu nedenle ildhi kelamin anlami, Tanri’'min yaratilmislar i¢in belirledigi irade
ile, yani O’nun yasasi ile dogrudan iligkilidir. Bu nedenle irade ve kastin ka-
dim oldugunu iddia etmek teolojik acidan son derece hassas bir durumu giin-
deme getirecektir. Zira bu kabul, ser olarak degerlendirilen fiillerden Allah’
tenzih etmeyi zorlagtiracaktir.3> Ayrica iradeye bir anlam yiiklemek, insanin
kendi fiillerini yaratip yaratamayacag: sorunsalina yoénelik bir distinceyi be-
nimsemeyi gerekli kilarak, teolojik sistemin tutarliligi acisindan kritik bir rol

oynayacaktir.36

2.2. Kastin Deliletin Zorunlu $art1 Olmasi:

Mu‘tezile’nin Anlam Teorisi

Basra Mu'tezile’si, sozlu ifadelere yonelik kasith bir ilksel belirleme (vaz'

tayini) distincesinin ilk temsilcileri olarak kabul edilmektedir.3” Onlarin bu
Abdurrahman b. Abdullah el-Cibrin vd. (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1421/2000), 3/1269-
1270.

35 Dugaym, Felsefetii’l-kader, 208.

36 Dugaym, Felsefetii’l-kader, 207-208.

37 Vishanoff, The Formation of Islamic Hermeneutics, 117; Ancak Basra Mu‘tezile’sine dair
bu konuda bir genelleme yapmak miimkiin degildir. Nitekim kastin 6nemini reddeden
ve anlami s6zel bi¢ime siki sikiya baglayan erken dénem figiirlerinden biri Basra Mu'te-
zilesinden olan Nazzdm'dir. Onun dolayli bogsama ifadelerinin kasittan bagimsiz olarak
etkisiz oldugunu savundugu bildirilmektedir. Ibn Kuteybe, Te vilii muhtelifi'I-hadis, 93;
Buna kargin 6grencisi olan Cahiz, mana ile irade arasinda bir ¢zdeslik kurmaya calig-
maktadir. Buna gore Kadinin kasit dedigi husus, kendisini C4hiz'da mana olarak gos-
termektedir. Cahiz’a gére manasiz bir isim yoktur. Dolayisiyla bir mana ifade etmeyen
lafiz, isim olamaz. Ancak isimsiz bir mananin tahayyilii miimkindiir. Isimler bedenle-
rin manalaridir, manalar ise ruhlarin manalaridir. Bu baglamda bir lafiz i¢in mana, ruh
demektir; Ebtt Osman Amr el-Cahiz, er-Resd’il, thk. Abdusselam Muhammed Hartn
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ilksel belirlemelerini yine kendileri tarafindan 4./10. ytizyilda ortaya atilan bir
anlam teorisi takip eder. Bu teoriye gére bir ifadenin anlaminin tespiti i¢in ko-
nusmacinin kastini veya niyetini kegfetmek zorunludur. Kelamin kasta ihtiyac
duymas: ve bu sayede emir olmas: yoniindeki iradenin ayniligini hissettiren
anlayig Ciibbailer tarafindan teori haline getirilmistir. Kadi Abdulcebbar (6.
415/1025) da bu ilkeyi benimseyerek anlam teorilerine uygulamigtir. Bu dog-
rultuda tim anlamin, iradeye veya niyete bagh oldugu seklindeki acik tezin
Kadi tarafindan formiile edildigini soylemenin3® yaninda ilgili teorinin Ebd
Hagim ve Kadi tarafindan disiplinler arasi bir cercevede izi siiriilerek Mu‘tezi-
le’nin Behsemiyye ekoltniin deldlet anlayisinin merkezine yerlestigi iddiasin-

da bulunan gériisler de bulunmaktadir.3

Kadi tarafindan geligtirilen anlam teorisi, Allah’in butiin fiillerinin bir ira-
deye ihtiya¢ duydugunu, bu baglamda bir kelamin da ancak irade araciligiyla
haber niteligi kazanabilecegini 6ngormektedir. Buna gore, bir ifadenin haber
olabilmesi i¢cin kelamin bi¢imsel yapisi ve diziligi yeterli degildir, miitekellimin
bu ifadeyi haber kilma iradesi de gereklidir. Eger mutekellim, kelami bir haber
olarak sunmayi irade etmezse, o kelam bir haber degeri tasimaz.40 Ctinkii s6z-
ciiklerin ve ifadelerin konugmacinin iradesi diginda hicbir referansi bulunma-
digina dair anlayis, kasitsiz olarak varlik bulan kelamin icerisinde bir delaleti
barindirmayacag: anlayisini besler. Delalet ancak kelamin muvazaaya mutabik
olmasini saglayan maksatlar sayesinde gerceklesir.*! Bunedenle yalnizca kasit
ile delaletin tespiti mumkiin degildir, kasit ve muvaizaanin birlikte var olmas:
gereklidir.42 Nitekim vaz kasit olarak adlandirilan ilksel belirleme, iki temel

sartin bir kasit altinda bir araya gelebilecegini ima etmektedir.
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(Kahire: Mektebett’'l-Hanci, 1384/1964), 1/262; Bu da bahsi gecen Mu‘tezili kasit anla-
yisini desteklemektedir; Cahiz, el-Hayevdn, 1/102.

38 Vishanoff, The Formation of Islamic Hermeneutics, 120.

39 Ramazan Cokli, Fikih Usali Kelam Iliskisi Baglaminda Hicri 4. Asir Bagdat Ustlciilerinin
Umum Lafizlarla Ilgili Yaklagimlarinin Tahlili (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 61.

40 Kadi Ebu’l-Hasen Abdiilcebbar b. Ahmed el-Hemedani, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve’l-
‘adl (et-Tenebbi’at ve’l-mu’cizat), ngr. M. M. Kasim - I. Medkir (Kahire: Darw’l-Misriy-
ye li't-Te’lif ve’t-Terceme, 1962), 15/323.

41 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 15/162.

42 Kadi Ebt’l-Hasen Abdiilcebbar b. Ahmed el-Hemedani, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve’l-
‘adl (eg-Ser'iyyat), ngr. Taha Hiiseyin (Kahire: ed-Dari’l-Misriyye, 1382/1963), 17/16;
Davut lltas, Fikih Usuliinde Miitekellimin Yonteminin Delélet Anlayisi (Istanbul: ISAM,
2011), 142.
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Kast1 delaletin merkezine yerlestiren bu teori, anlamin yalnizca s6zel
bi¢cimden kaynaklandigini éne siiren geleneksel varsayima karsi bir meydan
okuma niteligi tasimaktadir. Bu yaklagimdaki kirilma, Es‘ariyye’nin savundu-
gu “kelamin, konugmacinin zihninde yer alan bir anlam olup, sozla ifadenin
yalnizca bunun disa vurumu oldugu” seklindeki teoriye kars: bir tavir sergi-
ler. Eg‘ariyye’nin, kelami mutekellimin zihninde i¢kin tutan ve onu belirli s6-
zel formlardan bagimsiz degerlendiren bu goriisi, zellikle Kadi tarafindan
geligtirilen kasit kavramina dayali teori ile elegtirilir. Kadi'nin anlayisi, kasit
kavramina dilsel bir yap1 kazandirarak ilahi kelamin anlagilabilirliginin akil ve
dil cercevesinde mumkiin oldugunu vurgulamaktadir. Bu yaklagim, Aslan’in
deyimiyle, ilahi kelami anlamanin ancak akil ve dil zemininde gerceklesebile-

cegine igaret eder.43

Kadi'nin kasit anlayigi, vahyin anlamin kasit teorisine dayandirmakta-
dir. Zira onun metin ve kelam ile kasit arasinda paralellik kurmas: bu sonucu
dogurur.4 Bu ¢ercevede Kur’an, Allah’in kast1 ile emir ve nehiy gibi formlara
sahip bir kelam olarak degerlendirilir.#> Ancak bu formlar kendi baglarina bir
anlam ifade etmez. Zira irade, bu formlarin esasim tegkil etmektedir. Dolay:-
siyla iradenin ve kastin tespiti, vahyin anlamini yansitan bu formlarin igerigini

de agiga gikaracaktir.

frade ve kastin tespitinde anlamin kesfi, dilin temel belirleyicisi olarak
kastin 6n plana ¢ikmasina sebep olmustur. Muvazaanin bir kasit anlayisina
dayandig: dikkate alindiginda, bu vurgunun sézin toplumsal boyutuna isaret
ettigini sdylemek mumkindir. Bu durum ayni zamanda dil ve s6z arasinda-
ki ayrimi hatirlatmakta, miitekellimin dil bilincinin olusumunda uzlagilmig
dilin roliine dikkat cekmektedir. Ornegin bir bebek, icinde yetistigi cevrede
dile maruz kaldiginda, dilin kurallarina herhangi bir mtidahalede bulunmadan,
dili ona sunulan gekilde 6grenir. Ancak daha sonra, 6grendigi bu dil yapisini,
kendi irade ve kastina gore sekillendirir ve ifade eder. Bu baglamda Kadinin
dil-s6z ve toplum-6zne ayrimin fark ederek miitekellimin bilincini sekillendir-

meye calistigi distiniilebilir.#6 Nitekim onun dili toplumsal bir ilgi alan1 olarak
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43 Ibrahim Aslan, Kadi Abdiilcebbér'a Gére Aklin ve Dilin Stmirlarinda Kur'an (Ankara: Anka-
ra Okulu Yayinlari, 2016), 198.

44 Altunya, Kadi Abdiilcebbar'da Soz (Kelam)-Anlam [liskisi, 230-235.

45 Kadi Ebi'l-Hasen Abdiilcebbar b. Ahmed el-Hemedani, el-Mugni fi ebvabit-tevhid ve'l- ‘adl
(Halku'l-Kur'an), ngr. Ibrahim Medkir (Kahire: el-Miessesetii’l-Misriyye, 1961), 7/91.

46 Altunya, Kadi Abdiilcebbar'da Soz (Kelam)-Anlam Iliskisi, 138.
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gormesi, toplumda dile yonelik ilgi arttikca anlamsal kapaliligin ve belirsizligin

azalacagini ifade etmesinden de anlagilabilir.4”

Kadi'nin daha ziyade ontolojik bir cercevede kelamin fiziksel boyutuna
yaptig1 vurguyla sekillendirdigi anlam teorisi, ildhi kelamin anlamini irade ve
kasit tizerinden inceleyen epistemolojik bir yaklagimla da tamamlanmaktadir.
Bu yaklagim, ildhi kelamin anlagilabilirligi ve kelam tizerine konusabilmenin

imkani1 ve yontemi etrafinda yapilan bir degerlendirmeyi icermektedir.

2.3. I14hi Kelam Hakkinda Konusabilmenin Imkani:

Kastin Epistemolojik Temelleri ve Tahlili

[1ahi kelam Allah’in iradesiyle anlam bulduguna gore, bu irade kela-
min anlamini belirleyici bir unsur olarak ortaya ¢ikar ve irade ile anlamin
tespiti birbiriyle dogrudan iligkilidir. Allah’in iradesini anlamak, O'nun ke-
lamini dogru bir sekilde ¢6ztimlemeyi gerektirirken, kelamin anlami da
dogrudan Allah’in iradesine baglidir. Bu durum yorumu, kaginilmaz bir
dongiisellige sturiikler. Kadi'nin teolojik perspektifinde bu déngii, adalet
ilkesi sayesinde agilabilir. Adalet ilkesi geregi, Allah mikelleflere emirle-
rini iletmekle yiktmla oldugu gibi, bu emirlerin anlagilmasini saglayacak
imkanlar1 da onlara sunmalidir. Bu nedenle, O’'nun kelaminin herhangi bir
beyaninda anlamin gizli kalmasi diasiinillemez. Aksi takdirde, O’nun kela-
my, iradesinin bir delili olamaz. Ornegin Kur’an'daki emirlerin hiikiimle-
ri, Allah’in yukimlilik kapsamini ve miikellefin bu yukamlaluga yerine
getirebilecegi sartlar1 acikca belirtmesini zorunlu kilar. Zghiri anlam ye-
tersiz kaldiginda ise beyani bir delilin bulunmasi gerekir.4® Ayni sekilde
Allah’in bir geyi helal ya da haram kilmasi, delalet ve haber niteligi tagir.
Bu sebeple Allah, teklifle birlikte kullarina haram olan fiilleri agik¢a belirt-
melidir. Cunku kul, bu fiillerin haram olup olmadigina gére zemme veya
sevaba hak kazanir.*? Bununla birlikte Kadi, baz1 sézel formlarin muglak
ve miicmel oldugunu kabul etmekten ¢ekinmemistir. Ancak bu tiir ifadele-
rin dahi Allah’in kastini dogru sekilde aktarmasi gerektigini savunmus ve
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47 Kadi Ebi'l-Hasen Abdilcebbar b. Ahmed el-Hemedani, el-Mugni fi ebvabi't-tevhid ve’l-
‘adl (I'cazi’1-Kur'an), nsr. Emin el-Hali (Misir: es-Seriketi’l-Arabi 1i't-T1iba‘a ve'n-nest,
1960), 16/202; Hamis, Nazariyyetii'l-kasd, 126.

48 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 17/119.

49 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 17/141.
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bu gibi durumlarda daima delillerle agikliga kavusturulmalar: gerektigini

vurgulamistir.>?

Allah’in kelaminin O’nun iradesine delalet edebilmesi i¢cin Kadi, Basra
Mu'tezile’si tarafindan gelistirilen “aciklik sartina” dayali anlam teorisini be-
nimsemigtir. Kadi'ya gére Allah’in kelami, her zaman O’nun iradesini a¢ik ve
mikemmel bir bicimde yansitmalidir. Bu ilkeye gore Allah’in kelam, insanla-
rin bu kelamdan yola ¢ikarak Allah’in iradesini anlamalarini ve insan tarafin-
dan bilinmeyen fiillerin iyilik veya kotuliik gibi ahlaki degerleri 6grenmelerini

saglamak tizere Allah tarafindan bir delil olarak sunulmustur.

Allah’in kasit ve iradesinin nasil anlagilabilecegi meselesi, O'nun sifat-
larinin tespiti ile dogrudan iligkilidir. Tevhit, adalet ve sair ilahi sifatlarin bi-
linmesi, Allah agisindan caiz ve gayri caiz olan sifatlarin anlagilmasi, kasit ve
iradenin kavranmasini saglar.”! Allah’in sifatlar1 bilinmedikge kasit da agiga
¢tkmayacagindan, anlam tespiti miimkiin olmayacaktir. Bu baglamda éncelik-
le miitekellimin varhig: ispatlanmalidir. Ardindan Allah’in sifatlarinin tespit
edilmesi icin delillere bagvurulmaly, failin ve miitekellimin sifatlari fiilden ha-

reketle belirlenmelidir. Nihayetinde failin sifatlar tespit edilince fiilin delleti
hakkinda da bilgi edinilebilir.

Bu epistemolojik stireg, sthhat ve zorunluluga delalet eden birinci tiir
deliller kategorisinde incelenir.®? Bu kategorideki en 6nemli bilgi, her fiilin
zorunlu olarak bir faile delalet etmesidir. Bu akil yiiriitme ¢ercevesinde ev-
ren butiniyle, bir faile igaret eden bir fiil olarak ele alinir. Fiil aracilifiyla,
evrenin yaratilmighk 6zelligine kargilik olarak Allah’in ezeliligi anlagilir. Al-
lah’in ezeliligi yaninda, fiillerin varligi O’nun kudretine igaret eder. Evre-
nin diizenini gozlemlemek ve bu diizenin kusursuzlugunu gérmek, Allah’in
alim oldugu sonucuna ulagmay: saglar. Nihayetinde Allah’'in ezeli, kadir ve
alim olmasi esas alinarak, O’nun hayat sifatina dair bilgiye ulagilir.”® Zo-
runluluga dayali bu akli delillerden hareketle tevhit sifatlar1 ortaya konur.>*

Mu'tezile’ye gore bu sifatlar Allah’in zatinin ayni olan “zati sifatlar” olarak

50 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 17/44.

51 Muhammed Miictehid Sebiisteri, Hermendtik, Kuran ve Siinnet, ¢ev. Abuzer Digkaya
(Istanbul: Mana Yayinlari, 2017), 162.

52 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 16/349.

53 Mankdim Sesdiv el-Huseyni, Ta Ttk ‘ald Serhi’l-Usuli’l-hamse, 65.

54 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 16/349.
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kabul edilir. Sonuc¢ olarak, yaratilmig evren bu zati sifatlara ulagsmada bir
delil islevi goriir.>®

Mu'tezili epistemolojide ikinci tiir deliller, bir insanin belirli bir durumun-
dan yola ¢ikarak onun yalan séylemesinin mimkin olmadiginin anlagilmasi
gibi, motiv ve ihtiyar itibariyle delalet eder. Bu tiir deliller, 6zellikle adalet ilke-
sine dair bilgiye ulagmay: saglar. Delil kategorilerinden tigiinciisti ise muvazaa
ve kasit esasina dayal delillerdir. Bu delil tirii, Allah’in emir ve yasaklarini,

yani seriat ve niibiivvet hakkindaki bilgiyi edinmeye olanak saglar.”®

Mu'tezili epistemolojide delalet sistemlerinin bir kuvvet hiyerargisi sek-
linde birbirlerini tamamladig: distncesi, Allah'in irade ve kastinin tespitinde
tevhit ve adalet ilkelerinin tahakkukunu éncelemektedir. Bu tahakkukun aka-
binde artik kasd-1ilahi, tevhit ve adalet sifatlarindan hareketle tespit imkani-
na kavugacaktir. Ayrica ilahi sifatlarin bilgisine gétiiren delalet kategorisinde
oldugu gibi fiilin varligi da failin varhigina goturebilir. Bu noktada failin ve mii-
tekellimin sifatlarinin bilgisi fiilden hareketle ortaya konur. Bir diger ifadey-
le dongusellik olusturmayacak gekilde ilahi kelamdan hareketle kasd-1 ilahiyi

tespit etmek mimkindiar.>”

Bir fiil olarak ildhi kelamdan hareketle kasd-1 ilahiyi tespit, Eba Zeyd
(1943-2010) tarafindan da dile getirilmistir.”® Ona gére metin, burada cift
yonli bir rol iistlenerek zihnin nazar ve istidlal siireclerinde epistemolojik bir
hareket unsuru olarak iglev gérmektedir. Bu baglamda metni “gdsteren” olarak
nitelemek miimkindiir. Nitekim metin, tevhit ve adalete dair bilgiyi elde etme
siirecinde evrende mevcut olan harici delillerle ayn1 seviyede bir gecerlilik tasi-
maktadir. Ciinkii o da dlem gibi akli nazar etmeye yonlendirerek harekete geci-
rir. Bu nedenle metin artik dilsel degil, semiyotik (gostergebilimsel) anlamda
bir gosterge iglevi goriir. Bir diger deyisle Kur’an metni, burada artik bir emare
ve alamet roliindedir.”® Akli bilgi, ilk iki delalet kategorisi sayesinde tevhit ve
adalet ilkelerine ulagtiginda metin, dilsel bir gésterene déniisiir. Metnin ilk
delalet durumunda, delaletin 6zii ve odak noktasi muvazaadir. Nitekim muva-

zaa, tum gosterge sistemlerinin temelinde yer almaktadir. Buna kargin metnin
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55 Nasr Hamid Eba Zeyd, Problem ve Enstriimanlariyla Yorum Meselesi, cev. Muhammed
Cogkun - Numan Konakh (Istanbul: Mana Yayinlari, 2016), 80.

56 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 15/152; 16/349.

57 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 17/32-35.

58 Ebu Zeyd, Problem ve Enstriimanlariyla Yorum Meselesi, 85.

59 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni, 16/350.
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ikinci (dilsel) delalet durumunda, deliletin gerceklesmesi Kadinin deléletin

ikinci temel gart:1 olarak kabul ettigi kasit sartina bagh ortaya ¢ikar.

[1ahi kelamin, Tanr tarafindan diinyaya yerlestirilen bir emare ve alamet
oldugu ve bunlar yoluyla kullarin, Tanri'nmin kastin1 kegfederek kendi eylem-
lerinin hukuki degerlerini 6grenebilecegi ilkesi, ilahi kelamin bilgi boyutuna
indirgendigi Mu'‘tezili epistemolojik modeli yansitmaktadir. Séz konusu anla-
y1s, bir yandan Mu'‘tezili diigiincenin bilginin dogasina dair kabullerine diger
yandan yuklemsel ifadeyi soziin temel formu olarak géren ve bu yuzden bil-
gisel icerigi bir séztin olmazsa olmazi olarak kabul eden Arap gramerine da-
yanmaktadir. Bu konuda Frank, Ctubbailerin bilgi anlayiginin, basit 6zler veya
formlara dair bir sezgi degil, bir sey hakkinda bir seyi bilmek oldugunu belirtir.
Ayrica bilmek, onu tanimak veya sahip oldugu belirli sifatlarla 6zsel ve arizi
niteliklere dayali olarak onu anlamak demektir. Bu dogrultuda dil sistematigi,
zihnin bildigi, anladig1 ve niyet ettigi seyleri ifade ederek onlar1 yansitir. Esya,
bilinen seye isaret eden bir isim ve onun hakkinda bilginin keyfiyetini ve bu
dogrultuda neyin bilindigini gosteren bir yitkklemden (haber) olusur.%® Bu epis-
temolojik model, ilahi kelamin, bir emare ve Tanri'nin iradesinin bir géstergesi
olarak islev gordiugiinden ister ihbari ister ingai forma sahip olsun her zaman

belirleyici bir ifade olarak yorumlanmasini gerektirir.

Mu'tezile’nin Allah’in kastinin istidlali olarak tespit edilecegine dair an-
lay1s1, mezhebin benimsedigi ticlii deldlet sisteminden kaynaklanmaktadir. Bu
sisteme gore Allah’'in ezeli, kadir, alim ve hay olduguna dair birindi tiir tev-
hit ilkesiyle ilgili deliller ve adalet ilkesine gétiiren ikinci tar deliller, zaruri
olarak tespit edilir. Muvazaa ve kasit yoluyla seriatin ve niibuivvetin bilgisine
ulagtiran G¢unct kategorik zemin ise vahyin lafzi delaletinden hareketle elde
edilen bilgidir. Bu bilgi, ilk iki kategorik delilin bilgisine dayanmak zorunda-
dir. Dolayisiyla bu zorunlu bilgilerden yola ¢ikan istidlal streci, ilahi kastin
da t¢tnct bilgi kategorisinde yer almas: cercevesinde tespitini istidlali hale
getirmektedir.®! Bu durum, Mu‘tezile'nin Allah’in kastinin tespitini zorunlu
olarak 6ngérmeyen diigiince yapisinin, mezhebin sistem icindeki tutarlilig:-
na uygun bir yap1 sergiledigini gostermektedir. S6z konusu sistem ici tutarli-

lik da Sebusterinin deyimiyle Mu‘tezili kelamcilarin nass: anlamadaki temel
60 Richard M. Frank, Beings and Their Attributes: The Teaching of Basrian School of the

Mu'‘tazila in the Classical Period (Albany: State University of New York Press, 1978), 14.
61 Sebtuisteri, Hermendtik, Kur'an ve Siinnet, 163-164.
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kabullerinden ve onlarin delilet ile semantige dayal: dilsel anlayislarindan
beslenmektedir.5?

3. Arap Belagatinda Kasit Teorisi

Anlam, dilin sistematik kurallarindan ziyade, dilin kullanim stirecinde
konusmacinin niyet ve amacinin tespitiyle gekillenir. Bu baglamda dil, anla-
mu iletmek icin bir ara¢ olmakla birlikte, anlamin belirleyici kogulu istem ve
kasittir.63 Bu temel kosul, Islam disiincesinde 6zellikle Mu‘tezile ekolii tara-
findan geligtirilmis ve belagat ilmiyle iligkilendirilmistir. Zira belagat, yalnizca
sozdizimsel yapilarla sinirh kalmayip ayni zamanda kasit aragtirmasi olarak da
degerlendirilebilir. Bu kapsamda dizilim sorularinin étesinde yer alan “neden”
ve “ni¢in” gibi sorular, 6zellikle meani ilminin merkezinde yer alir. Bu sorular,
kasit ve kelam arasindaki baglantiy: sekillendirerek belagat diisiincesine etki

eden bir yap1 ortaya koymustur.

Bu cercevede miitekellimin fesahati de kasit ve irade tizerine inga edilmis
bir kavram olarak degerlendirilebilir.5* Bu cercevede miitekellimin fesahati,
kiginin niyet ve maksadini fasih bir sekilde ifade edebilme kabiliyetine dayan-
maktadir.5> Bu kabiliyet, boliitnemez, nispet edilemeyen ve niceliksel olmayan
bir yetiyi temsil eder. Insana 6zgii olan bu yeti, fasih olan kiside meleke haline
gelerek,%6 kasit ile dogrudan iligki kurar. Zira kisinin digsallagtirmay istedigi
ifadeler (kasit) ile bunu gerceklestirme keyfiyeti (fesahat) arasinda gugcli bir
bag bulunur. Zira kasit olmaksizin fesahatten s6z etmek mumkan degildir.
Eger beyan edilmek istenen bir diisiince yahut kasit yoksa, dilin fasih ve et-
kili kullanimi da iglevini yitirir. Aym sekilde, fesahat olmadan kastin tam an-
lamiyla anlagilmas: zorlagir. Cunki kastin acik, net ve etkili bir gekilde ifade
edilmesi, muhatabin, mutekellimin maksadini dogru bicimde kavrayabilmesi-
ni saglar. Bubaglamda, mutekellimin kast1 ile onun fesahat melekesi arasinda

guicla bir iligki oldugunu ileri stirmek gayet makuldiir.

62 Sebusteri, Hermendtik, Kur'an ve Siinnet, 165.

63 Cundioglu, Anlamin Buharlasmasi ve Kur'an, 44.

64 Ebir'l-Meali Celaliiddin el-Hatib el-Kazvini, el-Izah (Beyrut: Darw’l-Cil, 1405/1985),
1/40.

65 Ebw’l-Hasen es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, et-Ta rifat (Beyrut: Dari’'l-Katibi'l-[lmiyye,
1403/1983), 167.

66 Kazvini, el-Izah, 1/40.
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Peki, benzer anlam icerigini barindiriyor gibi anlagilan ciimlelerin aym
kasitlara sahip oldugu séylenebilir mi? Séz gelimi “Jdaiadl 03”7, s ate U537 Ve
“A slan)” ifadeleri ayni faideleri mi barindirir? Bu baglamda her tig ifadenin,
her birinde ¢zel bir amag ve digerlerinde olmayan bir icerik barindirdig: dolay:-
siyla kasitlarinin birbirinden farklilik arz ettigi soylenebilir. Bu dogrultuda “u.
sk ifadesi Zeyd veya Amr’dan herhangi birinin ayrildigini bilmeyen birine
serdedilmistir. Bir diger deyisle muhatap, ifade 6ncesi ne Zeyd'in ne de Amr’'in
ayrildigindan haberdardir. Bu durumda miitekellim ona bu bilgiyi ilk kez vere-
rek Zeyd'in ayrilma eylemini gerceklestirdigini ona bildirmis olur. Yani sira “x
s\ ifadesi ise eylemi bilen ancak bu eylemin Zeyd mi Amr mi tarafindan
gerceklestirildigi noktasinda bilgisi bulunmayan muhataba y6nelik eylemi ger-
¢eklestirenin bagkas degil, Zeyd oldugunu bildirmeyi amaglar.%” Bu baglamda
eylemin failinin bilgisine duyulan ihtiyag ile eylemin var olup olmadiginin bil-
gisine duyulan ihtiya¢ benzerlik gosterir. Ciinkii eylemin varligina dair bilgiye
ihtiya¢ duyuldugu gibi eylemin kimin tarafindan yapildiginin bilgisine de ih-
tiya¢ duyulur.58 Sonug olarak, mitekellimin kasti, muhatabin bilgi seviyesine
gore degiskenlik arz edebilir. Bu nedenle, her bir muhatabin bilgi durumuna
uygun, 6zel bir kasit anlayiginin giindeme geldigi ifade edilebilir. Bu baglamda,
benzer kelimeler kullanilsa dahi ciimlelerin yapisinin ve diizeninin, muhataba
iletilmek istenen mesajin icerigini sekillendirdigi belirtilmelidir. Mitekellimin
kast1, muhatabin bilgi seviyesi ve ctimlenin sentaktik yapisi, anlam ve kasitla-

rin disavurumunda belirleyici unsurlar olarak éne ¢ikmaktadir.

Kast1 dil yoluyla digsallagtirmanin formunu belirleyen muhatabin bilgi
durumu da belagat disiplininde temel bir unsur olarak gozetilmigtir. Bu dog-
rultuda miitekellimin, muhataba yonelik yeni bir yargiy1 bildirme kasti, cim-
lenin terkibinde ihtiya¢c miktarinca karsihik bulur.6? S6z gelimi zihninde bir hi-
kiim hakkinda tereddiidu ve stiphesi bulunmayan bir muhataba yénelik hik-
mi pekigtiren tekit edatlarinin kullanilmasindan sakinilir. Nitekim muhatap,
s6z konusu hitkmii kabul etmeye hazir bir pozisyondadir. Dolayisiyla muha-
tabin hikiim kargisindaki bilgi durumu, mitekellimin kastini vurgulamasina
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bir ihtiya¢ hissettirmez. Ancak muhatabin hitkiim hakkinda tereddiit ve sor-
gulama hali icerisinde olmasi durumunda ctimleyi tekit ile kuvvetlendirmek
giizel olur. Bu sekilde mutekellim, muhatabinin bilgi seviyesindeki eksiklikleri
veya belirsizlikleri dikkate alarak kastini daha vurgulu bir gekilde digsallagtir-
ma ihtiyac duyar. Bu durum, onun kastinin muhatabin bilgi durumuna gére
degistigini ya da en azindan daha vurgulu bir forma girdigini yansitir. Muhata-
bin hitkmii inkar etmesi durumunda ise onun inkari nispetince hitkkmiun tekit
edilmesi vaciptir. Miitekellim, burada kastin: en giiclii ve en ikna edici sekilde
digsallagtirmak zorundadir. Miitekellimin kastinin muhatabin durumuna gére
en ¢ok degisiklik gosterdigi bu haber tird, kastin muhatabin durumuna gére
belirlenmesine érneklik tegkil eder. Bahsi gecen haber tiirlerinden ilki ibtidai

haber, ikincisi talebi haber, sonuncusu ise inkari haber olarak isimlendirilir.”°

Belagatta miutekellimin kastini ifade edecek formun, muhatabin bilgi du-
rumuna gore degisiklige ugramasy, iletigimin etkili ve anlam aktariminin net ol-
mast agisindan hayati 6nemi haizdir. Bu dogrultuda ibtidai, talebi ve inkari ha-
berler, miitekellimin kastinin keyfiyetini ve muhatabin bilgi durumu miktarinca
nasil yenilendigini gosteren 6rneklerdir. Bu baglamda kasd-1 mitekellimin mu-
hatabin bilgi durumuyla dogrudan baglantili oldugunu ve bu baglantinin bela-

gatin sistematik dokusunda temel unsurlardan biri oldugunu belirtmek gerekir.

Belagat disiplinindeki takdim ve te’hir olgusu, miutekellimin kastinin sen-
taktik kurguyu degistirmesine yonelik bagka bir 6rnektir.”! Buna gore mef‘a-
liin takdiminin viicib ve cevaz ifade ettigi durumlar mevcuttur. Cevaz ifade
eden bu yerlerde mef‘Glun failden 6nce getirilmesi, miitekellimin kastina da-
yal1 bir tasarruf sonucu ortaya ¢ikar. Ne var ki s6z diziminin temel yapis1 mi-
tekellimin de agina oldugu tzere fiil, fail ve mef‘al bihten olugur. Bu temel
yapiya aykir: gibi gozitken kullanimlar da bulunmaktadir. Bu noktada s6z ge-
limi takdimi isaret eden karineler mevcut oldugunda mef‘al bih 6ne alinabilir.
Ornegin cimlenin aslinin “lu; &l e o ,.»” seklinde olagan dizilim olmasina
ragmen cimlenin miitekellimin kast: dogrultusunda bu asla aykir1 bir gérin-
ti arz ederek “wl us 15 o 0" seklinde serdedilmesi bunu yansitmaktadir.
S6z konusu 6rnekte miitekellim, mef‘Qlii 6ne alarak fiilin failden daha ¢ok
mef‘dl bih ile iligkili oldugunu belirtmek istemektedir. Yan1 sira miitekelli-

70 Kazvini, Telhisii'l-Miftah, 13-14.
71 Destki, Hagiye ‘ala Serhi't-Telhis, 1/77.
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min mef‘al bihi failden énce getirmesinin temel sebebi, mef‘al bihe atfettigi
ihtimam kastindan kaynaklanmaktadir.”? Bu baglamda mitekellim, faile de-
gil de mef‘tle 6nem verdigini gostermeyi kastettigi zaman aslhin digindaki bu
kullanimi uygular. Ancak o, sadece ihbarda bulunmak istedigi zaman fiil-fail

ve mef ‘Gl bih kullanimi 6rgiisiine déner.”3

Hazif ve zikr konusu, yine kasit teorisi cercevesinde degerlendirilebilecek
bir konudur. Ciinkd mutekellim, kast1 dogrultusunda hazif veya zikr tercihi-
ne yonelerek kastina uygun ifadeyi digsallagtirir. Bu baglamda bir ifadeyi zik-
retmenin gerekgesi olarak miisned ileyhi zikretmenin misnedi ¢agristirmaya
engel olusundan bahsedilebilir. S6z gelimi ifadenin baginda dile getirilen “Zeyd
alimdir” sézt boyledir. Ya da buna ek olarak miisnedin zikredilmesinde birta-
kim amaglar yatabilir. Bu amaglar ya agiklamay: artirmak ve pekistirmek ya
dinleyicinin anlayigsizligina bir gonderme yapmak ya da dinleyicinin onu zik-
retmekten keyif almasi seklindedir.”* Zikrin yani1 sira hazif de kasit ile dinamik
bir iligki halindedir. Bu ¢ercevede ihtisara ve gereksiz ayrintilardan kaginmaya
dair kasit durumlari hazfi gerektirir. S6z gelimi “.; 136 <> = (Digar1 ciktim ve
bir de baktim ki Zeyd!)” veya “; os s 3l w5 (Zeyd gitti ve Amr da!)” ifadele-

rinde miisnedin hazfedilmesi bunun érnegidir.”>

Kasit teorisinin belagat i¢indeki etkisini incelemenin en belirgin érnek-
lerinden biri emir kipleridir. Zira beldgatta bir emrin anlami, miitekellimin
kastina gore sekillenmektedir. Bu baglamda, miitekellim “Yap!” anlamini kas-
tettiginde kelime emir anlami tagir, farkl bir anlami kastettiginde ise kelime
emir anlamindan ¢ikar. Ancak yalmzca emir anlaminin kastedilmesi, siganin
kendiliginden emir ifade ettigi anlamina gelmemelidir. Ciinkii anlam, sigadan
degil, miitekellimin kastindan dogar. Bu cercevede, emir ifade eden yapilarin
anlamlarinin dstiinlitk derecesi, kasit yoluyla vazi‘ tarafindan belirlenir.” Do-
layisiyla emrin tstiinlik anlami, hakiki anlamdir. Ancak emir, bu hakiki anla-
minin disinda dua anlami da ifade edebilir. Ornegin “(:.;-35 Ju«\ u ¥ ;@} (De ki:
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Rabbim! Bagisla ve merhamet et)””” ayetindeki emir kipi dua anlaminda kul-
lanilmigtir. Yine emir, dua anlaminin diginda ibdha anlami da ifade edebilir.
So6z gelimi “: ol - (Hasan ile otur)” veya “ .y o oyl (Ibn Sirin ile otur)” gibi
ifadeler, izin makaminda ibaha anlami tagir.”® Buradan hareketle emir form-
larinin farkli anlamlar: ifade edecek gekilde kullaniminin dilsel yap: ile kasit
arasindaki iligkiyi imledigi s6ylenebilir. Bu iligki cercevesine emir formlarinin
ardindaki kasitlar ve bu kasitlarin dilsel yapilarla ifade edilme keyfiyeti, dilin

islevsel yonlerini agiga vurur.

Sonug

Ia_ ) .

Kur’an'in i‘cazi, belagat ilminin temel hareket noktas: olarak kabul edil-
mektedir. Bu noktada begeri ve ilahi kelam cercevesinde i‘cizin rasyonel te-
mellerine dair tespit ¢abalar1 belagatin kelam ilmi ile ayn1 gerilimleri paylag-
masin saglamistir. Bu dogrultuda belagat ile kelam arasindaki iligki, Arap dil
dusiincesinin teolojik ve dilbilimsel boyutlarini derinlemesine etkilemisgtir.
Ozellikle Mu‘tezile ve Es‘ariyye arasinda ortaya ¢ikan diyalektik siirec, bela-
gatin gelisiminde énemli bir rol oynamistir. Bundan dolay: belagat, Kafe ve
Basra gibi temel dil ekollerinden ziyade teolojik tartigmalarla daha dogrudan
bir bag kurmusgtur. Belagat disiplini icerisinde bu etkilesim zeminini saglayan

ise kelam-belagat ekoliidiir.

Belagat, nahiv disiplininin daha ¢ok kendi i¢ dinamikleriyle sekillenme-
sinin aksine, kelam ile olan etkilesimi sayesinde Islam diisiincesinin farkl di-
namiklerinden beslenme imkanina sahip olmustur. Bu ¢ercevede belagatin
tesekkiild, yalnizca dilbilimin i¢ yapisindan degil, farkl disiplinlerin etkisiyle
hem teorik hem de pratik acidan zenginlegen ¢esitli gorislerin katkilariyla

sekillenmigtir.

Kelam-belagat iligkisi cercevesinde anlamin yalnizca sézel ifadelerden de-
gil, mutekellimin niyet ve iradesinden kaynaklanmasina dayanan kasit teorisi
belagatin temel teorilerinden birisi olmustur. Bu teoriye gore, mitekellimin
kast1 olmaksizin deldletin olusumunun mamkin olmadig: vurgulanmakta-

dir. Bu baglamda beldgat ilminde kasit, anlamin dogru ve etkili bir gekilde
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aktarilmasinda kritik bir unsur olarak kullanilmakta, dilin derin anlam kat-

manlar1 mitekellimin niyetine gére sekillenmektedir.

Mu'‘tezile ekolii, kasit ve irade kavramlarini merkeze alarak Allah hakkin-
da konugabilmenin imkanin tartigmis ve ilahi kelamin anlagilmasinda akli ve
dilsel delillerin énemine isaret etmistir. Onlara gére Allah’in iradesi ve kasty,
kelaminin anlamin belirleyen temel unsurlardir. Bunun yani sira O’nun kela-
m1 da dongusel bir iligki ¢ercevesinde kastini belirleyebilir. Mu‘tezile’nin kasit
anlayigi, dilin kullanimini esas alan bir yaklasim sunmaktadir. Bu baglamda
dil, anlamin iletiminde bir vasita olmakla birlikte, anlamin belirleyici unsuru
kasittir. Bu ilke, Islam diisiincesinde 6zellikle Mu'‘tezile tarafindan gelistirilmis
ve belagat ilmi ile baglantilandirilmigtir. Belagat, sadece s6zdizimsel kuralla-
rin 6tesinde bir kasit arastirmas: olarak da degerlendirilebilir. Burada, meéni
ilminin merkezinde dilin yapisal unsurlarina dikkat ¢eken “nasil” sorusunun
otesinde “neden” ve “nigin” sorular: yer almakta ve kasit ile kelam arasindaki
iligkiyi vurgulayan bir belagat anlayis: tesekkiil etmektedir. Bu cercevede kasit
teorisi, Mu'‘tezile'nin Arap bel4gat: tizerindeki etkisinin bir yansimasi olarak

degerlendirilmelidir.

Bu yaklagim, belagat distincesine énemli katkilar sunmus, dil ve teoloji
arasindaki iligkiyi derinlestirmistir. Mu‘tezile'nin etkisiyle belagat ilmi, dilbi-
limsel karakterli bir disiplin olmaktan ziyade, teolojik verileri ve kaygilar: da
iceren dinamik bir alan haline gelmistir. Kasit teorisi sayesinde, dilin anlam:
miutekellimin niyetine goére yeniden yorumlanmig ve bu durum beldgatin me-

todolojik yapisinin sekillenmesinde belirleyici olmusgtur.

Kastin, belagatin sistematik yapisindaki rolii, dilin semantik degerinin
belirlenmesinde kritik bir unsur olarak éne ¢ikmaktadir. Bu baglamda Arap
dilbilimciler, cagdas dilcilerin yeni bir alan olarak ortaya koyduklar1 kasd-1 mii-
tekellimin delaletteki roliine iligkin yaklagimlari, farkli baglamlarda énceden
ele alma firsatin1 bulmuglardir. Arap dilcileri, kasit tizerinden semantigin ve
teolojinin kesigimini belagat aracihigiyla sagladiklar: bir zeminde hareket et-
mislerdir. Bu ¢ercevede kastin teoloji ile kesigimi, Mu'‘tezili paradigmanin ada-
let ilkesi ile semantikle kesigimi ise kastin anlamin temel belirleyicisi olma rolii

uzerinden agiklanabilir.
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fetva ustliine dair bir¢ok kaidenin olustugu gorillmektedir. Bu durum, sosyal
bilimlerin bir¢cok alaninda ve Hanefi mezhebi 6zelinde mezhebin tegekkiil sii-
recinin tedvininden énce olmasinin dogal bir sonucu oldugu érnegindeki gibi
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Girig

Guniumiize fetva ustli konular1 tamamlanmis sekilde ulagan Mehmed
Fikhi el-Ayni'nin (6. 1147/1735) Risdle fi Edebi’l-miifti’si* ile Ibn Abidin’in (6.
1252/1836) Serhu Ukudi resmi’l-miifti isimli fetva ustli/resmi’l-mufti risale-
sinin temel aldig1 kaidelerin olusumu erken dénemlere kadar uzanmaktadar.
2./8.yiizyil, fikhin usil ve furd baglaminda tim konularinin temellerinin atil-
dig1 bir dénem oldugu gibi ayni zamanda Hanefi fetva ustliine dair ana ko-
nularin ictihad merkezli olarak giindeme gelmeye basladig: bir dénem olarak
da kendini gostermektedir. 3./9. ytizyila gelindiginde ise meséayih ismi verilen
mezhep miictehidleri? aracihifiyla fetva ustliine dair bircok konunun sekillen-
digi gorilmektedir. Ancak o dénemin fetva ustline dair ¢tkarim ve yaklagim-
lar1, glintimiize o dénemde yazilan eserlerle degil bir sonraki yiizyilda nevazil®
tart olarak adlandirilan ve giniimuze bu alanda ulagan ilk eser olan Ebl-Leys

es-Semerkandi'nin Kitabii'n-Nevazil'i* araciligiyla ulagmistur.

1 Osman $ahin, “Fetvd Emini Mehmed Fikhi Efendi’nin (1147/1735) Hayat1 ve Eserleri”,
Diyanet ITmi Dergi XLIV/3 (2008), 129-142.

2 Farkl sekillerde tanimlanmakla birlikte megdyih kavrami Eba Hanife'yi gérmemis ve
ondan ders okumamis fakihlerin tamami yahut Maverainnehir, Buhira ve Semerkant
fakihleri olarak tarif edilmektedir. Bk. Ahmed b. Muhammed Nasiruddin en-Nakib, el-
Mezhebii'l-Hanefi (Riyad: Mektebetii'r-Riigd, 2002), 1/328.

3 Literatiirdeki anlami ve donemsel cercevesi ile alakali farkli degerlendirmeler
yapilmakla birlikte nevazil kavrama, 3./9. yiizyihn ilk yarisindan sonraki dénemi ifade
etmektedir. Detayli bilgi i¢cin bk. Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz es-Sami ibn
Abidin, Reddii’l-muhtéar ale'd-Diirri’l-Muhtar (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitib, 2003), 1/169;
Misfir el-Kahtani, Menhecii Istinbdti ahkdmi'n-nevazil (Beyrut: Daru Ibni Hazm, 2003),
87-93.

4 Ebul-Leys es-Semerkandi'nin Kitabiin-Nevdzil veya el-Fetdvd isimli eseri, nevazil
edebiyatina dair yazilan ilk eserler olarak bilinmekle birlikte bu ture dair yazilan ilk eser
ile ginumiize ulagan ilk eser arasinda farklihik bulunmaktadir. Bu baglamda nevazil
edebiyatina dair ilk eserler Muhammed b. Fadl el-Belhi (6. 319/931) ile yazilmaya
baglayip Ebt’'l-Kasim Ahmed b. Abdulldh el-Belhi (6. 319/931), Ebii'l-Kasim es-Saffar
el-Belhi (6. 326/938) ve Riistiifagni (6. 345/956) ile devam ettigi nakledilmekte, ancak
bunlarin guntmiuze ulagsmadif1 gériilmektedir. Bu sebeple nevazil edebiyatina dair
giniumiize ilk ulasan eser Ebi'l-Leys es-Semerkandinin Kitdbi'n-Nevazili olarak
bilinmektedir. Konuyla alakali detayli degerlendirmeler i¢cin bk. Adnan Hoylads,
Hanefi Mezhebinin Tesekkiil Stireci (Istanbul: M.U. IFAV Yayinlari, 2022), 404; Okan
Kadir Yilmaz, Orta Asya Hanefi Fetva Literatiiriiniin Gelisimi ve Icare-i Tavile (4/10-6/12
Yiizyillar) (Istanbul: Istanbul Universitesi, SBE, Doktora Tezi, 2023), 61-66.
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Hanefi fetva usiliine dair literatiiriin ve fetva usilii tedvininin ilki olan
Semerkandi'nin Kitdbii'n-Nevdzil ve Uytinii'l-mesail’i, 10./16. yuzyilda Muham-
med ed-Destinai (6. 9.-10./15.-16. yiizyil) ve Bedreddin eg-Suhavi (6. 984/1576)
tarafindan Hanefi fetva ustlune dair yazilan ilk miistakil risalelere ve bu déne-

me kadarki eserlere 6nemli él¢iide kaynaklik etmektedir.

Bu ¢alismamizda énce fetva ustliiniin kavramsal cercevesine, konusuna
ve muhatabina; yani miifti ve musteftiye deginilecek, ardindan iki temel konu
tizerinde durulacaktir. Oncelikle kurucu imamlar basta olmak iizere tesekkiil
oncesi dénemde fetvada ve ictihadda ustile dair ortaya ¢ikan yaklagimlarin ne-
ler oldugu ele alinacaktir. Temas edilecek diger konu ise Ebi’l-Leys es-Semer-
kandi'nin kendi dénemine kadar gelisme gésteren fetva ustlii kdidelerini bir
araya getirmesi ve kendisinin geriye dénitk bu kiideler 6zelinde yaptig: baz
degerlendirmeler olacaktir. Nitekim Semerkandi'nin Hanefi fetva ustline dair
en 6nemli katkisi, tegekkiil kayit altina alarak sonraki dénemlerde gelisme

gosterecek fetva ustlii kaidelerinin ilk niivelerini nakletmesidir.

Galismada ayrica 2./8. ile 4./10. yuzyillar arasindaki fetva ustlinin gos-
terdigi gelisim ve kurucu imamlarin mercek altina alinacak, kurucu imamlarin
ictihad usulii ile alakali séylediklerinin fetvd usulii kapsaminda degerlendirilme-
sinin imkani ele alinacaktir. Bu ¢cercevede Semerkandi'nin yararlandig: isimle-
rin ve ele aldig1 konularin muhtevasina deginilerek fetva ustluniin olugum ve

gelisimi incelenecektir. Béylece birbirinden farkli zaman dilimlerine tekabiil

eecccccccccccce

An

5 Destinai'nin Adabii’'l-miiftin ismini tagtyan risalesi daha kapsaml bir icerige sahip olup
Suhavi'nin et-Tirdzii'l-miizheb ismini tagiyan risalesi daha ¢ok tercih ve tashihlerle alakal
bilgileri ihtiva etmektedir. Muhammed ed-Destini, Adabir’l-Miiftin, “Muhammed ed-
Destina?’nin Adabi’l-Miiftin Adh Risalesi: Inceleme ve Tahkik”, thk. Senol Saylan,
Trabzon [lahiyat Dergisi 6/1 (Bahar 2019), 245-270; Muhammed Bedreddin es-Suhavi,
et-Tirdzi'l-miizheb fi tercihi's-sahthi mine’l-mezheb (Kuveyt: Daru’z-Ziya, 2013);
Muhammed Bedreddin eg-Suhavi, et-Tirdzii'l-Miizheb, “Bedreddin eg-Suhavinin ‘et-
Tiraz’l-Miizheb’ Adli Eserinin Tahkik ve Tercimesi”, thk. Osman Bayder, Tahkik [slami
[limler Arastirma ve Nesir Dergisi 2/1 (Haziran 2019), 211/257.

6 el-Fusilde kiyas ve re’y/ictihad gibi konulara deginmekle birlikte ictihad yapabilmenin
sartlar1 ile alakali baz1 hususlara temas eden Ebtbekir Ahmed b. Ali el-Cessas (6.
370/981) ile her ne kadar Ebii'l-Leys es-Semerkandi ayni dénemin fakihleri olsa da
Cessas'in ictihad ile alakali ifade ettiklerinin, fetva ustline degil, daha ¢ok ictihad ve
fikih ustliine taalluk eden hususlar oldugu goriilmektedir. Bk. Ebtibekir Ahmed b. Ali
er-Razi el-Cessas, el-Fustl fi'l-Usil (Beyrut: Daru’l-Kiitibi’l-Ilmiye, 2000), 2/367-372.
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eden tegekkiil ve tedvin dénemlerinin birbirini ne sekilde etkiledigi, varsa ben-

zerlikleri ve farkliliklar: tizerinde durulacaktir.
1. Konusu ve Muhatabx itibariyle Fetva Usilii

Miisteftinin fetva sorarken, miiftinin ise hatali/fasit/gecersiz fetvidan
emin olarak fetva vermek i¢in riayet etmesi gereken ilkesel ve ahlaki kaideler
anlamina gelen fetva ustla,” iki temel kisimdan olugmaktadir. Bunlar ahlak
ile alakali hususlar: i¢ine alan 4dab bolimau ile ilke ve prensipleri i¢ine alan
kaide-ustl seklinde kendini gostermektedir. Fetva ustli konusunda telif edi-
len eserlerin daha ¢ok fetva ustli ve 4dabi seklinde kavramlagtirilmas: buna
isaret ediyor olsa da 4dab ile alakali hususlar erken dénemlerden itibaren ustl
kaideleriyle birlikte ele alindigindan esasinda fetva ustliini olugturan biiti-
niin i¢inde yer almakta, 4dab konusundaki prensipler fetva ustlinden bagim-
s1z bir disiplin yahut yazim tiiriint ifade etmemektedir. S6z gelimi Ebi’l-Leys
es-Semerkandi, Natifi (6. 446/1054), Kadi Ciiken el-Giicerati (6. 930/1523),
Zeyniiddin Ibn Niiceym (6. 970/1563) ve daha bircok miiellif fakih fetva usa-
line dair ortaya koydugu yaklagimlarda ustl ile 4dab konularin: birlikte igle-
mektedir.? Bununla birlikte fetva ustlii tarihsel siirecte resmii’'l-miifti, ede-
bi’'l-miifti, 4dabi’l-fetva gibi kavramlarla miiradif olarak kullanilan bir arka
plana sahiptir. Dolayisiyla “4dab” ifadesinin oldugu tanimlamalar ve terkipler
daha ¢ok etik ve ahlaki unsurlar ihtiva etmekteyken ilke ve kaidelere dénik
hususlarin resmii’l-miifti, ustli’l-ifta gibi kavramlarla ele alindig: ve bu yon-
de bir 6rf olugtugu gézlemlenmektedir.” Giiniimiizde yapilan baz: tezlerde ise

resmi’l-mufti kavramina dair ortaya konan bazi yaklagimlar bulunmaktadur.

7 Ibn Abidin Abdiissettar Abdiilcebbar Abbas, Menheciyyetiil-ifta (Urdin: Daru'n-Nefais,
2014), 24.

8 Detayh bilgi i¢cin bk. Nasr b. Muhammed b. Ahmed Ebw’l-Leys es-Semerkandi, Uyinii'l-
mesdil (Beyrut: Daru’l-Kitibi'l-llmiye, 1998), 223; Ahmed b. Muhammed Omer en-
Natifi, el-Ecnds fi furd’i’l-Fikhi’l-Hanefi (Riyad: Daru’l-Me’str, 2016), 144; Kadi Ciiken
el-Giicerati, Hizdnetii'r-rivdydt (Sileymaniye Kitiiphanesi, Murad Molla Koleksiyonu,
1095), 6% Zeyniiddin b. Ibrahim fbn Niceym, el-Bahru'r-riik Serhu Kenzid-dekaik
(Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-Ilmiye, 1997), 6/444.

9 Adab kelimesinin delalet ettigi anlam ve fetva usalii konusunda olusturdugu anlamsal
orgiiye dair detayli bilgiler ve degerlendirmeler icin bk. Mustafa Cagrici, “Edep”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/412; Fahrettin
Atar, “Fetva”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995),
12/486; Osman Sahin, Fetva Adabi (Samsun: yy., 2009), 14.
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Bunlardan bazilari resmii’'l-miifti kavramiyla taklit ustlini,'® bir kismi mez-
hep ustlint!! bir kismu ise tercih ustlunt (veya mezhep ici tercih usilini)!?
kastetmekte ve temel tezlerini bu kavramlar tizerinden ortaya koymaktadur.
Her birinin kendi icinde mantiksal bir cercevesi ve ustli olmakla birlikte baz:
yonlerden tenkide ve tahlile agik géziiken bu degerlendirmeler bitiinciil ola-
rak ele alindiginda ortak noktalarinin “fetva ustliniin, resmi’l-muftiyi de
icine alan daha kapsamli bir boyutunun oldugu ve resmi’l-miiftinin, fetva
ustlanin ilke ve kdide kismina taalluk eden boélumiiyle alakali oldugu” go-

rilmektedir.’®

Netice itibariyle fetva usali olarak adlandirilan hususlarin iki kissmdan
tesekkiil ettigini sdyleyebiliriz: Bunlardan biri 4d4ba dair konularin ele alindig:
etik ve ahlaki prensipler, digeri ise fetva verme ustlinin yer aldig: ilke ve kai-
delerdir. Bu sebeple fetva ustli kavraminin, agirlikl olarak ilke ve kaidelerden
olugtugu seklinde bir kanaat bulunsa da bu kavramin hem ahlaki prensipleri
hem de ilke ve kaideleri i¢ine aldigini ifade etmenin daha kusatici ve mevcut

literatiire daha uygun olacagini diigiinmekteyiz.

Hanefi fetva ustliinin ilke ve kaidelerini olugturan kismi, muhtevas: iti-
bariyle normatif manada muftinin ve misteftinin yerine getirmesi ve riayet
etmesi gereken kurallar ihtiva etmektedir. S6z konusu kaidelerin kahir ek-
seriyeti, fetva ustlunin esas muhatabi olan miuftilerle ilgili olmakla birlikte
misteftileri ilgilendiren kisimlar, oran itibariyle daha az bir yekunu icermek-
tedir. Bunlarin da ¢ogunlugunun -Semerkandi’nin ele aldig: kaideler i¢inde de
goriilecegi tizere- 4dab kismina taalluk ettigi gozlemlenmektedir. Nitekim fet-

va ustliinde musteftinin tizerine diigen sorumluluklar olmakla birlikte fikhi

eecccccccccccce

10 Mustafa Ates, Son Dénem Osmanli Fakihlerinden Ibn Abidin’in Fikihgiligr (Bursa: Uludag
Universitesi, SBE, Doktora Tezi, 2019), 220.

11 Senol Saylan, Hanefilerde Mezhep Usulii (Takdim Yazisi: Miirteza Bedir, Fetvd ve Degisim)
(Istanbul: Klasik Yayinlari, 2016), 56.

12 Cihdad Ahmed Kudat, Kavdidii't-tashih ve't-tercih fi'l-mezhebi’l-Hanefi (Urdin: el-
Camiati’'l-Urdiiniyye, Killiyyeti'd-Dirasati’l-Ulya, Doktora Tezi, 2010), 66-69; Seyit
Mehmet Ugur, Hanefi Mezhebinde Mezhep I¢i Tercih ve Usilii (Bursa: Uludag Universitesi,
SBE, Doktora Tezi, 2017), 220.

13 Bu yaklagimlarla alakali degerlendirme ve tahliller icin bk. Ates, [bn Abidin’in Fikihgihigt,
220-221; Mehmet Biiyitkmutu, Hanefi Fetva Usuliiniin Tesekkiilii ve IV.-X. YY. Aras: Teori-
Pratik Iiskisi (Istanbul: Marmara Universitesi SBE, Doktora Tezi, 2024), 73-75.
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bilgisi olan ancak fetva melekesi ve ehliyeti olmayan kimseler i¢cin bu kaideler

islevsellik noktasinda herhangi bir mesleki bilgi ifade etmemektedir.*

Fetva ustlinin muhatab: gerek 4dab gerekse kaide-ilke kismu itibariyle
hem miiftiler hem de miisteftiler olmakla birlikte fetva ustlu agirlikli olarak
miftilere hitap etmektedir. Mufti ise literatiirde farkl sekillerde tanimlanip
miiftilik icin birtakim sartlar ileri stiriilmekte,'® son tahlilde delillerini bilmek
suretiyle Allah Te4ld'nin hikamlerini ilzam etmeksizin agiklayan ve nakle-
den, bu vasf itibariyle Hz. Peygamber’den (s.a.v.) sonra onun vazifesini icra
eden kimse seklinde tanimlanmaktadir.'® Farkli fakih ve miictehidlerin ileri
sirdugu sartlar: ihtiva eden bu tanimin ortak 6zelligi, miiftinin verdigi hik-
min delillerini bilmesi ve bu hikmi ilzam etmeksizin agiklayip nakletmesi-

dir.’” Fetva ustliiniin 4dab kisminin miiftilere ve miisteftilere yikledigi ahlaki

14 Fetva icin ileri surilen sartlarin sadece teorik mesleki bilgi degil, tecriibe edinecek
sekilde millazemet ve staj gibi uygulamali stireci de i¢ine almasi, fetva ustluniin esas
muhatabi1 ve mesul gérdiigi tarafin mifti olduguna delalet etmektedir. Bu husus ilk
olarak 5./11. ytzyilin son ceyreginde Muhammed b. Ibrahim el-Hasiri (6. 500/1107)
tarafindan kaleme alinan el-Havi'l-kudsi'de (diger bir adi el-Havi fi'l-fetdva) detayh olarak
ele alinmaktadir. Detayl bilgi icin bk. Ebti Bekir Muhammed b. Ibrahim b. Ants el-
Hasiri, Kitabii'l-Havi fi'l-fetava (Koprula Kittuphanesi, Fazil Ahmed Paga Koleksiyonu,
549-001), 2*-3°.

15 Bu gartlar ana hatlar itibariyle miiftide aranan ilmi sartlar ile ahlaki sartlar seklinde
iki kisimda ele alinmaktadir. Bu sartlarin neler oldugu ile alakali detayl bilgi i¢in bk.
Ahmed b. Hamdéan, Sifati’l-miifti ve'l-miistefti (Riydd: Daru’s-Sumey’i, 2015), 147;
Abdulldh b. Muhammed b. Sa’d Ali Huneyn, el-Fetvd fi's-Seriati’l-Islimiyye (Riyad:
Mektebetii Ubeykan, 2008), 1/97; Muhammed Stleyman Abdullah el-Agkar, el-Fiitya ve
mendhicii'l-ifta, Kuveyt (Kuveyt: Mektebetii’l-Menari'l-Islamiyye, 1986), 26; Muhammed
Yiisra Ibrahim, el-Fetva (Kahire: yy., 2007), 451.

16 Hamdan, Sifati’-miifti ve’l-miistefti, 125; Ebitl-Hasen Ali b. Stileyman el-Merdavi, el-
Insaf fi ma’rifeti'r-racihi mine’l-hilaf (Beyrut: Thyat’t-Turasi’l-Arabi, ts.), 2/186; Tbrahim
b. Musa Ebti Ishak eg-Satibi, el-Muvafakat (Beyrut: Darw’l-Kitabi'l-Arabi, 2008), 795;
Sihabiddin Ebi’'l-Abbas Ahmed b. Idris el-Karafi, el-Thkam fi temyizi'l-fetava ani’l-
ahkam (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 2009), 43; Ibnt’l-Kayyim Muhammed b. Ebi
Bekr b. Eyyib ez-Ziirai el-Cevziyye, ['lami'l-muvakki’in an Rabbi’l-Alemin (Beyrut: el-
Mektebetir'l-Asriyye, 2003), 1/11-13, 4/130.

17 Miftinin miuctehid olup olmamasi yahut fisik olmasinin verdigi fetviya etki edip
etmemesi gibi bazi hususlar mezhepler nezdinde farkl sekillerde degerlendirilmektedir.
Ayrintih bilgi icin bk. Eba Amr Takiyyuddin Osman b. Saldhuddin Abdurrahman
b. Misa es-Sehrezari ibn Salah, Edebii'l-miifti ve'l-miistefti (Beyrut: Alemt’l-Kiitiib,
1986), 107; ibrahim el-Likkani, Mendru usili'l-fetva ve kavaidii'l-ifta bi'l-akva (Rabat:
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sorumluluklar muftinin fetva vermeye kars ciir'etkar olmamasi, adaletli, hak-
kaniyetli ve miitevazi olmasi, fetva verecek baska bir mufti yokken fetvadan
imtina etmemesi, fetvidan riici ettiginde bunu bildirmesi, Allah Teald'dan
tevfik temenni etmesi, musteftinin ser’i bilgiyi mutlaka ehil olan bir muftiye
sormasi, fetvay: aldiktan sonra bagka arayislar icine girmeyip bununla amel
etmesi, aldig1 fetvanin kendisi i¢in baglayic1 oldugunun farkinda olmas: sek-

lindeki hususlardir.®

Fetva usilinin ilke ve kdide kisminin muhatabs, ilk dénemlerden itiba-
ren hem miictehid miiftiler hem de mukallit miftilerdir. Ancak bu durum ilk
eserlerde ifade edilen haliyle sonraki dénemlerde ele alinan durumu itibariyle
farklilik gostermektedir. Bu ¢ercevede Eb Hanife, talebeleri ve megayih fa-
kihlerin “ictihad ehli olmayanlarin ve ilmi-fikhi yeterlilige ilaveten mezhep
miuktesebatina vakif olmayanlarin fetva vermemesi gerektigi” seklindeki ifa-
deleri® fetva ustlintin asil muhatabinin miictehid miftiler olduguna isaret
etmektedir. Bu ciimleden olarak Tbn Abidin, Ebt Hanife'nin “Séyledigimiz so-
ziin delilini bilmedigi miiddetce herhangi birinin bizim goriistimiizle fetva vermesi
helal degildir.*° seklindeki ifadesinin muhatabi olan merciye dair iki ihtimali-
nin oldugunu, bunlarin ise ya mictehid mufti ya da tahric ashdbindan kim-
seler (ashabw't-tahric) oldugunu belirtmektedir.?! Erken dénemlerde ileri sti-
riillen miiftilik gsartlar: ile sonraki dénemlerdeki sartlarin birbirinden farklilik
farklilik gosterebilecegini, Cemaleddin el-Gaznevi Cemaleddin el-Gaznevi (6.

Vizarati’'l-Evkaf ve’s—Suﬁni’l—Islémiyye, 2002), 234; Ebt Zekeriyya Yahya b. Seref en-
Nevevi, Mukaddimetii'l-Mecmi’ Serhi’l-Miihezzeb (Amman: Ervika 1i'd-Dirasati ve'n-
Nesr, 2020), 208.

18 Ebti Bekir Muhammed b. Ibrahim b. Antis Muhammed el-Hasiri, Kitabii'l-Havi fi'l-
fetava, (Fazil Ahmed Pasa, 549-001), 291; Yisuf b. Ebti Said Ahmed Tahir b. Mehmed
es-Sicistani, Miinyeti'l-Miifti (Milli Katiiphane, Afyon Gedik Ahmet Pasa 11 Halk
Kuttuphanesi, 17966), 162% Ebi'l-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd min ekavili'l-megdyih
fi'l-ahkami’s-Ser'iyye (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-flmiye, 2017), 730; Ebci Nasr Zeyntddin
Ahmed b. Muhammed b. Omer el-Buhari el-Attabi, Cevamiu’l-Fikh (Fetava Attabiyye)
(Stileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Koleksiyonu, 01066), 2°.

19 Ebirl-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 10; Sirdceddin Ali b. Osman el-Usi, el-Fetdve’s-
Sirdciyye (Beyrut: Daru’l-Kiittbi'l-Ilmiye, 2011), 599-606; Ebti Abdillah Yisuf b. Ali b.
Muhammed el-Ciircani, Hizanetii'l-ekmel (Beyrut: Daru’l-Kiittbi'l-ilmiye, 2015), 4/127.

20 el-Usi, el-Fetava’s-Sirdciyye, 600.

21 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz es-Sami ibn Abidin, Serhu Ukidi Resmil-miifti
(Kahire: Daru’l-Thsan, 2018), 151-154.
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593/1197) ve Zeyneddin Ibn Niiceym’in yaptig1 degerlendirmede gérmekte-
yiz. Gaznevi ve Ibn Niiceym’in bu konudaki ifadeleri, ictihad ehliyeti gibi ileri
diizey ilmi gsartlarin ilk dénemlerde gerekli oldugu, ancak sonraki dénemlerde
(kendi dénemleri) bunun gerekli olmadig: ve miictehid olmasa da baz: sartlar

tagidiktan sonra bir kimsenin fetva verebilecegi seklindedir.?

Bu dénemde ictihad ve fetva kavramlarinin birbirinden tamamen ayril-
mamis olmasi da fetva ustliinden birinci derecede yararlanacak olanlarin ma-
ctehid muftiler oldugunu gostermesi agisindan énem arz etmektedir. Bununla
birlikte “hakiki manada miifti olarak degerlendirilmese de nakletmek suretiyle
bir kimsenin fetva verebilecegine” dair olugan ittifaka gére?® mukallit miiftile-
rin de fetva ustlunin muhatabi oldugu seklinde bir gelisme yasandig: gorul-
mektedir. Nitekim delilleri bilen ve kendisi hitkiim elde edebilen bir miictehid
miftinin mesul oldugu yegane husus “zahiru’r-rivaye géruslerini ihmal etme-
mesi ve mezhep imamlarinin ittifak ettigi konularda kendisinin veya bagka
bir mictehidin goriisiiyle fetva vermemesidir.”** Erken dénemlerden itibaren
siklikla ileri stiriilen bu goriis, bircok fakih tarafindan genel kabul gérmiis olsa
dabu degerlendirme Seyh Bedreddin es-Simavi (6. 823/1420) ve Ebii'l-Fazl ib-
ni’s-Sthne (6. 890/1485) tarafindan “zahiru’r-rivaye gorislerinin haddinden
fazla 6n planda tutuldugu i¢in miictehid muftiyi simirladig: ve kendisine inisi-
yatif hakk: tanimadig, dolayisiyla miictehid bir maftiyi mukallit bir kimseye
déntstirdagi, halbuki muctehidin bagka bir miuctehidi taklit etmesinin caiz
olmadig ilkesiyle celigki olusturacagi” gerekeesiyle tenkit edilmigtir.?® Ancak
fetva ustlunin bircok konusuna bakildiginda mevcut gelisme ve degisiklikle-

rin, agirlikl olarak mukallit miiftilerin durumu ve sorumluluklari cercevesinde

22 Cemaleddin Ahmed b. Muhammed el-Gaznevi, el-Havi'l-kudsi, thk. Salih Ali (Beyrut:
Daru'n-Nevadir, 2011), 2/563; Ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik Serhu Kenzid-dekaik, 6/452.

23 Ebi’l-Leys es-Semerkandi, Uyiinii T-mesdil, 223; el-Usi, el-Fetdava’s-Sirdciyye, 600.

24 Fahreddin Hasen b. Manstr Kadihan, Fetava Kadihan (Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-flmiye,
2009), 1/9; Eba Ishiak Necmeddin Ibrahim b. Ali b. Ahmed et-Tarstsi, Enfe’u’l-vesail ild
tahriri’l-mesail (el-Fetdva’t-Tarsusiyye) (Beyrut: Muessesetii’r-Rayyan en-Nagirtn, 2014),
303; Kasim b. Kutluboga, et-Tashih ve't-tercih (Beyrut: Daru’l-Kiitabi'l-flmiye, 2002),
121-122; ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 4/453.

25 Seyh Bedreddin Simavi, Yargilama Usiliine Dair (Camiu'l-Fustileyn) (Istanbul: T.C. Kiiltar
Bakanlig Yayinlari, 2012), 43-44; Ebir’l-Fazl Muhibbtiddin Muhammed b. Muhammed
b. Muhammed es-Sekafi el-Halebi Ibnii’s-Sthne, Nihdyeti'n-Nihdye fi tahriri takriri’l-
Hidaye (Sileymaniye Kuttiphanesi, Asir Efendi Koleksiyonu, 108), 40°.
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cereyan ettigi gorulmektedir. Nevazil tiirtine dair eser yazan miielliflerin de
eserlerinin mukaddimesinde “miifti adaylarina nasil fetva vereceklerine dair
6n bilgi vermek, sonradan ortaya ¢ikan durumlara dair fetva verirken kendile-
rine kolaylik saglamak, onceki ictihadlara vakif olarak fetva vermede nasil bir
yol izlemeleri gerektigini temin etmek” seklinde telif sebeplerini ifade etmele-
ri,”® fetva ustliitnde muhatabin agirlikh olarak mukallit miiftiler ve mezhebin
kurumsal gérusiine gore fetva vermekle miukellef olan miictehidler olduguna

isaret etmektedir.

Giiniimiizde yapilan ¢aligmalarda resmi’l-mufti kavramini “taklit us@-
lii, mezhep ustlii ve tercih ustli” gseklinde ele alan bazi aragtirmacilar, res-
mi’'l-miftinin muhatab: ile fetva ustlitnin muhatab: arasinda bir benzerlik
ortaya koymus olsalar da bu degerlendirmelerin daha ¢ok, resmii’l-muftinin
muhatabini belirlemeye doniik yaklagimlar oldugu gériilmektedir. Bu sebeple
fetva ustliniin muhatabin belirlerken mutlak bir yaklagimdan ziyade fetva
usliini olugturan etik-ahlaki prensipler ve ustil-kiide seklindeki kisimlarini
g6z 6niinde bulundurarak tafsilath bir muhatap-mesul merci tayin etmenin

daha isabetli ve kugatic1 olacag: kanaatindeyiz.

2. Tegekkiil Oncesi Siirece Genel Bakis: ilk Niiveler
ve 2./8. Yiizyildaki Durum

Muhtevas itibariyle fetva ustlinin birbirini tamamlayan 4dab ve usal
kisimlarinin tegekkilii birbirinden farklilik gostermektedir.?” Bu cercevede
adab ile alakal hususlar, mezheplerin tesekkillinden bagimsiz olarak Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) ikaz, ihtar, tegvik ve tavsiyelerine uzanan bir streci i¢i-
ne almaktadir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Sizin fetvd vermeye en ciir'etkdr olani-

niz cehenneme kargt en cesaretli olammizdir.”*® hadisinden dolay1 gerek Hanefi

26 Ebi’l-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 10; Muhammed el-Hasiri, Kitabi'l-Havi fi'l-fetava,
(Fazil Ahmed Paga, 549-001), 22-3®; el-Ciircani, Hizdnetii'l-ekmel, 1/22.

27 Hanefi fetva ustlunun tesekkiilii, tedvini ve literatiiriiniin olusmasiyla ilgili yapilmig
mistakil ¢caligmalar bulunmaktadir. Bu calismalarda fetva usliiniin tim konularini
i¢ine alacak sekilde sonraki donemlerde gelisme gosteren kaidelere dair ayrintihi bilgiler
yer almaktadir. Detayli bilgi i¢in bk. Ahmet Yaman, Fetva Ustlii ve Adabi (Istanbul: MUTF
Yayinlari, 2017); Sahin, Fetva Adabr; Biyiikmutu, Hanefi Fetva Usuliiniin Tesekkiilii.

28 Ebt Muhammed Abdullsh b. Abdurrahman b. Fazl ed-Darimi, Siineniid-Darimi
(el-Miisnedi'l-Cami’)  (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 2005), 20; Ebw’l-Ferec
Abdurrahman b. Ali Ibni'l-Cevzi, Ta'zimi'l-fitya (Dubai: Dairati’s-Sutini’l-Islamiyye,
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mezhebinde gerekse diger mezheplerde fetva adabina dair konularin kronolo-
jik olarak uzantis1 Hz. Peygamber (s.a.v.) dénemine kadar uzanmakta olup, bu
kisim tim mezheplerde tiim mezheplerde ortak bir icerige sahiptir.?® Sahabi-
lerin, sonrasinda tabiin dlimlerinin, muctehidlerin ve fakihlerin, Hz. Peygam-
ber’den (s.a.v.) nakledilen fetvinin hassas, mithim, sorumluluk gerektiren ve
manevi mesuliyet ihtiva eden ikazlarindan hareketle takindiklar: tavir ve ser-
giledikleri tutum, fetva ustliniin etik ve ahlaki prensiplerinin gelismesine bii-
yiik katki saglamaktadir. Icerigi itibariyle fetva ustliiniin bu kismi, miistefti-
nin fetva sorarken, muftinin fetvay: hazirlarken ve verirken tagimas: gereken

mesuliyetler, hassasiyetler ve ahlaki niteliklerden olugsmaktadir.*

Fetva ustlunin kaide ve ilkelerden olusan kismi, 2./8. yiizyilin sonlari ile
3./9. yuzyihn baslarindan itibaren giindeme gelmeye bagladigindan bu dénem
6ncesinde kavramsal anlamda fetva usulii gibi bir olgudan bahsetmek mum-

kiin gézitkmemektedir.>* Bu sebeple 2./8. yiizyil, “tesekkiil 6ncesi siire¢” yahut
2012), 35-45, 45, vd; Eba Abdillah el-Buhari, Sahithu’l-Buhdri (Beyrut: Daru ibn Kesir,
2002), Libas, 89; Ebi'l-Hiiseyn Muslim b. Haccac el-Kuresi en-Neysaburi, Sahthu Miislim
(Riyad: Beytw'l-Efkari'd-Devliyye, 1998), Libas, 26.

29 Bu konuda yazilmis eserlere bakildiginda da tiim mezheplerin mufti ve musteftinin
mesuliyetleri konusunda ortak icerige sahip oldugu gorilmektedir. Bk. Ebit'l-Ferec
Abdurrahman Ibnt’l-Cevzi, Ta’zimii'l-fiityd (Dubai: Dairatit’s-Sutni’l-Islamiyye, 2012),
35-45, 45, vd.

30 Muhammed Yasra Ibrahim, el-Fetva (Kahire: yy., 2007), 95-96; Muhammed Riyad,
Usulii’'lI-fetva ve’l-kada fi'l-Mezhebi'l-Maliki (yy.: Daru’l-Beyza, 1996), 54; Ebt Bekr Ahmed
b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-miitefakkih (yy.: Mektebeti't-Tev'iyeti’l-
Islamiyye, 2010), 2/328, 345-355; Ibni’l-Cevzi, Ta'zimiiI-fiityd, 45; Muhammed Taki el-
Osmani, Usalii'l-iftai ve adabiihii (Dimagk: Daru’l-Kalem, 2014), 18-20.

31 Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Muaz b. Cebel’i Yemen’e génderirken kargilastigi bir meseleyi
nasil ¢oziime kavugturacag: seklinde sorular sormas: iizerine Muaz b. Cebel'in énce
kitaba (Kur’an) oradabulamazsa Stinnet’e miiracaat edecegini, orada dabulamazsa kendi
gorigtyle ictihad edecegini belirtmesi, baz1 aragtirmacilar tarafindan “fetva vermede
ilk ustl-yontem” seklinde degerlendirilmektedir. (Abdulldh b. Abdilaziz ed-Der’an, el-
Fetva fi'l-Islam (Riyad: Mektebeti’t-Tevbe, 2008), 67, 76.) Halbuki burada 6n plana ¢ikan
hususun -dénemsel sartlar ve ictihad-fetva kavramlarinin birbiri yerine kullanilmasi da
g6z oniine alindiginda- nasslara dayanarak hitkiim ¢ikarma ve bilinen manasiyla ictihad
yontemi oldugu goriulmektedir. Hakeza Abdussettdr Abdiilcebbar Abbas tarafindan
Hz. Omer’in Kadi Streyh ve Ibn Mes'tid’a, karsilastiklar1 meselelerde hiyerarsi olarak
6nce Kitap ve Stunnet’e, ardindan sahibenin énde gelenlerinin ictihadina miiracaat
etmeleri, cevap bulunamazsa ferdi ictihad yapabilecekleri seklinde ortaya koydugu
ustl de 1stilahi manada bir fetva ustlia gibi ele alinsa da (Abbas, Menheciyyeti'l-iftd,
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“tesekkiile zemin hazirlayan dénem” olarak degerlendirilmeye daha uygun bir
durum arz etmekte, 2./8. ytizyihin sonlarini dahil etmek mumkin goziikse de
esas itibariyle 3./9. yuzyilla baslayan siirecin “tegekkiil siireci” oldugunu ifade

etmenin daha isabetli olacagini disunmekteyiz.

2./8. yiizyil 6ncesinde teorik olarak fetva ustlia kaidelerinden bahsedil-
mesinin miumkin gézikmemesinin temel sebebi, formel anlamda fetva ustli
doktrininin kullanilabilecegi bir mecra ve imkinin olmamasidir. Bagka bir ifa-
deyle fetva usily, islevsel olarak mezhep miiktesebatini kullanmak suretiyle
faaliyet gostermekte, buna bagl olarak miift4 bih olan fetvanin tespit edilme-
sini saglamaktadir. Halbuki bu dénemde mezhep hentiz olusumunu tamamla-
madig1*? icin, fetva verilebilecek diizeyde yeterli ictihad-miiktesebat olugma-
masina®® paralel olarak miifta bih olan gériisiin tercih ve tespit edilebilecegi
boyutta fikhi bir mesailden bahsedilmesi de mumkin gézitkmemektedir. Ni-
tekim fetva usili, mukallit miftilerin daha fazla ihtiya¢ duydugu ve kendile-
rine sorulan sorulara mezhebin kurumsal kimligini yansitacak surette cevap
verebilmek i¢cin mezhep biinyesinde yararlandif1 bir yéntemdir. Dolayisiyla
fetva usila konularina 2./8. ytuzyildan énce ihtiya¢ olmadig, 3./9. yuzyilda-
ki fetva ustli konularinin ise daha temel diizeyde olup ilerleyen dénemlerde
fetva ustli konular: arasinda yer alacak olan kavramlar, tashih lafizlari, tercih
yontemleri, muftiye verilen inisiyatifler, 6rfin etkisi vs. gibi konulari kapsaya-

cak sekilde genis bir hacme ulagsmadig1 gozlemlenmektedir.

Ornegin vakif konusunda Ebt Yiisuf ve Imam Muhammed’in goriisiiyle
fetva verilmesi gerektigine dair olusan genel yaklagim, Ebi’l-Leys es-Semer-
kandi déneminde gindemde degilken sonraki dénemlerde kaide haline ge-

len bir yapiya dontugmektedir. Bu cercevede Semerkandinin, vakif konusunda

47) bu durum bilinen manasiyla bir ictihad ustlii olarak degerlendirilmeye daha uygun
gozikmektedir.

32 Mezhebin tegekkiiliine dair yapilmig baz1 ¢aligmalar bulunmaktadir. Bununla alakal:
detayh bilgi i¢cin bk. Murat Simsek, Ebii Hanife ve Hanefilik (Konya: Haciveyiszade {lim
ve Kiiltiir Vakfi Yayinlari, 2019), 59-119.

33 Ahmet Yaman ifta ve ictihad gibi kavramlarin birbirinden tamamen ayrildig: dénemin
5./11 ve 6./12. asirlar oldugunu, bu siireden sonra fetva usiliiniin kurumsal manada
tegekkiil ettigini, éncesinde ise hem mezhebin tam olarak tegekkiil etmedigi hem
de buna bagh olarak yeterli bir miiktesebat olusmadig icin bir fetva ustlune ihtiyag
olmadigini ifade etmektedir. Ayrintili bilgi icin bk. Yaman, Fetva Usiilii ve Adabi, 23-24.
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zikrettikleri daha sinirli bir bilgiyi ifade etmekteyken* 6./12. asirda Radiyyiid-
din es-Serahsi (6. 571/1176), bu konuyu daha detayl ele almakta ve vakif ile
alakali hususlarda Eba Hanife'nin gérisi yerine insanlari vakfetmeye tegvik
edebilmek icin Belh fakihlerinin Ebt Yiisuf’un, Buhara fakihlerinin ise imam
Muhammed’in gériigtiyle fetva verdiklerini ifade etmektedir.?® Hakeza fetva
verirken zahiru’r-rivaye goriislerinin esas alinmasi gerektigine dair 6nceki do-
nemlerde herhangi bir ayrintiya rastlanmamaktayken Kadihan zahiru’r-riva-
ye goruslerinin baglayic1 oldugunu ve herhangi bir goriigiin bu kaynaklarda
ittifakla yer almasi durumunda bunun digina ¢ikilamayacagini belirtmekte-
dir.* Yine 9./15. asirda tashih ve tercih yéntemlerine 6zel bir 6nem veren Ibn
Kutluboga'nin sarih tercihin iltizami tercihe gére 6nceliginin oldugu ya da Ka-
dihan’in tashihlerinin diger fakihlere gore 6nceliginin oldugu seklinde ortaya

3

koydugu yaklasima®” énceki dénemlerde rastlanmamakta, bu konunun fetva

ustli konular: arasina bu dénemde dahil oldugu gértulmektedir. Fetva ustla-
nin gelismesine érnek olmas: agcisindan diger bir 6rnek 4./10. asirda Semer-
kandji fetva verirken itibar edilecek kitaplari metin-gerh ve fetava seklinde bir
ayrima tabi tutmadan mezhep imamlarinin gorislerine muhalif olmadig mud-
detge Ibrahim b. Ristem, Hassaf (Edebii’l-kadi), el-Miicerred ve en-Nevadir gibi
kaynaklardan fetva verilebilecegini herhangi bir hiyerarsiden bahsetmeksizin
ifade etmekteyken 8./14. asirda Necmeddin et-Tarsiisi (6. 758/1357) mezhep

gorusgleri ile serh kitaplarinin tearuz etmesi durumunda mezhep gorisleriyle

34 Semerkandi Eba Yasuf’un Basra’ya gittiginde kendisine siklikla vakif konusuna dair
bazi zor sorular soruldugunu, bu sorular kargisinda farkh gunlerde farkh fetvalar
verdigini, bu durumun artmasi tizerine Ebt Yasuf'un mazeret beyan ederek “Eba
Hanife’nin vakif konusuna dair verdigi (tesvik ve tecviz eden) bir fetvasinin olmadigini,
bu sebeple kendisinin de standart bir ustl takip edemedigini” nakletmektedir. (Ebi’l-
Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 733.) Bu durumun, sonraki dénemlerde imémeyn’in
vakif konusundaki gorislerinin muftd bih olmasinda etkili oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla bu husus, baz: fetva ustlu konularinin da dénem bazlh olarak gelismesine
o6nemli bir 6rnek tegkil etmektedir.

35 Ebt Abdullah Radiyyiddin Muhammed b. Muhammed et-TGsini es-Serahsi, el-
Mubhitu’r-Radavi (Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-Ilmiye, 2021), 5/543.

36 Kadihan, Fetdva Kadihan, 1/9. Kadihan'in bu yaklagimina Seyh Bedreddin es-Siméavi (6.
823/1420) ve Ebit'l-Fazl Ibnit’s-Sthne’nin (6. 890/1485) ortaya koydugu itiraz ve tenkide
yukarida yer verilmisti. Bu tutum da fetva ustliniin sonraki dénemlerde gosterdigi
gelismeyi resmetmesi agisindan énem arz etmektedir.

37 Kasim b. Kutluboga, Mecmuu Resdil (Dimagk: Daru'n-Nevadir, 2013), 303; Kutluboga,
et-Tashth ve’t-tercih, 242.
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amel edilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu konuya dair detayl analiz ve hi-
yerarsiyi ise Tarstisinin bu ifadesini de nakletmekle birlikte 10./16. asirda Zey-
neddin Ibn Niiceym (6. 970/1563) yaparak olasi bir tearuz durumunda tercih
siralamasi itibariyle metinlerin gerhlere, serhlerin de fetava kitaplarina énce-
liginin oldugunu séylemektedir.®® Bu konudaki érnekleri ve detaylari artirmak
mumkindir, ancak 6zetle belirtebiliriz ki 10./16. asra ulasildiginda bu konula-
rin ¢ercevesi ve hacmi daha da genigsleyerek konularini biytik 6lctide tamamla-

mus bir biitiinlige sahip fetva ustlii kargimiza ¢tkmaktadir.®

2./8. yuzyilda Ebt Hanife ve talebe muctehidlerin fetvaya/ictihada ve
miiftiye/miictehide dair yaptig1 degerlendirmelere istinaden fetva ustliniin
bu dénemde tegekkiil etmeye baglamig olabilecegi akla gelse de bu ¢ikarim
bazi noktalardan isabetli goziikmemektedir. {lk olarak kurucu imamlarin gerek
fetva usilu gerekse diger bazi konulardaki goriisleri, fikhin belirli bir bolimu-
ne hasredilemeyecek cercevede bir umumiyeti ve ¢ok yonlii bir icerigi ihtiva
edebilmektedir. Mamafih kurucu imamlara ait baz1 gortslerin fetva ustli ile
alakali oldugu ¢ikarimlar, fetva usili kiidelerinin ve ¢ercevesinin belirginleg-
mesinden sonra geriye donik olarak yapilan bir okumaya ve arastirmaya da-
yanmaktadir. Séz gelimi Eba Hanife’nin, Eba Yasuf’un (6. 182/798) veya Mu-
hammed b. Hasan eg-Seybaninin (6. 189/805) ictihad icin ileri stirduigii baz:
sartlara,’ sonraki dénemlerde fetva vermek icin ileri siirtilmus asgari diizeyde
bulunmas: gereken sartlar olarak bircok kaynakta isaret edilmektedir.*! Hal-
buki bu gartlar o dénem itibariyle mutlak ictihad dénemi devam ettiginden,
bilinen manasiyla taklit ve mezhep olgusunun tam anlamiyla yayginlik kazan-

madigindan ve intisap ekseninde bir anlayis tam manasiyla olugsmadigindan

38 ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 6/479.

39 Fetva ustlinin dénemlere ayrilarak ele alindigi ve her bir dénemin bir 6nceki
doénemdeki gelisme ve ilerlemeyle mukayese edildigi detayl bilgilere ulagmak i¢in bk.
Biyitkmutu, Hanefi Fetva Usuliiniin Tesekkiilii, 111-219.

40 Ebt Hanife ve Imameyn’in ictihad ve fetva icin ileri siirdiigti sartlar bir sonraki baghkta
ele alinacaktir. Ayrintih bilgi i¢in bk. et-Tarstsi, Enfe’'u’l-vesdil, 460; Necmeddin Muhtar
b. Mahmid el-Gazmini ez-Zahidi, Kunyetii'l-miinye li tetmimi’l-Gunye (Sileymaniye
Kittiphanesi, Mahmut Paga Koleksiyonu, 260-001), 88®; el-Giicerati, Hizdnetii'r-rivaydt
(Murad Molla Koleksiyonu, 1095), 7.

41 Fetva verebilmesi i¢cin muftinin miictehid olmas: gerektigine dair bk. Ebu’l-Leys es-
Semerkandi, el-Fetava, 733; el-Usi, el-Fetdava’s-Siraciyye, 601; es-Serahsi, el-Muhitu'r-
Radavi, 7/12.
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ictihad ve miictehidlik icin zikredilen sartlar olarak ele alinmaktadir.*? Tiim bu
hususlardan dolay1 Eba Hanife ve talebeleri olan miictehidlerin bu dénemde
ortaya koydugu fetva ustline taalluk eden hususlar fetva ustlinin tesekkiili
dncesi ortaya ¢itkan ve fetva ustliniin olusup gelismesine zemin hazirlayan

durumlar olarak degerlendirilmeye daha uygun gozitkmektedir.

3./9. yiizyilin, tesekkiilii baslatan siire¢ olarak degerlendirilmesini gerek-
tiren sebeplerin baginda kurucu imamlarin talebeleri olan megayihin mevcut
fikhi miiktesebat tizerinde ictihad yapabilecek ve fetva verebilecek nitelikte bir
fikhi mesiiye ulagsmig olmalari bulunmaktadir. Ebi Hanife’nin talebelerinin
talebeleri olarak ifade edilen megayih fakihlerinin hem yazdiklar1 eserlerle hem
de sozlu olarak verdikleri fetvilarla mezhebe-literatiire katkida bulunmalari-
nin, talebe mictehid ve miifti adaylar1 i¢in bir ustl ortaya koyma ihtiyacini da

beraberinde getirdigi goriilmektedir.*®

2./8. yuzyildan 3./9. yuzyilin baslarina kadarki dénemde fetva ustliy-
le alakali yapilan degerlendirmeler Eba Hanife, Abdulldh b. Mubarek (6.
181/797), Ebti Yasuf, Muhammed b. Hasan eg-Seybani (6. 189/805) ve Hasan

42 4./10. yuzyildan itibaren énceki miictehidlerin goériislerini ezberleyen kimselerin hakiki
miiftl olmasalar da fetva verebilecegi seklindeki yaklagim tarzi esasinda hentiz erken
donemlerde miifti ile muctehidin ayn1 anlama geldigini gostermektedir. Bu konuda
Ahmet Yaman da Eba Hanife ve talebelerinin miiftilik icin ictihad melekesine sahip
olma gerekliligi seklinde yaptig1 vurgunun buna isaret ettigini belirtmektedir. Ayrica
10./16. ytzyilda Ibn Niiceym'in erken dénemde ileri siiriilen ictihad sartinin sonraki
donemlerde artik gerekli olmadigi, miictehid olmasa da fetva verilebilecegi seklindeki
yaklagimi da bu durumu teyit eden énemli bir degerlendirmedir. Dolayisiyla Hanefi
ustl kitaplarinda da bazi usulciilerin ileri stirdiigii gériise gore ictihad melekesine sahip
olmanin miifti i¢cin sthhat ve gecerlilik sart1 degil, 6ncelik ve evleviyet sart1 oldugu ifade
edilmektedir. Bk. Yaman, Fetva Usilii ve Adabi, 24-25; es-Semerkandi, Uyiinii'l-mesdil,
223; ibn Niceym, el-Bahru'r-rdik, 6/444, 452; Emir Padisah, Teysiru't-Tahrir (Beyrut:
Daru’s-Selam, 2014), 2/1450.

43 Nevazil turiinde yazilan eserlerde o6nceki fakihlerin eserleri ve ictihadlarinin
bilinmesi gerektigine dair bazi vurgular yapilmakta, bu cercevede talebe miictehid
ve miiftl adaylarinin fikih nosyonu ve melekesi kazanabilmeleri ve yeni durumlar-
vakialar kargisinda nasil fetva vermeleri gerektigine dair ge¢mis ictihadlarin énemine
deginilmekte ve bu eserlerin yazilma sebeplerinin ifade edildigi mukaddimelerde
bu tiir maksatlardan bahsedilmektedir. Bk. Ebiw’l-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 10;
Muhammed el-Hasiri, Kitabii'l-Havi fi'l-fetdva, (Fazil Ahmed Pasa, 549-001), 3% Eba
Abdillah el-Ciircani, Hizanetii'l-ekmel, 1/22.
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b. Ziyad el-Li’'lifden (6. 204/819) nakledilen gériislerden olusmaktadir.** Bun-

lar ise agirlikli olarak;

a. Miuftinin muctehid olmas: gerektigi ve muftiligin sartlari,

b. Miictehid olmayan miiftilerin, fetva ve ictihadlari ezberleyerek fetva
verebilecegi,

c. Miiftilerin kendi ictihadlari ile amel etmesi gerektigi,

d. Sahih hadisin oldugu yerde kiyasla amel edilmeyecegi,

e. Thtilafl olan konularda Ebti Hanife'nin goriisleriyle amel edilmesi ge-
rektigi,

f. Fetva verebilmek i¢in Ebd Hanife'nin géruslerini bilmek gerektigi,

g. Farkli iki fakihin fetva vermesi durumunda musteftinin nasil bir yol
takip edecegi,

h. Misteftinin fetvd konusundaki sorumlulugu ve fetva sorabilecegi
mufti aragtirma mesuliyeti,

i. Hakimin verdigi hikmiin baglayici oldugu ve fetvay: nakzedebilecegi

seklindeki konulardan olugmaktadir.*

Bu kaideler sonraki donemlerde gelisme gosterecek olan temel kaidele-
rin niivelerini olugturmaktadir. Bu ¢ercevede Ebii’l-Leys es-Semerkandinin
ifade ettigi hem fetva usila kiideleri hem de bircok noktadaki mezhep ici
fikhi tercihlerinin sonraki dénemlere énemli 6lciide etki ettigi goriilmekte-
dir. Ornegin Muhammed b. Ibrahim el-Hasiri (6. 500/1107) ve Ebt Abdillah
el-Curcani (6. 522/1128), mufti adaylarinin kolay erigmesi ve fikhi muktese-

bat sahibi olabilmesi i¢in yazmis olduklar: eserlerde gérislerine yer verdigi

44 Ahmed b. Misa el-Kessi, Mecmii'u'l-havadis ve’n-nevizil ve'l-vakiat (Beyrut: Daru Ibni
Hazm, 2023), 1/73; el-Ciircani, Hizdnetii'l-ekmel, 4/127.

45 Ebil-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed es-Semerkandi, el-Fetava min ekdvili’l-
mesayih fi'l-ahkami’s-Ser’iype (Beyrut: Daru’l-Kutibi'l-[lmiye, 2017), 728; Ebt’l-Kasim
Nasiruddin Muhammed b. Yusuf es-Semerkandi, el-Miiltekat fi'l-fetdva’l-Hanefiyye
(Seharenpir: Mektebetit Daru’l-iman, 2008), 459-460; Yisuf b. Omer b. Yisuf es-Stfi el-
Kudiri Nebire-i Omer, Camiu'l-muzmerati ve'l-miiskilat (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-{lmiye,
2018), 1/73; Ebti ishak Necmeddin Ibrahim b. Ali b. Ahmed et-Tarstsi, Enfe’u’l-vesdil ild
tahriri’l-mesdil (el-Fetava’t-Tarsusiyye) (Beyrut: Miessesetii’r-Rayyan en-Nasirn, 2014),
460; Feriduddin Alim b. Ala, el-Fetdva't-Tatarhdniyye (Beyrut: Daru’l-Kitibi’l-flmiye,
ts.), 1/190; Ibn Niiceym, Resdilii Ibn Niiceym (er-Rasdilii’z-Zeyniyye fi mezhebi Ebi Hanife)
(Kahire: Daru’s-Selam, 1999), 107, 109, 121.
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fakihler arasinda Semerkandinin el-Fetdvd’'sini ve Uyinii’l-mesdil'i de zikret-
mekte, fetvi verebilmek i¢in buradaki gértslerin bilinmesi gerektigini ifade
etmektedir.*® Ayni sekilde 8./14. asirda Alim b. Al4, Semerkandi’nin ayakta
namaz kilamayan kimsenin (bagdas kurmasi, ihtiba yapmasi veya tesehhiitte
oturur gibi oturmasi gibi) nasil oturacag ile alakali mezhebin ti¢ imaminin
goriisii yerine Imam Ziifer'in gériistinii tercih etmesini, mesayih goriisleri-
nin baglayici olmas: ve maslahat, kolaylagtirma veya 6rf sebebiyle miiftinin
miunferit kalan imamin géristyle fetva vermesinin delili olarak zikretmek-
tedir.*” Siraceddin el-Usi, Semerkandi'nin miiftinin fetva verirken takinmasi
gereken ahlaki tavrin nasil olmasi gerektigine dair gériigiine yer verirken?®
Necmeddin et-Tarstsi (6. 758/1357) Semerkandi’nin nakil yoluyla fetva ve-
rilmesi konusundaki gorisiine bazi degerlendirmeler yaparak bu hususu ileri
bir boyuta tagimaktadir.*® 10./16. asirda Muhammed ed-Destinai ise mas-
lahat ve kolaylik ilkesi geregi Semerkandi’'nin Maliki mezhebine gore fetva
verilmesinin mimkiin oldugu gérusine deginerek Hanefi mezhebi diginda
musteftinin durumuna gére amel edilmesi kolay olan bir mezhebin gérusiune
gore fetva verilmesinin 6éniinde bir engel olmadig1 ¢ikarimini yapmaktadir.>°
Dolayisiyla Semerkandi’nin fetva usulii kdideleri noktasinda ortaya koydugu
goruslerin, sonraki dénemlerde gelisme gostermesine 6nemli 6l¢iide katk:

sagladig: gorilmektedir.

3. Tedvin Donemi: Ebii’l-Leys es-Semerkandi ile Literatiire Giren

Fetva Usiilii ve Adab: Kaideleri

3./9.yiizyilda fetva ustlintn 6nemli 6lcide mesafe kat etmesine éncilitk
eden fakihler, agirlikli olarak megayih alimleridir. Bu déneme ait bilgilere son-
raki dénemde bircok nevazil tiirti eserde nakledilmekle birlikte ilk olarak Ebi’l-

Leys es-Semerkandi'nin Kitdbii'n-Nevdzil®' ve Uyunii’l-mesdil kitaplarinda rast-

46 Muhammed el-Hasiri, Kitabii'l-Havi fi'l-fetdva, (Fazil Ahmed Paga, 549-001), 2% el-
Clircani, Hizanetii'l-ekmel, 1/22.

47 Alim b. Al3, el-Fetdva't-Tatarhdniyye, 1/191.

48 el-Usi, el-Fetava’s-Sirdciyye, 606.

49 et-Tarsisi, Enfe’u’l-vesail, 569.

50 ed-Destinai, Adabii’'l-Miiftin, 267-268.

51 Ebiwl-Leys es-Semerkandinin nevazil edebiyatina dair yazdigi bu kitabin ismi farkh
sekillerde bilinmektedir. Bunlar arasinda Mecmti'u'n-Nevdzil, Fetdva'n-Nevézil, el-Fetdva,
Fetdva Ebi’l-Leys, el-Fetava min ekavili'l-mesdyih fi'l-ahkdami’s-Ser’iyye yer almaktadir.
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lanmaktadir. Sonraki donemlerde de Semerkandi’nin gorislerine yer verdigi
fakihlere atiflar yapildig: gériilmekte, ancak bu donemin fakihlerine eserlerin-
de ilk yer veren ve buyuk 6lctide yararlanan ismin Semerkandi oldugu goriil-
mektedir.>? Bu sebeple fetva ustlinde kaide olarak yer alacak bircok kaidenin
olusmasina sagladigi katkinin 6tesinde Semerkandi'nin sagladig: asil katki,
fetva ustla konusundaki fikhi mesainin ve kendisinden 6nceki mitktesebatin

kayit altina alinarak sonraki dénemlere intikal etmesine énciiliik etmesidir.

Fetva ustli konularinin birbiriyle olan irtibat: géz éniinde bulundurul-
dugunda 3./9. yiizyil ile 4./10. yiizyil, sonraki dénemlere nazaran birbirini ta-
mamladif1 bariz gekilde gozlemlenen iki 6nemli dénemdir. 3./9. yiizyil, mega-
yih fakihlerinin diger fikhi mesailerine ilaveten fetva ustliine dair yaptiklar:
katk: ve etkiyle olusum siirecine girilen bir dénemi ifade etmektedir. 4./10.
yuzyil ise olugsmaya baglamis ve ana konulari itibariyle bircok hususun somut-
lagmug gekliyle kayit altina alindig1, formellestirildigi ve kurumsal manada fet-
va vermede bir yontem olarak tanimlanabilecek fetva ustliine dair ¢erceve ve

asgari zeminin olustugu bir dénem olarak kargimiza gikmaktadar.

Semerkandinin Kitdbii'n-Nevazil de ele aldigi konular Uyinii'l-mesdil de te-
mas ettigi konulara gore daha kapsamli ve detaylidir. Semerkandi'nin goriig-
lerini naklettigi isimlerin buyiik cogunlugu Belh fakihleri olup Semerkandi ta-
rafindan toplu olarak zikredilmesinin arka planinda onun, Kitdbii'n-Nevdzil'de
bu isimlerin goruslerini bir araya getirmesinin ve bunlardan istifade etmesinin
etkili oldugu goriilmektedir.>® Fetva ustliniin tesekkiiline ve erken dénem
itibariyle gelisimine katkisi olan isimler farkli dénemlerde yazilmis eserlerde
naklediliyor olsa da sonraki dénem eserlerinde yer verilen géris ve yararlani-

lan isimlere buytik él¢ide Semerkandi kaynaklik etmektedir.

Ancak eserin miellifi kitab1 Kitdbii'n-Nevazil tesmiye ettigi i¢cin s6z konusu eser Kitd-
bii'n-Nevazil ismiyle daha ¢ok bilinmektedir. Bk. Abdullah Demirci, Ebii’l-Leys es-Semer-
kandi'nin “en-Nevazil” Isimli Eseri: Tenkitli Nesir ve Inceleme (Icdrdt Bolimiinden Eserin
Sonuna Kadar) (Istanbul: Istanbul Universitesi, SBE, Doktora Tezi, 2021), 16.

52 Eserlerinde bu donemin fakihlerine atifla yer veren ornekler icin bk. el-Circani,
Hizénetii'l-ekmel, 4/126; Muhammed es-Semerkandi, el-Miiltekat, 459-461; el-Usi, el-
Fetava'’s-Sirdciyye, 599; Nebire-i Omer, Camiu'l-muzmerat, 1/73; Alim b. Ala, el-Fetdva't-
Tatarhadniyye, 1/190.

53 Ebil-Leys es-Semerkandi Kitabiin-Nevdzilde gorislerini bir araya getirdigi isimleri
zikretmekte ve kendi ifadesiyle onlarin gorusiinden istifade ederek bu eseri telif ettigini
belirtmektedir. Bk. Ebil-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 10.
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Semerkandi Kitdbii'n-Nevdzil'de bircok fakihin goriusine yer vermekte,
ancak bu eserin ana omurgasini, mukaddimede isimlerini zikrettigi on fakih
olusturmaktadir.>® Burada yer alan isimler arasinda 3./9. yiizyil ile 4/10. ytizyil
megayihinden Halef b. Eyyab (6. 205/821), Seddad b. Hakim (6. 220/835), Bisr
b. Velid (6. 238/853), Ebt Abdillah es-Selci (6. 267/770), Nusayr b. Yahya (6.
268/881), Muhammed b. Seleme (6. 278/892), Ebi Nasr Muhammed b. SellAm
el-Belhi (6. 305/917), Ebii’l-Kasim es-Saffar el-Belhi (6. 326/938), Muhammed
b. Ahmed Ebtbekir el-Iskaf (6. 333/946), Fakih Eba Ca’fer el-Hinduvani (6.
362/973) bulunmaktadir. Dolayisiyla Semerkandi'nin fetva usilu konularina
dair géruslerini naklettigi isimler -ileride de deginilecegi tizere- burada kendi-
lerine yer verilen isimlerden olugmaktadir.>

~

Ebi’l-Leys es-Semerkandi'nin fetva ustliine dair katkilarina ve fetva ustla
kaidelerine dair temas ettiklerine gecmeden 6nce, Kitdbii'n-Nevazil in mukaddi-
mesinde fetvinin ve sonrasinda fetva ustliniun mezhep i¢in ifade ettigi-edece-
gi anlama dair vurguladigi ve isaret ettigi dikkat ¢eken birkag hususu ele almak
gerekmektedir. Semerkandi kitabin mukaddimesinde ictihad ve fetva arasin-
daki iligkiye kismi olarak deginerek fetvanin degisimi yénetme ve kurumsal-
lagsma noktasinda islevsel bir yéniiniin oldugunu ifade etmektedir.>® Mezhebin
heniiz kurumsallagma arifesi olarak kabul edilen bir dsnemde ortaya konan bu
yaklagim, mezhep doktrininin yeni sorular ve hidiseler karsisinda islevsel hale

54 Muhammed Karamustafaoglu tarafindan yapilan ¢aligmada Ebi'l-Leys es-Semerkan-
di'nin kaynaklar1 ve eserinde yer verdigi isimlere dair kapsaml bir aragtirmaya yer
verilmektedir. Burada Semerkandi’nin kaynaklar1 ve goruslerine yer verdigi isimlerin
istatiksel verilerine de yer veren Karamustafaoglu, Semerkandi'nin gerek mukaddimede
zikrettigi gerekse mukaddimede zikretmemesine ragmen eserin muhtelif bélimlerinde
goriglerini naklettigi isimleri hangi bélgenin fakihi olduklarini belirterek kategorize
etmektedir. Detayl bilgi i¢cin bk. Muhammed Hafiz Karamustafaoglu, Ebii’l-Leys es-

Semerkandi’nin en-Nevdzil Isimli Eseri: Tenkitli Nesir ve Inceleme (Taharet Béliimiinden Bey’

Béliimiiniin Sonuna Kadar) (Istanbul: Istanbul Universitesi, SBE, Doktora Tezi, 2022),
16-81.

55 Eyyiip Said Kaya ve Murteza Bedir Semerkandinin eserinde yararlandig1 bu fakihlere
ve Belh fakihlerinin Kitdbii'n-Nevazil'e katkisina dair detayh bilgilere yer vermektedir.
Ayrintih bilgi icin bk. Eyyup Said Kaya, Nevazil Literatiiriiniin Dogusu ve Ebii’l-Leys es-
Semerkandi'nin Kitabii'n-Nevazil'i (Istanbul: Marmara Universitesi, SBE, Yiiksek Lisans
Tezi, 1996), 80-91; Murteza Bedir, Buhara Hukuk Okulu (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2014),
88-90.

56 Bedir, Buhara Hukuk Okulu, 91.
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geldigini gostermekte ve mezhep devamliligini ve dinamizmini temsil etmek-
tedir. Onceki donemlerde de ictihad ile fetvanin kuvvetli bir iltisaki olmasina
ragmen Semerkandi'nin yiikledigi anlam itibariyle fetvanin yeni bir literatiir
olusturacak sekilde kurumsallasmasina, sonradan ortaya ¢ikan meselelere fikhi
¢ozimler uretecek sekilde iglevsel hale gelmesine ve fetva ustlinun olugma-
sina ciddi anlamda etki etmigtir. Buna bagh olarak fetva ustli literatiiriniin
fetava-nevazil literaturi iginde ilk olarak nakledilmeye baglamig olmasinin, fet-
va ustli-nevazil sireci anlaminda kuvvetli bir irtibati ve arka planinin oldugu-
nu ortaya koymaktadir. Nitekim ilk fetva ustliine dair eserin mistakil olarak
yazildig1 10./16. yizyila kadarki dénemde diger yazim tiirlerine ilaveten fetva
ustli konularina daha ¢ok nevazil-fetava turtiindeki eserlerde yer verilmis ol-
mast da bu yakin iligkiyi bariz sekilde gostermektedir. Dénemsel bazda bakil-
diginda fetva ustiliine dair kaidelerin yer aldig1 eserlerin 5./11. yiizyilda Omer
en-Natifi (6. 446/1054),>” Muhammed el-Hasiri (6. 500/1107),%¢ 6./12. yiizyil-
da Eba Abdillah el-Ciircani (6. 522/1128 [?]),%° Kessi (6. 550/1155),%° Raduy-
yiiddin es-Serahsi (6. 571/1176),%" Siraceddin el-Usi (6. 575/1179),%? Attabi (6.
586/1190),% Kadihan (6. 592/1196),%* Merginani (6. 593/1197),% 7./13. yiiz-
yilda Burhaneddin el-Buhari (6. 616/1219),%¢ Sicistani (6. 638/1240),5” Zahidi
(6. 658/1260)%8 gibi isimlerin yazdig1 nevazil tiriinde eserler olmasi da neva-

zil-fetva ustli arasindaki iligkiyi gostermektedir.

Tarihsel stirecte fetva usili konular: erken dénemden itibaren farkli konu

bagliklar: altinda ele alinmaktadir. Bu ¢ercevede Kitdbii'n-Nevdzilde Ebi’l-Leys

57 en-Natifi, el-Ecnds, 2/144-147.

58 el-Hasiri, Kitabii'l-Havi fi'l-fetava, (Fazil Ahmed Paga, 549-001), 2922

59 el-Ciircani, Hizanetii'l-ekmel, 4/110.

60 el-Kessi, Mecmu'u'l-havddis, 1/72.

61 es-Serahsi, el-Muhitu’r-Radavi, 7/9.

62 el-Usi, el-Fetdva’s-Siraciyye, 599-606.

63 el-Attabi, Cevamiu’l-Fikh, (Esad Efendi Koleksiyonu, 01066), 2°.

64 Kadihan, Fetdava Kadihan, 1/9.

65 Ali b. Ebibekr el-Fergani Merginani, et-Tecnis ve’l-mezid (Karagi: Idareti’'l-Kur'an ve’l-
Ulami’l-islamiyye, 2004), 1/110.

66 Burhaneddin Mahmtd b. Ahmed b. Abdilaziz el-Burhani, el-Muhitu’l-Burhédni (Karagi:
[daretw’l-Kur'an ve’l-Ulam’l-Islamiyye, 2004), 12/147.

67 es-Sicistani, Minyetii’'l-Miifti (Afyon Gedik Ahmet Pasa il Halk Kitiiphanesi, 17966),
1622

68 ez-Zahidi, Kunyetii'l-miinye, (Mahmut Paga Koleksiyonu, 260-001), 882.
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es-Semerkandi (6. 373/983) bu hususlar1 “Babii’l-fetva” baghg altinda ele al-
maktayken®® sonraki dénemlerde yazilan eserlerde bu konularin kimi zaman
miistakil bir baglikta kimi zaman farkli fikhi bablarin muhtevasinda ele alin-
dig1 gorilmektedir. Ornegin 4./10. ytizyildan itibaren yazilan eserler incelen-
diginde Muhammed el-Hasiri'nin (6. 500/1107) "el-Ihtiyat fi'l-fetva" baghg:
altinda, Ebti Abdillah el-Ciircaninin (6. 522/1128) “mukaddime ve edebii’l-ka-
di” kismina ilaveten “ictihdd” bahsinde, Sadrugsehid’in (6. 536/1141) "ictihad”
bahsinde, Ahmed el-Kessi'nin (6. 550/1155) ve Attabinin (6. 586/1190) “mu-
kaddimede” ele aldig: gérillmektedir.”” Bununla birlikte “konu merkezli geli-
sim” goz 6ninde bulunduruldugunda 6./12. ytzyila kadar fetva ustline dair
sarih bir baglik kullanilmadigi, bunun yerine “fetvada hassasiyet ve ihtiya-
t1” ifade eden bagliklar kullanildig1 géze carpmaktadir. Dolayisiyla kavram-
sal bir fetva usili muhtevasini vurgulayacak sekilde ilk defa 6./12. yuzyilda
Siraceddin el-Usi (6. 575/1179) el-Fetdava’s-Siraciyye kitabinda “Edebi’l-miifti
ve't-tenbih ale’l-cevab” baghigini kullanmaktadir.”* Fetva ustliine kavramsal
bir boyut kazandiran ve sonraki dénemleri oldukea fazla etkileyen ismin ise
resmil’l-mufti ifadesini literatirde ilk kullanan Kadihan (6. 592/1196) oldugu
gorillmektedir.” Bu sebeple 6./12. ylzyilin, fetva ustliine dair resmi bir vur-
gunun yapildig1 ve kavramsal olarak kullanildig: ilk dénem oldugunu, fetva
ustlinin gelisim gésterdigi 6nemli déntm noktalarindan biri oldugunu séy-

lemenin miimkin oldugunu dustunmekteyiz.

Ebir'l-Leys es-Semerkandi'nin hem Kitdbii'n-Nevdzil adli kitabinda hem de

Uytinii'l-mesail'de temas ettigi fetva ustli konular su sekildedir:”

69 Ebiu’l-Leys es-Semerkandsi, el-Fetava, 728.

70 Bk. el-Hasiri, el-Havi (Fazil Ahmed Paga Koleksiyonu, 549-001), 22-3% el-Ciircani,
Hizéanetii'l-ekmel, 1/22-24, 4/110-127; Ebu Hafs Ibn Maze Hiisdmeddin Omer b.
Abdiilaziz b. Omer Sadrussehid, Serhu Edebi’l-kadi (Bagdat: Matbaatii’l-Irsad, 1977),
1/190-192; el-Kesgsi, Mecmi'v’l-havadis, 69-73; el-Attabi, Cevamiu’l-Fikh (Esad Efendi
Koleksiyonu, 01066), 2°.

71 Siraceddin el-Usinin bu konulari ele aldigi baslik bircok niishada Kitdbii Edebi’l-
miifti ve't-tenbihi ale’l-cevab seklinde iken bazi nuishalarda Kitdbii Edebi’l-kadi olarak
gortulmektedir. Ancak baglik olarak edebii’l-kadi ifadesi kullanilsa da igerik itibariyle
fetva usdlii ile alakali hususlara temas edilmektedir. Bk. el-Usi, el-Fetdva’s-Sirdciyye
(Siileymaniye Kiitiiphanesi, Atif Efendi Koleksiyonu, 1033), 201°-204% el-Us, a.g.e, 599.

72 Kadihan, Fetdva Kadihéan, 1/9.

73 Ebiwl-Leys es-Semerkandinin her iki kitapta da ifade ettigi goriisleri dogrudan anlatim
ve terciime yoluyla burada nakledilecektir.
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A. FETVA VERME VE ALMA iLKELERINE DAIR FETVA USULU
KAIDELERI

1. Miisteftinin Ilmi Yeterliligi Fazla Olan Miiftinin Fetvasiyla

Amel Etme Sorumlulugunun Oldugu

Nusayr b. Yahy4a'nin naklettigine gére Hasan b. Ziyad farkl iki fakihin fet-
va vermesi durumunda misteftinin diledigi goriisle amel edebilecegini ifade
etmektedir. Mutlak manada miisteftiye bir inisiyatif veriliyor gibi gziktigun-
den dolay1 bu hususla alakal: Semerkandi musteftiyi ilim sahibi olup olmama-
sina gore degerlendirmekte ve “Alim olmayan miisteftinin birbirine ilmi olarak
denk olan iki miiftiden dilediginin gériisiiyle amel edebilecegini” séylemektey-
ken miuftilerden birinin daha 4lim olmas: durumunda miusteftinin daha 4lim

olanin gériigiiyle amel etmesi gerektigini belirtmektedir.”*

2. Fetva Verebilmek icin Ebi Hanife, Eba Yisuf ve Imam

Muhammed’in ileri Siirdiigii $artlarin Neler Oldugu

i. Ebi Hanife’nin Fetva Verebilmek i¢in ileri Sirdiigii Kriter

Ebu Cafer el-Hinduvani ve Ahmed b. Muhammed b. Sehl'den nakledildi-
gine gore Isam b. Yisuf (6. 215/830), aralarinda Ziifer b. Hiizeyl, Eba Yasuf,
Afiye b. Yezid (6. 165/781-782) ve baska birinin daha oldugu Ebti Hanife'nin
dort talebesiyle otururlarken Ebti Hanife'nin “Herhangi bir kimsenin, delilini
bilmedigi middetce bizim gorisiimiizle fetva vermesi helal degildir.” ifadesi

tizerinde ittifak ettiklerini bildirmektedir.”®

eecccccccccccce

74 Ebi’l-Leys es-Semerkandj, el-Fetdva, 728.

75 Muhammed b. Selemenin naklettigine gore bu hadise Isam b. Yisuf tzerinden
cereyan etmektedir. Isim b. Yiisuf’a “Ebti Hanife ile cok ihtilaf-muhalefet ediyorsun.”
denildiginde o “Ebt Hanife'ye bize verilmeyen bir anlayis ve kavrayis melekesi verilmis,
bizim anlayip kavrayamadigimiz konulari Eba Hanife idrak etmekte; bu sebeple
anlamadigimiz veya kavrayamadigimiz bir husus oldugunda Eba Hanife'nin gériistyle
fetva vermelerinin uygun olmayacagini (onun gorusiniin delilini idrak edemedikleri
sirece EbG Hanife'nin goriigiiyle fetvad veremediklerini, bu sebeple anlamak i¢in
itiraz ettiklerini) séylemistir. Bk. Ebi’l-Leys es-Semerkandi, Uydnii'l-mesdil, 223; es-
Semerkandi, el-Fetdva, 733.
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ii. Imameyn’in Fetva Verebilmek i¢in ileri Sirdiigii Kriterler

Eba Nasr Muhammed b. Sellim, Eb Yasuf ve Imam Muhammed’in ileri
stirdigi muftilik sartlarinin birbirinden farklilik gésterdigini, bu cercevede Ebti
Yasuf’un isi biraz daha siki tutarak fetva verecek olan kimsenin Kitap ve Siin-
net’in ahkim ayet ve hadislerini, nasih ve mensth konusunu, sahibe kavilleri-
ni, kelamin vecihlerini ve muitesabih konularini bilmedigi miiddetce fetva ver-
mesinin helal olmadigini belirtmektedir. Imam Muhammed ise isabetli goriisii

hatali gériisiinden fazla olan kimsenin fetva verebilecegini ifade etmektedir.”

3. Ebi Hanife ve Imameyn’in Farkli Goriiste Olmas1 Durumunda
Miiftinin Nasil Bir Yol izleyecegi

Seddad b. Hakim’in hasta oldugu bir zamanda yanina gelen Nusayr b.
Yahy4 Seddad’a “Senden sonra karsilagtigimiz bir meselede nasil amel edece-
giz? Sayet Ebi Hanife ve Imameyn’in ilgili konuyla alakal goriisiinti biliyor
olsak bu goriigle amel edip bununla fetva verebilir miyiz?” diye sorar, Seddad
da onaylayarak “Evet.” cevabini verir. Nusayr “Ebii Hanife ve Imameyn ihtilaf
etmiglerse ne yapacagiz?” diye sormasi tizerine Seddad “Uygun ve isabetli go-
riigli tespit edip tercih yapabiliyorsan onunla amel et, ancak tercih yapabilecek
birikimin yoksa EbtG Hanife'nin gériigti senin icin daha isabetlidir.” cevabini ve-
rir. Nusayr ile Seddad arasinda gecen bu diyalog, Seddad'in vefat etmek tizere
oldugu hastalig: esnasinda ge¢mektedir. Burada bagka bir konuya daha temas
eden Semerkandj, ti¢ imamin ayni1 gériiste olmasina ragmen mesayihin masla-
hattan veya 6rften dolay: mezhebin farkli bir miictehidinin veya yalniz kalan
mictehidin gorisiyle fetva vermesinin de miimkin oldugunu ifade etmek-
tedir. Ornek olarak Semerkandi, ayakta namaz kilamayan kimsenin normal
tesehhiitten farkl olmas: i¢cin bagdas kurarak veya ayaklarini karnina dogru
cekerek (ihtib4) namaz kilmasi gerektigi yoninde ictihadi olan ti¢ imamin go-
riigiine gore fetva vermek yerine normal tegehhiitte oturur gibi oturarak na-
maz kilmasinin hem daha kolay hem de aligilmis bir oturma gekli oldugu i¢cin

Imam Ziifer'in goriisiinii tercih ederek fetva verdigini belirtmektedir.””

76 Ebil-Leys es-Semerkandji, el-Fetdvd, 733. Bu ifade bazi kitaplarda miiftinin verdigi on
fetvadan sekizinin isabetli olmasi gerektigi seklinde gecmektedir. Bk. Nebire-i Omer,
Céamiu’l-muzmerat, 1/73.

77 Ebwl-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 89; Kadi Ciiken el-Giicerati, Semerkandi'nin bu
fetvasindan hareketle maslahat veya orf gibi sebeplerle megayihin inisiyatif kullanarak
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4. Mezhebin Tium Gériiglerine Vakif Olan Miiftilerin Nakil
Yoluyla Fetva Verebilecegi, Mezhebin Muteber Kitaplarina Vakif

Olmanin Gerekliligi ve Ehemmiyeti

Semerkandi’ye gore aslolan, miiftinin mictehid olmasi iken”® kendisi icti-
had yapamayan mukallit bir maftinin naklederek fetva vermesinde bir sakinca
olmadigini belirtmektedir. Semerkandi'nin ifade ettigine gére bir muftiye ce-
vabini bilmedigi bir konuda fetva soruldugunda yéntem ve ustlle ilgili bilgiye
sahip olmadig1 miiddetce bagka bir meseleye mukayese ederek fetva vermesi
caiz degildir. Cevabini kendi ictihadiyla tiretmedigi, ancak ezberledigi fikhi bir
konuda kendisine sorulan soruya cevap vermesinde ise bir beis bulunmamak-
tadir. Ciinki bu miiftiye gére mezhep imamlarinin gérisa sahih ve kuvvet-
li oldugundan onlarin gériiginii naklederek fetva vermesi caizdir. Bununla
alakali olarak Nusayr b. Yahya'ya Ibrahim b. Riistem (6. 211/827), Hassaf (6.
261/865) (Edebii’l-kddi), el-Miicerred ve en-Nevadir gibi kaynaklara vakif olan
birinin bu kitaplara gére fetva verip veremeyecegi soruldugunda Nusayr, mez-
hep imamlarindan sahih olarak nakledilen gériige itimat edilip bunlarla fetva
verilmesi gerektigi, miftinin anlamadig1 ve detayini bilmedigi bir konuda fetva
veremeyecegi, sayet mezhep imamlarindan gelen yaygin ve meghur bir mesele
varsa nevézille alakali bir konuda bu gériigle amel etmenin daha isabetli olaca-
gin1 ifade etmektedir. Ebtibekir el-Iskaf ise bu noktada bir kimsenin, mezhep
imamlarinin tim ictihadlarini ve eserleri ezberlese dahi tizerinde diigiinme-
den ve gerekcesini anlamadan fetva veremeyecegini belirtmektedir.” Bu ko-
nuya dair Kadi Ciken el-Giicerati, Bustdnii'I-drifin kitabinda Semerkandi'nin
giivenilir olmayan bir kimseden (veya kaynaktan) isitilen fetvanin kabul edil-
memesi gerektigini; ancak bu soziin genel kurallara uygun olmas: durumunda

amel edilebilecegini ve fetva olarak verilebilecegini séyledigini belirtmektedir.®°

eecccccccccccce

tercihte bulunabilecegine ve yalmiz kalan imamin gériisiiyle de fetva verilebilecegine
dair bir degerlendirmede bulunmaktadir. Bk. el-Giicerati, Hizdnetii'r-rivayat (Murad
Molla Koleksiyonu, 1095), 82

78 Ebiwl-Leys es-Semerkandinin Ebtbekir el-iskif’tan yaptigi nakle gére fetva
verebilmesi i¢cin miiftinin, meselelerin tiim yonlerini, vecihlerini ve delillerini bilmesi
sart kogulmakta, buna ilaveten bir konuda itiraz ve ihtilaf edenlerle o konuyu tartisip
miinazara yapabilecek birikimde olmas: gerekmektedir. Bk. Ebi’'l-Leys es-Semerkandyi,
el-Fetdva, 728, 734.

79 Ebi’l-Leys es-Semerkandj, el-Fetdva, 728-729.

80 el-Giicerati, Hizanetii'r-rivayat (Murad Molla Koleksiyonu, 1095), 8°.
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5. Naklederek Fetva Verecek Bir Miiftinin ittifak Edilen Goriigii
Naklederken izleyecegi Metot ile ihtilaf Edilen Bir Goriisii
Naklederken izleyecegi Metodun Farkli Oldugu

Semerkandi nakil yoluyla fetva vermenin caiz oldugunu ifade etmekle
birlikte “ittifak edilen gériigii naklederken izlenecek metot” ile “thtilafh bir
gorisi naklederken takip edilecek yontemin” birbirinden farkli oldugunu be-
lirtmektedir. Bu baglamda sorulan soru, mezhep imamlarinin ittifak ettigi bir
konu ise miiftinin salt olarak “Caizdir” veya “Caiz degildir” demesi yeterli g6-
rillmektedir. Ancak soru mezhep imamlarinin ihtilaf ettigi bir konuyla alakali
ise muftinin, “Falanca imama gore caizdir, falanca imama gore caiz degildir.”
diyerek fetvanin kaynagini ve goris sahibini belirtmesi gerekmektedir. Cinki
mukallit muftinin naklederek verdigi bu cevap, hakiki manada bir fetva olma-

yip nakilden-hikdyeden (fetvanin naklinden) ibaret bir cevaptur.®*

6. Yagadig1 Bolgenin Orfiinii Bilmedigi Miiddetce
Bir Miiftinin Fetva Veremeyecegi, Orf Bilmenin Fetva Vermede
Onem Arz Ettigi

Semerkandi énceki dénemlerde verilmis fetvalarin, o dénemin ve bolge-
nin 6rf ve Adetine gore verilmis olmasindan dolay: yasadig: bélgenin érfiina
bilmeyen bir kimsenin fetva veremeyecegini, nitekim verilen fetvalarin, ge-

riata aykir1 olmadigi miiddetce 6rf ve Adete gére verildigini belirtmektedir.®2

7. Fetva Verecek Baska Bir Kimsenin Olmamasi Durumunda
Miiftinin Fetva Vermekten imtina Edemeyecegi, Ancak Bagka Bir

Miifti Varsa Fetva ile Ilgilenmeyebilecegi

Ebibekir el-Iskaf’a kendisinden baska fetva verebilecek kimsenin olma-
mas1 durumunda bu kimsenin gazveye katilmasinin hitkmii Iskaf cevaben, ce-
vaben, ilmin zayi olacag: ve insanlarin (soru soracak kimse kalmamasindan
mitevellit) mugkil durumda kalacag: i¢in bu kimsenin gazveye dahi katilma-
mas1 gerektigini séylemektedir.®® Ancak insanlarin fetva sorabilecegi bagka bir
mifti var ise diger muftinin fetva ile meggul olmayabilecegini belirtmektedir.

eccccccccccccce

81 Ebu’l-Leys es-Semerkandi, Uyinii’l-mesdil, 223.
82 Ebi’l-Leys es-Semerkandji, el-Fetavd, 729.
83 Ebil-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 730.
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AR

Nitekim Davud et-Ta'nin de Ebti Hanife'den ilim tahsil ettikten sonra fetvaile

ilgilenmek yerine ibadetle mesgul oldugu nakledilmektedir.®*

8. Miiftinin Kendi ictihadiyla Amel Etmesi Gerektigi ve Bagka
Bir Miiftiyi Taklit Etmesinin Caiz Olmadig:

Ebtbekir el-iskaf’in belirttigine gore ictihad yapabilen ve birbirinden
farkli sonuca varan iki fakihin, birbirlerinin gérigleriyle degil, kendi goriisle-
riyle amel etmeleri gerekmektedir. Hakeza bir fakihin farkh goriisler icinden
isabetli goriigii tercih edebilecek ehliyet ve birikimi varsa daha énce verilmig
fetvalar i¢inden isabetli olan ile amel etmesi gerekmekte; ancak tercihte bulu-
nabilecek bir fikhi birikime sahip olmayan miiftinin konuyla alakali miisteftiyi
bagka bir miictehide yénlendirmesi gerekmektedir.®> Bu konuya paralel olarak
Semerkandi, Iskaf’a sorulan bir soru iizerinden meseleyi somutlagtirmaktadir.
Buna gore Iskaf’a ictihad ehli olmayan bir miisteftinin Safii mezhebine gore
fetva aldiktan bir siire sonra Hanefi mezhebinde ictihad yapabilecek yeterli-
lige ulagsmas1 durumunda, énceden aldig: fetvaya gore mi amel edecegi yoksa
kendi ictihadina m1 gore hareket edecegi sorulmaktadir. Iskaf bu soruyu miis-
teftinin fetvayr miictehid olmadan énce mi yoksa miictehid olduktan sonra m1
aldigini tahkik ettikten sonra “Sayet $afii mezhebine gore fetva verildiginde
amel etmigse, bu fetvaya gére amel etmeye devam edecegi; ancak heniiz amel
etmemigse kendi gorigiiyle amel edebilecegi yerde farkli bir fakih ve mezhep-
le amel edemeyecegini soyleyerek” cevap verdigi belirtilmektedir. Buna ilave-
ten Semerkandi Kitap, Siinnet ve icmada cevabini bulamadig: bir konuya dair
mictehidin takip edecegi siralama itibariyle 6nce kendi inisiyatif ve ictihadina
gore hareket etmesi gerektigini, ancak kendisi bir neticeye varamiyorsa istigsare
etmesi gerektigini belirtmektedir. Buna dair Semerkandi kibleyi sagiran-bula-
mayan kimseyi 6rnek vermekte ve soracak-istisare edecek kimsenin olmamasi
durumunda bu kiginin kendi gayret ve aragtirmasiyla kibleyi bularak namazini

kilmas: gerektigini belirtmektedir.®®

84 Ebu’l-Leys es-Semerkandi, el-Fetavd, 732, 734.
85 Ebiw’l-Leys es-Semerkandi, el-Fetavd, 730.
86 Ebir'l-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 732.
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9. Hadis Varken Miistakil Ictihad Yapilmayacag ve
Kiyasla Amel Edilmeyecegi

Bu konuya dair Semerkandi Bisr b. Velid'in Ebt Yasuf’tan yaptig: nakli
ele almakta ve Hz. Peygamber’den (s.a.v.) geldigine dair fakihlerin hitkmetti-
gi bir hadise ragmen ictihad ve kiyas yapilamayacagini, bu hadise muhalefet
edilmemesi gerektigini ve bu hadise dayali ictihadlarin digina ¢ikilamayacag-
n1ifade etmektedir. Bu sebeple Kitap ve Stinnet’te bahsi gegmeyen meselelere
kars: takip edilecek yontem, istidlal edilebilecek nitelik ve sihhatte bir hadisin
olmamas: durumunda mezhebin genel gériisiiyle amel edilmesidir. Bununla
birlikte Hz. Peygamber’den (s.a.v.) siz dahi olsa nakledilen bir hadisin meghur
Sunnet’e veya Kitap’a muvafik olmasi durumunda gz olan bu rivayetle amel
edilmesi gerektigi, ancak muhalif ise bununla amel edilmeyecegi belirtilmek-
tedir.” Bu konuya dair Semerkandi Hz. Omer ile Fatima bnt. Kays arasinda

gecen diyalogu 6rnek vermektedir.

10. Sahabe ittifakinin Baglayica Oldugu ve Buna Muhalefet
Edilmemesi Gerektigi

Semerkandi, sahabenin ittifak ettigi bir konuda miictehidin bu géri-

sin digina gtkmamasi ve bunun aksine ictihad yapmamas: gerektigini ifade

87 Ebil-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 731. Fetva ustluntn bu kiidesiyle alakali Ebi’l-
Hasen el-Kerhi'nin (6. 340/952) ifade ettigi “Ashabimizin ictihadina muhalif olan her
ayet ya mensth kabul edilir ya da tercihe hamledilir. Evla olan ise tevil etmek suretiyle
(mubhalif olan ayet ve ictihadin arasini) uzlagtirmak-tevfik etmektir.” (Ebi'l-Hasen
Ubeydullah b. el-Hiseyin el-Kerhi, Risdle fi'l-usil (Te’sisiin-nazarin iginde) (Beyrut:
Daru Ibn Zeydan, ts.), 169-170.) seklindeki beyaninin dogrudan ustil-i fetva ile alakal
olmadigini diigiinmekteyiz. Nitekim delillerin tearuzu ve mezhep goruslerinin nass ile
celisiyor gozitkmesi durumunda nasil bir yol izlenecegine éneri ileri siiren Kerhi'nin bu
ifadesi, miiftilerin fetva verirken mezhep goruslerini veya nasslar1 énceleyebilecegi bir
zemin ve dayanak olmanin 6tesindedir. Detayh bilgi i¢in bk. Biyiikmutu, Hanefi Fetva
Usuliiniin Tesekkiilii, 273.

88 Nakledildigine gére bu hadise, Fatima bnt. Kays'in Hz. Omer’e gelerek kocasinin {i¢
talak vererek kendisini bosadigini ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kendisine nafaka ve
sitkna hakki vermedigini séylemesi tizerine Hz. Omer’in unutup unutmadigi, dogru
anlayip anlamadigindan emin olmadifi bir kadinin séziine bakarak Allah Tealanin
kitabina muhalefet edemeyecegini sdylemesi seklinde cereyan etmektedir. Hadisin
tahric ve degerlendirmesi i¢in bk. Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Bari bi
Serhi Sahthi’l-Buhari (Riyad: Daru Taybe, 2005), 9/217-223.
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etmektedir. Ancak sahibe, ilgili konuya dair ihtilaf halindeyse miictehidin bu

durumda muhayyer davranmasinin miimkiin oldugunu belirtmektedir.®

11. ictihadin Tecezzi Edebildigi ve Miictehidin Sadece Vikaf-Ehil

Oldugu Konularda Fetva Vermesinin Mimkiin Oldugu

Semerkandi miiftilerin fikhin tiim konularinda degil, ehil olduklar: ko-
nularda fetva vermesinin miimkiin oldugunu, fikhin tiim konularini bilmenin
gerekli ve elzem olmadigini ifade etmektedir. Bu ¢cercevede Semerkandi “Ismail
b. Hammad b. Ebi Hanife, Muhammed b. Mukatil er-Razi ve Eba Yiisuf un ken-
dilerine sorulan bazi sorularda ictihad edemediklerini yahut hatali gorigler be-
lirttiklerini” séylemekte, mamafih “bir miictehidin fikhin tiim konularinda de-
gil, bazi konularinda ictihad edebilecek olmasindan dolay1 ictihadda tecezzinin
mimkin olduguna” isaret etmektedir. Buna delil olarak Semerkandi Hammad
b. Ebi Hanife’nin, Eba Yasuf veya Muhammed b. Mukétil ile alakali olarak “Su

konularda onlara sorun, su hususlarda sormayin.” ifadesini ileri siirmektedir.°

B. AHLAKI PRENSIPLERE DAIR FETVA USULU KAIDELERI

1. Miiftinin, Fetva Bekleyen Miisteftinin Israrli Tavirlar:
Karsisinda Teenni ile Hareket Etmesi ve Fetvada Aceleci

Davranmamasi Gerektigi

Ebtbekir el-iskaf'in naklettigine gore Ebt Nasr Muhammed b. Sellam,
fetvada aceleci davranan musteftinin baskisinin dikkate alinmamasi gerekti-
gini soylemektedir. Buradan hareketle Semerkandi ehil ve layik olan kimsenin
inisiyatif almasi ve imkan-zaman nispetince ictihad yapmas: gerektigini, ancak
fetva vermek i¢in uygun zaman olmadiginda miftinin siire istemesi ve acele
etmemesi gerektigini sdylemektedir.”! Semerkandi burada Eb Hanife'nin ba-
sindan gecen su hadiseyi nakletmektedir. Ebai Hanife’ye gelerek hizlica cevap
almak tizere sorusunu aceleyle soran kisi, Eb Hanife'nin distindagiint ve agir
hareket ettigini gériince soruyu ve konuyu anlamadigini dagtuntr. Adamdaki
bu durumu fark eden Ebti Hanife de fetva isinin mesuliyetini géstermek tze-

re “Sordugun soruyu anlamadigim i¢in agirdan aldigimi diigniiyorsun, lakin
89 Ebu’l-Leys es-Semerkandi, el-Fetavd, 731.
90 Ebi’l-Leys es-Semerkandj, el-Fetdva, 732.
91 Ebil-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 728.
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Allah Teila beni ahirette hangi soruya nasil cevap verdigime dair her seyden

hesaba cekecektir” cevabini verir.?

2. Ayakiistii Fetva Verilmemesi Gerektigi, Ancak Miiftinin Bazi
Durumlarda Bagiyla Isaret Ederek veya Yiiriirken veya Fetva

Vermesinin Miimkiin Olabilecegi

Ebw’l-Kasim es-Saffar el-Belhi, konusmak yerine bagiyla igaret ettiginde
maksad anlagilan bir miiftinin bu sekilde fetva vermesinin caiz oldugunu ifa-
de etmektedir. Bu konunun devamui niteliginde Ebtbekir el-Iskaf’a yiiriirken
fetva vermenin caiz olup olmadigi soruldugunda el-Iskaf, miitalaa yapmayz,
uzun aragtirmayi ve istinbat yapmay1 gerektiren zor konularda ytiriiyerek fetva
vermenin caiz olmadigini ifade etmekte; bariz, cevabi kolay, anlagilir ve zahir

bir meselede ise bu sekilde fetva vermenin caiz oldugunu beyan etmektedir.?

3. Miiftinin Kendini Begenmemesi, Ucb ve Kibirden Sakinmasi
Gerektigi

Ahlaki ilkelerin baginda gelen bu hususa dair Muhammed b. Seleme, bir
miiftide ucb, kendini begenme ve kibir gibi hallerin bulunmasinin, onun iti-
mat edilir, isabetli ve amel edilebilir bir fetvi vermesine mani olacagini belirt-

mektedir.**

Ebirl-Leys es-Semerkandi'nin fetva usualiyle ilgili ifade ettikleri 6nceki
dénemlere ait goriiglerin tizerine bina edilmis 6nemli degerlendirmeler, tah-
liller ve kategorize edilmis kaideleri ifade etmektedir. Bu yéniiyle Semerkan-
di, fetva ustline dair ortaya koydugu bu yaklagimlar ve nakillerle Hanefi fikih
literattrinde ilk defa bazi fetva ustli kiidelerinin gin yiiziine ¢tkmasinda

6nemli bir désnem noktasini tegkil etmektedir.

Istatiksel olarak degerlendirildiginde burada zikredilen on dért kaideden
tict etik-ahlaki prensipler olan 4daba taalluk eden kaidelerden olugsmaktayken
on bir tanesi fetva verme ve alma ilkeleri olan usil kaidelerini icermektedir.
Bu kiidelerden sadece birka¢i musteftiyi baglayici nitelik arz ederken bir¢ok

hususun miftiye hitap eden kaideler oldugu gorulmektedir.
92 Ebiu’l-Leys es-Semerkandji, el-Fetavd, 730.
93 Ebil-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 734.
94 Ebil-Leys es-Semerkandi, el-Fetdvd, 730.
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Sonug

Ebd Hanife ve talebelerinin ictihad ve fetva baglamindaki yaklagimlari-
nin tamamen fetva ustliine dair degerlendirmeler degil, ictihad merkezli bir
usal anlayisini merkeze alan kriterler oldugu anlagilmaktadir. 3./9. yiizyilin
ilk ceyregine kadarki dénemde ictihad ve fetvanin icerik itibariyle birbiri ye-
rine siklikla kullaniliyor olmasi fetva ustliniin bu dénem éncesinde tegekkiil
etmedigini gostermektedir. Mezhep miiktesebatinin artmasi, eserlerin ¢ogal-
mast, muctehidlerin ve mufti adaylarinin sayica artmas: gibi faktérler ise be-
lirli bir metodoloji, hiyerarsi, ilke ve prensipler cercevesinde fetva vermeyi ge-
rekli hale getirmistir. Eldeki veriler géz 6niinde bulunduruldugunda agirlikh
olarak 3./9. yuizyildan itibaren fetva verirken bazi kriterlere riayet edilmesi ve
bir standart etrafinda fetva verme disiplininin olugturulmasi, fetva ustlinin
tesekkiliine dair yapilan ilk tegebbiisleri ifade etmektedir. Bu dénemdeki bazi
fetva ustli kaidelerinin, mezhep miiktesebatina vurgu yaptigi, bununla da
mufti-miictehid adaylarina fetvi verme konusunda yardima bir vazife ust-
lendigi gériilmektedir. Nitekim fetva ustluniin temel ilkelerinden biri olarak
“6nceki miuctehidlerin gériiglerinin bilinmesi ve eserlere vakif olunmasi” gibi
bir kdidenin mevcudiyeti, miifti adaylarina mezhebin temel dinamiklerini 6g-
retme ve kurumsal yapiyr muhafaza etme noktasinda ileri strilmiis 6nemli

bir hususu ifade etmektedir.

[lk fetva ustlii kaideleri olarak literatiirde karsilik bulan Semerkandi'nin
ele aldig1 bu maddeler hem miictehid miiftilere hem de mukallit muftilere hi-
tap eden bir icerige sahiptir. Ictihad yapabilecek istidat ve ehliyette olan miic-
tehid muftiler i¢in vurgulanan hususlar ile mevcut mitktesebat: kullanarak
belirli bir metodoloji ve plan ¢ercevesinde fetva vermesi gerektigi ifade edilen
mukallit miiftilerin sorumluluklarina ayni anda temas edilmektedir. Bunda
mutlak ictihad faaliyetinin tGzerinden uzun bir siire gegmemesinin ve ictihad
yaparak fetva verebilen hakiki miiftilerin mevcut ve bir anlamda ¢ogunlukta

olmasimin etkili oldugunu séyleyebiliriz.

Erken dénemlerdeki baz1 fetva usila kaidelerinin sonraki dénemler-
de kismen degisiklik gostermis olmasi, mevcut gartlarin hem fetvanin hem
de fetva ustlindeki bazi hususlarin degisime acik oldugunu géstermesi aci-

sindan énem arz etmektedir. Bu yukarida gecen ilk ilk maddede oldugu gibi
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Semerkandi’nin Hasan b. Ziydd'dan nakledilen bir gériigiin delalet ettigi mut-
lak manasina dair yaptig1 miidahalesi-degerlendirmesi, fetva ustlu kaidele-
rinin maslahata ve gereksinimlere gore ehil olan kimseler tarafindan revize
edilmeye acik bir pozisyonda oldugunu géstermesi agisindan énemli bir emsal
tegkil etmektedir. Bu ciimleden olarak sonraki dénemlerde gelisme gosteren
fetva usuli kaidelerinin, esasinda, salt olarak bir gelisme degil, miistakil yeni
kaidelerinin literatire girmesi seklinde ilerleme olarak ele almak da mumkiin

gozikmektedir.

Nihai olarak fetva ustli, mezhebin kurumsal yapisi icinde mezhebin ku-
rucu iradesinin farkli dénemlerde uygulanabilmesini ve sonradan ortaya ¢1-
kan hadiseler karsisinda mevcut miktesebatin iglevsel hale getirilmesini te-
min eden bir metodoloji olarak olugum ve gelisim gostermis ve halihazirda bu

gelisim devam etmektedir.

Ebi’l-Leys es-Semerkandi'nin bu noktadaki en énemli katkis: ise bu me-
todoloji ve fikhi mesaiye dair kendi dénemine kadar giindemde olan hususla-
ra mercek tutmasi, bunlari kendi dénemine yansitmasi ve sonraki dénemlere
nakletmesi seklinde olmustur. Semerkandi’nin iki 6nemli eserinden hareketle
yaptigimiz bu ¢alismada tespit edebildigimiz kadariyla onu énemli kilan hu-
sus, sadece nevazil turine dair Kitdbii'n-Nevdzil ismindeki eseri yazmig olmasi
degil, bu eserle birlikte literatiire ilk fetva ustli kiidelerini kazandirmis ol-

masidir.
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Oz: Bumakale, miislimanlarin ikinci halifesi Hz. Omer ile dérdiincii halifesi
Hz. Ali'nin kiz1 Ummi KalsGm'’in evliligini konu edinmektedir. Hz. Omer’in
Ummi Kiilsam ile evliligi o dsnem sartlarinda dogal bir evlilik olmasina rag-
men, giintimiizde baz kisi ve cevrelerce elegtiri konusu edilmektedir. Dahasi
bu evliligin, baskiyla veya hilafet kurumunun giiciiyle gerceklestirildigi gibi
agir1 ug bir iddiaya da ¢evrildigi miisahede edilmektedir. Meselenin mecrasin-
dan cikarilip Islam’a ve Hz. Omer’e saldir1 amagh olarak kullanilmasi, konu-
nun tekrar ele alinmas gerektigi fikrini dogurmusgtur. Bu nedenle meselenin
6ztine inip hadisenin konu edildigi rivayetlerin derinlemesine incelenmesi
i¢in Islam tarihinin ana kaynaklarina miracaat edilmistir. Konu hakkinda
gecen rivayetler en eski kaynaktan baglanmak tizere hem metin hem de sened
acisindan kronolojik bir degerlendirmeye tabi tutulmustur. Galigma Islam
tarihinin ana kaynaklariyla sinirlandirilmig, ancak gerektiginde konunun ¢6-
ziimiine yardimea olacak muahhar kaynaklara da miiracaat edilmigtir. Evlilik
hadisesinin gelisme siirecine temas edilmis, konunun muhataplar olan Hz.
Omer, Hz. Ali ve Ummii Kilstim'iin durum ve tutumlari incelenmistir. Hz.
Omer’in Ummii Kiilsim ile evlenme isteginin nedenleri iizerinde durulmus-
tur. Gelin ve damadin dogum tarihlerinden yola ¢ikarak evlilik tarihindeki
yas durumlar tespit edilmeye calisilmistir. Boylece Ummi Kiilsam’ain déne-
min sartlarina gore kiiciik yasta evlilik yapan bir kiz mi, bagka bir ifadeyle ¢o-
cuk gelin mi oldugu hususu tespit edilmeye calisilmigtir. Hz. Omer’in Ummi
Kiilsam ile evlenmesini konu alan rivayetlerin énemli bir kisminin sihhatle-
rinin problemli oldugu tespit edilmistir. Sonug olarak Hz. Omer, geng bir ha-
nim olmasindan degil, Allah Restili‘niin akrabasi olmasindan 6tirit Ummi
Kiilsam ile evlenmistir. Hz. Peygamber ile var olan hisimhgini, akrabalk sevi-
yesine yiikseltmek disiincesiyle yapildig bizatihi Hz. Omer tarafindan belir-
tilen bu evliligi yargilamak veya elestirmek yerine, anlamaya ¢alismak ve ta-
rihi bir vaka olarak degerlendirmenin daha faydali olacag: diigtiniilmektedir.
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‘Umar b. al-Khattab’s Marriage with ‘Alib. Abi Talib’s Daughter Umm
Kulthum in the Context of Discussions on Underage Marriage: An
Evaluation within the Framework of Classical Islamic History Sourc-
es

Abstract: This article about the marriage of the second caliph of the mus-
lims 'Umar b. al-Khattab to the fourth caliph ‘Ali b. Abi Talib’s daughter Umm
Kulthum. Although 'Umar b. al-Khattab's marriage with Umm Kulthim was
a natural marriage under the conditions of that period, it is the subject of
criticism by some people and circles today. Moreover, it is observed that “this
marriage was made under pressure or by the power of the caliphate institu-
tion”, which has been turned into an extreme claim. This issue was taken out
of context and used as a purpose to attack Islam and 'Umar, then this gave
rise to the idea that the issue should be reconsidered. For this reason, the
main sources of Islamic history were consulted in order to get to the heart of
the issue and examine in depth the narrations about the incident. The nar-
rations on the subject starting from the oldest source, were evaluated chron-
ologically in terms of both text and document. The study was limited to the
main sources of Islamic history, however, when necessary secondary sources
that would help solve the issue were also consulted. The development pro-
cess of the marriage event was touched upon, the addressees of the subject
'Umar, ‘Ali, and Umm Kultham’s situation and attitudes were examined. The
reasons for ‘Umar’s desire to marry Ummu Kulthiam were emphasized. Based
on the birth dates of the bride and groom, it was tried to determine the age
status on thedate of marriage. Thus, it was tried to determine whether Umm
Kultham was a girl who married at a very young age or, in other words, a child
bride according to the conditions of the period. It has been determined that
the authenticity of a significant portion of the narrations about the marriage
of 'Umar b. al-Khattab to Umm Kultham is problematic. As a result, Umar b.
al-Khattab married to Umm Kulthum not because she was a young girl, but
because she was a relative of the Prophet Muhammad. It is thought that it
would be more beneficial to try to understand and evaluate this marriage as
a historical event rather than judging or criticizing this marriage, which was
stated by ‘Umar himself that it was made with the idea of raising his existing
affinity with the Prophet to the level of kinship.

Keywords: Islamic History, 'Umar b. al-Khattab, Umm Kultham, ‘Ali b. Abi
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Girig

Hz. Omer, Islam tarihinde Hz. Peygamber’den sonra en ¢ok taninan sima-
lardan biridir. Cok énemli sahsi 6zelliklerinin yaninda, hilafet gérevi esnasinda
uygulamig oldugu idari tasarruflar ve gerceklestirmis oldugu muazzam fetihler

gibi hususlar, onun bu taninmighgina katk: saglamigtur.

Hz. Omer, cahiliyedeki durusuyla Hz. Peygamber’in Islam’a girmesini ar-
zuladig1 bir sahistir. Onun Misliiman olmastyla Islam’a aciktan davet daha
rahat bir sekilde yapilabilmistir.? O, Islam’a girdikten sonra Hz. Peygamber’in
yanindan hi¢ ayrilmamigtir. Kendisine tevdi edilen gorevleri titizlikle yerine
getirmenin yaninda, kumandanhgini Hz. Peygamber’in yaptig biitiin savas-
lara da katilmigtir.? Séz, fikir ve durusuyla Allah Resali'niin en cok giivendigi
kimselerden olmustur. Bu nedenle Hz. Peygamber, Hz. Omer i¢in “;z2 49 P
Omer, ne giizel adamdur. ...” demistir.3 Bu gibi 6zellikleri, onun diinyada iken

cennetle miijdelenenlerden biri olmasini da saglamistir.*

1 Celaluddin es-Suyuti, Tarihu'l-hulefa (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 1431/2010), 88-92.

2 Eb Abdillsh Muhammed Ibn Sa‘d, Kitabii't-Tabakati’l-kebir, thk. Ali Muhammed Omer
(Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1421), 3/253.

3 Ebt Bekir Abdullah bn Ebi Seybe, el-Kitabii'l-Musannef fi'l-ehadisi ve'l-asar, thk. Ke-
mal Yusuf el-Huat (Riyad: Mektebetii'r-Riigd, 1409/1988), 6/350 (No: 31944); Muham-
med b. Ismail Buhari, el-Edebii'I-Miifred, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Da-
ru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1409/1989), 1/123 (No: 337); Ebiwl-Fid4’ Imadiaddin ismail ibn
Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye (b.y.: Daru’l-Fikr, 1407/1986), 5/341.

4 Eba Sa'd Abdiilkerim es-Sem‘ani, el-Ensdb, thk. Abdurrahman b. Yahyi el-Muallimi
el-Yemeni v.dgr (Haydarabad: Dairati’l-Meéarif el-Osmani, 1382), 9/194; Semseddin
Muhammed es-$ami, Siibiilii'-hiida ve'r-resad fi sireti hayri’l-ibad, thk. Adil Ahmed Ab-
dilmevcad - Ali Muhammed Metz (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-Ilmiyye, 1414), 11/277.
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Hz. Omer, hayat1 boyunca kadin-erkek iligkilerinde ¢cok dikkatli olmus, bu
konuda -Hz. Peygamber’in hanimlari dahi olsa- yanlis anlama ve anlagilmalara
sebebiyet verecek hal ve tutumlar: engellemek i¢in gerekli ikaz ve uyarilari yap-
maktan geri kalmamigtir. Mesela bir defasinda Hz. Peygamber’e “Ey Allah’in
Reslil! Iyi niyetli olan da kotii niyetli olan da hanimlarinizi goriip onlarla ko-
nugabiliyor. Eslerinizi hicab/6rtinme konusunda daha dikkatli olmalar1 husu-
sunda uyarsaniz” demistir.” Bunun tizerine hicab ayeti olarak bilinen ve hem

Hz. Peygamber’in hamimlarini hem de miiminleri uyaran ayet nazil olmustur.

Allah Resiilii (sav) her zaman Hz. Omer’in edebine giivenmis ve kadinlarla
ilgili cok hassas konularda bile ondan yardim almigtir. Hz. Peygamber’in ¢ok
mithim hadiseler éncesi veya esnasinda ashabindan biat almasi bilinen ézel-
liklerindendir. O, hicretin hemen ardindan Ensar’in erkeklerinden biat alirken,
kadinlarindan da kendisi adina Omer’in biat almasini emretmistir. Hz. Omer
de “Allah’a hicbir seyi ortak kogmamak, hirsizlik yapmamak, cocuklar: éldiir-
memek ve iftira atmamak” sartlar: iizere Ensar’m kadinlarindan biat almigtir.”
Yine Mekke'nin fethedildigi gin Hz. Peygamber insanlardan biat alirken Hz.
Omer yaninda bulunmus, bir kisim kadinlardan kendisi biat aldiktan sonra
geride kalanlardan ise kendi adina Hz. Omer’in biat almasini emretmistir.8
Hi¢ stiphesiz Hz. Omer’in bu gorevlerde gorevlendirilmesinde onun pek ¢ok
onemli 6zelliginin yaninda iffet ve namus konusundaki son derece yiiksek bir

hassasiyeti igeren tutum ve davraniglar: da etkili olmug olmalidur.

Kaynaklar incelendiginde Hz. Omer’in, evlilik iligkilerinde gelin ve damat
arasinda fazla yas olmasini istemedigi ve bunu hog gérmedigi anlagilmakta-
dir. Bu hususla ilgili rivayetler séyledir: Yagh bir adam geng bir kiz ile evlendi.
Geng kiz, -aralarindaki gecimsizlik gibi nedenlerden 6tiiri- adam 6ldirdi.
Bu olay Hz. Omer’e ulaginca o soyle dedi: “Her erkek kendi dengiyle evlensin.

Yani kendi yagina uygun olanla evlensin. Yagh bir kigi kendisine zor gelecek/

5 Suyati, Tarthu'l-hulefd, 97. Ayrica bk. Mustafa Fayda, Hulefa-y: Rasidin Devri (Dért Halife
Dénemi) (Istanbul: Kubbealt: Yayinlari, 2015), 55.

6 el-Ahzab 33/53.

7 Ibn Sa‘'d, Tabakat, 10/7.

8 Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu'l-iimem ve’l-miilik (Beyrut: Daru’t-Turas, 1387),
3/61-62; Makrizi, Imta'u’l-esma, 1/391; Hiseyin b. Muhammed ed-Diyarbekri, Tari-
hu’l-hamis fi ahvali enfesi'n-nefis (Beyrut: Daru Sadir, ts), 2/89.
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kendisini tizecek geng bir kizla evlenmesin.”® Diger rivayette de “Geng kizla-
riniz1 koti/¢irkin adamlarla evlenmeleri i¢in zorlamayiniz. Ciinki onlar sizin
sevdiklerinizi severler veya sizin gibi giizeli severler”1% demistir. Bu ifadeler,
Hz. Omer’in, evliligin zorla olmamas: gerektigi ve evlilik milessesesinin sag-
likl yiirayebilmesi icin kadin ve erkegin en azindan yas anlaminda denk olma-
lar1 gerektigi kanaatine sahip oldugunu kanitlayan sézleridir. Buna ragmen,
Ummii Kiilsim ile olan evliliginde bu gibi hususlarin éne ¢ikarilmaya calisil-

masi dikkat cekicidir.

Islam dininin inang ve ibadet esaslarinin yaninda sosyal ve beseri konular1
da iceren ozellikleri bulunmaktadir. Bu ozellikleriyle Islam dini, insan1 konu
edinen, yagsamini 6nceleyen ve iligkilerini diizenleyen bir yapiya sahiptir. Bu
anlamda aile ve toplum yapisiyla ilgili pek ¢ok diizenlemeler yaptig: gibi var
olan bazi hususlarda da bir kisim degisim ve dontstimlere gitmigtir. Bu sebeple
olusturulmaya calisilan yeni Islam toplumunun birbirine bagl, giiclii ve kalict
olmast i¢in de Hz. Peygamber en yakin dostu Ebti Bekir ve Omer’in kizlariyla
evlilik yapmigtir. Bu vesileyle Hz. Omer kiz1 Hafsa vasitasiyla, Hz. Ebt Bekir

de kiz1 Hz. Aige vesilesiyle Hz. Peygamber’in akrabasi olmustur.

Hz. Omer, diinya ve ahirette Hz. Peygamber ile yakinlik kurmak istemesi
nedeniyle Peygamber ailesinden bir kadinla evlilik yapma dusiincesinde ol-
mustur. Ancak Hz. Omer’in Arap asabiyet anlayisindan kaynakl olarak, bu
evlilik ile itibar ve makam elde etmek istemedigi izahtan varestedir. Bu saikle
0, Hz. Ali ile Hz. Fatima'nin kiz1 ve Hz. Peygamber’in torunu olan Ummii Kil-
stm ile evlilik yapmigtir. Dénemin 6rf, adet ve geleneklerine gére yapilan bu
evlilik o giinkii toplumda hiisn-i kabul gérmustir. Ancak, zamanin, mekanin
ve toplumsal deger ve yargilarin degismesi gibi nedenlerle, sonraki dénemler-
de bu evlilik farkl gerekeelerle giindeme getirilmis ve bu evliligin yapilig sekli,
tarzi ve tarafi olarak Hz. Omer hakkinda bazi elestiriler giindeme getirilmistir.

9 Eba Mansir Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibii'l-liiga, thk. Muhammed Avaz
Mur'b (Beyrut: Daru Thyait-Tiirasi’l-Arabi, 1422), 15/288; Ebi’l-Fazl Cemaladdin Mu-
hammed Ibn Manztr, Lisdnii'l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 15/257; Ebit'l-Feyz Mu-
hammed el-Murtaza ez-Zebidi, Tacii'l-ards, thk. Komisyon (b.y.: Daru’l-Hidaye, ts.),
39/480-481.

10 “O s s ¢ S u@-’b c~.&“ J;-JJ\ dl.r— V&Lve \jafi. N” Bk. ibn Ebi Seybe, Kitabii'l-Mu-
sannef, 4/49 (No: 17667) 4/196 (No: 19262); Ebtt Muhammed Abdullah ibn Kuteybe
ed-Dineveri, Uyanii’l-ahbar (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-{lmiyye, ts.), 4/12.
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Hz. Omer’in, Ummii Kiilsim ile yapmis oldugu evliligin tarafi olarak ken-
dilerini géren Siilerin de tarihi siire¢ icerisinde bu konuyla ilgili gériis ve deger-
lendirmeleri olmustur. Ne yazik ki bu degerlendirmeler, Siilerin Hz. Omer’le
ilgili, tarafli, bagnaz ve mesnetsiz digtincelerinden dolay: genellikle hep olum-
suz yénde vuku bulmustur.!! Dolayisiyla Hz. Omer’in bu evliligiyle ilgili bugiin
yapilan elegtirilerin temelinde de bu tiir etkilenmelerin oldugunu séylemek
miimkiindiir. Diger taraftan islam tarihi kaynaklarinin bazilarinda bu konuyla
ilgili rivayetlere ya hi¢ yer verilmemisg ya da bazilar tekrar edilmisgtir. Bir kisim
rivayetlerde de agagida ifade edilecegi tizere $ii diisiincenin veya rivayetlerin
kaynaklara gectigi dénemin izlerinin veya yansimalarinin oldugu, icerik olarak

izahi zor ifadeler gorilmektedir.

Hz. Omer’in, baglangicindan bugiine islam toplumunun énde gelenle-
rinden olmasina ragmen, aile hayat: ve egleri hakkinda yeterli derecede bilgi
bulunmamasi veya rivayetlere yansimamasi gibi hususlar konuyu izah etmekte
zorluklar dogurmaktadir. Tespit edebildigimiz kadariyla bir sempozyum ¢alig-
mast haricinde bu konuyla ilgili akademik ¢aligsmalarin yapilmamasi béyle bir
caligmay1 gerekli kilmistir. Zikredilen ¢calismada, Sii muelliflerin akil ve mantik
sinirlarini zorlayarak rivayetleri carpittiklari, Hz. Omer’i, Ehl-i Beyt soyundan
gelen biriyle evlilige layik gérmedikleri ve bu evliligi kabullenemedikleri hu-
suslari iizerinde durulmustur.1? Bu nedenle bu calismada Hz. Omer’in, Ummii
Kilstm ile yapmis oldugu evlilik hususu -$ii kaynaklar disindaki- daha mu-
ahhar klasik Islam tarihi kaynaklar1 dikkate alinarak degerlendirilmeye caligi-
lacak, bu amagla hadis ilmiyle baglantili kaynaklara da miiracaat edilecektir.
Rivayetlerin sened ve metinlerini incelemek i¢in gerekli yerlerde metinler ve-
rilerek okuyucunun bunlar1 gérmesi ve degerlendirmesi saglanacaktir. Ctinki
bir hadisenin ¢6ziimiinde onu séyleyenin, yani haberin kaynaginin durumu
onem arz etmektedir. Disiplinler arasi ¢aligmalar da bunu gerektirmektedir.

Rivayetlerin incelenmesinde kronolojiye dikkat edilerek Hz. Omer’in Ummii

11 Muhammed b. Ya'ktb el-Kiileyni, Usalii'l-Kaft (Beyrut: Daru’l-Murteza, 1426), 346-347.
Hz. Omer’in Ummi Kiilstim ile evliliginin olmadigi, bu rivayetlerin zayif oldugu, bun-
larin Emevi ve Abbasi dénemlerinde kesin delil olmadan kaynaklara gecirildigi iddialar
i¢in bk. Muhammed Emin Necefi, Engize-i Devlethdyi Emevi ve Abbdst der cal ve Tervici
Hikayeti Ezdivaci Omer ba Hz. Ummii Kiilsiim (Necef Esref, 1432), 541-549.

12 Mehmet Nur Akdogan, “Hz. Omer’in Ummi KiilsGm Bt. Ali {le Evliligi Baglaminda Sii-
Imami Kaynaklarin Omer Algist”, Uluslararas: Hz. Omer Sempozyumu, ed. Ali Aksu (Si-
vas: Cumhuriyet Universitesi Yayinlari, 2018), 2/401-416.
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Kiilstim ile evlilik isteginin nedenleri tizerinde durulacak ve Hz. Ali'nin bu ko-
nudaki tavri degerlendirilecektir. Ayrica Hz. Omer ile Ummii Kiilsim’tin dii-
gun tarihindeki yaslarinin tespiti yapilmaya ¢aligilacaktir. Tespitlerimize gore
Hz. Omer’in Ummii Kilstim ile evliligini konu alan rivayetlerin énemli bir

kisminin sithhatlerinin problemli oldugu gérilmistar.
1. Ummii Kiilsim ile Evlilik Rivayetlerinin Kaynaklara Yansimasi

Klasik Islam tarihi kaynaklarinda Hz. Omer’in Ummii Kilstim ile evliligi
hususunda teferruath bilgiler bulunmamaktadir. Mesela Halife b. Hayyat'in
(6l. 240/854) Téarih, Dineverinin (6l. 282/894) Ahbéru’t-Twal, Ya'ktibi'nin (6l.
292/905) Tarih,'3 Taberi'nin (61. 310/923) Tarih, Mes‘adi'nin (61. 346/957)
Miiricii’z-zeheb,** Ibnw’l-Esir’in (6l. 630/1233) el-Kamil fi't-tarih, Zehebi'nin
(6. 748/1347) Tarihu'l-Islam ve Ibn Kesir'in (6. 774/1372) el-Bidaye ve'n-nihd-
ye adli eserlerinde bu konuyla ilgili ¢ok az veya yok denecek kadar az bilgi bu-
lunmaktadir. Bazilarinda ise hi¢bir bilgi mevcut degildir. Bunun sebebini -fark-
11 gerekeelerin yaninda- konuyla ilgili teferruat iceren rivayetlerin, zikredilen
tarihcilerin sthhat kriterlerine uymadig: seklinde ifade etmek de mimkiindir.
Onlar, yukarida da ifade edildigi gibi ayrint1 vermeden ya kronolojik olaylar
bahsinde veya Hz. Omer’in vefat: sonrasi ¢ocuklari ve ailesi bahsinde diger
evliliklerle birlikte bu evlilikten bahsederler.

Hz. Omer’in Ummii Kiilstm ile evliligini kronolojik olarak -diger kaynak-
lara gore daha teferruatli- nakleden kaynaklarin Ibn Ishak’in (61. 151/768)
es-Sire, Ibn Sa‘d’'in (6. 230/844) et-Tabakatii'I-Kiibrd, Zibeyri'nin (1. 236/851)
Nesebii Kureys, Dlabinin (61. 310/923) ez-Ziirriyyetii't-tahire ile Ibnii’l-Cev-
zi'nin (6l. 597/1201) el-Muntazam adli eserlerinin oldugu gériilmektedir. Bu
nedenle ¢caligmanin 6ztuni zikri gecen bu eserler olusturacaktir. Bu eserler-
de Hz. Omer’in Ummii Kiilsim'ii istemesi ve evlenmesiyle ilgili es-Sire'de ko-
nuyla alakali ii¢, tamamlayici bilgi veren iic, toplam alti, > et-Tabakat'ta iki,
13 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ya'kabi, Tarihu'l-Ya'kubi, thk. Abdw'l-Emir Mihenni (Beyrut: Sir-
ketw’]-E’lemi 1i'l-Matbaat, 1431/2010), 2/40.
14 Siilikte agir1 giden tarihgiler arasinda zikredilse de (Abdiilaziz Muhammed Nir Veli, Sia
ve Tarihi Rivdyetler, cev. Miicahit Yiiksel (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 197-
213.) eserinde evlilikle ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

15 Ebt Abdillah Muhammed ibn Ishak, es-Sire, thk. Sitheyl Zekkar (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1398/1978), 248-249.
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tamamlayic1 bir, toplam ti¢,'® Nesebii Kureys'te bir,17 ez-Ziirriyyetii’t-tahire'de

konuyla alakali ii¢, tamamlayici da ii¢ olmak iizere toplam alt1, '8 el-Munta-

19

zam’'da da iki adet"” ayrintilar iceren kiigiik ve birbiriyle baglantil rivayetlerin

oldugu goriilmektedir. Bu kaynaklardan Ibn Sa‘d'in Tabakat'mi ayr tuttugu-
muzda, -bu eserde rivayetlerin mutedil olmas1 nedeniyle- diger kaynaklarin

rivayetlerinin sthhatleriyle ilgili su sonuclara ulagilmigtir:

Ibn Ishak’in es-Sire’sinde gecen birinci rivayet: G2l ) 8 S G PSS i
“Jé uu O A peole S50 JG, ikinci rivayet ise 113 ;2 él..o u-’ A e Hg
“J6 Al Jax 52 5ad 3 al W o usss -3 senediyle zikredilmektedir. Birinci rivayet
bu tarikle —-Dalabi Harig— hiébir hadis ve baglantili ilimler olan rical, serh, tahric
ve mevzuat gibi kitaplarda gegcmemektedir. Rivayette gecen Asim b. Omer b.
Kat4de sened zincirinin genel anlamda sahih rivayetler zikrettigi belirtilmekle

birlikte, rivayet ettikleri bazi1 hadislerde ise garib, hasen garib,?0 teferrud?! ve

zayif?2 olduklar1 yoniinde elestiriler de bulunmaktadir. Bu durumlar, rivayetin

zayifligini gerektiren durumlardir ki delil olarak kullanilirken dikkat edilmesi

veya kullanilmamas: isabetli olacaktir.

Aym sekilde ikinci rivayet de mevcud sened zinciriyle -Dalabi'nin digin-
da- zikredilen hadis ve baglantili kaynaklarda bulunmamaktadir. Yine bu se-
ned zincirinde “an bazi ehlihi = ailesinden birisi” ifadesi miphem bir ifadedir
ki rivayetin alindig1 sahsin, Abdullah b. Omer’in hanimlarindan mi1, ¢ocuk-

larindan ma, kardeglerinden mi veya bunlarin digindaki akrabalarindan mz,

eecccccccccccce

16 Ibn Sa‘'d, Tabakat, 10/429-430.

17 Mus‘ab b. Abdullah ez-Zubeyri, Nesebii Kureys, thk. E. Lévi-Provencal (Kahire: Da-
ru’l-Me'arif, tr.), 348-350.

18 Eba Bisr Muhammed b. Ahmed ed-Dulabi, ez-Ziirriyyetii't-tahire ve’l-mutahhara, thk.
Sa‘d el-Miibarek el-Hasan (Kuveyt: ed-Daru’s-Selefiyye, 1407/1986), 114-118.

19 Ebil-Ferec Cemaliiddin Ibnir'l-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-miilik ve’l-iimem, thk. Mu-
hammed Abdiilkadir Ata - Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-llmiyye,
1412/1992), 4/237-238.

20 Yasuf b. Abdirrahman el-Mizzi, Tuhfetii'l-esrdf bi-ma rifeti’l-etrdf, thk. Abdiissamed
Sarefeddin (y.y.: el-Mektebeti’l-Islami, 1403-1983), 8/279 (mad. 11074), 280 (mad.
11075).

21 Ebil-Fida’ Imadiddin Ismail Ibn Kesir, Cami‘u’l-mesanid ve’s-siineni’l-hadi li-akva-
mi’s-senen, thk. Abdulmelik b. Abdullah b. Duheys (Beyrut: Daru Hadar, 1419/1998),
7/80-81 (mad. 8799), 351 (mad. 9304), 352 (mad. 9309).

22 Ahmed b. Eba Bekir el-Busiri, Mishahu'z-ziicdce fi zeva’idi Ibn Mace, thk. Muhammed
el-Muntaki el-Kegnavi (Beyrut: Daru’l-Arabiyye, 1403/1983), 1/140, 4/81.
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arkadaglarindan mi1 oldugu hususu kapalidir. Bu nedenle zayiflik emareleri bu-
lunan bu rivayetin degerlendirilmesi konusunda dikkat edilmesi gerekmekte-
dir. Ayrica bu rivayette Hz. Omer i¢in olumsuz bir yaklasimin sergilenmesi, bu
rivayeti onun ailesinden birinin diigiinmeden zikredecegini beklemek hakikat-

le bagdagmayacak bir durumdur.

Evlilik konusuyla ilgili Dalabinin ez-Ziirriyyetii't-tahire'de zikrettigi ve
agagida da metinlerin verildigi 217 ve 218 no’lu rivayetlerin bir-iki kelime far-
kiyla, Ibn ishak’in zikrettigi rivayetlerin aynisi oldugu ve o rivayet icin séyle-
diklerimizin burada da gecerli oldugunu belirtmek isteriz. Hz. Omer’in Ummi
Kiilsim’ii istemesi tizerine Hz. Ali'nin, Hz. Abbas, Akil ve Hz. Hasan ile istigare
etmesini iceren 219 no’lu rivayet ise?3 Dalabi'den énce kimsenin rivayet etme-
digi bir haber olmasi, hadis ve baglantili kaynaklarda da gegmemesi, iizerinde
dusiintlmesi gereken 6nemli bir noktadir. Diger taraftan ayni metni, farkl bir
rivayet zincirinden Taberani (6l. 360/971) de ¢ok sonralar zikretmektedir.24
Ayrica bu rivayeti degerlendiren Nasiriidddin el-Elbani, rivayetin senedinde bi-
linmeyen ve taninmayan birisinin oldugunu ifade etmektedir.?> Bu iki durum
nedeniyle de bu rivayetin siipheli duruma dustigiina ve terk edilmesi gerek-

tigini soylemek mimkindiir.

Zubeyri'nin Nesebii Kureys'te zikrettigi rivayet ise senedsizdir ve hangi
kaynaktan alindig1 bilinmemektedir. Keza Ibnii’'l-Cevzi'nin el-Muntazam'da

zikrettigi birinci rivayet de senedsiz olup hangi kaynaktan geldigi belli degildir.

23 Rivayetin metni soyledir: Hz. Omer, Hz. Ali'nin kizi Ummii Kiilstm’e talip oldu. Bu ko-
nuda Hz. Ali, Abbas, Akil ve Hasan ile istisare etti. Akil 6fkelendi ve Ali'ye, giinler ve
aylar sana kotiilikten bagka bir sey katmaz, kérlugunt artirir. Eger bunu yaparsan (kizi
verirsen) yemin olsun ki olacak, yemin olsun ki olacak (yani iglerine kérliik katacak, iyi
bir is yapmig olmayacaksin. Hz. Ali de: Abbas’a: Bu ondan bir tavsiye degilmis ancak
Omer’in sopast bu adam1 (Hz. Ali kendisini kastediyor olmali) gordigiin hale getirdi.
Aksi halde Ey Akil! Allah’a yemin olsun ki (bunu yapmasi yani Hz. Omer’e kizini vermesi
Akil'i sevmedigi, onun séziinu dikkate almadig i¢in degil) seni sevmemekten dolay: de-
gildir. Fakat Omer b. el-Hattab, Allah Restili'nden su hadisi isittigini soyledi: “Kiyamet
giini bana ulagacak nesep ve soyun digindaki buitiin nesep ve soy kesilecektir”. Dalabi,
ez-Ziirriyyetii't-tdhire, 1/115 (No. 219).

24 Ebt’l-Kéasim Stileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu‘cemii’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdil-
mecid es-Silefi (Kahire: Mektebeti Ibn Teymiyye, 1415/1994), 3/44 (No. 2633).

25 Muhammed Nasiriidddin el-Elbani, Silsileti’l-ehadisi’s-sahtha ve sey’iin min fikhihd ve
fevd’idihd (Riyad: Mekteti'l-Meérif, 1422/2002), 5/62.
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ikinci rivayetin sened zinciri ise “3,, 53 ;& eslal Ol we - agsd &3 ecdl GUT
,&” seklindedir. Bu rivayet icerik olarak Zibeyri'nin rivayetine benzemekte-
dir. Diger taraftan yaptigimiz genis capl taramalar neticesinde bu sened zin-

ciriyle gelen bu rivayetten bagka bir rivayete de rastlanmamustir.

Goriilecegi iizere, Hz. Omer’in Ummii Kiilsiim ile evlenmesini konu alan
rivayetlerin sihhatlerinin cegitli yonlerden problemli oldugu, bu konuda séz
soylerken, hikim verirken veya degerlendirme yaparken ¢ok dikkatli olun-

masi gerektigi unutulmamalidir.
2. Hz. Omer’in Ummii Kiilstim’ii istemesi ve Evlenmesi

Bu baslik altinda Hz. Omer’in Ummi Kiilstim'ii istemesi ve onunla ev-
lenmesinden bahseden rivayetlerin muhtevalar: tizerinde durulacaktir. Ayri-
ca Hz. Omer’in, bu evlilik vesilesiyle temsil ettigi kamu otoritesini baski aract
olarak kullanip kullanmadig1, Ummii Kiilstm ile gériisme esnasindaki tavri ve
Hz. Ali'nin meseleye yaklagimi gibi hususlar da mimkiin mertebe izah edil-
meye caligilacaktir. Yukarida yapilan degerlendirmeleri de dikkate alarak zik-
rettigi rivayetlerin daha mutedil oldugu goriilmesinden dolay: burada ilk 6nce
fbn Sa‘d’in, Hz. Omer’in Ummi Kiilsim’i istemesi ve evlenmesi rivayetlerini
degerlendirecegiz. Bununla birlikte Ibn Sa‘d ve diger muelliflerin Ummi Kiil-
sam’iin evlilik ¢cagini anlatirken kullandiklar1 “cariye ve sabi” gibi kelimelerin

anlamlariyla ilgili asagida ayrica bilgi verilecektir.

fbn Sa‘d’in birinci rivayetine gére Hz. Omer, Hz. Ali'ye gidip kizi Ummii
Kilsam’i ister. Hz. Ali de, “Kizlarimi yegenlerime (Ca‘fer’in ¢ocuklarina) ver-
meyi diigiiniiyorum”, der. Hz. Omer de -her gelin adayina talip olan kisi ve
ailenin gosterecegi kararlilikla- “Ey Ali! Onu benimle evlendir. Allah’a yemin
ederim ki ona yeryiizinde benden daha iyi davranmaya dikkat edecek kimse
yoktur”, der. Hz. Omer’in bu séziine ikna olan Hz. Ali de “onu sana nikahla-
dim”, der. Bunun iizerine Hz. Omer, Mescid-i Nebevide ashabin énde gelen-
lerinin bulundugu yere giderek, Ummii Kiilsim ile nikdhlanmas1 nedeniyle
kendisini tebrik etmelerini ister. Pesi sira Hz. Peygamber’den “Benim nesebim
ve hisimligim diginda her nesep ve hisimlik kiyamet giinii kesilecektir” séziinu
duydugunu, onunla arkadaghigina ilaveten hisimlik baginin da olmasini iste-

digini s6yleyerek, evlenme gerekeesini anlatir.?® Gorildugii gibi bu rivayette

eecccccccccccce

26 Ibn Sa‘d, Tabakdt, 10/430. Bu rivayeti, kiigiik farkliliklarla diger kaynaklarda gérmek
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evlilik konusunda herhangi bir baski olmadig1 gibi, Hz. Omer’in Ummii Kiil-
stim ile goriigmesi ve yaginin kiigiiklugu de s6z konusu degildir. En 6nemlisi de
Ummi Kiilstim'tin babasi ve vekili olarak Hz. Ali'nin kizin1 Hz. Omer’e nikah-

lamas: s6z konusudur.2?

Ibn Sa‘d’in ikinci rivayetine gore ise Hz. Omer, Hz. Aliden kiz1 Ummii Kil-
sm’i ister. Hz. Ali, “Ey miiminlerin emiri! O, heniiz kiictiktiir”, der. Hz. Omer
ise —kiz babas1 olarak nazlanmasini anlayarak- “vallahi o senin dedigin gibi de-
gildir; ancak senin ne demek istedigini biliyoruz”, der. Bunun tizerine —evine
giden- Hz. Ali, bir hirka/gémlek/elbise alir, onu hediye diizenine getirir ve kiz
Ummii Kiilsim’e vererek, “bunu miiminlerin emirine gétiir ve de ki: Beni ba-
bam gonderdi. Sana selam soyleyerek dedi ki: Hediyeyi (Ummi Kiilstim'den ki-
naye) kabul edersen onu al. {stemezsen onu geri génder, dedi”, der. Bu sekilde
Ummi Kitllsam Hz. Omer’e gidip gerekeni séyleyince Hz. Omer de “Allah, seni
ve babani miibarek etsin. (Hediyeyi, yani Ummii Kiilsim’i1) kabul ettim”, der.
Ummi Kiilstim, Hz. Ali'nin yanina doner ve “(Hz. Omer i¢in) hediye paketini
acmadi bile, sadece bana bakt1”, der. Bunun tizerine Hz. Ali, Ummii Kiilsiim'a

Hz. Omer ile evlendirir.28

Goriildigi iizere bu rivayette de Hz. Omer’in Hz. Ali’ye bir baskis1 olma-
dig1 gibi, Hz. Omer ile Ummii Kiilsim'iin goriismeleri esnasinda ne uygunsuz
bir s6z ne de bir davranis s6z konusudur. Bilakis Hz. Omer’in nezaket ve dua
ile hediyeyi yani Ummi Kiilsim’le evlenmeyi kabul ettigini gérmek, Ummii
Kilstim’in de ne konustugunu ve nasil davranmas: gerektigini bilen bir geng
kiz oldugunu séylemek miimkindiir. Bununla birlikte kesin olarak bilinmese

de Ummi KiilsGm'tin yasinin kiiciiklagii s6z konusudur.
miimkindir. Bk. Eba Bekr Muhammed el-Acurri, es-Seri‘a, thk. Abdullah b. Omer b.
Siilleyman ed-Diimeyci (Riyad: Daru’l-Vatan, 1420/1999), 5/2231 (No. 1713); Ebu’l-Ka-
sim Ali b. el-Hasan Ibn Asakir, Tarihu Dimagk, thk. Amr b. Gardme el-Amravi (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1415/1995), 19/486; Celaluddin es-Siiyati, Cem u’l-cevami’, thk. Muhtar
Ibrahim el-Haic vd. (Kahire: el-Ezheru’s-Serif, 1426/2005), 15/755 (No. 2071); Alaad-
din Ali Muttaki el-Hindji, Kenzii'l-Ummal, thk. Bekri Hayyani - Saffet es-Seka (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1401/1981), 13/624 (No. 37589).

27 BulGiga ermemis ¢cocuklarin, velilerinin izniyle evlenmeleri ¢ok yaygin olmamakla birlik-
te Arap geleneginde var olan ve yadirganmayan bir durumdur. Béyle bir nikahin da caiz
oldugu ifade edilmektedir. Bk. Eba Bekr Abdiirrezzak, el-Musannef, thk. Habibiirrah-
man el-‘Azami (Beyrut: el-Meclisit'l-Ilmi, 1403/1983), 6/163 (No. 10355).

28 ibn Sa‘d, Tabakat, 10/430.
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ibn ishak’ta (ve Dalabi'de) zikredilen istemeyle ilgili iki rivayetin ilkin-
de Hz. Omer, Hz. Aliden kizini isteyince Hz. Ali, Ummi Kilstm'tin kiigiikli-
giint ileri siirer. Omer ise bunun mazeret olamayacagini soyleyerek, Ummi
Kilstm’i gérmek veya goriismek maksadiyla yanina géndermesini ister. Hz.
Ali de Ummii Kiilstim’e bir elbise vererek bunu Omer’e gotiirmesini ve elbise-
nin (yani Ummi Kiillsim’tin) nasil oldugunu sormasini ister. Ummi Kilstm,
Hz. Omer’in yanina gidip séylemesi gereken seyleri soyleyince Omer, Ummii
Kilsim'iin elbisesinden tutar. Ummi Kiillsim tutmasina izin vermez ve “beni
birak”, der. Omer de birakir ve “soylu, serefli, iffetli bir kiz”, der ve ardindan
“Babana git, o ne giizel ne hogmus. Senin dedigin gibi degilmis de”, diyerek
Ummii Kiilsiim’i geri gonderir. Bunun iizerine Hz. Ali, Ummi Kiilsam'it Hz.

Omer ile evlendirir.2°

Ibn Ishak’in (ve Diilabi'nin) ikinci rivayetinde ise Hz. Omer’in Ummi Kil-
sim’i istemesi tizerine Hz. Ali, bu meseleyi ev halkiyla gorigup izin isteyeyim,
der. Yapilan istisare sonucunda ¢ocuklari, “Ummii Kiillsim’a Hz. Omer’e ver”,
derler. Bunun tizerine Hz. Ali, (kii¢iik yasta olan) Ummii Kiilsim’e, “Miiminle-
rin emirine git ve babam sana selam séyliyor, senin istedigini yerine getirdik
de”, der. -Ummii Kiilstm Hz. Omer’in yanina gidince- Ona sarilip, bagrina ba-
sar ve “babasindan istedim, onu bana verdi”, der.30 Dikkat edilecegi tizere Ibn
Ishak ile Dalabi'nin rivayetleriyle ibn Sa‘d’in rivayetleri arasinda kii¢iik ama

keskin farklarin yaninda bazi ilavelerin de oldugu gériilmektedir.

fbn ishak ve Dtlabi'nin rivayetlerinin sihhatleriyle ilgili az énce zikret-
tigimiz bilgileri aklimizda tutarak, rivayetler incelendiginde, birincisinde Hz.
Omer’in Ummii Kiilstm’i istemede bir kararliginin oldugu ancak bir baski-
sinin olmadig: gorillmekte, ikincisinde ise Ummii Kiilsiim’iin istenmesinden
Hz. Ali'nin raz1 oldugu ancak usulen aile iiyelerine de danigsmak istedigi goril-
mektedir. Birinci rivayette, hediyelik elbise meselesi Ibn Sa'd ile uygunluk gés-
terirken ikincisinde ise, istedigini yerine getirdik denilerek, evlilige onay ve-
rildigi gérillmektedir. Burada nikah meselesinin seyri tam olarak belli olmasa
da en azindan Hz. Ali'nin evlenme maksadiyla Ummii Kiilstm'tin s6ziint Hz.
Omer’e verdigi anlagilmaktadir. Ayrica, birinci rivayette kizinin kiigiiklagiint
ileri siiren Hz. Ali’ye, Hz. Omer’in “senin dedigin gibi degilmis” diyerek haber
29 Ibn Ishak, es-Sire, 248.
30 Ibn Ishak, es-Sire, 248.
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gondermesi Ummii Kiilsim’iin ¢cok da kiiciik yasta olmadigini gostermektedir.
Diger taraftan Ziibeyri ile Ibni’l-Cevzi'nin rivayetlerinde de baz1 kiigiik fark-
liliklarin yaninda, Hz. Ali'nin “raz1 olursan onu sana nikahladim” s6zii ve Hz.
Omer’in de “raz1 olugunu beyan etmesiyle” nikah akdinin gerceklesmis oldugu
anlagilmaktadir. Ancak burada 6zellikle tizerinde durulmas: gereken bir konu
daha bulunmaktadir. O da, Ibn Sa‘d’in rivayetleriyle kiiciik farkliliklar goste-
ren Ibn Ishak ile Dtlabi'nin rivayetleri, zamanla bir kisim ilavelerle Ziibeyri
ile Ibni’'l-Cevzi'nin rivayetlerinde gériildiigi gibi kabul ve izah edilmesi kolay
olmayan bir hale déniistartalmiislerdir. iste bu ifadeler, Hz. Omer’in Ummai
Kilstim ile evliligi hadisesinin tizerine golge dustirecek sekilde konu hakkinda

yeterli bilgisi olmayan kisilerce tartigma konusu yapilabilmektedir.

Ibn Ishak’in ilk rivayetindeki, “Ummi Kiilstm'iin elbisesinden/dis kiyafe-
tinden tuttu. Ummi Kiilsim tutmasina izin vermedi ve beni birak, dedi”3? ifa-
desi, Dilabi’de “Ummi Killsim'iin omuzundan tuttu. Ummii Killsim tutmasi-
na izin vermedi ve beni birak, dedi.”3? ifadesine déntstirken ikinci rivayetteki

“Ona sarilip, bagrina bast”33

ifadeleriise aynilik gostermektedir. Ancak bu ifa-
deler daha sonra da degisiklige ugrayarak, Ziibeyri'de “Omer, elini ayagina/bal-
dirina veya bedeninden bagka bir yere koydu. Ummii Kiilsim “ne yapiyorsun?
Eger, Emiru’l-mtminin olmasaydin burnunu kirardim.” Sonra Ummi Kiilsam
cikts, babasinin yanina geldi. Durumu bildirdi ve ona: “Beni kétu bir adama
gonderdin,” dedi. Hz. Ali de: “sakin ol kizim, o senin kocandir,” dedi”34 gekline,
ibni’l-Cevzi'de ise “Omer, elini ayagina koydu ve onu a¢t1. Ummii Kiilstim de,
“bunu mu yapryorsun? Eger, Emiru’l-miiminin olmasaydin burnunu kirardim.”
Sonra Ummii Kiilsiim ¢ikt1, babasinin yanina geldi. Durumu bildirdi ve babasi-
na: “Beni kétii bir adama génderdin,” dedi. Hz. Ali de: “Sakin ol kizim, o senin

kocandir,” dedi.”3° sekline doniistiigii goriilmektedir. Burada dikkat edilecegi

31 “J,fji (IG5 s Eaest e 120" Bk. ibn ishak, es-Sire, 248.

32 “Jusl 1 0JB (e G Gelsds 5eb 1267 Dalabi, ez-Zirriyyetii't-tahire, 1/114 (No. 217).

33 “uJ| a5 2t W2l Bk. Ibn Ishak, es-Sire, 248; Dulabi, ez-Ziirriyyetit-tahire, 1/114 (No.
218).
34 & 1AL u,m_q er‘ PR NIRRT an "SI et e el e iy t“’ﬂ
;l;-))uwaLv)K@.a G ;yc,ﬂ;;l ;Jb}tﬁv_“&'}@-b‘uuu;\;-fwf-’ Bk.
Zibeyri, Nesebi Kureys, 349.

35 “;;uwar‘uu,\u,mﬁw,d\ﬁl_uv,hm&u I8 ek e e s 1
&35 mg GG M 1 gyl = d!l = (IG5 e 8526 Lul.g‘” Bk. Ibnir'l-Cevzi, el-Mun-
tazam, 4/237.
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tizere Ibn Ishak ile “elbisesinden/dis kiyafetinden tuttu” ifadesiyle baslayan
dezenformasyonun zamanla “omzundan tuttu’ya daha sonra “elini ayagina
veya bedeninden bagka bir yere koydu”ya, en sonunda ise “elini ayagina koydu

ve onu act1’ya evrildigi anlagilmaktadur.

Digerleriyle birlikte Ziibeyri ile Ibnii'l-Cevzi'deki ifadeler birakin bir ha-
lifeyi, siradan bir insanin yapacag: ve kabul edebilecegi davraniglardan degil-
dir. Ayrica Hz. Omer’in caglar1 asan sahsiyeti bu iddialar1 reddetmeye yetecek
delil ve 6rneklerle doludur. Ancak zayifliklarini belirttigimiz bu iki miiellifin
rivayetlerinde de goriildiigii ve Hz. Ali'nin de kizin1 uyardig: iizere Hz. Omer
ile Ummii Kiilsim evlenmistir. Hz. Omer ile Ummii Kiilsiim arasinda gectigi
iddia edilen bu hadisenin mekaninin belirtilmemesi, hadisenin akabinde Hz.
Omer’in Mescid-i Nebevi'ye gidip evliligini arkadaslarina haber vermesi gibi
hususlar, bu hadisenin Hz. Omer’in evinde gectigi degerlendirmesini yapma-
miz1 zorunlu kilar. Mahrem bir mekéinda esi ile gecen bir hadisenin tecessiisii-
ne -sahsi otoritesinin yaninda devlet otoritesini de temsil eden- Hz. Omer’in
musaade etmeyecegi, boyle bir hadise kargisinda gerekli cezalandirmalar ya-
pacag1 muhtemel bir hakikattir. Buna ragmen bu rivayetlerin zikredilmesi ve
kaynaklara alinmasindan maksadin ne oldugu tam olarak anlagilamasa da bu-
rada Hz. Omer’e yénelik bir itibar suikast1 cabasinin oldugu, tarihi siirec ice-
risinde de bir kisim art niyetli kimselerin bu tiir faaliyetlere 6n ayak oldugu

bilinmekte ve gorilmektedir.36

Klasik Islam tarihi kaynaklar1 icerisinde Ummi Kiilstm ile evlenmesi se-
bebiyle Hz. Omer hakkinda bu olumsuz ifadelerin ilk defa Ibn Ishak’in es-Si-
re’sinde gectigini tespit ettigimizi belirttik. Burada yeni bir tartisma agma
diistincesinde olmadigimizi belirterek, Ibn Ishak'in Sia'dan olmadigi, ancak
onlarin baz fikirlerinden etkilendigi konusunda degerlendirmelerin de yapil-
digin1 hatirladigimizda37 ve yine onun Abbasi devletinin ve Bagdat sehrinin
kurulusunu gérdiigii, Hz. Omer hakkinda zikretmis oldugu bu rivayetlerin,

dénemin siyasi ve sosyal ortaminin da etkisiyle -yasadig: dénemdeki Aliogul-

36 Kiileyni, el-Kafi, 346-347; Necefi, Engize-i Deviet hdyi Emevi ve Abbdst der cal ve Ter-
vici Hikdyeti Ezdivaci Omer ba Hz. Ummii Kiilsim, 541-549. Ayrica bk. Akdogan, “Hz.
Omer’in Ummii Kilstim Bt. Ali {le Evliligi Baglaminda Sii-imami Kaynaklarin Omer Al-
gis1”, 401-416.

37 Nur Veli, Sia ve Tarihi Rivayetler, 166-168.
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larina meyletmesiyle muhtemel- yapilmis veya zikredilmis rivayetler oldugu
hususunu kuvvetlendirecektir. Ayni sekilde olumsuz ifadeleri gérilen dort
miellifin Mekke ve Medine’de yagsamiyor olmasi da rivayetlerin -sihhat- du-

rumuna etki edebilecek bir husustur.

Diger taraftan “Hz. Omer’in Ummii Kiilsim’ii gormek istemesinin nede-
ni nedir? Boyle bir istek olmasaydi belki de béyle bir durumla karsilagmaya-
cakt1”, gibi masum bir yaklagim sergilenebilir. Ancak, evlilik gerceklesmeden
6nce gelin ve damat adaylarinin birbirlerini gormesinin 6nem arz ettigi hususu
izahtan varestedir. Ayrica, evlilik 6ncesi gérismelerde sosyal, kiltiirel ve ailevi
faydalarin yaninda Hz. Peygamber’in tavsiye niteliginde emri bulunmaktadar.
Sahéibeden biri Allah Restli'niin yanina gidip evlenmek istedigi kadindan bah-
sedince o da “Git onu gér! Ciinkii onu gérmen aranizdaki sevgi ve muhabbetin
devamu icin gereklidir”3® buyurmustur. Hz. Omer’in tavrinda da bu emrin iz-

diusimint gormek mimkindir.

Rivayetlerin ekseriyetine gore Hz. Omer’in, sthri bir bag kurmak i¢cin Hz.
Ali’nin kiziyla evlilik yaptig1 anlagilmaktadir. Ciinki bu konuda Hz. Omer, Hz.
Peygamber’den “Kiyamet giinii benim nesebim ve hisimhgim/akrabaligim di-
sinda her tiirlii nesep, hisim ve akrabalik kesilecektir”3? sézinii duydugunu,
bu nedenle var olan arkadaslik bagina bir de akrabalik bagini eklemek istedi-

gini belirterek evlenme gerekeesini ifade etmistir. Ayrica bazi rivayetlerde Hz.

Omer, Hz. Peygamber’in bu s6zii olmasaydi boyle bir evlilik yapmayacagimi*?

ve din¢ olmasindan degil de Allah Restlii'niin sozt tizerine Ummii Kilsim
ile evlilik yaptigini ifade etmistir.4! Dolayisiyla bu ifadelerden Hz. Omer’in,
geng bir hanim olmasindan degil, Allah Restli'ntin akrabasi olmasindan 6tiri

Ummi Kiilstim ile evlendigini ifade etmek miimkiindiir. Bu kanaati destekler

38 Ibn Sa‘'d, Tabakdt, 5/175; Eba Abdillah Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb Arnaviad-
Adil Mirsid (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1421/2001), 30/66 (No. 18137), 88 (No.
18154); Eba Muhammed Abdullah ed-Darimi, es-Siinen, thk. Hiiseyin Selim Esed ed-
Darani (Suudi Arabistan: Daru’l-Mugni, 1412/1992), 3/1389 (No. 2218).

39 Ibn Ishak, es-Sire, 249; ibn Sa‘d, Tabakdat, 10/430; Acurri, es-Seri‘a, 5/2330 (No. 1820).

40 Ebt Abdillah Ahmed b. Hanbel, Fezdilii’s-Sahabe, thk. Vasiyyullah Muhammed Abbas
(Beyrut: Miessesetii’'r-Riséle, 1403/1983), 2/626 (No. 1070); Ya'kabi, Tarih, 2/40; Ah-
med b. Abdillah Ebt Nuaym el-Isfahani, Ma'rifetii’s-Sahébe, thk. Adil b. Yasuf el-Gazzazi
(Riyad: Daru’l-Vatan li'n-Negr, 1419/1998), 1/56 (No. 215).

41 Abdiirrezzak, el-Musannef, 6/163 (10354).
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mabhiyette su husus dikkate alinmalidir ki Hz. Omer, déneminin en meghur
ve en gugla lideridir. Eger, sirf bedeni ihtiyaglarini giderme distincesiyle bir
evlilik yapacak olsayds, fethettigi yerlerin krallarinin, kisralarinin, valilerinin
veya esrafinin kizlariyla da ¢ok rahat bir gekilde yapabilirdi. Elindeki siyasi,
idari, askeri ve dini gii¢, ona bu imkan: saglamaktaydi. Bu nedenle, buraya ka-
dar zikredilen hususlar 1s1g1nda onun Ummii Kiilstim ile béyle bir evlilik yap-

may1 6ncelikli olarak tercih etmedigi degerlendirmesini yapmak mumkiindiir.
3. Hz. Omer ile Ummii Kiilsim’iin Evlilik Yaglarinin Tespiti

Hz. Omer’in dogum tarihiyle ilgili kaynaklarda farkl: bilgiler bulunmak-
tadir. Bazilarma gére o, fil yilindan on ii¢ y1l sonra dogmustur.4? Fil Olayr'nin
genellikle miladi 570 veya 571 yilina tekabiil ettigi kabul edildiginde Hz. Omer
583 veya 584 yilinda dogmus olacaktir. Bazilarina gore Hz. Omer, Biiyiik (dor-
diincii) Ficar Harbi'nden dért yil énce dogmustur.43 Ficar Harbi ile Fil Olay:
arasinda yirmi yilin oldugu,** bunun da 589 veya 590 yillarinda olacag1 anla-
silmaktadir. Bu tarihten 4 yil ¢ikardigimizda ise Hz. Omer 586 veya 587 yilinda
dogmus olacaktir. Diger baz1 kaynaklara gore ise Hz. Omer, Biiyiik Ficar Har-
bi'nden dért yil sonra dogmustur.4 Ficar Harbi'nin yapildigi kabul edilen 589
veya 590 yilina 4 yil ekledigimizde de Hz. Omer 593 veya 594 yilinda dogmus
olacaktir. Bu bilgilere gore Hz. Peygamber ile Hz. Omer arasinda 13-14, 16-17
veya 23-24 araliginda bir yag fark: olmalidur.

Hz. Omer’in vefat tarihinde ihtilaf olmamakla birlikte, vefat ettiginde kag
yasinda oldugu hususunda ihtilaflarin oldugu gértilmektedir. Bu durum da
Ummi Kiilstim ile evlendigi esnada ka¢ yasinda oldugunun anlagilmasini zor-
lastirmaktadir. Hz. Omer’in hicretin yirmi iiciincii (23/644) yilinin son ay1 olan

Zilhicce'nin 23, 24, 25, 26 veya 27. giinlerinde yaralandif: ve yaralandiktan 1

42 Eba Amr Halife b. Hayyat, Tarih, thk. Ekrem Ziya el-Omeri (Beyrut: Daru’l-Kalem,
1397), 153; ibn Asakir, Tarihu Dimagk, 44/16.

43 Halife b. Hayyat, Tarih, 153.

44 Halife b. Hayyat, Tarth, 53; Ebt Ca‘fer Muhammed Tbn Habib, el-Miinemmak fi ahbari
Kureys, thk. Hursid Ahmed Faruk (Beyrut: Alemivl-Kiitiib, 1405/1985), 180, 186. Ay-
rica bk. Mehmet Apaydin, Siyer Kronolojisi (Istanbul: KURAMER, 2018), 187-188, 262-
266, 281-283.

45 Ebt Omer Yasuf Ibn Abdilberr, el-Istiab fi ma’rifeti’l-ashab, thk. Ali Muhammed Bicavi
(Beyrut: Daru’l-Cil, 1412/1992), 3/1145; Ebi'l-Hasen Izziiddin Ibni’l-Esir, Usdii'l-gabe
fi ma’rifeti’s-sahabe (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1409/1989), 3/643.
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veya 3 giin sonra da vefat ettigi kabul edilmektedir.46 Giinlerin farklihginda
Zilhicce aymin bazi yillarda 29, bazilarinda ise 30 giin ¢ekiyor olmasi temel
etkendir. Kaynaklara gére Hz. Omer, vefat ettiginde yas: kiigiikten biiytge
soyledir: Ibn Sa‘d’a gére 55, 59, 60 veya 63 yasindadir. Ancak o, bunlardan 60
rakaminin daha dogru oldugunu séylemektedir.#” Halife b. Hayyat’a gore vefat
ettiginde, ellinin tizerinde, 52, 54 veya 63 yagindadir.8 Taberi'ye gore 54, 55,
57, 60, 61, 63 yaslarmdadir.49 Zehebi'ye gore 54, 55, 57 veya 58, 60, 61, 63
veya 66 yaslarlndadlr.So Ibn Kesir’e gore 53, 55, 56, 57, 60, 61, 63, 65 veya 66
yasinda vefat etmistir. Ancak o, bunlardan 60 yaginda 6lduginin daha dogru
oldugunu soylemektedir.”! Kaynaklar bu 60 yas kanaatinin Vakidi'den geldi-
gini de belirtmektedirler.>2 Bu rivayetlerde en diisiik yas 52, en yiiksek yas ise
66 olarak gozitkmektedir. Kaynaklarin Hz. Omer’in dogum ve vefat yillariyla
ilgili vermis olduklar1 bu bilgileri kargilastirdigimizda (vefat yilindan dogum
yilini cikardigimizda) vefat ettiginde Hz. Omer’in yaginin soyle oldugu veya
olmasi gerektigi anlagilmaktadir: 644 - 583 = 61; 644 - 584 = 60; 644 - 586 =
58; 644 - 587 =57;644 - 593 = 51; 644 - 594 = 50. Bu bilgi ve hesaplamalardan
hareketle Hz. Omer’in vefat ettiginde miladi olarak en diisiik 50, en yiiksek ise
61 yasinda oldugu gorilmektedir.

Kaynaklar, Hz. Omer’in Ummt Kiilstim ile evliligini hicretin on yedinci
(17/638-639) yili olaylar1 bahsinde vermekte ve bu yilin on birinci ay1 olan
Zilkade ayinda evliligin gerceklestigini ifade etmektedirler.” Bu bilgilere gére

46 Tbn Sa‘d, Tabakat, 3/338; Ebti Hanife Ahmed ed-Dineveri, Ahbdru’t-tival, thk. Abdil-
miin‘im Amir (Kahire: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1380/1960), 139; Taberi, Tarih,
4/193-194; Tbni'1-Esir, el-Kamil, 2/430.

47 ibn Sa‘d, Tabakat, 3/338-339.

48 Halife b. Hayyat, Tarih, 153.

49 Taberi, Tarih, 4/197-198.

50 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarthu'l-Islim ve vefeyatii'l-mesahir ve’l-
a‘léam, thk. Omer Abdisselam Tedmri (Beyrut: Darul-Kitabi'l-Arabi, 1413/1993),
3/283-284.

51 Ibn Kesir, el-Bidaye, 7/138-139.

52 Kaynaklarda, Hz. Peygamber’in vefat ettiginde 63 yasinda olduguna dair genel bir yak-
lagim s6z konusudur. Bununla birlikte aralarindaki vefali dostluktan dolay: Hz. Eba Be-
kir ile Hz. Omer’in de ayni yasta vefat ettigine dair duygusal bir yaklagimin oldugu go-
rillmektedir.

53 Taberi, Tarth, 4/69; Ebi Hatim Muhammed Ibn Hibban, es-Siretii'n-nebeviyye ve ahba-
ru’l-hulefd, thk. Hafiz Seyyid Aziz Bey vd. (Beyrut: el-Kiitiibi's-Sekafiyye, 1417/1997),
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Hz. Omer vefatindan bes veya alt1 y1l nce Ummii Kiilstim ile evlenmisgtir. Bu
duruma gore Hz. Omer, Ummii Kiilstm ile evlendiginde en diigitk 44-45, en
fazla 55-56 yaslarinda olacaktir. Diger taraftan bu evliligin tarafi olarak Ummi
Kualstm'an yag1 meselesi de 6nemlidir. Zira bu konu suiistimal edilen bir hu-
sustur ve buradan hareketle Hz. Omer’e elestiriler yapilabilmektedir. Ummi
Kulstm’in dogum yiliyla ilgili teracim, tabakéat, ensab ve tarih gibi kaynak-
larda yeterli malumat bulunmamaktadir. Bu konuda yegane bilgi veren Zehe-
bi'dir. O, Ummi Kilstim’iin hicretin altina (6/627) yilinda dogdugunu ifade
etmektedir.”* Bu tarihe gére Ummii Kiillsam Hz. Ali ve Hz. Fatima’nin tigtincii
¢ocugu olmalidir.>® Hz. Aliile Hz. Fatima’nin hicretin ikinci yilinda (2/624) ev-
lendikleri,”® Hz. Hasan'in hicretin ticiincii yihnda,”” Hz. Hiiseyin'in ise hicre-
tin dérdiincii yilinda dogdugu®8 diisinildaginde bu tarih Ummii Kiilsim'iin

dogum yili icin makul gozitkmektedir.

Evlilik yili i¢in verilen zaman dilimleri dikkate alindiginda Ummi Kiil-
sim’iin; 638 — 627 = 11 veya 639 — 627 = 12 yaslarinda oldugu goriilmektedir.
Burada Ummii Kiilstim’iin hicretin besinci yilinin son giinleri veya altinci yili-
nin ilk giinlerinde dogmasi, evliligin de 638 veya 639’un son giinlerinde olmas:
gibi hususlar diigiiniildiigiinde®® Ummii Kilsam’iin 13 ve hatta 14 yaglarinda
geng bir kiz olabilecegi de soylenebilir. Bu veriler, Arap yarimadasinin cogra-
fi ve iklimsel 6zellikleriyle birlikte diisiintildiigiinde Ummii Kiilsim’iin bultg
¢agina girmis ve genglige adim atmus bir kiz oldugunu goéstermektedir. Zaten

kaynaklarin bir kismi da onun geng bir kiz oldugunu belirtmektedirler.69 Ev-
2/476; Ibni'l-Cevzi, el-Muntazam, 4/237; Ibni’l-Esir, el-Kamil, 2/361; Zehebi, Tari-
hu'l-Islam, 3/165-166.

54 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a’lami'n-niibeld, thk. Suayb el-Arna-
vud (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1405/1985), 3/500.

55 Ebw']-Fid4’ Imadiiddin Ismail Tbn Kesir, es-Siretiin-Nebeviyye, thk. Mustafa Abdilvahid
(Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1395/1976), 4/611; Tbn Kesir, el-Bidaye, 5/309.

56 Ibn Sa‘d, Tabakat, 10/23; Taberi, Tarih, 2/410, 486; Ibn Kesir, el-Bidaye, 3/345-347.

57 ibn Sa‘'d, Tabakat, 6/352, 399; Taberi, Tarih, 2/537; ibn Abdilberr, el-Istiab, 1/383-384.

58 Ebi’l-Hasen Ahmed b. Yahya el-Belaziri, Ensabii’l-esraf, thk. Sitheyl Zekkar - Riyad Zi-
rikli (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1417/1996), 1/404; Taberi, Tarih, 2/555.

59 Huriye Marti, “Ummi Kiilstm bint Ali”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istan-
bul: TDV Yayinlari, 2012), 42/323-324.

60 Ezheri, Tehzibi'l-liga, 6/150, 7/115; Mecdiidddin Muhammed Firtizabadi, Kamusii'l-mu-
hit, thk. Muhammed Nuaym el-Arkastsi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1426/2005),
1270.
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lilik rivayetleri incelendiginde Ibn Ishik ile Dtlabi'nin rivayetlerinde Ummi
Kiilsiim’iin sagir ve sabi/sabiyyii, Ibn Sa‘d’in rivayetlerinde cariye ve sabi, Zii-
beyri'nin rivayetinde sabi ve Ibni’l-Cevzi'nin rivayetlerinde ise sabi ve sagir
seklinde tanimlandig1 gorilmektedir. Ayrica Abdiirrezzak'in rivayetinde de
cariye kelimesiyle tanimlanmaktadir. Bu kelimeler liigavi bakimdan genellikle
yasca kucuklugu ifade etmektedirler.?? Bununla birlikte Abdiirrezzak ile ibn
Sa‘d'in rivayetlerinde Ummii KiilsGm’iin fiziki gériiniim ve yas itibariyle cariye
seklinde ifade edilmesi de dikkat ¢ekicidir. Cariye ve sabi kelimelerinin ufak,
kiiciik, tifil, kucaga alinan ¢ocuk gibi bir¢ok anlaminin yaninda,%? cocukluktan
¢ikmug geng kiz/erkek, delikanli anlamlarina da geldigi ifade edilmektedir.%3
Bu cerceveden evlilik meselesine bakildiginda ise Ummii Kiilstm'iin ¢ocukluk
¢agin1 tamamlamisg, buldig cagina girmis geng bir kiz olarak evlilik yaptig1 an-
lam1 ¢ikmig olacaktir. Bu anlamda Ummii Kiilsim'iin fizyolojik olarak yetkin

aklen de olgun oldugunu gésteren 6rnekler kaynaklarda mevcuttur.

Suriye ve el-Cezire bolgesi fetihlerinin yapildig: dénemlerde oldugu anla-
silan bir zamanda Dogu Roma/Bizans Krali (Herakleios veya Heraklius 610-
641), Hz. Omer’e mektup yazarak onunla siyasi miinasebetleri artirmak iste-
mistir. Bu baris ortamini firsat bilen Ummii Kiilsiim de halife Hz. Omer’in esi
olarak Bizans Imparatoru’nun esine -Arap yarimadasinda yaygin olan- giizel
koku, koku kaplar1 ve bardaklardan olugan bir hediye hazirlamig ve onlari pos-
ta memurlarina vererek gondermistir. Ummi Kiilsam'tin bu nazik hareketine
imparatorun esi de hediyeyle karsilik vermistir.5% Iste bu bilgiler Ummii Kil-
stm’in akilli, olgun ve geng bir kiz oldugunu gésteren énemli bir karinedir.
Gunki boyle bir davranig kiigitk veya ¢ocuk kabul edilen bir kigiden beklen-
meyecegi gibi yabana bir devlet bagkaninin hanimina da béyle bir hediyeyi
gonderemeyecegi aciktir. Bu anlamda Ummii Kilsiim'iin fizyolojik ve biyo-
lojik olarak akranlarindan daha yetigkin oldugunu séylemek ve kabul etmek
mumkundur.

61 Ibn Manzar, Lisanii’'I-Arab, 14/450.

62 Ebti Bekr Muhammed ibn Diireyd, Cemheratii’l-Liiga, thk. Remzi Miinir Ba'lebeki (Bey-
rut: Daruw’l-Tlim Lil-melayin, 1408/1987), 2/919; Ebti Manstr Muhammed b. Ahmed
el-Ezheri, TehzibiiI-liiga, thk. Muhammed Avaz Mur‘b (Beyrut: Daru Thyai't-Tirasi’l-A-
rabi, 1422/2001), 13/235-236.

63 Ezheri, Tehzibii'l-liga, 6/150, 7/115; Firtizabadi, Kamisi'l-muhit, 1270 (mad. s ~).

64 Taberi, Tarth, 4/260; Ibnit'l-Esir, el-Kamil, 2/469.
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Hz. Omer’in Ummii Kiilstm ile hicretin on yedinci (17/638) yilinin on
birinci ay1 olan Zilkade'de evlendigi, hicretin yirmi t¢inct (23/644) yilinin
son ay1 Zilhicce’nin son ginlerinde yaralanip vefat ettigi disuntlduginde Hz.
Omer ile Ummii Kiilstm’iin evliliginin alt1 y1l bir ay kadar stirdiigii anlasilmak-
tadir. On bin dinar®° veya kirk bin dirhem®® mehir karsihiginda Ummii Kiilsam
ile evlenen Hz. Omer’in bu evlilikten Fatima,®’ Zeyd ve Rukiye adinda ii¢ co-
cugu olmustur.?8 Ummu Kilsam’an, Muaviye b. Ebi Siifyan’in hilafetinin ilk
yillarinda oglu Zeyd ile ayni giin vefat ettigi, cenaze namazlarini da Abdullah
b. Omer’in kildirdig: ifade edilmektedir.6?

Hz. Ali'nin kiz1 Ummi Kiilstim ile evliliginin disinda Hz. Omer’in farkh
evlilikleri de bulunmaktaydi. Bu evliliklerin bir kismi ondan énce ve sonra ya-
pimistir. Ancak bu evliliklerin yapilis zaman: ve gekli hususunda kaynaklarda
detayl bilgiler bulunmamaktadir. Bazi eglerinin sadece adlarinin zikredildigi
goriilmektedir ki bu da Hz. Omer’in aile hayatinin anlagilmasini veya bilinirli-
ginin saglanmasim guiclestiren etkenler olarak gézikmektedir. Kaynaklar, Hz.
Omer’in yapmis oldugu evlilikler hakkinda bilgi verirken iki yol izlemisler-
dir. Birincisi, tarihi hadiseleri kronolojik olarak zikreden eserlerdir. Bu eser-
ler zikrettikleri yil icerisinde bir evlilik gerceklesmisse, o evlilik hakkinda ve
kiminle yapildigiyla ilgili kisaca bilgi verirler. fkincisi ve daha yaygin olani ise
Hz. Omer’in vefatinin hemen ardindan ailesi ve cocuklar1 hakkinda bilgi ve-
ren Tabakat gibi kaynaklardir. Ummii Kiilstim ile yapilan evlilik hususunda ise
kaynaklar her iki yolla az da olsa bilgi vermistir. incelendiginde Ummi Kiil-
stm haricinde Hz. Omer’in dokuz evlilik yaptig1 ve bunlarin ikisinin ise cariye/
immi veled oldugu gérilmiigtir.

Bu evlilikler kisaca soyledir: Hz. Omer’in hiir kadinlarla evlilikleri; ilk esi
-Cumabh kabilesinden- Zeynep bint Maz‘an,”% Huzaa kabilesinden Ummi Kiil-
sim/Miileyke bint Cervel,”! Ensar'dan Cemile bint Sabit,’? Mahzam kabile-

65 Ya'kabi, Tarih, 2/40.

66 Ibn Abdilberr, el-Istiab, 4/1955.

67 Belaziri, Ensabii’l-esraf, 1/428.

68 Ziibeyri, Nesebi Kureys, 349.

69 Ya‘'kabi, Tarih, 2/40; ibn Abdilberr, el-Istiah, 4/1956.

70 Abdullah, Abdurrahman ve Hafsa'nin annesidir. Yani, Hz. Peygamber’in kayinvalidesidir.

71 Bunun farkh isimle tek kisi mi yoksa iki kisi mi oldugu hususunda ihtilaf bulunmakta-
dir. Genel kabul onun farkl isimli ayni kadin oldugu yéniindedir. Ubeydullah ile Zeyd'in
annesidir. Islam’a girmedigi gerekcesiyle Hudeybiye Sulhu giinlerinde Hz. Omer’in onu
bosadig1 soylenmektedir. Bk. Taberi, Tarih, 4/198-199.

72 Asim’in annesidir. Onu da bosamistir. Asil adi Asiye olup Hz. Peygamber tarafindan
Cemile ismi verilmigtir.
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sinden Ummii Hakim bint el-Haris,”3 yine Mahzam kabilesinden Kureybe bint
Ebi Umeyye,”# Atike bint Zeyd b. Amr b. Niifeyl/Nevfel ve Ummii Kiilstim bint
Ali’den sonra evlendigi Fatima bint el-Velid,”° Cariyeleri veya Ummii veledleri
ise Yemen asilli Litheyye”® ve Fitkeyhe”” ile yapmus oldugu evliliklerdir.”® Hz.
Omer’in evliliklerinin bir kism1 bogsanmayla sonu¢lanmistir. Bu bosanmalarin
ana sebebi Ummii Kiilstm/Miileyke ve Kureybe adli hanimlarinin Islam'1 kabul
etmemeleridir. Hudeybiye seferinden sonra nazil olan ilgili ayette “kafir ka-

dinlar nikdhiniz altinda tutmaym” emri geregi Hz. Omer onlar1 bosamugtir.”?

Sonug

Evlilik ve aile miiessesesi, tarihsel bir olgu ve hakikat olarak her toplumda
var olan bir kurumdur. Aile, megru evliliklerle olugturulur. Evlilik miiessesesi
kanaliyla da aileler, toplumlar ve milletler varliklarini korur ve devam ettirir-
ler. Islam dini ve onun peygamberi Hz. Muhammed de (sav) toplum olusturma
siirecinde aile hayatina temas etmis, evliligin nasil ve ne sekilde gerceklesme-
si, gelin ve damadin durumlar: gibi pek ¢ok konuyla ilgili yeni diizenlemeler
ortaya koymustur. Bununla birlikte 6rfun kabul ettigi, dine muhalif olmayan
uygulamalara da miisaade edilmistir. Iste boyle bir siirecte Hz. Omer, Ummi

Kiilstim ile evlenmistir.

Ummi Kilstm, Ehl-i beyt'tendir. Bu nedenle Hz. Omer, Hz. Peygam-
ber’in torunu ve Hz. Ali ile Hz. Fatima'nin kizlar1 olan Ummii Kiilstim ile evlilik
yaprustir. Bu evlilik, dénemin 6rf, adet ve geleneklerine gére yapilmis ve o gii-
niin toplumunda hiisn-i kabul gérmiistiir. Bu itibarla onun Ummii Kiilstim ile
evliligi meselesinde sadece evlilik zamani degil, biitin hayat ¢izgisinin dikkate
alinmasi gerekir. Bu cercevede yapilacak degerlendirmeler hakikate daha yakin

olacaktir. Hz. Omer ile Ummii Kiilstim'tin evliligini konu alan rivayetler, temel

73 Fatima'nin annesidir. Hz. Omer’in onu bosadig: bilgileri de vardir.

74 Islam’a girmemesi nedeniyle Hudeybiye Sulhi'nden sonra Hz. Omer’in bosadig: ikinci
esi olarak kabul edilir.

75 Taberi, Tarith, 4/112; ibni’l-Esir, el-Kamil, 2/387. Bu hanimla hicretin yirminci yilinda
evlenmisgtir.

76 Abdurrahman el-Esgar’in annesidir.

77 En kugiik cocuk Zeynep’in annesidir.

78 Hz. Omer’in evlilikleri icin bk. Ibn Sa‘d, Tabakdt, 3/245-246; Taberi, Tarih, 4/198-199;
Ibni’l-Esir, el-Kamil, 2/431; Tbn Kesir, el-Bidaye ve’n-nihaye, 7/139-140.

79 Miimtehine 60/10. Ayrica bk. Fayda, Hulefa-y: Rasidin, 44.
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Islam tarihi kaynaklarinin kahir ekseriyetinde bulunmamaktadir. Kaynaklarin
bir kism1 bu konuda ya hig bilgi vermemis ya da kronolojik tarih anlatimi ieri-
sinde, sadece evliligin yapildigindan bahsetmistir. Az bir kismi ise bu konuda
bilgi verirken bunlarin bazilar1 da verilen rivayetleri tekrar etmistir. Evlilik ha-
disesiyle ilgili teferruatl bilgilerin ise Ibn ishak’in es-Sire, Ibn Sa‘d’in Tabakat,
Ziibeyri'nin Nesebii Kureys, Dilabi'nin ez-Ziirriyyetii't-tahire ile ibnit'l-Cevzi'nin

el-Muntazam adh eserlerinde oldugu gérillmustir.

ibn Sa‘d’'in et-Tabakatii'I-Kiibrd'da zikrettigi iki rivayetin iceriginde Hz.
Omer’in Ummii Kiilstm ile gériisme esnasinda ona yaklagim tarzi ve evlilik
hususuyla ilgili herhangi bir olumsuz s6z, tutum ve davranisina rastlanma-
maktadir. fbn Sa‘d’'in bu konuda izledigi makul tavir onun rivayetlerinin daha
sahih oldugu kanaatini uyandirmaktadir. Diger taraftan Ibn Ishak, Ziibeyri,
Diilabi ve Ibni'l-Cevzi'nin zikrettigi rivayetlerin sened acisindan elestiri alan
zayif rivayetler olduklar: gériilmektedir. Zaten bu rivayetler ya birbirinin ay-
nis1 ya da senedsiz olarak zikredilen biraz degisik versiyonlaridir. ibn Ishak ile
Dulabi'nin zikrettikleri birinci rivayetle ilgili garib, hasen garib, teferrud ve
zayif oldugu yontnde elestiriler bulunmaktadir. Bu durumlar, rivayetin zayifli-
g1 gosterir. Delil olarak kullanilirken dikkat edilmesi veya kullanilmamasi ge-
rekmektedir. Ayni sekilde zayiflik emareleri bulunan ikinci rivayet de mevcud
sened zinciriyle bu iki kaynagin disinda diger disiplinlerin ilgili kaynaklarinda
bulunmamaktadir. Dtlabi'nin G¢linci rivayetinin senedinde ise bilinmeyen ve
taninmayan birisinin oldugu ifade edilmektedir ki bu da rivayeti stipheli du-
ruma digtrerek terk edilmesini gerekli kilmaktadir. Zibeyrinin zikrettigi ri-
vayet ise senedsizdir ve kimden alindig1 belli degildir. Ayni sekilde Ibnii'l-Cev-
zi'nin zikrettigi birinci rivayet senedsiz ve kimden geldigi belli degildir. Ikinci
rivayet ise icerik olarak Zubeyrinin rivayetine benzemektedir. Diger taraftan
genis capl yaptigimiz taramalar neticesinde de bu sened zinciriyle gelen bu

rivayetten bagka bir rivayete rastlanmamigtir.

Sened agisindan problemlerini zikrettigimiz kaynaklarin rivayet ettikleri
metinlerin iceriginde de birbirinden beslenen problemlerin oldugu gérilmus-
titr. Ilk olarak Ibn Ishak ile “elbisesinden/dis kiyafetinden tuttu” ifadesiyle
baglayan dezenformasyon zamanla diger kaynaklarda “omzundan tuttu’ya,
daha sonra “elini ayagina veya bedeninden bagka bir yere koydu”ya, en sonun-

da ise “elini ayagina koydu ve onu ag¢t1”ya evrildigi anlagilmistir. Bu kisimlar,
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Sii diigiincenin veya dénemin siyasi izlerinin veya yansimalarinin rivayetlere
yanstyan halleri olarak gértlen/degerlendirilen hususlardir. Dolayisiyla Hz.
Omer’in Ummii Kiilstm ile evlenmesini konu alan rivayetlerin hem sened hem
de metin agisindan sihhatlerinin problemli oldugu gérilmiistiir. Bu nedenle,
bu konuda s6z séylerken, hitkkiim verirken veya degerlendirme yaparken ¢cok

dikkatli olunmasi gerektigi hususu unutulmamalidir.

Hz. Omer, hilafet gorevinin giicinii kullanmadan mesru bir usulle Hz.
Ali'den kiz1 Ummii Kilstim’il istemistir. Baz1 rivayetlere gére Ummi Kiil-
sim’an istenmesinden Hz. Ali raz1 olmus ancak usulen aile tiyelerine de da-
nigarak onlarin da rizalarini almigtir. Bir kisim rivayetlere gére ise Hz. Ali kiz
babast olarak kizinin kiiciikligtini ileri siirmistiir. Hz. Omer ise isteginde -
baski yapmadan- kararli oldugunu géstermistir. Meselenin halli yani Ummii
Kilstm'an aklen, ruhen ve bedenen kiigiik olup olmadiginin anlagilmasi i¢in
de hediye paketi hazirlanarak Ummii Kiilsiim'den kinaye edilmistir. Yani riis-
tiintin tespiti yapilmigtir. Hz. Omer de kendisine hediye getiren Ummi Kil-

sim’iin olgunlugunu gérerek onunla evlenmigtir.

Hz. Omer’in, hilafet gérevi esnasinda hicretin on yedinci (17/638-639)
yilinin son aylarinda Ummi Kiilstm ile evlendigi kabul edilmektedir. Bu tari-
he gére Ummii Kitllsim 11-14 yas araliginda, daha makulii 12-13 yaslarinda,
Hz. Omer ise en diisitk 44-45, en fazla 55-56 yaslarinda olacaktir. Buradaki
yas farkinin bugiinki deger yargilariyla degerlendirildiginde yanls bir sonuca
goturecegi agikardir. Diger taraftan ayni dénem Orta¢ag Avrupa’sinda da hem
kizlarin hem erkeklerin erken yasta evlenmesi s6z konusudur. Kizlar i¢in evli-
lik yag1 12-15 aras1 iken erkeklerde bu yas 20’ye kadar gidebiliyordu. Yapilacak
evlilik iki aile arasina baris getirecekse bu yas daha da erken olabilmekteydi.2°
Unutulmamalidir ki bizim toplumumuzda da yakin zamana kadar besik kert-
mesi olarak uygulanan ¢ocuk yasta gelin ve damat adayinin belirlenip bulag
¢agina erdiklerinde/hukuken regit olduklarinda ise resmi olarak evlendirildik-
leri evlilik sekilleri bulunmaktadir. Oyle ki 1926 yilinda kabul edilen ancak yii-
riirlikten kaldirilan Tiirk Medeni Kanunu'nun 88. Maddesinde kadinlarin ev-
lenme yasinin on bes oldugu belirtilir. Halihazirdaki kanunun 124. Maddesine
gore erkek ve kadinin on yedi yagin1 tamamlamalariyla, ancak, on altini yagini

tamamlamus olanlarin da hakim karariyla evlenebilecekleri belirtilmigtir. 126.

eccccccccccccce

80 Ozlem Geng, “Orta Cag Avrupasr'nda Evlilik”, Akademik Tarih (Erisim 23 Kasim 2024).
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Maddeyle de kiiciik yagtakilerin yasal temsilcilerinin izniyle evlenebilecekleri
kayitlanmigtir. Ayni sekilde bugiin en yakin arkadasin kiziyla veya kardesiyle
yapilan evlilikler yadirganabilirken ge¢miste bu iftihar vesile olan bir durum-
du. Bu nedenle ge¢misi bugiintin deger ve kurallariyla yargilamamak gerek-
mektedir. Keza, bu tiir evlilikleri toptan yok saymak veya elegtirmek yerine
birey, aile ve toplumsal fayda a¢isindan degerlendirmenin daha isabetli olacag:
muhakkaktir.

Bu anlamda Ibn Sa‘d, Hz. Omer’in Ummii Kiilsim'i istemesi tizerine Hz.
Ali’'nin, kizina eg olarak iyi muamelede bulunulacag: kanaatine vardiktan son-
ra onu Hz. Omer ile nikahladigini ifade etmektedir. Ayni sekilde Ziibeyri ile
Ibnii'l-Cevzi'nin de Hz. Ali'nin “raz1 olursan onu sana nikahladim” s6zii ve Hz.
Omer’in de “raz1 oldugunu beyan etmesiyle” nikah akdinin gerceklesmis ol-
dugu gozitkmektedir. Bu bilgilere gore evlilik akdinin gerceklesmesinden son-
ra Hz. Omer’in evinde Ummii Kiilstim ile gerceklesen goriismenin detaylar:
arasinda zikredilen olumsuz ifadelerin, nasil ve ne gekilde ve kim tarafindan
duyulup aktarildig1 tam olarak belli degildir. Burada bazi rivayetlerde Ummii
Kiilsiim konusturularak aslinda Hz. Omer’e yonelik bir itibar suikasti cabasi-
nin oldugu anlagilmaktadir. Hz. Omer, zithd ve vera sahibi, takva ve murakabe
ehli, Allah korkusu yitksek bir karaktere sahipti.! Bu anlamda insanlar 6zel-
likle takva konusunda bir sey 6grenmek istediklerinde siirekli olarak onun ya-
nina gitmeye gayret etmislerdir.82 Ayrica Hz. Peygamber’in de “Allah’in emri
konusunda iimmetimin icinde en titiz olan1 Omer’dir"83 buyurmasi, onun hak-
kinda yapilacak yorum ve degerlendirmelerde her zaman géz 6niinde bulun-

durulmas: gereken 6nemli hususlardur.

Sonug olarak Hz. Omer, geng bir hanim olmasindan degil, Allah Restli’'niin
akrabasi olmasindan 6tiiri Ummi Kilstim ile evlenmistir. Hz. Peygamber ile
var olan hisimligini, akrabalik seviyesine yiikseltmek diistincesiyle yapildig: bi-
zatihi Hz. Omer tarafindan belirtilen bu evliligi yargilamak veya elestirmek ye-

rine, anlamaya ¢alismanin daha faydal olacag: disiinillmektedir.

81 Cemal Agirman, “Hadis Kaynaklarinda Hz. Omer’in Hangi Konularda Zikredildigi”,
Uluslararast Hz. Omer Sempozyumu, ed. Ali Aksu (Sivas: Cumhuriyet Universitesi Yayin-
lar1, 2018), 382.

82 Ibn Sa‘d, Tabakat, 3/270.

83 Ibn Sa‘d, Tabakat, 3/271.
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