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Dear Readers,

In Volume 6 Issue 1 of the Journal of Anglo-Turkish Relations, we have five research
articles, one short report, and a book review.

In the first article, Ahmet Can HACIOGLU discusses the relationship between the
German soldiers and the Turkish soldiers in the Yildirim Army Group by examining both the
memoirs of those who fought in the Syria-Palestine Front and British documents, which were
mainly based on the testimonies of prisoners of war, eyewitnesses and agents.

In the second article, Ali Ulvi Ozdemir discusses the Ottoman Empire's modernization
efforts, driven by military and economic challenges, aimed to sustain its existence through
reforms. He touches upon key economic reforms, including the Tanzimat Edict and the
Ottoman-British Trade Treaty of 1838, and how this cultural, political and economic legacy
was passed on to the Republic of Turkey.

Fatih SELCUK, in the third article, explores the diplomatic relations between Free
France, led by Charles de Gaulle during WWII, and Tiirkiye. De Gaulle's Free France,
unrecognized as an official government, sought diplomatic legitimacy from both Allies and
non-war countries, including Tiirkiye. Initially, Tiirkiye's relations with Free France were
unofficial and confidential, shaped by the war's progression. By late 1943, relations began to
formalize, culminating in official recognition by 1944, aligned with Britain's stance. Tiirkiye's
cautious approach and alignment with Britain highlighted its strategic considerations for post-
war France, exemplified by appointing Numan Menemencioglu as ambassador to Paris
immediately after Britain's recognition of Free France.

The fourth article, authored by Miizehher YAMAGC, explores the Irish potato famine
(1845-1852), its causes, progression, impacts, and the socio-economic and political issues it
created. It also examines how emigration during the famine was portrayed in contemporary
literature and the British and Irish press. Additionally, the study highlights Ottoman Sultan
Abdulmecid's humanitarian response, providing aid to Ireland. The Irish people's gratitude
towards Sultan Abdulmecid is documented in the Prime Ministry Ottoman Archives,
evidenced by his sending grain-laden ships to Drogheda Port. The study aims to assess the
impact of this aid on the relations between the Ottoman Empire and Ireland.

Finally, after the discovery of new continents, political and commercial relations
between the Ottoman Empire and European states increased. Official relations with England
began in the 16th century, focusing on political and commercial interests. British merchants,
through Levant companies, traded in the Eastern Mediterranean, balancing commercial and
political relations. In the late 18th and early 19th centuries, the Ottoman Empire granted
commercial privileges to foreign states, benefiting British merchants who became influential
in trade and politics. The Tanzimat Edict's commercial law changes further empowered
British merchants. Ziimriit USKUL examines Ottoman-England relations from the Empire's
foundation to the 19th century, focusing on British merchants and using various historical
sources.

vii
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In addition to the research articles, there is a short report by F. Rezzan UNALP, who
provides an account of the Sivas Congress (September 4-11, 1919), which was a pivotal event
in the Turkish War of Independence, led by Mustafa Kemal Pasa. Despite numerous
challenges, Mustafa Kemal emphasised national unity and independence. The congress, held
in Sivas, was marked by intense debates, particularly over the idea of accepting a mandate.
Ultimately, the Congress rejected the mandate and adopted principles of full independence
and national sovereignty. Key decisions included unifying defence organisations and
establishing a legal framework for the national struggle. The congress also highlighted the
importance of public communication and set the stage for the formation of a new, democratic,
and independent state.

Finally, Burcu KAYA reviews the book by Engin Berber (ed.), Tiirk Dis Politikas:
Calismalari: Cumhuriyet Donemi I¢in Ulusal Rehber, [Studies on Turkish Foreign Policy: A
National Guide for the Republican Period] Extended 2" Edition, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul 2012. The book, compiled by Prof. Dr. Engin Berber, addresses the lack of
source information for students. It consists of five sections, introducing primary and
secondary sources, and discussing their roles, historical development, and providing critiques
and suggestions. The book is a collective effort of Berber's colleagues and students. It covers
national archives, official and semi-official publications, private yearbooks, news magazines,
and memoirs. The book aims to guide researchers in Turkish foreign policy and modern
history, making it valuable for disciplines like history, law, political science, economics, and
public administration.

We hope you enjoy this collection of works we have brought together in this issue, and
we look forward to meeting you again with the next issue.

18 January 2025
JATR Editorial Team
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INGILiZ ARSIV BELGELERI ISIGINDA 1918 YILINDA SURIYE-FiLiSTIN
CEPHESI’NDEKI TURK-ALMAN ASKERLERI ARASINDAKI SORUNLAR

Ahmet Can HACIOGLU!
Ozet

Birinci Diinya Savasi oncesinde Almanlar, Osmanli ordusunda s6z sahibi olmaya baslamislardi. Bu
durum, Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na Almanya’nmn yaninda dahil olmasiyla artarak devam
etmisti. Suriye-Filistin Cephesi’nde gorevlendirilen Yildirim Ordular Grubu ile Almanlar, Osmanli ordularinin
kontroliinii resmen {istlerine almislardi.

Yildirim Ordular Grubu’ndaki Alman askerleri ile Tiirk askerleri arasindaki iliski hem Suriye-Filistin
Cephesi’nde savasmus kisilerin anilar1 hem de Ingiliz belgeleri incelenerek bu ¢alismada ortaya konulmustur.
Bahsi gegen Ingiliz belgeleri, agirlikli olarak savas esirlerinin, gorgii taniklarimin ve ajanlarmn ifadelerine
dayanmaktadir. Ayrica, Suriye-Filistin Cephesi’ni konu alan ¢esitli makale, kitap ve tezlerden yararlanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Suriye-Filistin Cephesi, Yildirim Ordular Grubu, Tiirk-Alman
[liskileri, ittifak Devletleri.

PROBLEMS BETWEEN TURKISH-GERMAN SOLDIERS ON THE SYRIA-
PALESTINE FRONT IN 1918 IN THE LIGHT OF BRITISH ARCHIVE
DOCUMENTS

Abstract

Before World War I, the Germans had begun to gain power in the Ottoman army. This situation continued
to increase when the Ottoman Empire entered World War I on the side of Germany. With the deployment of the
Yildirim Army Group to the Syria-Palestine front, the Germans officially took command of the Ottoman armies.

This study has revealed the relationship between the German soldiers and the Turkish soldiers in the
Yildirnm Army Group by examining both the memoirs of those who fought in the Syria-Palestine Front and
British documents. These British documents are mainly based on the testimonies of prisoners of war,
eyewitnesses and agents. In addition, various articles, books and theses on the Syria-Palestine Front have been
used.

Keywords: World War I, Syria-Palestine Front, Yildirim Army Group, Turkish-German Relations,
Central Powers.

Giris

Birinci Diinya Savasi 6ncesinde Osmanli Devleti, bir ittifak arayisi i¢ine girmisti. Bu
dogrultuda 22 Temmuz 1914 tarihinde Harbiye Nazir1 Enver Pasa, Almanya Biiyiikelcisi
Wangenheim’a ittifak teklifinde bulunmustu. 24 Temmuz 1914 tarihinde Alman Daisisleri
Bakanligi’'ndan Wangenheim’a gonderilen telgrafta, Osmanli Devleti ile ittifak goriismelerine
baslamasi istenmisti. Boylece Osmanli Devleti ile Almanya arasinda ittifak goriismeleri
baslamisti. Bu iki devlet arasinda gerceklesen bir dizi goriismeden sonra 2 Agustos 1914
tarthinde ittifak anlagsmasi imzalanmisti. Ayn1 giin Osmanli Devleti seferberlik ve tarafsizlik

! Dr., ahmetcanhacioglu@outlook.com, (https://orcid.org/0000-0001-8554-5509).
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ilaninda bulunmustu.? 29 Ekim 1914 tarihine gelindiginde Amiral Souchon; Enver Pasa ve
Cemal Pasa’nin bilgisi dahilinde, Berlin’den aldig1 talimat dogrultusunda Karadeniz’deki Rus
limanlarina saldirarak Osmanli Devleti’ni Birinci Diinya Savasi’na sokmustu.>

Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na girdigi donemdeki askeri yapisina
bakildiginda son derece ilging bir tablo ile karsilagilmaktadir. Soyle ki, Osmanli Devleti,
Balkan Savaslari’nda ugramis oldugu yenilgiden sonra Almanya’dan askeri uzmanlar talep
etmisti. Bunun iizerine Almanya, Osmanli Devleti’ne General Otto Liman von Sanders’in
baskanliginda bir Alman askeri heyeti gondermisti.* Bahsi gecen heyet 14 Aralik 1913
tarihinde Istanbul’a gelerek goreve baslamisti.> Heyet baskam1 Liman von Sanders’e genis
haklar verilmisti. Buna gore, Liman von Sanders, ordu ve iilke savunmasi ile ilgili sorunlara
iliskin bilgilendirilecekti. Istanbul ve civarinda konuslu bulunan Osmanli 1. Ordusu ile askeri
egitim kurumlar1 onun emrindeydi. Yabanci subaylarin gorevlendirilmesi konusunda tam
yetkiliydi. Osmanli Devleti sinirlar1 dahilinde sinirsiz teftis yetkisine sahipti.®

Liman von Sanders’in yukarida ifade edildigi gibi genis yetkilere sahip olmasina
ragmen, Alman Genelkurmay1 Osmanli askeri sistemine ve karar verme siirecine dahil olmak
istemisti. Bu dogrultuda Genelkurmay ikinci bagkanligi gorevine Albay Bronsart von
Schellendorf getirilmis, 6nemli subelere Alman subaylar1 yerlestirilmis ve kayda deger bir
kismi Almanya’da egitim gormiis Osmanli kurmay subaylar1 subelere muavin olarak
atanmusti.”

Almanlar, Osmanli Genelkurmayi’nda 6nemli noktalara kendi askerlerini yerlestirmeyi
basarmislardi. Ancak Birinci Diinya Savast boyunca Osmanli Devleti’nde faaliyet gosteren
Almanlarin sayis1 hakkinda cesitli kaynaklar tarafindan farkli bilgiler verilmisti. Birinci
Diinya Savast swrasinda  Avusturya-Macaristan ~ Imparatorlugu'nun  Istanbul’daki
bliyiikelciliginde askeri atase olarak gorev yapmis olan Joseph Pomiankowski, savag boyunca
Osmanli Devleti’nde faaliyet gosteren Almanlarin sayisinin 18.000 ile 20.000 civarinda

2 Cemal Akbay, Osmanli Imparatorlugu nun Siyasi ve Askeri Hazirliklar: ile Harbe Girisi, Genelkurmay
Personel Basgkanlig1 Askeri Tarih ve Stratejik Etiit (ATASE) Daire Baskanligi Yaynlari, Ankara, 2014, s. 43-44,
47-51, 53, 55, 58, 61, 64.

3 Giiltekin Yildiz, “Birlesik Harekat Tecriibesi Olarak Cihan Harbinde Tiirk-Alman Askeri Ittifaki”,
1914 ten 2014°e 100’tincii Yilinda Birinci Diinya Savasi’'ni Anlamak, Uluslararast Sempozyum, 20-21 Kasim
2014/istanbul, ed. Zekeriya Tiirkmen, Harp Akademileri Komutanlig1 Stratejik Arastirmalar1 Enstitiisii, s.194.
Osmanli Bahriye Nezareti, 9 Eylil 1914 tarihinde Amiral Souchon’n Osmanli Donanmasi Birinci
Komutanligi’na getirmisti. Bkz. Akbay, a.g.e., s.210. Karadeniz olay1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Akbay,
a.g.e., 8.227-239.

4 Cenk Reyhan, “Tiirk-Alman iliskileri (1878-1914)”, Belleten, Cilt: LXIX, Say1: 254, Nisan 2005, s.240.
Bu heyetin resmi ad1 “Heyet-i Islahiye-1 Askeriye” olmasina karsin yaygin olarak bilinen ad: “Sanders Misyonu”
dur. Bkz. Mesut Uyar, “Sanders Askerl Yardim Misyonu”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalart Dergisi, Y1l: 15,
Say1: 30, Giiz 2019, s.30.

5 Abdirrauf Bey, Binbasi Abdiirrauf’'un Harp Giinliikleri: Osmanli Genelkurmayi'nda Alman
Komutanlarin Emrinde, haz. Mesut Uyar, Tiirkiye Is Bankasi1 Yayinlari, Istanbul, 2022, 5.19, 144.

¢ Carl Miihlman, Imparatorlugun Sonu 1914: Bir Alman Subayinin Géziinden Osmanh Devleti’nin 1.
Diinya Savast’n Girisi, ¢ev. Kadir Kon, Timas Yaymlari, Istanbul, 2021, s.28.

7 Abdiirrauf Bey, a.g.e., 5.19, 144-145.
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oldugunu belirtmisti.® Edward J. Erickson, Birinci Diinya Savasi’min sonunda Osmanli
Devleti’'ndeki Alman sayisinin 20.000’e kadar c¢ikmis olabilecegini kitabinda aktarmusti.
Ancak bu sayimin icinde Osmanli Devleti’nin altyapisin1 ve ekonomisini ileriye gotiirmek i¢in
bu topraklara getirilmis olan siviller ile onlarin ailelerinin de dahil olduguna dikkat ¢cekmisti.’
Liman von Sanders, 8 Mayis 1918 tarihli raporunda Suriye-Filistin Cephesi’ndeki Yildirim
Ordular Grubu'nda 13.552 Alman askeri oldugunu ifade etmisti.'® Osmanli cephelerinde
gorev yapan Alman askeri personelini olusturanlar arasinda subaylar, erler, tabipler,
teknisyenler, isciler ve miithendisler yer almist1.!! Bununla birlikte Osmanli Devleti, 1. Diinya
Savasi’nda cepheye 3.000.000 asker géndermisti.'?

Yukaridaki sayilara bakildiginda son derece ilging bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki,
Almanlarin Osmanli cephelerine gonderdigi muharip asker sayisi ile Osmanli Devleti’nin
cepheye gonderdigi asker sayisi arasinda bir ugurum olusmustur. Buna karsin Alman
Genelkurmay1, Osmanlt ordusunda s6z sahibi olmustur. Ayrica bu kadar az sayidaki Alman
askerin cephedeki muharebelerin gidisatini nasil etkiledigi ayri bir aragtirma konusudur.

Alman askerlerinin yer aldigi Osmanli cephelerinden birisi de Suriye-Filistin Cephesi
olmustur. Bu cephedeki Tiirk ve Alman askerleri arasindaki iliskiye deginen cesitli eserler
kaleme almmustir. Ismet Uzen’in “Birinci Diinya Savasinda Sina ve Filistin Cephesindeki
Tirk-Alman Subaylarin Cesitli Konularda Catismast (1914-1918)” adli makalesi Tiirk ve
Alman subaylarin arasindaki sorunlara 1sik tutmasi bakimindan onemlidir. Bahsi gecen
makalede aktarildigina gore, Tiirk ve Alman subaylari1 arasindaki ¢atigmanin iki nedeni vardi.
Birinci neden, Alman subaylarimin Osmanli Devleti’'ni Almanya ile esit bir devlet olarak
gormemeleri ve kendilerini bir Alman somiirgesindeymis gibi hissetmeleriydi. Ikinci neden
ise, Almanlarin bahsi gecen davraniglart nedeniyle Tiirklerin egemenlik haklarint Almanlarla
paylasmak konusunda kiskang olmalariydi. Ismet Uzen bu g¢alismasinda agirhikli olarak
amlardan yararlanmistir. !?

Bu makalede, Ismet Uzen’in makalesinden farkli olarak, Ingiliz arsiv belgelerinden
yararlanilmis ve savasin son yilina odaklanilmistir. Bahsi gecen Ingiliz belgelerine yansiyan
olaylara bakildiginda, 1918 yilinda Suriye-Filistin Cephesi’nde hem cephe hattinda hem de

$ Joseph Pomiankowski, Osmanh Imparatorlugunun Cékiigii: 1914-1918 I. Diinya Savasi, cev. Kemal
Turan, Kayihan Yayinlari, Istanbul, 2014, s.13, 52.

® Edward J. Erickson, Size Olmeyi Emrediyorum! Birinci Diinya Savasi’'nda Osmanli Ordusu, gev.
Mehmet Tanju Akad, 3. Baski, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2011, s.306.

19 Jehuda L. Wallach, Bir Askeri Yardimin Anatomisi: Tiirkiye'de Prusya-Alman Askeri Heyetleri 1835-
1919, cev. Fahri Celiker, 2. Baski, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanligi Yayinlari, Ankara,
1985, 5.204.

W Savasanlarin Goziiyle Tiirk-Alman Ittifaki (1914-1918), haz. Necmettin Alkan ve Eyyub Simsek,
Kronik Kitap, Istanbul, 2018, s.113.

12 Gerhard Griibhaber, Tiirk Ordusunda Alman Ruhu: Bir Askeri Teknoloji Transferi Tarihi, gev. Bozkurt
Leblebicioglu, Say Yayinlari, Istanbul, 2022, 5.29.

13 fsmet Uzen, “Birinci Diinya Savasinda Sina ve Filistin Cephesi’nde Tiirk-Alman Subaylarm Cesitli
Konularda Catismasi (1914-1918)”, Cankir1 Karatekin Universitesi Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
3, Sayt: 3, 2014, 5.79-80.
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cephe hatt1 gerisinde Tiirk ve Alman askerleri arasinda ¢esitli sorunlar yasandig1 goriilmiistiir.
Bu nedenle cephe hattindaki sorunlar ile cephe gerisindeki sorunlar ayr1 bagliklar altinda ele
alimustr.

1. 1918 Yilina Kadar Suriye-Filistin Cephesi

Osmanli Bagkomutanlig1, Birinci Diinya Savasi’na dahil olduktan sonra Misir’1 yeniden
Osmanl1 etkisi alta almak ve boylece Islam diinyasindaki saygmligini arttirmak amaciyla 2-
3 Subat 1915 tarihinde Birinci Kanal Harekati’n1 ve 4-5 Agustos 1916 tarihinde Ikinci Kanal
Harekati’nm gergeklestirmis, ancak her iki harekat da basarisizlikla sonuglanmustir.'* Osmanh
Devleti’nin basarisizlikla sonuglanan kanal harekatlarinin ardindan Ingilizler, 1916 yili
sonlarinda Sina-Filistin Cephesi’nde savunmadan saldir1 pozisyonuna ge¢mislerdir.'> Bu
dogrultuda Ingilizler, 26 Mart 1917 tarihinde Gazze’yi hedef alan bir taarruz
gergeklestirmisler, ancak Osmanli savunmasini gegememislerdir.!® 17 Nisan 1917 tarihinde
Ingilizler tekrar taarruza ge¢mis olmalarina ragmen, Osmanli ordusunun basarili savunmasini
asamamuslardir.'’

Ingilizler bir yandan Filistin Cephesi’nde saldirirlarken diger yandan Irak Cephesi’nde
ilerlemigler ve 11 Mart 1917 tarihinde Bagdat’1 isgal etmislerdi. Bu isgal ile Osmanl
Devleti’nin Islam diinyasindaki prestiji zarar gormiistii.'® Bagdat’m kaybi, Alman
Genelkurmay1 Karargahi’nda da biiyiik bir {iziintii ile karsilanmisti. Zira bu kayip, siyasi
acidan Osmanlt Devleti’'ndeki Alman niifuzunu zayiflatmisti. Askeri agidan ise, Irak’taki
Ingiliz kuvvetlerinin Avrupa’ya sevk edilmesi riskini ortaya ¢ikarmisti. Bu nedenlerden dolayi
Almanya, Bagdat’in geri alinmasi icin Osmanli Devleti’ne yardim vaadinde bulunmustu. '

Bagdat’in Ingilizlerden geri alinmasi ve Filistin Cephesi’nin gii¢lendirilmesi icin
harekete gecen Osmanli Baskomutanligi ve Alman Baskomutanligi, bu hedefler
dogrultusunda yeni bir ordular grubu kurulmasini kararlastirmislardi.?’ Buradan hareketle 15
Temmuz 1917 tarihinde Yildirim Ordular Grubu’nun teskil emri verilmisti. Alman Asya Kolu,
VI. Ordu ve VII. Ordu’dan olusan Yildirim Ordular Grubu’nun Komutanligi’na General Von

14 Figen Atabey, “Birinci Diinya Savasi’nda Filistin-Suriye Cephesi’ne iliskin Belgeler Isiginda Genel Bir
Degerlendirme”, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, Say1: 66, Bahar 2020,
$.65-66.

15 Franz Carl Endres, Demir Hac Altinda 1914-1918: Diinya Savasimda Osmanh ve Filistin, ¢ev. Giiray
Beken, Puslu Yaymecilik, Istanbul, 2018, s.44.

16 Mesut Uyar ve Edward J. Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, s.523.

17 Eugene Rogan, Osmanli’min Cokiisii: Ortadogu’da Biiyiik Savas (1914-1920), cev. Ozkan Akpinar, 2.
Baski, {letisim Yayinlari, istanbul, 2018, 5.367, 369.

18 Atabey, a.g.m., 5.66.

19 Pomiankowski, a.g.e., 5.270.

20 Emre Saral ve Ismail Tosun Saral, Tiirklerle Beraber: Osmanli Cephelerindeki Avusturya-Macaristan
Askeri Birlikleri 1914-1918, Kronik Kitap, Istanbul, 2020, 5.252-253; ismet Gorgiilii, On Yillik Harbin Kadrosu,
1912-1922:Balkan-Birinci Diinya ve Istiklal Harbi, Genisletilmis 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014,
s.185. Ayrica bkz. Hayati Aktas, Tiirk-Alman Iliskileri (1913-1918), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim Dali, Konya, 1994, s.174-175.
Enver Paga, Almanlarin Yildirim Ordular Grubu Komutanligi’na General Falkenhayn’in getirilmesi teklifini
kabul etmistir. Bkz. Aktas, a.g.t., s.173.
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Falkenhayn?! getirilmisti. Alman Asya Kolu?? ise II No’lu Pasa karargahi, her biri ii¢ boliiklii
olmak {izere {i¢ adet piyade taburu karargahi, ii¢ adet makineli tiifek boliigii, topcu ve destek
birliklerinden olusmustu. Bu kolu olusturan askerlerin biiyiik bir kismi, Bati Cephesi’nde
savag tecriibesi kazanmisti. Alman Asya Kolu’na bagli birliklerin, Tiirk birliklerinin iginde yer
almas1 hedeflenmisti.??

Yildirrm Ordular Grubu’nun kurulmasiyla Almanlar, Osmanli Devleti’'ne Kkarsi
uygulamis olduklar1 askeri hareket tarzinin digina ¢ikmislardi. Soyle ki, 1913 yilindan itibaren
Osmanli Devleti’nde faaliyet gosteren Alman askeri heyeti, gerekli goriilen mevkilere Tiirk
subaylar1 yerine Alman subaylar1 tayin etmekle gorevlendirilmisti. Boylece Tiirk ordu teskilat
ve iglerinin hem Alman anlayisina gore hazirlanmast hem de yaptirilmasi hedeflenmisti.
Ancak Yildirim Ordular Grubu’nun kurulmasiyla bir Alman karargdhi ile bir Alman
komutani, biiyiik bir harekatin basina gecmisti. Boylece Alman Baskomutanligi harekatin
biitiin mesuliyetini iizerine almist1.>* Sonug olarak Bagdat’m Ingilizlerden geri alinmasi ve
Filistin Cephesi’nin gii¢clendirilmesi amaciyla Yildirim Ordular Grubu kurulmustu. Ancak
itilaf Devletleri’nin Filistin Cephesi’ne agirlik vermesi, planlarm degismesine neden olmustu.

21 Birinci Diinya Savagsi basladig1 sirada Prusya Harbiye Nazir1 olan General von Falkenhayn, 1914’ten
1916’ya kadar Alman Seferi Ordularinin Kurmay Baskanligini yapmistir. Ancak Verdiin’deki basarisizlik tizerine
bu gdrevden ayrilarak 9. Alman Ordu Komutanligi’na getirilmistir. Bkz. Hiiseyin Hiisnii Emir Erkilet, Yildirim,
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara, 2002, s.4-5; Fahri Belen, Birinci Cihan
Harbinde Tiirk Harbi: 1917 Yili Hareketleri IVncii Cilt, Kara Kuvvetleri Komutanlig1 Yayinlari, Ankara, 1966,
s.113.

22 Bu birlige Alman Asya Kolordusu da denmektedir. Bkz. Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi Sina-
Filistin Cephesi IV ncii Cilt 2 nci Kisim, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1986, s.85. Siikrii Mahmut Nedim’in
aktardigina gore, Alman Asya Kolu’nun muhrip personel sayisi ise 6500 kadardi. Bkz. Siikrii Mahmut Nedim,
Filistin Savast (1914-1918), ¢ev. Abdullah Es, Genelkurmay Basim Evi, Ankara, 1995, s.53. Alman Asya Kolu,
Kasim 1917°de Filistin Cephesi bolgesine varmisti. Bkz. Atabey, a.g.m., s.68. Bu ¢aligmada bahsi gecen birlikten
Alman Asya Kolu olarak bahsedilecektir.

23 Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi 1V ncii Cilt 2 nci Kisim, .83, 85. Figen
Atabey’in aktardigia gore, Yildirim Ordular Grubu Komutanligi Karargahi’nda 65 Alman ve 18 Tiirk subay
vardi. Bkz. Atabey, a.g.m., s.67. Ismet Uzen’in makalesinde ifade ettigine gore, Yildirim Ordular Grubu
Karargahi, 64 Alman ve 11 Tiirk subaydan olugmustu. Bkz. Uzen, a.g.m., s.88; Wallach, a.g.e., s.194. 1916
yilinin yaz aylarindan Birinci Diinya Savagi’nin sonuna kadar bir Osmanli tiimeninde komutanlik yapmis ve
Filistin’deki muharebelere katilmis olan Hans Guhr’un anilarinda aktardigina gore ise, Yildirnm Ordular
Grubu’nun iist komuta heyetinin yedide altist Almanlardan meydana gelmisti. Bkz. Hans Guhr, Anadolu’dan
Filistin’e Tiirklerle Omuz Omuza, cev. Esref Ozbilen, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2007, s.ix,
148. Almanlar Yildirim Ordular Grubu biinyesine sadece subay gondermekle yetinmemisler, ayn1 zamanda
maddi yardimda bulunmuslardi. Liman von Sanders’in anilarinda aktardigina gore, Almanlar savagin etkin bir
sekilde siirdiiriilebilmesi i¢in Yildirim Ordular Grubu’na 5.000.000 altin lira tahsis etmislerdi. Bkz. Liman von
Sanders, Tiirkiye'de Bes Yil, cev. Esref Bengi Ozbilen, 6. Baski, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlar1, Istanbul,
2018, s.232. Bununla birlikte Zekeriya Tiirkmen, 5.000.000 Alman altininin Osmanli Genelkurmayi’na borg
verildigini ifade etmisti. Bkz. Zekeriya Tirkmen, ‘“Mustafa Kemal Pasa ve Yildinm Ordular Grup
Komutanlig1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt: 16, Say1: 47, 2000, s.397.

24 Werner Steuber, Cihan Harbi’nde Yildirim, ¢ev. Bursali Mehmet Nihat, Otiiken Nesriyat, Istanbul,
2021, s.36-37; Wallach, a.g.e., s.193.
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Bu nedenle Yildirirm Ordular Grubu’nun Filistin Cephesi’nde gorevlendirilmesine karar
verilmisti.?>

Yildirrm Ordular Grubu Komutan1 Falkenhayn, Almanya’dan Osmanli Devleti’ne
gelirken Alman subay ve memurlardan olusan 100-150 kisilik bir grup getirmisti. Ancak
Falkenhayn’in beraberinde gelen Almanlardan neredeyse higbiri ne Osmanli Devleti’ni ne de
Osmanli ordusunu tanimiyordu. Bununla birlikte Falkenhayn, Osmanli ordusu ve Filistin
Cephesi gibi konularda bilgi sahibi olan Alman subaylarini Tiirklesmis olarak gérmiistii. Bu
nedenle bahsi gecen Alman subaylarini maiyetinden uzaklastirmisti.?® Tiirkler hakkinda kétii
ithamlarda bulunmaktan geri kalmamust1.>” Falkenhayn zaman zaman Osmanli iiniformasi
giymesine ragmen, Yildirirm Ordular Grubu Karargdhi’nda yer alan Alman subaylar1 Alman
riitbe ve iiniformalar1 tagimislards.?8

Yildirim Ordular Grubu’nun i¢inde yer alan Tiirk subaylari, ikinci derecedeki gorevlere
atanmiglardi. Filistin Cephesi’ndeki harekatta yer alan kolordu ve tiimen komutanlarmin
biiyiik bir kism1 Almanlardan olusmustu.? Yildirim Ordular Grubu Karargahi’ndaki biitiin
islemler ve yazismalar Almanca yapilmisti. Sadece Osmanli makamlarina teblig olunacak
emirler, Tiirk¢e’ye biraz hakim bir Alman’in yonetimindeki terciime subesinde ¢evrilmisti. Ne
var ki, terciimelerin biiyiik bir kism1 anlasilmaz bir halde yapilmist1.** Terciimeler yiiziinden
siklikla yanlis anlamalar meydana gelmisti.! Ayrica terciime edilmis emirlerin yerine
getirilmesi zaman almist1.’?> Osmanli Devleti'ndeki ve Osmanli cephelerindeki telsiz
istasyonlarindaki personeller genellikle Almanlardan olustugu i¢in ordu raporlar1 da Almanca
olarak yaymlanmustr.*?

Liman von Sanders’in anilarinda aktardigina gore, Yildirim Ordular Grubu ilk
teskilinden itibaren Tiirk subaylari tarafindan bir Alman kurulusu olarak goriilmiistii. Bu
nedenle Tiirk subaylar1 Yildirim Ordular Grubu'na giivenmemislerdi.’* Tiirkler bu
goriiglerinde haksiz sayilmazlardi, ¢iinkii Almanlar Ortadogu’da niifuz sahibi olmak
istemislerdi. Bu dogrultuda harekete gecen Falkenhayn Suriye-Filistin’de bir Alman himayesi
kurmayr amaglamist1.’®> IV. Ordu Komutam1 Cemal Pasa’nin islerine miidahale etmeye
calismis, Nablus mutasarrifin1 asagilamis, valilere amirleriymis gibi bildirimde bulunmustu.®

25 Emre Saral ve Ismail Tosun Saral, a.g.e., 5.252-253. Ayrica bkz. Aktas, a.g.t.,s.174-175.

26 Friedrich Freiherr Kress von Kressenstein, Son Hagli Seferi Kuma Gomiilen Imparatorluk, ¢ev. Tahir
Balaban, 2. Baski, Yeditepe Yayinevi, Istanbul, s.316. Ayrica bkz. Sanders, a.g.e., s.234.

27 Uzen, a.g.m., s.90. Ayrica bkz. Aktas, a.g.t., 5.176.

28 Erkilet, a.g.e., s.12.

2 Nedim, a.g.e., s.114.

30 Erkilet, a.g.e., s.12, 152-153, 302.

31 Sanders, a.g.e., 5.236.

32 Nedim, a.g.c., 5.76.

33 Sanders, a.g.e., .313-314.

3% Sanders, a.g.e., 5.236.

35 Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi IV ncii Cilt 2 nci Kisim, s.8.

36 Cemal Pasa, Hatiralar, haz. Alpay Kabacali, 7. Baski, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari, Istanbul,
2015, s.228. Ayrica bkz. Aktas, a.g.t., s.174.
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Almanlar, Filistin’e yerlesmis Alman asilli Yahudilerle is birligi yapmislardi. Buna karsilik
Yahudiler, Almanlardan aldiklar1 bilgileri Ingilizlere vermislerdi.>” Yildirim Ordular Grubu
Karargahi ise, Araplarin Tiirklere glivenmedigini ileri siirerek Osmanli Devleti’nin i¢ meselesi
olan Arap meselesine dahil olmak istemisti.>® Falkenhayn’in komutasi altindaki Alman menzil
noktalari, Osmanli memurlarina ve Osmanli subaylarina kotii muamelede bulunmaya tesebbiis
etmislerdi.** Bunun yani sira kiiciik riitbeli bir Alman subayin hatir1 igin bir Tiirk iistegmen
Yildirim Ordular Grubu Karargahi’ndan atilmist:.*°

Osmanli ordularinin bir Alman tarafindan komuta edilmesi, Tiirk subaylar1 arasinda
tepkiye yol agmustir. Ozellikle VII. Ordu Komutani Mustafa Kemal Pasa ve IV. Ordu
Komutan1 Cemal Pasa’nin takinmis oldugu tavir 6n plana ¢ikmistir. Cemal Paga, Enver
Pasa’ya gonderdigi 5 Eylil 1917 tarihli yazida Falkenhayn’in Filistin Cephesi’nde
gorevlendirilmesine kars1 oldugunu agik¢a ifade etmistir.*! Mustafa Kemal Pasa ise, Osmanl
Devleti’nin genel durumuna iligkin 20 Eyliil 1917 tarihli raporunda Almanlara yonelik
elestirilerde bulunmustur. Osmanli Devleti’nin iginde bulundugu zor durumdan Almanlarla
birlikte ¢ikmasinin bir zorunluluk oldugunu, ancak Almanlarin bu durumdan ve savasin
uzamasindan yararlanarak Osmanli Devleti’ni somiirge haline getirmelerine karsi oldugunu
belirtmistir. Ayrica Yildirim Ordular Grubu Komutani Falkenhayn’in her firsatta Alman
oldugunu ve Alman ¢ikarlarini 6n planda tutacagini agikladigini vurgulamistir. Falkenhayn’in
asiret reisleri ile goriismek ve propaganda yapmak amaciyla Alman subaylar1 gonderdigini
belirtmistir. Falkenhayn’in Araplar ile Tiirklerin diigsman oldugunu, ancak kendilerinin tarafsiz
oldugunu bu nedenle Araplar1 kendi saflarina ¢ekebilecegini ifade ettigini aktarmigtir. Nitekim
Mustafa Kemal Pasa, Almanlarin biitiin Arabistan’t kendi kontrolleri altina almayi
hedeflediklerini agiklamistir. Falkenhayn’in Suriye ve Hicaz’t komuta eden bir kisinin
komutasina girmesi durumunda en yiiksek sorumlunun bir Osmanli olacagini, bdylece
Falkenhayn’in sadece askeri komutan olarak kalacagimi vurgulamigtir.*?

Mustafa Kemal Pasa, Halep’ten gonderdigi 24 Eylil 1917 tarihli ek raporunda
Falkenhayn ve von Kress’e yonelik elestirilerde bulunmustur. Falkenhayn’a hem askeri hem
de siyasi acidan asla giivenmedigini agiklamistir. Ardindan iki se¢enek sunup birisinin
uygulanmasin1 istemistir. Birinci segenege gore Falkenhayn asla Sina cephesinde
gorevlendirilmeyecekti. Sina’nin savunulmasi gorevi, Arabistan baskomutanligi emri altinda
VII. Ordu komutaninda olacakti. ikinci segenek ise Mustafa Kemal Pasa’nin VII. Ordu

37 Nedim, a.g.e., s.114

38 Belen, a.g.e., C.IV, s.115.

3 Cemal Pasa, a.g.e., 5.228.

40 Erkilet, a.g.e., 5.303; Uzen, a.g.m., 5.91; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildb: Tarihi, Cilt: 111, Kisim: III,
3.Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, Ankara, 1991, s.375.

41 M. Talha Cigek, Cemal Pasa Suriye’de: Birinci Diinya Savasi Yillari, gev. Fatih Sel, Kronik Kitap,
Istanbul, 2020, s.416-418.

4 Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi 1V ncii Cilt 2 nci Kisim, s.105-111; Erkilet,
s.71-73, 76-77; Bayur, a.g.e., C.III, K.III, s.400-402, 406-407. Ayrica bkz. Savasanlarin Goziiyle Tiirk-Alman
Ittifaki (1914-1918), haz. Necmettin Alkan ve Eyyub Simsek, Kronik Kitap, Istanbul, 2018, s.74-75; Uzen,
a.g.m., s.89-90.
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komutanlig1 gérevinden affiydi. Bu istegine bir cevap verilmezse gérevden ayrilacakti. Ne var
ki, Enver Paga, Mustafa Kemal Pasa’ya olumlu bir cevap vermemistir. Bunun {izerine Mustafa
Kemal Pasa, VII. Ordu komutanligindan ¢ekilmis ve yerine Fevzi Pasa getirilmistir.*’

Cemal Pasa, anilarinda Mustafa Kemal Pasa ve Falkenhayn’in arasinda yasananlari
aktarmig ve tamamen Mustafa Kemal Pasa’nin hakli oldugunu belirtmistir. Cemal Pasa’nin
ifade ettigine gore, Falkenhayn Mustafa Kemal Pasa’nin komutani oldugu VII. Ordu islerine
miidahale etmeye tesebbiis etmisti. Mustafa Kemal Pasa ise, Falkenhayn’in yetkisi disindaki
islerle ugrasmasina engel olmak istemisti.**

Mustafa Kemal Pasa, Alman ¢ikarlarina gore hareket eden Falkenhayn’i engellemek
icin elinden gelen her seyi yapmis ve basaramadigi noktada istifa ederek VII. Ordu’nun
basindan ayrilmisti. Mustafa Kemal Pasa’nin Falkenhayn’a yonelik bu ¢ikisi, Filistin
Cephesi’ni kurtarmak i¢in yapilmissa da basarili olmamustir.

Yukaridaki gelismeler yasanirken Baskomutan Vekili Enver Pasa, Filistin Cephesi’nde
birtakim degisikliklere gitmistir. Buna gore, Sina Cephesi Komutanligi’nin adi VIII. Ordu
olarak degistirilmis ve basina von Kress getirilmistir. VI. Ordu ve VII. Ordu gibi, VIII. Ordu
da Falkenhayn’in komutanlig1 altina verilmistir. IV. Ordu’nun adi1 degiserek Suriye ve Garbi
Arabistan Umum Komutanlig1 yapilmistir. Bu isim degisikligine ragmen, komuta yine Cemal
Pasa’da kalmistir.*®

Filistin Cephesi’ndeki Tiirk komuta kademesinde oOnemli degisikler yasanirken,
Ingilizler 31 Ekim 1917 tarihinde Birriissebi’ye saldirmislardir. Buray1 aldiktan sonra
Gazze’ye dogru taarruza gecmisler ve 6 Kasim’da Osmanli cephesini Telliiseria’da
yarmiglardir. 8 Kasim’da Osmanli ordusu c¢ekilmeye baslamistir. 9 Aralik 1917 tarihine
gelindiginde Ingilizler Kudiis’ii isgal etmislerdir.*¢

VIII. Ordu Komutani von Kress, sevk ve idarede yapmis oldugu hatalar neticesinde
Ingilizlere maglup olmus ve ayni cephede bulunan VII. Ordu’nun da yenilmesine yol agmustir.
Bunun yani sira von Kress, ¢esitli konularda Yildirim Ordular Grubu Komutani Falkenhayn
ve Bagkomutan Vekili Enver Pasa ile anlasmazliklar yasamistir. Bu yagananlar sonucunda von
Kress, VIII. Ordu Komutanlig1 gérevinden alinmis ve yerine Cevat Pasa getirilmistir.*’

Filistin Cephesi’nde yasanan bu yenilginin ardindan Suriye ve Garbi Arabistan Umum
Komutanligi’nin basinda bulunan Cemal Pasa, 12 Aralik 1917 tarihinde Istanbul’a gitmistir. 43
12 Ocak 1918 tarihine gelindiginde Suriye ve Garbi Arabistan Umum Komutanligi Karargahi,
Yildirim Ordular Grubu’na baglanmistir. 18 Ocak 1918 tarihinde ise Suriye ve Garbi

4 Bayur, a.g.e., C.III, K.III, 5.409-416.

# Cemal Pasa, a.g.c., s.225.

4 Bayur, a.g.e., C.III, K 111, 5.407-408; Belen, a.g.e., C.IV, s.123.

4 Bayur, a.g.e., C.III, K.III, 5.429.

47 Birinci Diinya Harbi 'nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi IV ncii Cilt 2 nci Kisim, $.389.
“8 Bayur, a.g.e., C.III, K.III, 5.430.
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Arabistan Umum Komutanligi lagvedilmis ve yerine IV. Ordu Komutanli§i kurulmustur.
Karargah1 Sam’da bulunacak bu ordunun komutanligina Mersinli Cemal Pasa getirilmistir.*’

Filistin Cephesi’'ndeki durum kotiilesmeye basladik¢a Tiirk komuta makamlarinin
Alman komutanligina kars1 gosterdikleri direnis artmistir. Buradaki amag¢, Alman tesir ve
niifuzunun azaltilmasiydi.>® Tiirkler ve Almanlar arasindaki kétiilesen iliskiler Ingiliz
belgelerine de yansimisti. 8 Aralik 1917 tarihinde esir diisen bir Tiirk astsubaymin Ingilizlere
verdigi bilgilere gore, Tirklerin Almanlara yonelik nefreti siirekli olarak artmisti. Kidemli
Tiirk subaylari, tamamen Alman c¢ikarlari dogrultusunda savastiklarim anlamislardi.®' Bir
Tiirk subaymin giinliiglinde yer alan 22 Aralik 1917 tarihli yaziya gore, Alman askerler
kendilerini Tiirk istlerinden iistiin gérmiislerdi. Bu durum Almanlarla Tiirkler arasinda
diismanliga sebep olmustu. >

Falkenhayn’in Yildirim Ordular Grubu’nun komutani olmasindan sonra Kudiis’iin
kaybedilmesi, Filistin Cephesi’nde pek de iyi olmayan Tiitk ve Alman askerleri arasindaki
iliskiyi agik¢a kotii yonde etkilemistir. Tiirk ve Alman askerleri arasindaki bozuk iligkiler,
cesitli kaynaklar vasitasiyla Ingilizlere kadar ulasmustir. Ingilizlerin bile bu durumdan
haberdar olmasi, Tiirk ve Alman askerleri arasindaki anlagsmazligin 1917 sonundan itibaren
ciddi boyutlara geldigini gdstermistir.

2. 1918 Senesinden Miitarekeye Kadar Suriye-Filistin Cephesi

1918 yilinda Ingilizler, Filistin Cephesi’ndeki saldirilarina devam etmislerdi. 19 Subat
1918 tarihinde hiicuma geg¢misler ve Osmanli kuvvetlerini Seria Irmagi’nin dogusuna
cekilmeye mecbur etmislerdi. Ingiliz taarruzunun basladigi giinde Enver Paga, Liman von
Sanders’e Yildirim Ordular Grubu’nun komutanligini teklif etmisti.>® Nitekim 25 Subat 1918
tarihinde General Falkenhayn, Yildirim Ordular Grubu Komutanligi goérevinden alinmis ve
yerine Liman von Sanders getirilmisti. Falkenhayn’in Tiirk komutanlarla anlasamamasi ve
Kudiis’iin kayb1, bu degisiklik icin gerekce olarak gdsterilmisti.** Sonug olarak Falkenhayn,
Yildirrm Ordular Grubu Komutanligi sirasinda yaptigi planlamalarda Osmanli ordusunun
imkan ve kabiliyetlerini dikkate almadan, adeta bir Alman ordusu yonetiyormus gibi
davranmisti. Bu nedenle hedeflerinde basariya ulasamamisti.>

Liman von Sanders, Yildirim Ordular Grubu’nun basina gectikten sonra kurmay heyeti
yapisinda Onemli degisiklikler olmustu. Soyle ki, bir¢ok Tiirk subayr Yildirim Ordular
Grubu’na katildig1 i¢in 6nemli sayida Alman subayina ihtiya¢ kalmamisti. Sanders’e gore,

4 Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi IV ncii Cilt 2 nci Kisim, s.518, 521.

50 Steuber, a.g.c., s.147.

5! The National Archives (TNA) FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu.
4,26 Nisan 1918, s.1.

52 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 2, 30 Mart 1918, s.2.

53 Erickson, a.g.e., 5.261-262.

54 Atabey, a.g.m., s.76; Bayur, a.g.e., C.III, K.III, s.431. 28 Subat 1918 tarihinde Falkenhayn, Yildirim
Ordular Grubu Komutanlig1 gérevinden alindigini 6grenmistir. Bkz. Wallach, a.g.e., s.205.

5 Nedim, a.g.e., 5.98, 111.
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%90°1 Tirk birliklerinden olusan Tiirk ordularini, tamami Almanlardan meydana gelmis bir
kurmay heyeti ile sevk etmek miimkiin degildi.>¢

Yildirim Ordular Grubu biinyesinde bulunan ordularda da degisiklige gidilmisti. VL.
Ordu, Yildirim Ordular Grubu’ndan ¢ikarilmisti. Boylece Yildirim Ordular Grubu Komutani
Liman von Sanders’in komutast altinda IV. Ordu, VII. Ordu ve VIII. Ordu yer almisti. IV.
Ordu’yu Mersinli Cemal Pasa, VII. Ordu’yu Fevzi Pasa ve VIII. Ordu’yu Cevat Pasa komuta
etmisti.>’

2.1. Cephe Gerisindeki Vaziyet

1918 yilinda Filistin Cephesi’nde bir yandan ingilizler taarruz ederlerken diger yandan
cephe hatt1 gerisinde Tiirk ve Alman askerleri arasindaki iligkilerde ¢esitli sorunlar meydana
gelmisti. Bu sorunlar, ingiliz belgelerinde de kendilerine yer bulmuslardi. Ozellikle Sam’dan,
Tiirk ve Alman askerleri arasindaki sorunlara dair Ingilizlere bilgi akis1 olmustu. Oyle ki, 27
Ocak 1918 tarihinde Sam’dan ayrilan bir Yahudi miiltecinin Ingilizlere verdigi bilgiye gore,
ad1 gecen yerde bir siiredir subaylara ve sivillere yonelik bir Alman-Osmanli kuliibli vardi,
ancak Almanlarla Tirkler birbirlerinden nefret ediyorlardi. 21 Temmuz 1917 tarihinde bir
Avusturya-Osmanli kuliibii agilmisti. Avusturya ve Tiirk subaylar ile yetkililerin arasindaki
iliski daha dostgayd1.>®

Sam’daki Almanlarin ve Tiirklerin arasi1 kotii olmasina ragmen, Yildirim Ordular Grubu
Komutan1 Falkenhayn 21 Subat 1918 tarihinde Harekat Subesi disindaki biitiin karargah
birimlerini Sam’a nakletmisti. Ancak Sam’daki uygun binalar Tiirklerin elinde oldugu i¢in
Alman karargahimin buraya yerlesmesi konusunda bina sikintisi yaganmigti. Bunun iizerine
Alman subaylar, ¢arsida bulunan ve kotii durumda olan binalara yerlesmek zorunda
kalmiglardi. Yildirnrm Ordular Grubu Bashekimi Werner Steuber de Sam’daki Almanlara
yonelik tutuma dair anilarinda 6nemli detaylara yer vermisti. Onun aktardigina gore, Sam
halkinin geneli Araplardan olugsmustu. Araplar, Almanlara karg1 mesafeli ve kismen de olsa
diismanca davranmiglardi. Hatta Yildirim Ordular Grubu Karargdhi subaylarinin Sam’a
geldikleri gece duvarlara, sehre 6nemli miktarda kuvvet gelmeden orada bulunan Almanlari
yok etmeyi tesvik eden yazilar yapistiriimist1.>’

Steuber’in yukaridaki ifadeleri, bir Alman savas esirinin Ingilizlere verdigi bilgilerle
ortismektedir. Bahsi gegen esire gore, Sam’daki Araplar hem Tiirklerden hem de
Almanlardan hoslanmiyorlardi. Almanlarin Tiirkiye ve Suriye’ye kalic1 olarak geldiklerine
inantyorlardi. Subat 1918’de ise Sam sokaklarina Almanlarin derhal kovulmasi hususunda
Araplara cagrilar yapan afisler asilmisti. Bu afislerde Almanlarin sayica az olduguna, ileride
daha fazlasinin gelecegine ve bu durumda onlar1 buradan ¢ikarmanin imkansiz olacagina
vurgu yapilmisti. Bunun iizerine birkag giin boyunca Almanlarin aksam 7’den sonra sokaklara

%6 Sanders, a.g.e., 5.282. Steuber’in amlarinda aktardigina gore, Liman von Sanders, sube miidiirlerinin
Tiirk olmasini savunmustu. Bu nedenle harekat subesi i¢in subaylar getirmisti. Bkz. Steuber, a.g.e., s.167.

57 Bayur, a.g.e., C.III, K.III, s.431.

58 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag: Nu. 4, 26 Nisan 1918, s.2.

%9 Steuber, a.g.e., 5.164-165; Uzen, a.g.m., 5.96.
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¢ikmasina izin verilmemis ve giin igerisinde sadece silahli olarak sokaklarda dolasmalarina
izin verilmisti.®

Gerek Steuber’in anilar1 gerek Ingiliz belgeleri, Sam’daki havanin Almanlarm aleyhine
oldugunu gostermektedir. Buradan hareketle Falkenhayn’in karargahini Sam’a nakletmesinin
hatal1 bir karar oldugu sdylenebilir.

Yildirim Ordular Grubu Bashekimi Werner Steuber, anilarinda Sam hakkinda farkli
detaylar da vermisti. Onun aktardigina gore, Sam halkinin fakir kismi1 aghik ve soguk ile
miicadele etmisti. Oyle ki, sokaklarda her giin agliktan &len ¢ocuklarin cansiz bedenleri
goriilmiistii. Ingilizlerin Sam’da ¢ok sayida casusu vardi. Bu casuslar, Sam’in ileri
gelenlerinin de yardimiyla halki Almanlara karsi kigkirtmislardi. A¢ligin tek sorumlusu olarak
Almanlar1 gostermislerdi.®! Gergekten de Ingiliz belgelerine bakildiginda Ingilizlerin
Sam’daki ajanlardan bilgi aldi1g1 goriilmiistiir.®?

Ingilizler, Sam’da yasanan gelismeleri bir yandan ajanlarm diger yandan asker kagaklari
ve savas esirlerinin verdigi bilgilerle takip ediyorlardi. Bir asker kacaginin verdigi bilgiye
gore, Tirkler Sam’da garnizon kuran Almanlara karsi1 kizginlardi. Bahsi gegen kisi, Tiirkler
ile Almanlarin arasinin iyi olmadigina taniklik etmisti. 5 Mart 1918 tarihinde esir diisen bir
kisi, Suriye’deki insanlarin Osmanli Devleti’nin mevcut durumundan dolayr Almanya’y1
sugladigini aktarmigtr.

Yildirrm Ordular Grubu’na mensup Alman subaylarmin giivenligi tam olarak
saglanamamistt. Nitekim Yildirnm Ordular Grubu Karargdhi birimleri Sam’da kalici
olmamigti. Falkenhayn’in yerine Liman von Sanders atanmis ve Yildirnrm Ordular Grubu
Karargahi’na ait birimler 28 Subat’ta Nasira’ya tasimnmuslardi. %

Yukaridaki ifadeler acik¢a gostermektedir ki, Sam’daki yerel halk, Almanlara karsi
olumlu duygular beslememisti. Alman subaylarinin giivenligi bile tam olarak
saglanamamigken karargah birimlerinin saglikli bir sekilde ¢aligsmasi beklenemezdi. Nitekim
Falkenhayn’in bu hatasi kalici olmamis ve Liman von Sanders tarafindan diizeltilmisti.

Yildirim Ordular Grubu Karargdhi’na ait birimler Nasira’ya taginmis olmasina ragmen,
Sam’daki Alman karsithg devam etmisti. 30 Mart 1918 tarihli Ingiliz politik ve ekonomik
istihbarat 6zetinde aktarildigina gore, yakin zamanda Sam’da meydana gelen Alman karsitt
bir isyanda dort Alman subayr Oldiiriilmiistii. Bu bilgi, bagka kaynaklar tarafindan da
dogrulanmist1.%® 14 Nisan 1918 tarihli Ingiliz istihbarat &zetinde bir ajanin ifadelerine yer
verilmigti. Buna gore, Sam’in kotii sohretli bir semtinde ti¢ Alman subay1 Oldiirilmiistii.
Beyrut, Halep ve Sam valileri ile Liibnan Mutasarrifi, Almanlarin tahil alimima kars1 halki
kigkirtmuslardi. Ayrica Beyrut’tan Ingilizlere gelen bilgilere gore, Almanlarin biitiin erzagi

0 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 4, 26 Nisan 1918, s.1-2.
6! Steuber, a.g.e., s.165-166. Suriye’deki kitlik hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz. Cigek, a.g.e., s.374-386.
62 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag1 Nu. 3, 14 Nisan 1918, s.1.
63 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag: Nu. 1, 18 Mart 1918, s.2.

64 Steuber, a.g.e., 5.165-166.

5 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag: Nu. 2, 30 Mart 1918, s.2.
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satin almalar1 nedeniyle bugday fiyatlar1 yiikselmis ve bu durum Sam’da biiyiik karigikliklara
yol agmistt. Duvarlara ise, Almanlarin Osmanli Hiikiimeti’'ni aldattigi ve tahili {ilke disina
cikararak halki sikintiya soktugu konusunda bolge halkini uyaran afisler asilmisti. Halka
dikkatli olmalar1 ve Almanlarla is yapmay1 reddetmeleri sdylenmisti.®® 1918 Mart’min sonuna
kadar Sam’da siirgiinde bulunan bir papazin Ingilizlere aktardigina gére, Sam Valisi Tahsin
Bey’in Almanlar1 kinamak amaciyla afisler asilmasini tesvik etti§ine dair bilgiler vardi.
Tiirkler ile Almanlar arasindaki iliski gitgide kotiilesmisti.’

Yukarida papazin verdigi bilgilere dikkatli yaklasmak gerekir. Zira 12 Eyliil 1916
tarihinde Suriye Valisi olarak gorevine fiilen baslamis olan Tahsin Bey’e 9 Ocak 1918
tarithinde Hariciye Nezareti’nin Dahiliye Nezareti’ne bildirdigine gore, bir Alman nisan1 olan
ikinci riitbeden Demir-i Salip Nisani1 verilmisti. 10 Haziran 1918 tarihinde ise Tahsin Bey,
Dahiliye Nezareti’'ne cektigi telgrafta Suriye Valiligi gorevinden istifa ettigini bildirmisti.
Ancak 18 Haziran 1918 tarihinde Yildirim Ordular Grubu Komutan1 Liman von Sanders,
Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi sifreli telgrafta, Suriye Valisi Tahsin Bey’in gérev yerinde
kalmasinin Yildirim Ordular Grubu agisindan 6nemli oldugunu ifade etmisti. Ne var ki,
Liman von Sanders’in girisimi sonugsuz kalmigt1.%

Vali Tahsin Bey’in ne kadar 6nemli bir yonetici oldugu, Sam’daki Alman Baskonsolosu
Dr. Brode’nin hem iist makamina hem de Liman von Sanders’e 22 Agustos 1918 tarihinde
gonderdigi raporda net bir sekilde goriilmiistii. Bu rapora gore, Tahsin Bey’in ayrilisindan
sonra Sam’daki miilki idareye anarsi hakim olmustu. Oyle ki, sokak soygunlari artmis ve
resmi makamlar diisman ile temasa gecilmesine seyirci kalmisti. Bunlarin yani sira, Suriye
halki Itilaf Devletleri’nden yanayd ve onlara yardim etme egilimindeydi.®’

Dr. Brode’nin Suriye halkinm Itilaf Devletleri’nden taraf oldugu yoniindeki gériislerine
benzer ifadeler Ingiliz belgelerinde de yer bulmustu. 31 Agustos 1918 tarihli Ingiliz istihbarat
ozetinde aktarildigina gore, Miisliimanlar Sam’1n Itilaf Devletleri tarafindan ele gegirilmesini
arzu ediyorlardi. Ancak sehri ilk isgal edenin Serif Hiiseyin’e bagli kuvvetlerin olmasin
istiyorlard.”®

Yukaridaki ifadeler 1s181inda Tahsin Bey’in Suriye valisi olarak diizenin saglanmasinda
son derece dnemli bir yeri oldugu soylenebilir. Oyle ki, Almanlar bile, Tahsin Bey’in
makaminda kalmasini istemisler ve bunun i¢in girisimde bulunmuslardi. Buradan hareketle
Ingiliz belgelerindeki ifadelerin aksine, Tahsin Bey’in Alman karsit1 olmadig1, isini yapan bir
Osmanli valisi oldugu sdylenebilir.

Almanlar hem Sam halkiyla hem de Tiirklerle birtakim sorunlar yasamisti. Bu durum 26
Nisan 1918 tarihli ingiliz istihbarat 6zetinde de yer almisti. Kerak’in Hristiyan ileri

66 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 3, 14 Nisan 1918, s.1-2.

7 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 5, 10 May1s 1918, s.1.

68 Mustafa Sahin, Hasan Tahsin Uzer’in Miilki Idareciligi ve Siyaset¢iligi, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Erzurum, 2010, s.141, 146, 147-149.

% Sanders, a.g.e., $.355-356.

70 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 13, 31 Agustos 1918, s.4.
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gelenlerinden iki kisi, silirgiin edildikleri Anadolu’dan donerlerken Sam’dan ge¢misler ve
oradan edindikleri bilgileri Ingilizlere aktarmislardi. Buna gére, Sam’da Tiirkler ve Almanlar
karsilikli olarak birbirlerini sugluyorlardi. Alman askerlerin Sam’daki Miisliiman kadinlara sik
sik hakaret etmeleri, giiclii bir Alman karsithgmin ortaya ¢ikmasina neden olmustu.”! 25
Mayis 1918 tarihli Ingiliz istihbarat 6zetinde ise, Sam’daki Alman askerlerin Miisliiman
kadinlara kotii davrandiklari ifade edilmisti. Siirekli olarak kavga ¢ikardiklar1 ve bir olayda iki
Tiirk askerini siingiileriyle 6ldiirdiikleri belirtilmisti.”

Ulasim konusunda da Tiirk ve Alman askerleri arasinda sorunlar yasanmisti. Bir savas
esiri subayn Ingilizlere verdigi bilgiye gore, Alman subaylari trenle seyahat ederlerken Tiirk
subaylarinin  kendileriyle aym vagonda olmasma itiraz etmislerdi.”> Hatta Almanlar,
vagonlarina Tiirkler binmeye ¢alistiginda onlara kars: tiifeklerinin dipgiklerini kullanmislardi.
Savas esiri bir Ermeni subayin Ingilizlere aktardigina gore, taburu 1 Mayis 1918 tarihinde
Sam’dan ayrildig1 sirada bir kamyonda 40 asker yer almisti. Buna karsin bir sonraki
kamyonda yanlarina Tiirk almay1 reddeden 2 Alman askeri vardi. Alman askerleri genelde
birinci sinif seyahat etmislerdi.”*

Almanlarin ulasim konusunda Tiirklere kars1 uyguladiklar: kotii muamele ingilizlerin 25
Mayis 1918 tarihli istihbarat 6zetinde de yer almisti. Suriyeli Hristiyan bir tabip subayin
aktardigina gore, bir Alman askeri Rayak’ta istasyonda bir tren kompartmanini ele gegirdikten
sonra kapida durarak bagkasinin igeri girmesine izin vermemisti. Bunun {izerine bir Tiirk
binbasi kompartmana girmek istemis ama Alman askeri bunu kabul etmemisti. Tiirk binbasi
ise zorla igeriye girmeye calismis, ancak Alman askeri tarafindan gogsiine tekme atilmist.
Karakol komutani olan bagka bir Tirk binbas1 araya girmis ve olaymn biiylimesini
engellemisti. Bu olaydan kisa bir siire sonra tren hareket etmisti. Bu sirada Alman asker
kompartmaninda tek basina rahat bir sekilde piposunu i¢misti. Bu tarz olaylar siklikla
yasanmusts.”> Bir diger savas esiri subayin Ingilizlere verdigi bilgiye gore, Sam’da bir Tiirk
subay1 bagajiyla tramvayda yolculuk yaptigi sirada, araca iki Alman subayi binmis ve
iclerinden birisi bagajin {lizerine oturmustu. Bunun iizerine Tiirk subay1 sinirlenmis ve diger
Tirklerin de katildigir bir tartisma meydana gelmisti. Bu tartisma iki Alman subayinin
vurulmasiyla sonuglanmisti. Bu olayin ardindan bir Tiirk askeri mahkemeye ¢ikarilmis ve
6liim cezasina carptirilmist.”®

Ulasim konusunda Almanlarin  Tiirklere nazaran ayricalikli  olmalar, Tiirk
kaynaklarinda da yer almisti. Yildirnm Ordular Grubu Karargdhi’nda Kurmay Bagkan
Yardimcist Hiiseyin Hiisnli Emir’in  verdigi bilgiye gore, Alman birliklerinin ve
malzemelerinin Osmanli Devleti sinirlar1 ig¢indeki nakli, Tirk birliklerinin nakli ile
kiyaslanamayacak imkanlarda gerceklesmisti. Alman erlerinin ulagimi ve beslenmesi i¢in her

7l TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag1 Nu. 4, 26 Nisan 1918, s.1-2.
72 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag1 Nu. 6, 25 Mayis 1918, s.1.
3 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 2, 30 Mart 1918, s.2.

7 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 6, 25 Mayis 1918, s.1.
5 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag: Nu. 6, 25 Mayis 1918, s.1-2.
76 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag: Nu. 8, 22 Haziran 1918, s.3.
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tiirlii imkan saglanmisti.”” Suriye-Filistin Cephesi’nde savasmis olan Mehmet Diirdali
Karasan’in anilarinda aktardigina gore, istanbul’dan Gazze’ye seyahat eden Tiirk askerleri, 40
kisi kapasiteli yiik vagonlarinda 60-70 kisi olarak seyahat etmislerdi.’® Fahrettin Altay’in
anilarinda aktardigina gore ise, VII. Ordu Komutan1 Fevzi Pasa Nablus’ta hastalaninca trenle
Istanbul’a hareket etmisti. Bu sirada Almanlarin kontroliindeki bir trende kendisine esya
vagonu verilmisti. Yatak olarak seyyar bir karyola kullanmisti. Fahrettin Altay’a gore, felaket
zamanlarinda yabancilarin dostlugu ve diismanlhigi ayniydi.”®

Hem ingiliz belgelerinde hem de Tiirk kaynaklarinda ¢ok net bir sekilde goriilmektedir
ki, Alman askerleri Tiirk askerleriyle birlikte seyahat etmek istememislerdi. Bu durum,
onlarin Tiirk askerlerine kars1 takindiklari kibirli tavri net bir sekilde gozler 6niine sermistir.
Alman askerleri yabanci olduklar bir iilkede, ilkenin asil sahiplerini hor gérmiisler ve onlarla
seyahat etmeyi kendilerine yakistiramamislardi. Bu durumun Tiirk ve Alman askerleri
arasindaki iligkiyi son derece olumsuz yonde etkiledigi sGylenebilir.

Suriye-Filistin Cephesi’nde Alman askerlerin Tirk askerlere nazaran daha iyi bir
konumda oldugu bir diger husus ise saglik hizmetleriydi. Soyle ki, Suriye ve Filistin’de sicak
iklimden dolay1 lekeli humma hastalig1 goriilmiistii. Birinci Diinya Savasi’nin ilerleyen
sathalarinda bu hastaligin ne kadar etkili oldugu anlasilmigti. Tiirk birlikleri, aglik ve sihhi
hizmetlerin yetersiz olmasindan dolay1 bu hastalik nedeniyle ciddi kayiplar vermislerdi. Buna
karsin Alman birlikleri, muntazam temizlik uygulamalar1 sayesinde lekeli hummanin bir
tehlike olmasin1 Onlemislerdi. Bununla birlikte cephedeki gorevi nedeniyle Tiirk erleriyle
temas kuran Alman hekimlerinin bir kismi, lekeli hummaya yakalanarak olmiislerdi.®
Neticede Suriye-Filistin Cephesi’ndeki Alman askerleri, kendi topraklarinda savasan Tiirk
askerlerinden saglik hizmetleri bakimindan daha iyi durumdaydilar.

Suriye-Filistin Cephesi’'nde 6nemli sehirlerden birisi de Yildirim Ordular Grubu’nun
Bas Menzil Noktas1 konumunda olan Halep idi.®! Sam gibi Halep de Alman ve Tiirk iliskileri
agisindan Ingiliz belgelerinde kendisine yer bulan bir sehir olmustu. Oyle ki, 13 Nisan 1918
tarihinde Sina-Filistin cephesinde Ingiliz saflarma gecen bir Yahudi asker kacaginmn verdigi
bilgiye gore, Almanlarin Halep’te kumarhaneleri vardi. Bir gece bir Alman subay1 bir Tiirk
subayin1 dovmiis ve ardindan Tiirk subay1 sikayet¢i olmustu. Bunun iizerine General Kress
von Kressenstein, Almanlarin miittefiki Tirk subaylarmin saygi goérme hakkina sahip
oldugunu belirten bir emir yaymlamigti. Bu emri okuyan Alman askerleri, emri alay konusu
haline getirmislerdi. Nitekim Almanlarla Tiirkler arasindaki nefret her gegen giin artmisti.

7 Erkilet, a.g.e., s.I, 89. Ayrica bkz. Mirliva Sedat, Yildirim Ordularinin Bozgunu: Filistin’e Veda,
Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2009, s.81-82. Menzil yollari, Almanlarin kontrolii altindaydi. istanbul ile Halep
arasindaki bolge, Alman Askeri Misyonu’nun sorumluluk sahasiydi. Halep’in giineyi ve Musul dahil olmak
tizere dogusundaki bolge Yildirim Ordular Grubu’nun sorumluluk sahasiydi. Bkz. Sanders, a.g.e., s.237.

78 Mehmet Diirdali Karasan, Pasam Nereye Kadar Cekilecegiz? Birinci Diinya Savasi ve Istiklal Harbi
Hatiralari, haz. Seref Karabag, 3. Baski, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2024, s.25.

7 Fahrettin Altay, On Yillik Savas ve Sonrast (1912-1922), 3. Bask, Tiirkiye I3 Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2023, s.158, 163.

80 Steuber, a.g.e., 5.63, 67, 143.

81 Steuber, a.g.e., 5.43; Uzen, a.g.m., s.91.
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Almanlar Tiirkleri “hasta” (laousy) olarak adlandirmislardi. Tiirkler ise Almanlara “domuz”
(swine) diye misilleme yapmislardi.®® Nisan ay1 sonlarinda Halep sehrinden ayrilan bir
yerlinin Ingilizlere aktardigi bilgiye gore, Alman askerlerinin kibirli ve kaba davranislari
zaman zaman Suriye halkiyla siddet olaylarinin yasanmasina yol agmisti. Bu cephede Alman
birliklerinin artmasi1 nedeniyle bir Alman askerl polis giicliniin kurulmasi gerekli
goriilmiistii.®® Ingilizlere verilen bilgiler, acik¢ca Almanlarin hem Tiirklerle hem de bélge halki
ile sorun yasadigini géstermistir.

10 Mayis 1918 tarihli istihbarat 6zetinde ajanlarin Halep’te yasanan bir olay hakkinda
Ingilizlere aktardig1 bilgiye yer verilmistir. Buna gore, Mart 1918’de Halep’te Almanlarin
tahil alimina kars1 bir kamuoyu tepkisi olusmustu. Tahil yiiklii bir Alman kamyonu taglanmis
ve slirliciisii kagmaya calisirken 6 veya 7 kadini 6ldiirmiistii. Bunun yani sira 15 Mart 1918
tarihinde Beyrut Valisi, Halep’e gonderilen 15 kamyon bugday1 durdurmustu®*

2.2. Cephedeki Vaziyet

Cephe gerisinde oldugu gibi, cephe hattinda da Tirk ve Alman askerleri arasindaki
iliskiler olumlu bir atmosferde seyretmemistir. Oyle ki, 3 Mart 1918 tarihinde esir diismiis iki
Alman askerinin Ingilizlere verdigi bilgiye gére, Osmanli topraklarinda bulunan Alman
birliklerinin Tiirklerle arasi pek iyi degildi ve siirekli anlasmazliklar yasanmust1.®> Esir
diismiis Suriyeli bir terciimanin Ingilizlere aktardigina gore, goriistiigii Alman birlikleri ¢ok
memnuniyetsizlerdi ve hayal kirikligina ugramislardi. Tirk birliklerinin  durumu ve
organizasyonu nedeniyle Bati Cephesi’nde savasip 0lmeyi tercih edeceklerini sdylemislerdi.
Tiirklerle miittefik olmaktan utanmislardi.®® Nitekim Suriyeli terciimanin Ingilizlere aktardig
bilgilerde dogruluk pay1 vardi. Zira ¢ok sayida Alman, Osmanli cephelerini ikinci dereceden
Ooneme sahip cepheler olarak gérmiistii. Alman subaylarin biiyiik bir kismina gore, Orta
Avrupa’daki savas dnemliydi.®’

Tiirk ve Alman birlikleri arasindaki sorunlu iliski devam ederken, ingilizler 9 Mart-11
Mart 1918 tarihinde Nablus istikametine dogru Osmanli hatlarin1 yarmak icin bir saldiri
girisiminde bulunmuglar, ancak istedikleri bagarty1 yakalayamamiglar ve biraz ilerledikten
sonra durmuslardi. 26 Mart 1918 tarihine gelindiginde Ingilizler, bu sefer Seria Irmagi’nin
dogusuna gecerek Amman’a dogru saldirtya gegmislerdi. Bir baskin seklinde saldirmis olsalar
da Tiirk birlikleri onlar1 31 Mart’ta ¢ekilmeye mecbur etmislerdi.®

Tiirk birlikleri Ingiliz saldirilarina kars iilkelerini savunmuslardi. Ancak savas esiri bir
subaym 30 Mart 1918 tarihli Ingiliz istihbarat dzetinde yer alan ifadelerine gore, Tiirk
birlikleri arasinda, Filistin’deki Alman birliklerinin asla 6n saflarda savasmadiklarina dair

82 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag1 Nu. 5, 10 May1s 1918, s.1.
$3 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 8, 22 Haziran 1918, s.3.
$ TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 5, 10 May1s 1918, s.1.
85 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 1, 18 Mart 1918, s.1.

8 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag: Nu. 6, 25 Mayis 1918, s.1-2.
87 Griibhaber, a.g.e., s.122.

8 Bayur, a.g.e., C.III, K.III, 5.434-435.
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ifadeler ¢ok fazla dillendirilmisti. Bunun yan1 sira Beyrut’taki bir Alman subay1, bu topraklara
Tiirkleri Ingilizlerden kurtarmak veya iilkelerini savunmak igin gelmediklerini, Tiirklerin
teslim olmalarin1 ya da ayr1 bir baris yapmalarim engellemek igin geldiklerini ifade etmisti.®’

9 Nisan 1918 tarihine gelindiginde Ingilizler, bu sefer El Kefr-Brokin yéniinde yeni bir
taarruz baslatmislardi. Iki giin siiren taarruzda Ingilizler, Tiirk mevzilerini birka¢ kilometre
geriye atmay1 basarmislardi.”® Liman von Sanders’in anilarinda aktardigina gére, yukarida
bahsi gecen son taarruzun asil yiikiinii Alman Asya Kolu ve 16. Tiimen tagimust:.”!

30 Mart 1918 tarihli Ingiliz belgesine yansiyan bilgilere gore Tiirkler, Almanlarm &n
saflarda savagmadiklarini 6ne siirmiislerdir. Buna karsin Liman von Sanders’in 9 Nisan’da
baslayan Ingiliz taarruzunun durdurulmasinda Alman Asya Kolu’nun énemli rol oynadigini
ifade etmesi son derece dikkat ¢ekicidir.

Tiirk ve Alman askerleri arasindaki sorun Suriye-Filistin Cephesi’nin karsi tarafindan da
gozlemlenmisti. Zira Londra Gazetesi’nin resmi gorevlisi olarak Filistin Cephesi’ni yakindan
takip etmis olan Ingiliz savas muhabiri William Thomas Massey’in kitabinda ifade ettigine
gore, Filistin Cephesi’nde Tiirk askerleri ve Alman subaylar1 arasinda ciddi boyutlarda bir
huzursuzluk vardi.”?

Tiirk ve Alman askerleri arasindaki iligkileri olumsuz yonde etkileyen konulardan birisi
de Tiirk askerlerinin imkansizliklarla miicadelesiydi. Séyle ki, Ingilizlerin 26 Nisan 1918
tarihli istihbarat 6zetinde aktarilan bilgiye gore Tiirkler, Almanlarin kendilerinden daha iyi
yasam kosullarina sahip olduklarini ifade etmislerdi. Almanlarin Tiirklere ait olan en iyi
yiyecekleri yediklerini, buna karsin Tiirklerin ise aclik ile miicadele ettigini belirtmislerdi.”
18 Nisan 1918 tarihinde firar eden bir Arap subay adaymin Ingilizlere aktardig1 bilgiye gore,
Alman askerler Tiirk askerlerini kotii giyinmekten ve yetersiz beslenmekten dolay1
kiiciimsemislerdi. Tiirklerle yemek yemeyi, igmeyi ve seyahat etmeyi reddetmislerdi. Tirk
askerleri ise, Alman askerlerini kiskanmislar ve onlardan nefret etmislerdi.®* Bir Alman
tegmenin 14 Haziran 1918 tarihli mektubundan aktarilan bilgiye gore, o giin hi¢ suyu
kalmamig bir Tiirk taburu onlarin yaninda kamp yapmusti. Bahsi gecen taburdan bir diizine
kisi 6lii gibi ortalikta yatmist1.”

Filistin Cephesi’ndeki Tiirk askerlerinin kiyafet ve yiyecek bakimidan son derece kotii
durumda olmalari, Yildirim Ordular Grubu Komutani Liman von Sanders’in anilarinda da yer
bulmustu. Sanders’in aktardigina gore, Tiirk askerleri kiyafet konusunda biiyiik sikinti ¢ekmis
ve ¢ogu ayaklarina pagavra sarmisti. En iyi durumda olanlar ise ¢arik giymislerdi. Biiyiik bir
kisminin ¢amasirlar1 dahi yoktu. Bu nedenle Tiirkler, kendi cephe hatlar1 6niinde kalan 6li

8 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 2, 30 Mart 1918, s.2.

% Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi 1V ncii Cilt 2 nci Kisim, 5.578.

°1 Sanders, a.g.e., 5.294.

92 Savasanlarin Géziiyle Tiirk-Alman Ittifaki (1914-1918), haz. Necmettin Alkan ve Eyyub Simsek, s.106.
9 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag: Nu. 4, 26 Nisan 1918, s5.1-2.
% TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 5, 10 Mayis 1918, s.1.

95 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 11, 31 Temmuz 1918, s.3.
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Ingiliz ve Hintli askerlerin kiyafetlerini almislardi. Yiyecek malzemelerinin eksikligi de son
derece artmust1. Tiirk askerleri yetersiz beslenmeden dolay: firar etmislerdi. Ozellikle 1918
Agustos’unda bu nedenle firar edenlerin sayisinda artis yasanmisti. VIII. Ordu, firarlarin
Oniine gecebilmek icin cephe hattinda bulunan askerlerini doyurmaya c¢alismisti. Cephe
hattinin gerisinde bulunan askerlerinin ise taymnlarm kii¢iiltmiistii.”®

Ingiliz belgelerinde yer alan ifadelerden de anlasilacag1 gibi, Alman askerler yabanci
topraklarda Tiirklerden ¢ok daha iyi sartlara sahip olmuslardi. Tiirk askerleri miittefiklerine
nazaran yokluk icerisinde iilkelerini savunmaya calismislardi. Ancak bu yokluk hali, Tiirk
askerlerinin firar etmesinde dnemli rol oynamisti.

Tirk askerleri bir yandan icine diistiikleri kotii vaziyetle bogusurlarken diger yandan
Ingiliz saldirilarina karsi gelmislerdi. Ingilizler, 30 Nisan 1918 tarihinde tekrar Seria
Irmagi’nin dogusuna gecerek bir saldir1 baglatmislardi. Bu saldirida istedikleri sonucu
alamamuslar ve Tiirk kuvvetleri tarafindan geri piiskiirtiilmiislerdi.”” Tiirk askerlerinin ingiliz
saldirilarina kars1 direnmeleri son derece takdire sayandir. Zira Tiirk askerleri hem yoklukla
hem de miittefikleri Almanlarin kendilerine olan kétii davraniglariyla miicadele etmislerdi.

Ingiliz arsiv belgelerine yansiyan ifadelerden, Alman askerleri ile Tiirk askerleri
arasindaki iliskide propagandanin da kullanildig1 anlagilmistir. Soyle ki, 15 Haziran 1918
tarihinde yakalanan bir savas esirinin Ingilizlere aktardig1 bilgiye gore, Almanlar, Tiirklere
Paris’i ¢oktan aldiklarini sdylemislerdi. Ingilizlerin Suriye Cephesi’nde ilerlemeleri
durumunda, agir kayiplar verecekleri zorlu bir direnise girismek yerine Sam’a c¢ekilmelerini
belirtmislerdi. Bahsi gecen savas esiri, birka¢ kez Kudiis’iin yeniden ele geg¢irildigini
duymustu. Hatta ona Serif Hiiseyin’in Tiirklere katildig1 sdylenmisti.”®

Suriye-Filistin Cephesi’nde Ingilizler de propaganda faaliyetlerinde bulunmuslardi.
Ingiliz ugaklar1 hem yazili bildirileri hem de Tiirk askerlerinin Ingiliz esaretinde rahat
ettiklerini anlatan resimli mecmualar1 Tiirk birliklerine atmislardi. Bunun yani sira ingilizler;
Tirklere ve Araplara Bat1 Cephesi’nde Almanlarin zor durumda olduklarini bildirilerle haber
vermislerdi.”

Yukaridaki gelismeler yasanirken, Almanlar, 800 er ve ¢ok sayida makineli tiifekten
olusan 11. Alman Avcu Taburu’nu Almanya’dan Suriye-Filistin Cephesi’ne gondermislerdi.
Bahsi gegen tabur, 1 Haziran 1918 tarihinde Mesudiye istasyonuna gelmisti. Bu sirada Tiirk
alaylarinin mevcudu ise, 350-400 tiifege kadar gerilemisti. Yildirim Ordular Grubu Komutani
Liman von Sanders, iyi egitim ile muharebe yetenegine sahip olan bu tabura biiyiikk 6nem
vermisti.'%°

9 Haziran 1918 tarihine gelindiginde Ingilizler, sekiz kadar tabur ile Hattar kdpriisii-
Miske yolunun batisinda saldirtya gegmisler, ancak ciddi bir basar1 saglayamayarak

% Sanders, a.g.e., 5.351-352, 360.

7 Bayur, a.g.e., C.III, K.III, 5.435; Eugene, a.g.¢., 5.406; Pomiankowski, a.g.e., 5.333.

9 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Toprag: Nu. 9, 30 Haziran 1918, s.2.
% Sanders, a.g.c., 5.358.

190 Birinci Diinya Harbi nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi IV ncii Cilt 2 nci Kisim, s.597-598.
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puskiirtiilmiislerdi. Yildirnm Ordular Grubu Komutan1 Liman von Sanders’in hatiratinda
aktardigina gore, Alman Avci Taburu’na ait birlikler, Ingilizlere kars1 yapilan bu savunmaya
kesif hiicumlariyla katki saglamiglards. !

Yildirim Ordular Grubu Komutani Liman von Sanders, Alman Avci Taburu’nun Suriye-
Filistin Cephesi’ne gelisinden memnun olmustu. Ancak Baskomutan Vekili Enver Pasa’nin 10
Haziran 1918 tarihinde Liman von Sanders’e ulasan telgrafina gore, Alman Baskomutanligi
Karargahi, Alman 11. Avcr Taburu’nun Istanbul’a naklini istemisti. Bu karar alinirken,
Yildirim Ordular Grubu Komutant ve Osmanli Devleti’ndeki Alman birliklerinin hem idare
hem de iasesinden sorumlu askeri kurulun baskani olan Liman von Sanders’in diisiincesi
alinmamisti. Osmanli Genelkurmay Baskani tarafindan Liman von Sanders’e gonderilen 16
Haziran 1918 tarihli telgrafta ise, Alman Baskomutanligi’nin Filistin Cephesi’ndeki Alman
birliklerini peyderpey geri ¢ekecegi acgiklanmisti. Alman 11. Aver Taburu sonrasinda 146.
Piyade Alay1’nin nakledilecegi belirtilmisti. Bu gelismeler {izerine harekete gecen Liman von
Sanders, 20 Haziran 1918 tarihinde Istanbul’daki Alman Biiyiikelcisi Kont Bernstorff’a
gonderdigi telgrafta, Alman birliklerinin geri ¢ekilmesi durumunda Filistin Cephesi’nin kisa
siirede ¢cokecegini ifade etmisti. Zira kiyafet ve beslenme acisindan kotii vaziyette olan Tiirk
birliklerinin Filistin Cephesi’ni tek baslarina tutacak giicte olmadiklarini aktarmistr.'%?
Nitekim Yildirim Ordular Grubu Komutani Liman von Sanders’in ¢abalar1 yeterli olmamis ve
Alman 11. Aver Taburu’nun nakli baslamist. ' Birgok Alman birliginin Filistin Cephesi’nden
ayrilmasi, Ingilizlerin kaleme aldig1 raporlarda da yer bulmustu. ingilizlerin aktardigina gore,
Alman birliklerinin Filistin Cephesi’nden ayrilmasi, Tiirk askerlerinin moralini olumsuz
yonde etkilemisgti. '

14 Temmuz 1918 tarihinde Yildirim Ordular Grubu Komutani Liman von Sanders, Bati
Seria’da Oca vadisi boyunca taarruz edilmesini emretmisti. Buradaki amag, Ingilizlerin Dogu
Seria’ya yapacaklart olasi bir saldirty1 6nlemekti. Bu taarruza iki Alman alay1 ve iki Tiirk
timeni katilmisti. Ne var ki, bu taarruz sirasinda kanatlarda bulunan Tiirk birlikleri
ilerleyememislerdi. Bunun iizerine taarruzun merkezindeki Alman birlikleri, ingiliz birlikleri
tarafindan kusatma altina alimmislardi. Ingilizlerin karsi taarruz baslatmasi iizerine de agir
kayiplar vermisler ve geri ¢ekilmek zorunda kalmislardi. Bu basarisizlik sonrasinda Tiirkler
ile Almanlar arasindaki iliskiler gergin bir hale gelmisti.'%

Ingiliz savag muhabiri William Thomas Massey, amlarinda Filistin Cephesi’ndeki Tiirk
subaylar1 ile Alman subaylar1 arasinda c¢ekisme ve giivensizlik oldugunu ifade etmisti. Bu

101 Sanders, a.g.e., 5.322.

102 Sanders, a.g.e., 5.323, 326-328. Ayrica bkz. Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi
1V ncii Cilt 2 nci Kisim, $.598.

193 Birinci Diinya Harbi nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi IV ncii Cilt 2 nci Kisim, s.599-600.

104 Atabey, a.g.m., s.79.

105 Nedim, a.g.e., s.131; Sanders, a.g.e., s.338, 340-341.
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nedenle ingiliz kuvvetlerinin daha basarili oldugunu ve kayiplarinin azaldigii belirtmisti.
Osmanl1 kuvvetlerinde ise kayiplarin arttigin1 aktarmsti. %

31 Temmuz 1918 tarihli istihbarat 6zetinde “gok bilgili” bir kaynagin Ingilizlere
aktardigia gore, Almanlar Tiirkleri yonetilemez ve Alman tavsiyelerini dinlemeyecek kadar
kibirli olarak tanimliyorlardi. Onyargili olabilecek bazi gevreler, Tiirklerin artik eskisi gibi
savasel olmadigini dile getiriyorlardi. Dogu konusunda bilgi sahibi olan Almanlar ise Osmanli
Devleti’nin durumundan siipheleniyorlards. %’

Agustos 1918’e gelindiginde VII. Ordu’nun komutanli§in1 yapan ve hasta olan Fevzi
Pasa izin alarak ordusundan ayrilmisti. Bunun iizerine VII. Ordu Komutanligi gorevine
Mustafa Kemal Pasa getirilmisti.!® Ne var ki, Mustafa Kemal Pasa’nin VII. Ordu
Komutanlhig1 gorevine geldigi sirada Filistin Cephesi’ndeki Yildirim Ordular Grubu’nun
durumu gitgide kotiilesmisti. Liman von Sanders’in anilarinda yer alan bilgiye gore, VIII.
Ordu’da 15 Agustos 1918°den 14 Eyliil 1918’e kadarki donemde cephe gerisine kacanlarin
sayis1 1100 civarindaydi. Bu asker kagaklarinin sikayet ettigi konular ise, az yemek verilmesi,
camasirlari, elbiselerinin kétii durumu ve ayakkabilariin olmamastydi. '

Filistin Cephesi’ndeki Yildirirm Ordular Grubu, asker sayisi bakimindan da tiilkenme
noktasina gelmisti. Soyle ki, Yildirim Ordular Grubu’na bagh olan VIII. Ordu, VIIL. Ordu ve
IV. Ordu’nun her biri ancak birer tiimen kuvvetinden ibaretti.!!® Eyliil 1918’de Filistin-Suriye
Cephesi’ndeki Osmanli askerlerinin durumu daha kétii bir hal almaya baslamist. Oyle ki,
askerler tamamen bitap diismiislerdi. Kosum ve yiikk hayvanlar1 bile kullanilamaz hale
gelmisti.!"! Suriye-Filistin Cephesi’ndeki Ingiliz askerlerine bakildiginda ise farkli bir
manzarayla karsilasilmisti. Ingiliz askerlerinin giyecegi biitiin elbiseler yedeklenmisti. Iase
konusunda da durumlarn gayet 1iyiydi. Higbir gida maddesinin temininde sorun
yasamamislardi. Silah bakimindan da Tiirklerden ¢ok iistiin durumdaydilar.'!?

Tiirk birliklerinden daha iyi durumda olan Ingilizler, 19 Eyliil 1918 tarihinde taarruza
gecmisler ve Osmanli cephesini yarmay1 basarmislardi.!'® 30 Eyliil 1918 tarihinde Itilaf
kuvvetleri, Sam’in dis mahallelerine girmislerdi.!'* Nitekim 1 Ekim 1918 tarihinde Sam

106 Sgvasanlarin Goziiyle Tiirk-Alman Ittifaki (1914-1918), haz. Necmettin Alkan ve Eyyub Simsek,
s.107.

107 TNA FO 141/456, Politik ve Ekonomik Istihbarat Ozeti: Diisman Topragi Nu. 11, 31 Temmuz 1918,
s.2.

198 Birinci Diinya Harbi nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi IV ncii Cilt 2 nci Kisim, s.613.

109 Sanders, a.g.e., 5.367.

110 Serif Giiralp, 1918 yilinda Tiirk Ordusunun Filistin ve Suriye 'den Cekilisinde 3 Ncii Siivari Tiimeninin
Harekdti, Yaymna Hazirlayanlar Zekeriya Tiirkmen ve Fatma Ilhan, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Bagkanlig1 Yaynlari, Ankara, 2006, s.31-32. Carl Miithlman’in ifadelerine gore, Tiirk askerlerinin sayist 70.000
kadardi, ancak bunlardan sadece yaklagik 30.000°1 tiifekliydi. Bkz.Miihlman, a.g.e., s.144.

' Sanders, a.g.e., 5.366. Ayrica bkz. Atabey, a.g.m., 5.80.

112 Atabey, a.g.m., s.80.

13 Mesut Uyar ve Edward J. Erickson, a.g.e., s.532.

14 Rogan, a.g.e., s.413-414.
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diismiistii.'!® Ingiliz savas muhabiri William Thomas Massey’nin notlarinda, Sam’mn isgali
sirasinda cok sayida Tiirk ve Alman askerinin esir alindigi aktarilmisti. Sam halkinin
Almanlar1 sevmedigi, cilinkii Almanlarin Tiirklere ve Araplara karsi sert davrandigi ifade
edilmigti. '

26 Ekim 1918 tarihine gelindiginde Osmanli Devleti Halep’i kaybetmisti.'!” Bunun yani
sira Osmanli Devleti’'nin &nemli sayida askeri esir diismiisti. Oyle ki, 19 Eyliil 1918
tarihinden 26 Ekim 1918 tarihine kadarki siirede Ingilizler 75.000 esir almiglardi. Bu
esirlerden 3700’ Alman ve Avusturya-Macaristan uyrukluydu. Biraz daha detay vermek
gerekirse 200’ subay, 3500’ii astsubay ve erlerden olusmustu.''®

Suriye-Filistin Cephesi’nde yukaridaki gelismeler yasanirken, itilaf Devletleri’nin 15
Eylil 1918 tarihinde girismis olduklar1 taarruz neticesinde Bulgar Cephesi ¢okmiis ve
Osmanl1 Devleti’nin baskenti tehlike altina girmisti.''” Bu gelismenin ardindan Bulgaristan’m
miitareke imzalamig olmasi Osmanli Devleti agisindan vaziyeti daha kotii bir hale
getirmisti. '

Hem Bulgaristan’in savastan g¢ekilmesi hem de Suriye-Filistin Cephesi’nin ¢okmesi,
Osmanli Devleti ve Osmanli Genelkurmay1 iizerindeki Alman denetimini sona erdirmistir.
Talat Pasa Hiikiimeti istifa etmis ve Ahmet izzet Pasa Hiikiimeti kurulmustur. Ahmet izzet
Pasa Hiikiimeti ise Alman subaylar1 gérevden almis ve Itilaf Devletleri ile ateskes goriismeleri
yapmuistir. 121

30 Ekim 1918 tarihine gelindiginde Mondros Miitarekesi imzalanmistir. Bu
miitarekenin  19. maddesi hem Alman hem de Avusturya-Macaristan sivillerinin ve
askerlerinin Osmanl1 Devleti topraklarini terk etmesi; 23. maddesi ise Osmanli Devleti’nin
ittifak Devletleri ile olan biitiin iliskilerini kesmesi hakkindaydi. Nitekim bu dogrultuda
Yildirim Ordular Grubu Komutani Liman von Sanders, 31 Ekim 1918 tarihinde grubun emir
ve komutasini Mustafa Kemal Pasa’ya devretmisti.'?> Alman askerleri, 29 Ocak 1919
tarihinde Liman von Sanders’in nezaretinde Alman gemilerine binerek Istanbul’dan
ayrilmuglardi.'?

Sonuc¢

!5 Mesut Uyar ve Edward J. Erickson, a.g.e., s.533.

16 Savasanlarin Goziiyle Tiirk-Alman Ittifaki (1914-1918), haz. Necmettin Alkan ve Eyyub Simsek,
s.108.

7 Eugene, a.g.e., s.417.

118 Emre Saral ve Ismail Tosun Saral, a.g.e., 5.307; Atabey, a.g.m., 5.86.

119 Sean McMeekin, Osmanli’da Son Fasil: Savas Devrim ve Ortadogu 'nun Sekillenisi 1908-1923, gev.
Nurettin Elhiiseyni, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul, 2019, s.394-395; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkildb: Tarihi,
Cilt: II1, Kisim: 1V, 3. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1991, s.679.

120 Selahattin Tansel, Mondros tan Mudanya’ya Kadar I, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2019, s.8; Bayur,
a.g.e., C.III, K.IV, s.679.

121 Abdiirrauf Bey, a.g.e., 5.24.

122 Emre Saral ve Ismail Tosun Saral, a.g.e., 5.307.

123 Erhan Cifei, Prusya’dan NATO ya Tiirk Ordusunda Bati Etkisi (1880-1960), Kronik Kitap, Istanbul,
2022, s.164; Aktas, a.g.t., s.182-183.
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1918 yilinda Suriye-Filistin Cephesi’nde Tiirk ve Alman askerleri arasindaki iliskinin
son derece kotii bir vaziyette oldugu gerek anilar gerekse de Ingiliz belgeleriyle agik¢a
ortadadir. Bu duruma sebep olan gerekceleri su sekilde agiklayabiliriz; bunlardan birincisi,
Yildirrm Ordular Grubu Karargdhi kurulurken neredeyse tamaminin Alman subaylardan
meydana getirilmesiydi. Bununla birlikte Yildirim Ordular Grubu Komutani Falkenhayn,
Tirklesmis olarak kabul ettigi Almanlar1 maiyetinden uzaklastirmisti. Tirk ve Alman
iligkilerinin kotii bir hal almasindaki ikinci neden, Falkenhayn’in Osmanli Devleti’nin
icislerine miidahale etmeye kalkisarak VII. Ordu Komutan1 Mustafa Kemal Pasa ve IV. Ordu
Komutani Cemal Pasa’nin tepkisini iizerine ¢ekmesiydi. Ugiincii neden, Alman askerlerin
Tirklere karsi sergilemis olduklar1 tavirdi. Alman askerleri, miittefikleri konumunda olan
Tiirklerle birlikte seyahat bile etmek istememislerdi. Dordiincii neden olarak, Tirk
askerlerinin yokluk iginde Ingiliz saldirilarina kars1 iilkelerini savunurlarken Alman
askerlerinin durumlarinin ¢ok daha iyi olmasiydi. Kendi iilkelerinde savasan Tiirk askerleri
maalesef Almanlarin sahip oldugu imkanlardan yoksundular. Hatta yeterli kiyafete sahip
olmadiklari igin 6lii Ingiliz ve Hintli askerlerin kiyafetlerini giymek zorunda kalmislardu.

Liman von Sanders, Yildirnm Ordular Grubu komutani olduktan sonra karargahtaki
Tiirk askerlerinin sayisini arttirmistir.  Ancak Ingiliz belgelerine yansiyan olaylardan
anlagildig1 lizere, Liman von Sanders’in bu girisimi Tiirk ve Alman askerleri arasindaki
iliskiye olumlu herhangi bir katki saglamamigtir. 1918 yilinda Tiirk askerleri ve Alman
askerleri arasinda bircok istenmeyen olay meydana gelmistir. Ingiliz belgelerinde Liman von
Sanders’in bu olaylar1 engellemeye ¢alistigina dair herhangi bir bilgiye rastlanmamustir.

1918 Yilinda Suriye-Filistin Cephesi’nde Yildirim Ordular Grubu’nun vaziyeti gitgide
kotiilesmistir. Eyliil 1918’e gelindiginde Osmanli cephesi, Ingilizler tarafindan yarilmistr.
Yildirim Ordular Grubu’nun bu basarisizliginin sebeplerinden birisi olarak, Tiirk askerleri ile
Alman askerleri arasindaki kotii iliskiler gosterilebilir. Sonug itibariyle Osmanli Devleti,
biitliin imkansizliklara ve miittefiki Almanlarin kendilerine karsi tutumuna ragmen, ellerinden
geldigince iilkesini savunmustur. Savasin son aylarina kadar Suriye-Filistin Cephesi’nde
kendisinden ¢ok daha genis imkanlara sahip olan Ingilizlere kars1 cepheyi tutmay1 basarmistir.
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OSMANLI MODERNLESMESININ iKTiSADi BOYUTU

Ali Ulvi OZDEMIR!
Ozet

Osmanli Imparatorlugu askeri ve iktisadi alanda karsilastigi sikintilara paralel olarak daha sonra
Modernlesme/Cagdaslasma olarak adlandirilacak uzun bir siiregte reform c¢abalarma girismis ve varligini
siirdiirebilmek i¢in Onlemler almaya g¢aligmistir. Osmanli modernlesme siirecinin dnemli boyutunu iktisadi
alanda ortaya ¢ikan gelismeler olusturmaktadir. Askeri ve siyasi alanda yapilan reformlar kadar iktisadi alanda
yapilan diizenlemeler de yasanan bu tarihsel siirecin pargasidir.

Hem bir kii¢iilme ve dagilma, hem bir merkezilesme ve hem de dis etkilere daha ¢ok agik hale gelinen,
egemen bir devlet olma niteliklerinin giderek zayifladigi bir siire¢ olarak da degerlendirilebilecek Osmanl
modernlesme siireci, ayn1 zamanda bir yari-somiirgelesme donemi olarak da ele almabilir. Cok katmanli bu
tarihsel akista, Tanzimat Fermani ile basladig1 genel kabul goren siyasi-hukuki diizenlemeler dénemine eslik
eden ve 1838 Osmanli Ingiliz Ticaret Antlasmasi ile agilan bir parantez, bu siirecin bir bakima iktisadi boyutunu
olugturmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’ne devrolunan siyasi-iktisadi ve kiiltiirel miras, Osmanli modernlesme siirecinin bir
kalintisidir. Cumhuriyet Dénemi’nin daha kapsamli ve daha derin, radikal diizenlemelerinin 6nemli bir pargasi
da bu agidan Osmanli modernlesmesinin iktisadi boyutunu olusturan gelismelere bir tepkidir ve bu siiregten
alian dersler, 6nemli sonuglar dogurmustur.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Imparatorlugu, Modernlesme, iktisadi Boyut, Yar1 Somiirgelesme, Iktisadi
Diizenlemeler

THE ECONOMIC DIMENSION OF OTTOMAN MODERNIZATION
Abstract

The Ottoman Empire, in parallel with the difficulties it encountered in the military and economic fields,
embarked on reform efforts in a long process that would later be called Modernization/Contemporarization and
tried to take measures to maintain its existence. The developments that emerged in the economic field constituted
an important dimension of the Ottoman modernization process. The regulations made in the economic field, as
well as the reforms made in the military and political fields, are also part of this historical process.

The Ottoman modernization process, which can be evaluated as a process of shrinkage and dispersion,
centralization, and becoming more open to external influences, and gradually weakening the qualities of being a
sovereign state, can also be considered as a period of semi-colonialization. In this multi-layered historical flow, a
parenthesis that accompanies the generally accepted political-legal regulations period that started with the
Tanzimat Edict and opened with the Ottoman-British Trade Treaty of 1838 constitutes, in a sense, the economic
dimension of this process.

The political-economic and cultural heritage transferred to the Republic of Turkey is a remnant of the
Ottoman modernization process. An important part of the more comprehensive, deeper and radical arrangements
of the Republican Period was, in this respect, a reaction to the developments that constituted the economic
dimension of Ottoman modernization, and the lessons learned from this process produced important results.

Key Words: Ottoman Empire, Modernization, Economic Dimension, Semi-Colonization, Economic
Regulations
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Osmanli Imparatorlugu’nda genel olarak modernlesme ¢abalarinin ne zaman
basladigina iligkin bir soru dogal olarak bu ihtiyacin ilk ne zaman ortaya ¢iktigin1 saptamay1
giindeme getirecektir. Buna kisaca deginirsek, Osmanli Imparatorlugu’nu yénetenlerin dis
diinyada olup bitenlere ¢cok da kayitsiz kalmadiklarini ve bilgi edinmek i¢in ille de bir felaket
ya da askeri yenilgi beklemediklerini soylememiz gerekir.

Osmanli Imparatorlugu’nun modernlesme c¢abalarinda ve dis diinya dinamiklerinde
“yeni bir seylerin” oldugunu diisiinmelerinde etkili olan ilk olgular sanildiginin aksine askeri
yenilgiler degil iktisadi gelismelerin sonuglaridir. Ancak askeri yenilgiler tutum degisikligini
zorlamistir.

Esasen Osmanlilar Hiristiyanliga kars1 olmakla birlikte batida gelisen pek cok teknik
ilerlemeye kayitsiz kalmamislar ve bu yenilikleri ya da buluslar1 alip kullanmakta tereddiit
etmemislerdir.?

Osmanli Modernlesmesini  bir biitiin olarak degerlendirirken bu tanimlamanin
Imparatorlugun Bat1 ya da Avrupa karsisinda askeri yenilgilerle somutlasan ve giderek bir var
olma ¢abasina doniisen Onlemleri, karsi tepkileri ve bu amagla yapilan biitiin reformlari
icerdigini hesaba katmak gerekir. Higbir reform siis olsun diye ya da moda oldugu icin
yapilmamis, temelde Avrupa’nin Osmanliy1 kendi kimliginin sinirlarini ¢izen bir “6teki”
degerlendirmesiyle® damgalayan bakisi etkili olmustur. Osmanli Imparatorlugu da kendi
varligini stirdiirmek ve Avrupa ile bas edebilmek i¢in kendinden dnce giliglenmis devletlerin
oldugu bir diinyada giiclenmeye ve onlar gibi olmaya calismistir. Bir bagka deyisle Osmanli
Modernlesmesi kendinden 6nce modernlesen devletlerin oldugu bir zamanda ve bu devletlerin
kiyisinda, kendisini yok etmeye ve Avrupa’dan kovmaya yonelik bir ideolojik bakisin
karsisinda gergeklesmek zorunda kalmistir. Modernlesme dedigimiz bir bakima kiigiilen,
yenilen, yar1 somiirge bir iilke haline gelen ve Sevr Antlagsmasi ile sonlanan bir siiregte yok
olmaya dogru giden Imparatorlugu ayakta tutmak igin atilan adimlarin toplamidir.

Bizim modernlesme, ilerleme ya da batililagma olarak tanimladigimiz bu uzun zaman
diliminin baglangicinda Osmanli’ya “bir seyler yapmak gerektigi” diisiincesini veren ilk
olaylarin askeri yenilgiler oldugu genel kabul gormiistiir. Bu bakimdan modernlesme
cabalarinin gerisinde iilkenin kii¢lilmesini 6nlemek fikrinin yattig1 ve bunun i¢in de devletin
gliclenmesinin sart oldugu anlayisindan hareket edildigi konusunda genel bir uzlasmadan s6z

2 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2004, s. 42.

3 “Bir bakima denilebilir ki, Avrupalilik kimliginin ortaya ¢ikmasinda Osmanli Devleti’nin énemli bir
rolii olmustur: ‘iyi’ ile ‘kotii’ niin, ‘var’ ile ‘yok’ un ayirt edildigi gibi, Avrupa kendi karmasik kimligini, biiyiik
olciide dine dayanarak, farkli oldugu (veya farkli olmak istedigi) Osmanli imgesinin karsiti olarak
tamimlamis(tir.)” Edhem Eldem, “Osmanli Devieti ve Fransa, 17. ve 18. Yiizyillarda Devlet-Ekonomi Iliskilerine
Karsilastirmali  bir Bakis”, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Problemler, Arastirmalar, Tartismalar, 1.
Uluslararasi Tarih Kongresi, 24-26 Mayis 1993, Ankara, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1998, s.15; “...18.
yiizydda Bati’min  ulusal kimlikleri yaratilirken, filozoflar bu seyahatnamelerden yeni bir Tiirk imaj
ctkartmiglardwr. Bu Tiirk imaji bazi Fransiz psikanalistlerin deyimiyle ve bence yerinde bir tabir ile, Bati'nin
negatif kimligini olusturmustur.” Zafer Toprak, Anatomi Dersleri: Osmanh Kiiltiirii, Yap1 Kredi Yaymlari,
Istanbul, May1s 1994, s.13.
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edilebilir.* Ancak askeri yenilgiler nedenleri cok daha kolay kavranan ve daha hizli tepki
verilen sonuglardir. Oysa Avrupa’daki iktisadi gelismelerin neden-sonug olarak kavranmasi
Osmanli Imparatorlugu’nda ¢ok daha ge¢ olmus, bir bakima bu etkiler Osmanli toplumsal ve
ozellikle iktisadi yapisinda fiyat ve {iiretim agisindan sonuglar iirettikten cok sonra
kavranabilmistir. Buradan hareketle yapilan reform hareketlerinde dis faktorler kadar ig
faktorlerin de etkili oldugunu unutmamak gerekmektedir.

Son olarak giiniimiize kadar siiren modernlesme/cagdaslagsma/ batililasma siirecinin bir
kosucunun tek basmma zamana karsi yiiriittigli bir kosu bi¢iminde degerlendirilmemesi
gerektiginin alt1 ¢izilmelidir. Bu kosuda basariy1 diger aktorlerin kosulariyla karsilagtirmak
yaniltict bir eksiklik izlenimi birakir. Modernlesme ya da giiniimiizde kiiresellesme siireci,
onde giden aktorlerin arkadan gelenlerin 6ne gegmemeleri i¢in her seyi yaptiklari esitsiz bir
kosudur. Bir bagka deyisle 6nde gidenlerin bir taraftan da kosu pistini kendileri i¢in daha
elverigli hale getirdikleri bir yaristan s6z etmek dogru olur. Bu siirecte Osmanli reformlarinin
yine “varligin1 korumak™ kapsaminda biiyiik devletleri kizdirmamak gibi ikincil amaglara
yonelik olarak Bati’nin kendi ¢ikarlari igin gerekli gordiigii reform taleplerini gerceklestirmek
biciminde de ortaya ¢ikmasi celigki degildir.

Osmanli modernlesme cabalar1 temel olarak Osmanli Devleti’nin varligini ve toprak
biitlinliigiinli korumak i¢in yaptig1 biitlin girisimleri kapsar. Bu amagla Osmanli Devleti sahip
oldugu genis topraklar1 bir arada tutmak ve merkezden ¢ok uzak bu topraklar {izerindeki
egemenligini korumak i¢in tiirlii 6nlemler almistir. Bunlar1 genel olarak 1slahat hareketleri ya
da reformlar olarak da adlandirabiliyoruz. Oziinde bu cabalar baskent Istanbul’daki
bilirokrasinin en ugtaki topraklarda bile aldigi kararlar1 uygulatabilmek, aradaki baglari
kuvvetlendirmek i¢in yapilmistir. Dolayisiyla modernlesmenin bir yiizii toprak kayiplarinin

4 Osmanli Imparatorlugu’nda yenilik cabalarinin nedenlerini degisik yazarlarca sdyle belirtilmistir:
“Ulkenin kiiciilmeye baslamasi yenilesme ve Batililasmanin temel sebebidir.” Ahmet Tabakoglu, “Yenilesme
Dénemi Osmanlt Ekonomisi”, Tiirkler Ansiklopedisi C.14, Yeni Tiirkiye Yaymlari, 2002, s.369; “(Osmanli,)
askeri yenilgileri ve bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan toprak kaywplarini, ‘diisman’in her yéniiyle iistiin bir
toplum olduguyla degil de, sadece askeri teknik ve taktik ogeler agisindan degerlendirilen bir ilerili (kle
acikladi)” Levent Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, iletisim Yaymlari, 3. Baski, Temmuz 1995,
s.125... “Gerek modern bir ordu ile, gerek bu modern orduya ek olarak teknolojik ve ekonomik kalkinmanin da
saglanmasiyla varilmak istenilen hedef ‘devletin giiclendirilmesidir.”” Levent Koker, a.g.e., s.126; “Ashnda,
Tanzimat¢t deviet adamlari, ‘Islahat hareketleri’ adini verdikleri siirece ne biiyiik bir hevesle ve ne de biiyiik bir
inan¢la girmislerdi. Yabanct iilkelere karsi degil, kendi eyaletlerindeki ayaklanmalata karsi dahi kendini
savunamaz hale gelmis iktidarin, Avrupa’min garantisi altinda biittinltigiinii  koruyabilmesi amaciyla
stiriiklenmiglerdi.” Taner Timur, Osmanh Cahismalari, 1mge Yayinlari, 4. Baski, Ankara, Ekim 2010, s.110;
“Tiirk aydimi ...6lmekte olan bir imparatorlugu yasatmak icin miicadele etti.” Yalgin Kiiciik, Aydin Uzerine
Tezler, C.1, Tekin Yaymevi, 1. Baski, Mart.1985, s.16; “18. yiizyilin sonunda Osmanh Imparatorlugu’ndaki
reform girisimlerinin bir tek nedeni vardir; Hiristivan Avrupa’ya ozellikle Rusya’ya karst orduyu
modernlestirmek...” Tlber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Timas Yaynlari, 29. Baski, Istanbul,
Kasim 2009, s.49; “Baslangicta Sultanlar Bati'nin giderek artanmeydan okuyusuna sadece modern bir ordu
kurarak karsi koyabileceklerini saniyorlardr. Ancak ondokuzuncu yiizyilda hakim siniflar Bati’dan gelen baskiya
sadece askeri aracglarla direnemeyeceklerini anladilar. Direnebilmek i¢in, modern bir siyasal, toplumsal ve
ekonomik yapi kurmak zorunda olduklarini géordiiler.” Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Sarmal
Kitabevi, 1994, s.10.
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durdurulmast ¢abasi (ama buna karsilik toprak kayiplarinin durdurulamamasi) ise diger yiizii
de merkezilesme cabasidir.’

Osmanli Modernlesmesinin iktisadi boyutu, Osmanli Imparatorlugu’nun varligini ve
toprak biitiinliigiinii korumak icin giristigi biitiin reform ya da yenilesme ¢abalarinin énemli
bir parcasini olusturur. Ciinkii Bati Avrupa’da feodal sistemin ¢oziiliisii ve kapitalizmin
gelismesiyle birlikte iktisadi alanda ortaya ¢ikan gelismeler, diger reformlarin Osmanli devlet
ve toplum yapisinda yol actigi doniisiimlerden farkli olarak, 17.ylizyilin basindan itibaren
Osmanli Imparatorlugu iizerinde parasal ve fiyat olusumu gibi sonuglar iireten ya da
hissedilen etkiler yaratarak toplumsal yapiy1 doniistiiriicli bir giic olmustur. Niyasi Berkes’in
deyimiyle bu gelismeler, Osmanli imparatorlugu’na (bir dalganin ¢arpmasi gibi) “carpmis” ve
ozellikle Osmanli yonetici elitini iktisadi sonuglartyla yiizlesmek zorunda birakmustir.®
Dolayistyla Osmanli Imparatorlugu, toprak kayiplarmi énlemek igin reformlar yoluyla devlet
aygitini ve toplumsal yapiy1 doniistiirecek hamleler yaparken toplumun ozellikle iktisadi
alanda olgusal olarak doniismesinin etkileriyle de bas etmek zorunda kalmistir. Dis ticaretin
gelismesi, Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa iiretiminin bir pazari haline gelisi, dzellikle
gayrimiislim kesimde sermaye birikimin olugmasi sonucu ortaya ¢ikan hukuki ve siyasal
taleplerin toplumsal bir basing olusturmast gibi gelismeler de Once iistten bagslayan
modernlesme hamlelerinin nedenlerine siire¢ i¢inde katilmistir. Bir baska deyisle Osmanli
Imparatorlugu hayatta kalmak icin iradi olarak diizenlemeler yaparken ve kendini
modernlestirirken Avrupa’nin kiyisinda kaginilmaz bir bigimde toplumsal, kiiltiirel, iktisadi
iligkilerin doniisiimiiniin sonuglariyla da yilizlesmek zorunda kalmistir. Hi¢ kuskusuz
milliyet¢i fikirlerin yayilmasi, yar1 somiirge bir iktisadi sistemin olusmasi, Avrupa iiretimi
mallarin pazara girigi ve yerli sanayii neredeyse yok etmesi gibi sonuclar Osmanli yonetici
elitinin Osmanli devlet aygiti ve toplum {izerinde iradi ve bilingli olarak olmasini istedigi
dontigiimler arasinda sayilamaz. Bu sonuglar daha ¢ok modernlesmenin olgusal niteliginin
engellenemeyen sonuclaridir. Burada itici giicliniin iktisadi iligkiler oldugu diistiniiliirse
“Osmanli Modernlesmesi” dedigimiz siirecin iktisadi boyutunun 6nemi daha iyi anlagilir.

1. ilk Parasal Etkiler ve Sistemin Bozulusu

Osmanli Imparatorlugu’nun Fatih déneminde, bir parcasi oldugu Avrupa kitasindaki
diger iilkeler gibi, para arzinm smirliligi temel bir olgudur.” Bu dénemde sinirli degerli
madenlerin  korunmast temel bir uygulamadir. Devletlerin biiyiiyen harcamalarin
karsilayabilmek icin uyguladig1 yontemler o donemde birbirine benzer olup piyasadaki paray1

5 “Tanzimattan itibaren girigilen ‘Batililasma’ hareketlerinin amacinin, merkezi devleti kuvvetlendirme
oldugunu soyleyebiliriz.” Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, 1mge Kitabevi Yayinlari, 5. Baski, Ocak
2001, s.14.

6 “17. yiizyihn basinda Bati Avruapa’daki gelismeler, siyasal alanda olmaktancok ekonomik alanda
Osmanl Imparatorlugu’na (para ve fivat devrimi biciminde) carptigi halde, bunun yarattigi bunalimin bu
carpmanin sonucu oldugu 18. yiizyilin basina dek kimsenin aklina gelmemistir.” Niyazi Berkes, Tiirkiye’de
Cagdaslasma, Yap1 Kredi Yayimlari, 12. Baski, Istanbul, Ocak 2008, s.38.

7 Halil Inalcik, Osmanh Para ve Ekonomi Tarihine Toplu Bir Bakis, Dogu-Bat1 Dergisi, Y1l 4, Say1 17
Kasim, Aralik, Ocak 2001-2002, s.10.
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toplayip i¢inde daha az degerli maden olacak sekilde yeniden piyasaya siirmek seklinde
gerceklesiyordu.® Halkin elinde degerli maden miktar1 yiiksek eski paralari tutmasi yasakti.
Ornek olarak Fatih’in 1462, 1470, 1475 ve 1477 tarihlerinde tam dort kez bu ydnteme
basvurdugunu aymi kaynaktan 6greniyoruz. Bu mekanizma ile 6rnegin 1450 yilinda 100
dirhem giimiisten 278 adet akca bastirilirken 1475 de 355 ile 457 akca kesilmistir.’

Bu donemde Avrupa’daki ekonomik gelismelerle Osmanli Impartorlugu’nun dayandig:
geleneksel iktisadi dinamikler farklilasmaya da baslamistir. Bunlarin en dnemlilerinden birisi
Avrupa’da kentlerin giderek 6zerk yapilar haline gelmeye baslamasina karsilik Osmanli’da
merkezi hiikiimetin denetimi sik1 bir bi¢imde siirmesidir. '°

Osmanli Imparatorlugu’nun nispeten istikrarli bir paraya sahip oldugu dénem 1585
yilina kadar stirmiigtiir. 1489 dan 1585 tarihine kadar ak¢anin giimiis icerigi sadece % 12
azalmisti. 1585 tagsisiyle akca giimiis igerigini bir anda %44 kaybetmistir.!! Bu tarihte
fran’da da %50 oraninda bir devaliiasyon oldugu diisiiniiliirse!?> bunun Bati’dan Dogu’ya
dogru dalgalar olarak yayilan bir etki oldugu anlasilir. Bu etkinin kaynagi ise Amerika
kitasinin kesfi ve buradan Avrupa’ya akan kiymetli madenlerdir. 1520 ile 1620 arasindaki bir
ylzyillik siire icinde glimiis iiretimi 5 katina ¢ikarken Avrupa’da “Fiyatlar Devrimi” denilen
bir hareketle fiyatlarin bu periyotta %100 artmasina neden olmustur. Ceneviz vasitasiyla bu
maden akist Dogu’yu da etkileyerek “derin iktisadi-sosyal hareketlere yol a¢muistir.'s
Avrupa’da da paranin degerinin diisiiriilmesi i¢in daha degerli metalden yapilmis, 6rnegin
giimiis paralara bakirmn karistirilmasi gibi olaylar yasanmistir. '

Ayni nedenlerle bugday 15. yiizyi1l ortasindan 16. yiizyil sonlarina kadar 10 kat
pahalanmistir. Yine 1460°da 15-20 akca olan bir koyunun degeri 1560°da 70-80 akcgaya
ulasmustir.’> Bu dénemdeki Celali isyanlari, niifus artist ve giderek biiyiiyen yenigeri
ordusuna nakit maas yetistirme zorunlulugu gibi nedenler fiyat artis1 etkisini besleyen diger
etkenlerdir. '

Osmanl1 Imparatorlugu’nun yénetenlerin dis diinyaya giderek belirginlesen ilgilerinin
kaynagi da iktisadi hayattaki bu hareketlerdir. 1583’te 3. Murat’a Kolomb’un kesfi ile ilgili
bilgiler iceren Tarih-i Hind-i Garbi adli bir eser sunulmustur.!” Bu dénemde Bati’da olan

$ Inalcik, a.g.m., s.13.

9 Inalcik, a.g.m., s.15; aym konuda bkz. Oguz Ceylan, Onsoz, M. Berlin, Osmanh imparatorlugu’nun
iktisadi Tarihi, Giindogan Yaynlari, Subat 1999, 5.23.

10 Yahya Sezai Tezel, Cumhuriyet Donemi’nin Iktisadi Tarihi (1923-1950), Tiirkiye s Bankasi
Yayimlari, 1. baski, Istanbul, Agustos 2015, s.44-45.

' [nalcik, a.g.m., s.14.

12 Inalcik, a.g.m., s.17.

13 Inalcik, a.g.m., s.16.

4 Fernand Braudel, Maddi Uygarhk, Giindelik Hayatin Yapilari, imge Yayinlari, 3. Baski,
Ankara,Mayis 2017, s.414.

15 Ceylan, a.g.e., s.32.

10 nalcik, a.g.m., s.21.

17 Inalcik, a.g.m., s.17

29



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

gelismelerin bu rnekte oldugu gibi Osmanli Imparatorlugu iginde ilgi ¢ekmeye basladig1 ve
bilgilenme ve izleme agisindan 18.yiizyila dogru giderek artan bir ilginin olustugu gériiliir.'®

Biitiin bunlarin yaninda padisahlarin tahta cikarken Kapikulu askerlerine 6denen
paralarin tutar1 da giderek artmistir. Ornegin 3. Mehmet 1595 de padisah olurken 600.000
diika altin 6demisti.!® 16.yiizyilin sonlarina dogru artan harcamalara paralel olarak ortaya
cikan biitce agiklar1 17.yiizy1l boyunca siirdii. Buna karsilik devletin gelir ihtiyaci tarimsal
artiga daha fazla oranda el koymasma ve olaganiistii ve keyfi vergiler koydu.?® Osmanl
Imparatorlugu’nun artan giderlerine yetmeyen gelir ihtiyac1 1622 de vakif gelitlerine el
atilmasina kadar varacaktir.?! Bunun sonucu olarak da ilk asamada paranin degeri diisiiriildii.
Yabanci paralar Osmanl iilkesini kaplamaya basladi. Kisa siirede parasal sistem ¢oktii.
19.yiizy1la kadar da istikrarli bir parasal sistem kurulamadi.?> Sonugcta toplumsal ¢alkantilar
kacinilmaz olarak ortaya ¢ikmustir.

Bu donemde Bati Avrupa’da ozellikle teknik alanda ortaya c¢ikan gelismeler biitiin
toplumsal-iktisadi sistemi degistirmeye baslamisti. Osmanli Imparatorlugu ekonomisi ¢ogu
zaman sanildiginin aksine Batidaki gelismelerin ¢ok disinda kalan bir ekonomi degildi. Halil
Inalcik’1n su satirlar1 bu durumu s6yle belirtmektedir:

“Osmanly iilkesi; Bati’daki gelismelerin disinda degil kendini onun tam ortasinda
bulmustur.”*

Bat1 ile etkilesim icinde olan Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomik anlayisi1 neydi?
Bunu kisaca Halil Inalcik su sekilde dzetlemektedir:

“Osmanli ekonomi felsefesi, i¢ pazarda mal bollugu ve ucuzlugu éne alan ve dolayisiyla
glimriik resmini asgariye indiren (1450’°lerde %2, 1470’lerde %5, 16. yiizyil sonlarindan
itibaren %3) bir ticaret rejimi yeglemekte idi.”**

Bu dénemde ayni ekonominin yerini yavas yavas nakdi ekonomiye birakmasi olgusu da
yukardaki nedenlerden dolay1 ortaya ¢ikmustir.?> Bir baska deyisle ihtiyaclarin kisirhiligia
bagli olan kisir bir pazar, giderek paracil bir ekonomiye dogru evrilmeye baslamistir.?
Ekonominin parasal olmayan bu niteliginin degismesi ve parasal bir ekonomiye doniligmesi

'8 {lber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyih, Timas Yaynlari, 29. Baski, Istanbul, Kasim 2009,
Giris, s. 17

19 Ceylan, a.g.e., s.34.

20 Tezel, a.g.e., s.53-54.

2L Ceylan, a.g.e., s.44.

22 Tezel, a.g.e., s.54-55.

2 Inalcik, a.g.m., s.21.

2 Inalcik, a.g.m., s.20.

% Inalcik, a.g.m., s.21.

26 Ancak bu evrimin ¢ok yavas bir gelisme oldugunu ve Cumhuriyetin ilk yillarinda bile Anadolu’nun
biiyiik bir boliimiinde kapitalizm dncesi ekonominin hakim oldugu biiyiik dl¢lide kdy yerlesimlerinde paracil
ekonominin ¢ok ciliz oldugunu hatirlamaliyiz. Bkz. Timur, a.g.e., s.17.
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olgusu Osmanl tarihgiliginde aslinda sik tekrarlanan bir olgudur.?’” Bu olgu klasik Timar
sisteminin yikilmasia neden oldu ve “yerine devletin tarimsal vergileri iltizam usuliiyle
aldig1 bir diizen geldi.?® Biitiin bunlarin sonuncunda Osmanli Imparatorlugu, batida
feodalizmin ¢oziiliisii ve yerine kapitalist bir iktisadi diizenin kuruldugu asamada gecikmis bir
“ademi merkeziyetci bir feodalizme” doniisiirken tasrada tarimsal somiiriiye dayanan bir ayan
sinifi, Ozellikle biiyiik kentlerde de Ermeni ve Rumlarin basi c¢ektigi bir gayrimiislim
burjuvazi ortaya ¢ikmaya basladi. Bu gecikmislik, Osmanli Imparatorlugu’nu biitiin reform
cabalarina ragmen kapitalist iligkilerin gelistigi Avrupa iilkeleri i¢in bir genis Pazar niteligine
itti ve giderek bir yari-somiirge ekonomisi olustu.

Goriiliilyor ki bu siliregte Avrupa’dan Osmanli’ya dogru etki dalgalar1 once iktisadi
alanda etkisini gostermis ve devletin ilk tepkisi de iktisadi alanda bazi tedbirler almak
olmustur. Ancak Avrupa’da kapitalizmi ortaya c¢ikartan gelismelere uzak kalan Osmanli
Imparatorlugu’nun bu dénemde karsilastigi sorunlar iktisadi alanla smrl kalmamus,
modernlesmeye ayak uyduramamanin, bir baska deyisle klasik iiretim tarzin1 doniistiirmeyi
basaramamuis bir iktisadi-siyasi organizma olarak kalmanin sonucu olarak gecikmeli her tedbir
giderek hayatta kalma, var kalma ¢abasinin giigsiiz ve kisa vadeli agsamalar1 haline gelmistir.

Biitiin bu parasal hareketler ise Osmanli Sanayi’nin Avrupa rekabeti karsisinda
gerileyisini  getirmistir. Bu  gerileyisin temel mekanizmalari1 kabaca su sekilde
Ozetleyebiliriz:

a) Paranin deger kaybettigi bu donemde yukarida da belirttigimiz gibi Osmanl
Imparatorlugu’nun geleneksel yonetim yapisinin 6nemli bir parcasint olusturan timar
sisteminin devletin artan gelir ihtiyaci karsisinda yetersizligi ortaya ¢ikmistir.

Oguz Ceylan bu durumu su sekilde belirtmektedir:

“Hiikiimet, para degerindeki bu diisiise karsin kendi aldigi vergileri artirirken
Timarlya’ya ozgiiledigi vergiler dinsel yasalarin denetimi altinda idi. Bu durumda
toplanacak vergiler yasayla saptanan simirlart asamiyor, baska bir deyisle ak¢anin en degerli
oldugu bir donemde saptanan vergi tutarlar kesinlikle degistirilemiyordu. Bir koyun 20
ak¢aya satilirken alinan yarim akga vergi, koyun 100 ak¢aya satildiginda da, ayni kalmamast
gerekirken hiikiimet, vergi diizenindeki karmasik yapr ve yapilanmasindan kaynaklanan
degismezlik nedeniyle bu vergileri akcanmn deger diisiimiine bagl olarak artirmiyordu.”

b) Klasik donemde daha c¢ok Avrupa’dan Osmanli’ya altin ve glimiis akarken
Osmanlr’dan basta koyun ve tahil olmak iizere hammadde akis1** bigiminde olan ticaret,
iilkede islenmemis iiriin kitlig1 yaratiyordu. Ayni konuda Halil inalcik su 6rnegi vermektedir:

27 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, imge Yayinlari, Kasim 2001, s.12.
28 Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, s.12-13.

? Ceylan, a.g.e., s.23.

30 Ceylan, a.g.e., s.24.
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“Mesela, Selanik yiinlii kumas sanayinde bunalim, yiiksek fiyat veren Bati'ya artan
ihracat dolayisiyla yiin fiyatlarinda artis ile iliskilidir. !

Cok kisaca belirtmek gerekirse, bu donemde Avrupa’daki para bollugunun Osmanl
lizerinde yarattig1 hammadde talebi patlamasinin sonucunda olusan enflasyon ve kitlik, sosyal
biinyeyi zayiflatmistir. Her tiirlii onlem karsisinda kagak¢iligin onii alinamamistir. >

Bu mekanizmalara ek olarak yeni ticaret yollarinin kesfi, Akdeniz ticaret yollari
tizerindeki denetimi ve buradan saglanan gelirleri 6nemsizlestirmistir.

2. Sistemin Coziiliisiiniin Sonuclari

Osmanl klasik sisteminin gelisen yenidiinya diizeni iginde sarsilmasi, 1683-1699 2.
Viyana seferi ve Karlof¢a Barisi ile goriiniir bir sonug iiretti. Eski sistemin devamina olanak
kalmayinca iltizam sistemi devreye girdi ve siyasal olarak da Osmanli Imparatorlugu’nun iilke
iizerindeki merkezi denetimi zayifladi.>®> Sonug olarak Avrupa’da biriken altin ve uygulanan
Merkantalist (Paraci) iktisadi politika sonucunda Sanayi Devrimi’nin temelleri 1800’lere
dogru yavas yavas atilirken Osmanl Imparatorlugu’nda klasik diizen ¢dziilmeye basladi.
Niifusu artnus,** kentlerdeki igsiz sayis1 ¢ogalmis, merkezi ordusu giderek biiyiiyerek 100 bin
kisiye yaklasmis®> Osmanli Devleti, siklasan savaslar yiiziinden parasal bunalimlar1 hizlanan
bir yapiya biirlinmiistiir. Bu hizlanma yabancilara verilen kapitiilasyonlarin etkisini daha da
artirmis ve giderek Osmanli Imparatorlugu’nun daha c¢ok somiiriilmesine yol agmustir.
1740°da Osmanl1 Hiikiimeti her padisah doneminde yenilenen Kapitiilasyon uygulamalarinin
siiresiz gegerli oldugunu kabul etmek zorunda kaldi.®

1775 yilinda i¢ bor¢lanma uygulamasi (Esham), bir tiir gelecekteki gelirlerin pesin
olarak alinmasi uygulamasi baglatildi. Bu donem daha ¢ok giinii kurtarma cabasi olarak
degerlendirilebilir. Osmanli Imparatorlugu gelir bulmak igin her tiirlii kaynaga saldiran bir
goriiniimdedir. Vergi gelirleri yetmeyince 1800’lerin ortalarindan itibaren borg¢ aranacaktir.
Ancak yonetici sinif olup biteni kavramaktan uzak, giinii kurtarma pesindedir. Bu dénemde
basta Ingiltere’de olmak iizere 6zellikle pamuklu mamul iiretimi, artan pazarlar dolayisiyla
gelisme gostermis ve tarihte ilk kez Bati, Dogu’ya aldigindan daha fazla mal satar bir hale
gelmistir.

Osmanli Imparatorlugu iizerinde bu gelismelerin etkileri hemen goriilmiistiir. Nitekim
iceriye akan bu ticaret aninda hemen vergilenemedi. Tam tersine giimiis bollugu iizerine
klasik tedbirler durumu daha da kotiilestirdi ve altin fiyatlar1 yiikseldik¢e giimiis fiyatlar:
diistii.’”Yerli sanayiler yavas yavas yok olmaya basladi, Avrupa menseili mallar giderek artti.

3! Inalcik, a.g.m., s.21.

32 Ceylan, a.g.e., s.33.

33 Tezel, a.g.e., s. 63.

34 Tezel, a.g.e., s. 60.

35 Ceylan, a.g.e., s.39.

36 Tezel, a.g.e., s. 68.

37 Bernard Lewis, a.g.e., s. 29.
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“Ornegin 1810°dan &nce Iskodra da kumas iireten isyeri sayist 600 iken 1810°da birdenbire
40’a, yine 1800°’de Tirnova’da dokuma araglarinin sayis1 2000 iken 1830’larda bunlarin sayisi
200’¢” indi.*®

Osmanli yoneticileri bu donemlerde zamaninda Fatih’in yaptig1 gibi paranin degerini

diistirmek yerine asker sayisin1 azaltmak gibi bir tedbir uygulayamadilar. Bunun nedeni artan
savaslardir.’

I1I. Selim déneminde artan ¢dziim arayislar*® daha ¢ok askeri diizenlemeler iizerinde
yogunlastyordu. Zaten Osmanli elitlerinin, iktisadi alan gibi nedenleri ve sonuglar1 apagik
goriilemeyen bir alanda yenilgiler ve toprak kayiplart gibi sonuglar1 apagik goriilen askeri
alandan Once yenilik yapma geregi duymalar1 diisiiniilemezdi. Yenilgiyi, basarisizlig1r ve
geriligi toprak kaybi ile 6zdeslestirmek ve toprak kaybi olmadiginda yenilesmek i¢in ¢ok
motive olamamak modern Tiirk Devletinin de donem dénem yaklasim tarzidir. Bu agidan
Osmanli reform ya da modernlesme g¢abalar1 biiyiik dl¢iide devleti kurtarmak ve merkezi
iktidar gliclendirmek fikri ¢er¢evesinde olmustur. Ancak Osmanli modernlesmesinin iktisadi
boyutunun 6nemli niteliklerinden biri de bu donemde belirginlesmistir. Bunu siyasi iktidar
tutma karsilifinda iktisadi olarak Bati’ya oOdiinler vermek biciminde ozetleyebiliriz. Bu
niteligin en O6nemli kavrami Yahya Sezai Tezel’in yaklasimiyla “Komprador Hiikiimet”
kavramidir.*! Osmanli hiikiimetleri, kendi iktidarlarinin Bat1 tarafindan bir anlamda taninmasi
ve kabul edilmesi karsiliginda gayrimiislim ticaret gruplarinin lehine ve Miisliiman tiiccarlarin
aleyhine tavir almaktan ¢ekinmemislerdir.

19.yiizy1l baslarinda nispeten giiclii bir ordunun kurulmasi, telgrafin yayilisi ve
demiryollarinin yapimi devletin tasradaki agirhigmi artirmistir.*? II. Mahmut’tan beri
gelismeleri bu gergek 15181nda izlememiz gerekir. Bunun sonucu Bati’daki zenginlesmenin ve
yasami ve yonetimi kolaylastiric1 her tiirlii arag alinmis ancak zenginligin dinamiklerinin
iretilmesi i¢in toptanci ¢oziimler iiretilememistir. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisinin
cok daha once Endiistri Devrimi’ne kalkisan Bati devletlerinin bu gelismede yer almayan
Osmanli imparatorlugu’nu bir pazar olarak gérme asamasinda Osmanli Imparatorlugunun
iktisadi olarak kendini toparlamak icin adim atmaya kalkismasidir. Bu sonuglar1 olan bir
gecikmedir ve Osmanli Imparatorlugu’nu siireg iginde Avrupa karsisinda bir “Yar1 Somiirge”
durumuna diisiirmiistiir.*

Bu tarihsel gecikmislik Osmanli iktisadi modernlesmesini, daha gelismis ekonomilerin
pazar arayislarina kars1 koyma gibi bir zorlukla bas etme ile 6zdeslestirmistir. Yani gelisme

38 Ceylan, a.g.e., s.51.

3 Lewis, a.g.e., s. 30.

0“3 Selim, yenilgi ogretmenden en soyut dersi ¢tkaran, bir biiyiik aydin ve ilk ciddi yenilik¢i oldu.”
Yal¢in Kiigiik, Aydin Uzerine Tezler, C.1,5.27.

4 Tezel, a.g.e., 71.

42 Sevket Pamuk, “Bagimlilik ve Biiyiime: Kiiresellesme Caginda Osmanli Ekonomisi”, Dogu-Bati
Dergisi, Y1l:4, Say1 17, s.37.

+ Tezel, a.g.e., 5.72-76.
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ve zenginlesme degil varlig1 koruma diirtiisii biitiin modernlesme ¢abalarina temel olmustur.
Avrupa’nin belli basli ekonomilerinin bu pazar arayislarina karst kendi sanayisini koruma
cabalar1 giidiik kalmistir. Bir tiir disa kapalilik Osmanli imparatorlugu’nun Batr’ya yakimligt
yliziinden zaten sonug veremezdi.

Osmanlin Imparatorlugu’nun 1827°de Ingiltere’den ithalat: 535.452 sterlin iken 1830°da
%252 artisla 1.205.942 sterlin olurken, 1835°de 1. 575.936 sterline yiikselmistir.** Bu rakam
1838 de 2 milyon sterline yaklasacaktir. Bu Osmanli ekonomisinin gelisen Bat1 ekonomisinin
tam bir uydusu durumuna gelmesidir. Trajik bicimde Osmanli’nin iktisadi alanda yaptigi
diizenlemeler bu kotii durumunu daha da kuvvetlendirici sonuglar yaratti. Bu donemde siyasi
olarak Rusya ve Ornek olarak Mehmet Ali Pasa gibi tehditlere karsi koyabilmek icinse
Ingiltere’nin reform, aslinda sémiirgelestirmeyi kolaylastirict isteklerine kars1 koymak daha
da zorlasti. Boylece her tiirlii Bat1 yardiminin bedeli ekonomik oldu. Bir siireden sonra da
iktisadi alanindaki ¢abalar gelir elde etme ¢abasindan bor¢ 6deyebilme ¢abasina doniisecek ve
ekonomik somiirgelesme ivme kazanacaktir.

3. Osmanh Devletinde Modernlesme Siirecinde Yapilan Iktisadi Diizenlemeler ve
Ortaya Cikan Gelismeler

Osmanli imparatorlugu’nun reformlarmin bir nedeni de daha énce belirtildigi gibi dis
giiclerdir. Osmanli Imparatorlugu kimi zaman daha giiclii batiya kars1 yatistiric1 politikalarn
bir parcas1 olarak kendisinden istenen reformlar1 yaparken, bir taraftan da reformlara destek
icin ayni gliclere, 6zellikle borglanabilmek i¢in bagvurmak zorunda kaliyordu. Sevket Pamuk
bu durumu sdyle belirtir:

“Merkezi devletin reformlar yoluyla giiclenme ve imparatorlugun toprak biitiinltigiinii
koruma ¢abalarinin ¢ok onemli ve kendi c¢eliskilerini beraberinde getiren bir diger boyutu
daha vardir. Tasradaki unsurlar karsisinda merkezi devletin giiciinii artirmak, orduyu ve
maliyeyi giiclendirmek icin baslatilan girisimlerin pek ¢ogunda, Osmanlt yoneticileri
Avrupali devletlerin destegine basvurmak zorunda kalmislardir. Gergi Avrupa devletleri
reformlart destekliyordu. Ozellikle Ingiltere, reformlari ve Osmanli Devleti’'nin giiclenmesini
Dogu Akdeniz bolgesine iligkin politikasinin ¢ok énemli bir pargast olarak goriiyor ve bu
sayede Rusya’min sicak denizlere inmesini engelleyebilecegini diigiiniiyordu. Ancak, Avrupa
devletleri reform girigimlerine sagladiklar: askeri, siyasal ve mali destek karsiliginda,
Osmanli ekonomisinin disa daha fazla agiimasini dogrultusunda taleplerde bulundular, baski
yaptilar. Boylece reform girisimleri, ilk asamalarindan itibaren Avrupa devletlerine
ekonominin dis ticarete ve yabanci sermayeye agilmast dogrultusunda verilen ddiinlerle
birlikte yiiriidii. "

Osmanli imparatorlugu’ndaki iktisat alaninda yapilan reformlarin ya da diizenlemelerin
arkasinda tipki siyasal alanda devlet tarafindan yapilan diizenlemelerde oldugu gibi
Avrupa’da ortaya cikan gelismelerin ve bu gelismelerin yarattigi bir giicliiliik-giigsiizliik

# Ceylan, a.g.e., s.54.
4 Pamuk, a.g.m., s.37.
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yiizlesmesi vardir dersek yanlis olmaz. Osmanli Imparatorlugu giigsiiz olan taraftir.
Dolayisiyla bir taraftan gliclenmek icin reformlar yaparken bir taraftan da Avrupali biiyiik
devletleri yatistirmak zorundaydi. Bu tutum Modernlesme siirecini, Osmanl
Imparatorlugu’nun siirekli Avrupa’ya ddiin veren, Avrupa’nin taleplerine ve baskilarina daha
acik oldugu bir siirece ddniistiirmiistiir. Ozellikle iktisadi alanda Avrupa’nin talepleri Osmanli
Imparatorlugu’nun iktisadi kaynaklarina daha rahat erisebilmek ve Osmanli iilkesini kendi
sanayi Uretimi i¢in pazar olarak kullanmak gibi iki ama¢ temelinde geligmistir. Bir tiir yar1
somiirge statiisiiniin olgunlasmas1 demek olan bu siirecte Osmanli imparatorlugu’nun Avrupa
ile iktisadi biitlinlesmesi hizlanmis ve giderek devletin kendi diizenlemeleri disinda, Osmanli
modernlesmesinin iktisadi ve toplumsal acidan yapisal/olgusal doniisiimii boyutu
belirginlesmistir. Bu durumu Ilber Ortayli Kastamonu Vilayeti 6zelinde siireci degerlendirdigi
bir makalesinde soyle belirtir:

“Ondokuzuncu yiizyilda Tiirkiye limanlarinin bazilart onemli degisimlere ugradi. Bu
degisim daha ¢ok, bu limanlarin hinterlandindaki (ardiilke) tarimsal faaliyetlerin ve zenaat
tiretiminin Avrupa endiistri bolgesinin ihtiyaglarina yonelen yapisal degismeye girmesinden
ileri geliyordu. Tarimsal faaliyetin konusu olan iiriin c¢esitleri ve bunun yanibasinda
kentlerdeki geleneksel el zenaati, bu dis ticaretin taleplerine cevap verecek bir ¢esitlilige ve
iiretim yapisina ge¢mekteydi. Bu limanlarin basinda Selanik, Izmir, Beyrut gibi ézellikle on
planda Bati pazarlariyla biitiinlesen liman sehirleri ve onlarin hinterlandimi saymak
miimkiindiir. "%

Acikca demek oluyor ki 6zellikle liman kentlerinden iceriye dogrun uzanan bir Iktisadi-
sosyal ve giderek kiiltiirel bir biitiinlesme vardir. Tiirkiye’nin gliniimiize kadar gelen kiyilar ve
ic bolgeler arasindaki yapisal ve kiiltiirel-siyasal farkliligin ipuglarint bu donem baslayan
iktisadi iliskilerde aramak miimkiindiir. Burada Osmanli Imparatorlugu’nun modernlesme
kapsaminda iradi olarak devletin yaptig1 bir¢ok diizenleme disinda bu diizenlemelere zorlayan
ve bu diizenlemelerin kolaylastirdig1 olgusal anlamda gelisen modernlesmenin izlerini
bulabiliyoruz. Dolayisiyla o6zellikle 19. yilizyll boyunca Devletin giristigi  iktisadi
diizenlemelerin disinda da iktisadi-toplumsal bir baska donilisiim boyutu s6z konusudur. Bu
donemde devletin aldig1 6nlemleri, yaptig1 diizenlemeleri hi¢ yoktan bir iradi diizenlemeler
biitlinii olarak degil, olgusal olarak Avrupa’da baslayan hammadde ve pazar taleplerinin
Osmanli’ya yansimasinin iiriinleri olarak da gérmek gerekir. Dolayisiyla bu donemdeki biitiin
diizenlemeler yasanan tarih agisindan bir neden ya da harekete gecirici bir etken olmanin
yanisira tiim diinyada baslayan Avrupa merkezli sanayilesme ve bol iiretim siirecinin
sonuclar1 ve zorlamalar1 olarak da diisiiniilmelidir.

3.1. 1838 Osmanh-ingiliz Ticaret (Balta Limani) Antlasmasi

Osmanl1 Imparatorlugu’nun ekonomik déniisiimiiniin ya da yar1 somiirge bir ekonomiye
doniisiimiinde dontim noktasi Ingiltere ile imzalanan 1838 Ticaret Antlagmasi’dir. Tarihin bir

] 4 Tlber Ortayl, “19. Yiizyilda Kastamonu Vilayetindeki Yapisal Degisim Uzerine”, Osmanh
Imparatorlugu’nda Iktisadi ve Sosyal Degisim Makaleler I, Turhan Kitabevi, lkinci Baski, Nisan 2004,
s.105.
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ironisi olarak 24. Ocak 1980 kararlarin1 12. Eyliil 1980 darbesinin izlemesine ve benzer
olarak, 1838 Antlagmasini da 1839 Tanzimat diizenlemeleri izleyecektir. Dolayisiyla iktisadi
reform anlaminda doniistiiriicii her hareketin bir siire sonra destekleyicisi ya da yararlanicisi
gruplar lehine siyasi diizenlemeleri giindeme gelmistir. Bu agidan iilkemizde bir siirekliligin
yasandigindan, bir kuralin varligindan bile s6z edilebilir Bu donemde Osmanli
reformistlerinin zihin diinyalarinda Bat1 karsisinda varlik-yokluk korkusunun ¢ok belirgin bir
bicimde var oldugunu unutmamak gerekmektedir. Verilen ddiinler de kisisel ya da sinifsal
cikarin eseri degildir. Daha ¢ok biiyiik devletlerin ya da Bati’nin, Osmanli Imparatorlugu’na
cullanan akbabalar gibi davrandig1 sdylenebilir. Reformlar bir taraftan gliclenmek, bir taraftan
da “sorun ¢ikartmamak” ya da “bahane yaratmamak” amaclrydi.*’

Oguz Ceylan Osmanli Imparatorlugu’nun bu dénemde Batili biiyiik devletlerin
isteklerine direnemedigi ve bu devletlerin gelisen pazar ihtiyaci karsisinda iktisadi agidan ve
giderek siyasi yonden bir yari-somiirge olmaya dogru gittigi bu siireci kisaca degerlendirirken
“Somiirti” s6zciiglinii agikca kullanir:

“1838 olusumu yaklasirken Ingiltere Osmanli Devleti iizerindeki ‘SOMURU’ ortaminin
diizenlemeleri bitmek tizeredir... Batinin isteklerine bir siire direnen Osmanli Devleti bir
yanda Mehmet Ali Pasa ile ugrasirken bir de Ingilizleri giicendirmemek icin Resit Pasa nin
Balta Limani 'ndaki yalisinda 1838 antlasmasint onaylamak zorunda kalr.” *®

Bu konuda Sina Aksin de Osmanli Imparatorlugu’nun reform adi altinda yaptig
diizenlemelerde benzer yaklasim getirir. Sina Aksin’in tercih ettii sozciik “bagimlilasma”
olsa da bu sozciigiin yine Yar1-Somiirge bir {ilkeyi isaret ettigi aciktir:

“Osmanly Devleti IIl. Selim ve II. Mahmut doneminde yaptigi bazi ciddi silkinme
cabalarina ragmen, Avrupa 'nin yeni dinamik giicii karsisinda tutunama(misti.) Daha basarili
atthmlar yapan Mehmet Ali Pasa Misir’'imin karsisinda, iilkesini koruyabilmek igin
bagimlilasmanmn kabulii demek olan Osmanli-Ingiliz Ticaret Sézlesmesi’ni yapmak zorunda
kalmist1.”®

Oguz Ceylan 1838 antlagsmas1 hakkinda sdyle devam ediyor:

47 “Engelhart'in haber verdigine gore, 1830 yilinda, Rusya seyahatinden donen Donanma Komutan
Halil Pasa, Avrupa modeline gore reformlar yapilmazsa, ‘toptan’ Asya’ya gé¢ etmemiz gerekecegini simdi daha
iyi anliyorum’ diyordu. (Ed. Engelhart, Tanzimat, Tiirkce ceviri, Istanbul, 1976, s.10) Tanzimat’t yalnizca bir
Bati’dan esen riizgar ve biiyiik devletler diktasi olarak anlayanlar icin, béyle anlayanlar ¢ogunluktur, Halil
Pagsa’nin séziiniin arkasindaki gizi hissetmemek imkansizdir ..., Kiiciik Kaynarca utanci sadece Ugiincii Selim
tiiriinde aydin ve yenilik¢i bir sultani tahta ¢ikarmakla kalmiyor ve ayni zamanda, biiyiik devletlere, Tiirkiye'yi,
yeniden Asya’ya siirme programi ilham ediyordu. Biiyiik Napolyon komutasindaki Fransiz kuvvetlerinin, 1798
yilinda Miswr’a ¢ikislart bunun pek giizel bir kamitidwr...; on dokuzuncu yiizyil baslarken, Osmanli elitine
ciktiklar: topraklara geri donme korkusu diismiistii.

Pasa bu korkuyu dillendiriyor,; 1830 yilinda, biiyiik devletlerin politika degisikligi nedeniyle bu korku
biraz uzaklastirmis olsa da, Tanzimat'in temel dinamiginin, Osmanl elitindeki yok olma korkusu oldugunu
gormezlik edemeyiz. ” Yalgm Kiiciik, Tekeliyet, Yazi-Goriintii- Ses Yaymlari, Kasim 2000, s.21-22.

8 Ceylan, a.g.e., s.54
4 Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, s.21.
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“1838 anlasmasi ile tekel uygulamasi kaldwrilir, bu uygulama devletin, ekonomik
etkinlikte tistlendigi gelir saglayan, tekelci nitelikte denetim yetkinliklerini de icermekteydi.
Bu yetkinlikler, tiim tekelci uygulama, yabanci tiiccarlar i¢in yok sayilir. Osmanl ig
sanayinde yerli bir tirtintin bir kentten otekine ge¢mesi % 12-%50 arasinda vergiye bagliyken,
anlasma uyarinca, yabancilar Tiirkiye'ye getirdikleri iiriinlere yalnizca % 3 giimriik vergisi
oderler. Ayrica yabanci tiiccarlar salt digardan getirdikleri iiriinleri degil, yerli iiriinleri de
bir kentten baska bir kente, iistiine tistliik kosulsuz olarak satabilirlerdi.” Bu derece ticaret
serbestisi Ingiltere nin kendisinde bile yoktu ve disalim simirlamalart ancak biiyiik toprak
aristokrasisine karsi disardan ucuz tahil tiriinleri getirerek ekmek fiyatlarim diisiirmek isteyen
tekelcilerin zorlamasiyla 1846 yilinda kaldirilabilmisti. 1838 antlasmasi ise bundan 8 yil dnce
yuiriirliige konulmustu.

Kendi giimriiklerini disariya karst siki bir bicimde koruyan Ingiltere nin, giimriikleri
a¢cmayt ¢agin bir geregi olarak Osmanli Devleti’ ne benimsetmesi, Osmanli ekonomik diisiin
aymazhigimin 19. yiizyila tagsan bir baska goriintiistidiir. Dis korumayla gelen bati anamalct
diizen, goziinii diktigi Osmanly iilkesinde tiim diizenlemelerini bitirmek iizeredir.>

Daha sonra diger Bat1 iilkeleriyle de benzeri imzalanan 1838 antlagsmasi, Ozetle “gii¢
ogesinin belirledigi bir fiyat mekanizmasindan pazar géstergelerinin yonlendirdigi bir piyasa
diizenine gecisin doniim noktasidir. ”>' Osmanli Imparatorlugu’ndaki ilk banka kurma girisimi
de bu y1l giindeme gelir. Fakat bu fikir ger¢eklesemez. “Kisa bir siire sonra Bat1 anlaminda ilk
kredi kurumlar1 Osmanl topraklarinda faaliyete geger.”>?

Ingiltere’nin dénemin en giiglii devleti olmasi dolayisiyla, Ingilizlerin Osmanli Devleti
tizerindeki giiciinii ortaya koyan 1838 antlasmasinin en énemli nedeni, yenigeriligin ortadan
kaldirilmasiyla baslayan bir siiregte Yunan Ihtilali’nin basariya ulasmasinin ardindan ortaya
cikan Mehmet Ali Pasa isyanidir. 1838 antlagmasi, bu isyanin bastirilmasinda yardimci olan
Ingiltere’ye verilen bir karsiliktir. Ingiliz iiriinlerine Osmanli pazarlarmi acan bu antlasmanin
kisa ve uzun vadede etkileri ile yerel sanayiler yok olmaya yiiz tuttu.>>Bu antlasma ile yabanci

0 Ceylan, a.g.e., 5.56-57.

3! Zafer Toprak, (Hazirlayan: Sina Aksin) Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, 1600-1908, Milliyet
Yayinlari, Tarihsiz, s. 222.

52 Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, s.222.

53 “Bu biiyiik adimin gerek kisa, gerekse uzun vadeli etkileri Balkanlar, Anadolu, Suriye ve daha sinrli
olarak Misir’daki tekstil sanayilerinde hissedildi. Sonunda bunlar yok oldu... Mahmut iyi niyetliydi; ancak
reformlart aslinda Osmanly iiretim sistemini alt iist etti. Merkezi bir vergi sistemi getirmeye yonelik radikal
(fakat basarisiz) ¢cabalarina ragmen, devlet geliri ¢ok az arti... Esasen kaynak arayislarinin tarihi daha eskiye
gider. Ornegin iimitsizce kaynak arayist icinde olan 2. Mahmut, zengin Hristiyanlar icin cizyeyi 1804 °te 12
kurustan 1824 °te 24 kurusa ve 1834 ’te de 60 kurusa ¢ikardr. Ortalama bir refah diizeyine sahip olanlar igin 3
kurustan 15°e ¢ikti. (Yiikselis enflasyonu yansittigi icin, Sultan, bu verginin ashinda aymi kaldigini iddia etti.)
Cizyeye yiiklenmek bir zorunluluk haline gelmisti, ciinkii Osmanli’nin geleneksel zenginlik kaynagi (toprak)
beklenilen diizeyde gelir saglayamaz olmugstu. Biiyiik miktarda arazi par¢alart eski sahiplerinin terk edisi
yiiziinden islenmiyordu. Bunlar ya mera olarak ise yariyordu ya da ¢ogunlukla hi¢ kullanilmiyordu. Mahmud 'un
ayanlart ortadan kaldirmasi ve vakiflarin merkezilestirilmesi yerel zirai yonetim agini sarsmis ve tarim/toprak
iligkilerinde bir kopma yaratmist:.” Kemal Karpat, Osmanh Modernlesmesi, imge Yaynlar1, 2002, s.89.
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tiiccarlar yerli tiiccarlar karsisinda ¢ok avantajli duruma gegtiler. Ciinkii yerli tiiccarlar i¢
gliimriikleri 6demeye devam ederken yabanci tiiccarlar bu vergileri 6demeyecekti. Yine
antlagsma geregi Osmanli Devleti bagimsiz bir dis politika izleyebilme olanagini yitirdi.>*
1838 Osmanli-Ingiliz Ticaret Antlasmasi1 her ne kadar tek basia Osmanli {iretim ve ticaret
iligkilerinin gelisimini Onleyen bir antlagsma olarak ele alinamasa da yari-somiirgelesme ve
disa bagimli bir {retim silirecinin olusmasinda etkili olan gelismelerden biri oldugu
sOylenebilir.

3.2. Siyasi ve Iktisadi-Mali Déniisiim

Tanzimat donemi kapitalist sisteme gecis sancilariyla oriilii bir donemdir. Vakiflarin
0zel miilk sistemine dogru evriliginin Oniindeki ulema engeli ve Osmanli biirokrasisinin
kapitalizmin nimetlerinden yararlanmak isterken kendinden gii¢lii siniflarin gelisimine izin
vermeme egilimi, reformlarin sonu¢ vermesini bu déonemde geciktirmistir. Ancak Tanzimat,
“Osmanli Imparatorlugu nun somiirgecilerin sagmal inegi durumuna gelmesi icin tiim
kosullar: bilemeden de olsa yerine getirir. >

Tanzimat Fermani, diinya ekonomisi i¢inde bugiiniin kiiresellesme siirecine benzer bir
bicimde, Osmanli ekonomisini, gelismis somiirgeci ekonomilerin ¢ikarlarina uygun bir
doniisiime zorlayarak “Cevre (iilke)” konumunu belirginlestirdi.’® Lonca sistemi biiyiik yara
aldi. Tiirk parasi siirekli deger kaybetti. Paradoksal olarak Osmanli Devleti’nin reform adi
altinda attig1 her adim devletin daha da gii¢siizlesmesine ve batiya daha da bagimli hale
gelmesine yol agt1.”’

Bu siirecte Osmanli imparatorlugu kendi iktisadi bagimsizligim hizla yitirirken, yeniden
giiclenmek ve kendi ¢ikarlarimi korumak i¢in kullanacagi katma degeri yiiksek {iriinler
tiretmek, giimriik vergilerini belirlemek, gelir yaratmak gibi ekonomik araclar iizerindeki
egemenligini de terke zorlanmistir.>®

% Sevket Pamuk, Osmanh Ekonomisinde Bagimlihk ve Biiyiime (1820-1913), Tiirkiye is Bankasi
Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, Subat 2022, s.17.

35 Ceylan, a.g.e., s.57.

56 Ceylan, a.g.e., s.57.

ST “Merkezi devletin giiciinii artirmak amaciyla baslatilan reform girisimleri merkezi devletin ekonomi
tizerindeki denetiminin azalmasina yol acacaktir. Tanzimat ve sonrasindaki reformlarin bu ¢eliskili niteligini
merkezi devletin Avrupa devletlerinin destegini saglamak icin attigt hemen her adimda gormek miimkiindiir.
Ornegin 1856 yilinda Islahat Fermani’yla yabanci sermaye yatirimlarina, 1867 yilhnda da yabancilarin
Imparatorluk’ta toprak satin almalarina izin verilmekteydi. Bu ddiinleri verirken Osmanli yéneticileri, atilan
adimlarin uzun donemli iktisadi sonuglarindan ¢ok, Avrupa devletlerinden kisa vadede sagladiklar: siyasal ve
mali destegi diigiiniiyorlardi.” Pamuk, a.g.m., s.39; “Bu somut tedbirler, Osmanli islahatlarinin ekonomik
bagimhiligi pekistiren birer cergeve olduklari konusundaki kammizi gii¢lendirmektedir.” Tevfik Cavdar,
Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, 1839-1950, 1mge Yay. 2.Baski, 1999, s.21.

S8 “(Tanzimat yoneticilerinin) uygulamaya koydugu ekonomik politikalarinin ilk amaci Avrupa ile ticareti
gelistirmeye yonelikti. Ornegin temel islevi Osmanli dis ticaret prosediirlerini Avrupanmnkilerle senkronize etmek
olan Avrupa ticaret kanunlarimin yiiriliige konmast gibi tedbirler, Osmanly i¢ ve dig ticaretini serbestlestiren
daha onceki uygulamalar: takip ediyordu. Boylece, Osmanli Imparatorlugu endiistrilesmis milletlerin mamiil
mallarina karsilik hammadde ihrag eden bir devlete doniistii. ” Karpat, a.g.e., s. 92
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Osmanli ekonomisinin bir yar1 somiirgeye doniigiimiiniin basinda, II. Mahmut
doneminde, ekonominin disa uyumlu hale getirilmesinin bir parcasi olarak ilk kez Osmanli
paralarinda “onluk”(decimal) yonteme gecildi. 100 kurusa esdeger bir altin lira basilmasi bu
doénemin iiriiniidiir. >

Tanzimat Fermani’nin hemen akabinde siire giden parasal sikintilara ¢6ziim bulabilmek
icin ilk kez Sultan Abdiilmecit iktidarinin baslarinda kagit para basilmasi giindeme getirildi.
Bu ilk kagit para Kaime adin1 tagiyordu. Sekiz yil sonra %8 getiri ile geri 6deme giivencesi
verilen Kaime, tahvil ya da hazine bonosu benzeri bir 6deme aracidir. Ancak Osmanl
Devleti’nin bu ilk denemesinin basarisiz oldugunu kabul etmek gerekir.

Para darligi Osmanli’da zaman zaman ve yer yer yabanci paralarin islem gérmesine
neden olmustur.®! Istikrarsiz ekonomilerde sik goriilen bu durum Osmanli Imparatorlugu’nun
sonuna kadar belli 6l¢iilerde gézlemlenebilir.

Tanzimat’la birlikte giimriik sisteminde de onemli degisiklikler olur. Klasik Dénemde
Osmanl1 Imparatorlugu’nda “deniz yoluyla bir iskeleden diger bir iskeleye ya da bir sehirden
veya kasabadan digerine kara yoluyla sevk edilen maldan i¢ giimriik alinir, sahilde bulunan
glimriiklere ‘sevahil giimriikleri’, hudut boylarinda bulunanlara ‘hudut giimriikleri’, itilke
icerisinde bulunanlara ‘kara giimriikleri’ denir (di.) %

Bu durum hi¢ kuskusuz i¢ ticareti baltalayan ve ulusal bir pazarin olusmasini 6nleyen
bir durumdu. Boylelikle i¢ pazarin biitiinlesmesi dnleniyor ve iiretici pazar olarak kendi yerel
piyasasiin kisith alani ile bas basa kaliyordu. Tiim Osmanl iilkesinin biitlinlesik bir pazar
olarak ortaya ¢ikmasi ve bu sekilde ulusal iiretimim artisinin Oniiniin acilmasi ise ¢ok geg
alinan tedbirlerle ve 6zellikle demiryolu ag1 ile Osmanli {ilkesinin uzak yorelerinin birbirine
baglanmasi siirecinde ortaya ¢ikacaktir. Zafer Toprak devamla bu durumu soyle agiklar:

“Tanzimatin ticaret serbestiyeti dogrultusunda aldigi en onemli kararlardan biri i
glimriiklerin perdeypey kaldirmasidir. Ayrica dis ticaret kapsamina giren mallar i¢
glimriiklerden bagisik tutulmaya baslanmr. %

Kapsami giderek degisik pek c¢ok iiriinii kapsayacak bigimde genisletilen bu
uygulamadan once iirlinlerin alimi ve satimi {izerinde devletin fiyat kontrolii uygulamasi
vardi. Devletin halkin bol ve ucuz iirlin bulmasi yoniinde uyguladigi bu politikalar,
tireticilerin klasik arz-talep egrisine gore fiyat1 artan iirlin {iretimine yonelerek iiretimi

59 M. Belin, Osmanh Imp. ikdisadi Tarihi, Giindogan Yaynlar1, 1999, s.469.

80 “Piyasadaki kaime miktart yildan yila artar. Baslangicta Osmanli kaimeyi kabul etmekte tereddiit eder.
Bu nedenle kaimeler saymaca degerlerinin yiizde 30-40 altinda el degistirilir.” Toprak, Zirveden Cokiise
Osmanh Tarihi 2, s.258.

81 “Kambiyo islevi goérecek etkin kurumlarin olusmadigi bir ortamda, iiretici ya da tiiccar iliski kurdugu
iilke paralarini kabul etmek zorundadir. Mesela, Antalya ve Inebolu’da Misir’a meyve ve kereste ihract Ingiliz
parasini geger akge kilar. Keza, Uskiip 'te iiziim ticareti Bulgaristan ve Sirbistan’dan gelen napolyonlara talep
dogurur.” Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, 5.253.

62 Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, s.227.

63 Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, s.227-228.
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artirmas1 yoniinde hareket etmesini de énlemistir. Thracat da aymi politikanin devami olarak
icerdeki mal miktarin1 azaltacagi, buna bagli olarak da halkin mal sikintis1 duyacagi
korkusuyla tesvik gdrmemistir.®

Gilimriik duvarlariin sagladigr bu koruma 1838 den sonra daha once de belirtigimiz
gibi Ol¢iisiiz bir liberallesmeyle yavasga ortadan kalkmistir. Bdylelikle Geligmis iilkelerin
tireticileri icin Osmanh {ilkesi agik bir Pazar haline gelmistir. Bu gelismeye karst durabilmek
icin alinmasi gereken Onlemler ise devletin bor¢ para bulmak icin 6diin vermek
zorunlulugundan dolay1 ¢ok yavag yapilabilmistir.

Goriildigti  iizere Tanzimat’a kadar olan Osmanli ekonomisi genel olarak
parasallagsmayan, kapitalist oncesi nitelikler gosteren, ge¢imlik bir ekonomiyken Tanzimat’la
bu durum degigsmeye baslamistir. Avrupa’da gelisen merkantilist ve paract ekonomilerde
ihracat fazlaligi esasken Osmanli’da ithalat fazlaligi gozetilir. Kit kaynaklarin yurt disina
cikist engellenir. Ithalat igin, yani icerdeki mal bollugu igin her tiirlii kolaylik saglanir.
Kapitiilasyonlarin gerisinde de bu tiir bir mantik yatar. Osmanli eliti Kapitiilasyonlar
baslangigta kabul ederken icerdeki mal miktarinin ¢ogalacagini diisliniiyor, bunun sanayi
devriminden sonra kendi iiretimini etkileyecegini hesaba katmiyordu.

Osmanli Imparatorlugu’nun 19. yiizyilda iktisadi agidan zorlayan bir diger konu da dis
borglar konusu olmustur. 1854 yilinda Osmanli Devleti ilk kez Ingiltere’den 3 milyon sterlin
bor¢land1.®> (Bu borcun ana amaci Kirim Savasi’nin masraflarim karsilamakti.) Bu borcun
kullaniminin denetlenmesi i¢in de iginde bir Ingiliz ve bir Fransiz’in oldugu bir kurul
olusturuldu. 1855 yilinda 6nemli bir diizenleme ile de, gelir ve giderlerin dilimlere ayrilmasini
ve sultana 6zgl bir hazinenin kurulmasini 6ngoren bir ferman yayinlandi.

Mali kaygilarin iktisadi kaygilara agir basmasi sonucu her alinan 6nlem ve cari giderleri
karsilamak i¢in her para basma olayr paranin degerini diistirmiis ve halkin giivenini
zedelemistir Bunu Onlemek i¢in aliman karar ise giinii kurtarma c¢abasi niteliginde
sayilabilecek, miibadele merkezleri agmak gibi bir diizenleme olmustur. Bu uygulama da kisa
stirede ikincil piyasalarin olusumuna yol agmis ve amacindan sapmistir.

Savasin masraflar1 karsilanamadig icin 1855°de Ingiltere’den bu kez 5 milyon sterlin
bor¢ daha alinir. Alinan borglarin siyasi a¢idan da bir bagimlilik yarattii, bor¢ veren
devletlerin siyasi niifuz saglama araci haline geldigi sdylenebilir.®® Bu agidan 1860’lara kadar
Ingiltere’nin bas1 cektigi daha sonra Fransa’nin ilk siray1 aldigi soylenebilir.®” Ingiliz ve
Fransiz yatirimlarinin yogunlastigi bolgelerin daha sonra bu iilkelerin siyasi ilgilerinin

4 “Geleneksel Osmanli ihrag politikas: provizyonist bir yapidadir. Icerde hallan ihtivact karsilandiktan
sonra ancak artan kisim ihrag edilebilir. Bu nedenle tahil, pamuk ipligi gibi bazi temel ihtiyag¢ maddeleri iizerine
baslangictan beri ihrag yasaklar: konmustur. Bu tiir mallar ancak 6zel izinle ihrag edilebilir.” Toprak, Zirveden
Cokiise Osmanh Tarihi 2, 228.

65 M.Berlin, Osmanl imp. iktisadi Tarihi, Giindogan Yayinlari, 5.476.

% Pamuk, a.g.e., s. 70.

7 Pamuk, a.g.e., s. 74.
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yogunlastig1 bdlgeler olmas1 (ingilizler igin Irak, Fransizlar igin Suriye)®® ise emperyalist
devletlerin Osmanli Devleti ile iktisadi iliskilerin siyasi sonuglar dogurmasi bakimindan

Onemlidir.

Ik ¢ikartilan kaimelerin Kirim Savasi sonunda degerinin diismesi sonrasinda bunlarin
toplanmas1 amaciyla 1858’de yapilan bor¢lanma igin ilk kez Osmanli Devleti’nin bir gelir
kalemi karsilik gosterilmistir. (Istanbul Giimriik gelirleri) Bu yapilirken “bu gelirlerin
yvabanci delegelerden olusan bir kurulun denetimi altinda olmasi gibi onur kirici bir kosul
sozlesmeye konulmustu. ”® 1860-1861 yillarindaki biitcelerde ise ilk kez Osmanl1 biitgesi acik
verdi. Sultan Abdiilaziz’in biitlin ¢abalarina ve 6zel hazinesinden ek Odenegi hazineye
birakmasi da bir siire sonra devletin onceki borglarint 6demek i¢in yeni borg¢lar almasi gibi bir
kisir dongiiniin baglamasina engel olamamastir.

Hiikiimetin borglanma ihtiyaci o kadar artmistir ki sadece diger iilkelerden degil iilke
icindeki tefeci ve bankerlerden de ve tistelik kisa vadeli bor¢lanmalar da yapilmaktaydi. Hatta
bu tutarlar tiim bor¢lar i¢inde giderek daha da biiyiik bir yer kaplamaya basladi. Osmanli
Bankasi’nin kurulusu bor¢lanmaya biraz daha ¢eki diizen verse de 1874’de kadar bor¢glanma
bliyiiyerek siirmiistiir. Bu yi1l artik 6denemez duruma gelen borglarin ana bakiyesi 191, faiz
yiikii de 62 milyon, toplam 253 milyon Ingiliz (280 milyon Osmanl) lirasina varmisti. Galata
bankerlerinin alacagi ise 9 milyon liraya varmisti. Sonugta 1875 de moratoryum (borg
erteleme) ilan edilmek zorunda kalindi. Borglarin yeniden yapilandirilmasi ¢abalar1 1881 de
Muharrem Kararnamesi ile sonuglanmis ve devletin borg yiikii yukardaki tutarin % 42’sine
indirilmekle beraber Duyunu Umumiye Idaresi kurularak devletin maliyesi yabancilarin
kontroliine girmis, bazi egemenlik haklar1 yabancilara devredilmistir.”

Muharrem Kararnamesi’nin ¢ikartilmasindan sonra 5 yil kadar bir zaman igerisinde
devlet yeni bir bor¢lanmaya bagvurmamistir. Buna karsilik, devlet bankasi durumunda olan
Osmanli Bankasi’ndan avanslar almis, yani kisa vadeli bor¢ akdetmistir.

Bu arada Osmanli’nin bankacilik faaliyetlerine de parantez i¢inde deginmekte fayda
olabilir:

Aslinda Osmanli’ya ilk banka kurma onerileri 1838°de igerden ve disaridan gelir. Bu ilk
Oneriler geri cevrilir, ¢linkii Osmanli ilk bankanin i¢ kaynaklarla kurulmasini istemektedir.
Bank-1 Dersaadet, Babiali’nin destegiyle bankerlerin kurdugu ilk Osmanli Bankasi’dir.”!
Osmanli parasinin dis degerini sabit tutmaya yarayan bu banka Avrupa’y: etkileyen 1848
devrimlerinin etkisinden kurtulamayarak ve hayali para transferlerin de etkisiyle 1852’de
kapanir. “Kaime”’yi piyasadan ¢ekmek i¢in karsilik bulma sorunu daha 6nce degindigimiz gibi
miizmin bir soruna doniismiistiir. Piyasalar1 allak bullak eden “Kaime”lerin toplanmasi igin
caba harcanir. Kirim Savasi sonrasinda Istanbul’da bir ticaret bankasi olarak 1856’da Bank-1

8 Pamuk, a.g.e., s. 82.

% M. Berlin, a.g.e. 5.479.

0 Ekonomi Ansiklopedisi, C.2, Milliyet Yayinlari, Nisan.1988, , 5.713.
"I Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, s.257.
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Sahane-i Osmani kurulur ve “fedaviildeki kaimeleri kaldirmasi kosuluyla devlet bankasi
ayricaligi verilir. "

Osmanli Bankasi’nin kurulusu 1863’tiir. Babiali Hiikiimeti bu banka faaliyette
bulundugu siirece kagit para basmamay1 ya da baskasina bu hakki vermemeyi kabul eder.
Karsilik orani ilk iki yilda %50 iken 1885 de 3’te 1 oranina diiser. Bankanin kagit paralar
altina ¢evirme taahhiidii sadece Istanbul icinde gegerlidir.

Halkin banknotlara yaklasimi ilk baslarda cekingendir. Ciinkii her yerde altin
karsiliginin elde edilememesi sorunu, bu kagit paralarin elden ele dolasimini ve bir 6deme
araci olarak kullanimini &nler. Soziin kisast Osmanli Imparatorlugu’nda bankacilik ve paracil
iktisadi-ticari iliskilerin yerli yerine oturmasi Cumhuriyetin ilanina kadar sorun olmay1
siirdiirmiistiir. ">

Goériilityor ki Osmanli Imparatorlugu’nun bir Ortacag tarim toplumundan kapitalist
tiretim iligkilerinin belirginlestigi paraci bir iktisadi sisteme gecisi uzun siireli ve gel-gitli,
sancil1 bir siire¢ i¢cinde olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nun iktisadi anlamda attig1 en 6nemli ve en son adimlardan biri
de ge¢ de olsa Kapitiilasyonlar1 kaldirmaktir. Fatih zamaninda Cenevizlilere verilen
kapitiilasyonlar daha sonra bir¢ok {ilke i¢in verilmistir. Bu kapitiilasyonlar, yani ayricaliklar
ilk basta ticari olma niteligini tasirken giderek verilen devletle iliskilerden bir ¢ikar saglamak
gibi diisiincenin de etkisiyle siyasal bir nitelik kazanmistir.”* Kapitiilasyon verilen iilkelerin
sayis1 da giderek artmistir. Avrupa iilkelerinin hemen hepsine verilen bu ayricaliklar cok uzak
bir bolgede olmasina ragmen ABD’ye (1830), Giiney Amerika’da Brezilya’ya (1858) bile
verilmistir. Hatta burada ilging olan bir nokta Osmanli Imparatorlugu’ndan kopan
Yunanistan’a bile 1855’de Kapitiilasyon haklar1 verilmis olmasidir.” Bu sayede yabanci
tiiccarlar glimriik vergilerini ¢ok diisiik oranda 6derken yerli tiiccarlara gore biiylik avantajlar
sagliyorlardi. Ayrica yabanci tiiccarlar hukuki ayricaliklara da sahip oluyordu ve bu durum
zamanla Osmanli Imparatorlugu’nun egemenligini kisitlayan bir hal aliyordu.”®

Osmanli Devleti kapitiilasyonlarin yarattigt sikintiyr kavramis olmakla birlikte
kaldirmak igin ¢ok ugrasmasina ragmen bunu ancak Ittihat ve Terakki iktidar1 doneminde 1.
Diinya Savasi’na girdikten sonra, 1 Ekim 1914’ten gegerli olmak iizere,4 Eyliil 1914 tarihli
bir hiikiimdarlik kararnamesiyle kaldirmayr basarmistir. Bu karara Osmanli Devleti’nin
miittefiki Almanya’’, hatta Iran bile tepki gdstermistir.”® 1. Diinya Savasi’nda Osmanl
Devleti’nin yenilmesi ve Istanbul’un isgali sonrasinda Kapitiilasyonlar 19 Ocak 1919°da

2 Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, 5.260

3 Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, 5.263.

74 Niyazi Berkes, Tiirkiye iktisat Tarihi, Yap1 Kredi Yayinlari, 3. Baski, Subat 2018, s. 185.

75 Berkes, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 186.

76 Berkes, Tiirkiye Iktisat Tarihi, s. 187.

77 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi 1. Kitap, imparatorlugun Cékiisiinden Ulusal Direnise, Bilgi
Yayinevi, 2. Baski, Haziran 2004, s.49.

78 Aksin, Jon Tiirkler ve ittihat ve Terakki, s.416.
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tekrar yiiriirliige konmus’ ve sonunda ancak Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasiyla Tiirkiye
bu beladan kurtulabilmistir.

3.3. Osmanh Bor¢larimin Gelisimi

Osmanl1 Imparatorlugu’nun ilk dis bor¢lanmasi, Kirim Savasi sonras1 1854°te, Londra
ve Paris borsalarinda 3.3 milyon sterlinlik tahvil satarak gerceklesti.’’ Bu ilk alman borgtan
sonra Osmanli Devleti, bir bakima borg-faiz sarmalina girmis ve “kartopu” gibi biiyiliyen
borglarin1 6deyemeyince 1875°de iflasini ilan etmis ve 1881°de de Duyun-u Umumiye
Idaresi kurularak Osmanli Maliyesi Avrupa devletlerinin denetimine girmistir.®!

20.yiizy1lin baglarina kadar bu bor¢lanmalar slirmiistiir. Osmanli Devleti’nin 1854-1914
yillar1 arasindaki toplam borcunun 359 milyon Osmanl lirasi diizeyinde oldugu tahmin
edilmektedir.> Bu donemdeki borglanmalarin ¢ogu eski borglar1 ddemek iizere
gergeklestirilmistir. Osmanli Bankasi’nin olmasi borglanmay1 kolaylastirmis, bu arada Ingiliz
ve Fransiz piyasalari yaninda Almanya’ dan da bor¢lanmaya baslanilmistir. Bu borglar i¢in
yine yukardaki gibi belirli devlet gelirleri tahsis edilmisse de bor¢lanma kosullarinda
1881°den Onceki doneme gore goreli olarak daha elverisli kosullar elde edilebilmistir.
Devletin bu donemdeki dis itibarinin daha iyi olmasinin bunda 6énemli rolii olmustur. Ancak
bor¢ ve faiz geri 6demelerinin Osmanli Devleti’nin yillik harcamalarindaki pay1 biiylimeye
devam etti ve 1910-1911déneminde de %33 e vard..®?

Osmanli imparatorlugu dis borglanmaya 1. Diinya Savas siirecinde daha ¢ok miittefiki
Almanya ve bir miktar da diger miittefiki Avusturya ile devam etmistir. Bu sirada Duyun-u
Umumiye Idaresi Tiirkiye’de faaliyetlerini siirdiirmekle birlikte Itilaf Devletleri tebaasina
ddemede bulunmas1 miimkiin olmamustir. Savas bitip Itilaf Devletleri Istanbul’u isgal ettikten
sonra yeniden Itilaf Devletleri tebaasina 6demeler devam etmistir. Ancak bu kez de Mustafa
Kemal Atatiirk onciiliigiinde baslayan Milli Miicadele doneminde Istanbul Hiikiimeti’nin
Anadolu’daki etkinligi ortadan fiilen kalktig1 i¢cin Duyun-u Umumiye, Anadolu’dan gelir
tahsil etme olanag bulamamustir.®*

Lozan Antlagmasi ile Duyunu Umumiye faaliyeti ortadan kalkti. Lozan ile Osmanh
borg¢larinin imparatorluktan ayrilan devletlerarasinda boliistiiriilmesi kabul ettirilmis ve 1925
yilinda bu boliistirme yapilmistir. Buna gore Tiirkiye 17 Ekim 1912 tarihinden 6nceki
borglarin %62,23{inii, bu tarihten sonraki bor¢larin % 76,53 iinii 6demeyi iistlenmistir. Bu
Lozan Antlasmasi’nin énemli basarilarindan biridir.®* Tiirkiye Osmanli’dan kalan borglarin
son taksitini 25 Mayis 1954’te 6demistir.

7 Turan, Tiirk Devrim Tarihi 1. Kitap, s. 91.

80 Tezel, a.g.e., s. 94.

81 Tezel, a.g.e., s. 94.

82 Tezel, a.g.e., s. 94.

8 Tezel, a.g.e., s. 96.

8 Ekonomi Ansiklopedisi, C.2, Milliyet Yayinlari, Nisan.1988, s.714.

85 Borglarm iilke bazinda yiizdesel paylagtirilmasima iliskin bir tablo igin bkz. (Editoér). Cagr1 Erhan,
Yasayan Lozan, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, 2003, s. 352.
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3.4. Osmanh Sanayilesmesi

Osmanli’da ilk sanayi 6rnekleri maliyet kaygisindan uzak, devlet siparisleri ile ¢alisan
ve daha ¢ok ordunun gereksinimlerini yerine getirmeye calisan fabrikalardan ibarettir.
Kurulan ilk fabrikalarindan biri Defterdar (Feshane) Fabrikasidir. Bu fabrika 1826 da
yenigeriligin kaldirilmasi ve orduya fes giydirilmesi amactyla 1835 de kurulmustur. ilkel
teknolojiyle calisan bu fabrika 1839 da Abdiilmecit’in fermaniyla sarayin Feriyye kismina
tasinir. Fes yaninda aba ve hali tezgahlar1 da konularak dokumacilik da yapilmaya baslanir.
Bu fabrikada dénen dolaplar i¢in hayvan giicii kullanilir. Bu amagla kirk kadar katir beslenir.

Feshane 1843-1851 doneminde yeni teknoloji ile donatilir. Bati’dan buhar giicii ile
calisan makinalar getirtilir. 1849 da halka da satis icin ¢esitli diikkanlar agilir. 1866 da
Feshane yansa da 1868 de tekrar faaliyete geger. 1877°de genisletilir, baz1 teknolojik
iyilestirmeler yapilir.®

Tanzimat sanayilesmede de kilit rol oynamistir. Ufak sanayilesme ¢abalar1 bu donemde
baslar. izmit’te quha, Hereke ve Bakirkdy fabrikalar1 da 1840°da faaliyete geger. Ancak 1838
anlagmasi da geleneksel iiretim iizerinde son derece yikici etkiler yapar. Niyazi Berkes 1853°e
gelindiginde olusan bu durumu Edward Michelsen’den alintiyla sdyle dile getirir:

“..diger taraftan, eskiden Tiirkiye de yetisen ve yabanct iilkelerde biiyiik tinii olan Tiirk
endiistrisinin bir¢ok kollart siimdii tiim yok olmustur. Bunlar arasinda pamuklu endiistrisi,
bugiin tamamiyle Ingiliz Endiistrisi tarafindan saglanmaktadir. Sam’in celik bigcaklari,
Kibris in seker endiistrisi, Iznik’in ¢ini endiistrisi, Teselya min Tiirk kizili iplik boya endiistrisi
hep yok olmustur. Biitiin bu endiistri kollarimin bugiin Tiirk topraklarinda izi bile
kalmamustir. "

Gortiliiyor ki Osmanli ekonomisi Bat1 kapitalizmine eklemlenmeye basladig1 olciide
geleneksel iiretim yavas yavas yok olmaya baslamistir. Bununla birlikte Tanzimat’la birlikte
sanayilesme adimlar siirdiiriilmeye g¢alisilmistir. Bu adimlardan biri de Basmahane ya da
Bakirkdy Bez Fabrikasi’dir. Bu fabrikada ¢adir ve Amerikan bezi iiretilir. 1850’lerin baginda
yeni makineler getirtilir ve basma liretimine gecilir. Daha sonra basmadan vazgegilerek bez
iiretimine agirlik verilir. Uretim giinde 100 topa ¢ikar. Fabrika havlu, hamam takimlari, ipekli
bezler tretiminden ¢ok c¢adir bezi, ¢adir astari, Amerikan bezi, elbiselik bez alaninda
uzmanlasir.

Tanzimat’la birlikte faaliyete gecen bir diger fabrika Hereke Fabrikasi’dir. Bu fabrikada
50 pamuklu ve 25 ipekli tezgahi bulunur. Fabrika 1875°de piyasaya acilir. 1891 ‘de hali
tiretimine gegilir. 1905 de bu fabrikaya bir fes imalathanesi bolimii acilir. 1918 de fabrika
genisletilir ve tezgah sayisi arttirilarak tam anlamiyla bir yiinlii dokuma fabrikasina dontisiir.

Osmanh sanayilesmesinde basi ¢eken dokuma sektoriinden sonra gelen bir diger alan da
deridir. Ilk deri atolyesi 1800’lerin basinda su degirmeni ¢arklarindan yararlanir. 1810°da bu

8 Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, s.238.
87 Niyazi Berkes, 100 soruda Tiirkiye Iktisat Tarihi, 2. Cilt, Ger¢ek Yaymevi, 1970, 5.322.
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tesis de devlete gecer. Harbiye Nezareti’nin biinyesine gegen isletme 1842’ de makinelerle
donatilir. Buhar giiciinden yararlanilir. 1884°te bu tesise glinde 260-300 ¢ift kundura iiretecek
bir tesis eklenir. 1912°de Mahmut Sevket Pasa’nin girisimiyle yeni deri isleme makinalari
getirtilir ve kundura iiretimi giinde 1000 adede ¢ikar.

Diger bir alan da savas sanayidir. III. Selim donemine kadar her tiirlii savas ara¢ ve
gereci devletin gozetimi altinda tilkede iiretilir. III. Selim zamaninda Tophane’de top ve tiifek
iretimi baslar.

II. Mesrutiyet’ten sonra imalat-1 Harbiye Miidiirliigii kurulur. Buna bagli olarak top,
tiifek, marangoz, fisek, tapa barut ve siyah barut fabrikalar1 vardir. Zeytinburnu’ndaki Mermi
Fabrikasi top i¢in cephane iiretir. Tophane’deki Tiifek Fabrikasinda ise mavzer ve tiifek imal
edilir. Marangoz Fabrikast ise cephane sandig1 ve diger tahta aksam iiretilir.®3

Goriildiigii gibi Osmanli Sanayilesme siireci hem geg¢ baslamis hem de yavas bir gelisim
gostermis, Uretim bakimindan da istenilen biyiikligii yakalayamamis, sonu¢ olarak
Cumhuriyet devrine ¢ok ciliz bir sanayi iiretimi birakabilmistir.

Demiryollar1 yatirimlar1 ise Osmanli Imparatorlugu’nun sanayilesme g¢abalari icinde
ayr1 bir yer tutar. Diinyada ilk demiryolu hatti Ingiltere’de 1825°te isletmeye acilirken
Osmanli imparatorlugu smirlari igindeki ilk demiryolu imtiyazi ingilizlere 1856 Eyliil’iinde
verilmistir. 130 km’lik bu hat ancak 1867 de kullanima agilabilmis ve 1906’da bu hat Egridir
Golii’ne kadar uzatilmistir. 1886°da ise Mersin-Adana demiryolu yapilmistir. Bununla birlikte
1880°e kadar demiryollar1 alaninda iyiniyetli pek ¢ok girisim, ayrilan kaynaklarin baz1 devlet
adamlarinca zimmete gegcirilmesi ve denetimsizlik yiiziinden istenen sonuca ulagamadi. 1892
de Izmit-Ankara aras1 hattinin bir boliimii bitirildi. Ilk donemlerdeki demiryolu imtiyazlarinda
Ingiliz ve Fransiz agirhigi varken 19.yiizy1lin sonuna dogru imtiyazlarda Alman sermayesi 6ne
gecti. Ancak Osmanli Hiikiimeti’nin yapilan her km yol i¢in garanti ettigi belli bir gelir
yiiziinden demiryolu yapimi tam bir emperyalist somiirii durumu almaistir.

Kurtulus savasi1 6ncesi Tiirkiye sinirlar1 i¢inde yapilan demiryollar su sekildeydi:

[zmir-Aydin demiryolu:.........ccoovevvevevruerrnnne 610 km
[zmir-Kasaba demiryolu:............ccccevevevevenennnne. 704 km
Mudanya-Bursa demiryolu............cccoeceveiiennennen. 41 km
Mersin-Adana demiryolu..........ccceeeeveeecieennnennn. 69 km
Anadolu-Bagdat demiryolu...........ccccevveennnens 2038 km

Kollartyla birlikte Istanbul-Edirne demiryolu.....337 km
Arpagay-Sarikamig-Erzurum demiryolu............. 356 km

8 Toprak, Zirveden Cokiise Osmanh Tarihi 2, s. 238-241.
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Toplam: 4155 km.¥

Biitiin bu veriler siyasal bagimsizligini biiylik 6l¢iide yitirmis, giiclii merkezi devlet
anlayisinin ve kiigtik iireticiligin agirlik tasidigi, yabanci sermayeye ac¢ilmig, disa agik, az da
olsa bir bliylimeyi yakalamis olmakla birlikte ciliz bir sanayilesme c¢abasina ragmen genel
olarak bir tarim toplumu goriiniimii veren bir iilkeye isaret etmektedir. Cumbhuriyete
devralinan ekonomik miras budur.

Sonug

Osmanli Modernlesme silireci ¢ok katmanli bir siire¢ olarak degerlendirilmek
zorundadir. Bu katmanlardan biri Osmanli Imparatorlugu’nun bu siiregte ugradig: toprak
kayiplariyla giderek kiiclilmesidir. Yani modernlesme cabalar1 en temel amag olan toprak
kayiplarin1  Onleyememistir. Bu noktada modernlesme c¢abalarinin bu gidisati  belki
geciktirdiginden soz edilebilir.

Osmanli Modernlesme siirecinin bir diger boyutu bu siirecte devletin Bati’nin etkilerine
giderek daha agik hale gelmesidir. Ozellikle kapitiilasyonlarin varligi bu anlamda Osmanl
Devleti’nin egemenlik giiclinii son derece sinirlandirmistir. Buna ek olarak Osmanli Devleti
siyasi varligin1 korumak ugruna her alanda bir¢ok o6diin vermek zorunda kalmistir. Bir
devletin egemenlik giiciinii temsil eden en onemli konulardan biri olan vergi koyma ve
toplama konusunda Osmanli Devleti 6zellikle Duyunu Umumiye’nin kurulmasi sonras1 mali
egemenligini bir anlamda yitirmistir. Bu baglamda Yahya Sezai Tezel’in kullandig1
“Komprador Hiikiimet”, yani “Isbirlik¢i Hiikiimet” kavrami, hem Bat1 karsisinda Osmanl
yOnetici elitinin yaranmaci yapisini ve zaman zaman kendi 6z ¢ikart ugruna, kendi tiiccar ve
iiretici gliclerinin ¢ikar1 aleyhine ama Batili hiikiimetler ve iktisadi ¢ikar guruplari lehine
kararlar almaktan c¢ekinmeyen durusunu aciklamak icin yerindedir Duyunu Umumiye.
Osmanli yonetici elitinin bu anlayisi, yeni Cumhuriyet yonetiminin ¢ikardigi en biiyiik
derslerden ve en ¢ok miicadele ettigi tutumlardan biri olacaktir.

Osmanli Modernlesme stirecinin diger bir cephesini ise Osmanli Devleti’nin varligini ve
toprak biitiinliiglinii korumak i¢in iilkenin her noktasinda kendi kararlarinin uygulanmasini
saglamak ve sahip oldugu tiim kaynaklar1 kendi yararmma kullanmak ig¢in giristigi
merkezilesme c¢abalart olusturur. Bir baska deyisle Osmanli Modernlesme siireci ayni
zamanda bir merkezilesme siirecidir. Ozellikle 19. yiizyildan itibaren ugtaki iilkelerle
biitiinlesmesi milliyet¢ilik akimlart dolayisiyla giderek bir pargalar toplamini andiran Osmanh
Imparatorlugu &zellikle telgraf ve demiryolu yatirimlariyla bu uzak bolgelerle merkezi
arasindaki baglantiy1r kuvvetlendirerek bir taraftan da ulusal bir Pazar yaratma g¢abasi i¢inde
olmustur. Ge¢ baslayan ve ¢ok yetersiz kalan bu c¢abalar parcalanmayir Onleyememis,
Cumhuriyet donemine ancak bir niyet ve hedef olarak miras kalmistir. Dolayisiyla Osmanli
Devleti’nin iktisadi alanda giristigi c¢abalarin onun siyasi varligma iliskin olumlu sonuglar
tiretmesi bekleniyordu ancak bu c¢abalarin yetersizligi oraninda ug¢ bolgelerin merkezden
kopusu siire¢ i¢cinde 6nlenemedi.

$ A.D. Novigev, Osmanh imparatorlugu’nun Yar1 Somiirgelesmesi, Onur Yayinlar1, 1979, s.14-26
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Gortiltiyor ki Osmanli Modernlesmesi ¢ok katmanli bir siirectir. Biitiin bu katmanlarin,
birbiri {izerinde etkisi oldugunu diislinebiliriz. Bu siirecte “Yar1 SoOmiirgelesme”, hem diger
katmanlarin bir sonucu hem de diger katmanlarin gelisiminde bir etken olarak
degerlendirilebilir.

Bu Osmanli modernlesme siirecinin tiim ¢abalara ragmen vardigi sonucu bir bakima
ozetler. Iktisadi ve mali bagimsizligin olmadig1 bir yerde siyasi bagimsizhigin gériintiide
kaldig1 gercegi Osmanli Modernlesme c¢abalarinin kaginilmaz sonu olmustur. Bu durum
Osmanli Modernlesme siirecinin iktisadi boyutunun 6nemini de vurgular.

1838 Osmanli-ingiliz Ticaret Antlagmast ile, bir bakima dénemin en biiyiik iktisadi-
askeri Avrupa giicii olan Ingiltere ile agilan bir “Yar1 Somiirgelesme” siireci, yine 1918’de,
Birinci Diinya Savasi’ndan en biiyiik askeri ve siyasi Avrupa giicii olarak ¢ikan Ingiltere nin
bas1 cektigi bir grup devlet eliyle Osmanli Devleti’nin fiilen ortadan kalkmasiyla sona
ermistir. 1838-1918 aras1 80 y1l bu anlamda askeri ve siyasi oldugu kadar iktisadi anlamda da
bir ¢okiis donemidir. Milli Miicadele’nin kazanilmasi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi
ile baglayan siire¢, bu 80 yillik donemden alinan tarihsel derslerin iktisadi alanda da ortaya
kondugu yeni bir donemdir.

Osmanli Modernlesme siireci ve devaminda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ile
birlikte devam eden Tiirk modernlesmesi, genel olarak “tepeden inmeci” gibi bir nitelenmeyle
bir genel elestiri ¢ercevesi i¢ine alinmistir. Bu bakis icinde Osmanli-Tiirk modernlegsmesi bir
“modernlestirme” stirecidir. Oysa Osmanli-Tiirk modernlesme siirecinin iktisadi boyutunu
diistindiigiimiizde, devlet katindan yukardan asagiya dogru yapilan reformlarmn ya da
modernlestirme hamlelerinin, bu genel ¢erceve icinde degerlendirildigi gibi arkasinda
toplumsal bir itki olmaksizin, iradeci bir diizenleyici giiciin neredeyse bir tiir kaprisi ve
fanatizmi ile basladigi ve toplumu bi¢cimlendirme arzusunun bir iirtinii oldugu seklinde
ozetlenebilecek elestirinin dogru olmadigi net bir bigimde goriiliir. iktisadi alanda yapilan
diizenlemeler her ne kadar Osmanli imparatorlugu’nun var kalma amaciyla adim att1g1 diger
modernlesme hamleleri gibi toplumu diizenleyici bir amacin iiriinii olsalar da aradan gegen
ylz yildan fazla bir siire sonra geriye doniip baktigimizda bu “tepeden inmeci” reformlar
kendi savunucusu ve kendi gerekgesini olusturacak bir toplumsal kesim iiretmistir.
Dolayisiyla tepeden inme reformlarin savunusu devletten topluma en azindan Tiirk
toplumunun en iiretici ve iktisadi olarak en giiclii kesimlerine ge¢cmistir. Bir bagka deyisle
modernlesme, Ozellikle 1yi yasamak ve daha ¢ok tiiketmek arzusu ile kendini belli eden kendi
toplumsal kesimin arkasinda durdugu bir siirece doniligsmiistiir. Aradan gecen yillarda artik
yukardan asagiya dogru akan diizenlemelerle goriiniir hale gelen tek yonli akis, alttan
yukartya dogru bir talep etme haline donlismiis ve yon degistirmistir. Yani artik
sahiplenilmistir. Bir bakima artik toplum devlet karsisinda edilgenlikten kurtulmus, devletin
0zne, toplumun nesne oldugu bir iligski, devletin toplumsal talepler tarafindan belirlenme
istegine yerini birakmistir. iktisadi olarak Tiirkiye’de modernlesme siirecinin en &nemli
sonucu bu olmustur. Iktisadi gelismeler bu déniisiimiin en belirgin olarak ortaya ¢iktigi
alandir.
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TURK DIPLOMATIK BELGELERI ISIGINDA
IKINCI DUNYA SAVASI’NDA
TURKIYE-HUR FRANSA ILISKILERI
(1940-1944)

Fatih SELCUK!
Oz

Bu makale, Ikinci Diinya Savasi’nda Fransiz General Charles de Gaulle tarafindan Londra’da kurulan
Hiir Fransa ile Tiirkiye arasindaki diplomatik iligkileri incelemektedir. Almanya karsisinda kisa siirede maglup
olan Fransa’nin savaga anakara disinda devam etmesi gerektigini savunan de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa,
Vichy merkezli yeni bir rejim altinda yonetilen Fransa’nin mesru siyasi temsilcisi oldugunu 6ne siirmiistiir. Buna
ragmen Hiir Fransa, en basta Miittefikleri tarafindan dahi resmi bir hiikiimet olarak taninmamistir. Bu nedenle de
Gaulle’iin Hiir Fransa’st savag boyunca resmi bir hiikiimet olarak taninmak igin ¢aba sarf etmis ve diplomatik
mesruiyet kazanmaya yonelik adimlar atmigtir. Mevcut literatiir, de Gaulle’iin yalniz Miittefikleri nezdinde degil,
savag dist llkelerde de diplomatik mesruiyet alani aradigmi ve bu yonde girisimlerde bulundugunu
gostermektedir. Bu makale, de Gaulle’iin diplomatik mesruiyet arayist ¢ergevesinde girisimlerde bulundugu
iilkelerden birisinin de Tiirkiye oldugunu kanitlamaktadir. ikinci Diinya Savasi’nin hemen basinda ingiltere ve
Fransa ile ittifak iliskisi icerisinde olmasma ragmen savasin disinda kalma diisiincesini kararlilikla siirdiiren
Tirkiye’nin Hiir Fransa ile olan iliskileri tamamen savasin seyrine gore sekillenmistir. Bu siiregte Hiir Fransa,
Tirkiye’de sirasiyla ii¢ farkli isim tarafindan gayri resmi bir sekilde temsil edilirken, Tiirkiye bu temsiliyetin
gayri resmi ve gizli bir ¢ercevede kalmasina biiyilk 6nem vermistir. Hiir Fransa’nin gayri resmi temsilcileri,
Balkan iilkeleri ile gizli baglantilar1 yonetmek ve Tirkiye igerisinde Vichy Fransa’si aleyhine birtakim
propaganda faaliyetlerinde bulunmak disinda ciddi bir faaliyet gostermemisglerdir. Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile
olan iliskileri, savasin seyrine ve Miittefiklerinin tutumuna bagli olarak, 1943 yilinin sonlarindan itibaren
resmiyete giden bir yolda ilerlemeye baslamistir. Bu siiregte Hiir Fransa, orta el¢i seviyesinde bir diplomati, yine
ve Tiirkiye, tamamen Ingiltere’nin ¢izdigi ¢izgi ¢ergevesinde, Hiir Fransa ile olan iliskilerini ayni yilin sonunda
resmiyete dokmiistiir. Makale, bu siirecte ihtiyat: elden birakmayan Tiirkiye nin Ingiltere’nin kendisine ¢izdigi
cizginin digia ¢ikmamaya biiyiik bir énem verdigini ve 1944 yilinin ikinci yarisindan itibaren Ingiltere nin siki
bir takipgisi oldugunu Hiir Fransa ile olan iliskiler 6rnegi iizerinden ortaya koymaktadir. Ingiltere’nin hemen
ertesi giinii bu hareketi Fransa’nin resmi bir temsil hiikkiimeti olarak taniyan Tiirkiye’nin Paris’e atadigi
bliyiikelginin Dasisleri Eski Bakant Numan Menemencioglu olmasi, Ankara’nin savag sonrasi donemde

Fransa’nin oynayabilecegi role bigtigi degeri gostermesi bakimindan da ayrica anlamlidir.

Anahtar Kelimeler: Ikinci Diinya Savas1, Tiirk Dis Politikasi, Tiirk-Fransiz Tliskileri, Hiir Fransa.

TURKIYE-FREE FRANCE RELATIONS DURING THE SECOND WORLD WAR
ACCORDING TO THE TURKISH DIPLOMATIC DOCUMENTS (1940-1944)

Abstract

This article examines the diplomatic relations between Free France, founded in London by French
General Charles de Gaulle during the Second World War, and Tiirkiye. Arguing that France, which had been
defeated by Germany in a short period of time, should continue the war outside the mainland, de Gaulle-led Free
France claimed to be the legitimate political representative of France governed under a new Vichy-based regime.

! Doktora Ogrencisi, Ege Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, (fatihselcuk35@gmail.com),
https://orcid.org/0000-0002-0505-0539.
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Nevertheless, Free France was not recognized as an official government, not even by the Allies. Therefore, de
Gaulle’s Free France made efforts to be recognized as an official government throughout the war and took steps
to gain diplomatic legitimacy. The existing literature shows that de Gaulle sought diplomatic legitimacy not only
with the Allies but also with non-war countries. This article shows that Tiirkiye was one of the countries where
de Gaulle attempted to seek diplomatic legitimacy. Despite being in an alliance relationship with Britain and
France at the beginning of the Second World War, Tiirkiye’s relations with Free France were shaped entirely
according to the course of the war. In this process, Free France was unofficially represented in Tiirkiye by three
different names respectively, while Tiirkiye attached great importance to the fact that this representation
remained in an unofficial and confidential framework. During this period, the unofficial representatives of Free
France did not engage in any serious activities other than managing secret liaisons with Balkan countries and
conducting some propaganda activities against Vichy France within Tiirkiye. Depending on the course of the war
and the attitude of the Allies, Tiirkiye’s relations with Free France started to progress on a path towards
officialization as of the end of 1943. In this process, Free France sent a diplomat at the level of middle
ambassador to Tiirkiye, again unofficially. By 1944, bilateral relations had progressed, and Tiirkiye formalized
its relations with Free France at the end of the same year, which was entirely within the framework of the line
drawn by Britain. The article reveals through the example of the relations with Free France that Tiirkiye, which
remained cautious in this process, attached great importance to not stepping out of the line drawn for it by
Britain and that it became a strict follower of Britain from the second half of 1944 onwards. The fact that the
very next day after Britain recognized this move as an official representative government of France, Tirkiye
appointed Numan Menemencioglu, former Minister of Foreign Affairs, as its ambassador to Paris is also
meaningful in terms of showing the value Ankara placed on the role France could play in the post-war period.

Keywords: Second World War, Turkish Foreign Policy, Turkish-French Relations, Free France.

Giris

Tiirkiye nin Fransa ile olan koklii iliskileri, Ikinci Diinya Savasi’nin heniiz birinci y1li
dolmadan Fransa’nin Almanya karsisinda aldigi maglubiyet neticesinde yeni bir asamaya
girmisti. Fiiliyatta silire¢, Almanya’nin 1 Eylil 1939 tarihinde Polonya’ya saldirmasi ile
baslamist1. Fransa ve miittefiki Ingiltere, bu saldirrya karsilik vermek iizere Almanya’ya savas
ilan etmisti.? Savasin basinda Fransiz-Alman cephesinde dise dokunur bir hareket olmazken,
Alman ordusu Polonya’y1 kisa siirede isgal etmis ve bir miiddet sonra batiya yonelerek
Belgika, Hollanda ve Liiksemburg iizerinden Fransa’ya yiiriimiistii.> Bu {i¢ iilkenin kisa
siirede diismesi ile birlikte Alman ordusu, bir yildirim harbi ile Miittefik ordusunu maglup
etmis ve hizla ilerleyerek 14 Haziran 1940 tarihinde Paris’e girmisti.*

Alman ordusu Paris’e dogru ilerlerken Fransiz ordusunun igerisinde bulundugu durumu
goren Bagbakan Paul Reynaud (1878-1966), 18 Mayis 1940 tarihinde kabinede 6nemli bir
degisiklige gitti. Bu degisiklik ile birlikte kabineye ii¢ yeni askerin dahil olmas1 dikkat ¢ekici
bir gelisme olarak kayda gecti. Bu kisiler, “Verdun Kahramani” olarak da bilinen Maresal
Philippe Pétain (1856-1951), General Maxime Weygand (1867-1965) ve General Charles de
Gaulle’di (1890-1970). Olusturulan yeni kabinede Pétain Basbakan Yardimciligi, Weygand
Genelkurmay Bagkanligi, de Gaulle ise Savas Bakanm1 Yardimcili§i gorevlerini iistlendi.
Yenilginin yaklastig1 o giinlerde bu kabine degisikligi yapilirken, Fransa’da Almanlara teslim

2 Ulus, 4 Eyliil 1939.
3 Ulus, 11 Mayis 1940.
4 Ulus, 15 Haziran 1940.
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olmak ya da savas1 disaridan siirdiirmek seklinde iki goriis ortaya ¢ikmisti. Bu goriis ayrilig
kabine igerisinde de kendini gostermisti. Kabineye dahil olan ii¢ asker, Almanya’ya kars1 pek
bir varlik gostermedigi ve bu nedenle Fransa’ya ihanet ettigi diisiiniilen Miittefikleri
Ingiltere’ye giivenmemek konusunda hemfikirdi. Bu noktada Pétain ve Weygand, Ingiltere ile
ittifaka son vererek Almanya ile baris yapilmasi gerektigi kanaatindeydi. Bu goriiste olanlar,
Almanlarla anlagilirsa en fazla Alsace-Lorraine’in kaybedilecegini, buna karsilik
imparatorlugun ve donanmanm kurtarilabilecegini diisiiniiyorlardi. Ingiltere’ye karsi ayni
giivensizligi tasiyan de Gaulle ise her seye ragmen bu lilke ile ittifaka devam edilmesi
gerektigi goriisiindeydi. Zira de Gaulle, Almanya ile yapilacak bir barisin kabul edilebilir
olmayacagim &ngoriiyordu.’

Fransa’nin yenileceginin anlasilmasinin ardindan Basbakan Reynaud, Fransiz
ordusunun savasa devam etmesini ve miicadelenin Fransa’ya bagli olan Kuzey Afrika
topraklarinda siirdiiriilmesini istiyordu. Bu, Fransiz ordusunun Fransa ana karasindan Kuzey
Afrika’ya intikal ettirilmesi anlamina geliyordu. Nitekim hiikiimet, hizla bu yonde karar ald1.
Bu fikir Ingiltere Basbakan1 Winston Churchill (1874-1965) tarafindan da destekleniyordu.
Paris bosaltildiktan sonra vakit kazanmak amaciyla Bordeaux’ya nakledilen Fransiz
Hiikiimeti, meclisin Cezayir’e tasinmasi i¢in ¢alismalara basladi. Fakat 14 Haziran’da Alman
ordusunun Paris’e girmesi lizerine Fransiz halki arasinda baslayan panik ve yilginlik havasi,
Maresal Pétain ve General Weygand gibi miitareke yanlilarinin etkisini arttirdi. Bu durum
karsisinda mecliste azinlikta kalan Bagbakan Reynaud, 16 Haziran 1940 tarihinde istifa etti.®

Bagbakan Reynaud’un istifas1 iizerine Fransa’da miitareke yapilmasi gerektigi fikrini
destekleyenler iktidar1 ele aldilar. Cumhurbaskan1 Albert Lebrun (1871-1950), meclis
destegine de sahip olan Basbakan Yardimcis1 Maregal Pétain’i bagsbakanliga getirdi. Savasin
bir an &nce ermesi, Ingiltere ile olan ittifaka son verilmesi ve her seyin sorumlusu olarak
gordiigii III. Cumhuriyet rejiminin (1870-1940) tarihe karigsmasi gerektigini diisiinen Pétain,
bagbakanliga gelir gelmez savasi Kuzey Afrika’da siirdiirme planini iptal etti ve Almanlardan
miitareke istedi. Boylelikle Fransa, 22 Haziran 1940 tarihinde miitareke imzalayarak
Almanya’ya teslim oldu.” Bu tarihten itibaren Almanlar Fransa’nin kuzeyini bilfiil isgal etti;
Fransiz Hiikiimeti’ni ise iilkenin giineyinde bulunan Vichy sehrine tasinmaya zorlad1.®
Vichy’de toplanan Fransiz Meclisi, 10 Temmuz’da Maresal Pétain’e anayasay1 degistirmek de
dahil olmak {iizere genis yetkiler verdi. Ertesi giin Maresal, Fransa’nin glineyinde Vichy

5 Cmar Ozen ve Atay Akdevelioglu, “II. Diinya Savasi’nda Fransa’da Liderlik Miicadelesi: III.
Cumbhuriyet’ten Vichy Fransa’sina Fransiz Siyasetinde Yapisal Salinim”, Ankara Avrupa Calismalari Dergisi,
Sayi:1, Cilt:15, 2016, s. 155; Behi¢ Erkin, Hatirat (1876-1958), 2. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara,
2019, s. 465. Bu siirecin ayrmtili bir panoramast i¢in bkz. Thomas Christofferson ve Michael S. Christofferson,
France During World War I1: From Defeat to Liberation, Fordham University Press, New York, 2006, ss. 34-66
vd.

¢ Ozen-Akdevelioglu, a.g.m., ss. 155- 156; Ulus, 17 Haziran 1940; René Massigli, La Turquie Devant La
Guerre: Mission A Ankara (1939-1940), Libraire Plon, Paris, 1964, s. 442; Tiirk Diplomatik Arsivi (TDA), Fon
No:525, Kutu No:38049, Gomlek No:154722, Sira No:8.

7 Ozen-Akdevelioglu, a.g.m., ss. 156-157; Ulus, 18 Haziran 1940; Ulus, 23 Haziran 1940.

8 Ulus, 4 Temmuz 1940.
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merkezli yeni “Fransiz Devleti 'ni” ilan etti. Boylelikle Fransa’da III. Cumhuriyet Dénemi son
buldu.’ Bu yeni siirecte “Fransa’mn serefinin kurtuldugunu” ve “yeni bir Fransa’min
dogacagin”'® iddia eden Pétain’in liderligindeki bu yeni rejim, ilk zamanlar yenilginin
sokunu heniiz atlatabilen ve bir ¢ikis kapisi arayan pek ¢ok kesim tarafindan destek buldu.'!

Fransa’da bu degisim yasanirken de Gaulle’lin basini ¢ektigi bir kesim, muharebelerin
kaybedilmis olmasina ragmen savasin Fransa’nin disaridaki topraklarinda devam
ettirilebilecegi goriisiinli muhafaza ediyordu. Bu ama¢ dogrultusunda Londra’ya gecen de
Gaulle, burada daha sonra “Hiir Fransa” (France Libre) olarak da bilinecek olan direnis
hareketini baslatt1.'> Hiir Fransa, zaman icerisinde Vichy rejimi ile birlikte ikinci Diinya
Savasi Fransa’sinmn bir diger énemli ayagim olusturacakti.'* Avrupa’da Miittefik zaferinin
ufukta belirdigi 1944 sonlarina kadar iilkelerin ¢ogu, mesru Fransa Hiikiimeti olarak Vichy
Rejimi’ni (Fransa Devleti olarak) tanidi. Bu siiregte Hiir Fransa, Miittefiklerinin yaninda
Almanya’ya kars1 verdigi askeri miicadelenin yani sira, Vichy rejimine karsi hem Miittefikler
hem de diger tarafsiz iilkeler nezdinde niifuz alanlar1 olusturmaya, taninmaya ve boylelikle
hak iddia ettigi Fransa’nin temsiliyeti noktasinda siyasi mesruiyetini artirmaya ¢abaladi. Bu
cabanin goriildiigl yerlerde Hiir Fransa ile Vichy Fransa’s1 arasinda bir rekabet ortam1 dogdu.

De Gaulle, esasen askeri temellere dayanan miicadele siirecini anlatti§i anilarinda
“Diplomasi” bashigma ayr1 ve genis bir yer aymrma geregi duymustur.!* Bu durum, de
Gaulle’lin siyasi mesruiyete atfettigi onemi gostermesi bakimindan 6nemlidir. Unutmamak
gerekir ki aym tarihlerde Polonya, Cekoslovakya ve Yugoslavya gibi Mihver!s isgali altina
girmis llkelerin de Londra’da siirglin hiikiimetleri vardir. Bu noktada Fransa Hiikiimeti’ni
temsil eden mesru bir lider olarak taninmayan de Gaulle, kendisini en basindan beri diger
siirgiin hiikiimetlerinden farkli bir pozisyonda konumlandirmaya calismistir. Nitekim
Fransa’nin kurtulusundan sonra {ilkenin bagina gectiginde de Gaulle, barig goriismeleri
sirasinda Fransa’nin Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi (SSCB) ile esit diizeyde goriilmesini isteyecektir.'® De Gaulle’{in
kendisini 1945°te bu sekilde konumlandirmasi, Hiir Fransa’nin diplomatik tanmnirlik ve

% Ulus, 11-13 Temmuz 1940; Erkin, Hatrat, ss. 478-480; Ozen-Akdevelioglu, a.g.m., s. 157.

19 Ulus, 26 Haziran 1940.

! Roger Price, Fransa’'min Kisa Tarihi, gev. Ozkan Akpinar, Bogazici Universitesi Yay., istanbul, 2012,
s. 290.

12 Hiir Fransa esasen bir tiir “hareket” olmakla birlikte, bu makalede “hareket” kelimesi yerine salt “Hiir
Fransa” kullanilacaktir. Nitekim Fransizcada bu hareket “France Libre” olarak adlandirilmaktadir. Fakat bu
ifadenin Fransa devletini temsil etmedigini vurgulamakta fayda vardir. Makale boyunca da goriilecegi iizere Hiir
Fransa, Fransa devletinin resmi temsilcisi olabilmek igin siyasi ve diplomatik sahada miicadele veren bir
harekettir.

13 Ozen-Akdevelioglu, a.g.m., ss. 160-165.

14 Charles de Gaulle, Mémoires de Guerre: L’Unité (1942-1944), Libraire Plon, Paris, 1956, ss. 229-298.

15 Tkinci Diinya Savasi’nda Almanya ve miittefiklerini tanimlamak igin kullanilan kavram. Ing.: “Axis”.

16 dyin Tarihi, Say1:134, Ocak 1945; Ayin Tarihi, Say1:135, Subat 1945.
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mesruiyet kazanma ¢abasi ile dogrudan alakalidir; ikincisi, birincisinin adeta bir 6n hazirligi
gibidir.!’

De Gaulle’tin Miittefikler nezdinde oldugu kadar savasa girmeyen iilkeler nezdinde de
Hiir Fransa’nin Vichy rejiminin yerini alabilmesini yahut etkisini kirabilmesini saglamaya
yonelik diplomatik faaliyetlerde bulundugu sdylenebilir. ilk zamanlar Londra disinda
Fransa’nin somiirge topraklarinda Orgiitlenmeye ¢alisan Hiir Fransa, ilk defa 1940 yilinin
Ekim ayinda Brezilya, Arjantin, Uruguay, Sili, Kanada, ABD, Misir, Giiney Afrika ve
Meksika gibi tarafsiz iilkelerde komiteler kurmustur.'® Bu komiteler ilgili iilkelerdeki Vichy
etkisini Hiir Fransa lehine kirmaya ¢alismislardir. Ornegin de Gaulle tarafindan diplomatik bir
misyonla gorevlendirilen Jacques Soustelle gibi isimlerin Meksika’daki c¢aligmalari, bu
iilkenin Hiir Fransa’ya olan bakisini etkilemis ve sonraki iligkiler i¢in de zemin hazirlamistir.
Bu bakimdan Avrupa’ya uzak bir iilke olmasina ragmen Meksika, Hiir Fransa’nin Vichy
Fransa’s1 ile giristigi temsiliyet ve propaganda rekabetinin Ol¢iisiine bir 6rnek tegkil etmesi
bakimindan &nemlidir.!” Aym sekilde Vichy Fransa’sinin da tarafsiz iilkelerdeki Hiir Fransa
unsurlarin1 etkisiz kilmak i¢in yaptig1r girisimler, bu miicadelenin tek tarafli olmadigini
gostermektedir. Maresal Pétain’in esinin 1942 yilinda Fransiz hayir kurumlarini ziyaret etmek
goriiniimii altinda Ispanya’ya giderek buradaki Hiir Fransa taraftarlarim kazanmaya calismasi
buna bir &rnek teskil etmektedir.?°

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’nda fiilen savasin disinda kalabilmis olan iilkelerden
birisidir. Fransa acisindan madalyonun bir diger yiiziinii temsil eden Hiir Fransa’nin, gerek
cografi konumu gerekse biiyiik iilkeler ile olan iligkileri nedeniyle savas yillarinda diplomatik
sahada adeta “degere binen” Tiirkiye ile olan iligkileri, en az diger savas dis1 iilkelerle olan
iliskileri kadar incelenmeyi hak etmektedir. Bu makale, Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirk-
Fransiz iligkilerini —bir devlet ile bir kurtulus hareketinin iliskileri baglaminda- farkli bir
acidan ele almaktadir. General Charles de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa’nin Tirkiye ile
olan iliskilerini ilk defa miistakil bir sekilde ele alan bu makale, Ikinci Diinya Savasi
yillarinda resmi bir hiikiimet olarak taninmayan bir direnis hareketinin hem daha 6nce benzer
bir tarihi siiregten ge¢mis olan Tiirkiye’de nasil degerlendirildigini hem de bu direnis
hareketinin Tiirkiye’ye karsi nasil bir tutum takindigimi ortaya korumak amaciyla kaleme
alinmigtir. Oncelikle makale, de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa’nim ileriye doniik olarak
diplomatik mesruiyet alan1 aradig: iilkelerden birisinin Tiirkiye oldugunu 6ne siirmektedir. Bu
arayis cercevesinde Tiirkiye agisindan siire¢, bu iilkenin Fransa ile olan tarihi iliskilerinden

17 General de Gaulle, anilarmin basinda su ifadeleri kullanmaktadir: “Bozgunlarin dibinden yiiklendigim
benim iktidarim ise, once savasmaktan vazgecmemis olan Fransizlar, sonra olaylar gelistikce toplulugun biitiinii,
en sonunda bir siirii ¢catismadan gegerek biitiin diinya hiikiimetleri tarafindan kabul edildi. Bu yetki sayesinde
ben, iilkeyi kurtulusuna kadar yénettim.” Bkz. Charles de Gaulle, Umut Anilari, g¢ev. Ali Sirmen, Sinan
Yayinlari, Ankara, 1971, ss. 7-8.

'8 Miinir Miizeyyen Bekman ve Feridun Fazil Tiilbentci, Ikinci Cihan Harbi Kronolojisi I (1940 Sonuna
Kadar), Basvekalet Basin ve Yayin Umum Miidiirliigii, Ankara, 1943, s. 73; Ulus, 8 Birincitesrin [Ekim] 1940.

19 Denin Rolland, Vichy et La France Libre au Mexique: Guerre, Cultures et Propagande Pendant La
Deuxiéme Guerre Mondiale, Editions de 'THEAL, L’Harmattan, Paris, 1990.

20 TDA, Fon No:537, Kutu No:7480, Gomlek No:43936, Sira No:1.
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ziyade, savas donemi diplomasisinin sartlar1 icerisinde, “realist” (ger¢ek¢i) bir cercevede
sekillenmistir. Bu bakimdan iki taraf arasindaki iligkiler, Tiirkiye’nin savas boyunca izledigi
dis politika ile dogrudan baglantilidir. Buna bagl olarak makalenin 6ne siirdiigli bir diger tez,
Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin yalmz savasin basat ve bilyiik aktorleri ile degil, bu
kapsamin disinda kalan unsurlarla ile olan iligkilerinde de son derece ihtiyatli, dikkatli ve bir o
kadar da ¢ok yonlii bir dis politika izlemis oldugudur.

1. Konunun Kapsami ve Literatiire Olan Katkisi

Makale, Hiir Fransa’nin kurulusu ile bu hareketin “Fransa Cumbhuriyeti Gegici
Hiikiimeti” ad1 altinda resmi bir hiikiimet olarak tanindigi 1940-1944 yillar1 arasindaki dort
yillik bir donemi incelemektedir. Ilgili dénemde Tiirkiye’nin savastaki durumu, diger tiim
savas dis1 tilkelerden farkli bir goriintli arz etmesi bakimindan ayrica ele alinmaya degerdir.
Tiirkiye, savasin heniiz basinda Ingiltere ve Fransa ile imzaladig: ittifak antlasmas1 geregi bu
iilkelerle ayni safta yer almasma ragmen, ¢ok yonlii bir dis politika uygulayarak savasin
disinda kalabilen iilkelerden biri olmustur. Buna ragmen Tiirkiye nin dis politika basta olmak
iizere hemen her alandaki durumu savasin seyrinden dogrudan etkilenmistir. ilgili doSnemde
Tiirkiye’nin dis politikasinda ana aktorler Almanya, Ingiltere, SSCB ve son olarak ABD
olurken, bu iilkelerle olan iliskiler savasin gidisatina gore degiskenlik gostermistir. Bu
karmasik iliski ag1, Tiirkiye’nin 1940-1944 yillar1 arasinda Fransa da dahil olmak iizere diger
tiim {ilkelerle olan iligkilerinde g6z oniinde bulundurmasi gereken bir etken halini almistir. Bir
baska ifadeyle, ilgili donem araliginda Tiirkiye’nin biiyiik giliglerle olan iliskileri pergelin
sabit ayaginmi olustururken, diger iilkelerle olan iligkileri de bu sabit ayagin cizilecek olan
actya gore nasil konumlandirildigina bagli olarak sekillenmis, hatta aginin dl¢iistinii de tayin
etmistir.

Her ne kadar Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’ndaki dis politikasi®! ve bu siiregte
“pergelin sabit ayagini olusturan” biiyiik gliclerle olan iliskileri 6nemli akademik ¢alismalara
konu olsa da diger iilkelerle olan iligkileri yeterince incelenmemistir. Bu iilkelerden birisi de

2l fkinci Diinya Savasi’ndaki Tiirk dis politikast hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Tiirkiye Dis
Politikasinda 50 Yil: Ikinci Diinya Savast Yillar (1939-1946), Disisleri Bakanlig1 Arastirma ve Siyaset Planlama
Genel Miidiirliigii, b.y.y., 1973; Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945), Cilt:1, iletisim Yay.,
Istanbul, 1996, s. 229 vd.; Cemil Kogak, Tiirkiye'de Milli Sef Donemi (1938-1945), Cilt:2, lletisim Yay.,
Istanbul, 2007, ss. 141-275; Selim Deringil, Denge Oyunu: Ikinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye 'nin Dis Politikast,
Tletisim Yay., Istanbul, 2024; Hazal Pabugcular, Cumhuriyet’in Dis Politikasi: Olaylar, Aktorler, Kurumlar
(1923-2023), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul, 2023, ss. 53-83; Nezihe Selcen Korkmazcan, [kinci
Diinya Savasi’nda Tiirk Diplomasisi, Tiirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 2018; Edward Weisband, 2. Diinya
Savasinda Inénii’niin Dis Politikasi, ¢ev. M. Ali Kayabal, Milliyet Yay., yyy., 1974; Onur Isci, Turkey and
Soviet Union During World War II: Diplomacy, Discord and International Relations, 1. B. Tauris, London,
2020; Nuri Karakas, Tiirk-Amerikan Siyasi Iliskileri (1938-1952), Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlar1, Ankara,
2013, ss. 23-157; Mustafa Aydimn, “Ikinci Diinya Savas1 ve Tiirkiye 1939-1945”, Tiirk Dis Politikasi, ed. Baskin
Oran, 22. Baski, Iletisim Yay., istanbul, 2018, ss. 399-475; Hiiner Tuncer, Ismet Inénii’niin Dis Politikast, 2.
Baski, Kaynak Yay., Istanbul, 2012; Zehra Onder, II. Diinya Savasi’nda Tiirk Dis Politikas:, Bilgi Yaymevi,
Istanbul, 2010. Cumhurbagskani ismet innii Tiirkiye nin Ikinci Diinya Savasi’ndaki dis politikasin1 1947 yilinda
bizzat kendi kalemiyle anlatmistir. Bkz. Ayin Tarihi, Say1:166, Eyliil 1947, ss. 56-65.
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Fransa’dir. Fransa o tarihe kadar Tiirkiye’nin dis politikasinda kilit bir iilke olmasina
ragmen,?? savas yillarinda Tiirkiye'nin dis politika merkezindeki yerini agik bir sekilde
kaybetmistir. Bu tarihten itibaren Tiirkiye’nin dis politika merkezinde Ingiltere, Almanya ve
SSCB —ABD savasin sonunda 6nemli bir yer edinmeye baslayacaktir- yer almistir. Bunda,
Fransa’nin savasin erken bir tarihinde ve oldukga hizli bir sekilde saf dis1 kalmis ve boylelikle
savagtaki birincil roliinii (pergelin sabit agayr olma o6zelligini) kisa siirede kaybetmis
olmasinin etkisi biiyiiktiir. Sayet Fransa tipki Birinci Diinya Savasi’nda oldugu gibi savasin
sonuna kadar varligimi siirdiirebilmis olsaydi, Tiirkiye’'nin Fransa ile olan iliskileri de tipki
diger biiytik tilkeler gibi yaygin bir inceleme konusu olabilirdi.

Fransa’nin savasin biiylik kismindaki “yoklugu”, bu donemi Tiirkiye agisindan ele alan
tarih yazzminda Fransa’nin biiyiik 6lciide gdz ardi edilmesine neden olmustur.??> Mevcut
literatiire bakildiginda, Ikinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye-Fransa iliskilerini dogrudan
inceleyen akademik calismalarin sayisinin son derece sinirli oldugu goriilmektedir. Bu
eksiklik Tiirk-Fransiz iligkilerini inceleyen az sayidaki ¢alismanin igeriginde de kendisini belli
etmektedir. Ilgili doneme dair Tiirk-Fransiz iliskilerini inceleyen ilk ¢alisma olarak
zikredebilecegimiz Bilal Karabulut’un “1939-1945 Dénemi Tiirk-Fransiz Iliskileri” bashikl
caligmasinin gerek igerigi gerekse kaynakcasi, konuyla ilgili akademik literatiiriin ne denli
zay1f kaldigini —hatta o tarih i¢in neredeyse hi¢ olmadigini- gostermektedir; zira bu ¢alismada
Tiirk-Fransiz iliskileri disinda Ikinci Diinya Savasi’na dair hemen her sey mevcuttur.?* Yakin
zamanda Aurélien Denizeau tarafindan kaleme alinan “Turkish-French Relations During the
Second World War and the Cold War” bashikli ¢alisma da Ikinci Diinya Savasi’ndaki Tiirk-
Fransiz iliskileri ile ilgili olarak Hiir Fransa’nin 1943 yilinda Ankara’da bulunan iki gayri
resmi temsilcisini kisaca zikretmek disinda yeni bir bilgi verememektedir.”> Bu dénemi

22 Bige Yavuz, Kurtulus Savasi Déneminde Tiik-Fransiz Iliskileri (Fransiz Arsiv Belgeleri Agisindan
1919-1922), Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1994; Fatih Selguk, Dengeler Degisirken: Milli Miicadele’de
Tiirk-Fransiz Iligkileri (1918-1922), ideal Kiiltiir Yay., Istanbul, 2022; Fatih Selguk, “Biiyiik Taarruza Giden
Siirecte Tiirk-Fransiz Iliskileri (1921-1922)”, Tiirk Istiklal Harbi’nin 100. Yilinda 1922 Yili Gelismeleri, Editor:
Ozlem Arslan, Tiirk Ocag1 Yay., Istanbul, 2022, ss. 149-183; Ahmet Ozgiray, “Tiirk-Fransiz iliskileri (1924-
1930)”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XI1, Say1:1, 1992, ss. 65-80; Hiiseyin Umut, “Atatiirk Devri Tiirk-Fransiz
Mliskileri”, Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, Say1:62, 2018, ss. 539-548; Serhan Ada, Tiirk-Fransiz
Iliskilerinde Hatay Sorunu (1918-1939), 2. Baski, Istanbul Bilgi Universitesi Yay., Istanbul, 2013; Mehmet
Gonliibol ve Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye nin Dis Politikas: (1919-1938), Atatiirk Arastirma Merkezi Yay.,
Ankara, 2013, ss.93-98, 147-155; Fabrice Monnier, “France and Turkey (1918-1939): Disillusion and
Disappointment”, Turkish-French Relations: History, Present and The Future, ed. Aurélien Denizeau-Ozan
Ormeci, Springer Nature, Switzerland 2022, ss. 33-55.

2 Bu durum yalnizca asagida zikredilen akademik literatiir degil, resmi tarih yazimi igin de gegerlidir.
Disisleri Bakanligi tarafindan 1973 yilinda yaymmlanan Tiirk Dis Politikasinda 50 Yil: Ikinci Diinya Savas
Yillar: (1939-1946) basliklhi yayinda Hiir Fransa hareketine veya Vichy Fransa’sina dair herhangi bir atif s6z
konusu degildir. Bkz. Tiirk Dig Politikasinda 50 Yil.

24 Bilal Karabulut, “1939-1945 Donemi Tiirk-Fransiz Iliskileri”, Gegmisten Giiniimiize Tiirk-Fransiz
Iliskileri, ed. Haydar Cakmak, Efil Yay., Ankara, 2017, ss. 105-115.

25 Aurélien Denizeau, “Turkish-French Relations During the Second World War and the Cold War”,
Turkish-French Relations: History, Present and The Future, ed. Aurélien Denizeau-Ozan Ormeci, Springer
Nature, Switzerland 2022, ss. 57-77.
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dogrudan ele almasalar da Tirk-Fransiz iliskileri tarihini kronolojik bir sekilde inceleyen
caligmalarin da ilgili donemi detayli irdele(ye)medikleri goriilmektedir. Esref Hilmi Agik,
“Gecmisten Giiniimiize Tiirkive Fransa Iliskileri” bashikli kitabinda 1939 tarihli Hatay
meselesine degindikten sonra dogrudan 1945 yilina gecmekte, aradaki ikinci Diinya Savasi
yillarma degin(e)memektedir.?® Toktamis Ates de “Gecmisten Giiniimiize Tiirk-Fransiz
[liskileri” bashikli benzer bir ¢alismasinda Ikinci Diinya Savasi doneminden hi¢ soz
etmemektedir.?’ Yakin zamanda yayimlanan “Tirkive-Fransa Iligkileri” kitabinda Ozan
Ormeci de bu déneme hi¢ degin(e)memektedir.?

Ikinci Diinya Savasi’ndaki Tiirk-Fransiz iliskilerine dair bu literatiir degerlendirmesinin
tek istisnasin1 yakin zamanda Fikret Cift¢i tarafindan kaleme alinan bir doktora tezi
olusturmaktadir.?® 2021 yilinda tamamlanan “/938-1950 Dénemi Tiirk-Fransiz Iliskileri”
baslikli bu tez, neredeyse tamamen Fransa Disisleri Bakanligi belgeleri ve bu belgeleri
destekleyen basin ve ikinci el literatiir degerlendirilerek kaleme alinmis bir ¢alismadir. Tiirk
Diplomatik Arsivi —o tarihte arastirmacilara acik olmadigt i¢in- bu c¢alismada
kullanilamamstir. Cift¢i’nin tezi, ikinci Diinya Savasi yillar1 igin konusulacak olursa, daha
cok Vichy Fransa’si ile Tiirkiye arasindaki iliskileri merkeze almaktadir. Buna bagh olarak,
Hiir Fransa ile olan iligkiler ancak 1943 yilinin ikinci yarisinda Vichy’nin zayiflamasi
neticesinde, bir bakima Hiir Fransa’nin zamanla Vichy’nin yerini almaya baslamasiyla
degerlendirme konusu yapilmistir. Bu iligkiler ele alinirken, Tiirkiye ile Hiir Fransa arasindaki
iligkilerin 1940-1942 donemlerindeki seyrine dair somut bir veri sunulmamaktadir. Tiirkiye
ile Hiir Fransa arasindaki iligkiler —aslinda bu kistm Vichy rejimi ile de ile alakalhidir- 275
sayfalik tezin yalmzca 29 sayfalik bir kismini olusturmaktadir.>® Kisacasi, Ciftci’nin doktora
tezi 1938-1950 yillar1 arasindaki Tirk-Fransiz iliskilerini incelemek bakimindan ilk ve tek
kapsamli ¢alisma olmasina ragmen, konu Hiir Fransa ile Tiirkiye’nin iligkileri oldugu zaman,
gerek konunun evveliyat1 gerek konunun Cift¢i’nin tezinin genis kapsaminda edinebildigi yer
gerekse neredeyse tek bir temel kaynak {izerinden gidiliyor olusu gibi sebeplerle bu spesifik
konu hakkinda bize resmin tamamini verememektedir. Gelinen noktada Tiirkiye’nin Hiir
Fransa ile olan iligkileri, incelenmeyi bekleyen bir konu olarak literatiire 6nemli bir katki
sunacaktir.!

26 Esref Hilmi Acik, Ge¢misten Giiniimiize Tiirkive Fransa Iliskileri, 1Q Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul,
2008, ss. 476-477.

27 Toktamus Ates, Gecmisten Giiniimiize Tiirk-Fransiz Iliskileri, Creative Yay., yyy, yty, ss. 162-163.

28 Ozan Ormeci, Tiirkiye-Fransa Iligkileri, Urzeni Yay., Istanbul, 2022, ss. 62-68.

2 Fikret Ciftci, “1938-1950 Dénemi Tiirk-Fransiz iliskileri”, Indonii Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Malatya, 2021. (275 sayfa)

0 4.g.t.,ss. 141-170.

31 Bu dénemki Tiirk-Fransiz iligkilerine dair dogrudan olmasa da dolayh bir sekilde literatiire katki sunan
caligmalart zikretmek gerekmektedir. Cift¢i tarafindan kaleme alinan bir makale ilgili donemde Tiirkiye’ye
siginan Fransiz gemilerini konu edinmesi bakimindan literatiire dogrudan bir katki sunmaktadir. Bkz. Fikret
Ciftgi, “Ikinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirkiye’'ye Sigman Fransiz Elan Gemisi”, Inonii Universitesi
Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:9, Say1:2, 2020, ss. 510-523. Hiiseyin Kalemli’nin Tiirkiye’nin Paris
Bagkonsolosunun goziinden isgal Paris’inin ilk donemlerini aktardigi makalesi de konuya katki sunmasi
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Literatiirdeki bu boslukta, konuyla ilgili kaynak yelpazesinin gorece dar olmasinin da
etkisi oldugunu soylemek gerekir. Bunun temel bir sebebi, Tiirk Disisleri Bakanliginin
yazigmalarinin uzun yillar boyunca arastirmacilara kapali tutulmus olmasidir. 2022 yilinda
Cumhuriyet Arsivi’ne devredilerek “Tiirk Diplomatik Arsivi” katalogu altinda arastirmacilara
acilan bu belgeler, Ikinci Diinya Savas1 Dénemi’ndeki Tiirk-Fransiz iliskileri baglaminda ilk
defa bu makalede degerlendirilmektedir. Konuya dair bir diger 6nemli kaynak yelpazesini ise
Fransa Disisleri Bakanlig1 arsivlerinde bulunan diplomatik belgeler olusturmaktadir. Ozellikle
Tiirk aragtirmacilarin bu konuda yasadiklar1 temel sikint1 ilgili belgelerin ancak Fransa’daki
arsivlere gidilerek incelenebilmesidir; yine de az sayida da olsa bazi belgelerin Fransa
Disisleri Bakanligi tarafindan bir derleme olarak yaymmlandigimi ifade etmek gerekir.*?
Gelinen noktada Cift¢i’nin ilgili tezinde Fansa Disisleri Bakanligimin yazismalarinin 6nemli
bir kismini kullanmis olmasi, bu konuda dogabilecek eksikleri bir Olclide oOlgiide

bakimdan kayda degerdir. Bkz. Hiiseyin Kalemli, “Tiirkiye Paris Baskonsolosunun Raporuna Gére Ikinci Diinya
Savasi Sirasinda Almanlarin Paris’i 1$gali”, Cumhuriyet Tarihi Arastirmalari Dergisi, Y11:12, Say1:24, Giiz
2016, ss. 29-56. Kalemli ilgili raporu Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi'nden edinmistir. Ayn1 rapor Tiirk
Disigleri Arsivi’nde su katalogda bulunmaktadir: Bkz. TDA, Fon No:525, Kutu No:38049, Gomlek No:154722,
Sira No:8.

Bunlar diginda, ilgili dénemde Tiirkiye Biiyiikelgisi Behi¢ Erkin’in Fransa’daki Yahudilere yonelik
hayirhah tutumunu konu edinen g¢alismalar1 da zikretmek gerekir. Bkz. Emir Kivircik, Biiyiikelgi, Goa Yay.,
Istanbul, 2007; Armold Reisman, 4n Ambassadeur And A Mensch: The Story of A Turkish Diplomat in Vichy
France, CreateSpace Independent Publishing Platform, yyy., 2010.

Ayrica, Ikinci Diinya Savasi Fransa’sindaki énde gelen isimleri yakin dénem Tiirk tarihi ile kiyaslayan
caligmalar da mevcuttur. Bu konuda Sina Aksin’in General de Gaulle ile Atatiirk’ii konu edindigi ¢aligmast ilk
sirada gelmektedir. Bkz. Sina Aksin, “Two Victorious War Leaders: de Gaulle and Atatiirk”, The Turkish
Yearbook of International Relations, Say1:22, 1992, ss. 51-59. Bunun ardindan Hakk:i Uyar ve Cagdas Cansin
Korkmaz’inda benzer bir sekilde donem Fransa’sinda Almanlarla igbirligi taraftar1 olan Vichy Hiikiimetleri ile
Birinci Diinya Savasi’nin ardindan miitareke déneminde Ingiltere ile isbirligi yanlis1 olan Osmanli Sadrazami
Damat Ferit Pasa’y1 kiyaslayan ¢aligmasi bu noktada dikkate degerdir. Bkz. Hakki Uyar ve Cagdas Cansin
Korkmaz, “Birinci ve Ikinci Diinya Savasi’nin Isbirlik¢i Hiikiimetleri: Damat Ferit Pasa ve Vichy Hiikiimetleri”,
Belgi Dergisi, Say1:10, 2015, ss. 1331-1341.

Her ne kadar ilgili donemde Fransa’y1 incelerken Tiirkiye’yi dogrudan konu edinmiyor olsalar da Tiirkge
literatiirde Vichy Fransa’st dénemine dair akademik arastirmalar mevcuttur. Ozen ve Akdevelioglu’nun Ikinci
Diinya Savasi’nda Fransa’daki liderlik miicadelesini inceledikleri makalesi bu bakimdan zikretmeye degerdir.
Bkz. Ozen-Akdevelioglu, a.g.m. Siileyman Yiik¢ii ve Ahmet Kaya, ikinci Diinya Savasi’nda Vichy Fransa’sinin
Almanya ile isbirliginin ekonomik maliyetine dair bir ¢alisma kaleme almislardir. Bkz. Siileyman Yiik¢i ve
Ahmet Kaya, “Diismanla Is Birligi Yapmanin Maliyet Analizi: Ikinci Diinya Savasi Fransa Ornegi”, Muhasebe
ve Finans Incelemeleri Dergisi, Cilt:6, Say1:2, 2023, ss. 160-168. Ayrica Caner Caki’nin Vichy Fransa’sindaki
propaganda drneklerini derledigi makalesi ayni sekilde Tiirkge literatiir agisindan zikredilmelidir. Bkz. Caner
Caki, “Vichy Fransasi’nda Isgal Propagandas1”, Trakya Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi e-Dergi,
Cilt:7, Say1:1, 2018, ss. 53-80. Benzer bir ¢calisma Metin Isik ve Mustafa Karaca tarafindan da kaleme alinmistir.
Bkz. Metin Isik ve Mustafa Karaca, “Vichy Fransasi’nda Miittefik Devletlerine Kars1 Yiiriitillen Propaganda
Faaliyeti”, Anadolu Akademi Sosyal Bilimler Dergisi, 1, Say1:3, 2019, ss. 43-62. Caner Caki ve Ozkan Avci da
isgal Fransa’sinda medya iizerinden anti-semitizm konusunu isleyen bir makale kaleme almislardir. Bkz. Caner
Caki ve Ozkan Avei, “Ikinci Diinya Savasi’nda Fransa’da Antisemitist Medya: Je Suis Partout Gazetesi Uzerine
Bir Inceleme”, Erciyes Iletisim Dergisi, Cilt:9, Say1:1, Ocak 2022, ss. 337-360.

32 Documents Diplomatique Francais 1944, Tome 11, (9 Septembre-31 Décembre), Imprimerie Nationale,
Paris, 1996.
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kapatmaktadir.>> Arsiv belgelerinin yaninda gerek Tiirk gerekse Fransiz siireli yaymlarinm
donem ile ilgili genis bir kaynak yelpazesi sundugunu ifade etmek gerekir; fakat savas
yillarinin basin iizerinde getirdigi kontrol mekanizmasi, bu kaynak yelpazesinin ¢ok daha
dikkatli kullanmay1 gerektirmektedir. Siireli yayinlarin bu 6zelligi, dolayli olarak, dis
politikaya yon veren yonetici iradenin tutumunu gormeyi de saglayabilmektedir. Arsiv
belgeleri ve siireli yaymlarin yani sira Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nde (TBMM) yapilan
gizli celse toplantilar1 dis politika agisindan son derece 6nemli bir kaynak olabilmekle birlikte,
TBMM arsivlerinde ilgili donemin gizli celse zabitlarina ulasilamamistir; genel olarak
bakildiginda, 1935 ile 1950 tarihleri arasindaki gizli celse zabaitlar1 ilgili arsivde mevcut
degildir.** Bunlarin yaninda her iki tarafta da dis politikaya yon veren isimlerin anilar1 ve
giinliikleri de bu konu hakkinda pek bir veri sunmamaktadir. Hiir Fransa’nin lideri General
Charles de Gaulle’in anilarimin  yayimlanmis olmasi, ilgili donemi incelemek isteyen
arastirmacilar acisindan oldukca avantajli bir durum yaratmakla birlikte, bu anilarda Tiirkiye
ile ilgili malumat bulmak —birka¢ dolayli istisna disinda- miimkiin degildir.>> 1939-1940
yillarinda Fransa’nin Ankara’daki biiyiikelgisi René Massigli’nin (1888-1988) anilar1 da iki
iilke iliskilerini anlamak bakimindan 6nemli bir kaynak olmakla birlikte, 1940 yil1 sonrasina
dair bir bilgi sunmamaktadir.?® Fransa acisindan ayn1 durum, Tiirk devlet adamlarinin anilart
ve glinliikleri i¢in de gegerlidir; bu kaynaklar da Fransa agisindan pek bir veri sunmamaktadir.
Bunun bir istisnasi, 1939-1943 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin Fransa Biiyiikelgisi olarak gorev
yapan Behi¢ Erkin’in (1876-1961) anilaridir. Erkin’in anilari, Tiirkiye’nin Vichy rejimi ile
olan iliskilerine dair énemli bilgiler sunarken, konu Hiir Fransa’ya gelince dise dokunur bir
bilgiye rastlamak giictiir.>” Genel olarak bakildigma, Massigli ve Erkin hari¢ olmak iizere,
donemin karar vericileri ve uygulayicilan tarafindan kaleme almman anilar ve giinliikler,
Fransa’nin diislisiinden sonra iki tarafin da birbirini dig politika sahasinin merkezinde
gormediklerini daha en basindan gostermektedir; nitekim gelisen sartlarda onceliklerin farkli
olmasi son derece dogaldir.®® Son olarak, ilgili dénemde resmi birer yaymn olarak kaleme
alman kronolojik kaynaklar da gerek dis gelismeler gerekse iki taraf arasindaki iliskiler
hakkinda birinci el kaynak olmak &zelligi gdstermesi bakimindan énemlidir.>> Genel olarak

3 Ciftei, a.g.t.

3% Bir istisna olarak, Ikinci Diinya Savast yillarinda Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) milletvekili olarak
TBMM’de bulunan emekli General Kazim Karabekir’in CHP grup tartismalarina dair tuttugu notlar, ilgili
donemde TBMM igerisindeki tartismalar konusunda fikir verici olabilir. Bkz. Kézim Karabekir, Ankara’da
Savas Riizgarlari: Ikinci Diinya Savasi, Emre Yayinlari, Istanbul, 1994.

35 De Gaulle, L’Unité; Charles de Gaulle, Mémoires de Guerre: L’Appel (1940-1942), Libraire Plon,
Paris, 1954; De Gaulle, Unut Anilar:.

36 Massigli, a.g.e.

37 Erkin, Hatirat.

3% Ayrica bkz. Ismet Inénii, Defterler (1919-1973), haz. Ahmet Demirel, 3. Baski, Yap: Kredi Yay.,
Istanbul, 2008, ss. 284-424; Cevat Agikalin, “Cevat Agikalin’mn Anilar: 2. Diinya Savasinm ilk Yillar1 (1939-
1941)”, haz. Ismail Soysal, Belleten, Say1:217, Cilt:56, 1992, ss. 985-1080; Feridun Cemal Erkin, Digislerinde
34 Yiu: Amilar-Yorumlar, Cilt:1, Tirk Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1980, ss. 121-145; Faik Ahmet Barutgu,
Siyasi Amilar (1919-1954), Milliyet Yay., Istanbul, 1977, ss. 110-274.

3 Bekman ve Tiilbentci, /; Miinir Miizeyyen Bekman ve Feridun Fazil Tiilbentci, Ikinci Cihan Harbi
Kronolojisi I (1941-1942 Sonuna Kadar), Bagvekalet Basin ve Yaym Umum Midiirligi, Ankara, 1944; Miinir
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bakildiginda mevcut kaynaklar, Ikinci Diinya Savasi’ndaki Tiirk-Fransiz iliskilerinin arsiv
belgeleri ve bir nebze de olsa siireli yaymlar seklinde iki temel kaynaga dayanarak kaleme
almabilecegini gostermektedir. Diger tiim kaynak yelpazeleri, ancak destekleyici ve bosluklar
tamamlayici bir 6zellik gdstermeleri bakimindan 6nem arz edebilmektedir.

2. ikinci Diinya Savasi’min i1k Yillarinda Vichy Fransa’si, Hiir Fransa ve Tiirkiye

Tiirkiye nin Fransa ile olan iliskileri, Tkinci Diinya Savasi’'ndan énce Hatay meselesinin
¢oziime kavusturulmasiyla belirli bir ivme kazanmistr.*® Bu dénemde Alman ve italyan
tehdidi karsisinda Fransa ayni tehdit algisina sahip olan Ingiltere ile yakinlasirken, Tiirkiye de
kendisini garantiye almak amaciyla bu iki iilke ile olan iliskilerini yogunlastirdi. Neticede
Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye’nin bu ydndeki ortak ¢ikari, ii¢ iilkeyi savasin baslamasindan kisa
bir siire sonra “Uclii Pakt” ad1 altinda bir ittifak haline getirdi. Bir diger ifadeyle Tiirkiye ve
Fransa, Ikinci Diinya Savasi’nin hemen basinda aym ittifak icerisinde bulunuyorlardi.*' Bu
ittifak antlasmasinin belki de en 6nemli kismi, savasin Akdeniz’e yayilmasi durumunda
Tiirkiye’nin Miittefiklerin yaninda savasa girmesini dngéren maddeydi. Tiirkiye, ilk baslarda
savasa dahil olmadi fakat Italya’nin 10 Haziran 1940 tarihinde Fransa’ya savas ilan etmesi ve
boylelikle savasin Akdeniz’e yayilmasindan dolay1, Uglii Pakt’taki ikinci madde geregi savasa
girmek durumundaydi. Buna ragmen Tiirkiye, Fransa’nin kisa siirede saf dig1 kalmasi gercegi
karsisinda, miittefiklerinin tiim 1srarlarma ragmen savasa girmeyi kabul etmedi.** Tiirkiye’nin
bu politikas1 6zellikle Fransizlarin yogun tepkisini ¢ekti.** Bazi diplomatik kaynaklara gére
Tiirk Hiikiimeti de savas1 erken kaybettikleri igin Fransizlara kiziyordu.** Ciinkii Fransa’nin
diismesi Alman ve Italyan tehdidinin daha da yayilmasina yol agabilirdi. Tiirkiye agisindan ise
savasin kendi topraklarindan uzakta tutulmasi temel prensipti. Tiirkiye, “aktif tarafsizlik”*
siyaseti c¢ergevesinde benimsedigi bu prensibini savasin son anlarina kadar muhafaza
edecekti.*®

Fransa’nin kisa siirede teslim olmasi Tiirkiye acgisindan adeta bir sok etkisi yaratmaisti.
Tiirkiye’nin gdziinde Avrupa’nin en iyi ordularindan birine sahip olan Fransa’nin Almanlar
karsisinda bu denli hizli bir sekilde yenilmesi, Tiirkiye nin uyguladigi ihtiyat politikasini hakli

Miizeyyen Bekman ve Feridun Fazil Tiilbentgi, Ikinci Cihan Harbi Kronolojisi Il (1943 Sonuna Kadar),
Bagvekalet Basin ve Yayin Umum Miidiirliigli, Ankara, 1944,

40 Ada, a.ge., s.224 vd.

4 Cumhuriyet, 20 Birincitesrin [Ekim] 1939; Deringil, a.g.e., ss. 145-180; Ismail Soysal, “1939 Tiirk-
Ingiliz-Fransm ittifak1”, Belleten, Say1:182, Cilt:46, Nisan 1982, ss. 367-414; Miizehher Yamag, “Fransiz Arsiv
Belgelerinde 23 Haziran 1939 Tarihli Tiirk-Fransiz Antlasmas1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1:99,
Cilt:35, 2019, ss. 215-252; Acikalin, a.g.m., ss. 998-1026.

42 Selim Deringil, “The Preservation of Turkey’s Neutrality during the Second World War: 1940”, Middle
Eastern Studies, Vol. 18, No. 1, January 1982, ss. 36-43; Asim Us, Hatira Notlari, haz. Ismail Dervisoglu,
Kitabevi, Istanbul, 2012, ss. 399-401; Acikalin, a.g.m., ss. 1052-1054; Barutcu, a.g.e., ss. 83-101.

43 Erkin, Hatirat, s. 458, 463.

4 Deringil, a.g.e., s. 197.

Y Age.

4 Bu konuda Basbakan Refik Saydam’m TBMM’ deki konusmasi igin bkz. Ulus ve Cumhuriyet, 27
Haziran 1940.
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¢ikarmakla birlikte, savasin ilerideki seyrine dair kanaatleri de etkiledi.*’ Bu tarihten itibaren
Tiirkiye’nin Mihver blogunun bir sonraki hedefinin ne olduguna dair siipheleri daha da artti.
Her seyden once Tiirkiye, italyan tehdidi devam ederken Akdeniz’deki Fransiz Filosu’nun
Italyanlarin ya da Almanlarin eline gegecek olmasindan biiyiik bir endise duyuyordu. Neyse
ki Ingilizler, Deringil’e gore, Tiirkiye’yi yanlarinda tutabilmek adia Akdeniz’de Fransa’dan
kalan donanmay1 3 Temmuz 1940 tarihinde Cezayir’in Oran ve Mesr-El Kebir limanlarinda
bombardiman ederek batirdilar. Buna ragmen Tiirkiye’ nin tehdit algis1t Mihver blogunun kisa
siire sonra Balkanlara yonelmesiyle daha da artt1.*® Bu endiseler pek de yersiz sayilmazds;
zira Fransa’nin diisiisii ve Ingiltere’nin yalniz kalisi ile birlikte Avrupa’da Mihver iistiinliigii
giderek daha acik bir sekilde kendisini gosteriyordu.

Bu ortamda Fransa’daki rejim degisikligi karsisinda Tiirkiye daha dikkatli olmak ve en
basindan beri takip ettigi gerceke¢i dis politikayr silirdirmek durumundaydi. Nihayetinde
Ankara’dan bakildiginda Vichy Fransa’sinin kurucusu olan Maresal Pétain’e genis yetkileri
Fransa Meclisi vermisti ve bu yetkiler mesruydu.*’ Bu sebeple Tiirkiye, diger pek cok savas
dis1 tilkenin yaptig1 gibi, Almanya’nin son derece avantajli goriindiigii bu donemde gercekei
bir politika ile Vichy rejimini Fransa’mn mutlak temsilcisi olarak resmen tanidi.’® De
Gaulle’tin Hiir Fransa’s1 ise zamanla savasin gidisatina bagli olarak Tiirkiye’de kendisine
ancak kismen ve gayri resmi bir ¢cer¢evede yer edinebilecektir. Bu donemde dengeleri iyi bir
sekilde gozeten Tiirkiye, Almanya’nin Tiirkiye i¢in bir tehdit olusturmadigindan emin oldugu
1944 sonlarina kadar bu iilke ile ters diismemeye cok dikkat edecek fakat ayn1 zamanda kendi
miittefiklerini de giicendirmemeye calisacaktir. Ibre, savasin gidisatina gore gdsterecegi yonii
tayin edecektir.’! Bu bakimdan Tiirkiye’nin Hiir Fransa Hareketi ile iliskileri 1943 yilinin
sonlarina kadar belirsizligini koruyacak, 1944 yilina girildiginde gayri resmi ¢izgide olsa da
onemli ilerlemeler kaydedecek ve nihayet 1944 yilinin sonunda resmiyete dokiilecektir.

Fransa’da miitareke imzalanirken, Tirkiye’nin Paris Biiyiikel¢iligi de Fransa
Hiikiimeti’'nin izledigi adimlar1 takip ederek oOnce Bordeaux’ya oradan da Vichy’ye
nakledilmisti.>? Boylelikle Tiirkiye, yeni rejimin baskenti Vichy’de resmen temsil edilmeye
baslandi. Buna ragmen Erkin, yazismalardan anlasildigi kadariyla, “Tiirkiye 'nin Paris
Biiyiikel¢isi” tinvanini kullanmay1 siirdiiriiyordu. Vichy Fransa’sinin Tiirkiye nezdindeki ilk

47 Deringil, “Neutrality”, s. 34; Massigli, a.g.e., s. 453; Us, a.g.e., s. 404. Almanya’nin Fransa’y1
isgalinden sonra Tiirkiye’nin Paris Bagkonsolosu’nun kaleme aldig1 rapor, o tarihte Alman {istiinliigiiniin
disaridan bakan gozleri ne denli etkiledigini gostermektedir. Bkz. 7DA, Fon No:525, Kutu No0:38049, Gomlek
No:154722, Sira No:8. Basindaki degisim i¢in bkz. Mehtap Basarir, “Tiirk Basininda ikinci Diinya Savasi (Tan,
Ulus, Cumhuriyet Aksam Gazeteleri Ornegi)”, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Kayseri, 2018, s. 1028.

“ Deringil, a.g.e., ss. 197-222; Barutcu, a.g.e., ss. 167-170.

4 Erkin, Hatirat, s. 568.

S0 Tiirkiye’nin Vichy’deki Biiyiikelgisi Behi¢ Erkin’in Devlet Baskam1 Maresal Pétain ile 1941 yilinin
Ocak ayimnda geceklesen ilk uzun goriismesi igin bkz. 7DA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gémlek No:153172,
Sira No:54.

51 Kogak, a.g.e., Cilt:2, ss. 235-271.

52 Erkin, Hatirat, ss. 460-461, 478 vd.; Kivircik, a.g.e., s. 29.
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adimi, Fransa’nmin Ankara Biyiikel¢iligi tarafindan 16 Temmuz 1940 tarihinde Daisisleri
Bakanligina verdigi yazi ile atildi. Bu yazida, Maresal Pétain’in 11 Temmuz 1940 tarihinden
itibaren Fransa Devlet Baskanligi’ni iistlendigini Ankara’ya bildiriliyordu.>® Bu yazidan iki
giin sonra Vichy’de Pétain, tiim yabanci temsilcileri kabul ederek onlarla bir tanigma
toplantis1 gergeklestirdi. Davetliler arasinda Tiirkiye Biiyiikelgisi Erkin de vardi. Erkin’in
Ankara’ya aktardigina gore Maresal Pétain, burada soyledigi nutukta “Biitiin memleketlere,
diinyamin malum vaziyeti iginde, miimkiin oldugu nispette iyilik temennisinde bulun[uyor] ve
Fransa’nin bu miiskiil vaziyetinde, kendisine, Hey eti siifeta Reisleri (Chef de Missionlar)
tarafindan yardim edileceginden emin oldugun/u]” ifade ediyordu.>*

Fransa’da bunlar olurken, savasin kaybedileceginin anlagildigi giinlerde Bagbakan
Reynaud’un da onayiyla iki defa Londra’yr ziyaret etmis olan Savas Bakani Yardimcisi
General de Gaulle, Bagbakan Reynaud’un istifasindan sonra 17 Haziran’da bir Ingiliz ugag
ile Londra’ya gitmisti. Londra’ya indikten sonra ayaginin tozuyla Churchill’i ziyaret eden de
Gaulle, ondan gordiigii destekle 18 Haziran 1940 tarihinde Ingiliz resmi radyosu BBC
iizerinden tarihi bir konusma yapti. Bu konusmada Fransa’nin bir muharebe kaybetmis olsa da
savast kaybetmedigini belirten de Gaulle, Fransiz halkini savasa devam etmeye ¢agirdi.>> Bu
hareketiyle Ingiltere’de kisa siirede benimsenen de Gaulle, 27 Haziran 1940 tarihinde Ingiliz
Hiikiimeti tarafindan “Savasan Fransa’'min” lideri olarak tanindi.’® O giinlerde gazeteci Asim
Us’un (1884-1967) giinliigiine “General de Gaulle Fransa’min Mustafa Kemal’i oldu.”
yazmasi, de Gaulle’iin Tiirkiye’de nasil goriildiigiinii gostermesi bakimindan son derece
anlamliydi.”’

De Gaulle’iin Ingiltere’deki ilk adimlarini ingiltere Bagbakani Churchill ile imzaladig1 7
Agustos 1940 tarihli bir antlasma izledi. Bu antlasmaya gore de Gaulle, Fransa’dan tahliye
edilebilmis olan birlikler igerisindeki kara, deniz ve hava goniilliilerinden olusan silahli bir
kuvvet kuracak ve bu kuvvet ortak diismana kars1 kullanilacakti. “Hiir Fransa Giigleri” (FFL,
Forces Frangaises Libres) adini alacak olan bu askeri kuvvetin ihtiyaglar1 Ingiltere tarafindan
karsilanacakti. Fakat bu kuvvet hi¢bir zaman Fransa’ya karsi silah kullanmayacakti. Ayrica de
Gaulle, hareketi adina sivil bir idare de tesis edecekti. Antlasma ile Ingiltere, savastan sonra
“biiylik Fransa’nin” bagimsizliginin yeniden saglanacagini da beyan ediyordu. Bu adimlarin
ardindan de Gaulle, 27 Ekim 1940 tarihinde Londra’da Fransa’nin eski imparatorluk
donemlerini hatirlatan bir adlandirmayla “Imparatorluk Savunma Konseyi” (Conseil De
Défense de L’Empire) adli bir konsey kurdu. Bir yil sonra bu hareket yine de Gaulle
liderliginde “Fransiz Milli Komitesi” admi alacakti. Ilk zamanlar Ingiltere tarafindan

33 TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gomlek No:153002, Sira No:5.

34 TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gémlek No:153002, Sira No:46.

% De Gaulle, L’Appel, ss. 61-87; Robert Megin, de Gaulle A4 Londres: Vu Par Un Frangais Libre, La
Teble Ronde, Paris, 1965, ss. 46-57; Ulus, 23-24 Haziran 1940.

%6 Bulletin Officiel Des Forces Frangaises Libres, No. 1, 15 Agustos 1940.

57 Us, a.g.e., s. 404. Aym tarihlerde Faik Ahmet Barutgu da Maresal Pétain hakkinda sunlar1 yazmaktadir:
“Maresal Peten Hiikiimeti Damat Ferit Hiikiimeti’ni bize ammsatabilir. Yapr ve anlayis aymidwr. Tarihte
yinelenmeler ¢oktur!” Bkz. Barutcu, a.g.e., s. 130.
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Miittefiklere destek olacak gecici bir askeri giic olarak diisiiniilirken zamanla bagimsiz bir
hiikiimet gibi hareket etmeye baslayan bu komite, 20 Mayis 1941 tarihinde Londra’da
temsilciligi bulunan tiim iilkelere bir muhtira gondererek, Vichy Fransa’sinin hi¢bir kararinin
taninmadigim ilan edecekti.’® Tiim bu siireg, de Gaulle’iin adim adim bagimsiz bir Fransiz
Hiikiimeti kurma yolunda ilerledigini gosterecek ve miittefikleri ile arasini1 agacakti.

Fransa’nin Almanya’ya teslim olmayarak miicadeleyi siirdiirmesi gerektigini ifade eden
de Gaulle’iin Ingiltere’den yaptig1 ¢agr1 zamanla Fransa’y:r adeta ikiye bolmiistii. Isgal
Fransa’sindan Berlin’e giden bir Tiirk vatandagi Berlin’deki Tiirk Biiyiikelgiligine, Fransa’nin
“Ingilizciler” (bir bakima de Gaulle’ciiler) ve “Almancilar” olarak ikiye ayrildigini
aktarryordu.®” Fransa’daki de Gaulle’ciilerin isi zordu; zira Vichy mahkemeleri de Gaulle
yanlilarina agir cezalar vermeye baslamist1.®® De Gaulle de Vichy mahkemeleri tarafindan
vatana ihanet sucundan idama mahkum edilenler arasindaydi.®' Vichy rejiminin kontrolii
altindaki gazeteler de de Gaulle’ii ve Hiir Fransa’yr elestiriyor ve Fransizlari Maresal
Pétain’in etrafinda birlesmeye davet ediyordu.®®> Fransa’daki zorlu kosullar da ivmenin
Pétain’i gostermesini  sagliyordu. 5 Subat 1941 tarihli raporunda Erkin, Pétain’in
popiilerliginin arttigma dikkat ¢ekiyordu.®® Ozellikle 1941 yilinin Haziran ayina gelindiginde,
yani Alman isgalinden tam bir y1l sonra, Pétain’in fotograflarinin biitiin diikkkan ve magazalara
konmas1 adeta bir adet halini almist1.** Fransizlarin onu baslangicta bir kurtarici olarak
gormelerinin de bunda etkisi vardi. Ahmet Emin Yalman Vatan gazetesindeki basyazisinda
“batan bir gemi” olarak bahsettigi Fransa’da neden biitiin Fransizlarin de Gaulle’den yana
olmadigmi sorgularken bunun nedeni olarak iki hususa dikkat c¢ekiyordu. Birincisi biitiin
Fransizlarin “Fransa’nmin seref ve namusunu ayakta tutmaya c¢alisan Maregal’e” besledigi
hiirmetti. Maresal, “Bir bayrak gibi ortada duruyor, Fransanin makiis talihine vekarla karst
geliyor ve miitareke anlasmasile kurtarilan ufak tefek menfaatlere emin bir bek¢i vazifesini
goriiyordu.”® Tim bu gelismeler, de Gaulle’iin biraz daha zamana ihtiyag duydugunu
gosteriyordu.

2.1. Fransa’min Tiirkiye Biiyiikelcilig¢indeki Bayrak Degisimi: René Massigli ve
Jules Henry

Fransa’da Vichy rejimi ve de Gaulle hareketi arasinda bir rekabet olusurken, bu rekabet
dis politikaya da yansiyordu. iki tarafin da Tiirkiye ile olan iliskilerindeki rekabetin ilk
gostergesi biiyiikel¢i ve diger diplomatik pozisyonlardaki bayrak degisimi oldu. ilk baslarda
Fransa’daki karigiklik nedeniyle Vichy Fransa’sinin Tiirkiye ile olan iligkileri, rejimin

8 De Gaulle, a.g.e., ss. 88-113, 274; Megin, a.g.e., ss. 97-98; “Charles de Gaulle (1890-1970)”, Cagdas
Liderler Ansiklopedisi, Say1:16, Tletisim Yayinlari, 21 Nisan 1986s. 500; Vatan, 21 Mayis 1941.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:37822 Gémlek No:151891, Sira No:1.

0 Vatan, 20 Mayis 1941.

¢! Bekman-Tiilbentgi, 7, s. 62.

%2 TDA, Fon No:525, Kutu No:37822, Gémlek No:151891, Sira No:59.

9 TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gémlek No:153002, Sira No:8.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gémlek No:153002, Sira No:14.

% Ahmet Emin Yalman, “Fransiz Istiklali Bogazlaniyor”, Vatan, 17 Mayis 1941, s. 1.
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ugrasmak zorunda oldugu onca mesele arasinda ¢ok da 6n planda sayilmazdi. Ingiltere yanlis1
olarak bilinen ve daha sonra de Gaulle’iin Hiir Fransa’sina katilacak olan Ankara Biiyiikelgisi
Massigli, Fransa’daki rejim degisikliginden ancak birkag ay sonra gorevinden tam olarak
alinabildi. Bir diger ifadeyle Fransa Vichy’den yonetilse de Tiirkiye’deki Fransa Biiyiikelcisi
Miittefik taraftar1 olarak bilinen ve Tirkiye ile ¢cok yakin iliskiler gelistirmis olan Massigli
idi.® Nihayet Vichy, kurulmasindan kisa bir siire sonra Ankara’ya yeni bir biiyiikelgi atamak
icin kollar1 sivadi. Bir sliredir Almanlarin hedefinde olan Massigli, 14 Temmuz 1940
tarihinde Vichy’den gelen bir telgrafla, Paris’te Almanlarin buldugu gizli La Charité
belgeleri®” nedeniyle kariyerinin tehlike altinda oldugu 6ne siiriilerek gorevinden alindigini
ogrendi.®® Fransa Disisleri Bakanligi, Fransa’nin Atina’daki Biiyiikelcisi Gaston Maugras’1
(1884-1965) Massigli’nin yerine Ankara’ya Biiyiikel¢i olarak atamak istese de onun Ingiltere
taraftart birisi olmasinin —bir ihbar neticesinde- anlasilmasiyla Maugras formiiliinden
vazgecildi.® Bu siire zarfinda Massigli'nin Ankara’dan ayrilmasi gecikti. Bir siire daha
Ankara’da Fransa’yr temsil etmeyi siirdiiren Massigli, Agustos aymin son haftasinda
kendisine verilen degeri gosteren anlamli bir ugurlama ile Tiirkiye’den ayrildi ve kisa bir siire
sonra Hiir Fransa hareketine katildi.”® Massigli’nin ardindan Vichy Hiikiimeti, Fransa’nin
ABD Biiyiikelgisi Jules Henry’yi (1888-1941) Ankara’ya Biiyiikel¢i olarak atadi. Yeni
Biiyiikel¢i Henry, Maresal Pétain imzali itimatname yazisini 15 Kasim 1940 tarihinde
Cumbhurbaskan1 Ismet inonii’ye (1884-1973) sundu.”! Faik Ahmet Barut¢u’nun (1894-1959)
Disisleri Bakani Siikrii Saragcoglu’ndan (1877-1953) aktardigina gore Henry de Fransa’nin
durumunu pek parlak gérmeyenler arasindaydi; Saragoglu ile ilk goriismesinde gézyaslarina
hakim olamayan Fransa Biiyiikel¢isi, muhatabini dinlerken “mendilini ¢ikartmis yasla dolu
gozlerini siliyordu.”’*

Kisacas1 Tiirkiye’deki diplomatik degisimin bu denli ge¢ gerceklesmesi, Vichy
rejiminin Tirkiye’de niifuzunu tesis etmesinin zaman almasina neden olmustu. Vichy
rejiminin kurulmasini takip eden birkag¢ ay boyunca Fransa’y1 Ankara’da Miittefiklerden yana

% Massigli, a.g.e.

7 Almanlar Paris’i iggal ettikten kisa bir siire sonra, La Charité-sur-Loire’da bulduklar1 Fransiz gizli
belgelerini Tiirkiye de dahil olmak tizere pek ¢ok iilkeyi sikistirmak igin yayimlamislardir. Tiirkiye ile ilgili olan
gizli belgelerde, Miittefiklerin Almanlara petrol saglayan SSCB’nin Kafkasya bdlgesine kars1 Tiirkiye iizerinden
yapilmasi planlanan harekata dair bilgiler mevcuttur. Konu hakkinda bkz. Lars Baerentzen, “A Rarely Used
Source For The ‘Phoney War’. The Secret French Documents Found By German Soldiers At La Charité-Sur-
Loire On June 19th, 19407, History and Memory In Intelligence, No. 27, 2022, ss. 88-108; Massigli, a.g.e., ss.
458-460; Deringil, a.g.e., ss. 185-191; Tiirk Dis Politikasinda 50 Yil, ss. 93-94; Agikalin, a.g.m., s. 1058;
Barutcu, a.g.e., ss. 130-138.

8 Massigli, a.g.e., ss. 480-481.

% Erkin, Hdnrat, ss. 482-483. Maugras, 1944 yilinda de Gaulle iktidar ele aldiktan sonra Fransa’yi
Tiirkiye’de temsil eden ilk biiyiikelgi olacaktir.

70 Massigli, a.g.e., ss. 484, 495-496.

"I TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gémlek No:53767, Sira No:25; Ulus, 16 Sontesrin [Kasim] 1940.

2 Barutgu, a.g.e., ss. 147-148.

64



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

oldugu bilinen ve daha sonra Hiir Fransa’ya katilacak olan isimler temsil etmislerdi.”” Bu
bakimdan, 1940 yilinin ikinci yarisinda Tiirkiye’deki Fransiz temsilinde kisa bir siire sonra
Hiir Fransa’ya katilacak olan Miittefik yanlilarinin, bir diger ifadeyle Vichy’ye mubhalif
olanlarin agirligi kendisini hissettiriyordu. Tiirkiye’'nin Londra Biiyiikel¢isi Tevfik Riistii
Aras’in (1883-1972) Ankara’ya gonderdigi 1 Ocak 1941 tarihli bir sifreli telgraf, bu agirligin
yalnizca diplomasi alaniyla sinirli kalmadigini gosteriyordu. Bu telgrafinda de Gaulle ile yeni
tanistigini ifade eden Aras, Tiirkiye’de cesitli gorevlerde bulunan Fransiz ordu mensuplarinin
biiylik bir ¢ogunlugunun de Gaulle hareketine taraftar olduklarin1 ve Vichy Hiikiimeti’nin
bunlar1 geri ¢agirmak istemesine ragmen bu “Fransiz askeri memurlarinmin dost Tiirkiyede
istihdam edilmelerinden ve kalmalarindan Generalin pek memnun olduguny” iletiyordu.” Bu
yazigsma, 1940 yilinin ikinci yarisinda Tiirkiye’deki Fransiz temsiliyetinde Vichy’nin heniiz
tam olarak Ustlinlik kuramadigimi bir kere daha gostermektedir. Bu iistiinliik kuramama
durumu 1942 yilina kadar siirecektir. Vichy Fransa’sini, Biiyiikel¢i Henry’nin vefat etmesiyle
1941 yilmin Temmuz ayindan 1942 yilinin Temmuz ayina adar tam bir yi1l boyunca
Ankara’da temsil edecek olan Biiylikel¢i Jean Helleu de daha sonra Hiir Fransa hareketine
dahil olacaktir.”” 1942 yilinda Helleu’niin ardindan Vichy Fransa’sini Ankara’da temsil
edecek olan Gaston Bergery, tam bir Hiir Fransa karsit1 olarak yogun bir faaliyet yiiriitecektir.

3. Hiir Fransa’mmn Tiirkiye’de Bir Temsilci Bulundurmak Uzere ilk Girisimi:
Louis Lagarde

Vichy Fransa’s1 Tiirkiye’ye resmen bir biiyiikel¢i gonderdikten sonra Ankara-Vichy-
Hiir Fransa tlicgeni arasindaki iliskileri sekillendiren ilk mesele, o tarihe kadar Fransa’nin
Yakin Dogu’daki 6nemli bir somiirge topragi olan Suriye’nin Fransa’daki rejim degisikliginin
ardindan kimin kontroliinde bulunacagiydi. Vichy Fransa’s1 ile Ingiltere’nin kanatlar1 altinda
hareket eden Hiir Fransa arasinda Suriye iizerine yasanan rekabet, Hiir Fransa’nin Tiirkiye ile
olan iligkilerinin dolayli da olsa baslangicini teskil etmektedir. Fransa’da Vichy rejiminin tesis
edilmesinin ardindan bu yeni rejime olan bagliligini ilan eden Suriye’deki Fransiz yonetimi,
Hiir Fransa’nin hedef tahtasina oturmustu. 1940 yilinin sonlarina dogru de Gaulle ve
Churchill, Yakin Dogu’daki somiirge topraklarinin Miittefiklere geg¢mesi noktasinda
anlasmaya vardilar. Cesitli tereddiitlerin ardindan Miittefikler, Vichy Fransa’si iizerinden
Mihver niifuzuna girmesinden endise ettikleri Suriye’ye askeri harekat diizenleme karar
aldilar. Bunda, 1941 yilmin Nisan ayinda Irak’ta Mihver yanlis1 bir askeri darbe
gerceklesmesi ve Almanlarin Suriye {izerinden Irak’taki darbe yonetimine yardim géndermesi
etkili oldu. Ingiliz ordusunun Irak’taki darbe rejimini saf dis1 birakmasinin ardindan Hiir
Fransa’nin da az bir katki ile dahil oldugu Miittefik ordusu Suriye’ye bir askeri harekat

BAstm Us’un 1940 yilinin Temmuz ay1 baslarinda giinliigiine yazdig1 su ifadeler bu bakimdan énemlidir:
“[Dusisleri Bakani] Saracoglu, Meclis koridorunda mebuslar ile konusurken: ‘Fransa nin Ankara sefiri Masigli,
Fransa’min eski davasimin adamidir. Bugiinkii hiikiimeti [Vichy Hiikiimeti’ni] temsil etmiyor. Fransa’min
Ingiltere ile kat’-1 miinasebet hilinde oldugunu hdld bize teblig etmedi. Demek ki aldigi talimatlar yerine
getirmiyor.”” Bkz. Us, a.g.e., s. 407.

74 TDA, Fon No:534, Kutu No:37411, Gémlek No:150413, Sira No:17.

5 Ciftei, a.g.t., ss. 145-146.
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baslatti. Vichy Fransa’s1 Suriye’deki birliklerini ikmal edebilmek i¢in Tirkiye’den gecis izni
talep etse de Tiirkiye bu talebi her seferinde gegistirdi. Neticede, Miittefiklerin askeri harekati
sayesinde Suriye’deki Vichy kontrolii kisa siirede sona erdi. Boylelikle Tiirkiye, Suriye’deki
Fransiz idaresinin “karsi tarafa” ge¢mesiyle dolayli olarak Hiir Fransa idaresi ile sinir
komsusu oldu.”®

Giiney smirinda Hiir Fransa idaresine komsu olan Tiirkiye, buna ragmen Fransa’nin
resmi temsilcisi olarak gordiigli Vichy Fransa’si ile iligkilerini artirarak siirdiirdi. Bunun ilk
gostergesi, Fransa’sinin Ankara Biiyiikelgisi Jules Henry’nin 10 Haziran 1941 tarihinde vefat
etmesinin ardindan yasanan yeni gelismeler oldu. Tiirkiye, hastalig1 siiresince Henry ile son
derece yakindan ilgilenmis ve Oliimiinden sonra Fransa’ya taziyelerini iletmisti. Ayni
zamanda Tiirkiye, Henry icin cenaze tdreni de diizenlemisti.”” Bunun yaninda ikinci énemli
gelisme, Vichy Fransa’smin SSCB ile iliskilerini kesmesinden sonra, 9 Temmuz 1941
tarihinden itibaren SSCB’deki Fransiz menfaatlerinin Tiirk Biiylikelgiligince iistlenilmesi
oldu.”® Bunu Liibnan’da bulunan on bir adet Fransiz gemisinin Iskenderun’a gelerek
Tiirkiye’ye iltica etmesi izledi.”” Bu arada Vichy rejimi, vefat eden Biiyiikel¢i Jules Henry’nin
yerine Jean Helleu’yii (1885-1955) atadi ve Helleu, Tiirkiye tarafindan dostane bir sekilde
karsilandi. Ciftci, bu tarihten itibaren iliskilerin normale déndiigiinii ifade etmektedir.’’
Normallesmenin bir gostergesi olarak Disisleri Bakanligi, Tiirk basininda Fransiz devlet
adamlarina kars1 sert bir dil kullanilmamas1 noktasinda hassas davranmaya baglamistir. Bu
cergevede gazeteci Hiiseyin Cahit Yalgin’in (1875-1957) 13 Aralik 1941 tarihli bir basyazisi,
Disisleri Bakanlig1 Istihbarat Dairesi’nce sakincali goriilmiis ve yazinin Fransa ve Fransiz
devlet adamlarii elestiren kisimlari renkli kalemlerle isaretlenerek Disisleri Bakanliginin
dikkatine sunulmustur.®! Ayni1 giinlerde Pétain da ipek iizerine dokunmus bir portreyi bir jest
olarak Erkin’e ve Inonii’ye hediye olarak géndermistir.®? Tiim bunlara ragmen, bu dénemde
iki iilke iliskilerinin gelisimine katki sunan Biiytlikel¢i Helleu de ilerleyen donemlerde Hiir
Fransa’ya katilanlardan birisi olacaktir.

1942 yilina gelindiginde Vichy Fransa’st ile Tiirkiye arasindaki iliskiler rayina
otururken, de Gaulle ve Hiir Fransa, Miittefikleri de dahil olmak {izere hemen hi¢bir bagimsiz
iilke tarafindan Fransa’nin mesru bir hiikiimeti olarak taninmiyordu. Bu siire zarfinda de
Gaulle, 1940 yilmin Ekim ayinda Londra’da kurdugu “Imparatorluk Savunma Konseyi”
(Conseil de Défense de L’Empire) idaresinin ardindan, 1941 yilinin Mayis ayinda yaptigi bir

76 A.g.t., ss. 99-105, 112-114; De Gaulle, a.g.e., s. 187; Bekman ve Tiilbentgi, 1, ss. 24, 31-35, 41; Us,
a.g.e., s.423; Erkin, Hatirat, s. 487; Deringil, a.g.e., ss. 210-221.

77 Gotthard Jaeschke, Tiirkiye Kronolojisi (1938-1945), cev. Giilayse Kogak, Tiirk Tarih Kurumu Yay.,
Ankara, 1990, s. 51; TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gémlek No:153767, Sira No:61; TDA, Fon No:525,
Kutu No: 38094, Gémlek No:153767, Sira No:19.

8 Bekman-Tiilbentci, /1, s. 41; Us, a.g.e., s. 426.

7 Jaeschke, a.g.e., ss. 54; Bekman-Tiilbentci, II s. 41; Cifti, a.g.m., ss. 512.

8 Cifti, a.g.z., 5. 115.

81 TDA, Fon No:525, Kutu No:38357, Gémlek No:152581, Sira No:38.

82 TDA, Fon No:525, Kutu No:37916, Gémlek No:153006, Sira No:13.

8 Ciftei, a.g.z., s5. 145-146.
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aciklama ile Vichy Hiikiimeti’nin higbir kararmi tanimadigini ilan etmisti.®* Takip eden
siiregte —her ne kadar somut anlamda geri planda kalsa da- Ingiltere ile birlikte Suriye’deki
Vichy varligina son veren de Gaulle, 1941 yazina gelindiginde gercek bir mesruluk kazanmak
adina daha kesin adimlar atmaya baslamisti. De Gaulle’iin istegi, ingilizlerin diisiindiigiiniin
aksine, gegcici bir askeri lider roliinden ziyade kurtarici bir devlet adami ve ulusal bir 6nder
olabilmekti. Bu da sivil, hiyerarsik ve mesrulugu taninmis bir hiikiimet olmaktan geciyordu.
Bu sebeple de Gaulle, Hiir Fransa’ya kendi liderligi etrafinda birlesen gercek bir hiikiimet
bicimi vermek amaciyla 23 Eyliil 1941 tarihinde Londra’da Fransiz Milli Komitesi’ni kurdu.
Burada yaptig1 konugsmada de Gaulle, bu hareketin yalnizca Mihver’e karsi verilecek olan
askeri miicadelede degil, savastan sonraki Fransa’nin geleceginin hazirlanmasi noktasinda da
onemli roller oynayacagini ifade etti.®® Bu, yalnizca gegici bir askeri hareket olmaktan ziyade
Fransa’nin kaderine hilkkmeden bir hiikiimet tesis etmek anlamina geliyordu. Nitekim de
Gaulle, anilarinda bu Komite’yi her kesimden Fransiz’1 temsil eden bir “Hiikiimet” olarak
adlandirmaktadar. %

De Gaulle’iin bu adimlar Ingiltere ve —yeni Miittefik- ABD tarafindan pek olumlu
karsilanmiyordu. Buna ragmen de Gaulle ileriye doniik olarak adimlarini atmayi stirdiiriiyor
ve bunu yaparken diger iilkeler nezdinde de taninmayi1 6énemsiyordu. Rolland’in da ortaya
koydugu sekliyle Hiir Fransa, savasin ilk yarisinda Latin Amerika iilkelerinde, 6rnegin
Meksika’da, bazi Fransiz diplomatlar araciligiyla kendisine bir temsil ve niifuz alani
yaratabilmis ve Meksika tarafindan resmen taninan Vichy Fransa’sinin o {ilkedeki etkinligini
zaman igerisinde kirabilmisti.®” De Gaulle benzer tarihlerde Tiirkiye icin de adimlar atmistir.
Esasen 1941 yilinin Haziran ayindan itibaren Suriye’deki kontroliin Hiir Fransa’ya gecmis
olmas1 nedeniyle iki taraf arasindaki iligkilerin simnir meseleleri basta olmak iizere pek ¢ok
konuda “fiili” (de facto) olarak olarak baslamis bulundugu sdylenebilir. Fakat Tiirkiye’de
heniiz bir Hiir Fransa temsilciligi bulunmamaktadir. Miitarekeden kisa bir siire sonra
Fransa’nin Izmir Konsolosu olarak gorev yapan Louis Lagarde’in 6 Nisan 1942 tarihinde
Tirkiye’nin Sam Konsoloslugunu ziyaret ederek bazi mahrem bilgileri Tiirk makamlar1 ile
paylasmasi, de Gaulle’iin Tiirkiye’de temsil edilmek i¢in gerceklestirdigi ilk girisimi agiga
cikarmaktadir.

Tiirkiye’nin Sam Konsolosluguna anlattigina gore diplomatlik kariyerinin yirmi iki
yilin1 Tiirkiye’de geg¢irmis olan Lagarde, Fransa 1940 yilinin Haziran ayinda Almanya’ya
teslim olduktan ve de Gaulle Londra’ya gittikten sonra onun hareketine katilmis, fakat
bulundugu pozisyon geregi bunu bir siire gizli tutmustur. Lagarde o tarihte Fransa’nin
Zonguldak Konsolosu olarak gorev yapmaktadir. 1940 yilinin Aralik ayina kadar buradaki
gorevine devam eden Lagarde’in bir sonraki gorevi Fransa’min Izmir Konsoloslugu

8 Vatan, 21 May1s 1941.

8 Robert Aron, Histoire de La Libération de La France I, Broard et Taupin, Paris, 1967, s. 46.
8 De Gaulle, L’ Appel, s. 274.

87 Rolland, a.g.e.
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olmustur.3® Lagarde’a, Vichy rejimi onu gorevden alana kadar gdrevinin basinda kalmasimi
bizzat de Gaulle sdylemistir. Gergekten de Lagarde Izmir’deki konsolosluk gérevini 1941
yilinin Haziran ayina kadar siirdiirmiistiir.®® Bu noktada Vichy Fransa’s1 Tiirkiye’ye ge¢ de
olsa bir biiylikel¢i atamis olmasina ragmen, Tiirkiye’deki bazi Fransiz diplomatlarinin de
Gaulle’e taraftar kisilerden olusmaya devam etmesi dikkate deger bir husustur. Bu durum,
Miittefikler ile aynmi ¢izgide bulunan Biiyiikel¢i Massigli’nin uzun bir siire daha gorevinde
kalabilmis olmasinin ve Tiirkiye’de kalan Fransiz askerlerinin de de Gaulle’cii olduklarinin
ifade edilmis olmasinin ardindan, Vichy Fransa’sinin bu yonde gosterdigi zafiyete bir diger
ornek teskil etmektedir.

Sam Konsolosluguna verdigi ifadelerine gore Lagarde, Vichy rejimi nihayet kendisini
Izmir’deki gérevinden alarak Fransa’ya cagirinca (Haziran 1941), sert bir dille yazilmis
istifasim1 Vichy’ye gondermis ve gorevinden ayrilmistir. Akabinde, de Gaulle ile daha once
kararlastirildig1 {izere Suriye’ye gegerek burada Hiir Fransa’ya katildigini kamuoyuna
aciklamistir. De Gaulle, bu tecriibeli diplomattan Hiir Fransa’nin Tiirkiye’deki temsilcisi
olmasini istemistir. Bu girisim muhtemelen Lagarde’in Tiirkiye’deki diplomatik gérevinin son
buldugu 1941 yilinin Haziran ay1 ile Lagarde’in Sam Konsoloslugunu ziyaret ettigi 1942
yilinin Haziran ay1 arasinda gerceklesmis olmalidir. Esasen Lagarde’in izmir’deki gérevinden
alinmasini takip eden birka¢ ayda bu tiirde bir girisimin yapilmis olmasi ihtimali dugiiktiir,
clinkli Lagarde bunun i¢in 6ncesinde bir miiddet beklediklerini sdylemektedir. De Gaulle’iin
1941 yilinin sonlarma dogru Londra’da Fransiz Milli Komitesi’'ni kurarak bir hiikiimet gibi
hareket etmeye baslamasi g6z oOniinde tutulacak olursa, Hiir Fransa’nin Tirkiye’de temsil
edilme girisiminin 1942 yilinin hemen baglarinda yapilmis olmasi yliksek bir ihtimaldir.
Neticede dogru zamanin geldigine kanaat getiren de Gaulle, Ingiltere’nin Ankara
Biiyiikel¢iligi araciligiyla, Lagarde iizerinden Tiirkiye Disisleri Bakanligi nezdinde bir
girisimde bulunmustur. Bu girisimde, tipki Londra’daki Cek Hiikiimeti’nin temsilcisine
yapildig1 gibi Lagarde’in da Hiir Fransa’nin Tiirkiye temsilcisi olmasinin kabulii Tiirkiye’den
rica edilmistir. Tiirkiye bu basvuruya hemen yanit vermemistir. Bir silire sonra ise Tiirkiye nin
yaniti Londra’ya ulasmistir. Bagbakan Siikrii Saracoglu’nun Ingiltere’nin  Ankara
Biiytikel¢isi’ne verdigi yanit s0yle olmustur: “/Bu kisi] Her halde Mosyo Lagarde olamaz.
Ctinki ancak kendisinin bilmesi icab eden bazi askeri maliimatin Almanlarin eline ge¢mis
oldugunu haber aldik.”*°

Bu ifadesiyle Saragoglu, Hiir Fransa’y1 Tiirkiye’de temsil etmesi diisliniilen kisinin
Almanlara calistigina dair siipheler bulundugunu ve bu sebeple onu kabul edemeyeceklerini
sOylemistir. Bu durum, Tirkiye’nin Hiir Fransa’y1 temsil edecegi sdylenen kisinin kim
oldugunu 6nemsedigini ve hakkinda bir 6n arastirma yaptigin1 gostermektedir. Lagarde, ilgili
beyanatinin devaminda Tiirkiye’nin Sam Konsolosluguna neden geldigini de agia vurarak,
kendisinin Almanlara ¢alisan bir kimse olmadigini kanitlamaya calismis ve hatta kendisini

88 TDA, Fon No:525, Kutu No:37954, Gémlek No:154036, Sira No:1; TDA, Fon No:525, Kutu No:37954,
Gomlek No:154036, Sira No:2; TDA, Fon No:525, Kutu No:37954, Gomlek No:154036, Sira No:3.

8 TDA, Fon No:525, Kutu No:37954, Gémlek No:154057, Sira No:37.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:21.

68



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

temize ¢ikarmak i¢in Tiirkiye’deki Vichy temsilciliklerinde gorev yapan personel arasindan
Almanlara askeri istihbarat sagladigim iddia ettigi kisilerin isim listesini vermistir.”! Bu
durum, Hiir Fransa’nin Vichy Fransa’siyla olan rekabetinin ne kadar ileri gidebilecegine de
bir 6rnek teskil etmektedir.

Lagarde iizerinden yapilan bu ilk girisimi reddeden Saragoglu, Hiir Fransa’ya kapilari
tam olarak kapatmis degildir. Bu noktada, Tiirkiye nin Hiir Fransa ile ilgili olarak gayri resmi
temsil ile resmi temsil arasindaki farki son derece kat1 bir sekilde belirleyerek buna uymaya
calistign belirtilmelidir. Ornegin Kudiis’teki Tiirk Baskonsoloslugu, 1942 yilinda Fransiz Milli
Bayrami (14 Temmuz) dolayisiyla buradaki Hiir Fransa temsilciligi kendileriyle iletisime
gecmeye calistigi zaman Disisleri Bakanlhiginin fikrini sormus ve aldigi yanit “Filistin deki
Hiir Fransa Delegeligi ile resmi muhabere icrasi muvafik degildir.*Ona gére hareket
olunmasini rica ederim.” seklinde, oldukca keskin ve net olmustur.”® Bir diger 6rnekte ise
ayni tarihlerde bazi Fransiz miihendisler Tiirkiye’de ¢alisabilmek i¢in Tirkiye’nin Londra
Biiyiikelgiligi tizerinden Disigleri Bakanligina bagvurduklari zaman Bakanlik Genel Sekreteri
Numan Menemencioglu (1893-1958), “/...] bahis mevzuu miihendislerin Golis [De
Gaulle’cii] olmalart dolayisile memleketimizde de Gaulle cereyant igin bir nevi ajanlik etmek
durumunda kalacaklar: cihetle” bu talebi reddetmis, hatta bu konu ile ilgili olarak Londra
Biiyiikelgiligine cevap dahi verilmemesini “emretmis/tir].”**

Buraya kadar olan yazigsmalar Tiirkiye’nin en azindan 1942 yilina kadar Hiir Fransa’y1
tanimadigini ve gayri resmi de olsa herhangi bir temast uygun gérmedigini gostermektedir.
Hatta kimi Fransizlarin Tirkiye’de “De Gaulle cereyant igin bir nevi ajanlik” yapabilmeleri
ihtimali bile Disisleri Bakanliginca arzu edilmemektedir. Bu ifade, Hiir Fransa’nin Tiirk
Hiikiimeti tarafindan sakincali goriildiigiintin bir kanit1 olarak okunabilir. Savasin gidisatinin
bliyiik oranda Mihver iilkeleri lehine gelistigi bu ilk yillarda Genel Sekreter
Menemencioglu’nun —ve tabi rejimin- ihtiyath tutumu, bu kararda belirleyici olmus olmalidir.
Unutmamak gerekir ki Tiirkiye Hiir Fransa’nin rahat bir hareket alan1 bulabildigi ve temsiliyet
noktasinda Vichy Fransa’si ile rekabet edebildigi Meksika kadar tehlikelere uzak bir iilke
degildir. Esasen bu ihtiyatli tutum, bir yil sonrasmin dahi belirsiz oldugu bir donemde®®
Tirkiye’nin uygulamak zorunda oldugu gerceke¢i dis politikanin bir geregidir; yoksa Tiirk
idarecilerine sorulacak olursa, normal sartlarda tercihlerinin Vichy rejimi ve boliinmiis bir
Fransa olmasi i¢in 0zel bir sebep yoktur. Hatta tam aksine, Fransa’min Vichy’den once

1 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:21.

%2 Ciimlenin sonunda bulunan “degildir” ibaresi aslinda ilk olarak “gériilmemistir” olarak yazilmis, daha
sonra bu ifadenin {iizeri kalemle c¢izilerek “degildir” ifadesi yazilmistir. “Goriilmemistir”’, yapilan bir
degerlendirmenin sonrasinda alman bir karari, yani uygun goriilmedigini ifade ederken, “degildir” ise genel bir
kurali, kesin bir kaideyi ifade etmektedir. Bu ince anlam farkli, Hiir Fransa’nin temsilciligi ile resmi bir temasin
Tiirk Disisleri tarafindan degerlendirme konusu dahi edilmedigini gdsteren kiiglik bir ayrintidir.

9 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Goémlek No:153158, Sira No:16; TDA, Fon No:525, Kutu
No0:38249, Gomlek No:153158, Sira No:13.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:38041, Gémlek No:154682, Sira No:45.

%5 Cumhurbagkani Inénii’niin konusmasi icin bkz. Kogak, a.g.e., I1, ss. 157, 175. Basbakan Saracoglu’nun
konusmasi i¢in bkz. Ulus, 11 Sontesrin [Kasim] 1938.
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Ankara’daki son Biiylikel¢isi Massigli, anilarinda, Tiirkiye’nin yoOnetici elitinin Fransa’dan
son derece etkilenmis kisiler oldugunu ve onlarin goziinde Vichy Fransa’sinin herhangi bir
hayranlik uyandirmadigini ifade etmektedir. Gazeteci Asim Us da de Gaulle’iin Londra’ya
gittigi ilk giinlerde onu Mustafa Kemal Atatiirk’e benzetmektedir.”® Numan Menemencioglu
da 1944 yilinda Paris’te Biiylikel¢i olarak de Gaulle’e itimatnamesini sunarken o da de Gaulle
ile Atatiirk’iin miicadelelerini benzeten bir konusmada bulunacaktir.’” Bu cercevede Disisleri
Bakanliginin (ya da Numan Menemencioglu’nun) kati tutumuna ragmen Tiirk Hiikiimeti’nin
Hiir Fransa’ya kapilarin1 tam olarak kapatmadigi, Saragoglu’nun Lagarde konusunda verdigi
yanittan anlasilmaktadir. Saragoglu, yalnizca Lagarde’1 veto etmistir, fakat Hiir Fransa’nin
Tiirkiye’de bir temsilci bulunduramayacagini séylememistir. Bu noktada Tiirkiye’nin kendi
temsilcilikleri nezdinde kati ve ihtiyat1 elden birakmayan bir tutum benimsedigini, fakat
iceride bu tutumu yumusatma potansiyeli barindirdigr disiiniilebilir. Nitekim Tiirkiye,
ilerleyen siirecte Hiir Fransa’nin Ankara’da gayri resmi de olsa temsil edilmesine belirli
sartlar ¢ercevesinde izin verecek, fakat bunu kendi dis temsilciliklerden dahi gizleyecektir.

4. Hiir Fransa’nin Ankara’daki Iki Gayri Resmi Temsilcisi: Géraud Jouve ve
Etienne Manac’h.

Tirkiye ile Hiir Fransa arasindaki iligkilerin 1943 yilinin baslarindan itibaren yeni bir
evreye girdigi soylenebilir. Bunda esas belirleyici unsur savasin gidisatinin getirdigi yeni
dengeler olmustur. Diger yandan, Tiirkiye’ye son derece yakin bir isim olan Fransa’nin
Ankara eski Biiyiikelcisi Massigli’nin Hiir Fransa’nin Dis Iliskiler Komiserligi’ne getirilmesi
de bu siiregte onemli bir etken olarak kaydedilmelidir. Tiirkiye’yi yakindan taniyan ve
Ankara’da iyi iliskiler kurmus olan Massigli’nin Tiirkiye’nin Londra Biiyiikel¢iligi nezdinde
gerceklestirdigi ilk temaslar, Tiirkiye ile Hiir Fransa arasindaki iligkilerin 1943 yili itibariyle
geldigi noktay1 anlamak bakimindan 6nemlidir.

6 Subat 1943 tarihinde Fransiz Milli Komitesi’'nin Disisleri Komiserligi’ne tayin
edilen®® Massigli, 2 Mart 1943 tarihinde Tiirkiye'nin Londra Biiyiikelgisi Rauf Orbay’1
ziyaret eder. Bu ziyarette Massigli, Orbay’a Hiir Fransa’nin halihazirda Ankara’da bulunan
gayri resmi temsilcisi “Mdsyo Jouve” yerine Ankara’da Siyasal Bilgiler Okulu Profesorii Jean
Camborde’un tayininin uygun goriiliip goriilemeyecegini sorar. Orbay bu soruya son derece
sasirir, ¢linkii Hiir Fransa’nin Ankara’da bir temsilcisi olduguna dair en ufak bir bilgiye sahip
degildir. Orbay’in tek bildigi, Tiirkiye nin Hiir Fransa’y1 hi¢bir sekilde tanimadigidir. Nitekim
Massigli’ye verdigi yanitta, Tiirkiye’nin Vichy Fransa’sin1 mesru hiikiimet olarak tanimaya
devam ettigini ve gayri resmi de olsa Hiir Fransa’nin Ankara’ya bir temsilci gonderme
teklifinin uygun olmadigini sdyler. Bu goriismeyi de ayni giin Ankara’ya iletir. Orbay’in
Ankara’ya gonderdigi yazisinin ekinde, “Fransiz Milli Komitesi Disigleri” tarafindan yazili 23
Subat 1943 tarihli yazinin sureti de vardir. Bu yazi, Hiir Fransa’nin Jouve yerine Camborde’u

% Massigli, a.g.e., s. 488; Us, a.g.e., s. 404.

97 Oguz Goékmen, Diplomasi: Diplomaside 40 yil, 11 say, 17 giin..!, yaymevi belirtiimemis, Istanbul,
2006, s. 211.

% Bekman-Tiilbentci, I7., s. 12.
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Ankara’ya gayri resmi temsilci olarak atamak iizere kaleme aldigi bir tiir dilekgedir.”
Disigleri Bakanligi, Londra Biiylikelcisi Orbay’a gonderdigi cevabi yazida, Orbay’in
Massigli’ye “Tiirkiye’nin resmiyette Vichy Hikiimeti’ni tanidigi ve bu sebeple Hiir
Fransa’nin Tiirkiye’ye resmi bir temsilci atamasimin uygun olamayacag1” seklinde verdigi
yanitin “esas itibarile muvafik” oldugunu belirtir. Daktilo ile yazilmis olan bu ifadenin hemen
altinda, Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Feridun Cemal Erkin, Orbay’in da o ana kadar
bilmedigi su bilgiyi el yazis1 ile ekler: “Oteden beri Muharip Fransa min Tiirkiye’de M. Jouve
adinda gayri resmi bir miimessili vardir.” Yazinin devaminda Erkin, Hiir Fransa’nin Jouve
yerine Ankara’daki Siyasal Bilgiler Okulunda Profesor olan Camborde’u gayri resmi bir
sekilde atamasinin miimkiin oldugunu, fakat oOncelikle Camborde’un iiniversitedeki
gorevinden c¢ekilmesi gerektigini ifade eder. Erkin, bunun Massigli’ye aktarilmasini
istemektedir. '

1943 yilinin ilk yarisinda gecen bu yazisma, Hiir Fransa ile Tiirkiye arasindaki iliskilere
dair ¢cok Onemli bilgiler igermektedir. Her seyden once, 1942 yilindaki ilk girisimde
Lagarde’in Saracoglu tarafindan veto edildigi hatirlanacak olursa, bu girisimlerin daha sonra
devam ettigi ve Jouve adli bir kisinin Hiir Fransa’nin Ankara’daki gayri resmi temsilcisi
olarak kabul edildigi boylelikle ortaya c¢ikmaktadir. Bu kisi, farkli kaynaklarca da teyit
edebildigimiz sekliyle Géraud Jouve’dir (1901-1991).!%! isin ilging yani, bundan —eger
Disisleri’'nde Rauf Orbay’a yoOnelik sahsi bir giivensizlik séz konusu degilse- Londra
Biiyiikelgiligi gibi son derece onemli bir biiyiikel¢ilik haberdar degildir. Biiyiikelgi Orbay,
bunu Massigli’nin kendisini ziyaret etmesi sayesinde, bir bakima tesadiif eseri 6grenmistir;
fakat bunda dahi Disisleri Bakanligt Genel Sekreteri Feridun Cemal Erkin’in sahsi bir
inisiyatifi s6z konusudur. Sayet Erkin el yazisi ile bu bilgiyi vermemis olsaydi, muhtemelen
Orbay da bu konuda herhangi bir bilgi edinemeyecekti.'®? Bu durum, Hiir Fransa’nin
Tirkiye’de gayri resmi de olsa bir temsilci bulundurmasinin Tiirk Hiikiimeti tarafindan son
derece gizli tutuldugunu veya en kotii ihtimalle bu konunun dar bir cevre tarafindan
bilindigini diisiindiirmektedir. Ciinkii asagida da goriilecegi sekilde diger iilkelerdeki Tiirk
temsilciliklerinin de bu konuda kafas1 karisik goriinmektedir. Hemen higbiri, Tiirkiye’nin Hiir
Fransa olan iligkilerinde taninma derecesini yahut Hiir Fransa’nin Ankara’da temsil edilip
edilmedigi hakkinda bilgi sahibi degildir. Tiirk temsilciliklerin tamamina yakini, bunu
bulunduklar1 iilkelerdeki Hiir Fransa temsilcilikleri herhangi bir konuda kendilerine
bagvurduklart zaman Ankara ile yazismalar1 neticesinde 6grenmektedir.

% TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:12.

190 7D A4, Fon No:525, Kutu No:38249, Gomlek No:153158, Sira No:11.

191 Denizeau, a.g.m., ss. 59.

12 Londra Bilyiikelgisi Rauf Orbay’a gonderilen yaziya kendi €l yazisi ile ekleme yaparak (ve bunu
kendisinin yazdigini da altta belirterek) Orbay’1t Hiir Fransa’nin Tiirkiye’de bir temsilcisi oldugu konusunda
bilgilendiren Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreteri Feridun Cemal Erkin, anilarinda Orbay’dan secgkin bir devlet
adami olarak bahsetmekte ve onun biiyiikel¢iligi donemini dvmektedir. Bu durum, Erkin’in belgedeki notu
sevdigi ve giivendigi Orbay i¢in sahsen diistiigli izlenimini vermektedir. Ciinkii diger temsilcilikler i¢in boyle bir
emareye rastlanmamaktadir. Bkz. Feridun Cemal Erkin, Disislerinde 34 Yil, ss. 143-144.
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Massigli’nin 1943 yilinin Mart ayinda Orbay’1 ziyaret ederek Ankara’da Hiir Fransa’y1
temsil etmek iizere Jouve’nin yerine Onerdigi Camborde segenegi, muhtemelen kendisi
iiniversitedeki gorevinden ayrilmak istemedigi icin, gerceklesmemistir. Onun yerini kisa bir
siire igin Galatasaray Lisesi Felsefe ogretmenlerinden Etienne Manac’h (1910-1992) adli bir
Fransiz’in aldig1 anlasilmaktadir.!® Camborde’un Ankara Universitesi'nde dgretim iiyesi,
Manac’h’in da Galatasaray Lisesi’nde felsefe Ogretmeni oldugu dikkate alinirsa, Hiir
Fransa’nin Tirkiye ile olan gayri resmi iligkilerinde igerideki Fransiz ¢evrelerinden gilivenilir
isimlerle caligmay1 tercih ettigi anlagilmaktadir.

Manac’h’in ilk defa 1989 yilina yayimlanan anilarina gore kendisi 1938 yilinda
basladig1 Galatasaray Lisesi’ndeki ogretmenlik gorevinin  Vichy rejimi tarafindan
sonlandirilmasindan sonra, Hiir Fransa’min Tiirkiye’deki ilk gayri resmi temsilcisi olan
Jouve'nin yardimciligim iistlenmistir.'® Jouve’nin ardindan diisiiniilen Profesér Camborde
formiilii Camborde Ankara Universitesi’ndeki gorevinden ayrilmak istemedigi i¢in hayata
gecirilemediginden, gayri resmi temsilcilik gorevini Manac’h iistlenmis ve bdylelikle Hiir
Fransa’nin Tirkiye’deki ikinci gayri resmi temsilcisi Manac’h olmustur. Manac’h, anilarinda
ana gorev yerinin genellikle Istanbul, kismen de Ankara oldugunu ifade etmektedir.
Istanbul’daki faaliyetler Ingiltere’nin buradaki Baskonsoloslugundan idare edilmistir.
Manac’h’in tek gorevi Hiir Fransa’y1 Tiirkiye’de temsil etmek degil, ayn1 zamanda Balkan
iilkeleri ile olan gizli temaslar1 da organize etmektir. Bu sebeple Manac’h, gorev yaptigi
donem boyunca sik sik yurtdisina seyahat etmistir. Manac’h’in Tirkiye’deki faaliyetleri kisa
siirede Almanlarin dikkatini ¢ekmis ve Tiirk makamlarindan onun siir dis1 edilmesi
istenmistir. Bu uyarinin ardindan Istanbul’daki sikiydénetim komutan: kendisini ¢agirarak
“Karda iz birakmadan yiiriimesi gerektigi” konusunda Manac’h’1 uyarmistir. Bu uyari, Tiirk
makamlarinin Hiir Fransa temsilcisini Almanlara kars1 kolladiklarini ve ayn1 zamanda ihtiyati
da elden birakmadiklarin1 gostermektedir. Manac’h’a gore Tirk idarecileri de Gaulle’iin
miicadelesini Atatiirk’iin miicadelesine benzeterek ona saygi duyuyorlar ve bu sebeple de
Manac’h’1 Almanlarin tazyikine kars1 koruyorlardi. Bu koruma sayesinde Manac’h, Jouve’nin
ardindan 1943 yilinin sonbaharina kadar Tiirkiye’de Hiir Fransa’yr gizli de olsa temsil
edebilmistir. '

Jouve ve Manac’h’in Tiirkiye’de gorev yaptiklar1 donemdeki faaliyetleri hakkinda
nispeten az bilgiye sahibiz. Manac’h, anilarinda, Tiirkiye’deki gayri resmi gorevi boyunca

103 Manac’h 1956 yilinda Fransa Disisleri Bakanligi Avrupa Umum Miidiir Muavini olarak Tiirkiye nin
Paris’teki Maslahatgiizar1 Namik Yolga ile gergeklestirdigi bir goriismede ona “vaktiyle Galatasaray Lisesi
Felsefe ogretmeni ve miiteakiben Hiir Fransa Miimessili sifatiyle memleketimizde gecirdigi senelerden pek giizel
bir hatira ve Tiirklere karst samimi dostluk duygulari muhafaza ettigini” anlatacaktir. Bkz. TDA, Fon No:556,
Kutu No:44685, Gomlek No:215355, Sira No:1.

104 Manac’h’mn anilarinda aktardigi bu ayrinti, Vichy rejiminin iktidari ele almasindan kisa bir siire sonra
Tiirkiye’deki Fransiz egitim kurumlarindaki kadrolarda da tasfiyeye gittigini gostermektedir.

105 Etienne Manac’h, “Quelques Souvenirs d’Un Long Séjour En Turquie Pendant La Second Guerre
Mondiale”, L’ Empire Ottoman, La République de Turquie et La France, ed. Hamit Batu ve Jean-Louis Bacqué-
Grammont, Editions Isis, Istanbul, 1986, ss. 545-552.
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Balkan iilkelerindeki gizli temaslar1 da organize ettigini ifade etmektedir.!’® Bunun disinda
esas faaliyet alanlar1 ise Hiir Fransa lehine yapilan gizli propaganda yaymlar1 olmustur.
Ornegin 1942 yilinda Istanbul’un Galata semtindeki Abajoli Matbaasi’nda basilan “FRANCE”
adli de Gaulle yanlist bir dergi, Ankara’daki Fransa Biiyiikelcisi Gaston Bergery’i son derece
rahatsiz etmis ve Tiirk makamlarini bu yayinlarin son bulmasi yoniinde defalarca uyarmasina
neden olmustur. Hatta ilgili dergide Almanya Biiyiikel¢gisi Franz von Papen’in (1879-1969) de
elestiri konusu edilmesi iizerine devreye bu sefer von Papen girmistir. Bunun disinda Bergery,
Tiirkiye’deki de Gaulle taraftar1 Fransizlarin “FRANCE”a benzer sekilde herhangi bir yayinda
bulunduklarii ya da bulunacaklarini haber aldig1 anda Tiirk makamlarina ayni uyarilarda
bulunmay1 siirdiirmiistiir. Tirk makamlar1 da her seferinde gerekli talimatlarin verildigini
kendisine bildirmistir.'” Tiim bu veriler, Jouve ve Manac’h’in Hiir Fransa’y1 gayri resmi bir
sekilde temsil ettikleri 1942-1943 yillarinda agirlikli olarak basin ve yaymn aracilifiyla
propaganda faaliyetlerinde bulunduklarini gostermektedir. Fransa Biiyiikelgiliginin Tiirk
makamlarin1 bu konuda sik sik uyarmak zorunda kalmasi, Tiirk Hiikiimeti’nin de bu tiir
faaliyetlere goz yumdugu izlenimini vermektedir.

5. Tiirkiye-Hiir Fransa iliskilerinde Resmiyete Giden Yol: Jacques Tarbé de Saint-
Hardouin ve Ankara Misyonu

1943 yilinin Haziran ve Temmuz aylar1 hem Hiir Fransa hem de bu hareketin Tiirkiye
ile olan iliskilerinde ¢ok Oonemli bir doniim noktasidir. Bu siirecte Hiir Fransa, 1942 yilinin
Kasim ayinda yapilan Miittefik ¢ikarmasi ile birlikte Kuzey Afrika’nin Vichy hakimiyetinden
kurtarilmasinin ardindan, bizzat Ingiltere ve ABD tarafindan koériiklenen bir i¢ liderlik
cekismesi siirecini atlatmig ve 1943 yilimin ikinci yarisina gelindiginde de Gaulle’iin siyasi
liderligi daha da per¢inlenmistir. Ayni1 yilin Haziran ayinda ise Londra ve Cezayir’deki Hiir
Fransa unsurlarini bir araya getirmek suretiyle Fransiz Milli Komitesi’nin bir devami olarak
“Fransiz Milli Kurtulus Komitesi” (Le Comité Frangais de La Libération Nationale)
kurulmustur. Bu Komite, Fransa kurtulana ve yetkilerini bu kurtulustan sonra kurulacak olan
Fransa Gegici Hiikiimeti’ne devredene kadar de Gaulle liderliginde “defacto” (fiili) bir
hiikiimet gibi hareket etmistir. Hatta Komite, kurulusundan hemen sonra ingiltere Disisleri
Bakanligima yaptigi 7 Haziran 1943 tarihli bir bagvuruyla Miittefikler tarafindan resmen
taninma talebinde bulunmustur. Ayni zamanda Komite, diger {ilkelerdeki diplomatik
faaliyetlerini de bir iist seviyeye tasimistir. 1943°tin Temmuz ay1 zarfinda Uruguay,
Yunanistan, Norve¢ ve Gliney Afrika hiikiimetleri bu Komite’yi tanimislar, Finlandiya’daki
Fransa Biiyiikelgisi de ilgili Komite’ye katildigini agiklamistir. Tiim bunlara ragmen ABD ve
Ingiltere, 1943 yilinda de Gaulle’ii saf dist birakmak amaciyla yaptiklari girisimlerin
ardindan, onun siyasi liderligini tanimak istemiyorlardi. 1943 yilinin Temmuz ay1 baslarinda
ABD Baskani Franklin D. Roosevelt (1882-1945), bu konuda basinin kendisine yonelttigi bir
soruya, “Anavatan Fransa’st disinda Fransizlarin ancak yiizde besi vardwy” diyerek, Fransiz
Milli Kurtulus Komitesi’ni Fransiz halkinin tamamini temsil eden bir hiikiimet olarak

106 Manac’h, a.g.m., s. 551.
7 Cifici, a.g.z., 5. 145-148.
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tanimanin  yersizligine dikkat cekiyordu. Ingiltere’nin aciklamalari da ABD’nin
aciklamalarindan pek farkli degildi. Buna ragmen de Gaulle, Hiir Fransa’daki liderligini
pekistirmis bir sekilde adeta bir hiikiimet gibi hareket etmeyi siirdiiriiyordu. Hiir Fransa
Kuvvetlerinin de katildig1 italya harekat1 basladiktan kisa bir siire sonra yaptig1 agiklamada de
Gaulle, Fransa’nin yakinda biiyiik devletler arasinda hak ettigi yeri alacagini ifade ediyor,
Fransiz Milli Kurtulus Komitesi de Fransa’nin Italya ile yapilacak olan her tiirlii antlasmada
yer almas1 gerektigini acikliyordu. Benzer bir agiklama daha sonra Almanya ile yapilacak
antlasma icin de tekrarlanacakti. Kisacas1 Hiir Fransa, 1943 yilinin Temmuz ayindan itibaren
gercek bir hiikiimet gibi muhatap alinmak ve biiyiik devletler arasinda yer bulabilmek i¢in
cabaliyordu. Tiim planlar, savastan sonra Fransa’y1 temsil edecek olan mesru bir hiikiimet
olarak tanimnmak {izerine kurulmustu; her ne kadar Miittefikler bunu heniiz tanimasa da
boyleymis gibi hareket ediliyordu. Ornegin Akdeniz’de italyan isgali altinda bulunan Korsika
adas1 Miittefik harekatinda kurtarildigi zaman Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’nin ilk isi
buraya bir vali atamak olmustu.!®® Tiim bunlar olurken Vichy rejimi de Kuzey Afrika’nin
kaybedilmesinin ardindan Alman ordular1 tarafindan isgal edilmis ve rejimin gelecegi
sorgulanmaya baglanmisti. Tiirkiye agisindan bakildiginda da durum yavas yavas Hiir Fransa
lehine gelismeye bashyordu; 1943 yilina gelindiginde gerek savasin genel gidisatinda
Miittefiklerin inisiyatifi ele almaya baglamasi1 gerek Hiir Fransa’nin giiclenmesi ve gerekse
buna bagli olarak Vichy rejiminin zayiflamasi, Ankara’nin Fransa siyasetini yavas yavas
yeniden masaya yatirmasini saglamustr.'%

1943 yilinin Haziran ayinda kurulan Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’nin Disisleri
sorumluluguna getirilen Fransa’nin Ankara’daki eski biiyiikelgisi Massigli, Hiir Fransa’y1
gayri resmi bir sekilde Ankara’da temsil eden Jouve ve Manac’h’in ardindan iigiincii bir ismi
atamak tlizere hizla harekete gecti. Fakat bu yeni girisim, ileride Fransa Hiikiimeti’'nin
Tirkiye’deki temsiliyetinin altyapisini olusturmasi amaciyla, daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar
ciddi ve kagida dokiilmiis bir sekilde yapilacakti. Bu yonde ciddi bir adim atilmasina dair ilk
fikir, Turkiye’deki Hiir Fransa temsilcisi Manac’h tarafindan Cezayir’deki Komite’ye
onerilmisti.'!® Bu 6neri {izerine Massigli, de Gaulle’den aldig1 talimatlar dogrultusunda 5
Temmuz 1943 tarihinde'!! Cezayir’den Londra’ya geldi ve 21 Temmuz 1943 tarihinde
Biiyiikelgi Rauf Orbay’1 ziyaret etti. Bu ziyaretinde Massigli, “(Cumhuriyet Hiikiimetile)
Muharip Fransa arasinda (bilhassa) Tiirkiyeyi ve Fransayi alakadar eden meseleleri[n]
dostane is birligi zihniyetile tetkik edildigini” ifade ederek séze bagliyordu. Devaminda,
“Suriye hududunda teessiis eden hemahenk [uyumlu] miinasebatin idamesine ehemmiyet
veren ve selahiyet ve gayeleri Biiyiik Elcilige tevdi edilen 14 Haziran 1943 tarihli
Deklarasion’da bildiren Fransiz Milli Kurtulus Komitesinin” Orta El¢i riitbesindeki Jacques

198 De Gaulle, L Unité, ss. 87-182; Aron, a.g.e., s. 47; La Dépéche Algérienne, 26 May1s 1943; Ulus, 30-
31 Mayis 1943; La Dépéche Algérienne, 4-5 Haziran 1943; La Dépéche Algérienne, 1 Agustos 1943; Ulus, 28
Agustos 1943; La Dépéche Algérienne, 10 Kasim 1943; Aksam, 10 Sontesrin [Kasim] 1943; “Charles de Gaulle
(1890-1970)”, ss. 500-501; Miinir Miizeyyen Bekman ve Feridun Fazil Tilbentci, /17, s. 34, 48, 58, 68, 71, 85.

199 Ciftci, a.g.t., ss. 153-156.

10 4 g.t.,s.153.

T Bekman-Tiilbentci, 171, s. 46.
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Tarbé de Saint-Hardouin’i (1899-1956) “nim resmi” (gayri resmi) bir gorev ile Ankara’ya
gondermek arzusunda oldugunu belirtiyordu. Ayrica Massigli, kabul edilmesi durumunda
Hardouin’in “Komitenin iki Reisi General Giraud ve General Degaulle tarafindan Sayin
Bagvekilimize [Siikrii Saracoglu’na] hitaben [yazilan] bir mektubu da hamil bulunacagini”
ekliyor ve bir de muhtira birakiyordu. Bu muhtirada Massigli, “Hiikiimetimizin vaziyetini pek
ala takdir ettiklerini ve bittabi simdilik Fransiz Milli Komitesinin taninmasi meselesinin
mevzubahs olmadigint ayrica tasrih” ediyordu.'!?

Massigli’nin 1943 yili igerisinde Manac’h’in ardindan Ankara’ya gonderilecek iigiincii
bir temsilci konusunda Londra’da Orbay’a yaptigr bu son basvuru birka¢ 6nemli hususu
gozler oniine sermektedir. Birincisi, 1943 yilinin ikinci yarisina gelindiginde Massigli artik
Suriye’nin Hiir Fransa kontroliinde olmasindan dolayi iki taraf da bir bakima simir iligkisi
igerisindedir. Bu durum, Hiir Fransa’min 14 Haziran 1943 tarihinde Londra’daki Tiirk
Biiytikelciligine “iki iilke iligkileri” hakkinda yetki ve amagclar1 agiklayan bir muhtira vermis
olmasindan anlasilmaktadir. ikincisi, Hiir Fransa, ileriye doniik olarak daha somut adimlar
atilabilmesi icin bu sefer disaridan, dogrudan Cezayir iizerinden Ankara’ya gelecek bir
diplomat1 gayri resmi bir sekilde, fakat elinde itimatnameyi andiran birtakim mektuplarla,
atamak istemektedir. Hatirlanacak olursa Hiir Fransa’nin Ankara’da daha dnce gorev yapan
iki temsilcisi de Tiirkiye sinirlar igerisindeki Fransiz ¢evrelerinden olan sivil kimselerdi. Bu
bakimdan Massigli’nin bu yeni teklifi adeta disaridan bir el¢i atamasin1 andirmaktadir. Buna
ragmen Massigli’nin Orbay’a verdigi muhtirada, Tiirkiye’nin Hiir Fransa’y1 resmen
tantmamasinin sartlar geregi anlayisla karsilandiginin da alti ¢izilmektedir. Buradan, Hiir
Fransa’nin en azindan bu siiregcte —Tiirkiye’yi zor durumda birakmamak adina- gayri resmi
iliskileri siirdiirmeyi ve bu sekilde gelecege doniik olarak iliskilerde belirli bir altyapi
olusturmay1 amagladig1 anlasilmaktadir.

Tiirkiye’nin bu gelismeye bakis1 her zamanki gibi bunun gayri resmi bir cercevede
gerceklesmesi gerektigi seklinde olmustur. Londra Biiyiikelgiligine yazdigi 29 Temmuz 1943
tarihli yazida Disigleri Bakanlhigi, “Esasen taniyip sevdigimiz Orta Elgi Saint-Hardouin’in
[...] resmi bir sifati haiz olmamak ve burada kaldigi miiddetce kendisine kanunen de caiz
olmayan sifre ile muhabere hakki tanminmamak sartile diplomat mesleginden bir memurun
gelmesine muvafakat edemiyecegimizi evvelce Hardouin’a bildirmis olmakligima ragmen
Tiirkiyeye gelmesinde hi¢bir mahzur gérmedigimizi[n] alakadar makama bidir[ilmesini]”
istemistir.!!* Boylelikle Tiirkiye, Disisleri Bakanligindan da alinan onayla, Hardouin’in gayri
resmi temsilci olarak kabul edilmesi yoniindeki Hiir Fransa teklifini 1 Agustos 1943 tarihinde

112 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:8.
13 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gomlek No:153158, Sira No:7.
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resmen kabul etmistir.!'* Hardouin’in Tiirkiye’ye varmas1 ve mektuplarini takdim etmesi ise
Eyliil ayin1 bulacaktir.

Bu yazigsmalarin ortaya koydugu bir diger husus Hardouin’in Tiirkiye’ye ilk defa
gelmedigidir; yazigmalar, onun yaklagik yirmi yi1l 6nce Tirkiye’de bulundugunu
gostermektedir.!'® Beyrut Baskonsolosluguna gonderilen bir diger yazi ise onun Disisleri
Bakan1 Numan Menemencioglu’nun daha 6nceden tanidigi birisi oldugunu kaydetmektedir.
Ayrica Hardouin, eski milletvekillerinden Celadl Nuri Bey’in (1881-1938) de damadidir, yani
esi Tiirk asillidir.!'® Hiir Fransa’nin Hardouin gibi “fanidik” bir ismi se¢mis olmasi, bunun
siradan bir temsiliyetten ziyade ileriye doniik olarak yakin ve giiclii iliskiler kurmanin bir
adimi olarak goriildiiglinii bir kere daha gostermektedir.

Hardouin 1943 yilinin Agustos ayinda Tiirkiye’ye gelmek iizere Cezayir’den yola
cikmigtir. Cezayir lizerinden sirastyla Misir ve Liibnan’a gecen Hardouin’in Tiirkiye
yolculugu sirasinda Disisleri Bakanligina ulasan yazismalar, onun Tiirk temsilciliklerinde
hangi sifatla karsilandigini gdstermesi bakimindan dikkat cekicidir. Ilk olarak 29 Agustos
1943 tarihli sifreli yazisinda Beyrut Baskonsolosu Fatin Riistii Zorlu (1910-1961), “/Fransiz]
Umimi miirahasshiktan alinan bir [yazida] Mr. St. Hardouin Hiikiimetimizin mufakati
tahtinda serbest Fransizlart gayri resmi surette ve temsil etmek iizere Ankara’ya
gidedegi[nin] bildirilmekte” oldugunu Ankara’ya iletti.!!” 28 Agustos’ta Hardouin, esi ve iki
katibi ile birlikte Misir’a vardi. Kahire’de Tiirk El¢iligi’ni ziyaret eden Hardouin, “Tiirkiye ye
tayininden dolayr” duydugu memnuniyetini ifade ederek, 10 giin igerisinde Istanbul’a
varacagim ifade etti.!!® Hardouin ve maiyeti Kahire’nin ardindan Beyrut’a gecti. Burada
Beyrut Baskonsolosu Zorlu ile gériisen Hardouin, Zorlu’nun Ankara’ya gonderdigi yazisinda,
“Hiir Fransizlarin Tiirkiye miimessili” olarak zikrediliyordu.!' 1 Eyliil 1943 tarihli yazisinda
ise Zorlu, “Hiir Fransizlar tarafindan Ankaraya fevkalade Murahhas olarak gonderilmekte
olan” Hardouin, esi ve iki sefaret memuruna Ankara’ya gitmeleri i¢in 1 Eylil 1943 tarihli
vizelerinin verildigi bilgisini iletti.'*°

Hardouin Cezayir’den yola c¢iktigi sirada Hiir Fransa igin Onemli bir gelisme
yasaniyordu. 26 Agustos 1943 tarihinde Ingiltere, SSCB ve ABD hiikiimetleri, 3 Haziran
1943 tarihinde Cezayir’de kurulan Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni, 7 Haziran’da yapilan
basvurunun ardindan, tanidiklarini agikladilar. Fakat bu Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni
Fransa’y1 temsil eden bir hiikiimet olarak tanimak anlamina gelmiyor ve belirli sartlar1 da

114 Jean-Louis Bacqué-Grammont-Sinan Kuneralp-Frédéric Hitzel, Réprésentants Permanents de La
France en Turquie (1536-1991) et de La Turquie en France (1797-1991), Editions Isis, Istanbul-Paris, 1991, s.
89: Ciftci, a.g.1., 153.

15 TDA, Fon No:525, Kutu No:37969, Gomlek No:154143, Sira No:18.

116 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gomlek No:153158, Sira No:4; TDA, Fon No:525, Kutu
No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:30.

7 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:29.

18 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:30.

119 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:32.

120 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gomlek No:153158, Sira No:31.
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iceriyordu. ABD Baskan1 Roosevelt, “komitenin harp miiddetince belirli hudutlar i¢inde
calisan bir tesekkiil olarak tamndigini” agiklarken, Ingiltere Disisleri Bakanlig1 ise, “Fransiz
milletinin kendi hiikiimetini bizzat ve serbestce secmek imkdanini bulduktan sonra idare seklini
kendisi tayin edecegi hususunda Ingiliz hiikiimeti ile Fransiz Milli Kurtulus komitesinin
mutabik bulundugunu” agiklayan bir bildiri ile sartli bir tanimaya isaret ediyordu.'?! Moskova
ise biraz daha ileriye giderek Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’'ni “Fransiz devletinin
menfaatlerini temsil eden bir heyet olarak” tammust.'??> De Gaulle’iin ve Komite’nin
taninmas1 noktasinda Ingiltere ve ABD belirli bir ¢ekince gdsterirken SSCB’nin onlardan
daha ileri gittigi goriiliiyordu. Nitekim bu tutum ileride de kendisini gosterecek ve savastan
sonra de Gaulle, ingiltere ve ABD’den ziyade SSCB’ye yaklasarak 1944 yilmin son
giinlerinde Moskova’da bir ittifak antlasmasi imzalayacaktir.!?> Her seye ragmen
Miittefiklerin gegici ve belirli sartlar icerisinde olsa da Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni
tanimis olmalar1 6nemlidir. Bu durum diger bazi iilkeleri de bu hareketi tanimaya itmistir.
Ornegin Brezilya ve Kanada, Komite’yi Miittefiklerle ayn1 giin tanimustir. Bunu, ertesi giin
Cunking hiikiimeti takip etmistir.'** Tiim bu taninma siirecinin Hardouin’in gayri resmi
temsilci olarak Tiirkiye’ye kabul edilmesi ile ayni giinlere tekabiil etmesi dikkat ¢ekicidir.
Hatirlanacak olursa Massigli, Hardouin’i Ankara’ya gondermek i¢in 1943 yilinin Temmuz
aymda resmi girisimde bulunmug ve 1 Agustos 1943 tarihinde bu girisim kabul edilmisti. Bu
durum, Tiirkiye’nin gelismelere bakisinin Miittefikler ile paralel bir seyir izledigini
gostermektedir.

Hardouin Tiirkiye’ye gelirken Tiirk temsilciliklerinin kafalarinda Tiirkiye’nin Hiir
Fransa’y1 taniyip tanimadigina ya da bu hareketin Ankara’da temsil edilip edilmedigine dair
soru isaretleri vardi. Bu soru isarctleri, Hiir Fransa’min, Ozellikle Miittefiklerin sarth
tanimasinin ardindan, kendisini resmi bir muhatap olarak sunmaya ¢alistig1 her durumda Tiirk
temsilciliklerinin karsisina ¢ikiyordu. Daha once de ifade ettigimiz {izere pek ¢ok emare,
Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile olan iligkileri biiyilik oranda gizli tuttugunu ve ¢ok dar bir ¢evre ile
paylastigin1 gosteriyordu. Hardouin’in Ankara’ya gelmek iizere oldugu siralarda Tiirkiye nin
Washington Biiyiikel¢isi, Disisleri Bakanligima gonderdigi yazida, “De Gol’iin buradaki
murahhast [temsilcisi] yeni Komitenin biitiin gayrt mesgul [isgal edilmemis] fransiz arazisi
islerine bakacagim ve simdilik kendisinin vekaleten yeni komite delegesi olarak iglere
bakmaya memur edildigini bir nota ile bildirdigini” aktariyor ve “Bittabi cevap
veremedigimden ayni mealdeki metine Elciliklerimize nesuretle mukabelede bulunulmasi
tensip  buyurulmus oldugunun” yazilmasim istiyordu.!?® Yani yurtdisindaki Tiirk
temsilcilikleri buralardaki Hiir Fransa temsilcilikleri kendilerini Fransa’nin resmi bir
temsilcisi olarak sunduklar1 zaman nasil bir karsilik vereceklerini hala tam olarak
bilemiyorlardi. Disisleri Bakanligi, bu yaziya verdigi 8 Eyliil 1943 tarihli yanitta, “Malimu

121 Bekman-Tiilbentgi, 111, s. 62; Ulus, 28 Agustos 1943.

122 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:8.
123 Vakit, 11 ilkkanun [Aralik] 1944.

124 Bekman-Tiilbentci, /71, s. 63.

125 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gomlek No:153158, Sira No:6.

77



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

Devletleri oldugu vechile Fransiz Milli Komitesi Hiikiimetimizce taminmis bir tesekkiil
olmadig cihetle kendisile resmi hi¢hir miinasebetimiz yoktur. Bu itibarla oradaki Delegesinin
vazdigit Notaya cevap verilmemis olmasi miinasiptir.” diyordu. Devaminda ise Massigli’nin
1943 yilinin Temmuz aymda Londra Biiytikel¢iligine bagvurarak Orta El¢i Hardouin’in gayri
resmi bir gorev ile Ankara’ya gondermek istedigini ifade ettigi ve Tiirkiye’nin resmi bir sifat
ve diplomatik imtiyazlardan istifade edememesi sartiyla bunu kabul ettigi bildiriliyordu. Son
olarak Washington’daki Fransiz Milli Kurtulus Komitesi temsilcisi ile hususi temas ve
iligkilerde de “mutad nezaket ve cemilelkarliktan miilhem olmast” seklinde hareket edilmesi
rica ediliyordu.'?® Bu yazi ile ayn1 giin Disisleri Bakanligi, Tiirkiye nin Moskova, Tahran,
Madrid, Lizbon, Bern, Bagdat, Buenos Aires, Cidde ve diger baz1 temsilciliklerine gonderdigi
bir diger yazida, Tiirkiye’nin Fransiz Milli Kurtulug Komitesi’ni tanimadigini ve bu sebeple
higbir resmi iliskilerinin olmadigini, Tiirkiye’ye gelmekte olan Hardouin’e de resmi bir temsil
sifat1 ya da diplomatik bir mahiyet tanimadiklarini bildiriyordu. Bunu yaparken Bakanlik,
tipkt Washington Biiytikelciligine yazildig1 gibi, ilgili lilkelerdeki Hiir Fransa temsilcileri ile
olan iligkilerde “mutad nezaket ve cemilekarliktan miilhem olmasi lazimgelecegi tabii olmakla
icabinda ona gére hareket edilmesini” de rica ediyordu.'?” Aym zamanda Disisleri Bakanhgi,
Beyrut Baskonsolosluguna gonderdigi bir baska yazida da Baskonsoloslugun son yazisinda
Hardouin’den “Hiir Fransizlarin Tiirkive miimessili” olarak bahsedildigini ifade ederek,
“Fransiz Milli [Kurtulus] Komitesi tarafimizdan tanminmis bir tesekkiil olmadigi cihetle
kimseye béoyle bir temsil sifati tanimis degiliz.” diyor ve Hardouin’in gayri resmi bir sifat ile
geldigini bir kere daha hatirlatiyordu.'?® Tiim bunlar, Tiirk Hiikiimeti’'nin son ana kadar
ihtiyat1 elden birakmadigin1 géstermesi bakimindan kayda degerdir.

Her ne kadar Ankara dis temsilciliklerini Hiir Fransa’y1 resmen tanimadigi noktasinda
uyarsa da bu konudaki belirsizlik 1944 yilinin ortalarinda dahi kendisini gosterecektir.
Ornegin 1944 yilinin Mart ayinda Tiirkiye’nin Madrid Biiyiikelciliginin bir konuyla ilgili
olarak Disisleri Bakanligina gonderdigi yazilardan, ilgili biiyiikel¢iligin Hiir Fransa’nin
Tiirkiye’de temsil edilip edilmediginden emin olamadig1 anlasilmaktadir.'?° Bakanlik, Madrid
Biiyiikel¢iligine gonderdigi cevabi yazida, Hiir Fransa’nin Ankara’daki temsilcisinin hicbir
resmi sifatt olmadigin1 ve bu sebeple de Gaulle’iin Madrid’deki temsilciligi ile resmi bir
temas kurulmasinin uygun olmadigini ifade etmistir. '*°

5.1. Saint-Hardouin’in Tiirkiye’ye Gelisi ve i1k Faaliyetleri

1943 yilmin Eyliil ay1 baslarinda Istanbul’a gelerek gegici olarak Park Oteli’ne yerlesen
Hardouin, Disigleri Bakan1 Menemencioglu’na yazdigi 8 Eyliil 1943 tarihli mektupta, Fransiz
Milli Kurtulus Komitesi bagkanlar1 de Gaulle ve Giraud tarafindan kaleme alinan bir mektubu
yaninda getirdigini belirterek, kendisini ne zaman kabul edebilecegini sormustur.'?!

126 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:5.
127 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:3.
128 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:4.
129 TDA, Fon No:525, Kutu No:37707, Gémlek No:151787, Sira No:4.
130 TDA, Fon No:525, Kutu No:37707, Gémlek No:151787, Sira No:3.
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Menemencioglu, Hardouin’e yazdig1 13 Eyliil 1943 tarihli yanitta, Ankara’ya geldigi zaman
kendisini kabul edebilecegini ifade etmistir.'*> Ayni giinlerde Disisleri Bakanligi da
“memleketimize gelmesine muvafakat edilen M. de. Saint Hardouin’e bir temsil sifad:
tamnmamus oldugu[nu]” Tiirkiye nin dis temsilciliklerine hatirlatmay1 siirdiirmiistiir. '3

Istanbul’dan Ankara’ya gecen Hardouin, Massigli tarafindan Menemencioglu’na
hitaben kaleme alinmis olan 24 Agustos 1943 tarihli bir mektubu kendisine takdim etmistir.
Mektupta, “Tiirk Hiikiimeti’nin Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’'nin Tiirkiye’ye resmi bir
temsilci gondermeye yonelik niyetini memnuniyetle karsilayacagindan hi¢ siiphem yoktu” diye
baslayan Massigli, bunun Tiirk Hiikiimeti’nin Cezayir’deki Komite nin neyi temsil ettigini ve
Fransa ile bir giin normal dostluk iligkilerinin yeniden kurulabilecegini anladiginin kaniti
oldugunu ifade ediyordu. Hiir Fransa acisindan —Fransa’nin Almanya’ya teslim oldugu- 1940
yilinda yiiriirlikte olan antlagmalar hala yiirtirliikteydi ve Tiirkiye ile olan baglar sapasaglam
kalmaya devam edecekti. Hardouin’in iistlendigi gorevde gerekli tiim destegi goreceginden de
stiphesi olmadigim1 kaydeden Massigli, Hardouin’in Onceki ziyaretleri sirasinda Tiirkiye’de
edindigi dostluklarin ve biraktig1 izlenimin iki {ilkenin saglam baglarinin siirdiiriilebilecegi ve
kuvvetlendirilebilecegi noktasinda umut verici oldugunu kaydederek, mektubunu su ifadelerle
sonlandirtyordu: “Bu baglarin, her iki iilkenin ortak yararima daha resmi bir nitelik
kazanacag giiniin ¢ok uzak olmadigim iimit ediyorum.”!'3* Massigli’nin bu ifadeleri, Hiir
Fransa’nin Hardouin’i ilerleyen siirecte resmi bir statiide gérmeyi istedigini bir kere daha
gostermektedir. Bu istek de Gaulle ve Giraud tarafindan Saragoglu’na hitaben kaleme alinan
mektupta da ifade edilmistir. Hardouin’in Basbakan Saragoglu’nu ziyaretinde kendisine
takdim ettigi bu mektupta su dikkat ¢ekici ifadeler yer almaktadir: “Muhtelif muharip taraflar
ile olan iliskilerinin Tiirkiye’ye dayattigi zorunluluklari anliyoruz. Ancak yine de kosullar
Tiirk Hiikiimeti’nin Vichy otoriteleriyle olan iligkilerini koparmasina neden olursa, Sayin
Saint-Hardouin’in Fransa'nin ¢ikarlarini savunmak iizere tek yetkili resmi temsil otoritesi
olarak taninacagini iimit ediyoruz.” '3

Hiir Fransa’nin Hardouin’i Tirkiye’ye gondermesindeki amag siradan bir gayri resmi
temsilcilikten ¢ok daha fazlasidir. Bu durum, gayri resmi de olsa onun karsilanig bigiminden
ve devlet ricaline sundugu itimatnameyi andiran mektuplarin igeriklerinden anlagilmaktadir.
Bu bakimdan Hardouin’in, ileriye doniik olarak Hiir Fransa’nin Vichy Fransa’simi yerini
alacag1 ongoriisiiyle Tiirkiye’deki Fransiz diplomatik temsiliyetini devralmak {izere geldigi
sOylenebilir. Nitekim Tiirkiye’ye ayak bastig1 ilk andan itibaren Hardouin, Ankara’daki devlet
ricali ile gdriismelerinin yaninda, gerek Ankara’da gerekse Istanbul’da yiiriittiigii faaliyetlerle
Hiir Fransa’y1 Tiirkiye’de daha taninir, bilinir ve sevilir bir konuma getirmeye calismis, ayrica
ileriye doniik olarak Fransa’nin Vichy sonrasi diplomatik teskilatinin da temellerini atmaya
baslamistir. Siiphesiz onun bu faaliyetleri tipki daha onceki temsilcilerde oldugu gibi Tiirk
makamlar1 tarafindan izlenmis ve “¢izgiyi astigi” durumlarda gerekli miidahaleler yapilmistir.

132 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:22.
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Hardouin’in faaliyetlerinin Tiirk makamlarinca izlendigine dair onemli bir belge
Istanbul Valiligi-igisleri Bakanligi-Disisleri Bakanligi {iggenindeki bir gizli yazismadir.
Istanbul Valiliginin I¢isleri Bakanligi ile paylastigi 8 Kasim 1943 tarihli bir raporda Hardouin
hakkinda, “sifati siyasiyesinin Hiikiimetimizce tanminacagi timidile memleketimizde hiir
fransizlarin Sefaret ve Konsolosluk teskilati yapmaga basladigi anlasiimakdadir” ifadeleri
kullanilmaktadir. Rapora gére Hardouin Istanbul’'un Sisli mevkiinde eski Basbakan ve
Biiytikel¢i Fethi Okyar’in (1880-1943) evini elgilik binas1 yapmak iizere 400 lira aylik kira
bedeli ile kiralamig ve buraya 80807 numarali bir telefon baglatmistir. Hatirlanacak olursa
Manac’h’in  anilar1 daha onceki Hiir Fransa temsilcilerinin Istanbul’daki Ingiltere
Baskonsolosluk binasini kullandiklarina isaret ediyordu.'*® Hardouin’in bu yeni girisimi Hiir
Fransa’min Istanbul’da ayri bir gayri resmi bir temsilcilik binasi kurmasi anlamina
gelmektedir. ilgili rapora gére “Ankara’da bulunan hiir Fransiz ziimresine mensup” Mr.
Régnier kurulacak olan temsilciligin ikinci katipligine, Fransiz A.F.O. telgraf ajans muhabiri
Manak Etienne (Manac’h Etienne) de ticiincii katipligine getirilmistir. Ayrica ileriye doniik
olarak Istanbul’da bir konsolosluk teskilat1 kurmaya da eski baskonsolosluktan emekli Rene
Binet’in memur edildigi istanbul Valiligince haber alinmistir.!*” Bu bakimdan Hardouin’in de
tipki Manac’h’ta oldugu gibi faaliyetlerini Istanbul’da yogunlastirdig1 diisiiniilebilir.
Gergekten de Hardouin Tiirkiye’ye geldikten sonra belirli araliklarla Istanbul’da
bulunmustur.'*® Tiirk makamlarinin Hardouin’in bu gizli faaliyetleri hakkinda gelen bilgiler
karsisinda bir girisimde bulunup bulunmadigi bilinmemektedir. Sonraki gelismeler Tiirk
makamlarinin bu faaliyetlere, Tiirkiye’nin dogrudan kendisini hedef alan yahut kendisini zor
durumda birakan durumlar diginda, g6z yumduguna isaret etmektedir.

Hardouin’in gelisinden sonra Tiirkiye’de Hiir Fransa lehine yapilan propaganda
girisimlerinde de artis olmustur. Hardouin’in Istanbul’daki faaliyetlerinin Tiirk istihbaratinin
dikkatini ¢ekmesinden kisa bir siire sonra Emniyet Miidiirliigii, istanbul’da Abidin Dino adli
bir kisinin evine Hiir Fransa teskilati adina bazi brosiirler gonderildigi hakkinda Daisisleri
Bakanligini bilgilendirmistir. 31 Ocak 1944 tarihli bu yaziya 25 Subat 1944 tarihli bir yazi ile
yanit veren Disisleri Bakanligi, sdyle demektedir:

“Hiir Fransiz teskilati tarafindan kendi prensiplerini yayan matbu biiltenlerin
memleketimiz dahilinde, bilhassa vatandaslarimiz arasinda dagidilmasint musip  [uygun]
gormemistik. Bu gibi propaganda risalelerinin halkimizin selameti efkarint taglik ve tesvis
[bulandirma] edecegi kanaatinde oldugumuzdan bu yoldaki faaliyetin intisarinda
[yayimlanmasinda] mahzurlar goriilmiis ve memleketimizdeki ecnebi Misyonlarin ancak ve
miinhaswran kendi vatandaslarina tevzi etmek ve harp haberlerine maksur kalmak iizere
mazfuren [zarf igerisinde] biilten tevziatinda [dagitiminda] bulunabilecegine rizamizi
vermistik. Hiir Fransiz teskilatinin bahismevzuu edilen biilten tevziatimin bu kerre

136 Manac’h, a.g.m., s. 551.
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vatandaslarimiza da tesmil edilmesinin  [yayulmasimin] tecviz edilemeyecegi [izin
verilemeyecegi] miitaleasinda oldugumu arzederim.”'*

Bu yanit, Disisleri Bakanliginin Hiir Fransa da olsa —yahut bir baska hareket de olsa-
yabanct unsurlarin Tiirk vatandaglarini etkilemeye yonelik yonelik propaganda yapmalarini
uygun gormedigini gostermektedir; Hardouin ise tam da bu noktada “¢izgiyi asmis”
goriinmektedir. Tirkiye’nin bu tiir bir faaliyetten siiphe duymasimi gerektirecek sebepler
esasen tekil degildir, ¢iinkii Hiir Fransa da homojen bir goriinlim arz etmemektedir. Beyrut
Baskonsolosu Fatin Riistii Zorlu, 12 Subat 1944 tarihli yazisinda, Fransiz Komiinist
Partisi’nin bir iiyesinin basina verdigi demeci aktararak, bu hareket icerisinde Komiinist
gruplarin da oldugunu ve onlarin da de Gaulle’ii destekledigini Ankara’ya iletmektedir. '4°

Hardouin’in Tiirkiye’ye geldigi siliregte artan propaganda faaliyetlerinin bir diger
ayagini da basin olusturmaktadir. Bu tiir faaliyetler Hardouin’den Onceki gayri resmi
temsilcilerce de yapiliyordu. Fransa Biiyiikelcisi Gaston Bergery ise basinda Vichy aleyhine
cikan haber ve yazilar1 engellemek i¢in sik sik Tiirk Disisleri Bakanligina basvurularda
bulunuyor ve basmi ydnlendirmeye calisiyordu.'*! Fakat 1944 yilma gelindiginde,
Hardouin’in de etkinligini artirmasiyla, Tiirk basininda Hiir Fransa lehine yazilar goze
carpmaya baslamisti. Ornegin 10 Subat 1944 tarihli Cumhuriyet, “Yasasin Fransa” bashkl
bir karikatiir yayimliyordu.'*? Bunu, Tiirkiye’deki Vichy makamlarini zor durumda birakacak
haberler takip ediyordu. Ornegin Vichy’nin Ankara’daki Biiyiikelciliginde ¢alisanlarin toplu
bir sekilde istifa ettiklerine dair haberler basina yansimisti. 16 Subat 1944 tarihinde Fransa
Biiyiikel¢iligi bu haberi yalanlamist1.'* Bu gelismenin ardindan 23 Mart 1944 tarihli Vatan
gazetesinde cikan “Hiir Fransa Ile Iliskilerimiz’ bashkli yazida, Cezayir’de yeni bir
Fransa’nin kurulduguna dikkat ¢ekilerek, her ne kadar Tiirkiye’nin Vichy Hiikiimetiyle resmi
iligkileri “yararli” olsa da “yarinin Fransasi ile de temasa ge¢menin gerekli oldugu” ifade
ediliyordu. Yazinin devaminda ise Tiirkiye’nin Cezayir’de kuracagr “diplomatik
temsilcilikten” bahsediliyordu. Bu yazidan iki gilin sonra Fransa Biiyiikel¢iligi bir kere daha
harekete gecerek, Vatan’da ¢ikan bu yazidan duydugu rahatsizligi dile getiriyordu.
Biiyiikel¢ilik, Disisleri Bakanliginin kendi sdylemleri ile celistigine dikkat c¢ekerek Vatan
gazetesine acilen bir talimat verilmesini istiyordu.'** Bir diger drnekte ise 29 Haziran 1944
tarihli 7anin gazetesinde Hiiseyin Cahit Yal¢in imzasiyla ¢ikan ve Vichy liderlerini acizlik,
diisiincesizlik ve hiyanetle itham eden bir yazi nedeniyle Fransa Biiyiikel¢iligi bir kere daha
Disisleri Bakanligina basvuruyor ve Disigleri Bakanligi bu bagvurunun ardindan Matbuat
Umum Miidiirliigiine yazarak “adi gecen gazete hakkinda icap eden miieyyidenin tatbikatini”
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No0:38250, Gomlek No:153175, Sira No:37.

140 TDA, Fon No:525, Kutu No:38358, Gémlek No:152587, Sira No:3.

141 Ciftci, a.g.1., 5. 150.

192 Cumhuriyet, 10 Subat 1944; TDA, Fon No:525, Kutu No:38357, Gomlek No:152581, Sira No:11.

143 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:26.

14 TDA, Fon No:525, Kutu No:38115, Gomlek No:155157, Sira No:2.

81



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

rica ediyordu.'® Tiim bu gelismeler, Hardouin’in Tiirkiye’ye gelisinden sonra basinda Hiir
Fransa lehine goriilen degisime isaret ediyordu. Cift¢i’ye gore Vichy Biiyiikelgiliginin
Disisleri Bakanligina siirekli bagvurularda bulunmasina ragmen bu tiir haberlerin ¢ikabiliyor
olusu Tirk Hiikiimeti’'nin Hiir Fransa lehine olan haberleri engellemek i¢in pek c¢aba sarf
etmedigini gosteriyordu.'*® Bu durum dis politikadaki degisim ile dogrudan alakaliydi.
Unutmamak gerekir ki 1944 yili boyunca savas giderek Almanlar ve miittefikleri aleyhine
gelisiyor, bu da Tiirkiye’nin dis politikasin1 dogal olarak etkiliyordu. Bunun bir sonucu
olarak, tamamen Hiikiimet’in kontrolii altinda olan basinda ¢ikan haber ve yazilar da dis
politika sartlarina gére degiskenlik gosteriyordu.'*” Bu bakimdan Tiirkiye’nin basini bir dis
politika enstriiman1 olarak kullandig1 agikt: ve Ciftci’nin de dikkat cektigi iizere!*® eger
basinda Hiir Fransa lehine olumlu haber ve yazilara rastlanabiliyorsa, bu Hiikiimet’in bu tiir
haber ve yazilar1 onaylamasindan kaynaklaniyordu.

Her seye ragmen Tiirkiye son ana kadar dengeleri gozetiyordu. Bunun bir sonucu olarak
Tiirk basininda yalnizca Hiir Fransa hareketi lehine yazilar yer almiyor, bilakis aleyhte
yazilara da rastlanmiyordu. Bu tiir yazilarda da bu sefer Hiir Fransa tarafi miidahalede
bulunuyordu. Ornegin 12 Haziran 1944 tarihli Yeni Sabah ve 15 Haziran 1944 tarihli Vatan
gazetelerinde de Gaulle ve Fransa ile ilgili ¢ikan yazilar hakkinda Beyrut’taki Fransiz Levant
Genel Temsilciligi’nce Tiirkiye nin Beyrut Baskonsolosluguna verilen 7 Temmuz 1944 tarihli
notada, kendilerinin Beyrut’taki gazetelerde Tiirkiye aleyhine yazi g¢ikmamasi igin itina
gosterdikleri ve Tiirkiye’nin bu konudaki girisimlerini de anlayisla karsiladiklar1 ifade
edilerek, “gazetelerimizin [Tiirk gazetelerinin], her ne kadar sansiire tabi olmayip serbest
bulunmakta iselerde, yarinki Fransanin sefi ve asagr yukar: bir hiikumet hatta bir devlet reisi
bulunan de Gaulle aleyhinde yazi yazmamalart hususunda ikaz edilmeleri” isteniyordu. Bu
istek tizerine Disisleri Bakanligi, 19 Temmuz 1944 tarihli bir yazisiyla Matbuat Umum
Miidiirliigiinii bu konuda bilgilendirdi.'*® Bu yazisma, Hiir Fransa hareketinin de Tiirk
basinina miidahale talebinde bulunabildigini gdstermektedir.!*® Burada esas kayda deger olan
husus, Fransa’nin resmi temsil hakki Vichy rejiminde olmasina ragmen bu tiir bir sifata heniiz
sahip olmayan ve yalnizca bir direnis hareketi olarak bilinen Hiir Fransa’nin Tiirk
Hiikiimeti’'nden basina miidahale etmesini talep edebilmesidir. Bu iliskinin karsilikli oldugu
anlagilmaktadir. Zira Tiirk Hiikiimeti’nin de Hiir Fransa kontroliinde bulunan Beyrut’ta
gazetelere miidahale edilmesini istedigi, yukaridaki 6rnekte de goriildiigii lizere, yazigmalara
yanstyan bir husustur.
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Hardouin’in Ankara’daki gayri resmi temsilciligi esnasindaki faaliyetlerinden birisi de
Yakin Dogu’daki Fransiz ordusu i¢in silah alimma yonelik girisimlerdi. 27 Haziran 1944
tarihinde Tiirk Hava Kurumuna yazdigi yazida Hardouin, Yakin Dogu’daki Fransiz Hava
Kuvvetleri i¢cin Ankara Etimesgut Tayyare Fabrikasi’nda {iretilen egitim ucgaklarindan
yaklagik 100 adet siparis etmek arzusunda bulunduklarini ifade etti. Tiirk Hava Kurumu
Baskani, kendilerine nasil bir yanit verilmesi konusunu Basbakanliga sorsa da bu talebe
verilen yanit bilinmemektedir. !

6. Vichy Fransa’si Ile Iliskilerin Kesilmesi ve Fransa Biiyiikel¢iliginin Saint-
Hardouin’e Devri

Hiir Fransa’nin Tiirkiye ile olan gayri resmi iligkileri siirerken, Miittefikleri ile olan
iliskileri hala istenilen seviyeye gelememisti. Her ne kadar 1943 yilin Eyliil ayinda ABD ile
Fransa Milli Kurtulus Komitesi arasinda bir 6diing verme ve kiralama antlagsmasi imzalanmis
olsa da'®?> Komite Moskova’da diizenlenen konferansta kararlastirilan Miittefik istisare
toplantisina dahil edilmemis ve bundan biiylik rahatsizlik duymustu. Bunu takiben 1943
yilinin Kasim aymnda Liibnan’da ¢ikan bir karisiklk de Gaulle’iin Ingiltere ile olan
giivensizligini daha da artirmist1.'>* Bu mesele ile ilgili olarak yaptig1 agiklamada de Gaulle,
Liibnan’daki taahhiitlerinden ve devletler hukukunun kendilerine verdigi mevkiden
vazge¢meyeceklerini ifade etmisti. 24 Kasim 1943 tarihli bir diger konusmasinda ise “Fransiz
Milli Kurtulus Komitesi, hakikaten Fransiz Cumhuriyetinin bir hiikiimetidir” ifadelerini
kullanmust1.'>* De Gaulle bu sekilde konussa da 1944 baharina gelindiginde dahi Ingiltere ve
ABD de Gaulle’iin basinda bulundugu Hiir Fransa’y1r Fransa’nin resmi bir hiikiimeti olarak
tanimaktan hala uzaktr.'>

Her seye ragmen Tiirkiye ile Hiir Fransa arasindaki iliskiler, gayri resmi de olsa, glinden
giine ilerliyordu. Kuzey Afrika’nin Hiir Fransa kontroliine girmesinin ardindan Hardouin,
1944 yilinin Ocak ayinda Tiirkiye’ye Cezayir’de bir konsolosluk agmasini 6neriyor fakat bu
teklifi Cezayir’de Tiirk toplulugunun ¢ikarlarini ilgilendiren bir unsur olmadig1 gerekcesiyle
geri ¢evriliyordu. Tiirk Hiikiimeti bunu Vichy Fransa’sinin Biiyiikel¢iligi ile de paylasirken,
kisa bir siire sonra fikir degistirerek, siyasi gelismeleri izlemek adina bu teklifi kabul ediyor
ve yine aym sekilde Fransa Biiyiikelciligini de konuyla ilgili bilgilendiriyordu.'>® Bu
gelismenin Fransa’nin Ankara Biiylikel¢iligi ile paylagilmasi isin resmi kismiydi, fiiliyatta
Tiirk Hiikiimeti’nin muhatab1 Hiir Fransa’nin disislerinden sorumlu ismi olan Massigli idi. 23
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152 Bekman-Tiilbentci, 171, s. 63.

153 General de Gaulle’iin Ingiltere ile yasadig1 giivensizlik hakkinda bkz. Meir Zamir, “De Gaulle and the
Question of Syria and Lebanon during the Second World War: Part [, Middle Eastern Studies, Vol. 43, No. 5,
September 2007, ss. 675-708; John C. Cairns, “De Gaulle Confronts the British: The Legacy of 19407,
International Journal, Vol. 23, No. 2, Spring 1968, ss. 187-210; A. B. Gaunson, “Churchill, De Gaulle, Spears
and the Levant Affair, 19417, The Historical Journal, Vol. 27, No. 3, Septembre 1984, ss. 697-713.

154 Bekman-Tiilbentgi, 111, ss. 87-91.

155 Aron, a.g.e., s. 45.

136 TDA, Fon No:525, Kutu No:38115, Gémlek No:155157, Sira No:1; Ciftci, a.g.z., s. 157.
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Mart 1944 tarihli Vatan gazetesinde c¢ikan “Hiir Fransa Ille Iliskilerimiz” baslikli yazida
Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile iliskilerini ilerleterek Cezayir’de bir konsolosluk agacaginin isareti
verildi.'>” Kisa siire sonra Tiirkiye, bu konuda bir adim atarak, Cezayir’de Tarik Emin Yenisei
isimli kisiyi gegici konsolos olarak Massigli’ye onerdi. Massigli tarafindan verilen yanitta, bu
kisinin Hiir Fransa’nin tarafindan memnuniyetle karsilanacagi ve kendisine gerekli kolayligin
gosterilecegi belirtildi.'*® Buna ragmen Tiirkiye bu isi agirdan ald1 ve Fransa Miittefiklerce
kurtulana kadar Cezayir’e bir konsolos géndermedi.'*

Iki taraf arasindaki iliskiler bu sekilde siirerken, Avrupa’da Sovyet Kizil Ordu’su
dogudan Alman kuvvetlerini geri piiskiirtiiyor ve Polonya smirlarina dogru ilerliyordu.'®
Giineyde ise Miittefikler 1943 yilinda Italya’ya ¢ikarma yapmus ve Almanya’y: ikinci bir
cephede savasmak zorunda birakmuslardi.'®' 1944 yilinin ortalarma gelindiginde ise
Miittefikler, Avrupa’nin batisindan Fransa topraklarina ¢ikarma yapmay1 ve ii¢lincii bir cephe
agmay1 planliyorlardi.'> Harekat noktasi olarak Fransa’nin kuzey kiyilari belirlenmis ve
harekat giinii olarak da 6 Haziran 1944 tarihi uygun goriilmiistii. Bir bagka ifadeyle 1944 yili
ortalarinda Avrupa’daki gelismeler Hiir Fransa i¢in umut dolu bir yarina, Vichy Fransa’si icin
ise acikli bir sona isaret ediyordu.'®® Buna ragmen Vichy ydnetiminin Alman yanlisi
Bagbakani1 Laval, rejim igerisindeki giicii biiylik ol¢iide kendi tekeline almasimin ardindan,
gelecege dair birtakim iyimser planlar yapmayi siirdiirebiliyordu. 1944 yilinin Mayis ayinda
Laval, Tirkiye’nin Vichy’deki Biiyiikelgisi Sevki Berker’e (1883-1961) bagsvurarak,
Fransa’da kurmay1 tasavvur ettigi tek-parti rejimi i¢in Tiirkiye’den Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP) programinin ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin birer 6rnegini rica ediyordu. Bu
rica Tiirkiye tarafindan kisa siirede yerine getirildi.'** Laval’in bu ricasi, 1944 yilinin Mayis
ay1 gibi gec bir tarihte Fransa’da yeni bir tiir tek parti rejimi kurmak istedigini ve bu noktada
Tiirkiye 6rnegini de inceledigini gosteriyordu. Bu durum, ayn1 dénemdeki resmi yayinlarinda
kendisini “diinyaya ornek bir rejim” olarak sunan'®® tek partili Tiirkiyenin bu konuda
incelenmeye deger bir rejim oldugunu gostermesi bakimindan dikkat c¢ekicidir. Yine de o
tarihte Fransa’da herkes Laval kadar iyimser sayilmazdi. Miittefikler Fransa’ya cikarma
yapmadan dort giin 6nce Maresal Pétain, Sevki Berker ile goriigmesinde ona iilkesinin
icerisinde bulundugu durumdan dolay1 son derece iizgiin oldugunu ifade ederek, boylesi bir
ortamda Inénii'niin Tiirkiye’yi savas disinda tutabilmis olmasmm takdir ettigini ve ona

57 TDA, Fon No:525, Kutu No:38115, Gomlek No:155157, Sira No:2.

138 TDA, Fon No:525, Kutu No:38650, Gomlek No:156052, Sira No:24.

159 Ayrmtili bilgi igin bkz. Ciftei, a.g.t., ss. 157-160.

160 Ulus, 1 Sontesrin [Kasim]-31 Tlkkanun [Aralik] 1943; Ulus, 1 Sonkanun [Ocak]-1 Subat 1944,

161 Bekman-Tiilbentci, 171, ss. 47 vd.

162 Ulus, 29 Nisan 1944; Ulus, 12 ve 18 Mayis 1944.

163 Fransa igerisindeki direnis unsurlara yonelik yapilan bir radyo yaym igin bkz. Ulus, 4 May1s 1944,

164 TDA, Fon No:525, Kutu No:38014, Goémlek No:154475, Sira No:10; TDA, Fon No:525, Kutu
No:38014, Gémlek No:154475, Sira No:11; TDA, Fon No:525, Kutu No:38014, Gémlek No:154475, Sira No:8.

195 Yirmi Yil I¢inde Cumhuriyet Halk Partisi: Cumhuriyet Halk Partisinin 20 nci yili miinasebetiyle
yaymlanmustir, Ulus Basimevi, Ankara, 1943, ss. 30-31; Ahmet Demirel, “Resmi Yayinda Parti Tarihi”, Tarih ve
Toplum, Cilt:24, Say1:141 (CHP Ozel Sayis1), Eyliil 1995, ss. 208-211.
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hayranlik duydugunu belirtiyordu.'® Pétain de Laval gibi Tiirkiye’ye olan ilgisini
gizlemezken, Fransa’nin gelecegi konusunda Laval gibi diisiinmiiyor ve sonun geldigini
goriiyordu. Pétain’in bunlar1 sdyledigi giin “yarimin Fransa’st” i¢in hazirliklar yapan Fransiz
Milli Kurtulug Komitesi de resmi bir hiikiimet olma yolunda 6nemli bir adim daha atarak,
ismini “Fransiz Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti” olarak degistirme karar1 aldi. Hiir Fransa’nin
hiikiimeti resmen {iistlenmeye talip oldugunu gosteren bu karar, 12 Haziran 1944 tarihinde
gayri resmi temsilci Hardouin tarafindan Tiirk Hiikiimeti’ne bildirildi.'®’

Uzun planlarin ardindan 6 Haziran 1944 tarihinde Fransa’nin kuzeyindeki Normandiya
kiyilarina ¢ikarma yapan Miittefik kuvvetleri, kisa siirede 6nemli ilerlemeler kaydettiler.
Geligsmeler Paris’in kurtulusunun yakinda gerceklesebilecegini gosterirken Hiir Fransa’nin
Tirkiye’deki gayri resmi temsilcisi Hardouin, kendisine taninan statiiniin disina ¢ikmaya ve
bagimsiz hareketler sergilemeye basladi. Miittefik kuvvetleri Fransa iglerine ilerlerken
Hardouin, Tiirkiye’de ikamet eden Fransiz vatandaslarin1i askere c¢agiran bir bildiri
hazirlamigti. 21 Haziran 1944 tarihli bu bildiriden haberdar olan Disisleri Bakanligi,
Hardouin’in Tiirkiye’de gayri resmi bir statiide bulundugunun kendisine hatirlatilmasi ve bu
tiir faaliyetlere son vermesi hususlarinda uyarilmasi icin ilgili birimlere talimat verdi.'® Bu
noktada Tiirkiye, Hardouin ve Hiir Fransa ile fiiliyatta resmiyeti bulacak olciide bir iliskiye
sahip olsa da disartya doniik olarak gayri resmi statilyli bozabilecek her tiirlii durumun
karsisinda bulunmayz siirdiiriyor ve ihtiyati elden birakmiyordu.

Fransa’da Miittefik ordulari bir ay icerisinde Normandiya kiyilarina yerlestigi'®
siralarda ABD’yi ziyaret eden de Gaulle, ileriye doniik olarak Fransa’yi nasil bir konumda
gormeyi planladigina dair basina agiklamalarda bulunuyordu. Bu agiklamalarinda de
Gaulle’lin her zaman oldugu gibi “Almanya meselesi, Fransa nin biiyiik devlet olarak istiraki
olmaksizin hi¢chir zaman halledilemeyecektir.” ifadesini kullanmas1 manidardi.!’® De Gaulle
ile goriismesinin ardindan ABD Bagkan1 Roosevelt de yaptig1 aciklamada Fransiz milleti bir
secim yapana kadar Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni Fransiz milletinin otoritesi olarak
tanimaya hazir olduklarini belirtti.!”! Boylelikle de Gaulle, savasin sonunun giderek
belirginlestigi 1944 sonbaharinda Fransa’nin savastan sonra énemli roller oynayabilecek bir
iilke oldugunu miittefiklerine gdstermeye baslamisti.!’”> Bu durum, Miittefikleri kendisini
Fransa’nin lideri olarak resmen tanimak zorunda birakacakti.

Fransa’daki gelismeler Fransizlar i¢in kurtulusun cok yakin oldugunu gosteriyordu.
Miittefikler kuzeyde biiyiik bir Alman kuvvetini gembere alarak hizla Paris’e dogru ilerlerken,
Fransa’nin giiney kiyilarina da bir ¢ikarma yaptilar ve kisa siirede ilerleme kaydettiler. 17

166 TDA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gémlek No:153172, Sira No:13.
167 TDA, Fon No:525, Kutu No:37707, Gémlek No:151787, Sira No:11.
168 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153158, Sira No:20.
19 Tanin, 14 Temmuz 1944.

170 Vakit, 12 Temmuz 1944,
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172 Tanin, 15 Temmuz 1944; Tanin, 22 Temmuz 1944.

85



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

Agustos’ta Miittefik ordular1 Paris’e yalmzca 37 kilometre mesafede bulunuyorlardi.!”

Miittefikler kuzeyde Paris’e girmek iizere iken, glineyde Fransiz dahili kuvvetleri Vichy
sehrini ele gecirdiler.!” Maresal Pétain ise ¢coktan Almanya’ya gotiiriilmiistii.!”> Boylelikle
Vichy Fransa’si fiilen son buldu. Tam da bu giinlerde Hardouin, Fransa Cumhuriyeti Gegici
Hiikiimeti’nin Tiirkiye tarafindan taninmasi i¢in harekete gecti. Bagbakan Saracoglu’na
yazdig1 16 Agustos 1944 tarihli yazida Hardouin, gegen eyliil ayinda kendisini ilk defa ziyaret
ettigi zaman de Gaulle ve Giraud imzali bir mektup getirdigini ve bu mektupta, Vichy ile
iliskilerin koparilmast durumunda kendisinin Fransa’nin tek resmi temsilcisi olarak taninacagi
imidinde olduklarinin belirtildigini hatirlatiyordu. Devaminda Fransa’nin iki iilkenin
geleneksel dostluguna ve karsilikli ¢ikarlarina uygun bir sekilde temsil edilmesinin zamaninin
geldigini ifade eden Hardouin, Saragoglu’na soyle diyordu:

“[Siire¢,] Tiirkiye 'nin Almanya ile diplomatik iliskilerinin kesilmesi, Fransa daki siyasi
ve askeri durumun da hizla gelismesi, Almanya’nin destegi altinda otoritesi Fransa nin git
gide daralan bélgelerinde simirli kalan bir sahte hiikiimetin [Vichy rejiminin] Tiirkiye deki
tiim temsiliyetini kaybetmesi gibi mantiksal ve eli kulaginda bir sonuca dogru gidiyor gibi
goriinmektedir. Neticede, Ekselanslarina, yukarida adi gecen mektupda, o zamandan bu yana
Fransa Cumhuriyeti’nin Gegici Hiikiimeti haline gelmis bulunan Fransiz Milli Kurtulug
Komitesi Baskanlari tarafindan size yoneltilen talebi hatirlatmaktan onur duyarim.”'’¢

Kisacas1 Hardouin, Miittefiklerin Paris’e yaklastig1 gilinlerde, Tiirkiye’nin artik Fransa
Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni Fransa’nin resmi temsil hiikiimeti, kendisini de bu
Hiikiimet’in temsilcisi olarak tanimasini talep ediyordu. Saracoglu bu talebe olumlu yaklagti
ve meseleyi ilk firsatta parti grubuna ve TBMM’ne sunacagina s6z verdi. Fakat Tiirkiye nin
bunun igin bir siire daha beklemesi gerekecekti.!”’

Savagin sonu yaklagirken Tiirkiye Almanya ile olan iliskilerini yeniden gozden
gecirmek zorundaydi. Bu dogrultuda Tiirkiye, miittefiklerinin de baskisiyla, Almanya i¢in
hayati Oneme sahip olan krom madeninin sevkiyatini 21 Nisan 1944 tarihi itibariyle
durdurdu.'”® Bunu, yine miittefiklerinin baskisiyla, 2 Agustos 1944 tarihi itibariyle Almanya
ile olan tiim resmi iliskilerin kesilmesi izledi.'”® Hiir Fransa’nin Disisleri Komiseri Massigli,
Cezayir’de Anadolu Ajansi’na yaptigr 21 Agustos 1944 tarihli agiklamada Tiirkiye nin
Almanya ile iliskilerini kesmis olmasindan duydugu memnuniyeti dile getirdi. Ona gore
Tiirkiye’nin bu adimi, 1939 tarihli “Fransiz, Ingiliz ve Tiirk anlasmasimn istikameti
dahilinde” idi. Buna ragmen Massigli, Vichy rejimiyle iliskilerin kesilmesi beklentisinde

'3 Cumhuriyet, 14-18 Agustos 1944.

174 Cumhuriyet, 21 Agustos 1944.

175 Ulus, 7 Agustos 1944,
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178 Nuri Karakas, “Ikinci Diinya Savas1 Yillarinda Tiirkiye’nin Krom Satis1 ve Miittefik Politikalar1”,
Tarih Incelemeleri Dergisi, Say1:2, Cilt:25, Aralik 2010, ss. 447-482.
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oldugunu da saklamiyordu.'®® Kosesinde Massigli’ye yanit veren gazeteci Asmm Us,
Fransa’da Vichy diye bir rejimin kalmadigini ve bu sebeple Tiirkiye’'nin Vichy rejimi yahut
Hiir Fransa arasinda bir tercih yapmak gibi bir durumu olmadigini ifade ederek, Tiirkiye’nin
tercihinin dogal olarak Hiir Fransa oldugunu ima etti. Us’a gore Tirkiye’nin miitarekeden
sonra Vichy Hiiklimeti’ni tanimas1 tamamen formaliteydi. Bu bakimdan, “7940 da Fransanin
diismesini kalbinin en derin acilart ile hisseden Tiirk [milletinin] [...] hakiki hisleri daima
Fransiz milletinin kurtulusu tarafinda olmustu. [...] General Dogoliin etrafinda toplanan
Fransiz kurtulus hareketi varligini kendi miicadelesine medyun olan Tiirk milletinin kalbinde
daima samimi akisler bulmugtu.” Us, yazisim1 Fransa’nin Avrupa siyasetinde hak ettigi mevkii
kisa siirece alacagini da iimit ettigini ifade ederek tamamliyordu.'8! Us’un bu ifadeleri aslinda
Tirkiye’nin almaya basladigi pozisyonu agiga vurmaktaydir ve kisa bir siire sonra Tiirk
basminin tamaminda benzer sekilde dile getirilecekti.

Hiir Fransa’nin resmi bir hiikiimet olarak taninma beklentisi artarken Fransa’daki i¢
direnis hareketleri Paris’te biiylik bir ayaklanma baslatarak sehri kisa siirede kontrol altina
aldilar. Bu arada de Gaulle de Hiir Fransiz kuvvetlerinin basinda Paris’e girdi.'®? Paris’in
diisiisii, Istanbul’daki Hiir Fransa cevrelerinin Union Francais’de gergeklestirdikleri bir
etkinlikte kutlandi. Burada bir konusma yapan Hardouin, su ifadeleri kullandi: “Parisin
kurtulusunu, kurtulusun ve hiirriyetin manasini gayet iyi bilen Tiirk milleti arasinda
kutlamaktan dolayr bahtiyarim. Yakin zamanda dost ve miittefik Tiirkiye ile yakin
miinasebatin tekrar baslayacagina inaniyorum.”'%?

Hardouin’in bu agiklamasinin gazetelerde yer buldugu ertesi giin Tirkiye, Vichy
Fransa’si ile iliskilerini kesme karar1 aldi. Fakat bu karar, Ingiltere’nin de siirece -ayn1 giin-
miidahil olmasiyla, dogrudan Ingiltere’nin sekillendirdigi ¢er¢evede alind1. Ilk olarak Disisleri
Bakanlig1, 24 Agustos 1944 tarihinde Basbakanliga yazdig1 yazida Fransa’da Vichy rejiminin
son buldugunu ve bu sebeple de Ankara’daki Fransa Biiyiikelgiliginin temsil yetkisi
kalmadigini ifade ederek su 6neride bulundu:

“Merkezi Visi'de bulunan Fransiz devletinin fili ve hukuki hi¢c bir mevcudiyeti
kalmadigindan oradaki Tiirkiye Biiyiik El¢iliginin vazifesine nihayet verilmesi ve Biiyiik
El¢imiz ile El¢ilik heyetinin ilk vasita ile memlekete donmeleri, ve Ankara’daki Fransiz Biiyiik
Elciliginin temsil selahiyeti kalmadig1 cihetle Fransa Ciimhuriyeti muvakkat hiikiimetinin
Ankara’daki memurunun mezkir hiikimetin resmi miimessili olarak taninmasi muvafik
miitalaa edilmektedir.”'**
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Londra, Disisleri Bakanliginin bu yazisindan adeta jet hiziyla haberdar olmus ve
Ankara’daki Ingiltere Biiyiikelgisi Hughe Knatchbull-Hugessen (1886-1971) iizerinden
Disisleri Bakanligina bir uyarida bulunmustur. Bu uyarinin sebebi, Disisleri Bakanliginin —
yani Tiirkiye’nin- Vichy Fransa’si ile iliskileri kesmekle kalmayarak ayni zamanda “Fransa
Ciimhuriyeti muvakkat hiikiimetinin Ankara’daki memurunun mezkir hiikiimetin resmi
miimessili olarak tamnmasi” niyetini tasimasiydi. Ingiltere ise de Gaulle’ii hala Fransa’nin
resmi bir hiikiimeti olarak tanimamakta diretmekte ve Tiirkiye’nin de kendi c¢izgisinden
cikmasini istememekteydi. Disisleri Bakanliginin Bagbakanliga yazdigi goriis yazisini haber
aldiktan hemen sonra Hugessen, Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri Cevat Agikalin’a yazdigi
uyar1 yazisinda, Ingiltere’nin Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni “Fransa’mn otoritesini
tammis olan Fransiz Denizagirt topraklarint yoneten ve Levant taki bélgelerle ilgili olarak da
eski Fransiz Milli Komitesi’nin iglevini iistlenmek ve ayrica, Fransizlarin c¢abalarinin
Miittefikler arasindaki igbirligi ¢ercevesinde yiiriitiilmesini saglamaya yetkili organ olarak”
tanidigin1 hatirlatarak séze bagliyordu. Devaminda Hugessen, Londra’dan aldig1 bir telgrafta
Tirk Hiikiimeti’nin bu hareketi tanima noktasinda “miittefiklerinden biraz daha ileri
gittiginin” kendisine bildirildigini sdyliiyordu. Bu noktada Hugessen, ne Ingiliz ne Amerikan
ne de Sovyet Hiikiimeti’nin Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni heniiz Fransa’nin gegici bir
hiikiimeti olarak tanimadigini Agikalin’a bir kere daha hatirlatiyor ve “Tiirkiye’'nin Hiir
Fransa’ya miittefikleri tarafindan taminandan daha fazlasini tanmimayacagini vimit ettiklerini”
ifade ederek Tiirkiye’yi uyartyordu. '8

Ingiltere’nin bu uyaris1 Ankara’da mutlak bir karsilik buldu. Disisleri Bakanliginmn 24
Agustos 1944 tarihli Onerisi lizerine ayni giin Vichy Fransa’si ile iligkileri kesmek {izere
toplanan Bakanlar Kurulu’nun aldig1 karar Disisleri Bakanligimin Basbakanliga yazdig: ilk
yazidan son derece farkli, Ingiltere’nin ise tam da arzu ettigi sekilde cikti. Bakanlar
Kurulunun aldig1 kararda Hiir Fransa’y1 ya da onun temsilcisini tanimaktan higbir sekilde soz
edilmedi ve nihai karar sdyle oldu:

“I-Merkezi Vichy’'de bulunan Fransiz Devletinin fili ve hukuki hi¢ bir mevcudiyeti
kalmadigindan oradaki Tiirkiye Biiyiik Elgiliginin vazifesine nihayet verilmesine ve Biiyiik
Elcimiz ile El¢ilik heyetinin ilk vasita ile memlekete donmelerine; 2- Ankara’daki Visi Fransiz
Biiyiik El¢iliginin temsil selahiyeti kalmadigina; Hariciye Vekilliginin 24/8/1944 tarihli ve
37198/204 sayili teklifi iizerince Icra Vekilleri Heyetince 24/8/1944 tarihinde karar
verilmistir.” '3

Kisacasi Disisleri Bakanligi Vichy Fransa’si ile iliskileri koparirken ve ayni1 anda Fransa
Gegici Hiikiimeti’nin Tiirkiye’deki gayriresmi temsilcisi olan Hardouin’i resmen tanima
yolunda bir adim atarken Londra derhal miidahalede bulunmus ve bu miidahale {izerine
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Bakanlar Kurulu kararinda buna dair en ufak bir ibare yer bul(a)mamisti. Bakanlar
Kurulu’nun aldig1 tek karar, Vichy’deki Tiirk temsiliyetinin son bulmasi, Tiirk temsilcilerin
Ankara’ya donmeleri ve Ankara’daki Fransa Biiyiikelciliginin de bir temsil yetkisi kalmadigi
seklindeydi. Bu bakimdan, kimi kaynaklarda'®’ belirtildigi sekliyle Tiirkiye’nin Fransa
Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni 24 Agustos 1944 tarihinde alinan kararla tamidigi bilgisi
gecerliligini yitirmektedir. Bu kararda boyle bir tanima s6z konusu degildir, hatta boyle bir
haber o giinlerde basinda dahi yer bulmamustir.!®® Yapilan yalmzca Vichy Hiikiimeti ile
iliskilerin kesilmesidir. Buna karsin aynmi giinlerde Tiirk Hiikiimeti, Fransa ile benzer bir
durumda olan Cekoslovakya Hiikiimeti’ni resmen tanimustir.'®® Aradaki bu fark, Fransa’nmn
Miittefikler nezdindeki 6zel durumundan ve bu konuda yapilan baskidan kaynaklanmaktadir.

Tirkiye’nin Vichy Hiikiimeti’nin temsil yetkisine son verdigi 24 Agustos tarihli kararini
acikladig1 giin Ankara’daki Vichy Fransa’s1 Biiyiikelciligi erkam trenle Istanbul’a gelmislerdi.
Burada gazeteciler kendilerini fotograf ¢ekerken Biiyiikelgilik erkanindan birisinin eliyle
yiiziinii kapatmas1 dikkat ¢ekici bir kare olarak gazetelerde yer buldu.'®® iliskileri kesme
haberinin ardindan aymi giiniin aksaminda Ankara’ya donmek iizere yola ¢ikan sabik
Biiyiikel¢i Gaston Bergery, ertesi giin Saracoglu ile gergeklestirdigi gorlismede, Bakanlar
Kurulu kararinda son buldugu ifade edilen “femsil yetkisi” ile ne anlagilmasi gerektigini sordu.
Saracoglu, kendisine Biiyiikel¢iligin artik bir diplomatik miizakere yetkisi olmadigini, Fransiz
milklerinin gecici olarak koruma altinda oldugunu ve Fransiz Hiikiimeti taninana ve temsil
edilene kadar bunun bdyle olacagini sdyledi.'®! Bergery bu tiir yanit almaya hazirds; ¢iinkii bir
giin once, Istanbul’da bulundugu sirada de Gaulle’e gonderdigi 24 Agustos 1944 tarihli
mektupta sdyle diyordu:

“1942°de Maresal Pétain, Tiirk-Fransiz dostlugunun ve Fransa'mn Tiirkiye deki kalici
¢tkarlarimin gozetilmesi gorevini bana emanet etti. Bugiin, beni atamis olan ve kendisine
yemin ettigim Devlet Reisi [Pétain] tutukludur ve yiiksek gorevlerini fiilen ifadan alitkonulmus
durumdadir. Alman isgalinden kurtarilan Fransiz topraklarinda mevcut bulunan tek otoriteye
siz hakim bulunmaktasiniz. Bu nedenle, gorevimi emrinize devretmeyi ve sizden acil durum
talimatlart istemekteyim.”'%*

Bu yazinin ardindan de Gaulle Bergery’e dogrudan bir yanit vermedi.!”® Kisa bir siire
sonra ise Hardouin’e gonderdigi 29 Agustos 1944 tarihli telgrafla, Tirkiye’deki Fransa
¢ikarlarinin sorumlulugunu iistlenmesi ve Fransa’nin Tiirkiye’deki tiim diplomatik binalarini
teslim almasi talimatini verdi. Hardouin, de Gaulle’tin bu mesajin1 1 Eyliil 1944 tarihli yaziyla
Bergery’e, 2 Eyliil 1944 tarihli bir yaziyla da Tirk Disislerine iletti. Boylelikle de Gaulle,
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Vichy’nin Ankara Biiyiikel¢isi Bergery nin herhangi bir tasarruf hakki ve yetkisi olmadigini
ve Tirkiye’de Fransa’ya ait olan biitiin diplomatik binalarin devralinacagini resmen
Ankara’ya bildirmis oldu.'”* Bergery de aym giin Tiirk Disislerine yazdig1 yazida Hardouin’in
de Gaulle’den aldig:1 talimati1 tasdik etti ve kendisinin de Fransiz ¢ikarlarinin Tiirkiye’deki
temsiliyetini ve tiim gayrimenkulii Fransa’min “plénipotentiare” (tam yetkili) temsilcisi
Hardouin’e devretmeye karar verdigini bildirdi. Sozlerini bitirirken Bergery, 1942 yilinda
geldigi Tirkiye’de Tiirk-Fransiz dostlugu i¢in c¢alhistigimi ve bu kiymetli dostlugu
gelistirdigine olan inancim da ekledi.'®

Ankara’daki Fransa Biiyiikel¢iligi binas1 3 Eylil 1944 tarihinde teslim edildi. Ertesi
giin, 6glen saat 12.00°da biiyiikelcilik binasinda bir téren gerceklestirildi. Térende Ingiltere,
Yugoslavya, ABD, SSCB ve diger Miittefik el¢ileri de hazir bulundu. Fransa’nin bayragi ile
birlikte “Savasan Fransa’nin” sembolii olan Hag isaretli Lorainne bayragi da Biiyiikelgilik
binasia cekildi.'”® Burada bir konusma yapan Hardouin, sdzlerini “Yasasin miittefik milletler,
yasasin Tiirkiye” seklinde bitirdi. Ogleden sonra Vatan gazetesi muhabirine bir demeg veren
Hardouin, 1939’da Fransa ile Tiirkiye arasinda imzalanan ittifakin devam ettigini ve burada
kendisi i¢in de dnemli olan sahsi baglar1 daha fazla kuvvetlendirmeye calisacagini belirterek,
“Tiirk-Fransiz dostlugunun devamint biitiin kalbimle temenni ederim.” ifadelerini kullandi.
Aym giin Hardouin, Tiirk Disislerine 1939 tarihli Tiirk-Ingiliz-Fransiz antlasmasmnin gegerli
oldugunu resmen bildirdi.'”” Gelismeler bas déndiiriicii bir hizla siirerken Tanin, Hardouin’i
Tiirk kamuoyuna tanitan ayrintili bir haber yayimladi. Bu haberde Hardouin’in ailesinden ve
hayat hikdyesinden, Hiir Fransa hareketine nasil katildigindan, esinin Celal Nuri ileri’nin kiz1
oldugundan, daha 6nce Tiirkiye’de bulundugundan ve ayni zamanda da bir edip oldugundan
bahsediliyordu. Ayrica “Tarbé de Saint-Hardouin” isminin sdylenmesinin gii¢ olduguna
esprili bir sekilde dikkat ¢eken gazete, “Mesela sehrimizde ¢ikan bir Fransizca mecmua
soyadimin ilk kelimesi ‘Tarbe’yi ‘Tiirbe’ seklinde bir tashih hatasit ile nesredince, El¢i
giiliimsiyerek: -Zarar yok, demisti, Tiirklerle yakin aldkama isaret edilmis oluyor.” diye
yaziyordu. 1?8

Ankara’daki Fransa Biiylikelciliginin el degistirmesi, ayni giiniin aksaminda Tiirk
radyolariin saat 19.00 yayiminda bir bildiri ile kamuoyuna duyuruldu. Ankara’nin bu bildirisi
Fransa Gegici Hiikiimeti’nin tanindigina dair hicbir sey sdylemiyordu, yalnizca Hardouin’in
resmi sifatinin tanindi1 ve kendisinin diplomatik binalar1 teslim aldig1 belirtiliyordu.!® Bu
bildirinin radyo idaresine ilk ulastig1 siiregte yapilan yazismalar, Tiirkiye nin Ingiltere’nin
uyarilar1 karsisinda ne denli dikkatli davrandigini bir kere daha gostermektedir. Ankara’daki
Fransa Biiyiikelciliginin el degistirdigine dair Disisleri Bakanlig1 tarafindan kaleme alinan
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bildiride ilk olarak, “Hiikiimet tarafindan Hiir Fransiz Ulusal Komitesi’'nin Tiirkiye 'deki resmi
temsilcisi sifatiyla tanminmis olan Sayin Tarbe de Saint Hardouin, 3 Eyliil 1944 te Tiirkiye deki
Fransiz diplomatik ve konsolosluk binalarimin miilkiyetini devralmistir.” yazilirken, daha
sonra bu ifadedeki “Fransiz Ulusal Komitesi 'nin Tiirkiye 'deki temsilciginin resmen tanindigr”
ifadesinin lizeri kalemle ¢izilerek radyoya verilen talimat degistirilmis ve aksam radyoda
okunan bildiri soyle olmustu: “Resmi statiisii Hiikiimet tarafindan taninmis olan Sayin Tarbe
de Saint Hardouin, 3 Eyliil 1944’te Tiirkiye'deki Fransiz diplomatik ve konsolosluk
binalarimin  miilkiyetini  devralmigtir.”*® Bu yazisma, Ingiltere’nin baskis1 altindaki
Tirkiye’nin Fransiz Milli Kurtulus Komitesi’ni resmi bir hiikiimet gibi tanir gériinmekten
¢ekindigini ve bu konuda Ingiltere’nin ¢izgisinden ¢tkmamakta hassas davrandigim bir kere
daha gostermektedir.?’!

Her seye ragmen Tiirkiye, devir teslim isleminin ardindan Hardouin’e yonelik bazi ciddi
adimlar da atiyordu. 5 Eyliil’de Hardouin’e sifre ile haberlesme izni verildi. Takip eden
giinlerde Daisisleri Bakanligi, tiim ilgili birimlere Hardouin’in temsilci sifati ile kabul
edildigini ve —protokol islemlerinin tamamlanmasi, konsolos atama yetkisi ve hususi otomobil
verilmesi de dahil olmak iizere- her tiirlii resmi islemin yapilmasini rica etti. Ayni gilinlerde
Hardouin, Saragoglu'na yazdigi yazida, diplomatik binalarin devralinmasi noktasindaki
desteklerinden otiirii tesekkiir etti ve 1939 Antlasmasi’nin Tirk-Fransiz dostlugunun bir
timsali oldugunu belirterek bu dostlugun siirmesini {imit ettigini ifade etti.?%?

Ankara’da bunlar olurken Istanbul’daki Vichy temsiliyeti de son bulmustu. Tanin,
Ankara’daki devir teslim giiniinde, Istanbul’da yayin yapan Vichy yanlis1 Istanbul gazetesinin
de yayin hayatina son verdigini duyurdu.?®* Istanbul’daki Fransa Baskonsoloslugunun —ve
diger yerlerdeki konsolosluklarin- devir teslim toreni de 8 Eylil 1944 tarihinde
gerceklestirildi.?** Tipki Ankara’da Biiyiikelgilik binasinda oldugu gibi burada da bayraklar
gondere ¢ekilirken, Hardouin baskanliginda Fransiz ricali hep birlikte Fransiz Marseilles
marsin1 soylediler. Miittefik ricalinin de bulundugu bu merasimde Hardouin, Tiirk-Fransiz
iliskilerinin 1940 &ncesindeki seviyeye ulasacagina emin oldugunu ifade etti.?%

7. Fransa Cumhuriyeti Gecici Hiikiimeti’nin Resmen Taninmasi

Her ne kadar Tiirkiye’deki Fransa Biiytikel¢iligi ve diger diplomatik binalar1 Hiir
Fransa’nin temsilcisi Hardouin’e devredilmis olsa da Tiirkiye’nin de Gaulle Hiikiimeti’ni
tanimas1 meselesi hemen halledilememisti. Heniiz Ingiltere dahi de Gaulle Hiikiimeti’ni
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resmen tanimaya yanasmiyor>’® ve Tiirkiye’ye de bu konuda baski yapiyordu. Tiirkiye Hiir
Fransa’ya dair heniliz resmi bir adim atamamasina ragmen, La France Libre (Hiir Fransa)
gazetesi Tiirkiye’nin Fransiz Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni tantyacagini iddia etti.?’” Fakat
Tiirkiye’nin bunu yapabilmesi igin Ingiltere’nin onay1 gerekiyordu. Tiirkiye nin Fransa Gegici
Hiikiimeti’ni resmen tanimak konusunda Ingiltere’nin ¢izdigi cerceveye bagh kalmasinin
belki de en somut gostergesi Disisleri Bakanliginin Londra Biiyiikel¢iligine yazdigi 22 Ekim
1944 tarihli bir yazidir. Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’nin Londra Biiytikelgisi olarak
atanan Massigli’yi ziyaret edecek olan Londra Biiyiikelgisi Rusen Esref Unaydin’a (1892-
1959) yazilan bu yazida Disisleri Bakanligi, Tiirkiye’nin Fransa Gegici Hikiimeti’ne dair
politikasinin Ingilizlerle tamamen ayn1 oldugunun altim ¢iziyordu:

“Visi’'nin infisahini miiteakip oradaki Tiirkiye Biiyiik El¢iliginin ve buradaki Fransiz
Biiyiik El¢iliginin tasfiye edildigi, burada bulunan Fransiz Komitesinin miimessili M. de Saint
Hardouin’i bu hususta nesredilen tebligden de malimunuz oldugu vechile, resmen taniyip
Fransiz  Sefaretini devralmasina muvafakat ettigimizi ve bugiinkii formiile gore
‘Gouvernement provisoire de la République francaise’in [Fransiz Cumhuriyeti Gegici
Hiikiimeti’nin] heniiz ne Ingilizler ne de Amerikalilar tarafindan taminmamis oldugu cihetle
Ingiltere nin hatti hareketinden daha ileri gidilmemesi, Ingiltere Hiikiimeti tarafindan bizden
rica edildigi cihetle bizim de bu tabiri heniiz kabul kullanmaksizin filen resmi miimessillerini
delege olarak kabul ettigimizi; vaziyetin inkisafina gére bizim de miittefiklerimizin tutacaklar
yvolu takip edecegimizi ve elbette miinasip zamanda Paris’e yeni bir miimessil
gonderecegimizi hatira olarak arzederim.”**

Bu yazi, Tiirkiye’nin Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni tanimak noktasinda
Ingiltere tarafindan uyarildiginin ve Tiirkiye’nin de bu konuda Ingiltere’nin ¢izdigi smirlarm
disina ¢ik(a)madiginin bir diger kaniti olarak dikkate degerdir. Her seye ragmen Tiirkiye,
ilgili tanimanin yakin bir zamanda gercekleseceginden emin bir sekilde, “miinasip zamanda”
Paris’e yeni bir temsilci gonderilecegini de Ongdrmekteydi. Hatta Basbakan Saragoglu,
Hardouin ile gerceklestirdigi 14 Eyliil 1944 tarihli goriismede kendisine herhangi bir konuda
s6z vermeksizin “taleplerinin en iyi sekilde incelenecegini” bildirdi.?®” Buna ragmen Disisleri
Bakanlig1 Miittefikler karsisinda zor durumda kalmamak i¢in Hardouin ile yazigsmalarinda
“Fransiz Milli Kurtulus Komitesi Delegasyonu” ifadesini kullanmaya ozellikle dikkat
ediyordu. Hardouin’in “Fransa Cumhuriyetinin Gegici Hiikiimeti” ifadesinin kullanilmasi
gerektigi seklindeki itirazlar1 ilizerine ise bir ¢oziim olarak “Tiirkiye’deki Resmi Fransiz
Temsilcisi” gegici olarak yazigsmalarda kullanildi. Hardouin’in buna da itiraz etmesi lizerine
Disisleri Bakan1 Hasan Saka (1885-1960), Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni resmen
tanimak noktasinda Ingiltere’den ayrilmalarmin ¢ok zor oldugunu Hardouin’e acikca
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soylemek durumunda kaldi. Ingiltere’nin Tiirkiye’ye engelleyen baskici tutumu, Hardouin’in
goriistiigii diger Tiirk yetkililerce de kendisine anlatild1.!°

Tiirkiye’nin bekledigi haber 23 Ekim 1944 tarihinde geldi. Ingiliz, Amerikan ve Sovyet
hiikiimetleri 23 Ekim giinii Fransiz Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’'ni Fransa’nin resmi
hiikiimeti olarak tanidilar. Boylelikle kurtarilan Fransa topraklar1 de Gaulle liderligindeki
Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ne birakildi.!! Ertesi giin Hardouin, nihayet “Fransiz
Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti temsilcisi” sifatiyla Disisleri Bakanhigina davet edildi.?!?
Burada kendisine, Tiirkiye’nin Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’'ni tanimak hususunda
artik serbest oldugu ve bir biiyiikel¢i tayini icin yakinda harekete gecilecegi bildirildi.
Disisleri Bakanligi, bu haberin basina servis edilmesi i¢in Anadolu Ajansi’na ayni giin yazili
talimat verdi. Yazili talimat kaleme alinirken igerik ile ilgili olarak Hardouin’in de goriisi
alindi.?"* Bu, Tiirkiye’nin 24 Ekim 1944 itibariyle Fransa Gegici Hiikiimeti’ni resmen
tanimasi1 ve Paris’e bir biiyiikel¢i atayacak olmasi anlamina geliyordu. Aymi giin Hardouin’e
muhtemel biiylikelginin kisa slire once Disisleri Bakanligindan ayrilmis olan Numan
Menemencioglu olacag: bildirildi.?'* Ertesi giin Hardouin, 25 Ekim 1944 tarihinde Disisleri
Bakanlhigina yazdig1 yazida, ingiliz, Amerikan, Sovyet ve Kanada hiikiimetlerinin Fransiz
Cumbhuriyet Gegici Hiikiimeti’ni tamdiklarim yazili olarak resmen bildirdi.?!> Ayni giin Falih
Rifki Atay (1894-1971), Ulus gazetesindeki yazisinda Miittefiklerin Fransiz Cumbhuriyet
Gegici Hiikiimeti tanimasiyla bu iilkenin “demokrasiler cephesinde, ozverisine, serefine ve
hakkina daha uygun yerini” almaya bagladigini yazdi. Bunu yaparken Atay, Tirkiye’nin
neden bu hiikiimeti ge¢ tanidigini da bir sekilde agiklamaya calisiyordu. Ona gore Tiirkiye,
Fransa Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimeti’'ni bu Hiikiimet’in Fransiz milleti tarafindan nasil
karsilanacagindan emin olunduktan sonra tanmmma karar1 almist1.?'® Diger gazetelerin
basyazarlar1 da Fransa’nin hak ettigi yeri almasindan en ¢ok memnuniyet duyacak iilkelerden
birisinin Tiirkiye oldugunu dile getiriyorlardi.?!” Cift¢i’nin de dikkat cektigi {izere Tiirk basini
Fransa’nin taninmasini mutlulukla karsilar goriintirken, Falih Rifk1 Atay’da da oldugu gibi,
baz1 gercekleri acik¢a yazamiyordu. Bu gercek, Tiirkiye’nin Fransa Gegici Hiikiimeti'ni
herhangi bir baska sebeple degil, yalnizca Ingiltere nin baskis1 nedeniyle tantyamadigryds.>'8

210 4.g.1., ss. 164-165.

211 Ulus, 24 Birincitesrin [Ekim] 1944; Tanin, 24 Birincitesrin [Ekim] 1944; Ciftci, a.g.t., s. 165-166.

212 Cumhuriyet, 25 Birincitesrin [Ekim] 1944.

213 TDA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gomlek No:153138, Sira No:5; Ciftei, a.g.t., s. 166. Radyo
Gazetesi’nde yayimlanan tebligdeki su ifadeler Ulus’ta ana sayfadan verilmistir: “Fransa, Tiirkiye nin ve Tiirk
halk efkarinin dostlugunu daima yakininda bulacaktir.”” Bkz. Ulus, 25 Ekim 1944.

214 Ciftei, a.g.t., s. 168.

215 TDA, Fon No:525, Kutu No:38250, Gomlek No:153138, Sira No:4.

216 Falih Rifk1 Atay, “Fransa’nin Tanmmasi1”, Ulus, 25 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1.

217 Ekrem Usakligil, “Fransa Meselesi”, Son Posta, 25 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1, 3; Asim Us,
“Miittefikler Arasinda Fransa,” Vakit, 26 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1, 4; Hiiseyin Cahid Yalg¢in, “Dirilen
Fransa”, Tanin, 26 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1; Necmeddin Sadak, “Fransiz Hiikiimetinin Taninmasi
Dolayisile”, Aksam, 26 Birincitesrin [Ekim] 1944, s. 1; TDA, Fon No:525, Kutu No:38357, Gomlek No:152581,
Sira No:9.

28 Ciftei, a.g.t., ss. 169-170.

93



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

8. Fransa Cumhuriyeti Gecici Hiikiimeti ile Tiirkiye Arasinda Karsihkh
Biiyiikelcilerin Atanmasi

Ankara’da bu denli olumlu bir hava eserken Hardouin, Paris’e gonderdigi 30 Ekim 1944
tarihli telgrafta, bir siliredir Ankara’da gergeklestirdigi temaslarin kendisinde Tiirkiye’nin
Fransa ile yakinlasmak istedigine dair kesin bir inang yarattigini iletiyordu.?!® Hardouin’e
gore yeni dénemde Tiirkiye, Ingiltere ve SSCB ile olan iliskilerinde “Fransa kartini [da]
oynamaya” karar vermis gibi goriiniiyordu. Nitekim bir giin 6nce kendisine Tiirkiye’nin
Paris’te “cok énemli bir misyon” kurmak istedigi sdylenmisti.??° Gergekten de Tiirkiye yeni
donemde Fransa gibi bir iilke ile olan iliskilerini simdiden saglam temeller {izerine tesis etmek
niyetindeydi.

Vichy rejimi son buldugundan beri Fransa’da resmi bir Tiirk temsilciligi yoktu.??!

Tiirkiye, Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni resmen tanidiktan sonra hi¢ beklemeksizin
buraya bir biiyiikelci gdéndermek iizere harekete gecti. Tiirk Hiikiimeti’nin aklinda, Ikinci
Diinya Savasi’nda Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreterligi ve 1942 yilindan itibaren de Disisleri
Bakanlig1 gorevini siirdiirmiis olan Numan Menemencioglu vardi. Menemencioglu, hemen
herkes tarafindan dis politikada son derece liyakatli ve iistiin bir kisilik olarak biliniyor ve
hem Disisleri Bakanliginin yapisina hem de Tiirk dis politikasina yon veren isim olarak
goriiliiyordu.??> Buna ragmen Menemencioglu, 1944 yilmin Haziran aymnda Bogazlardan
gecen bazi sivil Alman gemilerinde silah bulunmasi hadisesinde Tiirkiye’nin Miittefikler
nezdinde zor duruma diismesinden dolay gorevinden istifa etmek zorunda kalmist1.??* Her ne
kadar istifa etmis de olsa Tiirk disislerine yon vermis olan bir ismin yeni donemde Paris’e
Biiyiikel¢i olarak atanmasi Onemliydi. Paris, Osmanli’dan Cumbhuriyet’e uzanan siiregte
Tirkiye’nin Avrupa’daki en onemli temsilciliklerinden birisine ev sahipligi yapmaktaydi.
Nitekim savas sonrast donemde de Paris Avrupa siyasetindeki dnemini korumaya devam
edecek ve kurulan yenidiinya diizeninde pek c¢ok uluslararasi kurulusa ve toplantiya ev
sahipligi yapacaktir.

Menemencioglu, bir zamanlar heniiz kidemsiz bir memur iken gorev yaptigi1®** Paris’te
simdi Biiyiikel¢i olarak tanmis olmay1 bir “imtiyaz” olarak gordiigiinii belirtmektedir.??®
Feridun Cemal Erkin’e gore Bagbakan Siikrii Saragoglu’nun arabuluculugu ve ricasi ile
gerceklesen®?® bu atamayi, Menemencioglu’nun istifasinin ardindan Inonii’niin bir “géniil
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20 4.g.e., s. 105.

21 TDA, Fon No:525, Kutu No:38249, Gémlek No:153161, Sira No:1.

222 Mahmut Dikerdem, Hariciye Carki, Cem Yay., Istanbul, 1989, ss. 23-28; Turay Yayla, “Teknokrat-
Biirokrat Kisiligiyle Diplomat Numan Menemencioglu’nun Biyografisi (1891-1958)”, Yildiz Teknik Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2021, ss. 40-45, 69.

223 Dikerdem, a.g.e., ss. 42-43; Tanin, 16 Haziran 1944.

24 Yayla, a.g.t., s. 38.

225 Ulus, 8 Ilkkanun [Aralik] 1944.

226 Erkin, Disislerinde 34 Yil, s. 141; Yayla, a.g.t., s. 141.
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alma” adimu olarak gorenler de vardir.??” Her ne olursa olsun, Tiirkiye nin savas yillarinda dis
politikasina yon veren bir ismi Paris’e biiyiikelgi olarak atamasi Fransa acisindan da
Tirkiye’nin bu tlilkeye verdigi dnemi gdsteren bir unsur olarak degerlendirilmelidir. Nitekim
Fransa Disisleri Bakanligi, Tiirkiye ile ilgili olarak hazirladigi 20 Aralik 1944 tarihli notta,
Tirklerin 1940 miitarekesinden beri “Kemalist hareketi hatirlatan bir ozgiirliik hareketine
karst olduk¢a 6l¢iilii bir sempati” beslemis olmalarina ragmen 1939 ittifaki’ndan hi¢ s6z
etmediklerini, fakat simdi Numan Menemencioglu'nu Paris’e gondererek bu ittifaki yeniden
canlandirmaya verdikleri énemi agik bir sekilde gosterdiklerini ifade etmektedir.?*® Burada
Fransa Disisleri Bakanliginin Hiir Fransa’y1 Tiirk Milli Miicadelesi’ndeki “Kemalist harekete”
benzetmesi de ayrica dikkate degerdir.

Tirkiye Paris i¢in Menemencioglu isminde karar kilarken —heniiz resmi agiklama
yapilmamisti- Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti adina Hardouin, Tiirk Disislerine yazdig:
6 Kasim 1944 tarihli yazisiyla, “Cumhuriyet hiikiimeti bir yandan Miittefikler tarafindan
taminmast sonucu uluslararas: statiisiindeki degisikligi ve diger yandan Paris’e M.
Menemencioglu’nun  atanmasint  dikkate alarak, Tiirkiye’'deki temsilinin niteligini
degistirmeye ve Ankara’ya bir biiyiikel¢i atamaya karar verdi.” seklindeki mesaji Ankara’ya
iletti.??* Daha sonra Hardouin, Disisleri Bakani Saracoglu’nu ziyaret ederek Gaston
Maugras’1 Ankara’ya Biiylikel¢i olarak atamayi diistindiiklerini ifade ederek, Cumhurbaskani
Inénii’ye sunulmak iizere Maugras’in hal tercemesini takdim etti.>*® Maugras’in Ankara
Biiyiikelciligi 11 Kasim 1944 tarihinde kabul edildi, 18 Kasim 1944 tarihinde Fransiz basinda
yer buldu, 21 Kasim 1944 tarihinde ise resmiyete dokiildii.>*! Esasen Maugras, Almanya ile
imzalanan miitarekenin ardindan Vichy rejiminin Ankara’ya biiylikel¢i olarak atamayi ilk
disiindiigi isimdi. Fakat bir ihbar neticesinde kendisinin Miittefik yanlisi oldugunun
anlasiimasiyla bu atama gerceklesmemisti.”*?> Bu durumda Maugras iizerinde en ufak bir
siiphe s0z konusu degildi. Maugras 1945 yilinin Ocak ayinda Tiirkiye’ye gelecek ve 7 Subat
1945°te resmen gorevine baslayacaktr.?*3

Fransa Gaston Maugras’t Ankara Biiylikelgiligine atarken, Tiirkiye de Disisleri
Bakanlhigindan istifa ettikten sonra TBMM’de Istanbul milletvekili olarak calismalarim
siirdiiren?** Numan Menemencioglu’nu 9 Kasim 1944 tarihli Bakanlar Kurulu karariyla Paris

227 Metin Gokhan, “Bir Cumhuriyet Diplomati: Numan Menemencioglu”, Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Y ayimlanmamis Doktora Tezi, Denizli, 2022, s. 202.

228 Documents Diplomatique Frangais 1944, s. 503.

229 TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gomlek No:153768, Sira No:14.

209 TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gomlek No:153768, Sira No:14.

31 Le Figaro, 18 Kasim 1944; Bacqué-Grammont-Kuneralp-Hitzel, a.g.e., s. 89; Ciftci, a.g.t, s. 167.

232 Erkin, Hatirat, ss. 482-483.

233 Bacqué-Grammont-Kuneralp-Hitzel, a.g.e., s. 89; Ulus, 8 Subat 1945; TDA, Fon No:525, Kutu
No0:38094, Gomlek No:153768, Sira No:12. Maugras’in 10 Ocak 1945 tarihli ve General de Gaulle imzali
itimatnamesi i¢in bkz. 7DA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gomlek No:153768, Sira No:9. Maugras’in 6zge¢misi
i¢in bkz. TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gomlek No:153768, Sira No:10.

24 Yayla, a.g.t., s. 91.
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Biiyiikelgisi olarak atad1.?*> Bu haber iki giin sonra gazetelerde yer buldu.?*® Atamanim
ardindan Menemencioglu, 30 Kasim 1944 tarihinde milletvekilliginden istifa etti**’ ve 5
Aralik 1944 tarihinde Paris’e gitmek iizere hazirliklarim1 tamamladi. Cumhurbaskani Inénii,
Menemencioglu'nu ugurlamadan 6nce onu 6gle yemegine kabul etti. Menemencioglu, bu
yemegin ardindan Tiirkiye’den ayrild1.?*® Ayrilmadan iki giin dnce Menemencioglu, Anadolu

Ajanst’na su aciklamada bulunmustu:

“Bilirsiniz ki Tiirkiye ile Fransa arasindaki miinasebetler ¢ok eski ve samimi baglara
dayanir. Bu dost memlekette, Biiyiik Sefimi ve memleketimi temsil etmek benim icin en serefli
ve zevkli bir vazife olacaktir. Sali sabahi tayyare ile Kahire'ye hareket ediyorum. Oradan da
gene ucakla Paris’e gidecegim. Biiyiikel¢ilik heyeti benimle beraberdir. Seyahat seraitinin
gli¢ oldugu bu zamanlarda Ankara-Paris yolculugunu bize ¢ok kolaylastirmis olan Amerikan
ve Ingiliz makamlarina gésterdikleri nazikane alakadan dolay: cidden minnettarim.”**

Avrupa’daki savas sartlar1 nedeniyle Menemencioglu, bir ingiliz nakliye ugagi ile Misir
ve Cezayir iizerinden Fransa’ya gidecekti.?*® Planlandig1 gibi ilk olarak Kahire’ye giden®*!
Menemencioglu, burada Le Caire gazetesine bir deme¢ verdi. Bu demecinde, Fransa gibi
biiyiik bir iilke ile dostluk iligkileri kurmanin Tiirkiye i¢in bir gelenek oldugunu ve bu sebeple
Paris’e tayinini bir imtiyaz olarak gordiigiinii sdyledi. Ayrica, 1939 Tiirk-ingiliz-Fransiz
ittifaki cercevesinde iki iilke iliskilerini daha da gelistirmeye calisacagim da ekledi.?*? Daha
sonra ugakla Kahire’den Cezayir’e gegcen Menemencioglu, buradan da 13 Aralik’ta Fransa’ya
hareket etti’*® ve toplamda yaklasik on giinliik bir seyahatin sonunda 15 Aralik’ta Paris’e
vardi.?** O tarihte Fransa’da diizen heniiz tam olarak oturtulamadigindan, Menemencioglu ve
maiyeti diger tiim diplomatik temsilciler gibi Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti’nin tahsis
ettigi Bristol oteline yerlesti.?*

Menemencioglu Paris’e ayak bastiginda son derece imtiyazli bir konumda bulunuyordu.
Ciinkii Menemencioglu hem Tiirkiye’nin bir 6nceki Disisleri Bakani olarak biliniyor hem de
Fransa’nin yeni Disisleri Bakanliginda Tiirkiye’ye ¢ok yakin isimler iist diizey pozisyonlarda
bulunuyordu. Bunlarin baginda, daha 6nce Tirkiye’de biiyiikelgilik yapan ve Menemencioglu
ile yakin igbirligi icerisinde bulunmus olan René Massigli ve Menemencioglu’nun ilk defa
1933 yilinda tamidig1 Tiirk dostu Fransiz devlet adami Edouard Herriot’un akrabasi Herve

235 Gokhan, a.g.t., s. 201; Yayla, a.g.t., s. 92.

236 Ulus, 11 Sontesrin [Kasim] 1944,

7 Yayla, a.g.t., s. 92.

28 Ulus, 6 Tlkkanun [Arahk] 1944; Gékhan, a.g.t., s. 201.

29 Ulus, 4 Tlkkanun [Aralik] 1944; Us, a.g.e., s. 551.

240 Gokhan, a.g.t., s. 202.

21 Ulus, 6-7 Ilkkanun [Aralik] 1944.

242 Ulys, 8 Tlkkanun [Aralik] 1944; TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gomlek No:153807, Sira No:2.

23 TDA, Fon No:525, Kutu No:38094, Gémlek No:153807, Gémlek No:6.

244 Ulus, 16 Ilkkanun [Aralik] 1944; France-Soir, 16 Aralik 1944; Ce Soir, 16 Aralik 1944; Gokhan,
a.g.t.,s.203.

245 Gokmen, a.g.e., s. 207.
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Alphard vardi.?** Menemencioglu'na yonelik Paris’teki bu olumlu hava, Fransa Cumhuriyeti
Gegici Hiikiimeti’nin yayin organi France Libre’in su ifadelerine de yansiyordu:

“Tiirkiye 'nin yeni biiyiikel¢cisi Bay Numan Menemencioglu Paris’e vardi. Bu yiiksek
sahsivet Fransa’da iyi bilinmektedir. Kendisi Gazi’'nin doneminde Maliye Bakanligi
Sekreterligi’nde bulunmus ve ayni zamanda biiyiik Tiirk milli sairi Namik Kemal’in de damadi
olan Rifat Menemencioglu nun ogludur. Izmir’e uzanan baglarina bakildiginda, ailesinin
Fransa ile daima yakin iligki icerisinde oldugu ve kendisinin de dilimizi hayranlik
uyandiracak derecede konustugu goriiliir. Sundan emin olunabilir ki, baskentimize gelen bu
kisi Fransa min sadik bir dostudur.”*¥

Menemencioglu, Paris’e gelisinden yaklasik bir ay sonra, 30 Aralik 1944 tarihinde
Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti Baskan1 de Gaulle’iin makamina ¢ikarak goérkemli bir
torenle itimadnamesini takdim etti. Menemencioglu’nun yaninda bulunan Oguz Goékmen, o
glin Menemencioglu'nun de Gaulle ile goriismesinde, de Gaulle’iin gururunu oksamak
diisiincesiyle, onun Londra’ya giderek Fransizlari miicadeleye c¢agirmasini Atatiirk’iin
Samsun’a ¢ikis1 ile kiyaslayan bir konusma yaptigini aktarmaktadir. De Gaulle’iin bu
konugsmaya yanit1 ise soyle olmustur: “Atatiirk kurtulus hareketini kendi topraklarinda
baslatma gibi bir avantaja sahipti...”. Gokmen’e gore bu yanitiyla de Gaulle, “bir bakima
kendisinin daha giiclii bir gorevi basardigini ima ediyordu.”**® Bu kabuliin ardindan
Menemencioglu, o giin Tiirkiye’ye sunlar1 yazmistir:

“Bugiin merasimi mahsus ile itimadnamemi Hiikiimet Reisine takdim ettim. Nutuk usulii
kaldinlmistir. Bir kag kelime soyledikten sonra Reisicumhur Hazretlerinin sahsi selamlarini
bildirdim. General de Gaulle ¢cok nazikane mukabelede bulundu ve Reisicumhur Hazretlerine
tesekkiir ve dof[s]tluk hislerinin [...] oldugu i¢in aynen arzediyorum: ‘Fransa sizin buraya
intihap ve tayininizden bilhassa flattée olmustur. Bu itibarla sizi selamlamak benim igin
ayrica bir zevktir.” Dedi. Iki memleket miinasebatin her giin daha iyi gérmekle bahtiyar
olacagini ifade etti. Tarafeynin refakatindekilerin takdimi bittikten sonra bir miiddet
konustuk. Fransa i¢in bugiine kadar yaptiklarint metheden ve bunu, hi¢bir vasitasi olmadan
biiyiik bir inkilap yapmis olan Tiirk milletinin pek iyi anladigini ifade eden birkag kelimem
lizerine, tebessiim ederek, ‘Biz de Moskova Misakina kadar gittik’ sozlerini soyledi.
Arzederim.””*%

Menemencioglu’nun Paris’te goreve baslamasiyla birlikte, Tiirk-Fransiz iligkileri yeni
bir evreye girdi. Fakat bu yeni evrede pek cok sey on yil oncesine gore ¢ok farkliydi. Artik
diinya eski diinya olmaktan c¢ok uzakti. Bes yili agkin sliren savasin yikintilar1 arasinda
Avrupa, diinya siyasetine yon veren merkez konumunu kaybetmisti. Bu ortamda Fransa’nin
ve diger Avrupali giiclerin eski parlak giinlerine kavugmasi uzun bir zaman alacakti. Bu
bakimdan, Menemencioglu ile baslayan bu yeni donemde Fransa, miittefiki Ingiltere ile

246 Gokhan, a.g.t., s. 203.

247 France Libre, 15 Aralik 1944.
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birlikte Tiirk dis politikasinda asirlardir siiregelen bagat konumunu kaybedecek ve bu boslugu
takip eden elli y1l boyunca ABD dolduracaktir.

Sonuc¢

Bu makalede, ikinci Diinya Savasi’nda Fransa'nmin Almanya’ya teslim olmasinin
ardindan silahli miicadeleye Fransa’nmin anakara disindaki topraklarinda devam edilmesi
gerektigini diisiinen General Charles de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa ile Tiirkiye
arasindaki iliskiler incelenmistir. Her ne kadar Ingiltere’nin himayesi altinda kurulmus olsa da
Hiir Fransa’yt en basindan Fransiz milletinin bir temsilcisi olarak goren de Gaulle,
Almanya’ya kars1 verilen silahli miicadelenin yami sira Vichy Fransa’si ile de siyasi ve
diplomatik bir miicadele icerisine girmistir. Hareketini en basindan itibaren savas sonrasi
Fransa’sinin hiikiimeti olacak sekilde dizayn etmeye calisan de Gaulle’iin kendi Miittefikleri
nezdinde dahi Fransa’nin resmi bir temsilcisi olarak taninmamis olmasi, Hiir Fransa’nin
karsilagtigi en Onemli handikap olmustur. Bu bakimdan, de Gaulle’iin hem Hiir Fransa
icerisindeki liderlik miicadelesi hem de Miittefikleri nezdindeki konumu ile alakali olarak
yogun bir ¢aba icerisinde oldugu sdylenebilir. Bir diger ifadeyle de Gaulle, Mihver bloguna
kars1 verilen miicadelenin sonunda isgal altindaki herhangi bir iilkenin gecici bir direnis
hareketi olmay1 degil; Ingiltere, ABD ve SSCB ile esit mesruluk seviyesinde, masanin biiyiik
bir ortagi olarak gdriilmeyi arzulamistir. Bu sebeple de Gaulle ve onun liderligi altindaki Hiir
Fransa, ileride Fransa’y1 yonetecek bir hiikiimet gibi hareket etmis ve bu yonde adimlar
atmistir.

Ileriye déniik planlarinda siyasi mesruiyete biiyiik bir énem veren de Gaulle, Hiir
Fransa’nin yalniz Miittefikler nezdinde degil, diger savas dis1 iilkeler nezdinde de resmi bir
muhatap olarak taninmasi i¢in biiyliik bir c¢aba gostermistir. Hiir Fransa’nin Amerika
kitasindaki iilkeler basta olmak iizere savasin disi iilkelerde Vichy Fransa’sinin diplomatik
temsiliyetini kirmaya ve buralarda temsilcilikler agma girisimleri bu tiirdeki cabalara dair
esasli ornekler olugturmaktadir.

Bu makale, de Gaulle liderligindeki Hiir Fransa’nin diplomatik mesruiyet ve tanililirlik
saglamaya calistig1 {ilkelerden birisinin de Tiirkiye oldugunu kanitlamaktadir. Savasin
basindan itibaren Ingiltere ve Fransa ile miittefik konumda bulunmasma ragmen savasa
katilmamis olan Tiirkiye, gerek jeopolitik konumu gerekse biiyiik {ilkeler ile olan iligkileri
bakimindan diger tiim savas dis1 iilkelerden farkli bir 6neme sahip olmustur. Tiirkiye nin
tagidigr bu 6nem, Tiirk Hiikiimeti’nin dis politikada son derece hassas davranmasina neden
olmus ve Hiir Fransa’nin Tiirkiye’ye yonelik attig1 adimlar1 etkilemistir.

Hiir Fransa, savas dis1 {ilkelerde temsilcilikler agmaya basladigi 1941 yilindan itibaren
Tirkiye’de de temsil edilmek iizere harekete geg¢mistir. Bu adimlar sayesinde Hiir Fransa,
1942-1944 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sirayla iic gayri resmi temsilci bulundurmustur.
Tirkiye, bu temsiliyetin gayri resmi bir statlide olmasina biiyiilk bir énem vermis, Hiir
Fransa’ya resmi bir temsiliyet atfetmekten son ana kadar sakinmistir. Ustelik Tiirkiye, Hiir
Fransa’nin  Tiirkiye’de  gayriresmi temsilciler bulundurdugunu kendi diplomatik
temsilciliklerinden dahi biiyiik oranda gizlemistir. Tiim bu veriler, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya
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Savasi’da uyguladig ihtiyatli dis politikanin yalnizca biiylik gilicler nezdinde degil, Hiir
Fransa gibi kiiciik aktorler nezdinde de gegerli oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye’deki Hiir Fransa temsilcileri, daha c¢ok Ankara ve Istanbul’da faaliyet
gostermiglerdir. Ilk zamanlar bu faaliyetler Balkan iilkeleri ile olan gizli temaslarin
yuriitiilmesi ve Tiirkiye igerisinde propaganda yapilmasi ile sinirli kalmistir. Tiirkiye’nin Hiir
Fransa ile olan iliskilerinin giderek resmiyete yaklastig1 donemlerde ise Hiir Fransa temsilcisi,
faaliyet alanmi Tiirkiye’den ucak satin almak i¢in girisimlerde bulunabilecek kadar
ilerletmistir. Bu siiregte Tirkiye’deki Hiir Fransa temsilcileri, faaliyetleri boyunca Tiirk
makamlar1 tarafindan gizlice kollanmistir. Buna ragmen Tirkiye, bu faaliyetlerin gizli
kalmasma ve Tiirkiye’yi zor duruma sokmamasina biiylik bir énem vermistir. Bu nedenle
Tirk makamlar, Hiir Fransa temsilcilerinin faaliyetlerini emniyet birimleri eliyle yakindan
takip etmistir. Bu faaliyetler dogal olarak Vichy Fransa’sinin Ankara’daki Biiyiikelgiligi
tarafindan protesto edilse de Ankara bu konuda cogu zaman “‘iizerine diiseni” yapmamis,
ozellikle savasin seyrinin giderek degistigi 1944 yilindan itibaren basinda Hiir Fransa lehine
bir egilime rastlanmasi Tiirk Hiikiimeti’nin tutumunu ortaya koyan onemli bir gosterge
olmustur. Bu donemde Hiir Fransa’nin Tiirk basinina miidahale etmek {izere Tiirk Disisleri
nezdinde girisimde bulunabiliyor olusu da bu bakimdan anlamli gériilmelidir.

Genel olarak bakildiginda Ankara g¢evrelerinde Hiir Fransa’ya sempati duyan isimler
oldugu soylenebilir. Bunda, Tiirkiye’nin de yillar 6nce benzer bir miicadele siirecinden
gecmis olmasinin pay1 olmus olabilir. Bu tiirde bir benzetme Tiirk ¢evrelerince yapildigi gibi
dogrudan Fransa Daisisleri Bakanligi tarafindan da yapilmistir. Son olarak, Fransa’nin
Tiirkiye’deki son biiyiikelgisi olan Massigli’nin Hiir Fransa’nin disislerinden sorumlu
olmasinin bu yondeki bu sempatiyi artirici etki yaptigi diistiniilebilir.

Mevcut literatiir, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi yillarindaki i¢ ve dis politikasinin
savasin seyrinden dogrudan etkilendigine isaret etmektedir. Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile olan
iligkileri de tam manasiyla savasin gidisatina gore sekillenmistir. Savasin ilk yillarinda Hiir
Fransa’ya karsi kati bir tutum takinir goriinen Tirk Daisisleri, Miittefiklerin Almanya
karsisinda avantaj kazanmast ile birlikte Hiir Fransa’ya kars1 daha miisamahakér davranmaya
baslamistir. Tiirkiye’nin Hiir Fransa ile iligkilerindeki esas ivme, 1943 yilinin sonlarinda
gerceklesmistir. Bu yilin Eyliil ayinda Hiir Fransa, orta el¢i seviyesinde ve Tiirkiye’yi
yakindan tantyan Tarbé de Saint-Hardouin’i Tiirkiye’ye gayri resmi temsilci olarak
gondermistir. Gayri resmi statlisiine ragmen Saint-Hardouin, en basindan itibaren resmi bir
temsilci gibi muamele gormiis ve o sekilde davranmistir. Tiirkiye’nin 1943 yilinin son
aylarinda bu tiir bir siyaset degisimine gitmesi ile Miittefiklerin Hiir Fransa biinyesindeki
Fransa Milli Kurtulus Komitesi’ni —bazi1 sartlar c¢ercevesinde- tanimis olmasi arasinda
dogrudan bir baglant1 vardir. Ankara, bu slirecte savasin gidisatin1 yakindan takip etmis ve
Ingiltere’nin izledigi yolu daima bir adim geriden takip etmistir. Nitekim 1944 yilina
gelindiginde, Fransa’ya yapilan Miittefik c¢ikarmasinin ardindan Vichy rejiminin son
bulmasiyla, Hardouin’in Tirkiye’deki temsilciligi resmiyete dokiilecek Olgiide bir ilerleme
kaydetmistir. Bu siiregte de Gaulle liderliginde kurulan Fransa Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti,
Tirkiye tarafindan resmen taninmay1 beklerken, Tiirkiye bu konuda bir adim atmak istemis
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olmasina ragmen, de Gaulle’ii Fransa’nin lideri olarak tanimakta son ana kadar tereddiit eden
Ingiltere’nin acik bir miidahalesi ile karsilasmistir. Bu noktada, Tiirkiye’nin de Gaulle
liderligindeki Gegici Hiikiimet’i bir miiddet tantyamamis olmasmin tek nedeni, Ingiltere’nin
buna izin vermemis olmasidir. Tiirkiye, ancak Ingiltere’nin bu hiikiimeti Fransa’nin resmi
hiikiimeti olarak tanimasinin ertesi giinii bu adimi atabilmistir. Bu bakimdan, Mihver
blogunun etkin oldugu dénemde dengeleri ciddiyetle gozeten Tiirkiye nin, Mihver blogunun
savasl kaybedeceginin agik bir sekilde goriildiigii 1944 yilinin ikinci yarisindan itibaren tam
anlamryla Ingiltere’nin ¢izgisine oturdugu, Hiir Fransa ile olan iliskiler rnegi iizerinden ileri
suiriilebilir.

Tiirkiye’nin Fransa Cumbhuriyeti Gegici Hiikiimeti’ni tanimasinin ardindan Paris’e
Biiytikel¢i olarak atadigi isim Disisleri eski Bakani Numan Menemencioglu olmustur.
Menemencioglu gibi bir ismin Paris i¢in secilmis olmasi tesadiif olarak goriilmemelidir.
Tirkiye’nin, savas sonrasindaki yeni donemde neler yasanabilecegi iizerinde belki de en ¢ok
duran tilkelerden birisi olarak, Fransa gibi bir “eski Miittefik” nezdinde bu denli 6nemli bir
ismi atamis olmas1 anlamlidir. Ankara, savas sonrasinda karsisina ¢ikabilecek SSCB tehdidini
ongorerek, iliskilerini giderek yogunlastirdigi Miittefik blogu icerisinde Fransa ile kurulacak
iliskilere verdigi 6nemi en basindan gostermistir. Ayrica, Paris’in Avrupa’da kurulacak olan
yeni diinya diizeninde merkez bir rol {istlenebilecegine dair dngoriiniin —ki bu 6ngdrii hakl
cikacaktir-, Menemencioglu gibi 6nemli bir ismin bu merkezde gorevlendirilmesinde etkili
oldugu 6ne siirtilebilir.
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IRLANDA’DA KITLIK VE OSMANLI YARDIMI

Miizehher YAMAC!
Ozet

Bu ¢alismada, Irlanda’da 1845-1852 yillar1 arasinda yasanan patates kithiginin ortaya cikisi, gelisim
stireci, etkileri, kitlik siiresince yasanan sosyo-ekonomik, politik sorunlar ile iilkeden yapilan goglerin ilgili
literatiir kaynaklar1 ve donemin Ingiliz ve irlanda basinina yansimalarmin incelenmesi amaglanmaktadir. Diger
taraftan calismada, Osmanli Devleti Sultan1 Abdiilmecid’in Irlanda’da yasanan kithga kars1 duyarsiz kalamayisi
ve Osmanli Devleti adina irlanda’ya yaptigi yardimlar ele almmaktadir. Osmanli Devleti’nin kurulus
felsefesindeki hosgorii anlayisi ile hareket ederek Irlanda’ya yaptigi yardimlar sonucunda, irlandalilarin Sultan
Abdiillmecid’e siikranlarint sunmalarinin Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan belgelerle kanitlanmasi
ayrica, Sultanmn irlanda’nin Drogheda Limani’na tahil yiiklii gemiler gondermesi ve bu baglamda iki iilke
arasindaki iligkilere etkisinin degerlendirilmesi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: irlanda, Kitlik, Birlesik Krallik, Osmanli Devleti, Sultan Abdiilmecid

FAMINE IN IRELAND AND OTTOMAN AID
Abstract

This study aims to examine the emergence of the potato famine in Ireland between 1845 and 1852, its
development process, its effects, the socio-economic and political problems experienced during the famine, and
the reflections of immigration from the country on the relevant literature sources and the British and Irish press
of the period. Additionally, the study deals with the Ottoman Sultan Abdulmecid's inability to remain insensitive
to the famine in Ireland and the aid he provided to Ireland on behalf of the Ottoman Empire. Acting with the
understanding of tolerance in the founding philosophy of the Ottoman Empire and as a result of the aid he
provided to Ireland, the Irish people's gratitude to Sultan Abdiilmecid is proven by the documents in the Prime
Ministry Ottoman Archives, the Sultan sending grain-laden ships to Drogheda Port in Ireland. In this context, the
study aims to evaluate its impact on the relations between the two countries.

Key Words: Ireland, Famine, United Kingdom, Ottoman Empire, Sultan Abdiilmecid

Giris

12. yiizyildan itibaren baslayan Irlanda-ingiltere iliskileri, Ingiltere’nin 16. yiizyildan
itibaren kolonizasyon ¢abalar1 ile adaya hakim olma faaliyetlerine sahne olmustur. Bu
donemde, Katolik olan irlanda halkini Protestanlastirmaya yonelik uygulamalar, ayni
zamanda toprak miilkiyetini ele gecirmeye yonelik olmustur.? Katolik ¢iftci ve koyliilerin
topraklar1 ellerinden alinmis ve ada topraklarmin biiyiik bir kismina Iskogya ve Ingiltere'den
gelen Protestan gdgmenler yerlestirilmistir. Bu politika Kuzey Irlanda'da Ingiliz hiikiimetine
sadik biiyiikk bir Protestan yerlesimci grubu yaratti. 1695 yilinda Ingiltere, Irlandal
Katoliklerin medeni ve insani haklarin1 reddeden bir dizi ceza yasasini yiirlirliige koymus ve
Irlanda niifusunun yiizde 90'indan fazlasinin dini olan Katolikligi tiim pratik amaglar igin
yasaklamistir. Katolik inancina mensup olan Irlandalilarin ibadetlerine kisitlamalar

! Dog. Dr., Tekirdag Namik Kemal Universitesi, e-posta: myamac@nku.edu.tr. Orcid: 0000-0001-8587-
330X

2 Christine Kinealy, “Was Ireland a Colony? The Evidence of the Great Famine.” Was Ireland a Colony
Economics, Politic and Culture in Nineteenth-Centurylreland. Ed. Terrence Mc Donough, Irish Academic Press,
Dublin, 2005, s. 62.
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getirilirken, bolgenin yerel dili olan Galce de yasaklanmisti. Devrim hareketlerinin biitiin
diinyay1 biiyiik ol¢iide etkiledigi donemde, Katoliklere bazi Protestanlarin da katilmasiyla
Irlanda’da isyan hareketi baslamistir. 1798 yilinda bagimsizlik girisimlerinin basarisiz olunca,
Ingiltere ve irlanda tek bir devlet olarak birlestirilmis ve "Biiyiik Britanya ve Irlanda Birlesik
Krallig1" admi almistir. 1801 Birlik Yasas1 bagimsiz Irlanda Parlamentosunu feshetmis ve
Irlanda'y1 resmen Birlesik Kralligin bir parcasi haline getirmistir. Birlik Yasast iki taraf i¢inde
umut kaynagi olmus ancak, ekonomik ve siyasal olarak esitsiz bir birlik olmasi ayrigmalara
neden olmustur. Sonu¢ olarak, Irlanda'nin tamami Biiyiik A¢hik (1845-52) ve takip eden
yillarda, Anglo-irlanda Antlasmasi’nin Irlanda'y1 béldiigii 1921 yilina kadar Londra'daki
Ingiliz Parlamentosu tarafindan y&netilmistir.>

1. Amac ve Yontem

Bu arastirmanin amaci, 1845-1852 yillar1 arasinda yasanan Biiylik Patates Kitligi'nin
Irlanda halk: {izerindeki etkilerini tanimlarken, ayni zamanda Irlandalilar ve Ingilizler
arasindaki iliskiyi incelemektir. Genel olarak, Irlanda Patates Kithg cesitli faktdrler nedeniyle
meydana gelen yikic1 bir olay olarak Irlanda ve Ingiltere tarihinde belirleyici bir olay olmus,
derin izler birakmistir. O dénemde Ingiltere’yi yonetenlerin bir iiriin kithgmin biiyiik bir
insanlik trajedisine doniismesine seyirci kalmasina karsilik, donemin Osmanli Sultani
Abdiilmecid’in yardiminin Irlandalilar1 ¢ok etkilemesi bu inceleme konusunu olusturmaktadir.

Nitel arastirma yoOntemlerine gore calismanin bulgular1 kapsaminda, Bagbakanlik
Osmanli Arsivi, ilgili zaman dilimini kapsayan diplomatik gevrelere en yakin Ingiliz The
Times gazetesi ve Irlanda yerel gazeteleri ile donemi anlatan literatiir kaynaklarindan
yararlanarak arastirilmasi amaglanmistir. Ayrica calismada irlanda Ulusal Arsivinden
yararlanmak planlanmis ancak konu ile ilgili bir belge bulunamamustir.

2. Kathik Oncesi irlanda

Irlanda, 16 ve 17. yiizyillarda kendine dzgii bir kiiltiirii olan devlet iken, Ingiltere’nin
adayr isgali ile buradaki kiiltir degismeye baslamustir. Ozellikle Ingiltere’nin silahli
birliklerinin irlanda’ya girmeleriyle oldukca fazla sayida insan hayatin1 kaybederken daha
sonraki donemlerde hayatta kalanlar toprak bakimindan sadece patates {iriiniiniin ekimine
uygun olan Bat1 Irlanda bolgesine siiriildii. ingiltere’ye yakiligin sagladig1 kolaylik, yiizyilin
baslarinda gemicilik ve diger tasimacilik alanlarindaki gelismelerin de yardimiyla, iilkenin en
gelismis bolgeleri doguda yer aliyordu. Kitlik oncesinde bu bdlgeler sosyal ve ekonomik
acidan oldukga gelismisti. Bu nedenle geri kalmis ve liretimi patatese dayali {ilke tanimi,
felaket Oncesi ekonomisini kismen temsil etmektedir. Patates baslangicta neredeyse tiim
sosyal gruplar tarafindan tamamlayict bir sebze olarak kullanilmigtir. Ancak toplumun en
yoksul kesimlerinde yavas yavas diger gida maddelerinin yerini almistir. 1840'lara
gelindiginde, patatese olan bagimlilik azalma belirtisi gdstermiyordu ve hatta irlanda'nin en
zengin bolgesi olan Ulster de dahil olmak iizere Irlanda'nin baz1 bdlgelerinde artmaktayd.
Patates ekilen arazinin biiylikligii 1845 yilinda zirveye ulasti. 2.516.000 doniim arazi, yani

3 Ireland: A Brief Overwiew, Ireland’s Great Hunger Museum, 2024, s.1. https://www.ighm.org/learn.html
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islenen toplam arazinin yaklasik ti¢te biri bu iiriiniin kullanimina ayrilmisti. Bir dizi hasadin
ilki olan bu yil, mahsuliin gizemli bir patates yaniklifi nedeniyle, patates mahsuliiniin
tahminen ylizde 50'si kaybedildi. 1846 yilina gelindiginde, ekim alan1 sadece 1.999.000
doniime diismiistii ve yaniklik irlanda'nin her tarafina yayilmisti. On iki ay sonra, mahsuliin
biiyiikliigii tahminen 284.000 déniime diistii.* irlanda’da patates kithiginin yasanmasinda bir
neden olarak yetistirilen patateslerin tek gesit olmasi da gosterilmektedir. Patates Irlanda’da
yalnizca insanlar i¢in bir besin kaynag: degil hayvanlar i¢in de yem 6zelligi teskil ediyordu.’

Yasamlarinda beslenme aligkanliklarini patatese uyarlayan irlandalilar 1845 yilinda
neredeyse tiim iilkeyi etkileyecek bir patates kithgi ile karsi karsiya kalmis ve bu durum
[rlanda’nin sosyal, ekonomik ve siyasi durumunu derinden etkilemistir.® irlanda'da esas olarak
beslenmesi patatese bagimli olan niifusun tiikketim miktari, giinliik ortalama iki kiloya denk
geliyordu. Karsilastirmak gerekirse, Fransa'da 1852'de giinliik ortalama patates tliketimi
sadece 165 gramdi; Norveg'te 1870'lerin baginda 540 gram; Hollanda'da 1840'larda yaklasik
800 gram; Belcika'da 640 gramdir. Ancak birka¢ Avrupa bolgesi -Belgikamin Flanders
bolgesi, Prusya'nin bazi1 bdlgeleri ve Alsace- Irlanda normuna yaklasmistir.” Avrupa'nin baska
hicbir yerinde patates, yoksullarin beslenmesine bu kadar girmemisti.1840'larda Avrupa
genelinde de bir patates kithgi yasandigimi belirtmek gerekir. Bu durum pek ¢ok yerde
sikintilara, asir1 dliimlere yol acti ancak Irlanda'daki felaket higbir yerde tekrarlanmadi.®

3. Irlanda’da Patates Kithgmmn Ortaya Cikisi

Patates bitkisini istila eden ve onun hizla ¢iiriimesine neden olan mantar “Phytophthora
Infestans” ilk kez 1843 yazinda Amerika Birlesik Devletleri'nin dogusunda ortaya ¢ikmis ve
Agustos 1845'te Dublin’de hastalik kaydedilmisti. 1845'te hastalik lokalize ve ¢esitliydi,
ancak 1846'daki ilk raporlardan, hastaligin tiim Irlanda'daki patates mahsuliinii etkiledigi
anlasildi.’ Ik yil salgin bas gosterdiginde, patatese bagimli olanlar igin durum tam bir
felaketti. Sonraki yillarda felaketin geri gelmesi halihazirda gecimlik diizeyde istikrarsiz bir
sekilde yasayanlarin ¢ogu icin 6liim; hastalik, 6liim ve yoksulluktan kagacak kaynaklara sahip
olanlar i¢in ise gd¢ anlamia geliyordu. Patateslere bulasan bu mantar hastalig, Irlandalilarin
konustugu yerel dil olan Galce'de "An Gorta Mor / Biiylik Kitlik" olarak anilmasina yol
agmustir.'® 1846'ya gelindiginde hasadin dértte iigii kiil oldu ve yiizbinlerce yoksul g¢iftci,
beslenme ve barinma ihtiyaciyla caresizce kamu iglerine gotiiriildii. 1846 yilinin sonbaharinda

4 Christine Kinealy, This Great Calamity, The Irish Famine, 1845-52, Gill& Mc Millan, 2006, s.31.

5 Alan Fernihough - Cormac O Grada, “Population and Poverty in Ireland on the Eve of the Great
Famine”, Queen s University Centre For Economic History, Working Paper, no.13, 2018, s. 2-3.

6 Joel Mokyr, “The Potato Famine And Irish Immigration To America,”Constitutional Rights Foundation
26,1n0.2 ,1983, s. 1-3.

7 Austin Bourke, The Visitation of God? The Potato and the Great Irish Famine, Lilliput, Dublin, 1993,
s. 90.

8 Peter M. Solar, “The Potato Famine in Europe.” In Famine 150: The Teagasc/UCD Lectures, ed. by
Cormac O Grada, 113-27. Dublin, Teagasc, 1997, s. 113-127.

® Dean M. Braa, “The Great Potato Famine and the Transformation of Irish Peasant Society,” Science &
Society 61, no. 2, 1997, s. 193.

10 Christine Kinealy, This Great Calamity, The Irish Famine, 1845-52, Gill& Mc Millan, 1995, s. 16.
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Irlanda’da agliktan &tiirii ilk Sliimler gergeklesmeye baslamisti'! Irlanda'nin ¢ogu bdlgesinde
patates mantar1 1847 ve 1848'de devam etti, sadece cesitli bolgelerde kismi iyilesme yasandi.
Sorun Fransa'da iiziim baglarimin korunmasi igin gelistirilen fungisit kullaniminin Irlanda'ya
tamtildig1 1880 yilina kadar devam etti.'?

Irlanda ceza yasalarinin getirdigi arazi miilkiyeti sistemi nedeniyle kiracilar; tahil
yetistirenler, ya kiray1 6demek i¢in yiyecegi satmak ya da yiyecegi yiyip tahliye edilmek gibi
kat1 bir se¢im yapmak zorundaydi. Ingiliz yonetimi altinda irlandali Katoliklerin mesleklere
girmeleri ve hatta arazi satin almalari yasaklandi. Bunun yerine, Katoliklerin ¢ogu, Irlanda’da
oturmayan Ingiliz Protestan ev sahiplerinden yaris1 5 doniimiin altinda kiiciik araziler kiralad.
Katolikler niifusun yiizde 80'ini olusturdugundan, niifusun biiyiik bir kismi1 yoksulluk ve
giivensizlik kosullarinda, firsat ve yenilik sans1 olmadan yasiyordu.!* Kithigmn yasandig
donemde Irlanda ile ingiltere arasindaki ticaret antlasmasina gore Irlanda’da ekilen tarim
triinlerinin  biiyiik bir kismi Birlesik Kralliga tasinmaktaydi. Kitlik déneminin tamami
boyunca irlanda, Ingiltere'ye muazzam miktarlarda gida ihrac ediyordu. irlanda topraklarinin
ylzde 75 kadar1 bugday, yulaf, arpa ve diger mahsullere ayrilmisti. Cecil Woodham-Smith’e
gore;"A¢higm Irlanda halkim1 6liime siiriikledigi zamanda Irlanda'dan Ingiltere'ye gida
ihracatina ara verilmemistir.”'*

Cormac O Grada’nin belirttigine gore; "Patates mahsulii basarisiz olmasina ragmen,
ilke hala niifusu beslemeye yetecek kadar tahil mahsulii iiretiyor ve ihra¢ ediyordu. Ancak bu
bir 'gida mahsulii' degil, bir 'para mahsuliiydii' ve buna miidahale edilemezdi.”'®

Christine Kinealy ise bulgularmi sdyle anlatiyor: “Neredeyse 4.000 gemi Irlanda'dan
Bristol, Glasgow limanlarma yiyecek tasidi. 1847'de Liverpool ve Londra'da 400.000 Irlandali
erkek, kadin ve ¢ocuk agliktan ve buna bagl hastaliklardan 6ldii. Yiyecekler, Irlanda'nin
kitliktan en ¢ok etkilenen bdlgelerinden askeri gdzetim altinda nakledildi.”!®

4, Kathk ve Alinan Onlemler

Irlanda’da kithigm baslamasmin ardindan dénemin hiikkiimeti bir yardim kurulu
kurmustur. Kurulan bu yardim kurulu ilk 6nce kithgin sebebini ve daha ¢ok kitliktan
olabildigince az etkilenebilmek icin ¢aligmalar yapmaya basladi. 1845 yilinda hiikiimet, kalici
yardim sistemini desteklemeye karar verdi. 1846 yilinda Irlanda’nin dogusunda bulunan

1 Yuka Wakai,”Great Famine (Ireland,” 2018,
s.3,https://www.academia.edu/17242257/Great Famine Ireland

12 Dean M. Braa, “The Great Potato Famine and the Transformation of Irish Peasant Society,” Science &
Society 61,1n0.2,1997,s.211.

13 Peter Gray, “Potatoes and Providence. British Government Responses to the Great Famine,” Bullan:
An Irish Studies Journal, Issuel. Volumel, 1994, s.78.

14 Cecil Woodham-Smith,The Great Hunger Ireland 1845-1849, Harper &Row Publishers, New York and
Evanston,1962, s.55.

15 Cormac O Grada, Before and After the Famine Exploration in Economic History 1800-1925,
Manchester University Press, 1993, s.57.

16 Christine Kinealy, “Food Exports From Ireland 1846-1847,” History Ireland, Issue 1, Volume 5, 1997,
s.32-36.
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Dublin ve Dundalk’tan sehirlere ulastirilacak olan gida depolari kuruldu. 7 Mayis 1846
yilinda Drogheda’da issiz ve ge¢im sikintisi ¢eken ailelere yardimci olmak ve kithigin
etkilerini azaltabilmek adina “Drogheda yardim komitesi” kuruldu. Bu kurulan komitede
yasanan kitligin etkilerini azaltmak i¢in istthdam saglanmis, yoksullara gida ve is imkan1 gibi
faaliyetlerde bulunulmustur.!” Birlesik Krallik hiikiimetinin Basbakan1 Robert Peel, Maliye
Bakani ile birlikte hareket ederek, 100.000 sterlin degerinde Hint misir1 ve misir ununun
Amerika'da gizlice satin almmasmni saglamis ve 1846 yilinin basinda irlanda'ya
gonderilmistir.'® Ancak Misir Yasalar'nin yiiriirliikten kaldirilmasia verdigi destek korumaci
meslekdaslarinin tepkisini ¢ekmistir. Peel hiikiimetinin 1846 yazinda diismesi Lord John
Russel yonetimindeki Whig’leri iktidara getirdi. '

1847°de yetkililer kamu bayindirlik islerini asamali olarak kaldirmaya ve gida
yardimina ge¢meye karar verdi. Bayindirlik islerinin yerini alan ve kamu tarafindan finanse
edilen asevleri, en ¢ok risk altinda olanlar1 dogrudan hedef alacak sekilde tasarlanmusti.
Yoksullar1 rahatlatmanin ana yiikii bundan bdyle 1838 Irlanda Yoksul Yasas1 uyarmca kurulan
calisma evlerine yiiklendi.’® Calisma evine girmeyi reddetmek kisinin kendi gegimini
saglayabileceginin kaniti olarak kabul ediliyordu. Her calisma evi, kendi sinirlart i¢inde
alman ozel yoksul vergileri ile finanse ediliyordu.?! Uygulamada, ¢alisma evlerinin ¢ogu
kendilerine yoneltilen talepleri karsilamak i¢in yetersiz donanima sahipti ve sonugta tiim asir1
kithik Sliimlerinin yaklasik dortte biri bu evlerin duvarlar1 iginde meydana geldi.?? Irlanda
ciddi bir sekilde yiyecek sikintist ¢cekiyordu ve Britanya hiiklimeti bile bunu anlamisti. Ayrica,
miidahale eksikliginden dolay1 hayal kirikligina ugrayan diinyanin diger bolgelerinden de
baski aliyorlardi. Bu nedenle John Russell, "su anda acil meselenin insanlar1 hayatta tutmak
olduguna" ve "gorba mutfaklarmin en acil ¢dziim gibi goriindiigiine" ikna olmustu.?’
"Yoksullarin Gegici Yardimi Yasasi" olan Asevi Yasasi'ni kabul ettiler. Bu asevlerini kurarken
pek cok zorluk yasandi ancak tam olarak faaliyete gectikten sonra basarili oldugu goriildi.

"Ned McHugh, “Famine And Distress in Drogheda During 1847, County Louth Archaeological And
Histoty Society, 21 no.2, 1986, s.157-178.

'8 Timothy W. Guinnane and Cormac O Grada, “Mortality in the North Dublin Union during the Great
Famine,” The Economic History Review, Vol. 55, No. 3 Aug., 2002, s. 487.

Pingiltere’de 1836-1846 yillarinda iktidarda kalmis olan Lord John Russel baskanligindaki Whig Partisi,
liberal reformun baslica destekleyicisidir. Peter Mandler, Aristocratic Government in the Age of Reform: Whigs
And Liberals 1830-1852, Clarendon Press Oxford, 1990, s. 200-235; Christine Kinealy, “Food Exports From
Ireland 1846-1847,” History Ireland, Issue 1, Volume 5, 1997, 5.32-36.

20 19. yiizyilin baslarinda irlanda’daki yaygin yoksulluktan kaynaklanan bazi sorunlari ¢ézmeye yonelik
bir girisim olan ve biiyiik 6lciide 1834 tarihli Ingiliz Yasasindan etkilenen “1838 tarihli irlanda Yoksullar
Hukuku Yasas1” iilkeyi baglangigta her birinin merkezinde bir ¢alisma evi bulunan yiiz otuz Yoksullar Hukuku
Birligine bolmiistiir. Sistem baslangigta niifusun %1’ini veya 80.000 kisiyi barindiracak sekilde tasarlandi, ancak
Mart 1851°¢ gelindiginde kitlik, niifusun %4{inii calisma evlerine siiriklemisti. 19. Yiizyil ilerledik¢e Yoksullar
Hukuku Birliklerine, &zellikle saglik, barmmma ve temizlikle ilgili olmak iizere birgok islev verildi.
https:www.nationalarchives.ie/article/guide-archives-poor-law/

2l Christine Kinealy, This Great Calamity, The Irish Famine, 1845-52, Gill& Mc Millan, 1995, s. 102.

22 James S. Donnelly. “The Soup Kitchens” A New Historyof Ireland V: Ireland Under the Union, I 1801-
1870, Ed. W. E. Vaughan. Oxford: Clarendon Press , 1989, s. 308.

23 Peter Gray, The Irish Famine, Thames & Hudson, London, 1995, s. 58.
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Temmuz 1847 itibariyla giinde {i¢ milyon erzak dagitmislardi. Bu rakam, ingiliz hiikiimetinin
oliim oranlarini kisa bir siireligine de olsa azaltmayi basardigimi gosteriyor.?*

Irlanda'da 1822 ve 1831 yillar1 da dahil olmak iizere daha &nceki yiyecek kitliklar:
sirasinda, yerel diizeyde yardim saglamak i¢in hayir kurumlar1 kurulmustu ve bunlardan
bazilari, 1845'te patates mahsuliiniin basarisiz olmasinin ardindan yeniden canlandirildi.
Ancak 1846'dan sonra diinyanin her yerinden bagislar geldi.?> Goniillii kuruluslar kitlik
sirasinda iyi isler yapmus ve Irlandali gd¢menler comertge katkida bulunmustur. Londra'daki
Ingiliz Dernegi ve Dostlar Cemiyetinin ilk dénemdeki onemli calismalar1 iyi bilinen
orneklerdir. Dostlar Dernegi (Quaker'lar), Dublin ve Britanya'daki gazeteleri Irlanda'nin
batisindaki gercek durum hakkinda bilgilendirmede ozellikle etkili oldular ve acilarin
boyutunu vurguladilar.?® irlanda ile giiglii baglar1 olan Amerika Birlesik Devletleri, 2.000.000
dolar1 asan ¢ok Onemli bir 6zel yardim sagladi. Kiliseler, hiikimet ve 6zel yardimlarin
dagitiminda onemli bir rol oynadilar. Kadinlar, 6zellikle 6zel yardimlarin toplanmasi ve
dagitilmasiyla ilgileniyorlardi. Dostlar Cemiyeti tarafindan ayrica Dublin'deki Kadinlar
Yardim Dernegi ve Belfast Kadinlar Dernegi gibi dernekler kuruldu. Kadin gruplarimin en
basarililarindan biri, ilk kez 1 Ocak 1847'de toplanan Belfast Kadinlar Dernegiydi.?’

Kitlik doneminde Kralige Victoria, 1847 yilinda Ingiltere’de iki bildiri yayinlamistir. Bu
bildiriler kilisede halka duyurularak kitlik g¢eken Irlandalilar igin yardim toplamaya
calisilmistir. Kralicenin 1847 yilinin mart ayinda yaymladig ilk bildiride Ingiliz halk: kitlik
icin toplanacak yardim kampanyasina 170.571 sterlin bagista bulunurken, ekim ayinda
yayimnladig1 bildiri sonucunda 30.167 sterlin bagis toplanmistir. Ingiliz halk: Irlanda’ya yapilan
bu yardimlara kayitsiz kalmasa da Kralige Victoria tarafindan yayinlanan bu ikinci bildiri
sonucunda yardimm daha az toplanmis olmasi Ingilizlerin bu yardimlara bakis agisinin
sertlestigini gdstermektedir.”® Tahil Yasalarmin vyiiriirlikten ¢ikartilmasi sonucunda istifa

24 James S. Donnelly. “The Soup Kitchens” A New Historyof Ireland V: Ireland Under the Union, 1801-
1870Ed. W. E. Vaughan. Oxford: Clarendon Press, 1989, s. 308.

23 Rob Goodbody. Suitable Channel : Quaker Relief in the Great Famine, Madison University
Wisconsin, 1995, s. 21.

26 Maurice J. Wigham, “The Irish Quakers A Short History of Religious Society of Friends in Ireland,
Historical Comitee of Religious Society of Friends in Ireland”, Historical Comitee of Religious Society of
Friends in Ireland, Ireland, 2003, s.68.

History Ireland, Quakers & the Famine, Published in 18th—19th - Century History, Features, Issue 1,
Volume 6, Spring 1998, https://www.historyireland.com/quakers-the-famine/

27 “The Widow’s Mite: Private Relief During the Great Faminel8th-19th Century, Social
Perspectives,” [ 8th—19th-Century ~ History, Issue 2, The Famine  Vol.16, Mar/Apr2008.
https://www.historyireland.com/the-widows-mite-private-relief-during-the-great-famine/

28 Christine Kinealy, “La Grande Famine en Irlande, 1845-1851,” The British Relief Association and the
Great Famine in Ireland, L’association Britannique de Secours et la Grande Famine Irlandaise, Revue Francaise
de Civilisation of British Studies, XIX-2, 2014, s.49.
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etmek zorunda kalan Ingiltere Bagbakan1 Sir Robert Peel hiikGimetinin ardindan géreve gelen
Lord John Russel hiikiimeti de kitlik konusunda basarili olamadi.?

5. Irlanda’da Yasanan Patates Kithgimin Niifusa ve Sosyal Yasama Etkisi

1845-1852 tarihlerinde irlanda’da yasanan kitlik déneminde ¢ok sayida insan hayatini
kaybederken, kitliga bagl olarak 2 milyona yakin Irlandali da go¢ etmek zorunda kalmustir.
Irlanda iginde &liim orani bdlgesel olarak cok dengesizdi. Adanin her bolgesi tamamen
etkilenmemistir, ancak Oliimler batidaki bazi il¢elerin niifusunu dortte bir oranlara kadar
degismistir. Oliimlerin biiyiik kismindan, ger¢ek agliktan ziyade bulasici hastaliklar - 6zellikle
tifo, tifiis ve dizanteri/ishal - sorumlu olmustur.3°

Niifusun ekonomik wugragi tarim oldugu i¢in issizlikle karsi karsiya kalinmis,
Irlanda’dan gd¢ edebilenler Amerika, Avustralya, Kanada, ya da Ingiltere basta olmak iizere
Avrupa devletlerine, go¢ edemeyen insanlar ise asevlerine veya barmmma kamplarina
yerlesmek zorunda kalmislardir.®!

1845 yilinda yani kithigm ortaya ¢iktigi dénemde Irlanda niifusunun toplam 8.5 milyon
civari oldugu bilinmektedir.>* Ancak kithigin etkisini en yogun gosterdigi 1846 ve 1848 yillar
arasinda besin yetersizliginden dolay1 dlenler ve irlanda’dan gd¢ edenlerin sayisi ise bir hayli
fazladir. William Wilde'in 1841 yil1 gb¢ raporuna gore, 1831 ile 1841 yillar1 arasinda yillik
ortalama gd¢ 40.346 idi ve son yilin 30 Haziran'indan 1845'in sonuna kadar yillik ortalama
61.242 idi. Ancak patates salgiminin etkisi dyle oldu ki, say1 1846'da 105.955'e yiikseldi.
Bundan sonra gog, bir salginin dogasini paylasiyor gibi goriindii ve 1847'de iilkeyi terk
edenlerin sayisi bir Onceki yil ayrilanlarin sayisinin iki katindan fazla artti. Patates
hastaliginda hafif bir azalma ve buna bagl olarak 1847 hasadindaki iyilesme nedeniyle, go¢
edenlerin sayisinin yalnizca 178.159 oldu, ancak ertesi yil tekrar 214.435'e yiikseldi.1850 y1l1
gbo¢ miktar1 209.054 idi. Gog, 1851'de 249.721 ile en yiiksek noktasina ulagmis, ardindan
1854'te yavas yavas 150.222' ye diismiistiir.’®> Sonucta gdcten kaynaklanan kayip 1845-51
déneminde 1,2 milyona ulast1.1845-51 arasindaki donemin tamaminda Irlanda Kithigi'na
toplam 10 milyon £ harcayan Ingiliz hiikiimeti, kithga karsi yardimin irlanda'dan finanse
edilmesi gerektigine karar verdi.** Irlanda’da kalip hayatlarmi devam ettirmeye ¢alisanlar ise
olduk¢a zorluk ve sikinti ¢ekmislerdir. Ingilizler, cagdisi ve verimsiz tarim sistemleri
kullandiklar1 igin bu kotii durumun esas sorumlusu olarak gordiikleri irlandalilarin tembel
olduguna ve yardimi hak etmedigine inaniyordu. Irlandalilarin inancina gore ise; The Times

2 United Kingdom Parliament, “The Great Famine”, 2024, s.1. https://www.parliament.uk/about/living-
heritage/evolutionofparliament/legislativescrutiny/parliamentandireland/overview/the-great-famine/

3 Cormac O Grada, Irelands Great Famine, University College Dublin, 1992, s.1.
https://www.researchgate.net/publication/46430465

31 Cormac O Gréada. Black '47 and Beyond: The Great Irish Famine in History, Economy, and Memory.
Princeton University Press, 1999, s. 101-104.

32 Learn About The Hunger, 2024, 1 https://www.ighm.org/learn.html.

33 Noel Kissane, The Irish Famine A Documantary History. Syracuse University Press,1995,s. 156.

34 The Great Famine of 1845, 2024:1
http://www.historylearningsite.co.uk/ireland _great famine of 1845.htm
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bu inancin desteklenmesine yardimci oldu: "...Irlanda'daki patates hastaliginin nedeni,
cogunlugu Katolik oldugu igin Tanri'nin Irlandalilar1 cezalandirmastydi."3>

The Irish Crisis adli kitabinda Ingiltere Maliye Bakan yardimcisi Charles Edward
Trevelyan, bu tiir bir ekim yonteminin sadece "ekim i¢in iki hafta, kazma i¢in bir hafta ya da
on giin" gerektirdigini, sonrasinda koyliiniin "kendi egilimlerini takip etmek i¢in bos vakti
oldugunu" ve bunun da temel ve medeni olmadigin1 ima ettigini agikladi. Diger hiikiimet
yetkilileri de patates ekonomisini ayni derecede elestiriyordu.® Kitlik Ingiliz hiikimetinin
Irlanda'ya kars1 tutumunda bir degisiklik meydana getirmisti. Irlanda'min durumunda bir
seylerin tehlikeli bir sekilde yanlis gittigini artik inkdr etmek miimkiin degildi. Lord John
Russell'm da belirttigi gibi, Ingiltere kendi giivenligi icin irlanda'y1 tamamen terk edemezdi.
Bu nedenle, yardim i¢in ¢ok az, kalic1 iyilestirme icin daha fazla para verilmelidir. Hiikkiimetin
elinde irlanda igin ayrilmis yaklasik bir milyon sterlin vardi-gida fiyatlarindaki olaganiistii
diisiis nedeniyle Asevi Yasasi'ndan tasarruf edilmisti — ve bu milyonun kalic1 iyilestirme
calismalaria ayrilmasi kararlastirildi.’

6. Ingiliz ve irlanda Basiminin Kithk Sorununa Tepkisi

Ingiliz gazeteciligi, Irlanda'min en kotii yillarinda her giin meydana gelen insani
dehsetlerin ve acilarin boyutunun kat1 gerceklerinden tamamen kopmus goriiniiyordu. Kitlik
gazeteciliginin 6n saflarinda yer alan énde gelen Ingiliz gazetesi, irlanda halkinin bu biiyiik
felaketten ve kendi ac1 ve sefaletlerinin biiyiikliiglinden biiyiik Olgiide sorumlu olduguna
inanan The Times'd1. The Times, Kutlik yillarinda Belfast basininda ve diger ¢agdas Irlanda
gazetelerinde en ¢ok basvurulan ve alint1 yapilan Ingiliz gazetesi kaynagiydi. 1848'de giinliik
35.500 satigla diger tiim Ingiliz gazetelerini geride birakarak Britanya'da en ¢ok tirajli
gazeteydi. Milliyet¢i Belfast Vindicator, Times'1 20 Subat 1847 tarihli sayisinda, “Irlanda
aclik cekerken, Ingiliz gazetelerinde nefret ve iwrkgilik gelisti” yazis1 ile, Ingiltere’yi
“Irlanda'nin Amansiz Diismani” olarak ilan etti.’® Ingiliz hiikiimetinin resmi goriislerini
yansitmak gibi iglev iistlenmis goriinen The Times gazetesi, makalelerinde yer verdigi patates
hastaligma ilk baslarda olaganiistii bir durum olmadigi, Irlandalilar tarafindan abartildig1
seklinde yazilar1 okurlariyla paylasmistir. 18 Ekim 1845 tarihideki yazisinda ise, patates
yanikliginin yayildigini yine de abartildigi kadar bir durum yasanmadigini iddia etmistir.>

35 “The Great Famine- an Gorta Mor (Great Hunger) — is Ireland’s Greatest Tragedy,” Irish Cultural
Society of the Garden City Area. https://www.irish-society.org/single-post/the-great-famine-an-gorta-mor

3 C. E. Trevelyan, The Irish Crisis, London: Longman, Brown, Green& Longmans, 1848, p.38.
https://www.gutenberg.org/cache/epub/56727/pg56727-images.html

37 Cecil Woodham- Smith, Great Hunger, Harper & Row Publishers, New York and Evanston, 1962, s.
204;

Noel Kissane, The Irish Famine A Documantary History, Syracuse University Press, 1995, s. 156.

38 Brendan Muldoon, “An Gorta Mor: As Ireland starved hatred and racism thrived in English newspaper
reports,” 2023, s.1. https//www.belfastmedia.com/an-gorta-mor-as-ireland-starved-hatred-and racism-thrived-in
english-newspaper-reports

3 London, Saturday 18 Ekim 1845, s. 1, The Times, 18 Ekim 1845, s. 5.

114



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

21 Kasim giinii Avam Kamaras1 toplantisinda, irlanda’daki patates hastaligi konusu
goriisiilmiis, goriilen yikict durum ve hastalifin imparatorluga yayilma riski karsisinda
alinmas1 gereken dnlemler tartisilmigtir.*°

The Times’in editdrii 6 Ocak 1846’daki yazisinda; Ingiltere’nin patates hastalig
konusunda gereken onlemleri aldigini, durumun kitlik olarak degerlendirilecek kadar vahim
olmadig1 konusunda 1srarini siirdiirmektedir. *!

The Times’m 8 Eyliil 1846°daki haberine gore; Patates hastaligi ingiltere ve Iskogya’da
da goriilen bir durum olmasina ragmen onlarin irlandalilar gibi bir tepkisi yoktur. Irlandalilar
olay1 biiyiitmektedirler.*?

The Times’ta yer alan habere gore; patates hastaligindan cok, Irlandalilarin isyanci,
tembel, uslanmaz karakterine dikkat c¢ekmistir. Oysaki hiikiimet patates kitligi nedeniyle
Irlanda halkina her tiirlii destegi saglamistir.** irlanda’dan Castlebar Papazi William Baker
Stoney 23 Ekim 1846’da The Times’in editdriine gonderdigi mektupta, “simdiye kadar hig
boyle bir sey yasanmadi” diye durumun tanimlanamayacak kadar biiyiik bir felaket oldugunu,
hiikGimetin aldig1 tedbirlerin yeterli olmadigini anlatmaktadir.*

The Times gazetesi editdriine isimsiz olarak Irlandali bir okurdan gelen mektupta okur,
gazetenin Irlandalilar1 suglayan yazilara kars1 ¢ikarak, alinan 6nlemleri ve Irlanda Yoksulluk
Yasasr'nin yetersizligini ve Irlanda’ya &zgii ‘topak sahipligi sisteminin yarattigi krizi,
topraklarin ederinden ¢ok fazlaya kiralanmasinin bu sonuca yol acgtigini detayli bir sekilde
anlatmistir.®

The Times editorii irlandalilarin elestirilerine cevap olarak yaymladigi 26 Ekim 1846
tarihli yazisinda Ingiltere’deki durumdan bahsetmektedir. Ingiltere’nin goriisiinii ve
yaptiklarin1 destekleyen baska bir gazete yazisina yer vermis, diger taraftan Irlandalilarn
tutumlarinin Ingiliz halkinin yardimlarina engel oldugunu, buna ragmen irlanda Yoksulluk
Yasast’nin uygulanacagini yazmaktadir.*¢

Stitunlarinda  goglere yer veren The Times 26 Ocak 1853’te, insanlarin
magduriyetlerinin dliimlere yol actigim yazmaktadir.*” The Times genis bir bi¢imde goglere
yer verdigi diger bir yazisinda ise; go¢ sirasinda goriilen hastaliklarin yayginlastigini ve
Oliimlere yol actigini yazmaktadir. Go¢ edenler Kuzey Amerika yaninda Avustralya’ya da
gitmektedirler. Avusturalya’ya gidislerde de dliimler yasandigini ancak buraya gidislerin daha

40 The Times, 22 Kasim 1845, s. 2.

4! London Monday, 5 Ocak 1846, s.1, The Times, 6 Ocak 1846, s. 4.
42 The Times, 8 Eyliil 1846, s.4.

43 Ek 1. The Times, 22 Eyliil 1846, s.4.

4The Times, 23 Ekim 1846, 3.

4 The Times, 8 Eyliil 1847, s. 5.

46 The Times, 26 Ekim 1846, s. 3.

47T The Times, 17 Eyliil 1847: 4
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cok zengin olma hayali ile yapildigini, Irlanda’da diizelen durumlara ragmen gdclerin
devamindan bahsetmektedir.*8

Bu hayal edilemeyecek dehsete karsi, dnde gelen Ingiliz medyasi, Irlanda Kithigim,
Irlanda'nin kendi basarisizliklarindan kaynaklanan bir olay olarak sundu ve tamamen 'Ingiliz
imparatorluk maliyesi iizerindeki devasa bir mali yiik' olarak yorumlandi: “Ingiltere'nin
refahina verdigi zarar nedeniyle bir 'rahatsizlik!” Mart 1847'de, onde gelen Ingiliz basininin
temsilcisi London Sun, irlanda'ya duyulan sempatinin hizla azaldig1 goriisiinii dile getirdi:
“HiikGimetin, Irlanda'nin agliktan 8lmek iizere olan kalabaliklar1 icin her seyi yapabilecegi ve
yapmasi gerektigi yoniinde {iziicii bir izlenim var gibi goriinliyor. Bu fikir tiimiiyle sagmadir.
HiikGimetin aclik ¢eken milyonlara barinak ve ge¢im saglama konusunda ne giicli ne de ahlaki
yiikiimliiliigii var,” diye yazmaktadir.** 1847'de C. E. Trevelyan gazeteye yazdig bir mektupta
Irlanda'daki "atil, barbar, izole patates ekiminin" eninde sonunda gegmiste kalacagmna dair
umutlarim dile getirdi.>°

Dénemin irlanda gazetelerini inceledigimizde okuyucu ile paylagilan haberler su
sekildedir:

10 Eyliil 1845°de Belfast Vindicator, patates mahsuliiniin genel olarak iyi durumda
oldugunu, ancak sahil kesiminde yetistirilen iiriinlerin bir kisminin hastaliktan etkilendigini
yazmaktadir.>!

Belfast News-Letter, 12 Eyliil 1845°te pataes viriisliniin endise verici ilerlemesini baslik
yaptig1 yazisinda, mabhsiiliin ¢ok olumsuz etkilendigini, verimin beklenenin ¢ok altinda
oldugunu okurlarma duyurmustur.>?

Ekim ayinin ortalarina gelindiginde salginin hizla yayildigini haber yapan Belfast The
Vindicator, 6zellikle kitligin yaz aylarinda daha fazla hissedileceginden, 6nlem olarak yardim
kuruluslart olusturulmasi ve gida yardimi yapilmas: gerekliligini giindeme getirmistir. irlanda
halkiin durumu baslikli makalesinde, “irlanda kéyliiliigiiniin birgok yerinde insan dogasina
aykir1 bir sefalet ve sefalet kosullarinda yasadig: fazlasiyla dogrudur” diye yazarak mevcut
durumu gozler oniine sermekteydi. Ayni gazetenin farkli bir siitununda “Patates Hastalig1”
baslikl1 yazida durumun aciliyetinden bahsedilmektedir.>

The Dublin Evening Post 17 Ocak 1846’daki, “Misir Yasalar1” ve “Korumaci Siyaset”
baslikli yazisini, “Korumacilarin derin hosnutsuzlugunu ortaya koyan, ama ayn1 zamanda
onlardan tam bir birlesme ya da ortak operasyon gibi hicbir seyin beklenemeyecegini de

48 The Times, 26 Ocak 1853, s. 4.

“Brendan Muldoon, An Gorta Mor: As Ireland Starved Hatred RacismThrived in English Newspaper,
2023, s. 1.

0 The Times, 9 Ekim 1847, s. 3.

! The Vindicator, 10 Eyliil 1845, s. 1.

52 Belfast News-Letter, 12 Eyliil 1845, s.1.

3 Ek 2. The Vindicator, 15 Ekim 1845, s. 3.
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gosteren birkag toplant1 daha yapildi” agiklamasiyla okurlarina aktarmaktadir. Gazete Ingiliz
Parlamentosundaki tahil yasasmin kaldirilmas: tartismalarini giindemine tagimaktadir.>*

Cecil Woodham Smith o giinlerden geri kalanlar1 s0yle tanimlamaktadir: “Kitlik geride
nefreti birakti. irlanda ile Ingiltere arasinda, yapilanlarin ve katlanilanlarin amsi kilig gibi
yattyor. Daha 6nce de oldugu gibi bunu bagka kitliklar da izledi, ama hatirlananlar Biiytik
Acligin korkung yillaridir ve ancak yeni yeni affedilmeye baslanmaktadir.”>>

7. Osmanh Devleti’nden irlanda’ya Yardim

Irlanda’da ortaya cikan biiyiik acliktan haberdar olan Osmanli Sultan1 Abdiilmecid,
Avrupali bu millete yardim eli uzatmak istemis, kithigin etkilerinin zirveye ulastig1 yil olan
1847°de 1.000 sterlin tutarinda maddi yardim gondermistir. Resmi yardim rakami 1.000
sterlin olan bu maddi yardim i¢in aslinda Sultan Abdiilmecid 10.000 sterlin tutarinda bir
yardim yapmak istemekteydi. Ancak bu donemde irlanda Biiyiik Kralligin himayesindedir ve
bu kithk doneminde Birlesik Krallik Kralicesi Victoria 2.000 sterlinlik maddi yardimda
bulundugundan, Sultan Abdiilmecid’in 10.000 sterlinlik maddi yardimi kabul edilmemis,
Osmanli Sultaninin Birlesik Krallik Kraligesinden daha fazla tutarda maddi yardim yapmasi
istenmemistir.>

Osmanl1 Arsiv Belgeleri’nde Irlanda’ya yapilan yardim ile ilgili 1 Nisan 1847 tarihli
belgede yazilanlar asagidaki gibidir:

“Cihanmin pek ¢ok alemini himaye eden ve iyilik eden Allahin miilkiinde bulunan
Irlanda ahalisine bagiglanan bin lira hedive emri iradeli ve merhametli yiice
padisahin bu yardimi Ingiltere el¢iligine gonderilmisti. Bu hediyeden memnun
olan bugiin biitiin el¢ilik yaninda memurlar oldugu halde Ingiltere elcisi Mosyo
O’Brien’a duyurulur. Bab-1 Ali’ye gelip cihanmin bilinen ve merhamet ve sefkatli
hazretlerine padisaha yakisir bir sekilde milletce tesekkiir ettiklerini ve devleti
nezdinde dahi ziyadesiyle bu gérevinde memnuniyet olacagini ifade etmis ve bir
uygunluk diistiigii halde bizzat ve sozlii olarak tekrar padisah hazretlerine
tesekkiir edecegi ifadesiyle beraber simdilik bu durumda olan siikranini bu
vasitayla tekrar padisaha arz ve bildirisini rica ve iltimas eylemis olmakla
Allah’in melek huylu efendimizi ve diinya durana dek biiyiikliik ve san buyursun
sohretli merhametli padisahin kullart oldugumuz tarafla émriiniiziin duacist ve
padisahi yegane kilmakta oldugu beyaniyla arz olundu efendim.””’

3% Misir/Tahil Kanunlari, Birlesik Krallik'ta 1815 ile 1846 yillar arasinda uygulanan, ithal gida ve misira
uygulanan tarifeler ve diger ticari kisitlamalardir. Alice Effie Murray, A History of the Commercial and
Financial Relations between England and Ireland from the Period of the Restoration, s. 147.
https://celt.ucc.ie/published/E900040/text009.html

35 Cecil Woodham-Smith, Great Hunger, Harper & Row Publishers, New York and Evanston, 1962, s.149

%6 Semih Celik, “Between History Of Humanitarianism And Humanitarianization Of History. A
Discussion On Ottoman Help For The Victims Of The Great Irish Famine 1845-1852, Werkstatt Geschichte ,
2015, s.17.

57 Ek 3. (BOA.) Dosya No: 39, Gomlek No :184, 14 R (Rebiyiilahir) 1263, (M. 01 Nisan 1847).
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17 Nisan 1847 tarihli arsiv belgesinde, Osmanli Devleti’nin irlanda halkina yaptig
yardimdan bahsedilmektedir:

Osmanl1 Devleti’nden irlanda’ya uzatilan yardim, Irlandalilar tarafindan memnuniyet
ile karsilanmistir. Kralice Victoria da 25 Mayis 1847 tarihinde Sultan Abdiilmecid’e
gonderdigi yazisinda tesekkiir ederek,

“Ingiltere ve Osmanl iliskilerinde ticaretin iyilestirilmesi ve Osmanli Devleti ne
ait gemilerin Ingiltere limanlarinda serbestlik ve siikranla agirlanacag
belirtilmistir. Aymi zamanda Basra Korfezi’'nde kéle faaliyetlerinin sona
erdirilmesinde Ingiltere’'nin Osmanli Devleti’'ne destek olacagimin da iizerinde
durulmustur.”>°

Ayrica Irlanda’nin ileri gelenleri tarafindan da tesekkiir mektubu gdnderilmistir. Bu
tesekkiir mektubu 26 Mayis 1849°da Mdsy6 Lucien O’Brien vasitastyla Abdiilmecid’e takdim
edilmistir. Sultan Abdiilmecid’e takdim edilen bu mektupta sdyle yazmaktadir:

“Tiirk Imparatorlugu Sultam Abdiilmecid Han Hazretlerine;
Majestelerine takdimimiz,
Asagida Irlanda asilzadeleri, beyefendileri ve yerlilerin imzalart bulunmaktadir:

Irlanda’min aci ceken halkina karsi son zamanlarda sergilediginiz comert
yvardimseverlik ve ilgiye karsilik, en derin minnetlerimizi saygiyla takdim eder ve
Irlanda halkinin ihtiyaclarim karsilamak ve acisin dindirmek iizere yapilan 1.000
poundluk katkilarindan dolayr majestelerine en icten saygilarimizla tesekkiire
cesaret egliyoruz.

Tanri, memleketimizi temel gida maddesinden mahrum birakti; béylece halkimizi
hi¢cbir medeni milletin basina gelmeyen bir kithk ziyaret etti. Bu zor zamanda
felaketi yasayan Irlandalilar kendilerini ve ailelerini ac¢liktan kurtarmak icin,
kendilerinden daha az belaya ugrayan diger iilkelerin yardimini istemek zorunda
kaldi. Siz majesteleri bu ¢agrimiza cevap verdiniz ve bununla Avrupa’daki diger
biiyiik tilkelere, aci ¢eken insanlara yardim etmede degerli bir érnek oldunuz.

Bu zamaminda faydali yardiminiz, pek cok kigiyi mahvolmaktan kurtard. Irlanda
halki adina sizin egemenliginizi kabul eden ve nimetlerinize katilan genis
topraklarin, bizim talihsiz kaderimiz olan bu kitlik ve izdiraplara ugramamaniz
icin en derin umutlarimizi ifade etme izni istiyoruz %

Osmanli Devleti’nin Irlanda’ya yaptigi yardim ile ilgili Osmanl arsiv belgelerinde yer
alan bir baska belgede ise sdyle yazmaktadir:

38 (BOA.) Dosya No: D_02756_0003_00 001, Cemaziyiilevvel 1263, (M. 17 Nisan 1847).
% (BOA.) Dosya No: 1.HR.39-1847 (25 May1s 1847).
% Ek 4. (BOA.) Dosya No: MiL_E__ 00001. (M. 26 Mayis 1849).
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“Sefkatli, merhametli efendim hazretleri, onceden Irlanda halkina padisahin
emriyle bin lira bagistan dolay: Irlanda baskam tarafindan tesekkiir iceren belge
Moésyé O’Brian tarafindan Dersaadet’e gonderilmis oldugundan yazilmis olan
tesekkiirii bizzat padisaha sunmak serefine ulasmasi Mosyo Fanin tarafindan
ayricalik olunmus oldugundan bu bigcimde padisahin yaverleri ile padisaha
miisaade buyrulur ise adi gegen belgenin el¢iligin terciimanlarindan biriyle
beraber hangi giin ve vakit padisaht mabeyni hiimayunda her ne sekilde emir ve
ferman hazreti padisahla ilgili miisaade buyrulur ise fedakarlik olunacag
beyaniyla methedilen belge numaralandirild: efendim.”

“Kenara Ilistirilen Yazi

Bu aciz kulunuz onemle arz eder ki saygi géosterme icin olan isbu tezkere vezire
vakisir surette yazilmis adi gecen elgilik terciimanlarindan biriyle beraber isbu
cumartesi giinii Mabeyn-i Hiimayun’a biiyiik padisahin ozel kalem miidiirliigiine
olunmus buyrulan fermani hiimayun memnun padisah gerekli bulmus oldugu bu
konudaki buyruk sadrazamin emridir. "%

Osmanli Devleti’nin Kirim’da Rusya’ya karst savastigi birka¢ yil sonrasinda
Irlandal1 askerlerin de Rusya’ya karsi savagmasi, “Sultan tarafindan gdosterilen
yardimseverligin unutulmadigr” iddiasina yol agmistir.®>

Bu savastan 150 yil sonra Mayis 2006'da 800. kurulus y1ldontimiinii kutlayan Drogheda
Belediyesi, bu olayin anisini yasatmak amaciyla biiyiik kitllk doneminde yardim getiren
Osmanli denizcilerine ev sahipligi yapan belediye binasmnin (bugiinkii Westcourt Oteli)
duvarma bir siikran plaketi koydu.®® Térende konusan Drogheda Belediye Baskani Frank
Goddfrey, sehrin amblemindeki ay-yildiza dikkat ¢ekerek, “Umarim bu siikran plaketi iki iilke
halklar1 arasinda bir dostluk sembolii olur” dedi. irlanda Biiyiik A¢lik Miizesi Miidiirii de
Tiirk halkina ve Osmanli Imparatorlugu'na minnettar olduklarii vurguladi.%*

Irlanda Cumhurbaskan1 Mary McAleese de 2011 yilinda Tiirkiye’ye yaptig1 ziyarette su
sozleri dile getirmistir:

“Tiirk Sultani Abdiilmecid, “Biiyiik Kithk” sirasinda Irlanda’ya yiyecek yiiklii ii¢
gemi gonderdi. Yiik, Drogheda Limani’nda bosaltildi. O tarihten bu yana,
insanlarin srariyla, iilkenizin ay-yidizi sehrin armasmmin parcasi haline geldi.
“Irlanda halki bu esine az rastlamr bonkorlik girisimini asla unutmadi ve bunun
sonucunda sizin bayraginizdaki semboller, bu giizel yildiz ve hilali bolgenin

81 Ek 5. (BOA.) Dosya No: 54, Gémlek No: 2538 1/1, Fi 22 (Safer) 1265, (M. 17 Ocak 1849).

62 Murat R. Siviloglu, The Ottoman Empire and the Emergence of its “Irish Question”, Middle Eastern
Studies, %9:1, s.42.

6> Drogheda irlanda'nin dogu kiyisinda, Dublin'in kuzeyinde bulunan bir liman kasabasidir. Yasanan
kitligin en ¢ok etkiledigi bolgelerden biri de Drogheda’dir.

64 Ekrem Bugra Ekinci, “Ottoman Humanitarian Aid to the Irish Gripped,” Daily Sabah, 21 Nisan 2017, s.
1.
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sembolii haline getirdiler. Hatta futbol takiminin formalarimin iizerinde de bu
giizel Tiirk sembollerini gériiyoruz. Eger Drogheda’y ziyaret edecek olursaniz
Tiirk milli takiminin sahada futbol oynadigimi diisiinebilirsiniz.%

Osmanli Devleti Sultan1 Abdiilmecid’in kitlik déneminde Irlanda’ya maddi yardim
yaptig1 konusunda arastirmacilar ve kaynaklar hem fikir durumundadir. Ancak Sultan
Abdiilmecid’in Irlanda’ya génderdigi tahil yiiklii gemiler konusunda bazi1 arastirmacilarin bu
konuda fikir ayrihigina diistiigiinii gérmekteyiz.%® Konu iizerinde uzun yillar ¢alismis olan
toplum tarihgisi Brendan Matthews, bu hikdyeyi 'tamamen sagmaliktan baska bir sey degil'
olarak tanimlamustir.”®” Ken Murray, “Role Of Turkey During Famine Clarified” baslikli
makalesinde konu ile ilgili su degerlendirmede bulunmaktadir: ¢

“Dublin, Dawson Street'teki Avrupa Komisyonu ofisinde sergilenen bir mektubun
kopyasi, Kitlik doneminde Tiirk halkinin Irlanda'ya yonelik comert rolii konusunda siiregelen
tartismalara daha fazla aciklik getiriyor. Dénemin Ingiliz-Irlanda esrafi tarafindan imzalanan
mektupta, Kithgm en yogun yasandigi 1847 yilinda irlanda halkina génderilen 1,000
Sterlinlik bagis i¢in Osmanli imparatorlugu Sultani'na duyulan minnettarlik ifade ediliyor.
Ancak Drogheda Tarih Kurumunda Osmanli Devleti tarafindan Drogheda limanina tahil ytiklii
gemilerin  geldigine dair bir liman tutanaginin olmadigin1 ve kaynaklarda buna
rastlamadiklarim belirtmislerdir. Yine Drogheda Tarih Kurumu Irlanda Cumhurbaskani Mary
McAleese’nin yaptigi bu aciklamaya karsin bu bilgilerin dogru olmadigini, Irlanda
Cumhurbagkani’nin yaptig1 agiklamanin gergegi yansitmadigim,” belirtmistir.

Alison Comyn “Ottoman Ships on the Boyne. New Evidence for the Myth”, baghkl
makalesinde Osmanli Gemileri konusunda farkl bir degerlendirmede bulunmaktadir:”® “Onde
gelen yerel tarih¢i Brendan Matthews, ge¢miste 'Tiirk gemilerinin' gelisine biraz siipheyle
yaklagmisti, ancak bu son bulgunun soru isaretlerini artirdigini” ifade ediyor:

“Tirk Biytkel¢iligi'ndeki kaynaklara ve Tiirk halkinin sozlii tarihine gore, Sultan 1.000
Sterlin'i gonderdikten ¢ok kisa bir siire sonra {i¢ gemi daha gonderdi ve her li¢ gemi de aym
limandan ayrilmamis olsalar da, aym anda Irlanda'ya vardi ve Drogheda limanina yanasti”
diyor. Eger Sultan gercekten de para yardiminin ardindan bu gemileri gonderdiyse, bu gemiler
1847 yilinin May1s ayinin ilk ya da ikinci haftasinda Irlanda kiyilarina ulasmis olmalidir.
Brendan, “Tiirkiye Sultan1 Abdiilmecid Han, Kralice Victoria'yt lizmek istemedigi i¢in
gemileri ‘{istii kapal1’ bir jest olarak géndermis olabilir” demektedir.”!

65 chromeextension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:// wwwS5.tbmm.gov.tr/eyayin/;

https://www5.tbmm.gov.tr/eyayin.

% Tom Verde, “An Irish Tale of Hunger And The Sultan”, Aramco World, 66 no.1 ,2005, 1-12.

7 The Irish Times, 25 Mart 2010, s. 1.

8 Ken Murray, “Role Of Turkey During Famine Clarified”, The Irish Times, Jun 1, 2010.

% The Irish Times, 1 Haziran, 2010, s. 1.

0 Alison Comyn, “Ottoman Ships on the Boyne. New Evidence for the Myth”, The Irish Independent, 23
Mayis 2012.

"I The Irish Independent, 23 Mayzs, 2012, s. 1.
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Mike Dash’in 2014 yilinda yayimlanan makalesi ise, konuya detayli bir agiklama
getirmektedir.’”> Makalesinde Kralice Victoria ve Osmanli Imparatorlugu Sultam
Abdiilmecid’i karsilastirarak hiikiimdarlarin Irlanda'daki sefalete nasil tepki verdiklerini ele
almaktadir. Ancak Victorianin eylemleri yetersiz bulunurken, Abdiilmecid'in comertlik
hikayesi Kralige'yi utandiracak sekilde ele alinmistir. HikAyenin bir versiyonunda, Irlanda’nin
dogu kiyisindaki bir limana gida maddelerini bosaltmak {izere sessizce gonderilen birka¢ Tiirk
gemisi olduguna inanilmaktadir. Hatta bir rivayete gore Sultan Abdiilmecid'in gemileri, hayat
kurtaran yiiklerini Irlanda'ya getirebilmek igin Kraliyet Donanmasi'min ablukasini asmak
zorunda kalmistir. Thomas P. O'Neill tarafindan yazilan, Mary O'Malley'nin editorliiglinde
yaymnlanan The Threshold'da, cogunlukla siir ve edebiyat yazilarinin yam sira irlanda tarihi
lizerine az sayida makale de yer aliyordu. Derginin 1957 yazindaki ikinci sayisinda yer alan
O'Neill'!n yazis1 “The Queen and the Famine” bashgini tastyordu. irlandali yazar Brendan
Matthews tarafindan, onceki degerlendirmelerini ¢iiriiten - orijinalleri tarihgilerin erisimine
acik olmadigi icin - yerel gazetelerde arastirilan Drogheda'nin nakliye kayitlaridir. Bu kayitlar
donemin yerel gazeteleri Argus ve Conservative tarafindan 6zetlenmistir:

Irlanda ve Britanya disinda herhangi bir yerden gelen gemilerin kithk doénemi
Drogheda'sinda nadiren goriildiigiinii 6ne siiriiyorlar ki bu da Sultan'in gemilerinin limanin
kolektif hafizasinda neden biiyiik bir etki yarattifini kesinlikle acikliyor. Bununla birlikte,
Abdiilmecid'in Kralige Victoria adina Irlanda'ya yardim génderilmesi icin yapilan gagriy1
okumasindan yaklasik bes ay sonra, 10-14 May1s 1847 tarihleri arasinda Drogheda'ya en az ii¢
yabanc1 bayrakli gemi yanagsmistir. Bu gemilerden biri muhtemelen Prusyaliydi: adi Meta'ydi
ve ana liman1 Baltik Denizi'ndeki Stettin'di. Ancak diger ikisi, o zamanlar hald Osmanl
kontrolii altinda olan Balkanlar'dan geliyordu. Bunlar Porcupine ve Ann'di - gemiler i¢in
oldukca Ingilizce iki isim - ve goriiniise gore Ingiliz kaptanlari vardi, ¢iinkii isimleri
Cleveland ve Cloid’dur. Yine de Osmanli Selanik'inden yola ¢ikmislardi. Her {i¢ gemi de
bugday ve “Hint misir” -kithik yillarinda Irlanda'nin baslica ithalat kalemlerinden biri olan
ucuz misir- yiikii tasiyordu. Drogheda Argus'un 15 Mayis 1847 tarihli “ithalat” siitununda,
“Ceylonica”dan - modern Selanik'ten - yola ¢ikan ve vurgulanan ikisi de dahil olmak iizere {i¢
yabanci geminin gelisi not edilmektedir.”> Ancak Irlanda Ulusal Arsivi’nde konu ile ilgili bir
belge bulunmamaktadir.

Sonuc¢

1845 yilinda yoksul bir iilke olarak tanimlanabilen irlanda, kisi basina diisen gelir
bakimindan Birlesik Kralligin geri kalaninin yaklasik olarak yarisina sahipti. Ancak o yillarda
hizl1 bir sanayilesme siirecinden gegen kuzeydogu ile bat1 ve giliney arasindaki bolgesel zitlik
belirgindi. Kentli ve orta sinif yasam standartlarinda bazi yiikselme isaretleri olsa da kitliktan

72 Dash Mike, “Queen Victoria’s £5: the Strange Tale of Turkish aid to Ireland During the Great Famine,
29 December 2014, https://mikedashhistory.com/2014/12/29/queen-victorias-5-the-strange-tale-of-turkish-aid-to-
ireland-during-the-great-famine/

3 Mike Dash, “Queen Victoria’s £5: the Strange Tale of Turkish aid to Ireland During the Great Famine,
29 December 2014, https://mikedashhistory.com/2014/12/29/queen-victorias-5-the-strange-tale-of-turkish-aid-to-
ireland-during-the-great-famine/
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onceki yarim yiizyil, topraksiz yoksullar i¢in artan bir yoksullasma dénemiydi. Irlanda’da
kitlik yasanmasiyla yaklasik bir milyon insanin hayatini kaybettigi ve ¢ok daha fazlasinin
Kuzey Amerika'ya go¢ ederek iilkeyi sonsuza dek degistirdigi bir felaket basladi. Toprak
sahiplerinin kitlik nedeniyle iflas etmesi sonucunda tiim topraklarin dortte birinin el
degistirmis oldugu anlasilmaktadir. Bu insani kriz sirasinda ve sonrasinda Ingiliz hiikiimeti
felaketi dnleyememekle ya da yeterince yardim sunamamakla suglandi. irlandalilara gore,
iilkeleri biiyiik Olgiide toprak sahibi smifin ¢ikarlarn i¢in yonetilen, aym1 zamanda, kendi
yetersiz kaynaklariyla yetinmek zorunda kalan bir iilke konumundaydi. O zamanlar diinyanin
en zengin ve gii¢lii devleti olan Ingiliz Imparatorlugu’na mesafe olarak da ¢ok yakinlardi.
Ingilizler gercekten istemis olsalard, yeterli kaynaklar1 kullanabilir ve can kaybimi en aza
indirebilirlerdi. Ingilizlerin irlanda halkim algilayisinda ise, onlarin tembelligi ile patatese
olan tam bagimliliklar1 arasinda yakin bir baglanti vardi. Yaygm kani, patatesin kolay
yetistirilmesinin tembellik ve cehalet dogurdugu, ¢iinkii bu yontemin ¢ok az ¢aba ya da beceri
gerektirdigi yoniindeydi. Donemin irlanda ve Ingiliz gazeteleri incelendiginde bu &rnekleri
fazlasiyla gérmek miimkiin olmustur. Ingiltere ve Irlanda arasindaki onyargi ve yanlis
anlamalarin, kithigin 6li sayisina nasil 6nemli 6l¢iide katkida bulundugunu gostermektedir.

Irlanda’ya kitlik doneminde yardim eli uzatanlardan biri de Osmanli Devleti olmustur.
Avrupali gazetelere ve dergilere de konu olan Sultan Abdiilmecid’in yardimi, Tirklerin
yardimsever bir millet oldugunu bir kez daha gdstermistir. Geng padisah Irlanda’daki kitliktan
o derece etkilenmistir ki, sadece maddi yardimla kalmayip Irlanda’ya tahil yiiklii gemiler de
gondermek istemistir. Bu noktada bazi arastirmacilar farkli fikirleri savunmaktadirlar. Ancak
su bir gercektir ki, Osmanl padisah1 Abdiilmecid’in ve Tiirk halkinin, Irlanda’da kithik
doneminde yaninda oldugu, destekledigi ve yardimseverlik gosterdigi asikardir. 1845-1852
yillarinda yasanan biiyiik irlanda Kitlig1, sadece Irlanda tarihinde bir déniim noktas: degil,
ayn1 zamanda kiiresel tarihte de genis kapsamli, kalici ekonomik ve siyasi sonuglar1 olan
onemli bir olay olmustur. Kitlikla ilgili bireysel anilar, daha sonraki yillarda Irlanda siyaset ve
kiiltiiriinii biiyiik 6lciide etkiledi. Irlanda’dan yapilan gocler de basta ABD olmak iizere
gidilen iilkelerde bir Irlanda diasporasi olusmasina olanak sagladi. Irlanda ile Osmanli Devleti
zamaninda bir yardimla baslayan iyi iliskiler giiniimiize kadar devam etti.”* Irlanda ile 1951
yilinda tesis edilen diplomatik iligkilerimiz, 10 Aralik 1973 tarihinde Dublin’deki
Biiyiikel¢iligimizin acilmasiyla devam etmistir. irlanda’nin Ankara Biiyiikelgiligi ise 1998
yilinda faaliyete ge¢mistir.
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Ek 2. The Vindicator, 15 Ekim 1845, s.1.
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Ek 3. Osmanli Devleti’nin Irlanda’ya kithik i¢in yaptig1 yardim adina 1847 tarihli
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Kaynak: (BOA), Dosya No: 39, Gomlek No :1847, 14 R (Rebiyiilahir) 1263, (M. 01

Nisan 1847).
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Ek 4. Irlandalilar tarafindan Sultan Abdiilmecid’e gonderilen tesekkiir mektubu
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Kaynak: (BOA), MiL_E  00001.(M. 26 May1s 1849)
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Ek 5. Osmanli Devleti tarafindan Irlanda’ya yapilan yardim ile ilgili Sultan
Abdiilmecid’e siikran sunmak ve padisahin huzuruna ¢ikmak i¢in kaleme alinan belge.
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Kaynak: (BOA), Dosya No: 54, Gomlek No: 2538 1/1, Fi 22 (Safer) 1265, (M.
17 Ocak 1849).
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19.YUZYILA KADAR OSMANLI INGILTERE TiCARI ILISKILERINDE
INGILIiZ TUCCARLARININ ROLU

Ziimriit USKUL!
Ozet

Yeni kitalarin kesfinin ardindan Osmanli Devleti ile Avrupa devletleri arasinda politik ve ticari iligkiler
artls gdstermistir. 16. yiizyil ile birlikte Osmanli-ingiltere iliskileri resmi olarak baslamus, siyasi ve ticari
kaygilar 6n plana ¢ikmistir. Levant adini verdikleri sirketleri ile Ingiliz tiiccarlari, Dogu Akdeniz’e ulasarak
ticaret merkezleriyle aligveris yapmaya baglamistir. Bu ticari merkezin ana noktalarii tiiccarlar olusturmus, iki
iilke arasindaki ticari ve siyasi dengeyi saglayarak iliskileri kiiltiirel bir potada birlestirmistir. 18. yiizyil sonu ve
19. yiizy1l baslarinda Osmanli Devleti iginde bulundugu siyasi ve ekonomik sikintilardan dolay1 yabanci
devletlere ticari imtiyazlar vermek durumunda kalmistir. Bu imtiyazlardan yararlanan Ingiliz tiiccarlari, Osmanl
Devleti ve Ingiltere arasinda terciiman gérevi gdrmiis ticari konjonktiirde énemli bir role sahip olmustur.
Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra ticaret hukukunda yapilan degisiklikler devletin i¢ ve dis ticaretinde
Ingiliz tiiccarlarmimn etkisini arttirmis hem siyasi hem ekonomik yonden giiglii bir tiiccar simifin1 ortaya
cikarmigtir. Bu noktada, caligmada Osmanli Devleti’nin kurulusundan 19. yiizyila kadar olan siirecte Osmanli ve
Ingiltere arasindaki iliskiler ticari kiiltiirel baglamda tespit edilerek bu iliskiler ingiliz tiiccarlar ekseninde ele
alinacak, basili eser, gazete, dergi ve arsiv belgeleri 1s181inda incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Tiiccar, Osmanl, 1ngi1tere, Ekonomi, Ticaret

THE ROLE OF ENGLISH MERCHANTS IN OTTOMAN-BRITISH
COMMERCIAL RELATIONS UNTIL THE 19TH CENTURY

Abstract

After the discovery of new continents, political and commercial relations increased between the Ottoman
Empire and European states. In the 16th century, Ottoman-England relations officially started, and political and
commercial concerns came to the fore. With their Levant companies, British merchants reached the Eastern
Mediterranean and started to trade with the trade centres. Merchants formed the main points of this commercial
centre, ensuring the commercial and political balance between the two countries and uniting the relations in a
cultural pot. In the late 18th and early 19th centuries, the Ottoman Empire had to grant commercial privileges to
foreign states due to political and economic difficulties. British merchants who benefited from these privileges
played an important role in the commercial conjuncture, serving as translators between the Ottoman Empire and
England. The changes made in commercial law after the proclamation of the Tanzimat Edict increased the
influence of British merchants in the domestic and foreign trade of the state and created a merchant class that
was powerful both politically and economically. At this point, in the study, the relations between the Ottoman
Empire and England in the period from the foundation of the Ottoman Empire to the 19th century will be
determined in the commercial cultural context, these relations will be discussed on the axis of British merchants,
and will be examined in the light of printed works, newspapers, magazines and archive documents.

Key Words: Merchant, Ottoman state, Britain, Economy, Trade
Giris
Avrupa iilkeleri, 15. yiizyildan itibaren tiiccarlar1 araciligryla Osmanli imparatorlugu ile

yakin ticari baglar kurmaya baslamisti. Bu baglar sayesinde hem siyasi iligkiler hem de ticari
faaliyetler gelisme gostermisti. Osmanli Devleti’nin dagilma donemine girmesi ile birlikte

! Bursa Uludag Universitesi, Tarih Boliimii Doktora Ogrencisi, e-posta: zumrutuskul@gmail.com,
ORCID: 0000-0002-8448-9899
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devlet i¢indeki sarsintilar1 engellemek adia yabanci devletler ile olan iligkiler ticari
imtiyazlarla diizene sokulmaya ¢aligildi. Ozellikle 18. yiizyil sonlarinda kaybettigi savaslarin
artmasi sebebiyle ekonomik ve toplumsal bir ¢okiintii yasayan Osmanli Devleti, diizenini
tekrar kazanabilmek adina mali, idari ve adli birtakim yenilikler gergeklestirdi. Devletler
arasinda imtiyazlarin elde edilmesinde hem ekonomik hem de diplomatik iliskiler kurmak en
yaygin yol oldugu icin, donemin padisah1 III. Selim mali gii¢ dengesini saglamak ve yerel
tiiccarlar kuvvetlendirmek adina yabanci tiiccarlara Osmanl ticaretinde kolaylik saglamistir.

Osmanli Devleti’'nde Miisliiman olmayan, farkli etnik kokenden gelen kisilerin sayisi
oldukea fazlaydi. Bu kisiler Islam hukukuna bagl olarak devlet i¢inde zaman zaman ¢ikarilan
orfi hiikiimlerin sagladig1 olanaklar ile devlet iginde uyumlu bir hayat siirmiistiir. 19. yiizyil
itibariyle yasanan donemsel olaylar ve dis iilkelerin etkisi sebebiyle gayrimiislimler ve
Miisliimanlar arasindaki ugurumu kapatabilmek adina II. Mahmud, diizeni yeniden saglamaya
yonelik faaliyetlerde bulunmustur. Kisacasi, gayrimiislim bir¢ok kimseye kiiltiirel, dini ve
ticari Ozgiirliikler taninarak iilke diizeni muhafaza edilmeye ¢alisilmistir. Bu grupta yabanci
tiiccarlar 6nemli bir yer tutmaktadir.

19. yiizyil baglarinda iilkenin Avrupa ile olan iliskilerini saglayan grup, yabanc tliccar
grubu idi. Hem i¢ hem de dis ticarette etkin rol oynayan bu tiiccarlarin en 6nemli uzantilari,
imparatorluk icinde yasayan gayrimiislimlerdi.> Avrupali tiiccarlar ile Osmanli tiiccarlar
arasinda terciiman gorevi goOren gayrimiislimler sayesinde yabanci tiiccarlar, ticari
konjonktiirde 6nemli bir role sahip oluyordu. Ozellikle bu tiiccarlara Osmanli Devleti’nde
kapitiilasyonlar ile ticaret yapma izni verilmis olmasi, onlarin ticaret yapma hacmini oldukga
arttirmigti.

Osmanli iilkesinde verilen ayricaliklar sayesinde daha avantajli sartlarda ticaret yapma
hakkini elde eden yabanci tiiccar grubunun yani sira, yabanci devletlerin himayesine girerek
aldiklar1 senetlerle ayni avantajli sartlarda ticaret yapabilen “berath tiiccar” sinifinin ortaya
cikmasi, yerel tliccarlarin ticaretteki etkinligini azaltmigti. Dolayisiyla Osmanlt
Imparatorlugu’nda, yiiksek vergilere tabi olan ve ticaretinde sekteye ugrayan Miisliiman
tiiccarlar baz1 imtiyazlardan yoksun olarak ticaret yapmak zorun kalmisti. Buna mukabil yerli
Miisliiman tiiccar grubu da ayni haklara sahip olmak i¢in talepte bulunmus, padisah II.
Mahmud, doneminde Miisliiman tiiccarlara, “hayriye tiiccarlar’” adi verilerek ayni hak ve
imtiyazlar onlara da taninmust.

2 18. yiizyildan itibaren hem yabancilarla ticari iliski kurmada hem de i¢ piyasadaki ticari faaliyetleri
yonlendirme konusunda gayrimiislim Osmanli tebaasi etkin bir sinif olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Gayrimiislim
Osmanli tebaasi, ilk baglarda “berat1 terciiman” daha sonra da “berati tiiccar” olarak Osmanl1 ticari ve ekonomik
hayatina hakim olmaya baglamistir. Yabanci devletler, terciman olarak ¢aligan Osmanli tebaasi gayrimiislimleri
himayelerine almak ve ellerine tiiccar berati vermek suretiyle onlarin da serbestge ticaret yapabilmelerinin
yolunu agmiglardir. Bakiniz Erdogan Keles, “Avrupa Tiiccarlarinin Hukuki ve Ticari Durumlarina Dair Bazi
Tespitler” Belleten, Cilt. 79, Say1 284, 5.200.

3 Nizamnamenin kabul edilmesinden birka¢ sene sonra nizamnimenin yeniden gdzden gegirilmesi
gerekmis ve III. Selim doneminde 16 Agustos 1805 tarihli bir Hatt-1 Hiimaytin’da baz1 diizenlemeler yapilmistir.
Boylelikle Avrupa Tiiccari, Avrupa, Acem ve Hindistan gibi bdlgeler ile ticaret yaptigindan dolay:i artik

140



Journal of Anglo-Turkish Relations Volume 6 Number 1 January 2025

Osmanli limanlar1 ve ticaret sehirlerinde ikamet ederek ticari faaliyetlerini siirdiiren
Avrupal tiiccarlar arasinda en etkin rolii Ingiliz tiiccarlar {istlenmistir. Diplomatik iliskiler
yaninda oOzellikle Osmanli limanlarinda ve sehirlerinde ticaret yapan Levant Company
tiiccarlari, Osmanli ekonomisinde oldukg¢a etkin rol oynamistir. XVI. yiizyilda resmi olarak
baslayan Osmanli ve Ingiltere iliskilerinde siyasi ve ticari kaygilarin yeri biiyiik olmus,
boylece iki iilke arasinda dostluk iliskileri her gecen yiizyil geliserek devam etmistir. Bilhassa
Ingiliz tiiccarlardan Anthony Jenkinson, 1553’te Kanuni Sultan Siileyman’dan ticaret yapma
icin 6zel bir ticaret yapma iznini almis olmasi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.* Ayrica,
yabanci sermaye hareketlerinin diinyada ilk kez Ingiltere'den baslatilmis olmasi Ingiltere’yi
ticarette Uist siralara yiikseltmis bu gelismeler iki devlet arasinda Onemli bir yonelim
olusturmustur. 18 ve 19. yiizyillarda Akdeniz ve Uzak Dogu ticaretinin canlanmasi ile
Ingilizlerin deniz ticaretine daha kuvvetli bir sekilde ydnelmeleri, Ingilizlerin Osmanli
cografyasina olan ilgilerini daha da arttirmis ve ¢ok sayida Ingiliz tiiccar Osmanl
topraklarinda etkin rol oynayan kisiler olarak tarihe ge¢cmistir.

Ingiltere ve Osmanh Arasindaki Ticari Iliskiler

Tiirk-ingiliz iliskileri Selguklu dénemine kadar uzansa da resmi anlamdaki ekonomik
iliskiler siyasal amaglara bagl olarak 16. yiizyilda baglamistir. 1558 yilinda, Kraligce Elizabeth
doneminde, her iki iilkenin Ispanya tehdidine kars: birlikte hareket etmesi, Tiirk-ingiliz
iliskilerine farkli bir boyut kazandirmustir. 18. yiizyila kadar ingiltere ve Osmanli Devleti’nin
jeostratejik hedeflerinin farkli olmasi1 birbirlerine rakip olmalarini uzun bir siire
engellemistir.’ Yine 16. yiizyilda Ingiliz tiiccarlar1 Girit, Sam, Kibris, Sakiz, Trablus gibi
ticaret merkezleriyle ticaret yapmaya baglayarak Osmanli ile olan ticari iliskilerini
ilerletmistir.

Yeni kesfedilen {iriinlerin ticareti iki lilke arasindaki iliskileri olumlu etkilemistir.
Amerika kitasinin kesfinin ardindan, buraya giden bir¢ok kasifin domates, patates, kakao,
kahve ve tiitlin gibi yeni iriinleri 16. yiizyilda Avrupa’ya tanitmasiyla, bu iiriinlerin diinya
capinda iiretimi, tiiketimi ve ticareti baslamistir. Ornegin, bu iiriinler arasinda yerini alan
tiitiin, Ingiltere’ye 1500’lerin sonunda keyif verici madde olarak girmis, once Ingiliz
sarayinda daha sonra Ingiltere toplumunda tiiketilmesi ile ticari degeri artmistir.® 16. yiizyil
sonuna dogru Amerika’ya giden farkli gruplar Ingiltere’ye yeni iiriinler getirirken, tiitiinii
daha kaliteli hale getiren John Rolfe Ingiltere ticaretinde tiitiiniin yerini arttirmistir.’
Boylelikle Ingiltere bircok iilkeye kaliteli tiitiin ihrac etmeye baslamistir. Osmanli
Imparatorlugu’na tiitiinii tanitan ve yayginlasmasimi saglayan da Ingiltere olmustur. Pecevi

“miiste'min” ve “beradi tiiccar” smifinin sahip oldugu imtiyazlara sahip olarak onlarla ayn1 kosullarda ticaret
yapabilecekti. Keles, “Avrupa Tiiccarlarinin Hukuki ve Ticari Durumlarina Dair Bazi Tespitler”, ss. 202-203.

4 Liitfii Arslan “Osmanli’dan Erken Cumhuriyet’e Tiirk-ingiliz Ticari iliskileri” Mavi Atlas, 10(2)2022, s.
420.

5 Arslan, “Osmanli’dan Erken Cumhuriyet’e Tiirk-Ingiliz Ticari Iliskileri”, s. 420.

¢ ziimriit Uskiil, Huddvendigdar Vildyeti'nde Tiitiinciiliik ve Reji Idaresi, Bursa Uludag Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Boliimii Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 6.

7 Uskiil, Huddvendigar Vildyeti'nde Tiitiinciiliik ve Reji Idaresi s. 8.
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Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi adli eserinde 1600 yil1 baslarinda Ingiliz tiiccarlarmin tiitiinii
rutubetten ileri gelen bazi hastaliklar1 tedavi edebilecegini sOyleyerek sattigini yazmis tiitiin
ticareti ile iki iilke arasinda ekonomik iliskilerin oldugunu belirtmistir.

Ingiltere 17 ve 18. yiizyillarda diinya devletleri arasinda ekonomik ve ticari iliskilere
yon veren iilke olmustur. Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda 16. yiizyilda baslayan siyasi
baglar, 17. ve 18. yiizyillarda Ingiltere’nin Uzak Dogu ticaretine daha fazla yonelmesiyle
ekonomik anlamda gelisme gostermistir. Bdylelikle Osmanli Devleti ile Ingiltere arasindaki
ticari miinasebetlerde Ingiliz tiiccarlar1 ¢ok daha etkin hale gelmistir.

Ingilizlerin Levant Kumpanyasi olarak isimlendirdikleri Akdeniz ticaretinde s6z sahibi
olmalar1 ile Osmanli tiiccart i¢in alig-veriste kacinilmaz hale gelmis, 19 Mayis 1825’ten
itibaren Levant Kumpanyasi’nin sahip oldugu imtiyazlar cercevesinde Birlesik Krallik
Osmanli iilkesinde tekellesme dénemini baslatmistir.” Osmanli Devleti, Balta Limani Ticaret
Antlagmasi (1838) ile Ingiltere’ye taninan imtiyazlar1 artirmis ve iilke siirlari i¢indeki Ingiliz
tiiccarlarinin  serbestce ticaret yapmasina olanak saglamistir. Osmanli Devleti’nin kendi
topraklarinda uyguladig1 i¢ giimriik tarifesi yabancilar i¢in biitiiniiyle kaldirilmis olmakla
birlikte, yerli tiiccar bunun disinda tutulmustur. Ulke i¢inde bu ayricalik gesitli itirazlara sebep
olmustur. Ayrica Ingiliz tiiccarlara pamuk, yiin, hububat, ipek'° ve bakir gibi ihrag yasag: olan
iilke {iriinlerini serbestce ihra¢ etme hakki taninmis, bununla birlikte Ingiliz tiiccarlari ithalat
vergisi ddemekle yiikiimlii tutularak, diger vergilerden muaf tutulmustur.!! Kisacasi 19.
yiizy1lin ortalarinda Osmanli Devleti ticaret aginda yer alan Ingiliz tiiccarlar cesitli haklarla
ayricalikli bir konum kazanmustir.

1878 Berlin Kongresi, 19. yiizy1lda Osmanli-Ingiliz yakinlasmasinin ulastig1 en yiiksek
nokta olmustur. Bu yildan sonra, Ingiltere 19. yiizy1l boyunca izledigi Osmanli toprak
biitiinliiglinlin korunmasi politikasini, Hindistan ticaret yollarinin giivenligini saglamak adina
terk ederek, Akdeniz'in giivenligini Osmanli Devleti’nden elde ettigi topraklarla saglamaya
baslamustir. Yasanan siyasi ve stratejik bu planlamalar Osmanli-ingiliz ticaretine olumsuz bir
sekilde yansiyarak aradaki bag1 zayiflatmistir.

8 Tbrahim Pecevi Efendi, Pegevi Tarihi, C.1, Haz. Bekir Sitk1 Baykal, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara,
1981-1982, ss. 196-197.

% Arslan, “Osmanli’dan Erken Cumbhuriyet’e Tiirk-Ingiliz Ticari iliskileri” s. 422.

10 Bursa’da tiretim yapan ipek fabrikalarinin sahiplerinin ¢ogunlugu Ermeniler, Rumlar ve yabancilardan
olusmaktaydi. Koza ve ipekbdcegi tohumu tiiccarlar1 da benzer bir nitelik tasimaktaydi. Ingiliz tiiccarlar
Bursa’da dogrudan temsilcilikleri olmadigindan, islerini kentteki aracilar yoluyla yiiriitmekteydi. Bakiniz:
Zeynep Dortok Abaci, “Ingiliz Konsolosluk Belgeleri Isiginda Bursa Ekonomisi ( 1848-1896)” Uludag
Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Dergisi, y1l 7 say1 11 2006/2, s. 167.

! Thrag iiriinleri i¢in Osmanli tiiccarlar1 %12, ithal iiriinleri %35 ve transit mallar i¢in %3 vergi dderken,
yabanci tiiccarlar ihrag ve transit iirlinler i¢in vergi 6demekten muaf tutulmus, sadece %5 ithalat gimriigi
6demekle yiikiimlii olmuslardir. Bu durumda yabanci tiiccarlarin, Osmanli vatandaglarindan bile daha az vergi
O6deme imkani elde etmesi yerli tliccarlarin isyanina sebep olmustur. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri
Bagkanligi Osmanli Arsivi [BOA], 1839, 00145.109081.002, BOA., HR.MKT.214/37.
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Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulma asamasinda Tiirk ekonomisi iizerindeki Ingiltere nin
etkisi zayiflamistir. I. Tiirkiye Iktisat Kongresi’nde (17 Subat1923) yabanci sermaye ile ilgili
verilen net kararlar ve Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan tiim diinyaya yatirimlar konusunda
verilen mesajlar Ingilizlerin ekonomik anlamda farkli ve yeni bir iilke ile karsi karsiya
oldugunu gostermistir. Tiirkiye’nin bagimsiz bir ulus-devlet tesis etmesi ile diinya devletleri
gbziinde lilkeyi yeni bir konuma getirmistir. Yabanci devletlere kars1 daha korumaci ve milli
birliktelige onem veren bir devlet olarak ortaya ¢ikan Tiirkiye Cumhuriyeti, gecmiste yasadigi
ekonomik sorunlari tekrarlamamak icin saglam adimlar atmis ve Ingiltere'ye karsi temkinli bir
tutum sergilemistir. Kisacasi; Tiirk ekonomisindeki Ingiltere etkisi cumhuriyetin ilk
doneminde zayif kalmustir. Ingiltere ise 1935e kadar ticari iliskilerde Almanya’y: tercih
etmistir.

Osmanh Devleti Biinyesindeki Avrupah Tiiccarlar

19. yiizy1l diinya ¢apinda ticari faaliyetlerin zirve yaptigl bir yil olmustur. 1838 yili
basta olmak iizere ardindan yapilan bir dizi serbest ticaret antlasmalar1 ve buharli gemilerin
tasima kapasitelerinin genisligi serbest ticaret oranini oldukca yliksek seviyeye c¢ikarmistir.
Buharli gemilerin deniz nakliyatindaki iglevi ve getirdigi kolaylik Avrupa ticaretinin giiclinii
arttirmistir.  Ticaret hacmindeki bu artis, endiistrilesmekte olan Avrupa’nin belirledigi
merkezler ile iliskilerine katki saglamistir. Ham madde kaynagi ve bulundugu konum
itibariyle stratejik bir 6neme sahip Osmanli Devleti, Avrupa ithalat ve ihracati i¢cin bulunmaz
bir firsat sunuyordu. Ulke icindeki yabanci tiiccarlarin faaliyetleri ve Avrupali devletlere
taninan ayricaliklar ile Osmanli-Avrupa ticareti diinya ticaretinde Onemli bir boyut
kazanmaistir.

19. ylizyil baglarindan itibaren Avrupa ile ahidnameli tiiccar statiisiinde ticaret yapma
izni verilen gayrimiislim tiiccara “Avrupa tiiccar’” adi verilmistir.!?> Avrupa tiiccari berati
verilirken belli basli kurallar belirlenmistir. 1805 tarihli diizenlemede yer alan sartlara gore
isteyen herkese hemen tliccarlik berati verilmemesi ve en az 6 ay siireyle takip edilerek
ticaretle ugrasip ugrasmadiklarmin tespit edilmesi gerektigi iizerinde durulmustur.'? Kisacasi
berat almak isteyen tiiccar hakkinda en az 6 ay siire ile sorusturma yapilmasi gerekmektedir.
Ayrica, 16 Agustos 1805 tarihinde alinan karar neticesinde, tiiccarlar kendi aralarindan iki
kisiyi bir yilligma vekil olarak secebilmistir. Ahidnameli tliccarlar bu sayede, yabanci
devletlerle farkli sartlarda ticaret yapabilmis, dis ticarette daha imtiyaz sahibi olmuslardir. Bu
kisiler, giivenilirligi tespit edilmis, uyumlu ve kurallara riayet eden sahislar arasindan
secilmis, belirli ticari kurallar1 igeren ve kanun niteligi tagiyan ahidnamelere en iyi sekilde
uymak ve uygulamakla gorevlendirilmistir.

Avrupali tiiccarlarin, Osmanli Devleti’nde yerli tiiccarlardan daha elverisli sartlarda
ticaret yapmasi ticaret erbabi icinde sikdyetlere sebep olmustur. Bu sartlardan yararlanmak
isteyen gayrimiislim tiiccar sayisi da artig gostermistir. Devlet icerisinde Avrupa ile ticaret

12 Miibahat Kiitiikoglu, “Avrupa Tiiccarlar”, Islam Ansiklopedisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, cilt
4,ss. 159-160
13 Keles, “Avrupa Tiiccarlarmin Hukuki ve Ticari Durumlarina Dair Bazi Tespitler” s. 208.
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yapan Miisliiman smif ise Avrupali tiiccarlara belirli bir komisyon vererek onlarin himayesi
altinda ticaret yapmak zorunda kalmistir. ilerleyen zamanlarda Miisliiman tiiccarlarin Avrupa
ile olan ticareti artinca II. Mahmud Miisliiman tiiccarlara digerleri ile esit imkanlarda ticaret
yapma hakk1 tanimis, Miisliiman tiiccarlara verilmek iizere berat hazirlatmustir, '

1839 senesinde Ticaret Nezareti’nin kurulmasi ile Avrupa tiiccarlarinin isleri bu
kurumun biinyesine verilmis, hukuki sorunlarmi giderebilmek ve ticari davalarin1 yonetmek
amaciyla Istanbul’da Ticaret Mahkemeleri, tasrada Ticaret Meclisleri agilmistir. Ayrica,
Avrupali tiiccarlar yalnizca dis ticarette degil, Osmanli Devleti’nin iaseci ekonomik ilkeleriyle
yakindan iligkili olan kapitiilasyonlar araciligiyla iilkenin ticaret agin1 kontrol ederek i¢ ve dis
ticaret dengesini saglamis ve ekonomide etkin bir rol oynamaistir.

Ingiliz Tiiccarlar ve Osmanh ile Tliskileri

Sehir sehir gezerek, iiriinii bol ve ucuz yerden alip, az bulunan yerlerde daha pahaliya
satarak kar elde eden ve gecimini bu sekilde karsilayan kisiye “tiiccar” denilmektedir. Tiirkce
de “tacir” kelimesinin ¢oguludur. Kokeni Arapgadir. Tiiccarlar, diinya capinda ticaret
sirkiilasyonunu saglayan, toplumlarin ¢ehresini degistiren, sadece mal alim satim1 saglamayip
ayni zamanda toplum elg¢ileri olarak da gorev yaparak kiiltiirel aktarimi1 saglayan kimselerdir.

Gegmisten bu yana Ingiltere, gelirlerinin bircogunu ticaret ile saglamistir. Akdeniz
ticaretinde 6nemli rol oynamis (6zellikle 15. yiizyilda) Hristiyanligin buralarda yayginlik
kazanmas1 Ingiltere’nin ekonomik yapist igin temel olusturmustur. Diinyanin en biiyiik
somiirge topraklarina sahip olan bu devlet, somiirgelerinden aldigi ham maddeleri isleyip
tekrar somiirgelerine satarak biiyiik bir ekonomik zenginlige kavusmustur.

16. ylizy1l boyunca Akdeniz ticaretinde Onemli bir rol oynayan Venedik ile ticari
faaliyetlere girisen Ingiliz tiiccarlar1, kazanglarmni artirmak amaciyla kraliyetten destek alarak
alternatif ticaret yollar1 ve merkezleri arayigina girmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, ilk olarak
Venedik Ticaret Sirketi'ni, ardindan Yakindogu Ticaret Sirketi’ni (Levant Company)
kurmuslardir.

Kralice 1. Elizabeth doneminde wuluslararas:t ticari sirketlerin kurulmus olmasi
Akdeniz’de Tiirk ve Venedik’in; okyanuslarda Portekiz’in etkin olmasi sebebiyle Ingiliz
tiiccarlar yeni yollar aramaya baglamistir. Bu arayis icerisinde Moskova’y1 kesfetmek iizere
gorevlendirilmis hem kasif hem de tliccar olan Jenkinson karsimiza ¢ikmaktadir. Jenkinson
Rus ve Ingiltere ticari iliskilerin kurulmas1 agisindan 6nemli bir role sahiptir. Norveg’ten
Rusya’ya oradan da Iran ve Hindistan’a dogru faaliyet gdsteren Jenkinson, Ingiliz tiiccarlarina
ayricaliklar elde etmek amaciyla ¢alismistir.

Ingiltere'de taninan ve Kralice 1. Elizabeth'e kars1 gerceklestirdigi isyanla tarihe gegen
bir diger Ingiliz tiiccar Thomas Smythe'dir. Londra’da mali islerden sorumlu kisilerin basinda

14 Miisliiman tiiccarlarin Avrupa ticaretinde etkin rol oynamasini saglamak amaciyla taninan ayricaliklar
zamanla 'Hayriye tiiccart' adli bir sinifin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Her ne kadar esit sartlarda ticareti
hedeflese de, sonraki donemlerde yapilan ticaret antlagmalar1 Avrupal tiiccarlar1 daha ayricalikli bir konuma
getirmistir.
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gelmektedir. Ailesinden gelme tiiccarlik isini siirdiiren Symthe, ticaret sirketlerinin 6nemli
yatirimeilarindan birisidir. Islerinde basar1 elde eden Symthe, Virginia Company of London'in
da bagkan1 olmustur. Ayrica 1603°te Rusya'ya kraliyet biiyiikel¢isi olarak atanmistir.

17. yiizyilda Ingiltereli tiiccarlar arasinda kéle ticareti ile nam salmus kisilerden birisi de
Edward Colston’dur. Babasinin aile sirketinin izinden giderek deniz tiiccar1 olmustur.
Ispanya, Portekiz ve diger Avrupa limanlarinda sarap, meyve ve tekstil ticareti yapmustir.
Colston, Amerika’ya 1672-1689 periyodunda 80 bine yakin Afrikali kadin, erkek ve ¢ocugu
gotiirerek kole ticareti yapmustir.

Osmanli topraklarinda ticaret yaparak biiyiik bir zenginlige kavusan kisilerden biri de
Dudley North'tur. 1641 yilinda dogmus, iyi bir egitim almig soylu bir ailede yetigsmistir. 17.
ylzyil i¢in onemli sayilabilecek bir servet biriktirerek vatanina déonen Dudley North, daha
sonra “Sir” unvanit almigtir. North, bu unvani alarak ticari sahada gosterdigi basariy1 siyasi
alanda da goOstermistir. Dudley’i erken yasta Levant Kumpanyasi’na ¢irak olarak girmis,
burada meslegin detaylarini 6grenmis, 17. yiizyithn ikinci yarisinda Istanbul’da faaliyet
gostererek Osmanli ticaretine ve kiiltiirline hakim olmustur. Bu hakimiyeti North ailesinde
Dudley isminin yaygin olmasi sebebiyle ingiliz arsivlerinde isminin yanma “Tiirk Tiiccar1”
notunun diisiilmiis olmasi ile gérmekteyiz. Italyan, Hollanda, Yahudi, Rum ve Ermenilerle
ticaret yapan Sir Dudley North’un ticari ve finansal iligkileri esas olarak saray cevresine
yogunlasmistir. Ayrica Tiirkge konusabilmesi ve yiiksek riitbeli Osmanli biirokratlarini
tanimasi, kendisine Osmanli topraklarinda 6nemli avantajlar saglamistir. Sir Dudley {izerine
doktora tezi yazan Fatih Baha Aydin, Ingiliz bir tiiccar olarak Sir Dudley North’un Anadolu
tizerinde edindigi deneyimlerine ¢alismasinda su sekilde yer vermistir:

“Imparatorlugun gercek halini anlamak ¢ok giictiir. Tiiccarimiz, Tiirkiye 'de uzun siire
vasayanlarin bile bunu anlayamayacagini séylerdi. Orada bir¢ok bilgi toplayabilmis
olmasini, Tiirk¢eyi biliyor olmasina ve bir¢ok neviden insanla goriisebilmesine borg¢luydu.
Swradan insanlart tamdigr gibi saray ve hukuk cevrelerinden de donemli insanlart tanmird.
Bunlara ek olarak, derin bir merak ve anlayis ile ise yaracak hi¢bir ayrintiyr asla unutmazdi.
(Ingilizlerin) kullandiklari dragomanlar iilke gercekleri konusunda cok cahil kimselerdi.
Onlara ¢ok az danwsirdi, daha ziyade Tiirklerden bilgi alirdi.”

Osmanl topraklarinda ticaret yapan diger bir ingiliz tiiccar ise Donald Sandison’dur.
Kendisi Dogu Hindistan Sirketi'nde calismis ve Bursa'daki konsolosluk gorevine atanmadan
once Levant Sirketi'nin ayricalikl bir iiyesi olarak Istanbul’da tiiccarlik yapmustir. ingiltere ve
Osmanli arasindaki ekonomik faaliyetlerin artmasi agisindan 6nemli bir isleve sahip olan
Donald Sandison, 19. yiizyilin baslarindan itibaren ingiliz Dogu Hindistan Sirketi'nin bir
temsilcisi olarak Istanbul'a yerleserek Osmanli Imparatorlugu'nda faaliyet gostermistir.
1817'de Levant Sirketi'nin bir {iyesi olmus ve 1834'te Selanik Konsolosu olmak ig¢in
basvurmus ve konsiil olma arzusunu dort y1l sonra 1838'de Bursa'da ger¢eklesmistir. Osmanli
tekstil imalatinda ipek dnemli oldugu i¢in tiiccarlar, kendi sanayilerinde ipegi kullanabilmek
ipegin merkezi olan Bursa’da ¢okca ticaret yapmislardir. Sandison'un da Bursa'ya atanmasi
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ham ipek ihracatina, hammadde olarak uluslararasi ihracat pazarlarindaki ipegin rekabet
giicline ve mamul olarak Ingiltere'nin ipek kumas endiistrisine katki saglamistir.

Yazili basin acisindan biiyilk énem tasiyan gazete ve dergiler iizerinden de Ingiliz
tiiccarlarina dair bilgiler elde edebilmekteyiz. Ornegin, Servet-i Fiinun Dergisi’nin 12 Aralik
1901 tarihli sayisinda Ingiliz tiiccarlarina dair bir yaz1 kaleme alinmistir. Bu yazida Ingiliz
bir sabun tliccarindan bahsedilmektedir. Yazida tiiccar ismi belirtilmeden tiiccarin meslegine
dair detaylar verilmis, liretti§i sabunun niteligi ve 6zellikleri ele alinmistir. Sabunun tanitimi
yapilarak fabrikalasma siirecine giderken yapilan asamalardan bahsedilmistir. Tiiccarin
isindeki basarisinda aldigi madalya ve odiillere de deginilen yazida, tiiccarin {irettigi
sabunlarmn ticaretini en iyi sekilde yaptigi da ifade edilmistir. Yine Ingiliz tiiccarmin
sabunlariin ¢ok 1yi sartlarda iiretildigi hatta doktorlar tarafindan da tavsiye edildigi tizerinde
durulmus, bu sebeple yapilan ilanlarda da tercih edildiginden bahsedilmistir. Kisacasi burada
hem Ingiliz tiiccarlarinin iiretici yonii hem de ticari yonii ele almarak reklami yapilmustir.
Ayrica Ingiliz tiiccarmin yapmus oldugu faaliyetlerin dergilerde yer aliyor olmasi, dénem
itibariyle Osmanli toplum ve ticaret hayatinda yabanci tiiccarlarin dikkat ¢ekici bir 6zellik
tagidigini da gostermektedir.

Ingiliz Tacirlerinin Osmanh Ekonomisine Etkisi

Osmanlilar, ticaretin hem iiretim hem de maliye alanlarinda ne kadar faydali oldugunu
bildiklerinden, siyasi fetih politikalarim1  dahi ticaretle yakindan iligkili olarak
sekillendirmislerdir. Uluslararas1 ticaret g¢ercevesinde de yabanci tliccarlara her zaman
miisamahakar olmus, kurulus dénemi siirecinden itibaren Osmanli Devleti’nin eline gegen
topraklarda devletlerarasi ticari ve siyasi baga 6nem verilmislerdir.'¢

Osmanl1 Imparatorlugu ile Ingiltere Krallig1 arasindaki iktisadi iliskilerin resmi olarak
baslangict 1580 yili olarak kabul edilmektedir. I. Elizabeth ile III. Murad arasindaki
mektuplasmalar neticesinde, Osmanli padisah1 tarafindan Ingilizlere 22 maddelik
kapitiilasyon halinde imtiyazlar tanmnmustir. !’

Ingiliz tacirlerinden Anthony Jenkinson 1553 yilinda Halep’te Kanuni Sultan Siileyman
ile bir goriisme yapmis, bu gorlismenin sonucunda ise sahsi olarak Osmanli Devleti’nde
ticaret yapma imtiyazi elde etmistir.'® Ancak Jenkinson, ayn1 donemde Rus ¢arindan elde
ettigi daha biiyiik ayricaliklar dolayisiyla ticarl faaliyetlerini Rusya iizerinden siirdiirmeyi
tercih ettigi icin bu imtiyazi kullanamamistir. Sonuglanmamis gibi goriinen bu goriismeler
ilerideki siyasi ve ticari faaliyetler i¢in zemin olusturacaktir.

15 Servet-i Funiin, 12 Aralik 1901 (Miladi) 29 Tesrin-i Sani, 1317 (Rumi), Cilt, 22. Say1. 555. ss. 136-137

16 Tugrul Arik, s. 140 “Osmanli-ingiliz Ekonomik Iligkilerinin Baslangicinin Arka Plani ve 1645 Senesine
Kadarki Seyri” Marmara Universitesi Oneri Dergisi, Cilt 12, Say1 45, Ocak 2016, s. 140.

17 Arik, “Osmanli-ingiliz Ekonomik Iliskilerinin Baslangicinin Arka Plan1 ve 1645 senesine Kadarki
Seyri” s.138

18 Jenkinson, devlet igerisinde ticaret yapma imtiyazina sahip bir devletin himayesinde islerini yiiriitme
sart1 ile ayricalik elde etmistir.
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16. yiizyilda Fransa’da meydana gelen din savaslari, Ispanya’nin Portekiz, Hollanda ve
Osmanli ile olan miicadelesi Avrupa Devletleri’ni Akdeniz’in iktisadi durumundan
uzaklastirmistir.  Durumun  degerlendirilmesi ve Osmanli Imparatorlugu'nun ticari
potansiyelinin arastirilmasi igin William Harborne, Istanbul'a gonderilmistir. Burada III.
Murad ile goriisen Harborne Osmanli topraklarinda ticaret yapabilmek adina sultandan
ahidname almistir.!® Aldig1 bu ahidname ile Venedik ve Fransizlara verilmis olan ticari
ayricaliklardan ayn1 derecede Ingiltere’de istifade edebilme hakki kazanmustir.?°

1580 yilinda Ingiltere’nin elde ettigi imtiyazlar simdiye kadar hicbir iilkeye taninmamis
ayricaliklar1 icermektedir. Bu ayricaliklara gore Ingiltere’nin ddedigi vergi yaklasik %40
oraninda diisecek ve Ingiltere Osmanli topraklarinda aktif olarak ticaret yapabilecektir.?!
Bundan sonraki siirecte Ingiltere hiikiimeti Tiirkiye ile elde ettigi ticari faaliyeti daha sistemli
bir sekilde siirdiirebilmek amaciyla tiiccarlarindan olugsmus heyet meydana getirmistir. Bu
minvalde 12 kisiden olusan tliccarlar birligi kurulmus, yedi yil siiresince tekel hakki veren
Kralige Elizabeth’in de tesvikiyle 11 Eyliil 1581 tarihinde Tiirkiye Kumpanyas1 ismiyle maruf
bir anonim sirket tesis edilme karar1 alinmistir.?? Bu donem igerisinde Venedik topraklarinda
da ticaret hakki elde eden Ingiltere, Venedik Kumpanyasini kurarak ticaret alanim
genisletmis, zaman icerisinde daha sistemli ve programli calisabilmek adina Ingiliz yetkilileri,
bu iki kumpanyanin tek cati altinda toplanmasini teklif etmistir. Boylelikle 1592 yilindan
“The Governer and Company of Merchants of the Levant” isimli - kisaca Levant Kumpanyasi
- 53 tiiccarin temsil ettigi anonim bir sirket kurulmustur. 12 yil siireyle imtiyaz taniman bu
sirketin ticari sahasi Istanbul, Izmir, Iskenderun, Kibris, Sakiz, Venedik; Venedik somiirgeleri
Zanta, Kefalonya, Cezayir ve Kuzey Afrika limanlarindan olusmaktadir.??

XVI. yiizyilda Ingiliz tiiccarlar Dogu Akdeniz’e (Levant) gelerek, Kibris, Sam, Girit,
Sakiz, Trablus’ta ticaret yapmaya baslamistir. William Harbone ve yardimcilarinin Istanbul’a
1578 yilinda Kralige Elizabeth’in mektubunu II. Murad’a takdim etmesi ile iligkileri oldukca
somut hale getirmistir. Bu girisimler ile Ingiltere tiiccarlart Edward Osborne ve William
Harborne sayesinde dogrudan dogruya Dogu Akdeniz iilkeleri ile ticaret yapabilme hakki elde
edilmistir. Ayrica Hicri 988 Miladi 1580°de Ingiltere’ye verilen Nisan-1 Hiimayun ile ticari
ayricaliklardan Ingiltere’nin tam olarak faydalanmasi saglanmis, boylece Ingiliz tiiccarlar

19 Buna benzer olarak 1580 senesine giden siiregte, dzellikle Edward Osborne ve William Harborne isimli
Ingiliz tacirlerce, Osmanli Imparatorlugu nezdinde yapilan girisimler sonucunda adi gecen iki kisiye ve
Harborne tarafindan temsil edilen Richard Staper isimli bir {i¢iincii tacire de Osmanli topraklar {izerinde ticaret
yapma izni taninmigtir. Bakiniz: Arik, “Osmanli-ingiliz Ekonomik iliskilerinin Baslangicinin Arka Plani ve 1645
Senesine Kadarki Seyri” s. 138.

2 Bu goriismeler neticesinde Ingiltere Kraligesi I. Elizabeth ile IIl. Murad arasinda mektuplasma
yasanarak resmi iligkiler baglamis ticari ayricalik siyasi firsatlar dogurmustur.

2! Ticarete konu olan s6z konusu mallar basta ipek olmak iizere, baharat, dokuma iiriinleri ve metallerden
baharat gesitleri olmak tizere gesitlilik gostermekteydi.

22 Arik, “Osmanli-Ingiliz Ekonomik Iligkilerinin Baglangicinin Arka Plani ve 1645 Senesine Kadarki
Seyri”, s. 139.

2 Arik, “Osmanli-ingiliz Ekonomik Iliskilerinin Baslangicinin Arka Plan1 ve 1645 Senesine Kadarki
Seyri”. s. 139.
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derhal “Chiefe merchant of all the Turkish company” adiyla bir girket kurarak basina Edward
Osborne’u getirmigtir. William Harborne ise “Orator, Messenger, Deputie, and Agent” adiyla
ticari temsilci olarak Istanbul’a génderilmistir.>*

17 ve 18. yiizyillarda Ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda ticari iliskiler artarak
ekonomik boyutta islev kazanmstir. Ingiltere’nin Akdeniz ve Uzak Dogu ticaretine daha
ciddi bir sekilde yonelmesi sonucunda ekonomik alanda gelismeler artis gostermistir. 1675°e
kadar gecen siirede Dogu Hindistan Kumpanyasiyla Levant Kumpanyasi birbirlerini
biitiinleyen ticari bir sistem gibi ¢alismistir.

1516'da Yavuz Sultan Selim'in Halep ve Suriye'deki Memliik hakimiyetine son
vermesiyle Lazkiye, Osmanli yonetimine girmistir. Sam eyaletine baglanan Lazkiye, 1864
Vilayet Nizamnamesi’ne gore kurulan Suriye vilayetine baglh Trablus sancagina tabi bir kaza
merkezi haline gelmistir. Burasi ticari canlilig1 yiiksek ve de Ingiliz tiiccarlari igin énemli bir
liman kentidir. Lazkiye limaninin Misir ile karsilikli yapilan tiitiin, kahve ve piring ticareti ile
onemi artmig Lazkiye’'nin bolgesel Olgekte canli bir ticari merkez haline gelmesini
saglamistir. 17. yiizy1l sonlarinda Ingiliz tiiccarlar1 Dogu Akdeniz’de Lazkiye civarmnda
tiretilen ipege kars1 biiylik ilgi gdstermis, Lazkiye ve ¢evresinde iiretilen pamuk ve ipek 18.
yiizy1lda Dogu Akdeniz limanlarindan Ingiltere’ye ithal edilen en énemli iki ticari meta haline
gelmistir. Ingilizler Lazkiye’yi bir aligveris piyasasi olarak degerlendirmekten ¢ok sadece bu
piyasadan kendileri i¢in cazip olan emtiay1r almayir 6n planda tutmuslardir. Bu anlamda
Lazkiye bolgede iiretilen ipek ve pamuk gibi Ingilizlerin talep ettikleri {iriinlerin satin alinip
gemilere yiiklendigi bir ara ticaret merkezi niteligi kazanmis ve bu agidan Ingiliz tiiccarlarin
ticari merkezi haline gelmistir.?’

Ingiltere’nin Osmanl iilkesiyle ticareti 1820’lerden itibaren hizla biiyiimiistiir. Ancak
bu dénemde Ingiliz tiiccarlar, Osmanli ydnetiminin miidahalelerinden ve koydugu engellerden
sikayet etmis, ticareti uzun dénemli bir yasal gerceveye baglamak istemislerdir. Siyasal,
askeri ve mali bakimlardan gii¢siiz durumda olan Osmanli Devleti’nin Ingiltere’nin serbest
ticaret yoniindeki baskilarina karsi direnmesi gii¢ olmus, siyasal gelismeler Ingiltere’nin
istegine yon vermistir.%

Osmanli Devleti’'nin son zamanlarinda yasamis oldugu yenilgiler ve iktidardaki
karigikliklar iilke icerisinde her anlamda tedbirli olmay1 gerektirmistir. Bu baglamda disarinda
gelen her iiriin detayli bir sekilde incelenerek denetime tabii tutulmustur. Ornegin savunma
sanayi icin gerekli olan Ingiliz tiiccarmin numune olarak Londra'dan istanbul'a getirdigi
Martini Henry tiifegi ile ii¢ adet makinanin kontrol edilmesinin sart olduguna dair yazismalar
arsiv belgelerinde mevcuttur.?’

24 Arslan, “Osmanli’dan Erken Cumhuriyet’e Tiirk-ingiliz Ticari liskileri”, s. 421.

25 Sait Tiirkhan, “Lazkiye Limani’nda ingiliz Konsoloslar1 ve Tiiccarlart 1700~ 1772” Cihanniima Tarih
ve Cografya Arastirmalart Dergisi, Say1 VII/2 — Aralik 2021, s. 240. _

26 Sevket Pamuk, 100 Soruda Osmanl —Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, K Kitaphg, Istanbul, 1999. s.
251.

Y BOA.,Y.MTV. /37 - 92 — 0 Tarih :-H-17-06-1306 .
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Ingilizlerin Akdeniz ticaretinde séz sahibi durumuna gelmeleri Osmanli tiiccari ile
Ingiliz tiiccarlar1 arasindaki aligverisi hizlandirmistir. 19 Mayis 1825°ten itibaren Levent
Kumpanyasi1 imtiyazlar1 sebebiyle Birlesik Krallik Osmanli iilkesinde tekellesme donemini
baslatmistir. Mehmet Ali Pagsa’nin uygulamalar ticaret siyasetini de etkilemis, Osmanli
Devleti 1830’lu yillara kadar korumaci ekonomik yapisinin etkisiyle i¢ piyasada yabanci
tiiccarin etkin olmasini engellemek amaciyla tekel uygulamasi ile bazi iiriinlerin iiretilmesi ve
dagitilmasi isini bizzat kendi eliyle yiirlitme karar1 almistir. 1838 Balta Limanmi Ticaret
Antlasmasi ile Ingiliz tiiccarlarna Osmanli topraklarinda serbestce ticaret yapma hakki
tanminca, Ingiliz tiiccarlar Osmanli ekonomisinde aktif rol almayi siirdiirmiistiir. ingilizlere,
hububat, pamuk, ipek, yiin ve bakir gibi ihra¢ yasagi veya izne tabi Osmanli iiriinlerini
serbestce ihra¢ etme hakki verilmistir. Bununla beraber Ingiliz tiiccarlari ithalat vergisi
odemekle yiikiimlii tutularak, &biir vergilerden muaf tutulmustur. Bu sayede Ingilizler,
giimriik vergisinin yaninda bir de ticaret vergisi 60demek durumunda birakilan Osmanli
vatandaslarindan bile daha az vergi 6deme imkanma kavusmustur.?® Kisacasi, 1838 yilinda
imzalanan Balta Limani1 Antlagsmasi ve sonrasinda imzalanan ayni nitelikteki diger
antlagmalar sonucunda, Osmanl topraklarinda giimriik gelirleri ve yabanc tiiccarlarin ticari
faaliyetleri artmigtir.

18. yiizyi1lda Osmanli Devleti’nin gii¢ kaybi, Dogu-Bat1 yonlii ticaretin Bat1 diinyasinin
lehine islemesine yol agmistir. Bu siireg, 0zellikle gayrimiislim ticaret erbabinin avantajina
olmus ve hatta baz1 yerli tliccarlar arasinda mezhep degistirenler dahi goriilmiistiir. Bu durum
Ingiltere icin gegerli olmasa da, Osmanli Devleti ile ingiltere arasinda baslayan ticari iliskiler,
ticari baglara bagli siyasi kaygilarla sekillenmistir. Ingiltere Anadolu’nun pek ¢ok yerinde
basta Istanbul olmak iizere (Kibris, Izmir, Halep, Selanik gibi) konsolosluklar agarak bir nevi
Ingiliz tiiccarlarinin Osmanli topraklarinda rahatca hareket etmesini saglamustir. Ciinkii
Osmanl1 Imparatorlugu’nda faaliyet gosteren Levant Kumpanyasi oldukca giicliidiir. Ayrica
Istanbul’daki Ingiliz konsoloslar1 bu kumpanya tarafindan atanmaktadir. Dolayisiyla, ingiliz
tiiccarlarinin ticari alandaki yetkinlikleri, kurumsal anlamdaki ¢ok sayida diizenlemede soz
sahibi olmalarinin yolunu agmistir.?’

19. yiizyil sonlarindan itibaren Bati Avrupa iilkeleri Osmanli Devleti’'nde basta
demiryolu olmak iizere bankacilik, sanayi, ticaret ve belediye veya sehir hizmetleri gibi karlt
ve stratejik alanlara yatirim yapmiglardir. Bu yatirimi yapan tiiccarlardan biri de Charles
Simpson Hanson’dur. 1823 yilinda Istanbul’a geldigi bilinen Hanson, yerlesmek amaciyla
Istanbul'a Ingiliz Levant Ticaret Sirketi'nde ¢alisan bir tiiccar olarak gelmistir. Istanbul’a
gelmeden once tiiccar olarak Italya, Almanya ve de Rusya’da ¢alismustir. Ailesi ve kendisi
ticaretle ugrasan Hanson ayrica bankacilik ve finans sektoriiyle de ilgilenmistir. Buna karsilik,
1845'ten sonra Istanbul'da bankacilik ve finans sektdrlerinin gelismesiyle birlikte, aile

28 Arslan, “Osmanli’dan Erken Cumbhuriyet’e Tl'irk-Ingiliz Ticari Tligkileri”, s. 422.
29 Osmanl fmparatorlugu ‘nun Ekonomik ve Siyasal Tarihi, 1600-1900, Cilt 2 Ed: Halil Inalcik-Donald
Quataert Eren Yay. Istanbul, 2004, s. 652.
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sirketinin komiser-senet komisyoncusu olarak ¢alismis ve borg para vermistir.*° Tiiccar olarak
gelen ama banker?! olarak {in salan Hanson, fatura komisyonculugu islerinin yani sira, hem
kendi sirketleri tizerinden hem de ortaklariyla birlikte Osmanli Devleti'ne birka¢ kez i¢ borg
temin etmistir. 1856'dan sonra ise Osmanli topraklarinda baglayan demiryolu yapim siirecinde
etkili olmus, Hanson Sirketi olarak faaliyet gosteren Hanson ve ailesi Kostence-Tuna ve
Varna-Rusguk demiryolu insaat1 ile Izmir-Aydin-Kasaba arasindaki demiryolu ingaatinda
faaliyet gostermistir. Ozellikle Aydin-izmir demiryolu yapiminda garanti altina alinan
senetlerin-rezervlerin saglanmasinda rol oynayan Hansonlar, bu demiryolu insaat1 i¢in fon
destegi saglamislardir.

Tanzimat Fermaninin ilan1 sonrasinda ve Rusya’ya karsi miicadele eden Macar ve
Polonyali milliyet¢ilerin siginmaci olarak Anadolu topraklarina gelmesi ve Osmanl
Devleti’nin onlar1 kabul etmesi, Ingilizler de Tiirkler i¢in sempati uyandirmistir. Ayrica Kirrm
Savasi’nda Osmanli ile Ingiltere ittifaki ve savasin yarattign ekonomik sikinti Londra ve
Paris’teki baz1 kurumlardan borg alinmasini beraberinde getirmis ve Ingiliz tiiccar bu noktada
araci rolii tistlenmistir. Ciinkii bu donemdeki finansal faaliyetleri etkileyen ticari faaliyetler
lizerinde Ingiliz tiiccarlar1 olduk¢a dneme sahiptir.

19. yiizyi1lda Osmanl Ingiltere arasindaki ticari iliskiler ingiltere tarafindan Londra’da
yayimlanan “En eski ve ileri gelen Britanya Ihracat Gazetesi olan (British Trade Journal and
Export Word) mecmuasina yansimistir. Gazetenin Tiirk¢e niishasinda Tiirkiye’nin Londra
Biiyiikelgisi Cevat Acikalin’in agiklamasina gore, Britanya sanayiini Tiirkiye'ye tanitmak ve
iki dost iilke arasinda ticari ve iktisadi temaslar1 tesvik etmek baslica amaglarindan biri olarak
aciklamistir.>?> Buradan da anlasildign iizere ticari iliskilerin canlanmasinda aktif rol
oynamakta tiiccarlara 6nemli gorevler diismektedir.

Tanzimat Fermani’nin ilan1 sonrasinda yasanan siiregte ticaretteki gelisim, hareketlilik
ve ulasim yollarindaki gelismelerde ticaret grubunun pay1 biiyiiktiir. Bu girisimci gruplar ile
yabanci tiiccarlarin yatirim ve ticari faaliyetler arasinda dogrudan baglantili bulunur. Osmanl
Devleti’nde de 19. yiizy1l ortalarinda uluslararas1 pazarlardaki Avrupa merkezli ticari iligkiler
gelistikce, Osmanli ekonomik ve ticari hayatinda yapilan reformlar ve degisiklikler, Osmanli
i¢c ve dis ticaretinde Ingiliz tiiccarlarin pazar etkinliginde bir arttirmaktadir. Bu hareketlilik
kara ve deniz yolu agindaki etkinlik ile Istanbul ve Izmir {izerinden acik bir sekilde
goriilmektedir. Bununla birlikte Karadeniz ve Akdeniz’de ticaret yapan Ingiliz tiiccar

30 Serdar Serdaroglu, Kadir Yildirim, “An Ottoman-English Merchant in Tanzimat Era: Henry James
Handson And His Position In Ottoman Commercial Life” Turkish Studies International Periodical For The
Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 10/6 Spring 2015, 5.936.

31 Oglunun vefatindan sonra gazetelerde yer alan ve "Gegen yiizyihn basinda Tiirkiye'ye gelen taninmis
bankaci Mr. C.S. Hanson" bashigiyla ¢ikan ve Hanson'' banker olarak gdsteren haber bu gergegin bir kaniti
olarak gosterilebilir. Bakiniz: Serdaroglu, Kadir Yildirim, “An Ottoman-English Merchant in Tanzimat Era:
Henry James Handson And His Position In Ottoman Commercial Life” s. 939.

32 Cavit Orhan Tiitengil, Ingiltere’de Tiirk Gazetesi, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2011
s. 106.
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gemilerinin gegislerine izin verilmesi de ticari etkinligin faaliyet alanindaki gelismenin en
onemli gostergesidir.>

Ticari iliskilerde ithalat ve ihracin yapilabilmesi ve de elde edilen gelirden kazang
saglanabilmesi adina Osmanli Devleti’nde Ingiliz tiiccarlara bazi izinler tanimis ve resmi
yazismalar yapilmistir. Ornegin, Ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyasi’nin bir ticaret
imparatorlugu olarak en giiclii oldugu ve ticaretini gelistirdigi 18. yiizyilda, Osmanli Devleti
ile iliski igerisinde bulunmus c¢esitli alim satim faaliyetleri i¢in yazigmalar yapilarak
ayricaliklar talep edilmistir.

18. yiizyllda barut alim satimi igin Ingiltere ile resmi goriismeler yapildigi da
goriilmektedir. 1796 yilinda Bagdat ve Basra kalelerinde cephane i¢in barut ihtiyaci ortaya
¢ikmis, Osmanli Devleti barutun dogrudan Ingiltere’den getirilmesinin mali agidan kiilfetli
buldugu igin gerekli barutun Ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyasi’ndan alinmasini uygun
gdrmiis ve bunun igin Basra’da bulunan Ingiltere konsolosuna basvurmustur.>* Yine 19.
yiizyilin ortalarinda karsilikli ticari iliskilere bagli olarak izmir barut alimi icin Ingiliz
tiiccarlara izin verilmesi adina Ingiltere elgisi arac1 olmus, Osmanl hiikiimeti ile yazismalar
gerceklestirmistir.

Anadolu’da ipegin ve ipek sanayisinin gelisimi de Avrupa’daki ipek sanayisi i¢in ham
madde ihtiyacina binaen Ingiliz tiiccarlarimi Osmanli Devleti’ne yonlendirmisti. Ozellikle
Bursa’nin ipekgilikte 6nde geliyor olmas1 Bursa'yr Avrupali ve Ingiliz tiiccarlar i¢in degerli
bir merkez haline getirmistir. Osmanli imalatinda ipegin 6nemi, giyim sektoriinde Batili
tiiccarlar i¢in biiyiik bir firsat olusturmustur.® Tiiccar Sandison'un da Bursa'ya atanmas1 ham
ipek ihracatina, ham madde olarak uluslararasi ihracat pazarlarindaki rekabet giiciine ve
mamul olarak Ingiltere'nin ipek kumas endiistrisine olumlu katk1 saglamistir.

Sonug¢

Devletlerin ticaret hacmindeki biiyiikliik, ticaret aglarinin kurulmasi ve gelistirilmesi ile
dogru orantilidir. Cografi konumu ve stratejik durumu goéz Oniine alindiginda Osmanlt
Devleti, ticari baglantilarin kurulmasi gereken iilkelerden biridir. Bu baglamda, devletlerin
ticaret hacmindeki biiyiikliik, ticaret aglarinin kurulmasi ve gelistirilmesi ile dogrudan
baglantili oldugu i¢in Avrupa iilkeleri, 15 yiizyildan itibaren tiiccarlar1 araciligiyla Osmanli
Imparatorlugu ile yakin ticari baglar kurmaya baslamistir. Bu ticari iligkiler sonucunda
imtiyazlar elde edilmis hem ekonomik hem de diplomatik iligkiler kurulmustur. Osmanli
Imparatorlugu ile Ingiltere Krallig1 arasindaki iktisadi iliskiler gayri resmi olarak dncesinde
var olsa da, resmi olarak 16. ylizyi1l sonlarinda I. Elizabeth ile III. Murad arasindaki
goriismeler neticesinde baslamistir. Sonucunda Osmanli padisahi tarafindan Ingilizlere 22
maddelik kapitiilasyon halinde imtiyazlar taninmistir. 16. ylizyil boyunca Akdeniz ticaretinde

3 BOA., A.}DVN.DVE. /26 - 90 — 0, Tarih: H-30-05-1278.

3 Abdiilkadir Ergin, “Ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyas1 ve Kumpanyanin Ticari Faaliyetleri (1600-
1858)” Cesm-i Cihan Tarih Kiiltiir ve Sanat Arastirmalari Dergisi, December 4(2), 2017, s. 127.

35 BOA, A/DVN.DVE./ 17.4.-0.

3 BOA, C..HR..15/734.
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onemli rol oynayan Venedik ile ticari faaliyetlere girisen Ingiliz tiiccarlari, elde ettigi kazanci
yiikseltebilmek adina kraliyet destekli alternatif ticaret yollar1 ve merkezleri arayisina girmis,
ilk once Venedik Ticaret Sirketi’ni, sonrasinda da Yakindogu Ticaret Sirketini (Levant
Company) kurmustur. Bu ticari baglarin etkilesim alaninda Osmanli Devleti de bulundugu
icin, ¢ok sayida tliccar Osmanli Devleti topraklarinda aktif rol oynamistir. 17 ve 18.
yiizyillarda Ingiltere ile Osmanli Devleti arasinda ticari iliskiler artarak ekonomik boyutta
islev kazanmis, ozellikle 1838 Balta Limani Ticaret Antlasmasi ile Ingiliz tiiccarlarina
Osmanl topraklarinda serbestge ticaret yapma hakki taninmasi ile Ingiliz tiiccarlari Osmanl
ekonomisinde aktif rol oynamistir. Bu noktada Osmanli Devleti ve Ingiltere arasinda ticari
iliskileri etkili tutan ¢ok sayida tiiccar bulunmaktadr. iki iilke arasindaki ticari iliskilerin aktif
tutulmasi agisindan, ¢alismada Edward Colston, Dudley North, Donald Sandison ve Charles
Simpson Hanson gibi Ingiliz tiiccarlara yer verilmistir. Tiiccarlarin ticari faaliyetlerin yani
sira kiiltiirel pozisyonlar ve roller edinmis olmalar1 ticaret aglarmin kurulmasi ve
gelistirilmesi agisindan oldukga dnemlidir. 17. yilizyilda Osmanli Devleti’nde tiiccarlik yapan
Dudley North, Osmanli ticaretine ve kiiltiirline hakim olmasi ile Tiirk tliccar1 olarak
isimlendirilmis ticari faaliyetleri ile birlikte kiiltiiriinde tasiyicist olmustur. Donald
Sandison’un 19. yiizyil baslarinda Istanbul'a Levant Sirketi'nin ayricalikli bir tiiccar iiyesi
olarak gelmesi ve ilerleyen donemlerde Bursa konsolosu olarak gérev yapmasi ona siyasi bir
misyon kazandirmistir. Yine ayni yiizyillarda Osmanli Devleti’nde ticari faaliyet gosteren
Charles Simpson Hanson ve ailesi hem Osmanli devletine borg para vermis hem de demiryolu
ag1 yapimindaki destekleri ile devletin mali agigin1 kapatmistir. Kisacasi, devletler i¢in ticari
imtiyazlik grubu iginde yer alan tiiccarlar ayn1 zamanda sosyal ve siyasi baglarin kurulmasi
agisindan aracilik yapmustir. Bununla birlikte Ingiliz Levant Sirketi'nin kaldirilmasi ile konsiil
olarak gorev yapmaya devam eden tiiccarlar, Osmanli Devleti’nin ticaret kapasitesinin
anlagilmasi, ticaret hacminin bolgedeki diger ticaret iilkeleriyle karsilastirilmasi ve ticaret
istatistiklerini analiz edebilmesi agisindan olduk¢a 6nemli bir misyona sahiptir.

Genel bir degerlendirme yapildiginda, Osmanli-Ingiliz ticari iliskileri, iki devlet
arasindaki etkilesimi derinlestiren ve ¢ok boyutlu bir yapiya biiriindiiren bir unsur olmustur.
Ingiliz tiiccarlarin Osmanli topraklarindaki varlig, ticari kazang saglamanin dtesinde, kiiltiirel
ve diplomatik baglantilar kurarak Osmanli toplumunun dinamiklerini etkilemis ve bu ticari
aktorlerin, Osmanli Devleti’nin ticari ve sosyal yapisina Onemli katkilarda bulundugu
goriilmiistiir. Ticaretin, yalnizca ekonomik kazanimlarla sinirli kalmayip, toplumsal ve siyasi
iliskilerin sekillenmesinde etkin bir rol oynadigi bu 6rnekler iizerinden anlagilmaktadir.
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SIVAS KONGRESI (4-11 Eyliil 1919)
F. Rezzan UNALP!

19 Mayis 1919'da Samsun'dan Milli Miicadele'yi baslatan Mustafa Kemal Pasa, her
tiirlii zorluklara karsin biiylik bir azim, kararlilik ve cesaretle "Vatanin biitiinliigii, milletin
bagimsizlig1 tehlikededir. Milletin gelecegini yine milletin azim ve karari kurtaracaktir.”
parolasiyla Amasya'da yaktig1 bagimsizlik ve ozgiirliik atesini, "Vatan bir biitiindiir, asla
boliinemez, parcalanamaz", "Kuva-y1 Milliye'yi damil, milli iradeyi hdakim kilmak esastir."”
ilkeleriyle Erzurum'da giiclendirmis, bir sonraki duragi olan Sivas'ta ise kurtulusun parolasini
"Ya istiklal, ya 6liim" olarak belirlemistir.

Tiirk Istiklal Harbi yazininda Mondros Miitarekesi ile TBMM'in agilis1 arasinda
gecen 17 aylik siire "Kongreler Donemi" olarak anilir. Bu siirecte toplanan 30 kongre i¢inde
yerel nitelik tagitmayan Sivas Kongresi, Mustafa Kemal Paga'nin kendi girisimiyle toplanmig
olan bir kongredir. Fakat bu kolay olmamustir. Hazirliklari, Istanbul'daki Damat Ferit
Hiikiimeti'nin ve Itilaf Devletleri'nin her tiirlii tehdit ve engelleme girisimleri altinda
gecmistir. Kongreyi dagitmak ve Mustafa Kemal Pasa'y1 tutuklamak istemislerdir. Bunun i¢in
gorevlendirilen Elazig Valisi Ali Galip, Mustafa Kemal Pasa'nin aldig1 tedbirlerle milli giicler
tarafindan etkisiz hale getirilmis, kongrenin toplanmasi saglanmistir.

Mustafa Kemal Pasa'nin, Milli Kongre'yi Sivas'ta yapmak istemesinin nedenleri vardi.
Mondros Miitarekesi sonrasinda yasanan isgaller karsisinda elde kalan Tiirk birliklerinin
bulunduklar1 bolgelere bakarak bu karar1 almisti. Sivas, elde kalan son diizenli birliklerden 3.
Kolordu karargdhinin konuslandigi yerdi. Giliney Cephesi'ndeki savasin sorumlulugunu
iistlenmisti. Mustafa Kemal Pasa haberlesme, ulasim imkanlar1 gibi diger hususlar1 da
diisiinmiis, tiim hesaplar1 yaparak kongrenin Sivas'ta toplanmasinin uygun olacagini 22
Haziran'da ilan edilen Amasya Tamimi ile duyurmustu.

"Anadolu'nun her yonden en giivenli yeri olan Sivas'ta milli bir kongre tez elden
toplanacaktr.”

Mustafa Kemal Pasa Erzurum'dan ayrildiktan sonra Sivas'a 2 Eyliil giinii geldi.
Kongreye katilmak i¢in farkli bolge ve illerden 38 delege gelebilmisti. Kongre, Mekteb-i
Sultani (Sivas Lisesi) binasinda 4 Eyliil giinii Mustafa Kemal Pagsa'nin konusmasiyla acgildi.
Bu kongrede en yogun tartismalar manda konusunda yasandi. Bu nedenle kongrenin besinci
giinii olan 8 Eyliil giinii, en heyecanli, en tartismali giin oldu. ismail Hami (Danisment),
Ismail Fazil Pasa ve Bekir Sami (Kunduh) Bey tarafindan hazirlanan ve 25 kisinin imzasin
tastyan bir 6nerge sunuldu. Bu 6nerge ABD mandasi istegini igermekteydi. Bu konu iizerinde
yapilan goriismeler sirasinda manda fikrinin; Albay Vasif (Kara Vasif) Bey, Refet Bey,
Mehmet Siikrii Bey, Ismail Fazil Pasa, Osman Nuri Bey gibi delegelerce savunuldugu
goriildii. Istanbul delegeleri Amerikan mandasinin  bir yardimdan ibaret oldugunu

! Dog. Dr., Ufuk Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Bolim Baskanligi, incek-Ankara E-
mail: rezzan.unalp@ufuk.edu.tr/rezzanunalp@gmail.com, ORCID ID: 0000-0003-1728-046X
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savunuyorlardi. Karahisar Delegesi Mehmet Siikrii Bey manday1 savundugu konusmasinda
sunlar1 sOylemisti:

" .Manda ve Istiklal denildi ve bunlardan birinin kabulii kongreye birakildi. Ondan
sonra biz bu giin bulundugumuz vaziyete nazaran herhalde bir miizaharete muhtaciz denildi.
Memlekette ne fen, ne zanaat, ne para var, binaenaleyh elbet bir muavenete ihtiyacimiz var.
Bu itibar ile miizaheret liizumuna kani olduk; ve bu miizahirin en muvafiki kim olacagin
diisiindiik. Mevcut dort devletin hangisi muvafik olacagim hesap ettik. Ingiltere'yi kabul
edecek olursak, arabamizi siiriikler. Fransa, maliye itibariyle miisait vaziyette degil, kendisi
muhtac-1 himmet, Italya'mn Anadolu'daki ihtirasati manidir dedik ve binaenaleyh en muvafik
devlet olarak Sark'ta istilds: politikasi diigiinmeyen Amerika'yt kabul ettik."

Ancak bu fikre kars1 ¢ikanlar arasinda Istanbul'dan gelen ve iizerinde askeri 6grenci
iiniformas1 olan Askeri Tibbiye temsilcisi Hikmet (Boran) hi¢ de oyle bakmiyordu.
Heyecanli, vatansever bir gencti Hikmet Bey. Ogrenci temsilcisi olarak Sivas'taydi. O aksam
manday1 kesinlikle ret eden oldukga atesli bir konusma yapti. Tibbiyeli Hikmet'in, "...Pasam,
delegesi bulundugum Tibbiyeliler beni buraya istikldl davamizi basarmak yolundaki
mesaiye katilmak iizere gonderdiler. Manday1 kabul edemem. Eger kabul edecek olanlar
varsa, bunlar her kim olursa olsun siddetle ret ederiz. Farzi muhal, manda fikrini siz kabul
ederseniz sizi de reddeder, Mustafa Kemal'i 'vatan kurtarict degil, vatan batiricist’ olarak
adlandirir ve lanetleriz.” sozleri karsisinda Mustafa Kemal Pasa ¢ok duygulanmisti. Hikmet
Bey'e donerek, "Miisterih ol. Parolamiz tektir, Ya Istiklal, Ya Oliim" dedi.

Erzurum delegesi ve Temsil Heyeti Uyesi Raif (Din¢) Bey'de siddetle manda fikrinin
karsisinda yer almisti. Sonugta manda ve himaye fikri Kongre'de kabul gérmemis, biitiiniiyle
ret edilmistir. Mustafa Kemal Pasa disa taviz verme ihtiyacini ortadan kaldirarak miicadeleyi
on plana almstir.

Bu kongrede, Tiirk ulusunun kurtulusunu hazirlayan kararlar (/0 madde) verildi.
Vatanin boliinmez biitiinligii ve tam bagimsizligiyla ilgili olarak Erzurum Kongresi'nde
alman kararlar kabul edildi, biitiin iilkeyi kapsayacak bi¢cime sokuldu. Biitiin Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetleri, "Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti" ad1 altinda birlestirildi,
boylece sivil direnis orgiitlerinde merkezilesme saglandi. Alinan kararlar, Milli Miicadele'nin
hukuki zemine bagli kalarak ytiriitiilecegini gozler dniine sermekteydi.

Bu kongre sirasinda vatanin gelecegine iligskin kararlar1 millet adina vermek amaciyla
teskil edilmis olan Temsil Heyeti'ndeki temsilci sayist arttirildi. Bu miicadelenin halka ve
diinyaya duyurulmasi amaciyla Irade-1 Milliye adl1 bir gazetenin ¢ikarilmasina karar verildi.

Kongre tamamlandiktan sonra Kongre Merkez Heyeti, Kuva-y1 Milliyeyi diizenli hale
getirip daha kolay sevk ve idare etmek i¢in Kuva-y1 Milliye Talimatnamesini hazirladi. Buna
gore Diizenli Ordu kuruluncaya kadar isgalcilere ve isyancilara karsi silahli miicadeleyi
siirdiirecek olan Kuva-y1 Milliye'nin iilke genelinde yayginlastirilarak kontrol altina alinmasi
saglanacakti. Bu durum, Diizenli Ordu'ya geg¢isi kolaylastiracak 6nemli bir etkiye sahipti. Bir
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yuriitme organi niteligindeki Temsil Heyeti, Ali Fuat Pasa'yi Umum Kuva-y1 Milliye
Komutani olarak atad.

Sivas Kongresi'nde ortaya ¢ikan tablo ¢ok agikti. O da suydu: Bu miicadelenin onderi
Mustafa Kemal'di ve Sivas'ta giic kazanmisti. O, miicadeleyi kisisel degil kitlesel bir tabana
yerlestirdi. Bu hukuki anlamiyla ulusal egemenlik ilkesinin yasama ge¢mesi demekti ve yeni
bir devletin olusturulmas1 anlamina geliyordu. Gergekten de kisa bir siire sonra Meclis'in
acilmasiyla birlikte bu miicadele, artitk dernek olusumundan ¢ikip devlet mertebesine
yiikselmistir.

Sonug olarak; Samsun’dan Sivas’a uzanan dort aylik siirecte; Mustafa Kemal Pasa,
Havza ve Amasya’da ulusal direnisin temelini atmis; Erzurum Kongresi'nde ulus adina
harekete gecmek yetkisinin verildigi Temsil Heyeti'nin bagkan1 secilmis ve Sivas
Kongresi'nde de tam bagimsizlik anlayisini ulusal bir programa doniistiirmiis ve genel siyasi
programi ortaya koymustur. Sivas Kongresi kararlarinda sunu gérmek miimkiindii: Mustafa
Kemal Paga, henliz miicadelenin baslarinda gelecekteki devletin cergevesini ¢izmis
bulunuyordu. Bu devlet ulusal egemenlige dayali, demokratik, laik ve bagimsiz bir devlet
olacakti.

Tibbiyeli Hikmet (BORAN)

Tibbiyeli Hikmet'i unutulmaz kilan, sadece Sivas Kongresi sirasinda Mustafa Kemal
Pasa'ya hitaben acik yiireklilikle ve cesaretle yaptig1i manda karsiti konusma degildir. O daha
Tibbiye 3. sinif dgrencisiyken Istanbul'da isgale baskaldirmisti. Haydarpasa'daki Mekteb-i
Tibbiye binasi Ingiliz birlikleri tarafindan isgal edilince, dgrenciler onun dnderliginde 14 Mart
giinii okulun kuleleri arasina biiyiik bir Tiirk bayrag1 acarak isgali protesto etmislerdi. Sivas
Kongresi'nden kisa bir siire sonra Mili Miicadele'ye katilan Hikmet Bey, askeri hekim olarak
caligmaya ve savasmaya devam etti. O donemde cephedeki askerimizin isgalciler disinda
onemli bir diismani vardi: Tifiis.... Cebeci Askeri Hastanesi'nde Doktor Ibrahim Tali
Ongoren'le birlikte tiflise kars1 as1 calismalarina katilmistt Hikmet Bey, iiretilen agilarin canli
denegi olmay1 kabul etmis, canini ortaya koymustu. Bu yurtsever insan, goniillii olarak gittigi
Sark hizmeti sirasinda, Sarikamis'ta askerleri i¢in cabalarken verem hastaligina yakalandi.
Hayata veda ettiginde henliz 44 yasindaydi.

Dr. Canan Unalp'in "100.Yilinda Cumhuriyet- Cumhuriyet Erdemdir" adli eserde yer

alan "Tibbiyeli Hikmet Ruhu" baslikli yazisinda yer alan su misralar, Cumhuriyet'in Tibbiyeli
Hikmetlerine duyulan minnetin ve sayginin duygu yiiklii derin bir ifadesi olmaktadir.

"Devirdikleri devirler icinde ge¢ip gitti Tibbiyeliler
Soluklari zamani asan bir sekilde iizerimizdeler

Devirdikleri devirler i¢inde yeserdi binlerce nesiller

2 F. Rezzan Unalp (Ed.), 100. Yilinda Cumhuriyet: Cumhurivet Erdemdir, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
Yayinlari, Ankara 2023.
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Aslinda hepsi birer Hikmet'tiler..."

****Hikmet Boran, Tiirk radyo ve televizyon sunucusu, gazeteci Orhan Boran'in
babasidir.
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Engin Berber (ed.), Tiirk Dis Politikas1 Calismalari: Cumhuriyet Dénemi I¢in Ulusal
Rehber, Genisletilmis 2.Baski, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 2012, XI+186s,
ISBN: 978-605-399-235-6

Burcu KAYA!

Admi bashgimiza tasidigimiz kitap, Prof. Dr.

Encin Btasks Engin Berber tarafindan derlenmistir. Ege Universitesi,
Thrk Dis PoLitikasi iktisadi
CALISMALARI

ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararasi
Iliskiler Boliimii 6gretim {iyelerinden Berber’in,
ogrencilerine ithaf ettigi kitabin varlik nedeni, kaynak
bilgisi konusundaki eksikligi gidermektir. Bes
boliimden olusan kitap o6zellikle kullanilmamis belge
ve bilgiler sunan birinci ve ikinci elden kaynaklari,
ornekler iizerinden tanitmaktadir. Bunu yaparken, ele
aldig1 her kaynagin rolii iizerinde diisiinmeyi, yayinct
kurum ve kuruluslarin tarihsel gelisimlerine deginmeyi,
davranig kaliplarin1 degerlendirip elestirmeyi, goriis ve
Oneriler paylasmay1 ihmal etmemektedir. Kitap, Prof.
Dr. Berber’in her birinin yiiksek lisans ve doktora
tezlerine danigmanhk yapmis oldugu ve Adnan
Menderes Universitesi biinyesinde olan biri harig,
digerleri halen ¢alistig1 boliimde meslektasi olan isimlerin kolektif cabasinin bir tirtiniidiir.

Berber’in kaleminden ¢ikan “Arsivierimiz ve Arsiv Belgeleri” baglikli birinci boliimde
(ss. 1-28) milli arsivler ve bunlarin envanteri hakkinda bilgi verilmistir. Bu arsivlerin basinda,
Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii biinyesinde bulunan, Osmanli ve Cumhuriyet
Arsivi daire bagkanliklar1 gelmektedir. Cumhuriyet donemi Tiirk Dis Politikasi {izerine
calisacaklarin yararlanabilecekleri belgelerin bulundugu Cumhuriyet Arsivi Daire Baskanligi
icindeki yedi farkl katalog lizerinde ayrintili durulmustur. Bunlar Bakanlar Kurulu Katalogu,
Miisterek Kararnameler Katalogu, Basbakanlik Ozel Kalem Miidiirliigii Katalogu,
Bagbakanlik Muamelat Genel Miidiirliigii Katalogu, Toprak Iskdn Genel Miidiirliigii
Katalogu, Cumbhuriyet Halk Partisi Katalogu ve Emniyet Genel Miidiirligi Hanedan
Mensuplar1 ve Hatay Meselesi Katalogu’dur. Disisleri Bakanligi Arsivi ile tiimii Ankara’da
bulunan: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiid (ATASE) Baskanligi, Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisii (TITE), Tiirk Tarih Kurumu (TTK) ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arsivi
de tanitilmistir.

Taner Bulut’'un kaleminden c¢ikan “Resmi ve Yar:t Resmi Yaywnlar” baglikli ikinci
boliimde (ss. 29-70) daha ziyade, kamu kurum ve kuruluslarinca yayimlanmis ve de
yayimlanmaya devam etmekte olan ¢ogu periyodik nitelikteki ¢alismalar tanmitilmistir. Ayin
Tarihi, Diistur, Ceride-i Resmiye/Resmi Ceride, TBMM Zabit Ceridesi, TBMM Tutanak

! Uzman, burcu.kaya3@std.yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6467-2744
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Dergisi, Kavanin Mecmuasi/Kanunlar Dergisi, T.C. Devlet Salnamesi/T.C. Devlet Yilligi,
Disisleri Bakanligi Yilligi, Bagbakanlik Osmanli ve Cumhuriyet Arsivi Daire Baskanligi
Yayinlar, Iktisat Vekaleti Mecmuas1 ile Maliye Mecmuas1 bunlarin belli baslilaridir. Yar
resmi yaym olarak Belleten Dergisi, Tiirkiye Bibliyografyasi, Tiirkiye Makaleler
Bibliyografyasi, T.C. Devlet Yayinlar1 Bibliyografyasi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin Tiirk
Dis Politikas ile ilgili yayimladig: kitaplar, Stratejik Arastirma ve Etiitler Milli Komitesi
(SAEMK), Genelkurmay Baskanlig1 ve CHP tarafindan yapilmis yayinlar tanitilmistir.

Berber ve Bulut’un kaleminden ¢ikan “Ozel Yilliklar” baslikli tigiincii boliimde (ss. 71-
91), resmi ve yar1 resmi niteligi olmayan kuruluslarca hazirlanmis ve basilmig/bastiriimig
yilliklara yer verilmistir. Osmanli’dan Cumhuriyet’e, degisik baslhiklar altinda basilmis
yilliklar hakkinda verilen 6zli bilginin ardindan tanmitilan belli basli yayinlar sunlardir:
Tiirkiye Yillig1, Matbuat Yilligi, Varlik Yilliklari, Biitiin Diinya Yillig1 ve Dergisi, ulusal
gazetelerin yilliklar1 (En ¢ok yillik ¢ikaran gazeteler: Cumhuriyet, Hiirriyet ve Milliyet) ve
konuya odakl1 ¢esitli yilliklardir.

Doérdiincii boliimde (ss. 94-128), Elif Yeneroglu Kutbay “Haber Dergileri” baslikli
yazisinda Oncelikle haber dergiciligi kavrami tanitmakta, ardindan diinyada ve Tiirkiye’de
haber dergilerinin gelisim oykiisii anlatmaktadir. Aymi 6zel yilliklar gibi, Tiirk Dis Politikasi
yaziminda kaynak olarak yeterince kullanilmamis haber dergilerinden iicii: Akis, Kim ve
Yarin dergileri secilmistir. Tiirk Basin Tarihi’ne damgasin1 vurmus bu haber dergilerinin her
birinin dizini yapilmistir.

Kitabin Onur Kinli’nin kaleminden ¢ikan “Anilar ve Yasamoykiileri” baslikli besinci ve
son bolimiinde (ss. 129-149) anilar, yasamoykiileri ve giinliiklerin 6nce birbirinden
farklilasan yanlari, ardindan yakin ge¢misin insasindaki rolleri oOrnekler esliginde
aciklanmaktadir. Bu ornekler icinde Refik Halit Karay’in Minelbab Ilelmihrab, Zeki
Kuneralp’in Sadece Diplomat, Selahattin Ulkiimen’in Bilinmeyen Yénleriyle Bir Dénemin
Disisleri ve Mahmut Dikerdem’in Ugiincii Diinya kitabi da vardir. “Tiirk Dis Politikasi
Calismalari: Cumhuriyet Dénemi I¢in Ulusal Rehber” bashikli kitap, Tiirk Dis Politikasi
calismay1 diislinenler acisindan yararli olacak dort adet ek ve dizinle tamamlanmaktadir.

Bir biitlin olarak bakildiginda kitap, sadece Tiirk Dis Politikasini degil, genel anlamda
yakin tarihi arastirmak isteyen arastirmacilar i¢in bir kilavuz niteligindedir. Bir baska deyisle
ilk bakista uluslararasi iligkiler disipliniyle ilgili goriinen kitap, basta tarih olmak iizere hukuk,
siyaset bilimi, iktisat ve kamu ydnetimi gibi sosyal bilimlerin diger disiplinlerinden olanlar
i¢cin de son derece yararlidir.
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