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TAKDIM
(57
YENILENME

Degerli Tiirkliik Bilimi Goniilliileri;

Dergimiz Tiirkliik Bilimi Arastirmalart (TUBAR)’n1 30. yilina eristir-
menin hak edilmis sevinci i¢indeyiz.

1995°te Sivas’ta baglayip dokuz sayiya ulasan, akademik igerikli fakat
hakemlik iglemlerini kayit altina almadan siirdiiren yayin seriiveninden, bu-
giine, pek ¢ok ileri adim atild1.

Simdi ise daha kapsamli bir yenilenmenin safagindayiz. 57. sayimizda,
yayin politikasinda bazi uyarlama ve degisikliklerle yeni bir asamaya gecil-
mesni mugtulu bir haber sayiyoruz.

25 Nisan 2025 tarihli ¢cevrimici Yayim Kurulu toplantisinda alinan ka-
rarlarin TUBAR’1 kendi yaym alaninda en 6n safa gegirecegine inaniyoruz.
Bu kararlar, uluslararasi taninirli@ini1 artirmak ve bilimsel yayincilikta diinya
capinda kabul goren seffaflik ilkelerini daha kapsayici bicimde benimsemek
icindir. Bu ilkeler, giiniimiizde sayisal teknolojinin getirdigi imkanlar kullan-
mak ve iktisadi sartlar1 da gdzetmek i¢in yapilan bir dizi uygulamayi icermek-
tedir.

S6z konusu kararlar maddeler halinde soyle siralanabilir:

1. Yaz1 sahiplerinden artik herhangi bir katilim iicreti talep edilmeye-
cektir.

2. Halihazirda hem basili hem de elektronik ortamda yayimlanan TU-
BAR, acik erisim politikasiyla genis kitleleri Tiirkliik bilimindeki arastirma ve
gelismelerle bulusturma arzusunu daha iist seviyeye tasimak istemektedir. Bu
emelini gerceklestirebilmek icin TUBAR;

a. Yayin politikasini1 gerekli uluslararasi lisanslara uygun sekilde yeni-
den diizenleyecek,

b. Basili dergi sayisim1 azaltarak daha nitelikli bir elektronik yayincili-
gin imkanlarin arayacaktir.

c¢. DOI numaras1 uygulamasina gegilecektir.
¢. Telif hakki ve etik ilkelerle ilgili sézlesmeler giincellenecektir.

d. S6z konusu degisiklikler, 6telenmeksizin bu (57.) sayidan itibaren
uygulamaya konulacaktir.

3. Derginin yonetim kadrosu ile yayin ve danigsma kurullari, yeni yayin
politikasinin gereklikleri iizerine yeniden diizenlenmistir. Bu vesileyle ara-
miza yeni katilan 6gretim iiyelerinin destegine tesekkiir ederiz.
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4. Dergimiz yayin elestirilerine yine acik olacak fakat bundan boyle
“kitap tamitim1” tiiriindeki yazilara yer vermeyecektir. Ciinkii bu ¢esit islemler,
yayinevleri ve dagitim siteleri tarafindan yapilmaktadir.

5. TUBAR’1n yayin ¢izgisi yalnizca arastirma-inceleme makaleleriyle
sekillenecektir.

6. TUBAR; uzun zamandir yayimladigi makale sayisindaki standardi
koruyan bir dergi oldugundan, etik ilkeler geregi artik hakemler listesine yer
vermeyecektir. Fakat biitiin islemler DergiPark sayfasinda kayitli oldugu i¢in
gerektiginde, hakemlere, yaptigi islemlerle ilgili belge sunulabilecektir.

TUBAR Tiirkiye’de DergiPark sistemini en erken benimseyen dergiler-
den biridir. Ciinkii “denetlenebilirlik” ilkesinin hem toplam kaliteyi yiikseltici
hem de siirdiiriilebilirligin gereklerinden biri olduguna inamiyoruz. Bundan
sonra da dergiyle ilgili tiim siirecler DergiPark {izerinden yonetilmeye devam
edecektir.

Birbirinden olgun sayilarla nice otuz yillara erismek dilegiyle...

Nazim Hikmet POLAT
Ankara, 12 Mayis 2025



EDITORIAL
(57)
RENEWAL

Dear Volunteers of Turkology;

We are in the well-deserved joy of making our Journal of Turkology
Research (TUBAR) reach its 30" year.

From the publishing adventure that started in Sivas in 1995 and reached
nine issues, with academic content but without recording the refereeing pro-
cess, many steps forward have been taken.

Now we are at the dawn of a more comprehensive renewal. In our 57
issue, we are happy to announce that we have entered a new phase with some
adaptations and changes in our editorial policy.

On April 25, 2025, we believe that the decisions taken at the online
Editorial Board meeting will put TUBAR at the forefront of its publishing
field. These decisions are meant to increase its international recognition and
to adopt more inclusively the globally accepted principles of transparency in
scientific publishing. These principles include a series of practices to utilize
the possibilities of today's digital technology and to consider economic condi-
tions.

These decisions can be summarized as follows:
1. Authors will no longer be charged any participation fee.

2. TUBAR, which is currently published both in printed and electronic
media, wants to carry its desire to bring large masses together with research
and developments in Turkic studies to a higher level with its open access pol-
icy. In order to realize this ambition, TUBAR;

a. Re-organize its publication policy in accordance with the necessary
international licenses,

b. Reduce the number of printed journals and seek the possibilities of a
more qualified electronic publishing.

c. DOI number application will be introduced.
¢. Copyright and ethics agreements will be updated.

d. These changes will be implemented as of this (57th) issue without
delay.
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3. The administrative staff, editorial and advisory boards of the journal
have been reorganized in line with the requirements of the new editorial pol-
icy. We would like to take this opportunity to thank you for the support of the
new members who have joined us.

4. The journal will still be open to publication criticism but will no
longer include “book reviews”. Because such procedures are carried out by
publishing houses and distribution sites.

5. TUBAR's publication line will be shaped only by research and review
articles.

6. Since TUBAR is a journal that has maintained the standard in the
number of articles it publishes for a long time, it will no longer include a list
of referees in accordance with ethical principles. However, since all transac-
tions are registered on the DergiPark page, referees will be able to provide
documents about their transactions when necessary.

TUBAR is one of the earliest journals in Turkey to adopt the DergiPark
system. Because we believe that the principle of “auditability” is both an en-
hancement of total quality and one of the requirements of sustainability. From
now on, all processes related to the magazine will continue to be managed
through DergiPark.

We wish to reach many more thirty years with more mature issues...

Nazim Hikmet POLAT
Ankara, May 12", 2025



Karacay-Malkar Tiirkcesinde {-(X)w¢U}
Ekinin Yapisi ve islevleri

Oz: Karacay-Malkar Tiirkgesinde esas itibartyla fiilden isim ya-
pim eki olarak genellikle kalic1 isim ve sifatlar teskil etme isle-
viyle karsimiza ¢ikan {-(X)w¢U} eki aym zamanda isim-fiil ve
sifat-fiil teskilinde kullanilmasinin yan1 sira basit ve birlesik fiil
cekimlerinde genis zaman, simdiki zaman ve gelecek zaman kipi
olarak da kullanilmaktadir. Tirkiye Tiirkgesinde {-Icl, -UcU}
ekiyle karsilanan s6z konusu bu ek ¢agdas Tiirk lehgelerinin pek
cogunda bazi ses degisikliklerine ugramak suretiyle {-w¢l}, {-
wcU}, {-wsl}, {-wsU}, {-OO¢U}, {-UUcU} vb. sekillerinde ge-
nellikle kalic1 isim ve sifat-fiil teskilinde giintimiizde de kullanil-
maya devam etmektedir. Caligmamizda Eski Tiirkce doneminde
{-IG¢lI} seklinde karsimiza ¢ikan soz konusu bu ekin, yine ayni
donemde ortaya ¢ikan {-GUgI} ekiyle olan sekil ve iglev benzer-
ligi hakkinda ileri siiriilen goriislerden kisaca bahsedilmistir.
Bildhare {-IG¢I} gelisimini miiteakip Karacay-Malkar Tiirkce-
sinde {-(X)w¢U} seklini alan s6z konusu bu ekin Karacay-Malkar
Tiirkgesindeki islevleri ayrintili olarak incelenmis ve Karacay-
Malkar Tiirkcesine ait edebi eserlerden alinan orneklerle destek-
lenmistir. Calismamizin neticesinde Karagay-Malkar Tiirk¢esinde
{-(X)we¢U} ekinin sahip oldugu islevleri igerisinde genis zaman
ifadeli sifat-fiil teskilinde oldukga islek olarak kullanildigi, bunun
yani sira hem basit fiil cekiminde ve hem de birlesik fiil cekiminde
genis zaman1 ifade eden bir ¢ekim eki olarak yeni bir islev kazan-
di1g1 miisahede edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Karagay-Malkar Tiirkgesi, {-(X)w¢U} Eki,
Fiil Cekimi.

Structure and Functions of the {-(X)w¢U} Suffix
in Karachay-Balkar Turkish

Abstract: In Karachay-Balkar Turkish, the suffix {-(X)w¢U},
which primarily functions as a suffix forming permanent nouns
and adjectives from verbs, is also used in the formation of verbal
nouns and participles, as well as in present and future tense con-
jugations of simple and compound verbs. This suffix, correspon-
ding to {-Icl, -UcU} in Turkish, continues to be used in many
contemporary Turkish dialects with some phonetic variations, ap-
pearing as {-wel}, {-weU}, {-wsl}, {-wsU}, {-00¢U}, {-
UUgU}, etc., primarily in the formation of permanent nouns and
participles. In our study, we briefly mention the views regarding
the formal and functional similarity of this suffix, which appeared
as {-IGg¢I} in Old Turkic, with the suffix {-GUg¢I} from the same
period. The functions of this suffix, which later evolved into {-
1G¢I} and then took the form {-(X)w¢U} in Karachay-Balkar Tur-
kish, were examined in detail and supported with examples from
literary works of Karachay-Balkar Turkish. As a result of our
study, it was observed that the suffix {-(X)w¢U} in Karachay-Bal-
kar Turkish is frequently used in the formation of participles
expressing the present tense and has also acquired a new function
as an inflectional suffix indicating present tense in both simple and
compound verb conjugations.

Keywords: Karachay-Balkar Turkish, The Suffix {-(X)w¢U},
Verb Conjugation.
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Giris

Karacay-Malkar Tiirkcesinde esas itibariyla fiilden isim yapim eki ola-
rak genellikle kalic1 isim ve sifatlar teskil etme isleviyle karsimiza cikan {-
(X)wcU} eki ayn1 zamanda isim-fiil ve sifat-fiil teskilinde kullanilmasinin
yani sira basit ve birlesik fiil ¢cekimlerinde genis zaman, simdiki zaman ve ge-
lecek zaman kipi olarak da kullanilmaktadir. Tiirkiye Tiirkcesinde {-Icl, -
UcU} ekiyle karsilanan soz konusu bu ek ¢agdas Tiirk lehgelerinin pek co-
gunda bazi ses degisikliklerine ugramak suretiyle {-wcl}, {-wcU}, {-wsl}, {-
wsU}, {-OO¢U}, {-UUcU} vb. sekillerinde genellikle kalic1 isim ve sifat-fiil
teskilinde giintimiizde de kullanilmaya devam etmektedir.

Eski Tiirk¢e doneminden itibaren fiilden isim yapim eki ve genellikle
genis zaman ifadeli sifat-fiil teskilinde kullanilan bu ekin yapisiyla ilgili olarak
birkag farkli goriis ileri siiriilmiistiir. Bu goriislerden ilki ve en ¢ok kabul go-
reni; bu ekin fiilden isim yapan {-GU} eki ile isimden isim yapan {+¢I} ekinin
birlesmesiyle meydana gelen {-Gugl} ekinden gelistigi seklindedir (Mansu-
roglu 341, 343; Eraslan 27-28, 39, 91; Banguoglu 246, 425; Korkmaz 83, 346,
963; Deny 475-476).

Ikinci bir goriise gore; Tiirkiye Tiirkgesindeki {-IcI} eki esas alinmak
suretiyle bu ekin eski Tiirkcedeki {-GUcl} ekiyle birlikte {-IG¢l} ekinden de
geligmis olabilecegi ileri siiriilmiis (Ergin 191); ancak bu goriise itiraz edilerek
{-GUcl} eki tizerinde 1srar edilmis (Korkmaz 83); bilahare s6z konusu bu ekin
diiz iinliilii {-Icl} seklinin {-IG¢l} ekinden, yuvarlak iinliilii {-UcU} seklinin
de {-GUc¢l} ekinden gelismis olabilecegi onerilmistir (Karamanlioglu 39).

Uciincii bir goriise ise bilhassa bugiinkii Kipcak Tiirkgesi sahasinda {-
wel}, {-wcU}, {-wsl}, {-wsU}, {-OO¢U}, {-UUc¢U} vb. sekillerde kullanilan
bu eklerin eski Tiirkgedeki {-IG¢l} ekinden gelistigi ileri siiriilmiistiir (Oner
226-227). Kipcak Tiirkgesi sahasinda yer alan Kirgiz Tiirk¢esinde ek basin-
daki /G/ iinstiziiniin korunmasi ve ayrica fiilden isim yapan tarihi {-(X)G} eki-
nin sonundaki { G} iinsiiziiniin Kirgiz Tiirk¢esinde 6nce {w} sesine daha sonra
da {0} ve {u} iinliilerine doniismesi neticesinde; Kirgiz Tiirkcesinde {-OO¢U}
ve {-UU¢U} seklinde gecen bu eklerin {-IG¢l} > {-IW¢U} > {-UWcU} ~ {-
OWcU} > {-UUcU} ~ {-O0¢U} seklinde gelismis olmasinin kuvvetli bir ih-
timal oldugu, dolayisiyla Kirgiz Tiirk¢esindeki s6z konusu bu eklerin {-GUcl}
ekinden degil, {-IG¢l} ekinden tesekkiil ettigi soylenmistir (Kasapoglu Cengel
149).

Avrupa Tiirkolojisinde de s6z konusu ekin gelisimi meselesi iizerinde
epeyce durulmustur. Marcel Erdal Eski ve Orta Tiirkce donemlerine ait bazi
kelime ve ciimle 6rnekleri vermek suretiyle {-IG¢l} ve {-GUcl} eklerinin es
zamanh kullanildigin1 ve islevsel bakimdan birbirlerine ¢ok benzediklerini
ifade etmekte, ancak ‘satigci’ (tiiccar) ve ‘satguct’ (satici) orneklerine dikkat
cekerek {-IG¢l} ekinin eylemin sonucunu bildiren kalic1 isimler yaptigini, 6te
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yandan {-GUc¢l} ekinin ise eylemin bizzat kendisini ifade eden, yani sifat-fiil-
den kaliplagsma yoluyla teskil olunan isimler teskil ettigini soylemektedir (Er-
dal 371-374).

Macar Tiirkolog Arpad Berta ise Orta Tiirk¢e donemine ait Kipcak
Tiirkgesiyle kaleme alinmig CC (Codex Cumanicus) ve TZ (Et-Tuhfetii’z-Ze-
kiyye Fi’l-Lugati’t-Tiirkiyye) adli eserlerden alinan {-(X)w¢l} ve {-Ucl} ek-
leriyle teskil edilmis kelime Ornekleri ile bugiinkii Kipcak Tiirkcesi (Kazan,
Kirim, Karay, Kumuk, Nogay) sivelerindeki karsiliklarin1 mukayese ederek
CC ve TZ’deki {-(X)wcl} ve {-Ucl} eklerinin {-IG¢l} ekinden gelistigini
ifade etmektedir. Yazar ayrica Arap harfleriyle yazilan eserlerde {-(X)w¢l} ve
{-U¢l} eklerinin farkinin belirlenmesinin ve dogru sekilde okunmasinin zor-
luguna isaret ederek TZ’de {-Ucl} ekiyle gosterilen bazi kelimelerin {-
(X)wel} ekiyle okunmasi gerektigini ileri siirmektedir. Nitekim kendisi TZ’de
gecen bazi kelimeleri de: ‘kelligi® (gelici), ‘ketli¢i’ (gidici), ‘kiitii¢i’ (¢coban),
‘okiict’” (okuyucu) seklinde ikincil uzun yuvarlak iinliilerle okumaktadir. Ya-
zar bu diislincesini giiniimiiz Kazan Tiirkcesinde {-Ucl} ekiyle yazilan keli-
melerin {-Uw¢l} seklinde okunduguna dikkat cekerek desteklemektedir
(Berta 592-596). Arpad Berta’nin bu konuda haklilik payr vardir. Hakikaten
de giiniimiizde Kiril (Rus) alfabesini kullanan Kazan Tiirk¢esinden baska Ka-
zak, Karacay-Malkar gibi Kipcak Tiirk¢esi yazi dillerinde s6z konusu problem
halen devam etmektedir. Ad1 gecen Kiril (Rus) alfabeli yazi dillerinde {y}(u)
harfi, hem {u} sesini ve hem de {uw} diftongunu karsilamaktadir.

1. Fiilden Isim ve Sifat Yapim Eki Islevi

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde bilhassa fiilden isim yapim eki isleviyle
oldukca islek olarak kullanilan {-(X)w¢U} eki, aym Tiirkiye Tiirk¢esindeki {-
Icl, -UcU} eki gibi fiil kok ve govdelerine eklenmek suretiyle kalici isimler ve
sifatlar teskil etmektedir. Bu ekin baslica islevleri; meslek, mesguliyet ve bir
eylemi siirekli gerceklestirme anlamini yiikleyen, ayrica eylemin gosterdigi isi
yapan veya yapma Ozelligi tasiyan arag-gereg isimleri tiiretmektir (Korkmaz
83). Bu ekle teskil edilen isimlerin Karagay-Malkar Tiirk¢esine ait muhtelif
edebi eserlerde tespit edilen 6rnekleri asagida verilmistir:

Bizni ¢cek saklawcularibiz sora ne igleydile! (Hubiylani, Amanat 39).
Bizim sinir muhafizlarimiz sonra (peki) ne is yapiyorlar!

Tayak izlegen koy, siiriiwgiinii tayagina kesi isimir (Aliylan1 343). Da-
yak isteyen koyun, cobanin sopasina kendisi siirtiiniir.

Universitetni okuwg:ylan bla okutuwgularim icinde tilcilik etgenle da
bardr (Baygoralan1 153). Universitenin 6grencileri ile 6gretmenleri i¢inde
mubhbirlik yapanlar da var.

Belgili caziwgulani cirlarindan nart sézle bolub ketgenleri az tiildiile
(Aliylan1 9). Meshur yazarlarin sarkilarindan atasozleri olanlar az degildir.
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Hapcalani Roza karawgulanmi kollerin kob kere takir ete alay oy-
nagandi (Teppeyev, Sangirav 309). Hapgalarin Roza seyircilerin goniillerini
cok kere hiiziinlendirerek 6yle oynamustir.

Tilewciinii kabcik tiibii tesik (Aliylan1 393). Dilencinin torbasinin dibi
delik.

Atastigiwgii bolsa, cast da esiriwgii bolur (Aliylan1 426). Babasi ickici
olursa, oglu da sarhos olur.

Ma, koresiz, usta ciiziiwgiile da ketedile suwga (Kagiylam 182). Iste,
goriiyorsunuz, usta yiiziiciiler de gidiyor (boguluyor) suda.

Kuwarifianlarin bildire okuwcula gazetge pismolarin kuydula (Bayra-
muklani, Ontort 258). Sevindiklerini bildirerek okuyucular gazeteye mektup-
larim1 doktiiler (yigdilar).

Marawgu kirmegen kulakda kiyik kob bolur (Aliylani 96). Aveinin gir-
medigi vadide geyik ¢ok olur.

Allahdan kelgerifie ullu kolliiliik etme, caratiwgunu kesiiie ¢camlan-
dirma (Baycoralan1 81). Allah’tan gelene kibirlilik (isyan) etme, yaraticiyl
kendine 6fkelendirme.

Boyawgunu boyawu ozsa, atasmi sakalin boyar (Aliylan1 369). Boya-
cinin boyasi artsa, babasinin sakalini boyar.

Kesim agascida koruwcu bolub igsleyme (Baycoralan1 186). Kendim
oduncuda korucu (bekci) olarak ¢alistyorum.

Ciigii cefiiiil bolsa, egek catiwgu bolur (Aliylan1 89). Yiikii hafif olursa,
esek miskin olur.

Karacay-Malkar Tiirk¢esinde {-(X)w¢U} ekiyle fiilin gosterdigi bir isi,
bir eylemi yapan veya yapma etkisi gosteren, o isi aligkanlik veya basarili bir
sekilde gerceklestiren anlamlarini tasiyan sifatlar teskil edilmektedir. Bunlar
genellikle kendisinden sonra gelen isimleri niteleyerek sifat tamlamasi olustu-
rurlar. Sifat teskilinde oldukca islek olarak kullanilan bu ekle teskil edilen si-
fatlarin Karacay-Malkar Tiirkcesine ait edebi eserlerde tespit edilen ornekleri
asagida verilmistir:

Tawusu bulbulca, cirayr molekca bir alamat cirlawgu kiz kelgendi
(Baycoralani1 64). Sesi biilbiil gibi, endami melek gibi bir muhtesem sarkici
kiz gelmis.

Cabwwgu at carsha baririm allinda kesin tiyalmayin tebgildegenca bir
cerde orun tabmay tiiifiisiz boldu (Kobanlani, Tavilada 73). Kosucu (yaris)
atinin yarisa gitmesinin (az) oncesinde kendine hakim olamayip huysuzlan-
mas1 gibi bir yerde sabit durmayip huzursuz oldu.
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Ol kiin cirtiweu kugdan kutulgan bir kanatl “hur bol” degen tawusdan
maiiiia sawga uzatdi (KPA 189). O giin yirtic1 kustan kurtulan bir kanath
(kus), “hiir ol” denen sesten bana hediye uzatti.

Surat aliwgu Abramni elde tanimagan kim bar edi (Hubiylani, Amanat
280). Fotograf¢1 Abram’1 kdyde tanimayan kim vardi (ki).

Kara sinli, uzun cas, tutusuwgu Tawkan serjantdi (Hubiylani, Amanat
397). Esmer, uzun boylu delikanli, giiresci Tavkan cavustur.

Cagalasiwcu guguruk azgin bolur (Aliylan1 117). Déviiscii horoz zayif
(ciliz) olur.

2. Fiilimsi Teskil Etme EKi Islevi
2.1. Isim-Fiil

Karacay-Malkar Tiirkcesinde {-(X)w¢U} ekinin taradigimiz edebi me-
tinlerde isim-fiil teskil ettigi de tespit edilmistir. S6z konusu bu ekin isim-fiil
teskil etme iglevi muhtemelen {-(X)w¢U} ekinin ilk kismini olusturan fiilden
isim yapan {-(X)w} ekinin tesiriyle meydana gelmektedir. Karacay-Malkar
Tiirkgesinde fiilden isim yapan {-(X)w} eki ayn1 zamanda isim-fiil (hareket
ismi) de teskil etmektedir ki bu ek de eski Tiirk¢edeki {-(X)G} ekinden gelis-
migtir. Eski Tiirkce doneminde fiilden isim yapiminda iglek olarak kullanilan
{-(X)G} ekinin de ayn1 zamanda isim-fiil teskilinde kullanildigina dair isaret-
ler bulunmaktadir (Bayraktar 40-41).

Bilindigi iizere isim-fiiller, fiil kok ve govdelerinin karsiladiklar1 olus,
kilis ve durumlari; sahis ve zamana bagh olmadan gosteren fiil isimleridir.
Yani bunlar bir eylemin olus, kilis ve durumlarini adlandirirlar. Dolayisiyla bu
ek, fiil kok ve govdelerine gelerek fiildeki soyut olug ve kilislar1 adlandiran,
onlar1 isim durumuna getiren bir ektir. Bunun yani sira eylemdeki hareketi de
devam ettirmektedirler. Bu sebeple de hareket ismi olarak da tabir edilirler ve
bu itibarla olumsuzluk {-mA-} ekini de alabilirler (Korkmaz 864). Tiirkiye
Tiirkcesinde isim-fiil ekleri olarak kullanilan {-mAk}, {-mA} ve {-Is} ekle-
rinden {-mAk} eki daha ¢ok hareket ismi tegkil ederken {-mA} ve {-Is} ekleri
ise gerceklestirilen eylemin sonucunu veya yapilan isin ismini teskil ederler
yani herhangi bir hareket anlamini tagimazlar (Ergin 185-186).

Taradigimiz Karacay-Malkar Tiirkcesine ait edebi eserlerde {-
(X)wc¢U} ekiyle teskil edilen isim-fiillerin seyrek olarak {-mAk} ekinin isle-
vine binaen hareket isimleri yaptig1, bunlarin daha ziyade {-mA} ve {-Is} ek-
lerinin islevlerine benzer sekilde is isimleri olusturdugu ve cogunlukla teklik
ticlincii sahis iyelik eki aldiklar1 goriilmektedir:

Kimni rishist ullu ese zakon da ani kolunda edi dewciiii esimden ketme-
gendi (Hubiylani, Amanat 122). Kimin varlig1 (zenginligi) bilyiik (¢ok) ise ka-
nun da onun elindeydi demen aklimdan gitmedi.
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Kiipesleni Kavkazli alakoz sabiyleni Misirde satiwgulary koziine ko-
riififieninde sanlart titiredi (Kagiylam 169). Tiiccarlarin Kafkasyali ela gozlii
cocuklar1 Misir’da satmalari goziine goriindiigiinde (goziinde canlandiginda)
viicudu titredi.

Kozu aywniweu zamanda kosha kop adam keliwgiidii (Teppeyev, Sangi-
rav 114). Kuzu ayirma zamaninda ¢iftlige cok insan gelir.

Nek ese da anasini bir-birde sarnawcusu esine tiisdii (Bayramuklani,
Colpan 244). Nedense annesinin ara sira aglamasi aklina geldi.

Ke¢ kalmazga bla tapsiz soz ichindirmazga sak boluwgusu esinde edi
(Tolgurov, Ak 21). Ge¢ kalmamaya ve (agzindan) fena s6z kagirmamaya dik-
kat edisi hatirndaydi.

Cawun cawsa bicenci crymmm tag tiibiine buguwgusu esimdedi (Tolgu-
rov, Ak 332). Yagmur yagsa ot bigici grubunun kaya dibine gizlenmesi hati-
rimdadir.

Art zamanlada am koziine mudah karawcusu esine tiisdii (Tolgurov, Ak
87). Son zamanlarda onun goziine hiiziinlii bakis1 aklina geldi.

Sabiyliginde bu tiyrelede tefileri bla oynawcusu esine tiisdii (Savalani
80). Cocuklugunda bu ¢evrelerde arkadaslariyla oynamasi hatirina geldi.

Taradigimiz edebi eserlerde seyrek de olsa {-(X)w¢U} ekinin, olum-
suzluk anlamini tagiyan {-mA-} ekinden sonra gelmek suretiyle {-mAwcU}
seklini alarak isim-fiiller teskil ettigi goriilmektedir:

Awzuna kelgenni artha salmawgusun biringi kiin arillathan edile (Sa-
valan1 67). Agzina geleni geri koymayisim ilk giin anlatmislardi.

Esifie bir tiigiircii starsinant kisige cuwab bermewcgiisiin (Bayramuk-
lani, Cilla 243). Hatirina bir getirsene muhtarin hi¢ kimseye cevap vermeme-
sini.

Macar ogay demedi, alay a, Ivann unamawgusu da esine tiisdii (Bay-
coralan1 69). Macar hayir demedi, fakat, Ivan’in kabul etmeyisi de aklina
geldi.

Alika bir-birge iynanmawculugubuz cok usaydi da dedi (Teppeyev,
Otluk 175). Heniiz birbirimize inanmayisimiz yok sanki dedi.

2.2. Sifat-Fiil

Sifat-fiiller adindan da anlasilacagi iizere sifat gibi kullanilan fiil sekil-
leridir. Bunlar kendilerinde var olan hareket ve zaman kavramlarini varliklari
ve nesneleri hareket ve zaman gosterme Ozellikleriyle gecici olarak vasiflan-
dirirlar (Korkmaz 909). Sifat-fiillerin asil isim kelimelerinden farki ise nesneyi
hareketine gore adlandirmasidir. Ancak sifat-fiillerin hareket ifadesinden
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baska bir de zaman ifadesi vardir. Yani bir hareketin hangi zamana ait olduk-
larin1 da gostermektedirler (Ergin 333).

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde {-(X)wc¢U} ekinin, taradigimiz edebi
eserlerde oldukca islek bir sekilde sifat-fiil teskil ettigi goriilmiistiir. Bunlarin
da Tiirkiye Tiirk¢esinde karsiliklar1 genellikle genis zamani ifade eden {-An}
sifat-fiil eki ile gegcmis zamani ifade eden {-DIK, -DUK} sifat-fiil ekleridir.
Ornekleri ¢ok simirli olmak kaydiyla Tiirkiye Tiirkcesinde gelecek zaman ifa-
deli {-ACAKk} sifat-fiil ekine karsilik gelen birlesik yapilar da tespit edilmistir.

2.2.1. Genis Zaman ifadeli Sifat-Fiil

Taradigimiz edebi eserlerde {-(X)wcU} ekinin Karacay-Malkar Tiirk-
cesinde oldukca islek bir sekilde genis zaman ifadeli sifat-fiiller teskil ettigi ve
sifat tamlamasi olugturduklari tespit edilmistir. Bunlarin siirekli olarak gercek-
lesen ve sikca tekrarlanan bir eylemi ifade bildiren ve Tiirkiye Tiirkcesinde
genellikle genis zamani ifade eden {-An} sifat-fiil ekiyle karsilandig1 goriil-
mektedir:

Men alay kuru sozge iynamwgu adam tiilme (Appalani, Kara 131). Ben
Oyle kuru (bos) soze inanan (bir) insan degilim.

Eki garézll arbala bla tasiwgu zamanlani esifie tiisiirese (Bayramuklani,
Ontort 5). Iki tekerlekli arabalarla taginan zamanlar hatirliyorsun.

Frontda adamla pismo aliwgula bla almawcula deb iilesine edile (Ko-
banlani, Eki 116). Cephede insanlar mektup alanlar ve almayanlar diye
(ikiye) paylasiliyorlardi (tasnif ediliyorlardi).

Ecki 1zindan ciiriiwgii koyga tas tiyer (Aliylan1 88). Kecinin pesinden
yiiriiyen koyuna tag deger.

Seni siiyiiwgii ciiregim meni, berlik tiiyiildii kesin bashaga (Bayramuk-
lan1, Cilla 479). Seni seven yiiregim beni, vermeyecek kendini bagkasina.

Cazikstmiwgu adam uwcu tiilldii (Hubiylani, Cilla 114). Merhamet
eden insan avci degil(dir).

Taradigimiz metinlerde {-(X)wc¢U} ekinin, olumsuzluk anlamini tasi-
yan {-mA-} ekinden sonra gelmek suretiyle {-mAwc¢U} seklini alabildigi de
goriilmektedir:

Kob solesmewcii Frida kesin tiyalmadi (Bayramuklani, Ontort 165).
Cok konusmayan Frida kendine engel olamadi.

Bir zamanda da awuzundan artik soz ctkmawgcu Dawut alga ¢ikdi (Ko-
banlani, Tavlada 26) Hicbir zaman agzindan fazla (gereksiz) s6z ¢itkmayan
Davut 6ne ¢ikt1.
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Kop solesip da kyynalmawgu tisinnw bilgic soziin ayta edi (Teppeyev,
Sangirav 137). Fazla konusup da (kendini) yormayan kadin falc1 soziinii s6y-
lityordu.

Solesirge artik zamani bolmawcu Bayco kuru da igin bardirir edi (Tep-
peyev, Tasivul 204). Konugmaya fazla zamani1 olmayan Bayco sadece isini
yapardi.

Biigiin nigisha hazna kosulmawcu Macar da keldi (Teppeyev, Tasivul
204). Bugiin sohbet yerine pek katilmayan Macar da geldi.

Taradigimiz edebi eserlerde {-(X)wc¢U} ekinin oldukga islek bir sekilde
tasviri fiil cekimlerini teskil eden {bil-}, {tur-}, {koy-}, {kal-}, {ket-} gibi yar-
dimct fiillere gelmek suretiyle Tiirkiye Tiirkcesinde genis zaman ifadeli {-An}
tipi sifat-fiil ekine karsilik gelen sifat-fiiller teskil ettigi tespit edilmistir:

Bismilla deb asab, alhamduliilld deb toyub koba biliwgiileden bolayik
(Batgalan1 226). Bismillah diye yiyip, elhamdiilillah diye doyup kalkabilen-
lerden olalim.

Acila-cabila turuwgu ol kayacikni surati acik koriindii (Appalant, Tav-
lami 184). Acilip kapanan o kayaligin sureti acik (bir sekilde) goriindili.

Togeregine basimib turuwcu Mariyamn igi islegenden sora da basha
itiniwii bar edi (Teppeyev, Otluk 163). Etrafinda dolasip duran Mariyam’in
iyi caligmaktan sonra da baska arzusu vardi.

Uynii icinde san etilmey turuweu zatla biigiin Milekge kalay ese da
maganalt boldula (Bayramuklani, Molek 50). Evin i¢inde dnemsenmeyen
seyler bugiin Molek’e (her) nasilsa da anlamli oldular.

Koziinii kiyirt bla ne bollugun afillab koyuwcu Hasan haparn esitgen-
ley dibirdab ketdi (Baycoralan1 227). Goziiniin ucuyla ne olacagini anlayive-
ren Hasan haberi isitince apar topar gitti.

Isden awa-sawa keliwcii, canin tosekge atip, cuklap kaliweu, karaffi
kisicik tiiyiil edi (Teppeyev, Sangirav 164). Isten yorgun argin gelen, kendini
yataga atip uyuya kalan cahil (bir) adam degildi.

Basgi castikga tiygenley cuklap kaliwcu Bayco ol kece taiifia deri toge-
ginde ari-beri aylana turdu (Teppeyev, Tasivul 254). Bas1 yastiga degince
uyuyuveren Bayco o gece sabaha kadar yataginda oraya-buraya (saga sola)
doniip durdu.

2.2.2. Gecmiste Siirekli Zaman ifadeli Sifat-Fiil

Taradigimiz edebi eserlerde {-(X)wcU} ekinin Karacay-Malkar Tiirk-
cesinde oldukca islek bir sekilde, Tiirkiye Tiirkcesindeki ge¢mis zamani ifa-
deli {-DIKk} ekine karsilik gelen sifat-fiiller teskil ettigi tespit edilmistir. Ancak
Karagay-Malkar Tiirk¢esinde bu tip sifat-fiillerin ctimleye tasidig1 anlam bir
eylemin gecmiste siirekli olarak tekrarlandig1 ve giiniimiizde de tekrarlanmaya
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devam ederek aligkanlik héline geldigi seklindedir. Karacay-Malkar Tiirkce-
sinde bu tip sifat-fiillerin yer aldig1 ciimlelerde genellikle “haman”, “haman

LR T3

da”, “har”, “har kuru da”, “har zaman”, “har zaman da”, “kacan da”, “taymay”’,

< LE T3 <

“taymazdan”, “tohtamay”, “tohtamazdan”, “tohtawsuz” gibi Tiirkiye Tiirkce-
sinde “her zaman”, “her zamanki”, “siirekli”’, “kesintisiz”, “hep”, “daima”,
“devamli” anlamlarina gelen zarflar bulunur. Bu tip sifat-fiillerin yer aldigi
ciimlelere siireklilik, tekrar ve aliskanlik anlamlarini tagimasinin s6z konusu
bu tiir zarflardan kaynaklandig: diistiniilecek olursa da bu tiir zarflarin yer al-
madig1 ciimlelerin bile Tiirkiye Tiirk¢esine aktarilmasi sirasinda tam anlami

karsilamak icin bu tiir zarflara ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir.

Bilindigi iizere Tiirkiye Tiirkgesinde gecmis zaman ifadeli sifat-fiil {-
DIk} eki, kaliplagmis isim ve sifatlarda bulunan yalin sekli haricinde, genel-
likle iyelik ekleriyle birlikte kullanilir. Yani bu ekle sifat-fiil teskil edilirken
kendisinden sonra ¢ogunlukla iyelik eki gelir. Karacay-Malkar Tiirkcesinde
ise bu durum biraz farklidir. Bilhassa Tiirkiye Tiirk¢esine {-DIk} ekiyle akta-
rilacak {-(X)w¢U} ekiyle teskil edilmis sifat-fiiller genellikle yalin haldedir.
Yani iyelik eki almazlar, iyelik eki almis sekilleri de vardir ama ¢ok seyrektir.
Ote yandan, asagida verilen 6rneklerden de anlasilacag iizere, Karagay-Mal-
kar Tiirkcesinde iyelik eki almamus, yalin haldeki {-(X)wcU} ekiyle teskil edi-
len bir sifat-fiil, Tiirkiye Tiirk¢cesindeki gecmis zaman ifadeli {-DIk} ekiyle
teskil edilmis bir sifat-fiile aktarilirken, {-DIk} ekinin o ciimledeki yiiklemin
Oznesine (sahsina) gore uygun iyelik eki almis sekliyle aktarilmalidir:

Dubburda sabiyle oynawgu tasha olturgaminda, el, kol ayazindaca ko-
riindii (Appalan, Kara 202). Tepede ¢ocuklarin (her zaman) oynadigl tasa
oturdugunda, kdy, avucundaymis gibi goriindii.

Molehaiiiia taymay soruwgu sozlerin sordu (Appalani, Kara 320).
Molehan’a her zaman sordugu sozlerini sordu.

Men isge, bariwgu colum bla, alani ortalar: bla, neni da san etmey bar-
likma (Bayramuklani, Ontért 6). Ben ise, (her zamanki) gittigim yol ile, onla-
rin arasindan, higbir seyi umursamadan gidecegim.

Bilayt elni mal kastawgu ceridi (Bayramuklani, Ontort 87). Burasi ko-
yiin hayvan (sigirlar) siirdiigii yeridir.

Casst namaznt uzun boluwgusun kim bilmeydi (Teppeyev, Sangirav
85). Yats1t namazinin uzun oldugunu kim bilmiyor (ki).

Karacay Kobanni enisge ciiziiweii zamanlarindaga, suwnu cerfiiiil
bargani, sagislarin boldii (Appalam, Tavlan: 30). Karagay’daki Kuban irma-
ginin asag1 (dogru) aktigl zamanlardaki gibi, suyun hizli akmasi, diisiincele-
rini boldii.
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Atam catiwgu bolmege kirdim, bir sorlugum bolub, dedi cas (Appalani,
Tavlani 23). Babamin (her zaman) yattig1 odaya girdim, bir soracagim oldugu
icin dedi delikanl:.

Sabiyle bla kartla barib olturuwgu gitce parkgikga kirdim (Appalani,
Biringi 57). Cocuklar ile yaghlarin gidip oturdugu kiiciik parka girdim.

Tisinwla cay kiyiwgii kir bolgan ak kolkabni da stolnu iisiinde saldi
(Appalani, Birin¢i 137). Kadinlarin yazin giydigi kirlenmis beyaz eldiveni de
masanin iizerine koydu.

Taradigimiz edebi eserlerde seyrek de olsa {-(X)w¢U} ekinin, olum-
suzluk anlamini tagiyan {-mA-} ekinden sonra gelmek suretiyle {-mAwcU}
seklini alarak sifat-fiiller teskil ettigi de goriilmektedir:

Andan sora bir kizga da kozii karamawcusun; andan ariuw, andan
aklli kiz bolmawgusun aytd: (Teppeyev, Otluk 175). Ondan baska bir kiza
goziiniin bakmadigimi; ondan (daha) giizel, ondan (daha) akilli kiz olmadi-
g1 soyledi.

Hasan kolu bla korgiize camwarla ciiriimewcii sokmaklada aylaiifian-
larmn bildirdi (Appalani, Tavlani 187). Hasan eliyle gostererek yabani hayvan-
larin (bile) dolanmadi@ patikalarda gezdiklerini bildirdi.

Taradigimiz edebi eserlerde {-(X)w¢U} ekinin seyrek olarak, tasviri fiil
cekimini teskil eden {tur-}, {koy-}, {kal-} gibi yardimci fiillere gelmek sure-
tiyle Tiirkiye Tiirk¢esinde gegmis zaman ifadeli {-DIk} tipi sifat-fiil ekine kar-
silik gelen sifat-fiiller teskil ettigi tespit edilmistir:

Zekeriyant haman beri kele turuwgusun da bile edi (Baygoralani 222).
Zekeriya’'nin siirekli buraya geldigini de biliyordu.

Bir adam saw koynu etin kesi agsab koyuwcu tiyrede tuwganbiz (Bay-
coralan1 223). Bir adamin biitiin (bir) koyun etini tek bagina yedigi (bir) ma-
hallede dogduk.

2.2.3. Gelecek Zaman ifadeli Sifat-Fiil

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde {-(X)w¢U} ekinin cok seyrek olarak,
Tiirkiye Tiirk¢esinde gelecek zaman ifadeli sifat-fiil {-AcAKk} ekiyle karsila-
nan sifat-fiiller teskil ettigi de tespit edilmistir. Ancak tespit edilen bu sifat-
fiiller tasviri fiil ¢cekimlerinde yer almaktadir:

Kerek bolsa, otha-suwga da kirib ketiwgii adamladandi (Baygoralani
133). Gerek olursa, atese, suya da girecek < girip gidecek adamlardandir.

Sermegiwde wa ala bla birge kirib ketiwgiisiin bek ariuw bile edile
(Bayramuklani, Molek 114). Savasa onlarla birlikte girecegini < girip gidece-
gini cok iyi biliyorlardi.
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3. Fiil Cekim EKi Islevi

Bilindigi iizere Tiirkcede fiil cekim eklerinin biiyiik bir kismi sifat-fiil
eklerinden gelismistir. Karacay-Malkar Tiirk¢esinde yukarida ornekler vere-
rek agikladigimiz genis zaman ifadeli {-(X)w¢U} ekinin fiil kok ve govdele-
rine eklenmek suretiyle sifat-fiil teskil etme islevini miiteakip bir sonraki
safhada birinci tip (zamir kokenli) sahis eklerini alarak hem basit fiil ve hem
de birlesik fiil cekimlerinde kullanilan bir fiil cekim (zaman) eki haline geldigi
goriilmektedir.

3.1. Basit Fiil Cekimi

Karacay-Malkar Tiirkcesine ait taradigimiz muhtelif edebi eserlerde {-
(X)wcU} ekinin birinci tip (zamir kdkenli) sahis eklerini almak suretiyle ¢co-
gunlukla genis zaman ve seyrek olarak da simdiki zamanin basit fiil cekiminde
kullanildig: tespit edilmistir.

3.1.1. Genis Zaman

Bilindigi tizere Tiirkiye Tiirkcesinde ve diger ¢cagdas Tiirk lehgelerinin
hemen hepsinde genis zamanin basit fiil ¢cekimi genellikle {-(X)r} ekiyle ya-
pilmaktadir. Karacay-Malkar Tiirkcesinde de genis zamanin basit cekiminde
standart olarak {-(X)r} eki kullanilmaktadir. Fakat taradigimiz edebi eserlerde
{-(X)wcU} ekinin dogrudan birinci tip (zamir kokenli) sahis eklerini almak
suretiyle sifat-fiil islevinden genis zaman ¢ekim eki islevine gecerek oldukca
islek bir sekilde kullanildig: tespit edilmistir.! Bunlarin da biiyiik ¢ogunlugu
teklik ve cokluk iiciincii sahislarin olumlu ¢cekimlerinde goriilmektedir. Birkac
edebi eserde teklik birinci sahsin olumlu ve olumsuz ¢ekimleri de tespit edil-
mistir:

Hacibekir har zatni tabwn izleb, korkuwsuz colnu ciiriiwciidii (Hubiy-
lan1, Amanat 36). Hacibekir her seyin elverislisini arayip, tehlikesiz yoldan
yiiriir.

Busuw kiinii bla kuwang kiiniinde karawgudu tawlaga (Bayramuklani,
Colpan 84). Kederli giinii ile mutlu giiniinde bakar daglara.

Artutay kolii acikda bek ariuw cirlawgudu (Teppeyev, Sangirav 77).
Artutay gonlii ferah iken pek giizel sarki soyler.

Kozu ayiriwecu zamanda kosha kop adam keliwgiidii (Teppeyev, Sangi-
rav 114). Kuzu ayirma zamaninda ciftlige cok insan gelir.

! Karagay-Malkar Tiirkgesinde yukarida verilen {-(X)r} ve {-(X)w¢U} ekleri di-
sinda bir de {-(X)wcAn} ekiyle yapilan genis zamanin basit ¢cekimi vardir. Fakat
bu ¢ekim sadece Karacay Tiirk¢esine mahsus olup, Malkar Tiirkcesinde yoktur.
S6z konusu bu ekin yapisi ve islevleri ayrica bagka bir yazida islenecektir.
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Aliy sahmat oynawgumusa? Oynawguma, alay a bugiin ugay (Toku-
mayev, Cukusuz 214). Aliy satran¢ oynar misin? Qynarim, ama bugiin (icin)
hayir.

Men har zamanda da ertde turuwguma (Tokumayev, Dertli 67). Ben
her zaman erken kalkarim.

Muhacir alay aytmawcudu (Teppeyev, Sangirav 244). Muhacir (ge-
nelde) dyle sdylemez.

Kosdan iiyge kurulay kaytmawcudula (Teppeyev, Otluk 63). Ciftlikten
eve bos donmezler.

Tamatala bla ullu dawlasirga siiymewciime (Hucinalani 233). Biiyiik-
lerle fazla miinakasa etmeyi sevmem.

Men kacan da eter isimi kisige sormawgcuma (Teppeyev, Otluk 10). Ben
hicbir zaman yapacak isimi kimseye sormam.

Men soznii eki kere aytmawcuma (Gurtuyev, Casavnu 287). Ben (bir)
sozii iki kere soylemem.

Yukarida verilen 6rneklerden de anlasilacag lizere {-(X)wc¢U} ekiyle
yapilan genis zaman basit olumsuz ¢ekiminin ¢ogunlukla {-mA-} ekinin geti-
rilmesiyle teskil edilen {-mAwc¢U} ekiyle yapildigi goriilmektedir. Ancak ta-
radigimiz edebi eserlerde seyrek de olsa bu ¢ekimin olumsuzluk anlamini
yiikleyen tiiyiil ~ tiil (degil) edatiyla da yapildigi tespit edilmistir. Bu 6rnekler
{-(X)wcU} ekiyle yapilan genis zaman ¢ekiminin aslinda ek-fiilin genis za-
man ¢ekimi menseli oldugunu da gostermektedir:

Aythanimi unutuwcu tiilme ¢irtda (Batgalani 480). Soyledigimi unut-
mam kesinlikle.

Bullay kizw kéziiwde tamadala kontorda olturuwgu tiildiile (Laypan-
lan1 79). Boyle hararetli zamanda miidiirler ofiste (pek) oturmazlar.

Kesine soz tiygende da ol kigige bet etiwcii tiiyiildii (Teppeyev, Sangi-
rav 203). Kendisine laf geldiginde bile o kimseden utanmaz.

Betge styinmagan bir isni da etiwgii tiilme (Silpagarlani, Koksiil 195).
Haysiyete sigmayan hicbir isi yapmam.

3.1.2. Simdiki Zaman

Bilindigi iizere Tiirkcede genis zaman kipi gecmisten gelecege uzanan
genis bir zaman kesimindeki olus ve kilislar1 icine almaktadir. Yani her ii¢
zaman arasinda gidip gelen bir esneklige sahiptir. Bu ekin zaman sinirindaki
esneklik ve her zamana kayabilme 6zelligi onu genis zamandan ge¢cmis, sim-
diki ve gelecek zamanlara kaydirabilmis ve ona bu zamanlarin islevlerini yiik-
lemigtir (Korkmaz 637). Karacay-Malkar Tiirkgcesinde simdiki zamanin
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standart basit cekiminde {-A} ve {-y} ekleri kullanilmaktadir.? Fakat taradig1-
miz edebi eserlerde seyrek de olsa {-(X)w¢U} ekinin simdiki zaman basit ce-
kim eki olarak da kullamldig1 tespit edilmistir. Ornekler incelendiginde {-
(X)wcU} ekiyle yapilan basit ¢ekimdeki simdiki zaman ifadesinin bilhassa
Malkar Tiirkcesine ait edebi eserlerde yer aldig1 goriilmektedir:

Soruwlarima iynamiwlu cuwab bergenine bek seyirsiniwgiime (Savalani
72). Sorularima inandirici cevap vermesine pek sasirryorum.

Sabirlik bla sen baribizni da horlawgusa (Savayev 213). Sakinlikle sen he-
pimizi de yeniyorsun.

Bir-bir statyalarigiznt men bek caratuwgcuma (Teppeyev, Adamni 225).
Bazi makalelerinizi ben pek begeniyorum.

Sen tatlini bek siiyiiwgiise da serbetcikni andan etgenme (Gurtuyev, Cangi
55). Sen tatliy1 pek seviyorsun ya serbeti ondan yaptim.

Sen casinwgusa ansi men bir zamanda da bir zatmi da senden cagir-
mawcuma (Gurtuyev, Casavnu 212). Sen gizliyorsun yoksa ben higbir zaman tek
bir seyi bile senden gizlemiyorum.

Men am lektsiyalarimda da hazna kérmewgiime (Teppeyev, Sangirav
234). Ben onu derslerimde de pek fazla gormiiyorum.

Men bagus kazgan tawuknu etin asamawcuma (Gurtuyev, Cangt 254). Ben
¢copliik eseleyen tavugun etini yemiyorum.

Alay a sen adam atyhaiiiia karamawgusa, ol kiligiiii koyarga kerekse (Kat-
siyev 362). Ama sen adam soziinii dinlemiyorsun, bu huyunu birakman gerek.

3.2. Birlesik Fiil Cekimi

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde birlesik fiil ¢cekimi, basit ¢cekimli fiillere
ek-fiilin {e-}getirilmesiyle yapilir. Karacay-Malkar Tiirk¢esinde birlesik fiil

2 Karacay-Malkar Tiirkcesinde yukarida verilen {-A} ve {-y} ekleri disinda bir de
{-A/-y/-b tur-a-} birlesik ek yapistyla kurulan bir simdiki zaman ¢ekimi daha vardir.
Fakat bu ¢ekim aslinda birlesik ek yapisiyla yapilan bir tasviri fiil (stireklilik) ¢eki-
midir ve bu ¢ekime simdiki zaman ifadesini tagiyan da {tur-} yardimci fiilinden
sonra gelen simdiki zamanin basit {-a} cekim ekidir. Bu ¢ekimin aslinda Tiirkiye
Tiirkgesi yaz1 dilindeki tam karsiligi da {-mAktA-} ekiyle yapilan siirekli simdiki
zaman seklinde tesmiye edilen ¢ekimdir. Tiirkiye Tiirk¢esinde {-mAktA-} ekiyle
yapilan cekim gerek konusma dilinde ve gerekse yazi dilinde islek olarak kullanil-
mazken, bu ¢ekimin Karacay-Malkar Tiirk¢esindeki karsilig1 olan {-A/-y/-b tur-a-}
birlesik ek yapisiyla kurulan ¢cekim ise hem konugma diline ve hem de yaz1 dilinde
oldukca islek olarak kullanilmaktadir. Bu durumda Karagay-Malkar Tiirk¢esinde {-
A/-y/-b tur-a-} birlesik ek yapisiyla kurulan birlesik fiil ¢ekimini Tiirkiye Tiirk¢esine
aktarirken {-mAktA-} ekiyle degil de, islek olarak kullanilan simdiki zaman {-yor-
} ekiyle aktarilmasi zaman ifadesi bakimindan daha uygun ve anlamli bir aktarma
olmaktadir.
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cekimini kisaca {esas fiil }+{zaman eki}+{ek-fiil}+{zaman eki}+{sahis eki}
seklinde formiile edebiliriz. Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi Karacay-Malkar
Tiirkgesinde de fiillerin birlesik ¢ekiminde ek-fiil yalniz goriilen gecmis za-
man, 6grenilen ge¢mis zaman ve sart kipi eklerini alabilir.

3.2.1. Genis Zamanin Hikayesi

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde {-(X)wcU} ekiyle genis zamanin
hikayesi ¢ekimi oldukga islek olarak kullanilan bir ¢ekimdir. Olumlu ¢ekimi
ek-fiile goriilen ge¢mis zaman {-di} ekinin getirilmesiyle yapilir. Bu ¢ekimi
kisaca {esas fiil }+{-(X)w¢U }+{e-}+{di}+{sahis eki} seklinde formiile edebi-
liriz. Olumsuz ¢ekimde {-(X)w¢U} ekinin Oniine olumsuzluk {-mA-} eki ge-
tirilir. Karacay-Malkar Tiirk¢esinin yazi dilinde ek-fiil kendisinden 6nce gelen
herhangi bir ekle birlesmez ve daima ayri yazilir. Taradigimiz metinlerde
olumlu ve olumsuz cekimlerin genellikle teklik ve cokluk iigiincii sahislarda
yapildig1 tespit edilmistir. Sadece bir 6rnekte teklik ikinci sahis ¢ekimi vardir:

Namuswin saklab, atasica cigitlik etgenlege suklamwcu edi (Teppeyev,
Otluk 4). Namusunu koruyup, babasi gibi yigitlik yapanlara imrenirdi.

f;_den kelse, casin koynuna alib, ariganin unutuwgu edi (Teppeyev, Ot-
luk 17). Isten gelse, oglunu kucagina alip, yoruldugunu unuturdu.

Cat, cukla deb kiiressem da taiifia deri olturuwcu edi (Teppeyev, Otluk
21). Yat, uyu diye ugrassam da sabaha kadar otururdu.

Elde kiyerge cabirlanit da kiynalib tabiwcu edik (Teppeyev, Otluk 61).
Koyde giymek icin cariklari bile zorlanarak bulurduk.

Cascikm biy iiyge keltiriwgii edile (Teppeyev, Sangirav 14). Cocugu
bey evine getirirlerdi.

Bekki buruifiu comaklani bek siiyiiwgii edi (Teppeyev, Sangirav 127).
Bekki eski masallar1 pek severdi.

Baylani kargasa otdan kolek kiyiwcii ediii (Baycoralani 87). Zenginlere
beddua etse atesten gomlek giyerdin.

Koyla ariuw kiinlede hazna asamawcu edile (Teppeyev, Otluk 51). Ko-
yunlar giizel giinlerde pek fazla yemezlerdi.

Ant hurcununda achasi kacan da bolmawcu edi (Teppeyev, Otluk 106).
Onun cebinde parasi hi¢bir zaman olmazdi.

Elde andan kob aylaiiiian bolmawcu edi (Teppeyev, Otluk 108). Koyde
ondan ¢ok gezen olmazdi.

Ol, Kaysinni alay asurt siiymewcii edi (Teppeyev, Otluk 39). O, Kay-
sin’1 Oyle pek fazla sevmezdi.

Karagay-Malkar Tiirk¢esinde genis zamanin hikayesinin olumsuz ¢eki-
minin cogunlukla {-mA-} ekinin getirilmesiyle teskil edilen {-mAwc¢U}
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ekiyle yapildig1 goriilmektedir. Ancak taradigimiz edebi eserlerde seyrek de
olsa bu ¢ekimin olumsuzluk anlamini yiikleyen tiiyiil ~ tiil (degil) edatiyla da
yapildig tespit edilmistir:

Kacan da asirt bek koriiniiwgii tiil edi (Kobeklani, 23). Genellikle
(0yle) pek fazla goriinmezdi.

Sen bu canlaga atlamwegu tiil edifi, kalay caniilib kelgense. (Kork-
mazli, 84). Sen bu taraflara gelmezdin, nasil yanilip (da) geldin.

Ol beri keliwgii tiil edi (Korkmazlani, 38). O buraya (pek) gelmezdi.

Kel, Kurmankiz, saw kel! Sen alay bek keliwgii tiil edifi, ne boldu?
(Korkmazli, 265). Gel, Kurmankiz, hos geldin! Sen 6yle pek fazla gelmezdin,
ne oldu?

Karacay-Malkar Tiirkcesi yazi dilinde {-(X)w¢U} ekiyle yapilan genis
zamanin hikayesi ¢ekiminin, genellikle konusma dilinde (seyrek olarak yazi
dilinde siirlerde ve eski halk tiirkiilerinde) kullanilan ve birtakim ses olaylari
neticesinde {-(X)wc¢U} ekinden tesekkiil eden {-(X)w¢U}+{y}+{e}+{sahis
eki} ve bunun bir sonraki asamasi {-(X)w¢}+{e}+{sahis eki} seklindeki yapi-
larla kurulan iki ¢ekimi daha oldugu tespit edilmistir.

Bu yapilarin birincisinde ek-fiil esas fiilden sonra gelen {-(X)wc¢U}
ekiyle birlesirken araya baglayici {y} {insiizii girmekte ve goriilen ge¢mis za-
man ecki diiserek ek-fiil ile sahis eki birlesmektedir. Bunu kisaca {-
X)weU }+{e}+{di}+{sahis eki}>{-(X)wcU}+{y}+{e}+{sahis eki} seklinde
gostermek miimkiindiir. Bu cekim genellikle konusma dilinde kullanilir. An-
cak seyrek de olsa yazi dilinde bazi 6rnekleri mevcuttur:

Tansiklab karawcuyem (<karawcu edim) betiiie (MPA 114). Ozleyip
bakardim yiiziine.

Kuwana, 1sara keliwgiiyem (<keliwgii edim) iiyiime (MPA 114). Sevi-
nerek, giilerek gelirdim evime.

Bek siiyiiwciiyem ( <siiyiiwcii edim) biyik kaya iranlaga ¢igarga (MPA
300). Pek severdim yiiksek (dik) kayaliklarin tepesine ¢ikmayi.

Halkimi boluwguyeii (<boluwcu edin) eki kanatt (MPA 79). Halkimin
olurdun iki kanadi.

Soltan-Hamid boluwcuyed (<boluwcu edi) Tawlulani batirr (MPA
145). Soltan-Hamid olurdu Daglilarin kahramani.

Mindan algin kob zaman, casaw boluwcuyed (< boluwcu edim) bek
aman (MPA 196). Bundan 6nce ¢ok zaman, hayat olurdu pek yaman.

Biz cascikla olturuwguyek (<olturuwgu edik) anda (MPA 241). Biz ¢o-
cuklar otururduk orada.
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Sabiyle batiréa sanawguyek (<sanawgu edik) emilik atha minib
cabhanni (MPA 300). Cocuklar kahramanliga sayardik ehlilestirilmemis ata
binip kosturmayi.

Bir sonraki safha olan {-(X)wc¢}+{e}+{sahis eki} seklindeki ikinci ya-
pida ise esas fiilden sonra gelen {-(X)w¢U} ekinin sonundaki iinlii ile ek-fiil
birlesmekte ve baglayici iinsiiz kaybolmakta, miiteakiben goriilen ge¢mis za-
man eki diiserek ek-fiil ile sahis eki birlesmektedir. Bunu da kisaca {-
X)weU }+{e}+{di}+{sahis  eki}>{-(X)wecU}+{y}+{e}+{sahis eki}>{-
(X)we }+{e}+{sahis eki} seklinde gostermek miimkiindiir. Bu ¢cekim de genel-
likle konusma dilinde kullanilir. Ancak seyrek de olsa yaz1 dilinde 6rnekleri
mevcuttur:

Bu suwdan bir urtlaganlay saw bollukca koriiwgem (<koriiwcii-
yem<koriiwgii edim) (MPA 278). Bu sudan bir yudum i¢ince iyilesecekmisim
gibi goriirdiim (zannederdim).

Sen carlilaga tayancak boluwceii ( <boluwcuyeri<boluwcu ediii) (KHC
94). Sen fakirlere destek olurdun.

Ala iiciin soznii tawkel salwgeri (<saliwcuyeii<saliweu ediii) (KHC
94). Onlar icin soziinii cesurca (ortaya) koyardin (esirgemezdin).

Seni ataii Acemez, kiinde kazawatha bariwged (<barmwguyed<bariwgu
edi) (Haciyeva 108). Senin baban A¢emez, (her) giin savasa giderdi.

f;gi halkni dusmanga koriiwged (<koriiwgiiyed<koriiwgii edi) (Baykul-
lan1 3). Is¢i halkini diisman gibi goriirdii.

Algin biz a ocakdan enisge kozlawgek (<kozlawguyek<kozlaw¢u edik)
(Haciyeva 77). Onceden biz ocaktan asagi dogururduk.

Algin kartlaribiz alay aytiwgelle (<aytiwcuyelle<aytiwcu edile) (MPA,
1959 57). Eskiden yaglilarimiz 6yle sdylerlerdi.

Akl izlegen, kartdan izle dewgelle (<dewciiyelle<dewcii edile) (MPA
58). Akil isteyen, yaslidan iste(sin) derlerdi.

3.2.2. Genis ~ Simdiki Zamanin Rivayeti

Karagay-Malkar Tiirkcesinde {-(X)wcU} ekiyle genis (ve simdiki) za-
manin rivayeti cekimi fazla islek olarak kullanilan bir cekim degildir. Bu ce-
kim esas fiille ¢ekime giren {-(X)w¢U} ekini miiteakip ek-fiil olarak {e-}
yerine kullanilan {bol-} yardimci fiilinin 6grenilen ge¢mis zaman {-gan} ekini
almasiyla kurulur. Bu c¢ekimi kisaca {esas fiil}+{-(X)w¢U }+{bol-}+{-
gan}+{sahis eki} seklinde formiile edebiliriz. Olumsuz cekimin ise {-mA-}
ekinin hem {-(X)wcU} ekinin Oniine getirilerek yapildigi, hem de {bol-} yar-
dimci fiilinden sonra getirilmek suretiyle iki farkli sekilde yapildigi goriilmek-
tedir. Karagay-Malkar Tiirk¢esinde {-(X)w¢U} ekiyle yapilan genis zamanin
rivayeti cekimi Tiirkiye Tiirkcesine aktarildiginda hem genis zamanin rivayeti
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cekimini ve hem de simdiki zamanin rivayeti ¢cekimini karsiladig1 goriilmek-
tedir:

Elber comakla aytiwgu bolgansa deb kolkald: etdi (Teppeyev, Sangirav
74). Bilmeceler soylermissin ~ soylilyormussun diye giicendi.

Kece-kiin degenga erini alina karawcu bolgandr (Hubiylani, Avusla
324). Gece giindiiz kocasinin 6niine (yoluna) bakarmis ~ bakiyormus.

Burnunu ucu bla bulutlani cira bariwg¢u bolgand (Silpagarlam, Tiisii-
niiv 15). Burnunun ucuyla bulutlart ikiye yararak gidermis ~ gidiyormus.

Mawka adamni allina ushuwurnu sorusdurub alay saliwgu bolgandi
(Silpagarlam, Tiisiiniiv 54). Mavka insanin 6niine yemegi sogutarak dyle ko-
yarmis ~ koyuyormus.

Ol kiinden sora suwga har kim koziiwii bla ciiriiwcii bolgandy (Silpa-
garlani, Tiigiiniiv 73). O giinden sonra irmaga herkes sirayla gidermis ~ gidi-
yormus.

Kesi da haman miyiklarin ciltiratib keliwgii bolgandi (Silpagarlan, Tii-
stiniiv 100). Kendisi de hep biyiklarini parlatarak gelirmis ~ geliyormus.

Salamga, soruwga cuwab bermewcii bolgandr (Teppeyev, Sangirav
144). Selama, soruya cevap vermezmis ~ vermiyormus.

Cas zamaminda da ol toynu siiyiiwcii bolmagandi (Hubiylani, Amanat
10). Gengliginde de o diigiinii (eglenceyi) sevimezmis ~ sevmiyormus.

fsmqyzlm anast soziin nazmu bla aytiwgu bolgandr (Semenlani, Akta-
mak 161). Ismail’in annesi s6ziinii (sdyleyeceklerini) siirle soylermis ~ soy-
lityormus.

3.2.3. Simdiki Zamanin Sarti

Karagay-Malkar Tiirkcesinde {-(X)w¢U} ekiyle simdiki zamanin sart
birlesik ¢ekimi fazla islek olarak kullanilan bir cekim degildir. Bu ¢ekim esas
fiille cekime giren {-(X)w¢U} ekini miiteakip ek-fiilin {e-} sart kipi {-se}
ekini almasiyla kurulur. Bu ¢ekimi kisaca {esas fiil}+{-(X)w¢U}+{e-}+{-
se}+{sahis eki} seklinde formiile edebiliriz. Olumsuz ¢ekimde {-(X)wc¢U}
ekinin Oniine olumsuzluk {-mA-} eki getirilir. Karagay-Malkar Tiirk¢esinin
yaz1 dilinde ek-fiil kendisinden once gelen herhangi bir ekle birlesmez ve da-
ima ayr yazilir. Taradigimiz edebi eserlerde Karacay-Malkar Tiirkcesinde {-
(X)wcU} ekiyle yapilan simdiki zamanin sart birlesik ¢ekiminde; esas fiille
cekime giren {-(X)w¢U} ekinin Tiirkiye Tiirk¢esinde simdiki zaman {-yor}
ekine karsilik buldugu tespit edilmistir. Bu ¢cekime ait 6rnekler incelendiginde
{-X)wcU} ekiyle yapilan sarth birlesik cekimdeki simdiki zaman ifadesinin
bilhassa Malkar Tiirkcesine ait edebi eserlerde yer aldig1 goriilmektedir:
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Algin kesi ligiin cuwab beriwgii ese da endi ol da Azamat iigiin cuwab
berirge kerekdi (Teppeyev, Otluk 32). Once kendisi icin cevap veriyorsa da
simdi o da Azamat icin cevap vermesi gerek.

Agagdan acik talaga ¢iga turup, kiyik camwarla kalay sosayip
tuiillawgu esele, Adilgeriy da alay sagayip, sos tviilay edi (Gurtuyev, 1988, s.
271). Ormandan agik alana ¢ikarken, yabani hayvanlar nasil sessizce dinliyor-
larsa, Adilgeriy de (ayn1) Oyle dikkatle (ve) sessizce dinliyordu.

Men anu siiyiiwgii esem da, cagami artik cirtdirmaganma (Teppeyev,
Adamni 297). Ben onu seviyorsam da, yakami fazla yirttirmadim (kaptirma-
dim).

Malkar tawlarma caz kecirek keliwgii ese da, byl basha cilladan
algarak kelgenca koriinedi (Sahmurzayev 172). Malkar daglarina bahar geg
geliyorsa da, bu yil bagka (6nceki) yillara gore daha erken gelmis gibi gorii-
niiyor.

Esekden cigilirsa deb korkmawcgu ese kolun butuiidan ketermey nek ba-
riwgu edi? (Teppeyev, Sangirav 128). Esekten diisersin diye korkmuyorsa
elini bacagindan neden ¢ekmeden gidiyordu?

Aminat cuk aytmawgu ese da, artdan artha awuzlu bolup, tap tiisgen
cerde meni macariwsuzlugumu, otsiizliigiimii saginmay koymaydi (Teppeyev,
Guppur 99). Aminat (bir) sey sdylemiyorsa da, sonradan sonraya dillenip,
denk geldigi yerde benim beceriksizligime, korkakligima deginmeden gecmi-
yor.

3.3. Karmasik Fiil Cekimi Yapisinda Gelecek Zaman

Karacay-Malkar Tiirk¢esinde {-(X)w¢U} ekinin cok seyrek de olsa,
Tiirkiye Tiirkgesinde gelecek zaman ifadeli sifat-fiil {-AcAk} ekiyle karsila-
nan sifat-fiiller teskil ettiginden bahsetmistik. Iste s6z konusu bu gelecek za-
man ifadeli {-(X)w¢U} ekiyle teskil edilmis bazi sifat-fiillerin, niyet gosterme
islevine sahip bir sifat-fiil ile {ol-} yardimct fiiliyle kurulan ve Tiirkiye Tiirk-
cesinde “karmasik fiil” seklinde tesmiye edilen (Korkmaz 806) birlesik fiil ce-
kimlerinde kullanildig: tespit edilmistir. Bir olus veya kilisin tesebbiis ve niyet
halinde oldugunu ifade eden bu yapiy1 kisaca {-(X)wc¢U bol-} seklinde formiile
edebiliriz. Taradigimiz edebi metinlerde bu birlesik yapiyla kurulan ¢ekim-
lerde {bol-} yardimci fiilinin daha ziyade istek ve sart kipleriyle ¢ekime gir-
diginde {-(X)w¢U} ekinin gelecek zamani ifade ettigi goriilmektedir:

Men sefiiie tiiziin aytayim, casla kizlani kob aldaydila. Kizla caslaga
iynamiwgu bolsala, keslerin teriltirikdile (Hubiylani, Amanat 205). Ben sana
dogrusunu soyleyeyim, delikanllar kizlar cok kandiriyorlar. Kizlar delikanli-
lara inanacak olsalar, kendilerini kandiracaklar.
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Ol busagatda iiyge keliwcii bolga edi da seiirie Allahdan igilik da
cawga edi (Hubiylani, Cukusuz 204). O simdi eve gelecek olaydi da sana Al-
lah’tan iyilik de yagaydi.

Casaw mazalli kara sartwbek kabha kirgendi, terezeme kablanib, sa-
riwbekni awuzuna karab tohtawcu bolsam ol meni ertde cutarik edi (Silpagar-
lami, Tiigiiniiv 142). Hayat kocaman (bir) kara ejderha kiligina girmis,
pencereme kapaklanip, ejderhanin agzina bakip bekleyecek olsam o beni
(¢ok) dnceden yutacakti.

Salimat kesini iisiinden hapar aytiwgu bolsa, ol ma bilay der edi (Bay-
ramuklani, Haparla 47). Salimat kendisi hakkinda malumat anlatacak (vere-
cek) olsa, o iste boyle soylerdi.

Bu kosha kob keliwgii bolsaii, bir-eki korgen adamni unutmawcu it seni
atdan alirga izlerik tiil edi (Bayramuklani, Karcani 29). Bu ciftlige ¢ok gele-
cek olursan, birkac¢ defa gordiigii adami unutmayan kopek seni attan indir-
meyi istemeyecekti.

3.4. Tasviri Fiil Cekimi

Tasvird fiil ¢cekimi zarf-fiil eki almis olan bir fiil ile bir yardimc fiilin
0zel bir anlam olusturacak sekilde birlesip kaynagmasindan tesekkiil etmis bir-
lesik fiil cekimleridir. S6z konusu bu birlesik fiil cekiminde esas fiil anlamini
korurken yardimci fiil anlamin1 kaybetmektedir. Burada yardimci fiilin gérevi
esas fiildeki olus veya kilisin tarzini tasvir etmektir. Karagay-Malkar Tiirkge-
sinde tasviri fiil cekimlerinde genellikle {al-}, {bil-}, {tur-}, {kal-}, {koy-},
{iy-}, {ket-}, {kel-}, {bar-}, {ber-}, {cat-}, {oltur-} vb. yardimci fiilleri islek
olarak kullanilmaktadir.

3.4.1. Yeterlilik Kategorisinde Genis Zaman ~ Simdiki Zaman

Karacay-Malkar Tiirkcesine tasviri fiil ¢ekiminin yeterlilik kategori-
sinde islek olarak kullanilan {al-} ve seyrek olarak kullanilan {bil-} yardimci
fiilleriyle ¢ekime giren {-(X)w¢U} ekinin hem genis zamani ve hem de sim-
diki zamam ifade ettigi goriilmektedir. Olumsuz c¢ekimde yardimci fiilden
sonra {-mA-} ekinin gelmesiyle s6z konusu bu ek {-mAwc¢U} seklini almak-
tadir:

Seni basiiia ¢igaliwgudula bogekle bla cigitle (Semenlant, Mingi 192).
Senin basina ¢ikabilirler ~ ¢ikabiliyorlar (ancak) cesurlar ile yigitler.

Bara biliwgiidiile alga, artha da, zaman calisina kazik urmaganla
(Teppeyev, Saylamala 59). Gidebilirler ~ gidebiliyorlar ileriye, geriye de,
zaman ¢eperine kazik vurmayanlar.

Men allay zatlan tap ete biliwgiime (Etezlan1 108). Ben Oyle seyleri
(en) uygun (sekilde) yapabilirim ~ yapabiliyorum.
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Ol cir da taga biliwgii edi (Begiylan1 91). O tiirkii de besteleyebilirdi
~ besteleyebiliyordu.

Astrt korkgandan ashamdan sora arbazga ¢igalmawguma (Bayramuk-
lan, Tigiruvnu 99). Asirt korkmaktan aksamdan sonra avluya ¢itkamam ~ ¢i-
kamiyorum.

Seni tiyge kiyiralmawcu edile (Teppeyev, Kiin 59). Seni eve sokamaz-
lard: ~ sokamyorlardi.

Carnes da migisha kiin sayn kelalmawcu edi (Teppeyev, Saylamala
248). Carnes de toplanti yerine her giin gelemezdi ~ gelemiyordu.

Men siiymeklikni, suyohluknu, teiilikni bir-birinden aywra bilmewcii
edim (Hucinalanm 208). Ben aski, dostlugu, arkadasligi birbirinden ayiramaz-
dim ~ ayiramiyordum.

Barisbiy doyun sags ete bilmewciidii (Tolgurlani, Cetegeyle 317). Ba-
risbiy giizel (seyler) diisiinemez ~ diisiinemiyor.

3.4.2. Siireklilik Kategorisinde Genis Zaman

Karacay-Malkar Tiirkcesinde tasviri fiil ¢cekiminin siireklilik kategori-
sinde {tur-} yardimci fiili kullanilmaktadir. Taradigimiz edebi eserlerde s6z
konusu bu yardimci fiille ¢ekime giren {-(X)w¢U} ekinin genis zamani ifade
ettigi fakat bu cekimin pek fazla islek olarak kullanilmadigi goriilmektedir:

Kesi da Tawluladan hapar sora turuwgu edi (Gurtuyev, Cangt 208).
Kendisi de Daglilardan (hep) haber sorardi (<sorup dururdu).

Bugup, huna artindan karap turuwgu edi (Teppeyev, Adamm 147).
Gizlenip, duvar arkasindan bakardi (<bakip dururdu).

Ovynap, kiiliip, kizla bla lakirda etip turuwcu edi (Teppeyev, Adamni
140). Oynaya giile, kizlarla sakalasirdl (<sakalasip dururdu).

Tap kalikli, asiur ariuwdan surat kibik katiun kuru da tiiyiip turuwgu
edi (Gurtuyev, Cang: 43). lyi huylu, asin1 giizelligiyle (sanki bir) tablo gibi
(olan) karisini siirekli doverdi (<doviip dururdu).

3.4.3. Tezlik Kategorisinde Genis Zaman

Karacay-Malkar Tiirkcesinde tasviri fiil cekiminin tezlik kategorisinde
cogunlukla {koy-}, {kal-}, {ket-} yardimc fiilleri kullanilmaktadir. Taradig1-
miz edebi eserlerde s6z konusu bu yardimci fiillerle ¢ekime giren {-(X)w¢U}
ekinin genis zamani ifade ettigi ve bu cekimin nispeten islek olarak kullanil-
d1g1 goriilmektedir:

Soznii kyyirin baslaganlay bir-biribizni afidab koyuwgubuz (Appalani,
Cuvuk 321). S6ziin ucunu baglayinca birbirimizi (hemen) anlayiveririz.
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Elge borii kirse, itle birigip kaliwcudula (Tolgurov, Cetegeyle 225).
Koye kurt girse, kopekler (hemen) toplamverirler.

Ol Sovyet vlastni onowun ellilerine alay baytamal afitlatip koyuwgu edi
(Teppeyev, Adamni 30). O, Sovyet rejiminin kararini koyliilerine 6yle iistiin-
korii anlativerirdi.

Biz aiifia Stampulcu dep koyuwcubuz (Teppeyev, Adamni 97). Biz ona
Istanbullu deyiveririz.

Duniyam sirtibizga koltiiriipmii keterikbiz, eltirigibiz tincligibizdi deb
koyuwcu edi (Teppeyev, Guppur 168). Diinyayi sirtimiza yiikleyip gidecegiz,
gotiirecegimiz huzurumuz deyiverirdi.

Korsele da karawulla cuk da aytmay, kiiliip koyuwcudula (Teppeyev,
Tasvul 244). Gorseler de muhafizlar (bir) sey de soylemeyip, giiliiverirler.

Aymolek, Temmotnu uzakdan okuna eslese, kordiim, saw-salamatdi dep
ciiregin capsarip koyuwgu edi (Zalihanov, Bahsan 117). Aymolek, Temmot’u
uzaktan dahi fark etse, gordiim, sag salim diye yiiregini teskin ediverirdi.

Men arakint 1zindan suw urtlap koyuwgcuma dep suw icdi (Zalihanov,
Cangan 235). Ben votkanin arkasindan su yudumlayiveririm diye su icti.

Asiyat ariuw sozliidii, kizla bige, tige turganlay barsa, ullusunmay, bi-
rerine birer soz aytip, cam etip, kollerin koltiiriip ketiwciidii (Teppeyev,
Adamni 325). Asiyat tath dillidir, kizlar bicki dikis yaparken gittiginde, kibir-
lenmeden, her birine birer (tath) soz sdyleyip, saka yaparak, (onlarin) moral-
lerini yiikseltiverir.

Carnesni alayda kormesele, iiyiine bariwgcudula da, nigisni anda kurap
ketiwciidiile (Teppeyev, Tasivul 13). Carnes’i orada gérmeseler, evine gider-
ler de toplantiy1 orada kuruverirler.

3.4.4. Uzaklasma Kategorisinde Genis Zaman

Karacay-Malkar Tiirk¢esinde tasvirf fiil ¢cekiminin uzaklagsma kategori-
sinde {ket-} yardimei fiili kullanilmaktadir. Taradigimiz edebi eserlerde s6z
konusu bu yardimci fiille ¢ekime giren {-(X)w¢U} ekinin genis zamani ifade
ettigi goriilmektedir:

Ol mazalli cas alay karwlu edi, arba ciigii otunnu arkasina koltiiriip
ketiwcii edi (Gurtuyev, Casavnu 83). O iri delikanli 6yle kuvvetliydi (ki), (bir)
araba yiikil odunu sirtina yiikleyip giderdi.

Terek basladan maray ketip, kusla siziip kelip, iiy arbazladan
tawuklant alp ketiwgii edile (Gurtuyev, Casavnu 176). Agaclarin tepesinden
gozleyip, kuslar siiziilerek gelip, evlerin bahgesinden tavuklar1 alip gider-
lerdi.
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Eldarni uzakdan kele turganin korgenle okuna iiylerine kacip ketiwcii-
diile (Tokumayev, Cukusuz 113). Eldar’in uzaktan geldigini gorenler bile ev-
lerine kacip giderler.

Ant dugmanlart dltiiralmagandila, har coldan Karasavay kutulup ke-
tiwcii edi (Teppeyev, Guppur 17). Onu diigmanlar 6ldiiremediler, her yoldan
(sekilde) Karagavay kurtulup giderdi.

Sonug¢

Calismamizda ele alinan Karacay-Malkar Tiirkgesinde {-(X)w¢U} eki-
nin yapisi ve islevleriyle ilgili olarak bilhassa Karacay-Malkar Tiirk¢esinde ait
edebi eserler iizerinde yaptigimiz incelemeler neticesinde s6z konusu bu ekin
beklenmedik diizeyde oldukg¢a islek ve cok islevli bir ek olarak karsimiza ¢ik-
t1g1 goriilmektedir.

Oncelikle s6z konusu bu ekin yapis1 ve kokeni konusuna gelirsek, tarihi
ses olaylart baglaminda incelendiginde Karacay-Malkar Tiirkcesindeki {-
(X)wcU} ekinin hig siiphesiz Eski Tiirk¢edeki {-(X)G¢l < -(X)G+¢I} ekinden
gelismis oldugu cok acik bir sekilde anlagilmaktadir. Bunu da kisaca {G}>{w}
ses degismesiyle {-(X)G}+{+cI} > {-(X)G¢I} > {-X)wel} > {-(X)wcU} sek-
linde formiile etmek miimkiindiir.

Karagay-Malkar Tiirkcesinde islek olarak kullanilan {-(X)w¢U} ekinin
islevlerine gelecek olursak, bunu da ii¢ ana grupta tasnif edebiliriz. S6z konusu
bu ekin birinci islevi oldukga islek bir sekilde kalic1 isim ve sifatlar yapmasi-
dir. Bu ekle meslek, mesguliyet ve bir eylemi siirekli gerceklestirme anlamini
yiikleyen kalic1 isimler ve yine eylemin gosterdigi isi yapan veya yapma 6zel-
ligi tagtyan bazi ara¢ gereg isimleri yapilmaktadir. Yine benzer sekilde bir ey-
lemi veya bir isi bagaril1 bir sekilde gerceklestiren ve aligkanlik haline getiren
anlamlarin yiikleyen sifatlar olusturulmaktadir. Ayrica bu sifatlar kendisinden
sonra gelen isimleri de niteleyerek sifat tamlamasi olusturmaktadirlar. Dolayi-
styla bu ekin eski Tiirkce doneminden itibaren giiniimiize kadar esas islevini
muhafaza ettigi ve etmeye de devam edecegi anlasilmaktadir.

Karacay-Malkar Tiirk¢esinde bu ekin ikinci islevi yine islek bir sekilde
fiilimsi tegkil etmesidir. Bu ek ilk olarak, sasirtic1 bir sekilde ve nispeten de
islek olarak isim-fiiller yapmaktadir. Taradigimiz edebi eserlerde {-(X)wcU}
ekiyle teskil edilen isim-fiillerin, seyrek olarak Tiirkiye Tiirk¢esindeki {-
mAKk} ekinin islevine benzer sekilde hareket isimleri yaptigi, islek olarak da
{-mA} ve {-Is} eklerinin islevlerine benzer sekilde hareketin sonucunu bildi-
ren is isimleri olusturdugu tespit edilmistir. Karacay-Malkar Tiirk¢esinde s6z
konusu bu ekin isim-fiil yapma islevi muhtemelen {-(X)w¢U} ekinin ilk kis-
min1 olugturan {-(X)w} ekinin tesiriyle meydana gelmektedir. Ciinkii Kara-
cay-Malkar Tiirkcesinde {-(X)w} eki fiilden isim yapim eki olarak kullanildig:
gibi ayn1 zamanda hareket ismi yapan bir fiilimsi eki olarak da kullanilmakta-
dir.
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Bu ek fiilimsi yapma islevine binaen olduk¢a ¢ok islek bir sekilde genis
zaman ve gec¢miste siirekli zaman ifadeli, ¢cok seyrek olarak da gelecek zaman
ifadeli sifat-fiiller olusturmaktadir. Taradigimiz edebi eserlerde bunlarin Tiir-
kiye Tiirk¢esinde karsiliklar1 genellikle genis zamani ifade eden {-An} sifat-
fiil eki ile ge¢mis zaman ifade eden {-DIK, -DUK} sifat-fiil ekleridir. Cok
seyrek olmak kaydiyla birlesik fiil ¢cekimlerinde Tiirkiye Tiirk¢esinde gelecek
zamani ifadeli {-ACAk]} sifat-fiil ekine karsilik gelen sifat-fiiller yaptig1 tespit
edilmistir.

Karagay-Malkar Tiirkcesinde {-(X)w¢U} ekinin {igiincii islevi de islek
bir sekilde fiil ¢cekim eki olarak kullanilmasidir. Calismamizda 6rnekler vere-
rek acikladigimiz {-(X)w¢U} ekinin fiil kok ve govdelerine eklenmek sure-
tiyle genis zaman ifadeli sifat-fiil yapma islevini miiteakip bir sonraki safhada
birinci tip (zamir kokenli) sahis eklerini alarak hem basit ve hem de birlesik
fiil cekimlerinde kullanilan ¢ekim (zaman) eki haline geldigi tespit edilmistir.
Taradigimiz edebi eserlerden {-(X)w¢U} ekinin basit fiil ¢ekiminde ¢ok islek
bir sekilde genis zaman ¢ekim eki olarak kullanildigi, buna nispeten az islek
sekilde ve bilhassa Malkar Tiirk¢esine mahsus olmak kaydiyla simdiki zaman
cekim eki olarak kullanildig1 goriilmiistiir.

Birlesik fiil cekimlerinde {-(X)w¢U} ekinin hikaye birlesik zaman ce-
kiminde genis zamani, rivayet birlesik zaman ¢ekimde hem genis zamani ve
hem de simdiki zaman ifade etmektedir. Sartl birlesik zaman ¢ekiminde ise
sadece simdiki zamam ifade ettigi ve bunun da sadece Malkar Tiirk¢esine ait
edebi eserlerde goriildiigii tespit edilmistir. Tasviri fiil cekimlerinde {-
(X)we¢U} ekinin yeterlilik kategorisinde hem genis zamani ve hem de simdiki
zamani, siireklilik kategorisinde genis zamani, tezlik kategorisinde genis za-
mani, uzaklagma kategorisinde genis zamani ifade ettigi goriilmiistiir. Son ola-
rak karmagik fiil cekimlerinde ise yardimci fiilin istek ve sart kipleriyle cekime
girmesi kaydiyla {-(X)wcU} ekinin gelecek zamani ifade ettigi goriilmiistiir.
Netice itibariyle, taradigimiz edebi eserlerden tespit edebildigimiz kadariyla,
Karagay-Malkar Tiirkcesinde {-(X)w¢U} ekinin bir fiil cekim eki isleviyle,
belki de diger cagdas Tiirk lehgelerinin higbirinde olmadig1 kadar ¢ok islek bir
zaman eki haline geldigi goriilmektedir.
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Divanu Lugati’t-Tiirk’te Kadin Hiyerarsi-
sine Dair Sozciikler

Oz: Tiirk toplumlarinda kadin; sosyoloji, psikoloji, din, tarih, dil ve
edebiyat gibi bir¢ok disiplinde incelenen kategoriler arasinda yer al-
maktadir. Bunun baslica sebeplerinden biri cinsiyet kavraminin toplum
igerisindeki diizeni etkileyisi ve buna bagl olarak da toplum kiiltiiriiyle
dogrudan iliski icerisinde olmasidir. Bu iliski de elbette ki cesitli ¢a-
lisma alanlarini olusturmus ve ‘kadin’ sik islenen konular arasinda yer
almistir. Tiirk dillerinde de buna bagh olarak kadin ve kadina iliskin
terminoloji incelenmis, konu iizerine Tiirkgenin her dil donemini kap-
sayan bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Boylelikle kadin cinsiyet kategorisi-
nin dile yansimalari gosterilmis ve ilgili donemlerdeki kadin algist
ortaya konulmaya calisilmistir. Yapilan caligmalara bakildiginda co-
gunlugunun bu hedef dogrultusunda yalniz s6z varligina yonelik calis-
malar oldugu ve sozciiklerin diger dil donemlerindeki kullanimlarini
icermedigi goriilmiistiir. Dolayisiyla bu tiirden ¢aligmalarin daha ¢ok
donem metinlerindeki kadina dair unsurlarin derlenmesi ve listelenmesi
yoluyla olustugu bu nedenle de sozciiklerin anlamsal degisimleri ya da
kokenleri tizerine yapilan ¢alismalarin az oldugu gozlemlenmistir. Bu
calismada ise Tiirkgenin ilk sozliigii olarak Tiirk dil tarihi igerisinde
onem arz eden Divdnu Lugati’t-Tiirk’te, kadinin iginde bulundugu si-
nifsal konuma gore verilen adlar ele alinacak olup bu adlarin Eski
Tiirkge kolunu kapsayan Orhun ve Uygur dénemindeki karsiliklar1 gos-
terilerek tespit edilen sozciiklerin Eski Tiirkce sahasi dil donemlerin-
deki anlam degisimleri ve olusum sathalar1 gosterilmeye galisilacaktir.
Tespit edilen her bir sozciigiin Eski Tiirk¢enin diger kollarindaki gorii-
niimleri ve varsa anlam farklilagmalari tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Divanu Lugati’t-Tiirk, Kadin Terminolojisi, Hi-
yerarsi, Soz Varlig1.

Words Related to Women’s Hierarchy in Divanu
Lugati’t-Tiirk

Abstract: Woman in Turkish societies are among the categories examined
in many disciplines such as sociology, psychology, religion, history, lan-
guage and literature. One of the main reasons for this is that the concept of
gender affects order in society and is directly related to social culture. This
relationship has obviously created various fields of study and ‘woman’ has
been among the frequently studied subjects. Accordingly, woman in Turkish
languages and the terminology related to woman have been analyzed, and
many studies have been conducted on the subject covering every linguistic
period of Turkish. In this way, the reflections of the female gender category
on language have been shown and the perception of woman in the relevant
periods has been tried to be revealed. When we look at the studies, it is seen
that many of them are only studies on vocabulary in line with this goal and
do not include the usage of words in other language periods. Therefore, it
has been observed that such studies are mostly composed of compiling and
listing the elements related to woman in the texts of the period, and for this
reason, there are few studies on the semantic changes or origins of words. In
this study, in Divanu Lugati't-Turk, which is important in the history of
Turkish language as the first dictionary of Turkish, the names given accord-
ing to the class position of woman will be discussed, and by showing the
equivalents of these names in the Orkhun and Uyghur periods covering the
Old Turkish branch, the meaning changes and formation stages of the iden-
tified words in the language periods of the Old Turkish field will be tried to
be shown. The appearance of each identified word in other branches of Old
Turkic and differentiation of meaning, if any, will be emphasized.

Keywords: Divanu Lugati’t-Tiirk, women’s terminology, hierarchy, vocab-
ulary.
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Giris

Bir cinsiyet kategorisi olarak kadin, dilbilimden tarihe; din caligmala-
rindan sosyolojiye, edebiyattan felsefeye kadar cesitli bilim dallarinca arasti-
rilan, bircok yonden incelenen kavramlardan biridir. Bunun bagslica
sebeplerinden biri kadinin sosyal hayattaki konumu itibariyle toplum kiiltii-
riindeki yerini saptayabilmektir. Dilbilimciler de kadin kategorisinin yazil
eserlerdeki kullanimlarini incelemis ve kadina iliskin s6z varligindan hareketle
cikarimlarda bulunmuslardir. Bu ¢ikarimlar kadinin, eski donemlerden giinii-
miize toplum algisindaki yerini belirlemede 6nemli bir etken olmustur. Ciinkii
kavramlara verilen adlar, yalniz bir ad niteliginde degildir. Adlandirmalar; in-
sanlarin yasam tarzi, kiiltiirii, gelenek ve gorenekleri, diisiince tarzlar gibi top-
lumla dogrudan iligkili ¢ikarimlar1 yapmada onemli veriler sunmaktadir. Bu
yiizdendir ki kadin adlandirmalar1 da Tiirkcenin cesitli dil donemlerinde, kiil-
tiir tizerine ¢ikarimlarda bulunabilmek amaciyla incelenmis ve dil verilerinden
hareketle kadinin Tiirk toplumundaki yeri belirlenmeye calisilmistir.

Bu calismalar arasinda Eski Tiirkce sahasinda yer alan kadin s6z varligi
incelemeleri de 6nemli bir yer tutmaktadir. VII. ve XIII. yiizyillar arasina ta-
rihlendirilen Eski Tiirkce! donemi igerisine ‘Orhun Tiirkcesi, Eski Uygur
Tiirkgesi ve Karahanli Tiirkgesi’?> donemleri dahil edilmektedir. Bu ii¢ do-
nemde de etkin olan din ve iliskide bulunulan halklarin, toplumun kadina olan
bakis agisim sekillendirmede 6nemli bir etken oldugu goriilmiistiir. Islamiyet
oncesi Tiirk toplumlarinda kadinin devlet islerine katilan savas¢i ve kahraman
yonlerinin oldugu bilinmekle birlikte kadinin daima erkegin yaninda yer aldig1
tespit edilmistir (Giindiiz 130-131). Ancak Karahanl Tiirk¢esi donemi itiba-
riyla Arap-Fars etkilerinin de Tiirklere sirayet etmesiyle birlikte toplumun ka-
dina dair algisimin degismeye basladigi bilinmektedir. Tiirkone, Divdnu

Bu donemlerdeki kadin adlar 6zelinde yapilan ¢alismalar igin bk. Berbercan, Mehmet
Turgut. “Islamiyet Oncesi Tiirk Metinlerinde ‘kiz’ ve ‘kadin’.” JOTS, c. 1, no. 1, 2017,
ss. 7-19; Karahan, Akartiirk. “Tarihi Tiirk Dilinin S6z Varhgmna Katkilar: Kadinla flgili
Kelimeler Uzerine.” Bilkent Universitesi I. Uluslararas: Biiyiik Tiirk Dili Kurultay: Bil-
dirileri, 2006, ss. 1-12; Useev, Nurdin. “Koktiirk Harfli Yenisey Yazitlarindaki Kadini
Bildiren Kelimelerin Anlamina Gore Eski Tiirklerde Kadin imajl.” Dil Arastirmalart,
c. 11, 2012, ss. 57-66; Tokyiirek, Hacer. “Runik Tiirk Yazitlarinda ve Eski Uygur Me-
tinlerinde Kadin Hiyerarsisi”. Belleten, c. 61, no. 1, 2013, ss. 119-129; Yazic1 Sahin,
Serpil. “Orhun Yaztlarinda Kadmla Ilgili S6z Varhg1.” Uluslararas: Tiirk Dili ve Ede-
biyati Kongresi Bildiri Kitabi, Editor M. Tekcan, c. 2, 2013, ss. 393-402.

Her ne kadar Karahanl Tiirkgesini, Eski Tiirkce sahasi igerisinde degerlendirmeyen
goriisler bulunsa da, genel kabul Orhun ve Eski Uygur donemlerine ait fonetik ve mor-
folojik 6zelliklerin Karahanl Tiirk¢esinde devam ettigi yoniindedir. Bu nedenle Kara-
hanli Turkgesi, Eski Tiirkce kapsaminda degerlendirilmektedir. Bu konu ile ilgili
ayrintil bilgi igin bk. Berbercan, M. Turgut. “Tiirk Yazi Dilinin Tarihi Donemleri ve
Orta Tiirk¢enin Yeri Meselesi”. TOD, no. XVII, 2014, ss. 765-783.
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Lugati’t-Tiirk’e gore bu donemde erkeklerin yigitlik, cesaret, erdemlilik yon-
leriyle 6ne ¢ikarken kadinlarin anlayis, sabir, olgunluk ve giizellik degerlerinin
on planda oldugunu soylemistir (201).

Karahanl Tiirk¢esi donemi eserleri arasinda yer alan ve Tiirkgenin bi-
linen ilk sozliigii olarak nitelendirilen Divanu Lugati’t-Tiirk, donem soz varli-
gin1 yansitan 6nemli bir eserdir. Kaggarli Mahmud’un yazdigi eserde dénemin
insaninin dili disinda yasayisi, gelenek ve gorenekleri gibi kiiltiiriine dair izler
de bulunmaktadir. Bu nedenle Ercilasun, Kasgarli’nin yalniz sozliikcii ve gra-
merci degil, agiz arastirmacisi, etnolog ve halk edebiyati arastirmacisi oldu-
gunu da soylemistir (Baslangictan Yirminci Yiizyda Tiirk Dili Tarihi, 314-
315). Dolayisiyla eserin soz varlig1 da her yonden incelenmis, o donemde ya-
sayan Tiirklerin dili basta olmak iizere yasayislari, kiiltiirleri ve gelenekleri
ortaya konulmaya calisilmistir.

Eser iizerine yapilan s6z varligi incelemelerinden biri de ‘kadina iligskin
unsurlar’dir. Arastirmacilar Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te yer alan kadma iligkin
kavramlari listelemis ve iizerinde analizlerde bulunmuslardir. Bunlar arasinda
Cagatay’in ¢aligmast énemli bir yer tutmaktadir. Cagatay (1962), “Tiirkcede
Kadin Icin Kullanilan Sozler” baslikli calismasinda Tiirkgenin tarihi donem-
lerinden Tiirkiye Tiirkcesine uzanan kadin adlarini ele almis ve bu sozciiklerin
olusum sekilleri iizerine incelemelerde bulunmustur. Inceledigi sozciikler ara-
sinda Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te de yer alan bircok sozciik calismanin derlemine
dahil edilmistir. Ozdaric1 (2011) ise ¢alismasinda dogrudan Divanu Lugdti’t-
Tiirk’ii temel almis ve eserde yer alan kadina iliskin sézciiklerin listesini vere-
rek o donemdeki toplumun kadin algist ve kadinlarin sosyal yasamlarina dair
tespitlerde bulunmustur. Kumanli da (2023) “Divanu Lugati’t-Tiirk’ii temel
aldigi Divanu Lugati’t-Tirk’ten Giincel Tiirkce Sozliikk’e Tiirkcede Kadin
Kavram Alanina Dair Sozliikkbirimler ve Tanimlar1” yazisinda artzamanl bir
yontem izleyerek kadin adlarinin Tiirkiye Tiirkgesine yansimalarini tanimlar
iizerinden gostermistir. Erdogan (2016) da “Divanu Lugati’t-Tiirk’te Kadin ile
flgili Kavramlar” calismasinda eserdeki kadin adlarini niteliklerine ve karsila-
dig1 kavram alanlarina gore siniflandirmus, sozciiklerle ilgili degerlendirmeler
yapmustir.

Gorildigl tizere Divdanu Lugdti’t-Tiirk, kadina iliskin sozciikler yo-
niiyle ¢cok kez incelenmistir. Fakat bu ¢aligmalarda sozciigiin farkli kullanim-
larinin olup olmadigi, Eski Tiirkce sahasinin diger doénemlerinde bu
sozciiklerin nasil gectigi, sozciiklerin ne gibi anlam degismelerine ugradigi in-
celenmemistir. Bu calismada ise sinirhilik sebebiyle yalniz Divanu Lugdti’t-
Tiirk’te yer alan kadinin sosyal sinifina bagli yapilan adlandirmalar ele alina-
cak olup tespit edilen veriler hiyerarsik olciitler goz 6niine alinarak tasnif edi-
lecektir. Elde edilen veriler kadinin soylulugunu, zenginligini, cariyeligini ve
hizmetgiligini gostermelerine gore siniflandirilacaktir. Siniflandirilan sézciik-
lerden her birinin Orhun Tiirkgesi ile Eski Uygur Tiirk¢esi donemindeki kar-
siliklar1 ve varsa tiirevleri gosterilecektir. Bu asamada karsilastirma verisi
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olarak Orhun Tiirkgesi icin Sirin (2020), Eski Uygur Tiirkcesi icin Wilkens
(2021) ve etimolojik degerlendirme icin Clauson (1972) ¢alismalarindan fay-
dalanilacaktir.

1.Divanu Lugiati’t-Tiirk’te Kadin Hiyerarsisine Dair Sozciikler

Divdanu Lugati’t-Tiirk’te kadinin soylulugunu veya hanedan mensubu
oldugunu bildiren 4 sozciik tespit edilmistir: kuncuy, katun, oglagu, altun ta-
rim.

1.1.Soylu Kadinlar i¢cin Kullamlan Sozciikler

Divanu Lugati’t-Tiirk’te kadinin soylulugunu bildiren sozciiklerin yay-
gin olarak katun, kuncuy ve oglagu sozciikleriyle meydana getirildigi goriil-
miistiir. Bu sozciiklerin tek baglarina soylulugu belirtmelerinin yani sira ikili
bicimleriyle de benzer bir anlam teskil ettikleri tespit edilmistir. Ayrica iinvan
olarak kullanilan altun tarim s6zciigiiniin de bu donemde bir soyluluk ifadesi
olduguna rastlanmugtir.

1.1.1.kuncuy ‘kadinlarin soylu, hatundan bir derece agagi olani’ DLT
550/451; kunguy ‘Hatun’dan bir derece asag1 kadin, bige, prenses’ A-D 3/240-
3

Orhun Tiirk¢esi doneminde ‘kagan kiz1 veya kiz kardesi; es, kar1 zevce’
seklinde anlamlandirilan s6zciigiin Yenisey Yazitlari’nda da ‘es, kari, zevce’
anlamlarina geldigi goriiliirken Koltigin ve Bilge Kagan Yazitlari’'nda ‘kagan
kiz1 veya kiz kardesi’ anlamina geldigi belirtilmistir (Sirin 357, 370, 734). Eski
Uygur Tiirkgesi doneminde ise bu anlamin genisleyerek sozciigiin dogrudan
‘kadin, prenses, kralice, es; cogulda kadin cinse mensup kisiler’ olarak acik-
landi@1 goriilmiistiir: kuncuy < Chin. 227 gongzhu (Spétmittelchin. kawy tsyd)
Dame, Prinzessin, Konigin, Ehefrau || kadin, prenses, kralige, es; im PL: we-
ibliche Personen (auch Aquivalent von Skt. °naryah) || ¢ogulda: kadin cinse
mensup Kisiler (Skt. °naryah’in da es degeri); Bestandteil eines Titels || unva-
nin bir boliimii (bk. Mo. giingjii). Cinceden Tiirk¢eye gectigi bildirilen sozcii-
giin Uygur Tiirkgesi doneminde bir¢ok ikili biciminin olugu ve kisi ad1 olarak
kullanilmas: da yaygmlik gostergesi olmasi dolayisiyla dikkat cekmektedir.
Oyle ki Eski Uygur Tiirkgesi doneminde sozciigiin metaforik bir kullanima
sahip oldugu da goriilmiistiir: kuncuylug drdini Gemahlin-Juwel (Metapher) ||
es miicevheri (mecaz) (Wilkens 423). Clauson’da ise Cince kung chu sozcii-
giinden Tiirkceye gectigi bildirilen sozciik, Orhun Tiirkgesi donemindeki an-
lamla ortiisecek sekilde ‘daughter of the emperor / hiikiimdarin kizi’ olarak
aciklanmis ve sozciigiin kisa bir siire sonra hiikiimdarlik mensubu olmasa dahi
‘es, kar1’ anlamlarin1 karsilamaya basladigina deginilmistir (635). DTS de de
qunguj ‘[KAT, TYHIKY, koij-cy] IpUHIECCa, MITA/IIIAst POJCTBEHHHUIA XaHCKON
KpoBH // prenses, hanin geng akrabasi, kan’ olarak tanimlanmustir (Nadalyayev
466).
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Divdnu Lugdti’t-Tiirk’teki aciklamada ise sozciigiin Orhun ve Eski Uy-
gur Tiirkcesi donemlerindeki anlamlarindan daha farkli olarak kadinin hatun-
dan bir derece asagi konumda bulunani i¢in kullanildig1 ifade edilmistir ancak
kuncuy sozcugii Karahanl Tiirkgesi Sozliigii'nde dogrudan ‘kadin’ olarak
aciklanmistir. Yine bu sozliige gore Divanu Lugdti’t-Tiirk’teki anlamla oOrtii-
sen katun kuncuy ikili bigimidir. Yani kuncuy sozciigiiniin tek basina ‘Ha-
tun‘dan bir derece asagi kadin’ anlami bulunmamaktadir (Unlii 603).
Tokyiirek de Runik harfli yazitlar ve Eski Uygur metinlerinde kadin hiyerar-
sisini inceledigi yazisinda kuncuy sozciigiiniin hiikkiimdarin ailesinden olmasa
bile iinvan sahibi kisilerin esi i¢cin kullanildigina ve dolayisiyla sdzciigiin bir
anlam genislemesine ugradigina deginmistir (Runik Tiirk Yazitlarinda ve Eski
Uygur Metinlerinde Kadin Hiyerarsisi 123). Berbercan da kuncuy adinin bag-
langigta Cin imparatoruna evlenmesi i¢in gonderilen gelin kizlar karsiladigini
bildirirken zamanla bunun degistigini ve hanedandaki kaganin eslerini ve kiz
kardeslerini belirtmek icin kullanildigini séylemistir (“Islamiyet Oncesi...”
15).

Sozciigiin ayrica katun kuncuy ‘hatundan bir derece asagi olan soylu
kadin’ DLT 550/451 seklinde ikili bigimi de bulunmaktadir. Fakat bu ikili bi-
cimin anlam yoniiyle ‘kuncuy’dan farkli bir yonii bulunmamaktadir. Bu bigim,
ikilemelerin islevleri arasinda bulunan anlami pekistirmek ve zenginlestirmek
amactyla kurulmus olmalidir. Cilinkii hem katun hem de kuncuy bu donemde
ayni kavram alanini karsilamaktadir.

1.1.2.katun ‘hatun; Afrasiyab soyundan gelen biitiin kadinlarin unvani’
DLT 81/71, DLT 189/161, DLT 206/177, DLT 550/451; katun ‘kadin, hatun,
Afrasyab kizlarindan olanlarin adi” A-D 1/138-14, A-D 1/376-11, A-D 1/410-
4, A-D 1/410-6, A-D 3/240-5

Orhun Tiirk¢esi doneminde sozciigiin ‘kadin; kagan eslerinin tinvani ve
bir nehir ad1 olarak’ kullanildig1 goriilmiistiir (Sirin 222, 345, 370). Eski Uygur
Tiirkgesi doneminde ise katun > hatun degisimi (k>h sizicilagsmasi) soz ko-
nusu olmustur. Oyle ki Wilkens’te katun maddesine ‘hatun sdzciigiiniin bir
varyant’ olduguna dair not digiilmiistiir: katun t — 1 hatun (eventuell eine
Var.) || (muhtemelen bir varyant). hatun ise Sogdcadan alint1 olarak ‘hatun <
Sogd. x’'twn ~ y’twnh (edle) Dame, Frau, Herrin, Konigin, Gemahlin des
Herrschers, Gottin || kadin, hamim, hammefendi, sahibe, kralige, hiikiimdarin
esi, tanriga; auch Name eines Loses || bir kuranin da ad1 (s./bk. Mo. gatun)’
seklinde aciklanmistir (279, 346). Clauson’da ise sozciik Wilkens’te oldugu
gibi Sogdcadan alint1 olarak gosterilmis ve sdzciigiin anlaminin erken donem-
deki ile ayn1 oldugu vurgulanmistir. S6zciiglin anlami da ‘lady and the like /
kadin ve benzerleri’ agiklamas1 yapilmistir. (602). DTS’ de Clauson’dan farkli
olarak sozciigiin asil kadinlar icin kullanildigina dikkat ¢ekilmistir: gatun
‘TOCIIOXkA, BEJIBMOXKHASI 1aM a, KEHIIMHA 3HATHOTO MpOoHCXoxaeHus // hani-
mefendi, asil hanim, asil dogumlu kadin’ (Nadalyayev 436). Karahanli Tiirk-
cesi Sozliigii’'nde ise sozciik, Divdanu Lugadti’t-Tiirk’te oldugu gibi ‘hatun;
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Afrasiyab soyundan gelen biitiin kadinlarin tinvan1’ seklinde tanimlanmis ve
katun oglagu ‘asaleti olan kadin’ tiirevi gosterilmistir. Bu donemde dogrudan
kadin anlamini1 karsilayan sozciik fatun ‘hatun, kadin’dur. Fakat bu bicime
Divanu Lugati’t-Tiirk te rastlanmamustir (Unlii 347, 459).

Sogdcadan alint1 olarak gosterilen sozciigiin kokeniyle ilgili olarak
Useev, kat- fiilini isaret etmis ve katun sozciigiiniin ‘katilmis, eklenmis, dahil
edilmis’ anlamlarina geldigini bildirmistir (63-64). Tokyiirek, Koltigin Ya-
zitr’'nda yer alan katun ibaresine dikkat cekerek kagan ve katunun tahta cika-
cagl zaman verilen goksel kutsiyetten s6z etmis; kafun sozciigiiniin Orhun
yazitlarinda sadece kaganin esini ya da annesini ifade ettigini sOylemistir.
Ozellikle saraydaki en biiyiik kadin1 ifade eden sdzciigiin, hiikiimdarin anne-
sinin hayatta olmasi durumunda onun icin kullanildigina deginmis; Eski Uy-
gur Tiirk¢cesi doneminde ise katunun, hatun sekliyle hem hiikiimdarin esi hem
de tanrica anlamimi karsilamaya basladigini bildirmistir (Tokylirek, Runik
Tiirk Yazitlarinda ve Eski Uygur Metinlerinde Kadin Hiyerargisi 121-122).

Divanu Lugadti’t-Tiirk’te sozciiglin tek basina kullanimi disinda katun
kunguy ‘hatundan bir derece asag1 olan soylu kadin® DLT 550/451 ve oglagu
katun ‘hatun, hanedana mensup kadin (Bolluk iginde yetistigi icin boyle de-
nir.)’ DLT 81/71, DLT 45/31, DLT 72/59, DLT 175/150, DLT 235/205, DLT
399/311, DLT 413/324, DLT 486/389, DLT 507/407, DLT 275/240; A-D
3/240-5 seklinde ikili kullanimlar1 da bulunmaktadir.

1.1.3.0glagu ‘asaleti olan kadin” A-D 1/138-14; oglagu ‘bolluk goren
ve bolluk icinde yetisen kimse’ DLT 81/71

Orhun Tiirkcesi doneminde sozciigiin Divanu Lugati’t-Tiirk’te yer alan
oglagu bicimine rastlanmamasina karsin ogul ‘1. evlat, cocuk, 2. bir unvan
niteleyicisi’ sozciigiiniin anlamlaria yer verilmistir. (Sirin 736). Eski Uygur
Tiirkcesi doneminde ise ogul sozciigiiniin miistakil kullanimina rastlanmazken
oglagu ‘sanft, fein, zart || yumusak, zarif, ince, nazik’ olarak tanimlanmus, bu
ozellikler Orhun Tiirkcesi doneminde oldugu gibi kadina atfedilmemistir (Wil-
kens 502). DTS’de sozciigiin kdkenine iligkin bilgi verilmemis olup sodzciige
oglagu ‘HEeXHBIN, N3HEKECHHBIN, )X UBYIIUN B AocTaTke // nazik, simartilmais,
bolluk i¢inde yasayan’ seklinde tanimlanmistir (Nadalyayev 363). Clauson’da
ise oglagu ‘gently nurtured, delicate and the like / nazik¢e beslenmis, hassas
ve benzeri’ seklinde aciklanarak, *ogla- kokiiyle iliskilendirilmis ayrica oglak
ve oglan sozciikleri de bu kokten getirilmistir (84-86). Fakat Karahanl Tiirk-
cesi doneminde fiilden isim yapan -gu ekinin yani sira, isimden isim yapan bir
+agu ekinin oldugu da bilinmektedir. Dolayisiyla sozciigiin kokii olarak
*ogla- fiili disinda ogul ismi de diistiniilebilir. *ogla- fiiline kaynaklarda rast-
lanmazken ogul sozciigiine sik rastlanmaktadir. Ibrahim Tas da Kutadgu Bi-
lig’1 sO0z yapimi yoniiyle inceledigi calismasinda oglagu sozciigiiniin +agu
ekiyle olugtugunu gostermis ve ‘nazik, kibar’ anlamini1 vermistir (24). Erdal,
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bu ekin ortaklik ifade eden say1, topluluk ad1 ve fiziksel baz1 6zellikleri belirt-
tigini dile getirirken; Hacieminoglu yalniz fiilden isim tiireten -gU ekini ele
almis, isimden isim tiireten eke yer vermemistir (Erdal 93; Hacieminoglu, 19).
Gabain ise +GU ekinin isim ve sifat yapan seyrek bir ek oldugunu, +(A)gu
tiirevinin ise ortaklik sayilar1 yaptigim bildirmistir (45, 75). Eraslan ise +GU
ekinin isim ve sifat niteliginde sdzciikler olusturduguna deginmistir (97). Do-
layisiyla sozciigiin Ibrahim Tas’in da gosterdigi gibi +agu isimden isim yapim
ekiyle tiiremis olma ihtimali bulunmaktadir. Bu ekin sozciige yiikledigi islev-
ler ile anlam da ortiismektedir.

Burada dikkat ¢ceken hususlardan biri de sézciigiin anlaminin Koktiirk,
Uygur ve Karahanh Tiirk¢esi donemlerinde kadinla iligkilendirilmemesidir.
Orhun Tiirkgesi doneminde sozciik taniklanmamis, Eski Uygur Tiirkgesi ve
Karahanl Tiirkcesi doneminde ise ‘nazik, yumusak, zarif’ gibi anlamlar yiik-
lenmistir. Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te oglagu katun ‘hatun, hanedana mensup ka-
din (Bolluk i¢inde yetistigi icin boyle denir.)” DLT 81/71, DLT 45/31, DLT
72/59, DLT 175/150, DLT 235/205, DLT 399/311, DLT 413/324, DLT
486/389, DLT 507/407, DLT 275/240; A-D 1/138-14 bicimi i¢inde rastlanan
sozciik, Atalay tarafindan ‘bolluk icinde biiyiiyen bunun i¢in asaleti olan ka-
din’ olarak agiklanmustir (138). Unlii de oglagu (1) igin ‘nazli, asil’; oglagu
(2) icin ‘bolluk i¢inde biiyiiyen’ anlamlarini vererek 2. tiirev i¢in oglagu katun
ornegini vermistir (690).

1.1.4.altun tarim ‘hanim sultanlara verilen unvan’ DLT 199/171; altun
tarum ‘biiyiik kadinlara verilen ungun’ A-D 1/396-9

Orhun Tiirk¢esi doneminde altun tarim sézciigiiniin bu sekilde ikili kul-
lanimina rastlanmamaktadir. farim sozciigii de bu donemde taniklanmamakla
birlikte altun’da yalmz ‘1. altin, 2. altin para, 3. altindan yapilmis (ara¢ gereg,
esya)’ olarak aciklanmistir. Sozciigiin tek basina kisi adi, iinvan vs. olarak kul-
lanildigina dair agiklama olmamakla birlikte bu donemde 6zellikle yer adla-
rinda kullanmildig1 bilinmektedir: altun yis (Altay Daglar), altun sona yis
(Sayan Daglar1) (Sirin 720). Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde de altun tarum
kullanimina rastlanmamakta ancak ‘altun ~ (a)ltun’ Gold, golden, giilden, aus
Gold, goldfarben, Gold- || altin, altindan, altindan olan, altin renkli, altin ...;
kaiserlich || imparatora ait; Goldstiick || altin para; Metall || metal; Metallglocke
|| metal ¢an (s./bk. Mo. alta(n))’ olarak agiklanan sozciigiin bircok ozel isim
icerisinde yer aldig1 goriilmektedir. altun sozciigiiniin bir diger anlami da ‘Al-
tfun® 1. pr. (ménnlich) || erkek adi; Bestandteil von Personennamen || kisi adinin
bir boliimil’diir. Sozliikkte bu sozciik ile kurulan 4 kisi adina rastlanmis olup
bunlarin 2’si erkek 2’si kadin adidir (Wilkens 40-41):

Altun Edi n. pr. (ménnlich) || erkek adi HA 41

Altun Y(d)ydc n. pr. (weiblich) || kadin adi HA 41

Ki¢r Altun n. pr. (weiblich) || kadmn adi1 HA 368

Scvin¢ Altun Kaya n. pr. (ménnlich) || erkek adi HA601
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Eski Uygur Tiirkgesi doneminde tarum ise  n. pr. (ménnlich) || erkek
adi; Bestandteil eines Personennamens || kisi adinin bir boliimii” olarak anlam-
landirilmis, bu sozciik ile olusturulan Tarum Kaya ‘n. pr. (ménnlich) || erkek
adr’ tiirevi gosterilmigstir (Wilkens 677).

Karahanl Tiirkcesi Sozliigii'nde altun’ ‘altn’; tarim ‘tekinlere ve Af-
rasyab soyundan olan hatunlara ve bunlarin ¢cocuklarina kars1 sdylenen bir ke-
lime; Hakanli hanlar1 ogullarindan baskasina sdylenmez’; altun tarim ise
‘biiyiik kadinlarm ungunu’ seklinde agiklanmustir (Unlii 44, 917). Fakat bu do-
nemde Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde oldugu gibi ‘altun’un kisi adinda veya
iinvaninda yer aldig1 baska bir sozciige rastlanmamustir.

Clauson’da ise altun ‘gold /altin’ sdzciiglin kkenine dair bilgi verilme-
mis yalniz Mogolca altan karsiliginin Tiirk dillerinden gecen bir alint1 oldu-
gunu dile getirilmistir (131). Eren’in etimolojik sozliigiinde de bu sozciikle
ilgili goriisler siralanarak etimolojisinin belirsiz oldugu vurgulanmustir. Ancak
tartismalar genel itibariyle sozciigiin a/ ‘kirmiz1’ sdzciigiinden tiireyip tlireme-
digi ile ilgili olmustur (9-10). Mudrak da altun sdzctigiin Mogolca araciligiyla
Tunguz-Mancu ve Slav dillerine gectigini, baslangicta Tiirk halklarini ve on-
larin metal iglemede basarili olduklarini ifade eden bir kavramken sonralari
kiiltiirel bir anlam kazandigimi soylemis, *al ‘al, kizil’ ve *fun ? sdzciiklerin-
den olusmus olabilecegini bildirmistir. *fun sozciigiinii ise Orta Cince ‘bakir’
ile agiklamistir. Fakat yine de sozciikle ilgili anlasilmayan noktalar oldugunu
vurgulamistir (230-231). Sozciigiin kokeniyle ilgili goriislerden biri de Atay’a
aittir. Atay’a gore altun, *ya- kokiiyle tiireyen sozciiklerden biridir ve esas an-
lami1 da ‘parlak’tir (14).

Unvan ya da kisi adi olarak kullanilan tarim sozciigiiyle ilgili de her-
hangi bir etimolojik bilgiye rasttanmamustir. Tiirk¢enin en eski donemlerinden
beri taniklanan sozciigiin Tiirkce oldugu yoniinde aksi bir goriis bulunmamak-
tadir. Oyle ki sozciigiin ayn1 kokten tiireyen tarig, tarin-, tarit- gibi tiirevleri

tar- ‘zerstreuen, auseinander treiben, verteilen || dagitmak, sagmak,
zorla birbirinden ayirmak’ (HA 676)

tari- ~ tar(1)-' ‘sien, anbauen, pflanzen, bebauen, (Boden) kultivieren ||
ekmek, yetistirmek, dikmek, islemek, (tarlay1) siirmek (s./bk. Mo. tari-)’

Her iki ihtimalde de sozciigiin aldig1 ek aymidir: -(X)m+ fiilden isim
yapim eki. Korkmaz’in bu ekin islevleri arasinda gosterdigi durumlardan biri
de ‘fiilin gosterdigi isle ilgili sonucu gosteren soyut adlar tiiretmesi’dir (158).
Dolayisiyla ilk ihtimal bu tanima gore diistintildiigiinde tar- + (-(X)m) = Ta-
rim, ‘dagitilan sey, sacilan sey, ayrilan sey’ olarak anlamlandirilmalidir. An-
lam olarak bakildiginda bu tiirden bir anlama sahip ismin, kisi ad1 ya da iinvan1
olarak kullanilma ihtimali zayif goriinmektedir. ikinci ihtimal aym bakis agi-
styla degerlendirilirse tar(1)- + (-(X)m-) = Tarum, ‘ekilen sey, yetistirilen sey,
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islenen sey’ gibi anlamlara gelmektedir. Bu tiirden bir ismin kisi veya iinvani
olarak kullanilma ihtimali yiiksektir. Ciinkii toprak iiriin veren, bereketli bir
unsur olarak goriiliir. Dolayisiyla farim sdzciigii ikinci ihtimal olarak deger-
lendirilen fari- ~ tar(1)- fiili ile iliskili olmalidir.

1.2. Kadmnin Zenginligini Gosteren Sozciikler

Bu kisimda Divanu Lugdti’t-Tiirk’te kadinin maddi zenginligini goste-
ren egetlig ve yurunlug sozciikleri ele alinacaktir. Eserde dogrudan ‘zengin
kadin’ anlamin karsilayan bir ifade bulunmamakla birlikte asagida ele alinan
sozciiklerde sosyolojik olarak bir zenginlik ifadesi bulundugundan s6z edile-
bilir. Ciinkii toplum hizmetgisi olan gelin icin veya ipege sahip kadin i¢in ayr1
bir niteleme yapmistir. Bu da toplum icerisinde bu tiir 6zelliklerin ayirt edici
bir duruma isaret ettigini diisiindiirmektedir.

1.2.1.egetlig ‘hizmetcisi olan gelin’ DLT 86/78; egetlik ‘gelinle gonde-
rilmek icin ayrilan hizmet¢i’” DLT 86/78, DLT 87/78; egetlig ‘cariye sahibi
gelin” A-D 1/151-1

Sozciik, Orhun Tiirkgesi ve Eski Uygur Tiirkcesi donemlerinde tanik-
lanmamakla beraber Clauson’un sozliigiinde de yer almamaktadir. Fakat
DTS’de egdtlig ‘neBecta // kole’ seklinde tanimlanmistir (Nadalyayev 165).
Sozciik Karahanl Tiirkgesi Sozliigii’ nde ‘cariye sahibi gelin’ olarak agiklan-
mustir (Unlii 262). Kokenine dair herhangi bir analiz bulunmayan sozciigiin
+1Xg isimden isim yapan ek aldig1 aciktir. Korkmaz da bu ekin asil islevinin
eklendigi s6zciige ‘tahsis, bir sey icin” anlami veren isimler tiiretmek oldugunu
sOylemistir (135). O halde kok olarak diisiiniilebilecek iki ihtimal bulunmak-
tadir: eget ve eke.

eget sozciigli, Orhun Tiirkcesi ve Eski Uygur Tiirkcesi donemi metin-
lerinde gecmemektedir. Karahanl: Tiirkcesi Sozliigii’ nde eget ‘hizmet i¢in ger-
dek gecesi, gelinle birlikte gonderilen hizmetci kadin’; Clauson’da ise ‘(maid)
servant / (hizmetci) usak’ seklinde tanimlanmistir. S6zciigiin bu haliyle kok
kabul edilmesi miimkiindiir (Unlii 262; Clauson 102).

Bir diger ihtimal ise s6zciigiin ‘abla’ anlamini karsilayan eke s6zciigiin-
den +(X)t+ ile genisleyerek eket bicimini almasi ve sonrasinda da bu sdzciigiin
tonlulagarak ‘eget’e doniligsmesidir: eke > eket > eget > egetlig

eke Orhun Tiirkcesi doneminde yalniz ‘abla’; Eski Uygur Tiirkcesi do-
neminde dkd ‘dltere Schwester, Schwester || abla, kiz kardes Pflegemutter ||
analik’ seklinde tanimlanmistir (Sirin 350; Wilkens 102). Karahanlh Tiirkcesi
doneminde ise eke sozciigiiniin miistakil kullanimi taniklanmamus fakat ekele-
‘abla diyerek ¢agirmak, abla demek’ fiili icerisinde yer aldig1 goriilmiistiir
(Unlii 265). Goriildiigii lizere eget sozciigiiniin kokeninin ‘abla’ anlamni kar-
silayan eke’ye gotiiriilmesi miimkiindiir. Bunun i¢in morfolojik ve semantik
bir engel bulunmamaktadir. Oyle ki Orhun Tiirk¢esi doneminde abla anlamini
karsilayan sozciik, Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde abla, kiz kardes, analik
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gibi kavram alanlarin1 karsilamis, anlam zenginlesmesine ugramistir. Buna
gore sozcliglin anlamsal olarak zaman icerisinde yeniden bir genislemeye ug-
ramastyla ‘yardimci olan, biiyiik, abla’ anlamin1 kazanmasi ihtimal dahilinde-
dir. Zaten sozciigiin anlami Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te de ‘hizmet i¢in gerdek
gecesi, gelinle birlikte gonderilen hizmet¢i kadin DLT, CI, 51-27’ olarak ag¢ik-
lanmistir (Unlii 262).

Bu durumda sozciigiin analizi su sekilde gosterilebilir: eke + +(X)t +
+1(X)g = eketlik > egetlig

1.2.2.yurunlug ‘ipek pargalar1 olan (kadin vb.)” DLT 466/370; yurun-
lug ‘ipek kumas parcasi olan’ A-D 3/50-9, A-D 3/50-10

Orhun Tiirk¢esi doneminde taniklanamayan sozciigiin bu bigimine Eski
Uygur Tiirkcesi doneminde de rastlanmamustir. Bu donemde ipek icin ag: (HA
17), barcin (HA 143), bintadu (HA 167), ¢igin (HA 231), esgirti (HA 264),
hulin (HA 283), kapgir (HA 332), kdnsi (HA 357), la (HA 449), silip (HA
613), torku (HA 734), tugcik (HA 753), iildtii (HA 822) sozciikleri kullanil-
mistir. Clauson’da ise yurun ‘patch, scrap and the like / yama, hurda ve ben-
zerleri’ olarak aciklanmis yurunlug icin ise herhangi bir tanimlama
yapilmaksizin bir ciimle ornegi verilmistir: yurunlug uragut ‘a woman who
owns scrabs / kumas parcalarina sahip kadin’. Bu anlam Divdnu Lugati’t-
Tiirk’teki anlamla ortiismektedir. Clauson’da yurun maddesinden iiriiy’ e ya-
pilan gonderme de dikkat cekmektedir. iriiy ‘white in general sense / genel
anlamda beyaz’ olarak tanimlanmistir (233, 970-971). O halde s6zciigiin be-
yaz ile iliskisi de diistiniilmesi gereken bir husustur. Orhun ve Eski Uygur
Tiirk¢cesi donemi icin ipek anlamimi karsilayan ve bu sozciikle iligkilendirile-
bilecek herhangi bir stzciik bulunmamaktadir. Fakat ‘beyaz’ anlamina gelen
tiriin veya yiiriiy sozcikleri her iki donemde de tespit edilmistir. Orhun Tiirk-
cesinde iiriiy ‘ak, beyaz; beyaz renkli mal miilk, giimiig para’ olarak agiklan-
mis, yiriy tirevi taniklanmamistir (Sirin 216, 267, 338). Eski Uygur
Tiirkcesinde ise yiiriiy ‘weiB, hell || beyaz, ak, aydin; Wei}, Weifies (Sperma
= ménnliche Zeugungssubstanz) || beyaz sey (sperm, dol = erkeklerin iireme
ozil)’ seklinde tanimlanmig, sozciigiin tiirevinin gosterildigi kisimlarda iiriiy
seklinde yazimlar da gosterilmistir: iriin kopiik ‘(r) weiler Schaum, weil3er
Geifer (Kamel) || beyaz kopiik, beyaz salya (deve)’ gibi (Wilkens 925). Kara-
hanli Tiirk¢esi’'nde de beyaz anlamimi karsilayan iiriiy ‘beyaz, ak, bembeyaz,
parlak’ ve oriin sozciikleri goriilmektedir. Bu donemde ipek anlamini karsila-
yan sozciiklerden biri de ‘yurun’dur: yurun ‘ipek kumas parcast’; yurunlug ise
‘ipek kumasg pargast olan’ demektir (Unlii 755, 1099, 1254). Sozciik DTS’ de
ise jurunluy ‘c KycKOM II elKa, IMEIOIUI KycoK Ienka // bir parga ipekle,
ipek parca’ seklinde ifade edilmistir (Nadalyayev 282).

Bu veriler 15131nda Orhun Tiirk¢esi doneminde beyaz anlamina gelen
iiriiy sO6zcligiiniin tanimlarindan birinin beyaz renkli mal miilk olusu ve Clau-
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son’un beyaz maddesine yaptig1 gonderme yurunlug sozciigiiniin beyaz anla-
mina gelen yiiriiy ile iliskisi olma ihtimalini giiclendirmektedir. Islenmemis
hali beyaz renk olan ipegin, beyaz ile iliskili bir adla anilmas1 semantik olarak
da miimkiindiir.

1.3.Cariye Kavramim Karsilayan Sozciikler

Calismanin bu boliimiinde Divanu Lugadti’t-Tiirk’te cariye anlamini
karsilayan sozciikler incelenecek olup cariyelere verilen adlar ele alinmaya-
caktir. Ciinkii bunlar hiyerarsik bir kategoriyi temsil etmeyip yalniz kisi adi
olarak kullanilan 6zel isimlerdir.

Divanu Lugdti’t-Tiirk’te cariye anlaminda 7 sozciigiin kullanildig tes-
pit edilmistir: kirkin, kirnak, kiz, kiiy, yalyuk, yincge, yingii.

1.3.1.kirkin ‘kiz, cariye’ DLT 164/142; kirkin ‘cariye’ A-D 2/110-4

Orhun Tiirk¢esi doneminde taniklanamayan sozciigiin Eski Uygur
Tiirk¢esi doneminde kirkin ‘Midchen, Tochter, Jungfrau || kiz, bakire; Die-
nerin || kadmn hizmetgi; Sklavin || cariye’; Karahanl Tiirkgesi doneminde
‘karkin ‘cariye’ anlamlarim karsiladig1 goriilmiistiir (Wilkens 373; Unlii 512).
DTS’de girgin ‘ueBonbuuna // kole’ olarak aciklanmistir (Nadalyayev 446).
Clauson ise sozcuigii kirkin ‘originally maiden, young woman later perhaps
more specifically slave girl / baglangicta bakire, gen¢ kadin daha sonra belki
de daha spesifik olarak kole kiz’ olarak acgiklamis fakat kokenine dair bilgi
vermemistir (654).

Sozciigiin kokenine iligkin herhangi bir goriis bulunmamaktadir. Ancak
kiz, kirkin ve kirnak sozciiklerinin ayni kavram alanina igaret etmesi bu soz-
ciiklerin ortak bir kdkten gelebilecegi yoniinde diisiincelere de yol acmistir.
Eren ise kirkin maddesine yer vermemekle birlikte kdktes olduklar diisiiniilen
kirnak maddesinde sozciigiin kirkin ile birlestirilmesini tartismali bulmustur
clinkii kirkin Tiirklerin eski ¢aglardan beri cariyeye verdikleri addir. kiz soz-
cligii icin ise Kirgizlarin kullandig1 kizalak adin1 6rnek veren Eren, kizalagin
kiz sozciigiiyle iliskisini acik olarak degerlendirirken; kirnak ve kirkin sozciik-
leri hakkinda net bir goriis bildirmemistir (239). Sozciigiin Divanu Lugati’t-
Tiirk’te kapalig kirkin ‘cariye’ A-D 1/326-8; kiz kirkin ‘cariye’ DLT 323/263
gibi kullanimlari da taniklanmistir.

1.3.2.kirnak ‘cariye’ DLT 238/206; kirnak ‘cariye (Yabaku, Kay, Co-
mul, Basmil, Oguz, Yemek ve Kipcak dillerince)’ A-D 1/473-18

Sozciigiin Orhun ve Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde kullanimi tanik-
lanmamugtir. Karahanl Tiirk¢esi doneminde ise kirkin’in ‘cariye’ anlamini
karsiladigi goriilmiistiir (Unlii 514). Clauson kirna:k ‘a slave girl / kole kiz’
olarak agikladigi sozciigiin kokenine dair bir analiz yapmamakla birlikte s6z-
cligiin batil1 bir sozciik olabilecegi yoniinde goriis bildirmistir fakat degerlen-
dirdigi ihtimallerden biri de sozciigiin Ar. gurniig’un bozulmus bicimi
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olabilme durumudur (661). Eren ise kirnak maddesinde sozciigiin icerisinde
bir kiz soziiniin aranmasi gerektigi yoniindeki goriisleri ses ve yapi yOniiyle
uygun olmadigini belirterek elestirir. Elestirdigi durumlardan biri de sézciigiin
kirkin ile iliskilendirilmesidir. Eren’e gore sozciigiin Clauson’un da 6ne siir-
diigii gibi Ar. gurniig ile iliskisi, ayrintili olarak ele alinmalidir (239). Giilen-
soy ise sozcigiin kokenini *kiz’a gotiiriir (515). Sozciik DTS de ise kdken
belirtilmeksizin yalnizca girnaq ‘HeBonpHUIIA, Mosofas padbins // kole, geng
kole, cariye’ olarak gosterilmistir (Nadalyayev 446).

1.3.3.kiz ~ kiz ‘cariye’ DLT 5/3, DLT 157/136, DLT 164/142, DLT
192/164, DLT 208/178, DLT 402/313, DLT 404/314, DLT 405/315, DLT
433/339, DLT 494/396, DLT 533/434, DLT 558/460, DLT 559/461, DLT
571/470, DLT 576/473, DLT 622/517, DLT 269/236, DLT 277/241, DLT
621/516, DLT 417/328, DLT 376/296, DLT 377/297; kiz ‘kiz, kiz cocuk, ca-
riye, pahali nesne’ A-D 1/7-15, A-D 1/236-15, A-D 1/291-10, A-D 1/312-21,
A-D 1/326-5, A-D 1/326-6, A-D 1/382-8, A-D 1/412-21, A-D 1/442-1, A-D
1/474-5, A-D 1/496-21, A-D 2/ 10-17, A-D 2/25-18, A-D 3/265-4, A-D 3/338-
4, A-D 3/408-17, A-D 3/450-15, A-D 2/10-17, A-D 2/25-18, A-D 3/265-4, A-
D 3/338-4, A-D 3/408-17, A-D 3/450-15, A-D 1/326-10, A-D 3/218-21, A-D
1/280-13, A-D 1/299-11, A-D 2/182-25, A-D 2/304-14, A-D 2/220-11

Sozciik Orhun Tiirkcesi doneminde kiz ‘kiz, evlenmemis kadin; kiz ¢o-
cuk’; Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde kiz ‘Midchen, Tochter, Jungfrau || kiz,
kiz (evlat), bakire; auch eines der sieben Juwelen (Skt. saptaratna) || yedi mii-
cevherden biri de (Skt. saptaratna)’; Karahanh Tiirk¢esi doneminde kiz ‘ca-
riye, kiz, kiz ¢ocuk’ olarak anlamlandirilmistir (Sirin 345, 353; Wilkens 376;
Unlii 519). Sozciigiin semantik gelisimine bakildiginda Orhun ve Eski Uygur
Tiirkgesi devrelerinde yalniz cinsiyet belirleyicisi olarak kullanilan adin, Ka-
rahanli Tiirkgesi itibariyle ‘cariye’ anlamini da karsilamaya basladigi goriil-
miigtiir. Sozciikk calismada ele alinan sozciiklerden kirkin ve yincge
sozciikleriyle ikili kullanimlara da sahiptir: kiz kirkin, yingcge kiz

Ayrica sozciigiin Divanu Lugati’t-Tiirk’te cariye anlami disinda dogru-
dan kadin cinsiyet kategorisini bildirdigi de goriilmektedir: kiz ~ kiz ‘kiz’ DLT
125/110, DLT 164/142, DLT 222/191, DLT 316/259, DLT 323/263, DLT
564/464, DLT 164/142, DLT 541/442, DLT 143/124, DLT 151/131, DLT
358/285; kiz ‘kadin’ DLT 588/482

1.3.4.kiig ‘cariye’ DLT 310/255, DLT 390/305, DLT 601/493, DLT
360/286, DLT 629/525; kiing ‘cariye’ A-D 2/82-18, A-D 248-18, A-D 3/428-
6, A-D 186-19

Divdanu Lugati’t-Tiirk’te cariye anlamim karsilayan sozciiklerden biri
de Orhun Tiirkgesi itibariyle taniklanabilen kiiy s6zciigiidiir. S6zciigiin heniiz
Orhun Tiirk¢esinde dahi birgok tiirevi taniklanabilmektedir: kiiy bol-, kiiy kul
bol-, kiiy tutsak, kiined-. Bu donemde Kol Tigin bengii taginin dogu yiizii 7.
satirinda yer alan ‘t(a)bg(a)¢: bod(u)nka b(d)gl(i)g: urt oghn: kul bolt:
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(d)sil(i)k: kiz: oglin: kiin boltr’ ifadesi 6nemlidir. Burada o donemde toplumun
erkegin esiri i¢in kul; kadinin esiri igin kiiy sozciiglinii tercih ettikleri diisiinii-
lebilir. Oyle ki Orhun Tiirkcesi doneminde sozciigiin tiirevleri de su sekilde
tanimlanmistir: kiin bol- ‘tutsak olmak (kadin)’; kiin ki- ‘kadin tutsak yap-
mak’; kiiy tutsak ‘kadin tutsak’; kiied- ‘tutsak olmak (kadin)’. Bu tiirevlerden
yalniz birinde (kadin) notu diistilmemistir: kiiy kul bol- ‘tutsak olmak’. Bu da
muhtemelen hem erkek hem de kadinin tutsakligini ifade etmesiyle iligkilidir
(Sirin 403, 496, 506). DTS’de de sozciik yalmz kiiy ‘ciyxanka // kole, hiz-
metci’ seklinde tanimlanmistir (Nadalyayev 372). Tokyiirek de “Eski Tiirk-
cede Kolelik” adli yazisinda Orhun Tiirkcesi doneminde goriilen bulun, kul ve
kiiy sozciiklerinin ‘savag esiri, tutsak, tabi olan’ anlamlarinin sonralarn ‘kéle’
anlamina doniistiigiinii bildirmis, bu sdzciiklerin yalniz kolelik i¢in degil siyasi
egemenligini kaybeden halklar icin de kullanildigina deginmistir (758). kiiy
Eski Uygur Tiirkgesi ve Karahanlh Tiirk¢esi doneminde de ‘cariye olarak agik-
lanmustir: kiiy ‘Sklavin, Dienerin || cariye, halayik, hizmetgi kadin’ (Wilkens
443); kiiy ‘cariye’ (Unlii 631). Buna gore kiiy sozciigiiniin Orhun Tiirkgesi do-
neminden itibaren kadinlarin kéleligini ya da tutsakligini anlatan bir ifade ol-
dugu ve cariye anlamim karsiladigi soylenebilir.

1.3.5.yalguk ‘Oguz, Kip¢ak ve Suvarlarda odalik’ DLT 612/505;
yvalnguk ‘cariye (Oguz, Kipgak ve Suvarlar dillerince)’ A-D 3/385-9

So6zciik Orhun Tiirkgesi doneminde tespit edilmemistir. Eski Uygur
Tiirkgesi doneminde ise yalyuk, yalnok maddesine gonderilmis ve bu sozciik
de yalyok ‘Mensch, Geschopf (auch Aquivalent von Skt. martya), Menschen-
|| insan, mahluk, yaratik (Skt. martya’min da es degeri), insan ..." seklinde agik-
lanmigtir (Wilkens 858). Karahanli Tiirkcesi doneminde ise 2 tiir yalyuk soz-
cligii. gosterilmistir. Bunlardan biri insan biri de cariye anlamini
karsilamaktadir (Unlii 1135). Buradan da anlagilacag iizere Eski Uygur Tiirk-
cesi doneminde taniklanan yalyok, Karahanl Tiirkgesi Sozliigii’ nde anlamlan-
dirilan ‘cariye’yi karsilayan yalyuk ile iliskilidir. Ciinkii so6zciigiin cariye
anlaminda kullanimi Eski Uygur Tiirkgesi doneminde tespit edilememistir.
DTS’de de sozciik benzer sekilde jalqug ‘1.denoBek: 2. Mononas,
HeBoNbHUIIA // insan, geng kole’ olarak aciklanmistir (Nadalyayev 229).

Clauson da sdzcugii yalyuk (? yalpok) seklinde gostermis ve ‘a human
being, man / ¢iplak insan, adam’ olarak anlamlandirarak, yalin- kokiinden tii-
reyen *yalinguk’un gociismesi sonucu meydana geldigini sdylemistir (Clau-
son 930).

Clauson’un gosterdigi bu kok bicim Orhun Tiirkgesi doneminde tanik-
lanmazken; Eski Uygur Tiirkgesi doneminde yalin- ‘entbléBen || soymak’; Ka-
rahanli Tiirkgesi doneminde yalin-> ‘ciplak olmak, soyunmak’ seklinde
aciklanmistir (Wilkens 857; Unlii 1134). Dolayisiyla Clauson’un goriisiine
gore sozciigil yalin- + -(X)k+ seklinde analiz etmek miimkiindiir. Bu sekilde
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bakildiginda ise sozciigiin ‘¢iplak olan’ seklinde anlamlandirilmasi gerekmek-
tedir ki zaten Clauson’da sozctigii bu sekilde anlamlandirmistir. Sozciigiin
‘odalik, cariye’ anlaminin da ¢esitli anlam gecisleri sonucu olusmasi muhte-
mel goriinmektedir.

1.3.6.yin¢ge kiz ‘odalik kiz” A-D 3/380-17; yincke ‘yetiskin cariye’ A-
D 1/326-12

Sozciigiin ilk unsuru olan yingcge Orhun Tiirkgesinde yin¢cge ‘ince’; Eski
Uygur Tiirk¢esinde yincgd ‘zart, fein, subtil, verfeinert, vornehm, edel || yu-
musak, ince, narin, gosterissiz, kibar, soylu; klein || kiiciik; genau, exakt || tam,
dogru, 6zenli; (Hiifte) fein geschwungen || (kalga) ince kivrimli; demiitig, sch-
licht || algak goniillii, sade; ehrlich || diiriist; (adv.) intensiv || yogun bir sekilde;
Feinheit, Subtilitdt || incelik, titizlik (— 1 in¢[4)’; Klt[hlnl Tirkgesinde
yinggeld ‘1. ‘ince, geng, hos, giizel; 2. ‘her seyi bilen, haberdar olan (Allah)’
seklinde aciklanmistir (Sirin 749; Wilkens 903; Unlii 1223). Karahanl Tiirk-
cesinde sozciigiin tonsuz iinsiizle yazilan bi¢imi de goriiliir: yincke/d ‘ince,
kivrak’ (Unlii 1224).

Orhun Tiirkgesinde sozciigiin kiz ile ikili kullanimi taniklanmazken
Eski Uygur Tiirk¢esinde yincgd kiz ‘Haremsdame, Haremsmédchen || harem
kadimi, harem kiz1’ ve Karahanli Tiirk¢esinde yingge/d kiz ‘odalik, cariye’;
yingcke kiz ‘cariye, karavag’ kullanimlari goriilmiistiir (Wilkens 903; Unlii
1223-1224).

Clauson da yingge sdzciigiinii ‘thin, slim, delicate and the like abstractly
subtle, fine / ince, narin, zarif vb., soyut olarak hos, giizel’ seklinde anlamlan-
dirmis ve kokenini *ying- fiiline dayandirmistir. *ying- fiili icin herhangi bir
anlam verilmemis olup yin¢ge ve yingiir-‘e gonderme yapilmistir (Clauson
945).

1.3.7.yin¢ii ‘cariye’ DLT 457/361; yingii ‘inci, cariye’ A-D 1/31-7, A-
D 1/273-5, A-D 1/387-6, A-D 1/390-12, A-D 1/396-22, A-D 1/419-9, A-D
2/9-6, A-D 2/31-19, A-D 2/100-4, A-D 2/122-23, A-D 2/127-15, A-D 2/154-
8, A-D 2/243-23, A-D 2/288-3, A-D 3/30-15, A-D 3/30-17, A-D 3/229-15, A-
D 3/289-17, A-D 2/79-4, A-D 2/146-19

Orhun Tiirkcesi donemi metinlerinden itibaren taniklanabilen s6zciik-
lerden biri de asil anlami ‘inci’ olan yingii’diir. S6zciik Orhun Tiirkcesinde
vingii ‘inci’; Eski Uygur Tiirkcesinde yincii < Chin. zhen zhu (Spétmittelchin.
trin tgya) Perle, Perlen- || inci, inci ..." olarak tammlanmistir (Sirin 334; Wil-
kens 1224). yin¢ii’niin Karahanli Tiirk¢esi donemi itibariyle ise 2 anlami kar-
siladig1 goriilmiistiir. Bunlardan ilki Orhun ve Eski Uygur donemlerindeki gibi
‘inci” anlamini karsilamaktayken; ikincisi ‘cariye’ olarak aciklanmistir: yingii’
‘inci’, yingii? ‘cariye’ (Unlii 1224). Dolayisiyla sozciigiin Karahanl Tiirkgesi
déneminde ‘cariye’ anlamimi da karsilamaya basladig1 soylenebilir. Buna se-
bep olarak yingii’niin kisi adinda sik kullanilan bir sozciik olmasi gosterilebilir.
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Divdnu Lugati’t-Tiirk’te incinin cariye ismi olarak kullanildigin1 gosteren ve-
riler de bu diistinceyi destekler niteliktedir: cingii ‘Oguzlar ve Kipcaklarda ca-
riye adi” DLT 457/361; yingii ‘cariye adi” DLT 457/361. Buna gore sozciigiin
once ‘inci’ kavramini karsilarken sonralari 6zel isimlerde kullanimiyla birlikte
anlaminin genisledigi ve cariyeye 6zel isim olarak verilen yingii’niin dogrudan
‘cariye’ anlamini da kazandig1 diisiiniilebilir.

Sozciigiin Wilkens ve DTS de (256) Cinceden gectigi gosterilmistir.
Yildiz da sozctigii basit yapili Cince alintilar kategorisinde degerlendirmis ve
BEK zhén zhii karakterinin Cince sozliiklerdeki karsiliklarinin, sdzciigiin Cin-
ceden alint1 olma ihtimalini giiclendirdigine dikkat cekmistir (162). Inayet ise
Cincedeki zhén zhii ibaresi ile inci’yi karsilagtirdiginda karakterlerin Tiirk-
ceyle denk diismediginden s6z etmistir. Ona gore sozciik Tiirkceden Cinceye
gecmistir ve Tuna’nin da gosterdigi gibi Stimerce ‘nuzun’ ile ortiismektedir.
Bu sebeple sozciigiin kaynagini da Cincede aramaya gerek yoktur (Inayet 194;
Tuna 561).

1.4.Hizmetc¢i Kavramini Karsilayan Sozciikler

Bu kisimda Divdnu Lugadti’t-Tiirk te tespit edilen kadina yonelik hiz-
metci kavram alanim karsilayan sozciikler ele alinacaktir: iget, kara bas,
mamiu.

1.4.1.iget ‘gerdek gecesinde gelinle beraber, ona hizmet maksadiyla
gonderilen hizmet¢i” DLT 37/24; eget A-D 1/51-27; egetlik kara bas ‘gerdek
gecesi gelinle birlikte gonderilen hizmetgi kadin, sagdic kadin’ A-D 1/150-24

Sozciik Divanu Lugati’t-Tiirk’te hem iget hem de eget bicimiyle yer al-
maktadir. Sozciige iliskin analiz, ¢calismada yer alan egetlig maddesinde acik-
lanmis olup, ilgili maddede sozciigiin eke ile iliskili olabilecegi iizerinde
durulmustur. bk. 1.2.1.

1.4.2.kara bas ‘erkek veya disi kole’ DLT 543/443; karabas ‘gerdek
gecesi gelinle birlikte gonderilen hizmetci kadin, sagdi¢ kadin; kole ve cariye-
lere verilen adlardandir, “kara bag” anlamindadir.” A-D 1/150-24, A-D 3/222-
13

Sozciigiin Orhun Tiirkgesi doneminde kullanimi taniklanmamustir fakat
kara ‘1. kara, siyah; 2. dogustan veya hiikiimdar buyruguyla bazi ayricaliklara
sahip olanlarin ve 6zel tinvanlar tagityanlarin digindaki kisiler, avam, halk’ ola-
rak tammmlanmistir (Sirin 266, 395). Eski Uygur Tiirk¢cesi doneminde karabas
~ k(a)rabas ~ k(a)r(a)bas ‘Sklave || esir, kole’; Karahanh Tiirkgesi doneminde
kara-bas ‘gerdek gecesi gelinle birlikte gonderilen hizmet¢i kadin, cariye, hiz-
metci’ olarak aciklanmugtir (Wilkens 334; Unlii 437). Clauson ise sozciigii
kara maddesinde ele almis olup Memliiklerde ‘kadin ve erkek kole’ i¢in kul-
lanilan bir adlandirma oldugunu dile getirerek sozciigiin irani dillerde ‘hiz-
met¢i” anlamimi karsiladigindan soz etmistir (644). DTS’de ise sozciik
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dogrudan ‘kdle, hizmetkar’ olarak tanimlanmustir: gara bas ‘pa6, ciyra // kole,
hizmetkar’ (Nadalyayev 423).

Sozciigiin anlamlar1 donemsel olarak incelendiginde Orhun Tiirkge-
sinde yer alan kara sozciigiiniin 2. anlaminin kara bas sozciigiindeki kara’y1
karsiladig1 goriilmektedir. Bu sozciik Eski Uygur Tiirkcesi donemi itibariyle
bas ile birlikte kullanilmis ve ‘hizmet eden’ anlaminmi1 kazanmustir. Fakat Eski
Uygur Tiirkgesi doneminde kara bags adi verilen kolenin cinsiyetine yonelik
bir bulguya rastlanmamustir. Hatta dr ¢ipci iki karabas ‘ein Sklaven-Ehepaar ||
bir kole kar1 koca’ tiirevi de kara bas sdzciigiiniin o donemde bir cinsiyete
yonelik olmadigini diisiindiirmektedir. Bu diisiinceyi destekleyecek diger tii-
revler de dr karabas$ ‘ménnlicher Sklave || erkek kole’ ve ¢ipci karabas ‘Skla-
vin || cariye, kadin kole’dir. (Wilkens 129). Karahanl Tiirk¢esi Sozliigii’ nde
ise sozciigiin kadin hizmetgilere verildigine deginilmis, erkekler i¢in bu adin
kullamldigindan s6z edilmemistir (Unlii 437). Fakat Ercilasun ve Akko-
yunlu’nun hazirlamis oldugu Divdnu Lugati’t-Tiirk nesrinde kara bas ‘erkek
veya disi kole’ DLT 543/443 olarak aciklanmistir.

1.4.3.mamu ‘gerdek gecesi gelinle birlikte gonderilen kadin® DLT
549/449; mamu ‘gerdek gecesi gelinle birlikte gonderilen kadin (Oz Tiirkce
degil)’ A-D 3/235-21

Sozciik Orhun Tiirkcesi ve Eski Uygur Tiirk¢esi metinlerinde taniklan-
mamis Karahanlt Tiirkcesi Sozliigii’'nde mamu ‘gerdek gecesi gelinle gonde-
rilen kadin’ olarak agiklanmistir. Ayrica sozliige gore mamu sozciigiine
Karahanli Tiirkcesi doneminde yalniz Divdnu Lugati’t-Tiirk’te rastlanmakta-
dir (Unlii 644). DTS de mamu “xenmmHa, COTMPOBOXKAIONIAs HEBECTY B
nepByto Opaunyro Houb // diigiin gecesi geline eslik eden kadin’ seklinde acik-
lanmistir (Nadalyayev 335).

Clauson ise mamu sozciigiiniin ‘grandmother, mother, a respectful term
for older woman, midwife, and the like / biiylikanne, anne, yash kadinlar i¢in
kullanilan saygili bir terim, ebe ve benzerleri’ anlamini karsiladigini sdyleye-
rek Karahanl Tiirk¢esindeki anlamin ise ‘the word for any woman sent with
the bride on her wedding night'; not a genuine word / 'diigiin gecesi gelinle
birlikte gonderilen kadin' oldugunu bildirmistir. S6zciiglin yari-yansima bir
sozciik niteliginde oldugunu belirten Clauson, mama ile de iliskilendirdigi s6z-
cligiin ‘gercek bir kelime’ olmadigini dile getirmistir (766). Gergek bir kelime
degil aciklamasi da muhtemelen sézciigiin yansima yoluyla olustugunu ifade
etmektedir.

Sonug¢

Calismada Divdnu Lugati’t-Tiirk’te yer alan kadin hiyerarsisine dair tespit
edilen 16 sozciik, soylu kadinlar icin kullamilan sozciikler, kadinin zenginligini
gosteren sozciikler, cariye kavramini karsilayan sozciikler ve hizmetci kavramini
karsilayan sozciikler olmak iizere 4 ana baslik altinda siniflandirilmistir. Siniflan-
dirilan verilerin kategorilere gore dagilimi su sekildedir:
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Soylu Kadin (4) Zengin Ka- | Cariye Kadin (7) Hizmet¢i Kadin
din (2) A3

kuncuy, katun, og- | egetlig, yu- | kirkin, kirnak, kiz, kiiy, | iget, kara bas,

lagu, altun tarim | runlug valyuk, yingge kiz, yingii mamu

a. Tespit edilen verilerin kendi aralarinda ikili bicimler olusturdugu tespit
edilmistir: katun kuncuy, oglagu katun, kiz kirkin, yingcge kiz

b. Divdnu Lugdti’t-Tiirk’te kadin hiyerasisine dair sdzciiklere bakildiginda
en fazla verinin ‘cariye’ kavramini karsilayan kategoride bulundugu goriilmiistiir.

c. Tespit edilen verilerin cogunlugunda, sozciiklerin ¢esitli anlam degisme-
leriyle kadin hiyerarsisine iligkin bir anlam kazandig1 saptanmustir.

d. Calismada degerlendirilen adlardan bazilar1 Orhun Tiirkgesi itibariyle
taniklanabilirken bazilarinin ise yalniz Karahanl Tiirk¢esinde karsiligi oldugu go-
riillmiistiir. Bu sozciikler donemlere gore tasnif edildiginde soyle bir sonuc ¢ik-
maktadir:

- Orhun Tiirkgesi donemi itibariyla tanmiklanan adlar: kuncuy, katun, kiz,
kiiy, yingii

- Eski Uygur Tiirkcesi donemi itibartyla taniklanan adlar: oglagu, kirkin,
yalyuk, yingge kiz, kara bas

- Karahanl Tiirk¢esi donemi itibartyla taniklanan adlar: altun tarim, eget-
lig, yurunlug, kirnak, iget, mamu

e. Calismada incelenen sozciiklerden altun tarim, katun, mamu ve yingii
sozciiklerinin etimolojileri hakkinda farkli goriisler bulunmaktadir.

f. Incelenen verilerin dordiinde anlamin ‘gelin’ ile iliskili oldugu dikkat
cekmektedir: egetlig, iget, kara bas, mamu

- egetlig ‘hizmetgisi olan gelin’, iget ‘gerdek gecesinde gelinle beraber, ona
hizmet maksadiyla gonderilen hizmetci’, kara bas ‘gerdek gecesi gelinle birlikte
gonderilen hizmet¢i kadin, sagdi¢ kadin; kole ve cariyelere verilen ad’ ve mamu
‘gerdek gecesi gelinle gonderilen kadin’ olarak agiklanmigtir. Bu durum Karahanli
doneminde diigiin torenlerinde geline yardim i¢in bir kisinin gorevlendirildigini
net olarak ortaya koymaktadir.

g. Calismada dikkat ¢ceken hususlardan biri de kadinin soylulugunu ve zen-
ginligini gosteren kavramlarin; kadinin hizmetci ve cariye olusunu gosterenlere
gore daha az sayida olmasidir. Ancak konuyla ilgili daha kapsamli bir analiz ya-
pilabilmesi ve kadinin o donemdeki algisinin biitiinliiklii bir sekilde ortaya konul-
masl i¢cin donem metinlerinin tiimiiniin ayrintili olarak ele alinmasi gerekmektedir.
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Kirgizcada Eklesme Sirasinda Sifirla No-
betlesme

Bu makale Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde hazir-
lanms “Kirgizcamin Cok Zamanl Ses Bilgisi” baslikl doktora tezinden ha-
reketle tiretilmistir. This article is based on the doctoral dissertation titled
“A Diachronic and Synchronic Phonology of Kyrgyz” prepared at Bursa
Uludag University Institute of Social Sciences.

Oz: Tiirk dillerinin ses bilgisi tarihinde eklesme sirasinda seslerin
sifirla nobetlesmesi sik¢a rastlanir bir durumdur. Bununla birlikte
bu nobetlesmeler daginiktir. Tiirk dillerinin hemen hepsinde ol-
dugu gibi Kirgizcada da eklesme sirasinda yan yana gelen seslerin
ozelliklerine gore veya bitismeye bagli vurgu sebebiyle seslerin si-
firla nobetlestigi goriiliir. Ancak burada art zamanlilik, es zaman-
Itk ayrmminin yapilmast son derece onemlidir. Bu calismada
Kirgizcadaki inlii ve tinsiizlerin es zamanli olarak sifirla ndbetles-
meleri arastirllmistir. Buna gore genellikle dar, bazen genis tinlii-
lerin sifirla ndbetlesmesi vurgusuz orta hecede ozellikle /, n, r, ve
y akici seslerinin komsulugunda gergeklestigi goriilmiistiir. Unsiiz-
lerin sifirla nobetlesmesi de agirlikli olarak yine ayni akici tinsiiz-
lerde gerceklestigi tespit edilmistir. Buna gore Kirgizcada Tiirkce
kokenli sozciiklerde seslerin sifirla nobetlesmesi ilk olarak seslerin
akicilik 6zelligiyle ilgili oldugu daha sonra vurgusuz orta hece dar
iinlii pozisyonu (ki bu da genellikle akici ses yaninda gergeklesir)
ile ilgili oldugu ileri siiriilecektir. Ayrica birlesik fiillerde de bir-
lesme esnasinda sifirla nobetlesmenin gerceklestigi gortilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kirgizca, Morfonoloji, Unlii, Unsiiz, Sifirla
Nobetlesme.

Alternation With Zero During Suffixation in
Kyrgyz

Abstract: In the phonetic history of Turkic languages, the alterna-
tion of sounds with zero during suffixation is a frequently encoun-
tered situation. Besides that, these alternations are scattered. As in
almost all Turkic languages, in Kyrgyz, it is also observed that the
sounds alternate with zero during the affixation, depending on ei-
ther the characteristics of sounds coming side by side or the stress
occurring due to the agglutination. However, at that point, it is es-
sential to distinguish between diachrony and simultaneity. This
study examines the simultaneous alternation of vowels and conso-
nants with zero in Kyrgyz. Accordingly, it has been observed that
the alternation of narrow, sometimes wide vowels with zero gen-
erally occurs within the unstressed middle syllable, especially in
the neighborhood of the liquid sounds 1, n, r, and y. It has been
determined that the alternation of the consonants with zero also
occurs mainly among the same liquid consonants. In this regard, it
will be argued that the alternation of sounds with zero in Turkish-
originated words of Kyrgyz is first related to the liquidity feature
of the sounds and then to the unstressed middle syllable narrow
vowel position -which usually occurs subsequent to the liquid
sound. It has also been observed that the alternation with zero oc-
curs during the combination of the compound verbs.

Keywords: Kyrgyz, Morphonology, Vowel, Consonant, Alterna-
tion with Zero.
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Giris

Tiirkce tipi sondan eklemeli dillerde eklesme sirasinda bir¢ok ses hadi-
sesi gerceklesir. Bunlardan kimileri ses bilgisi, kimileri bicim bilgisi kapsa-
minda aciklanabilirken, kimi ses olaylarinin aciklanmasi icin ise ses bilgisiyle
bicim bilgisinin birlikte ele alinmasi gerekir. Buna literatiirde morfonoloji de-
nir'. Morfonolojinin temel 6zelligi eklesme sirasinda dil bilgisel kosullara
bagli olarak seslerin nobetlesmesidir. Bunlar ¢cekimde olabildigi gibi tiiretimde
de olabilir. Burada art zamanlilik ve es zamanlilik ayrimu belirleyicidir. Bu
ayrim yapilmadigi takdirde izahi gii¢, kurallarin tutarsizligi ortaya c¢ikar. Hal-
buki bir ses hadisesi bir dilin tarihi siirecinde birden fazla kez gerceklesebilir
ve buna art zamanllik, es zamanlilik ayrimiyla yaklasildiginda ¢oziimii de
kendiliginden gelir.

Bu calismada Kirgizcada eklesme sirasinda seslerin sifirla? nobetles-
mesi es zamanlilik acisinda ele alinmus olup ilgili degisimleri ifade etmek icin
nobetlesme terimi kullanilmigtir?. Sifirla ndbetlesme iinliilerde goriildiigii gibi
iinsiizlerde de goriiliir. Ayrica bu tiir nobetlesmeler Tiirkce kokenli ve yabanci
kokenli sozciiklerde farkl sartlar altinda gergeklesir®.

1. Unliilerin Sifirla Nobetlesmesi

Kirgizcada gerek dar gerekse genis iinliiler vurgusuz orta hecede 6zel-
likle 1, n, r ve y sesleri yaninda sifirla ndbetlesir.

1.1. Dar iinlii ~ @ nobetlesmesi:

Kirgizcadaki dar iinliiniin sifir nobetlesmesine gegcmeden once ayni1 ha-
disenin diger Tiirk dillerindeki durumuna da bakmakta yarar var.

Morfonolojinin dil bilgisi i¢inde ayr1 bir alan olarak ortaya ¢ikmasi; buna baglh tartisma
ve gelismelerin kisa 6zeti igin bk. Aslan, “Tiirkiye Turkgesi...” 546-547; Avrutina 37-
50. Tiirkoloji ¢alismalarinda bu konu bicimsel ses bilgisi, eklenmede olusan ses degi-
simleri, morfofonemik degismeler, morfonoloji gibi basliklar altinda ele alinmaktadir
(Ceylan 123; Aslan, “Tiirkiye Tiirkgesi...” 548; Tekin, “Tiirkcede Morfofonemik...”
435; Demir ve Yilmaz 106). Kirgizcanin morfonolojisinin teorisi fonolojiyle birlikte
Tagpolot Sadikov tarafindan ¢alisilmistir (1995).

2 Dilbilim, dilbilgisi calismalarindaki szfirlar hakkinda bk. Kerimoglu 2024.

Nobetlegme yerine literatiirde diisme teriminin de kullanildig1 goriiliir (krs. Banguoglu
63-65; Ergin 51; Uzun 62-68). Diisme tamamlanmig bir ses hadisesi i¢in kullanilmig
olup; art zamanlidir. Nobetlesme ise heniiz tamamlanmamus bir ses olayidir; es zamanli
olarak eklesme sirasinda anlik ortaya cikar. Ele alinan yazida nobetlesme teriminin ter-
cih edilmesi buna dayanir.

Kirgizcada yabanci kokenli sozciiklerde seslerin sifirla nobetlesmesi cok az ve kendine

mahsusken Tiirkiye Tiirkcesinde bu daha sistematik olmakla birlikte farkli durumlari
sergiler (krs. Tekin, “Tiirk¢ede Morfofonemik...” 438-440; Demir ve Yilmaz 111-113).
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Tiirk¢ede isim veya fiil tabani iinlii ile baslayan bir ek aldiklarinda vur-
gusuz orta hecede dar iinliilerin sifirla nobetlestigi Tiirk¢enin en eski metinle-
rinden bu yana yaygin rastlanir (Tekin, “Tiirkcede Morfofonemik...” 438).
Bunun 6rneklerini Kirgizcadan Cuvascaya, Tiirkmenceden Tuvacaya varana
kadar hemen hemen her Tiirk dilinden bulmak miimkiindiir (bk. Ceylan 128-
129; Tore 39-43; Bacanli 21; Avrutina ve Guzev 71-72).

Ancak bu nobetlesme heruzaman kosulludur. Talat Tekin, “Tiirkcede
Morfofonemik Degismeler: Dar Unlii ~ @ Nobetlesmesi” makalesinde dar iin-
liiniin sifirla nobetlesmesinin kurallarini s6yle saptar:

1. Tlk hecesi agik, kapali ikinci hecesi g-r, g-n, §-z, 3-s yada y-n, I-n, 1-
n, n-z, m-z ve v-¢ yapisinda olan viicut organlar1 ya da parga adlan {inlii ile
baslayan bir ek aldiklarinda ikinci hecedeki dar {inliiyii yitirirler: a) bagur,
bagri; b) egin, egni; ¢) agiz, agzi; d) gogiis, gbgsii; e) beyin, beyni; f) alin alni;
g) burun, burnu; h) beniz, benzi; i) omuz, omzu; j) avug, avcu. 2. Birinci he-
celeri acik, kapal1 ikinci heceleri —ylr-, -vIr-, -glr-, -klIr-, -plIr- ve —KII- yapi-
sinda olan eylem govdeleri {-A}, {-I}, {-Ik}, {-m}, {-ntl} ekleri ile edilgen
cat1 ekini aldiklarinda ikinci hecelerindeki dar iinlilyii yitirirler: ayri-, ayrim,
buyruk, buyur-, siyrik, siyril-, evre, evrim vb.” (Tekin, “Tiirkgcede Morfofone-
mik...” 439).

Ayrica yazar bu iki kurala aykiri rastlanan nadir 6rnekler iizerinde de
durur ve agiklar: oglu, kayni, ahir, sehir, havug vb. (Tekin, “Tiirk¢ede Morfo-
fonemik...” 439-440).

Kirgizcada belirlenen 6rneklerden vurgusuz orta hecede dar iinlii sesi-
nin sifirla nobetlesme kosullari ilk hecenin acik ve ikinci hecenin kapali olma-
siin yani sira dar tinliiniin akici bir sesle (I, n, r, y) komsu olmasi énkosul
oldugu goriilmiistiir. Bu tiir 6rnekler aldig1 ek veya ses dizgesine gore sinif-
landirlabilir.

a. Sayt Adlarinda

Kirgizcada birlesik sayilarda ve topluluk sayilarinda orta hece dar {inlii
sesinin sifirla nobetlestigi tespit edilmistir.

al. Birlesik Sayilar

Asli sekiz ve tokuz say1 adlarina on say1 adinin gelmesiyle olusan sek-
sen, tokson say1 adlar 6rneklerinde vurgusuz orta hece dar iinliiniin sifirla no-
betlesmesi gerceklesmistir. Yalniz bu birlesme artik kaliplagmis sayilir.

seksen “seksen” <sekiz + on; krs. segiz “sekiz”
tokson “doksan” <tokuz + om; krs. toguz “dokuz”

a2. Topluluk Sayilar
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Eski Tiirkcede topluluk say1 ad1 yapan +AgU ekinden gelisen Kirgizca-
daki -VV- ek, Kirgizca acik heceli say1 adina geldiginde say1 adinin sonundaki
dar iinliiniin sifirla nébetlestigi goriiliir’.

altoo “altis1” <alti + agu; krs. alti “altt”
ekoo ~ 0koo “ikisi” <eki + egii; krs. eki “iki”
cetoo “yedisi” <yeti + egii; krs. ceti “yedi”

b. Organ Adlarinda

Kirgizcada ilk hecesi agik, kapali ikinci hecesi r-n, y-n, y-r yapisinda
olan organ adlar iinlii ile baslayan ek aldiginda ikinci hecedeki dar {inlii sifir
ile ndbetlesir. Ayn1 ve buna benzer 6rnekler Balkarca, Gagauzca, Tatarca, Tu-
vaca, Tiirkmence ve benzeri Tiirk dillerinde de goriiliir (bk. Scerbak 67-68;
Aslan, “Tiirkiye Tiirkcesinin...” 546-557).

Kirgizcada yukarida belirlenen yapidaki organ adlar iyelik eki aldi-
ginda vurgusuz dar {inlii sifirla nobetlesmistir®: erin “dudak™ yaninda eerdi
“dudak, dudag1”, karmn “karmn; mide” yaninda kardi “karn1”’; moyun “boyun”
yaninda moynu “boynu”; murun “burun” yaninda murdu “burnu”, iyin “omuz”
yayinda iyni “omuzu”, koyun “koyun (kucak)” yaninda koynu “koynu, kucag1”
vb’. Bunun diginda ayni hadisenin gerceklestigi y-r yapisiyla da bir 6rnek bu-
lunmaktadir: biiyiir “bogiir”, biiyrii- “bogrii (ilgisi)”. Dolayisiyla Kirgizcada
r-n, y-n, y-r yapisindaki organ adlarina iyelik ekinin gelmesi durumunda vur-
gusuz orta hece dar iinliisii sifirla nobetlestigi soylenebilir. Bir bagka ornekte
ise kiiciiltme ek geldiginde de vurgusuz orta hece iinliisiiniin sifirla nobetles-
mesi gerceklesmistir: moynok “biiyiik bag hayvanin veya geyigin boyun de-
risi” yaninda moyun “boyun” (krs. Yak. moynoh <moyun). Ancak bu 6rnegin
oncelikle etimolojisinden emin olunmalidir. Zira Mogolca moynag “diigiimlii,
bogumlu” sozciigii ile iliskili olabilir (krs. Lessing 663).

c. Tabana isimden fiil tiireten +a- ve +la- ekleri eklendiginde n, r ses-
leri komgulugundaki vurgusuz orta hecenin dar iinliisii sifirla nobetlegir®:
cumsa- “is buyurmak” <cumus’® “is, vazife”, kiyna- “zorlamak” <kiyin “zor”,
orno- “yerlesmek” <orun “yer”, oyno- “oynamak” <oyun “oyun” ve uurda-

“calmak” <uwuru “hirsiz” vb.

Buna benzer durum Cuvascada iilestirme say1 eki —sar, -ser’den once de goriiliir: ultsar
“altisar”, ikser “ikiser” vb. (krs. Ceylan 129).

Burada verilen 6rneklerin hepsini Karasayev 2009’dan tespit etmek miimkiindiir (579,
355, 359, 214, 282).

7 krs. Sadikov, 36; Kudaybergenov vd. 41.

Sadikov ve Toktonaliyev ayni hadiseyi “Kapali heceyle tamamlanan baz1 koklere —a
ekinin gelmesiyle, kapali hecedeki dar iinlii diiser” seklinde betimler (172-173).

Tarihi metinlerde dar iinliilii (yurug) de rastlanir.
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¢. Iki heceli ve ikinci hecesi y-r dizilisindeki tabanlara (-1)p zarf-fiil eki,
cat1 ekleri ve mastar eki (-UU) geldiginde vurgusuz orta hece dar tinliisii sifirla
nobetlesir:

¢l: Fiil + /y-r/ + (Dp: kayrip “geri dondiirmek; geri vermek” <kayr'’-
1p; iyrip!! “egirip” <iyir-ip; buyrup “buyurarak” <buyur-up; ¢iiyriip “(dudak)
biikerek” <ciiyiir-tip vb. Buna benzer hece yapisindaki (-yIr, -vIr, -vIs) dar iin-
lillerin belirli ekler aldiginda (-A, -1, -m, -Ik, -II) sifirla nébetlesmesi (ayyr- >
ayri, buyur- > buyruk vb.) Tiirkmencede de goriiliir (bk. Tore 40).

¢2: Fiil + /y-r/ + gat1 eki'?: siyrig- “styirmaya istirak etmek”™, styril- “sty-
rilmak™ <styir- “styirmak’; cryril- “biiziilmek™!? vb.

¢3. Fiil + /y-1/ + mastar eki: styruu <stywr- “styirmak’; cryruu <ctyir'*-
“biizmek” vb.

Fiil soylu ayri- taban1 da burada degerlendirilebilir. Zira bu tabanda ek-
lesme sirasinda vurgusuz orta hece dar iinliiniin sifirla nobetlesmesi sistema-
tiktir: ayril- “ayrilmak”, ayrig- “ayirmaya yardim etmek”, ayruu “ayirma”,
ayrik “ayrilmis, yirtilk” <ayir- “ayirmak” vb.

Yalniz isim soylu ayr: “ayr1” sozciiglinde eklesme sirasinda séz konusu
nobetlesme kuralli degildir: ayrikca “ayrica”, ayirma “ayirt edici, fark™ vb.

d. Tabanin ses dizgesi y + diger akici tinsiiz (/, n, m) iizerine iyelik eki
geldiginde vurgusuz orta hece dar tinliisii sifirla nobetlesir. Cekim paragdig-
masi tamdir. Ornegin ayi/”’ “koy” sozciigiiniin iyelik ekiyle cekimi asagidaki
gibidir:

1.teklik: aylim “koytim”; 1. cokluk: aylibiz “koyiimiiz”

2. teklik: ayliy “koyiin”; 2. cokluk: ayliyar “koyliniiz”

3. teklik: ayli “koyi”; 3. cokluk: ayli “koyi”

e. Akici iinsiiz komsulugundaki dar {inlii ile biten tabana +kX aitlik eki
geldiginde taban sonundaki tinli sifirla nobetlesir: cogorku “yukarki; yiiksek”
<cogoru+ku; ilgerki “onceki” <ilgeri + ki; tiskarki “d1s” <tiskari+ki vb. (krs.
Kudaybergenov vd. 42, 166). Ayrica akici tinsiizii bulunmazsa da emki “bir
sonraki” <emi + ki’ 6rnegi de bu yapidadir. Buna benzer durum Tiirkiye

KTTS L, s. 655. Isim soylu kay:r sozciigiiyle karistirmamalidir.

Karasayev, 215.

Benzer ornekleri Tiirkiye Tiirkgesinde de (ayril-, devril- vb.) goriiliir (krs. Banguoglu 65).
3 KTTS 1, 558.

4 KTTS 1, 559.

Orneginin ¢ekimli hali “Kirgiz adabiy tilinin grammatikas1” kitabindan alimmustir (40).
Eski Tiirkgede amti olarak goriilen sozciik, cogu Tiirk dillerinde —m- ‘li olsa da Kazakca gibi
Kipcak tipi dillerde —n-°li de goriiliir. Ayn1 zamanda Kirgizcanin agizlarinda da —n- (endi)
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Tiirkcesinde yer zarflarinda (iceri > icerde, disart > digardan, yukart > yu-
karda vb.), Tirkmencede taraf yon gosteren sozciiklerde (dasary > dagarky,
béri > bdrde vb.) goriiliir (krs. Aslan, “Tiirkiye Tiirkcesinin...” 553; Tekin
440; Tore 41).

f. Kirgizcada akraba adi olan kayin sozciigiindeki vurgusuz orta hece
dar iinliiniin sifirla nébetlesip nobetlesmedigi kendinden sonra gelen ek veya
sozciigiin ilk sesine gore belirlenir. Ornegin kayindar: “kayin tarafindakiler”, ka-
yin curt “kayin tarafi”, kaywmn sindi “gdrimce (yasca kiiciik)” gibi iinsiizle baslayan
ek aldiginda veya sozciik 6begi olusturdugunda vurgusuz orta hece dar iinliisii ko-
runur. Ancak bunun yerine iinlii ses geldigindeyse vurgusuz orta hece dar iinliisii
sifirla nobetlesir'’: kaynata “kayin baba” <kayin ata; kaynene “kaynana” <kayin
ene; kayni “kayingo (yasca kiiciik)” <kaywn + ini vb'3.

g. Bir ornekte kok halindeyken uzun iinliilii tabana g ile baslayan (+gar-)
ek geldiginde uzun iinliiniin birisi sifirla nobetlestigi goriiliir: sugar- “sulamak,
suvarmak”, sugat “sulama” <suu “su” (krs. Kudaybergenov vd. 61).

g. Ayrica soru eki, kendinden sonra gelen eken, ele kosaglariyla birlesirken
ekin iinliisii sifirla nobetlesir'®: beken “-mls mI” <BI eken; Kelet beken? “Gele-
cekmis mi?” krs. Kelet eken “Gelecekmis”. Bir diger birlesik yap1: bele “-m1ydi?”
<Bl ele; Bar bele? “Var miydi” krs. Bar ele “Vardi”. Soru cevap ekseninde beken,
eken; bele, ele paralel kullanimi artik kaliplasmastir.

h. Sadikov ve Toktonaliyev’e gore bir takim —r1, -ri ses dizisiyle tamamla-
nan ornekler, kendinden sonraki sozciikle birlesik isim olusturdugunda orta hece-
deki dar tnlt disiiriilerek soylenir: art + cak > arcak “o taraf”; beri + cak >
bercak “bu taraf”; sart + ala > sarala “sarili alaca” vb. (173).

1.2. Genis iinlii ~ @ nobetlesmesi:

Kirgizcada es zamanl olarak genis {inliiniin sifirla nobetlestigi durum-
lar nadirdir.

sekillere rastlanir. Yalniz bu sekil Kirgizcanin ses kurallarina gore endigi, yani {insiiz-
leri 6tiimli (d, g) olmasi beklenir ki agizlarda boyledir. Dolayisiyla emki 6rnegi daha
fazla agiklamaya muhtagtir.

Bu durum, Tiirk¢e ¢alismalarda vurgusuz orta hece dar iinliisiiniin diismesi daha ¢ok
iinlii ek aldiginda gergeklestigi yoniinde genelleyici goriisii akla getirmektedir (krs. De-
mir ve Yilmaz 109).

Ayn1 6rnek, yani kayin sdzciigiiyle olusan birlesik akraba adlar1 Sadikov ve Toktona-
liyev tarafinda dar iinlii diismesi olarak ele alinmis; aksi durumdaki kayindar, kayin
sindi vb. ornekler dikkate alinmamugtir (173).

Bagka bir deyisle soru ekiyle kosaglarin birlesmesinin yaziya yansimasi Tinistanov’un

1934 tarihli ¢alismasiyla baslar (35). Daha sonraki ¢aligmalarda da takip edilir (bk.
Makesev 11).
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a. Kirgizcada “mevcut” anlamindaki bar sozciigii tinlii ile baslayan ekle
birlikte baart seklinde kaliplasmistir. Burada kokteki sifir (@) eklesme sira-
sinda genis iinlii (a) ile nobetlesmektedir?®. Etimolojik olarak kokte baglan-
gicta var olan uzun genis {inli tekrar iinli ile baslayan ek aldiginda
belirmektedir?!. Bu hadise tarihi olarak birincil uzun iinliilerle ilgilidir (bk. Te-
kin 1995). Halbuki Kirgizcada bar sozciigiine tinsiizle baglayan ek geldiginde
(bardigt “hepsi”, barcast “hepsi, timii” vb.) boyle degildir.

b. Cokluk eki alan bir 6rnekte vurgusuz orta hecede genis a tinliisiiniin
sifirla nobetlestigi goriiliir. Burada da yine akici [ sesi komsulugunda olmasi
dikkat ¢ekicidir?®. baldar “cocuklar” <*ballar <bala + lar yamnda bala “go-
cuk” (bk. Kudaybergenov ve Tursunov, 41).

2. Unsiizlerin Sifirla Nobetlesmesi

Kirgizcada eklesme sirasinda /, n, 5, y akici seslerinin ve k, g {insiizle-
rinin daginik olarak sifirla nobetlestigi goriiliir. Ozellikle akict seslerin sifirla
nobetlesmesi kendisiyle ayn1 veya baska bir akici ses komsulugunda gergek-
lesir. Zamirlerin ¢ekimindeki / sesinin sifirla nobetlesmesi daginik olmakla
birlikte birden fazla izah gerektirir. Eklesmede n sesinin sifirla nébetlesmesi
ise ilgi hali ekiyle aitlik ekinden ve iyelik ekiyle ilgi héli ekinden olusan bir-
lesik ek sirasinda ortaya cikar. Bir diger akici ses # {insiiziiniin sifirla nébet-
lesmesi ¢okluk ikinci kisi iyelik ekinden ve cokluk ikinci kisi sahis ekinden
sonra ¢okluk eki geldiginde (6nce gerileyici benzesme) gerceklesir. Az sayida
ornekleri bulunan r, y seslerinin sifirla nobetlesmesi ise daha ¢ok kaliplas-
makla ilgilidir. Ayrica teklik birinci ve ikinci kisi iyelik eki {izerine yonelme
hal eki geldiginde ek bas1 (k, g) iinsiiz sesin sifirla nobetlestigi goriiliir. Yuka-
nidaki ciimlelerde 6zetlendigi iizere iinsiizlerin sifirla nobetlesmesi asagida
madde madde verilmektedir.

2.1.1~ @ Nobetlesmesi:

Kirgizcada [ sesinin eklesme sirasinda sifirla nobetlesmesi asagidaki
durumlarda goriiliir:

a. Uciincii teklik kisi zamirine ve isaret zamirlerine ¢okluk eki geldi-
ginde yan yana gelen iki / sesinin biri sifirla nobetlesir: al “o” + lar = alar

20 Bu 6rnek iinliilerin uzunluk, kisalik nébetlesmeleri cercevesinde de ele almabilir (krs.

Arzybaeva Alkan 248).

Kokteki seslerin eklesmede tekrar belirmesi Tiirk dillerinde sadece uzun iinliiyle ilgili
olmayp iinsiizlerde de goriiliir. Ornek olarak Tiirkiye Tiirkcesindeki su “su”, suvar-
“sulamak” veya Cuvascadaki tu “dag”, tivin “dagin”, tiva “dag1, daga”, tivu “dagin”
gibi orneklerin her ikisinde de kok sonundaki sirasiyla b, g seslerinin tekrar meydana
¢iktig1 verilebilir (krs. Ceylan, 132).

21

22 Bir diger [ sesinin d olmasi ise konuyla ilgili olmayip Kirgizcaya 6zgii aykirilasma ile

ilgilidir.
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“onlar”, bul “bu” + lar = bular “bunlar”, osol ~ usul “o (isaret zamiri)” + lar
= osolor ~ usular “onlar”, tigi ~ tigil “Steki” + ler = tigiler “Otekiler” vb.

b. Isaret ve soru zamirleri yalin halde de s6z sonundaki —/ sesinin sifirla
nobetleserek kullanildig1 goriiliirmektedir?: bul ~ bu “bul” (<bu ol); osol ~
oso “o (isaret zamiri), Oyle”, usul ~ usu “o (isaret zamiri), oyle” (<us ol); tigil
~ tigi “obiir, oteki” (<te?* ol), tetigi — tetigil “Otedeki”, teetetigi ~ teetetigil “ta
otedeki” (krs. Kudaybergenov vd. 43, 154).

c. Isaret zamirleriyle yer-yon zarflar1 olusturan birlesik yapilarda iki
farkli gelisme mevcuttur. {lki ayak (<al yak) “ora”, bryak (<bul yak) “bura”
orneklerinde® goriildiigii gibi / sesinin diismesidir, diisme denmeli ciinkii yak
sozciigiindeki soz basi y- sesi daha tarihi donemlerde birlesmis olmasinin gos-
tergesidir. Ikinci durumda ise heniiz birlesmemis sekilde al cak “ora”, bul cak
“bura” ornekleri ise Kirgizcanin ses kurallarina uygun olarak goriiliir.

2.2a. n ~ @ Nobetlesmesi

Kirgizcada zamirlere ve isimlere ilgi eki (+nln) izerine aitlik (+GJ) ekinin
gelmesiyle ilgi ekinin son (—n) sesi diizenli; teklik birinci ve ikinci kisi iyelik ek-
lerine ilgi eki geldigi durumlarda ek basi (n-) iinsiizii daginik olarak sifirla nobet-
lesir.

al. Teklik kisi zamirlerine ilgi eki (+nln) + aitlik eki (+GI)’nden olusan
+nlIGI birlesik ekinin gelmesi siirecinde n sesinin sifirla nobetlestigi goriilmekte-
dir. Yani, men, sen ve al zamirine ilgi eki ve aitlik eki iist iiste gelmesiyle *men-
ninki, *senninki ve *anminki (<*alminki) olusan ¢ift n sesinden biri sifirla
nobetlesir: meniki, seniki, antk gibi.

a2. Yalin veya iyelik eki, cokluk eki almig isme ilgi eki (+nln) tizerine aitlik
(+GI) ekinin gelmesiyle ilgi ekinin son (-n) sesi sifirla nébetlesir?. Baska bir de-
yisle +n/GI seklinde birlesik ek olusur: almaniki “elmaninki” <alma + mn + ki,
atamdiki  “babamunki” <ata +m + mnn +ki; enesiniki “annesininki’
<ene+si+nin+ki; toolorduku “daglarinki” <too+lor+duku vb.

b. Teklik birinci ve ikinci kisi iyelik eki tizerine ilgi héli ve ayrilma hali
ekleri geldiginde ek bas1t n (>d, t) tinsiizii daginik olarak sifirla nobetlesebilir:
atamdan ~ ataman “babamdan”; balaydin ~ balamin vb. Her iki sekil de yazim
kilavuzunda dogru sayilir (bk. KTCE, s. 14).

23 [saret zamirlerinin I’li ve sifirla nobetlesmeli kullanimi Tinistanov’un 1934 tarihli ca-

lismasindan beri takip edilmektedir (31). Ayn1 sekilde daha sonraki caligmalarda da
goriilir (bk. Makesev 10, Sadikov ve Toktonaliyev, 188).
2 Kirgizca tigi isaret zamirinin kokii (te) Tiirk dillerinin biri olan Karagascada (Tofalar)
ve Mogolcada fe olarak goriildiigii ileri siiriilmektedir (bk. Kudaybergenov vd. 157)
25 Karasayev 81, 128.

26 krs. Sadikov ve Toktonaliyev, 27.
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2.2b. @ ~ n Nobetlesmesi

Kirgizcada isimlerde ve ¢z doniisliiliik zamirinde iiglincii kisi iyelik
ekinden; aitlik eklerinden ve bul, osol~usul isaret zamirlerinden sonra yo-
nelme, bulunma ve ayrilma hal ekleri geldiginde, literatiirdeki yaygin adiyla,
zamir n’si meydana cikar. Bu ses tarihi donemlerde Cagatayca; ¢agdas do-
nemde ise Ozbekce ve Yeni Uygurca disinda hemen hemen tiim Tiirk dille-
rinde rastlamr?’. Bu sesin kokeni iizerine ¢ok sayida arastirma yapilmus;
tiireme, egreti, doldurma ses, iiciincii kisi iyelik eki, iyelik ekinin kalintisi, iye-
lik zamiri gibi goriisler ileri siirlilmiis; kokeni Ana Altaycaya kadar uzatilmisg
ve buna benzer durumlarin Hint-Avrupa dillerinde de goriilmesi sebebiyle
kimi arastirmacilar Avrasyatik dil ailesiyle de iliski kurmuslardir®®. Kokeninin
tayini bir yana bu sesin agiklamasi es zamanli olarak 6zelde Kirgizca, genelde
Tiirkgenin sinirlarint astigi; eklesme sirasinda belirdigi ve sifirla nobetlestigi
tartisilmaz bir gercektir. Dolayisiyla Kirgizca es zamanli bakis agisiyla ele ali-
nan bu tiir calismalarda eklesme esnasinda sifirla nobetlesme olarak degerlen-
dirilebilir:  atasindan “‘babasindan”; oziindo “kendisinde”; iiydogiindo
“evdekinde”; minda “burada”, osondon ~ usundan “ondan”. Saginbayeva ile
Suleymanova’nin Kirgizca yazim hatalar iizerine yaptig1 calismada, yapilan
hatalarin biri olarak iigiincii kisi iyelik eki {izerine yonelme, bulunma ve ay-
rilma hal ekleri geldiginde ortaya ¢ikan zamir n’sinin kullanilip kullanilmadigt
saptanmis ve bu durum agi1z etkisi olarak degerlendirilmistir (127).

2.3.  ~ @ Nobetlesmesi

Ikinci cokluk kisi iyelik ekinden sonra ¢cokluk eki geldiginde # sesinin
sifirla nobetlestigi goriiliir. Bunun icin 6ncelikle ¢okluk ekinin / iinsiiziiniin
kendinden onceki iyelik ekinin son sesine gerileyici benzesmeyle # oldugunu
dikkatte almak gerekir. Baska bir deyisle —»-I- > -»-»- dizilisi s6z konusudur.
Y alniz bu tiir durumlar kaynaklarda iinsiiz teklesmesi olarak ele alinir. Bununla
birlikte Kirgizcadaki bu gelismeye benzer ornekler bagka Tiirk dillerinde de
rastlamir. Ornegin Tuvacada ve Yakutcada iinlii ile baslayan ek alan [-n dizi-
sindeki s6zciik n-n seklinde benzesmesiyle birlikte vurgusuz orta hece dar iin-
lisii sifirla nobetlesir (bk. Bacanli 20-21). Kirgizcada bunlardan farkli olarak
ilgili inlii korunur. Ancak Tuvacada iinsiiz benzesmesi kisi zamirlerinin iyelik
eklerine gore ¢cekimin tamaminda goriiliir. Baska bir degisle paradigma tamdir.
Kirgizcada ise bir tek ikinci cokluk kisi iyelik ekinde gerceklesir (krs. Koca-
oglu-Giindogdu 54, 74-75).

a.Isim tabanma cokluk ikinci kisi iyelik ekinden sonra cokluk eki gel-
diginde 6nce gerileyici benzesme, ardindan c¢ift benzer insiizlerden birinin si-
firla nobetlesmesi gerceklesir (krs. Kudaybergenov vd. 45). Yani »-/ dizisi
once y-y ve ardindan »-@ olur: iiyiinor ‘eviniz’ < *iy+iip+ner <*iy+iin+ler;

7 @ ~ -n- nobetlesmesinin Tiirkiye Tiirk¢esindeki drnekleri igin bk. Aslan 548.

8 bk. Choi 1991; Alyilmaz 1999; Aslan 2003; Tekin 2013; Basdas 2014; Sultanzade 2014;
Ozdemir 2014; Bulak-Ulutas 2017.

[CERS
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uulupar  ‘oglunuz’  <*uul+uy+pyar <*uul+un+lar; tooyor ‘dagnmz’
<*too+y+nor <*too+n+lar vb.

b. Cokluk ikinci kisi sahis eki (-s/y7) sonundaki akic1 # sesi iizerine yine
akici [ (+IAr) sesinin gelmesi de bu tiir ses olayinin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur: alasmarb: “alacak misiz” <*alasiylarbi; kelesinerbi “gelecek mi-
siniz” <*kelesiylerbi; oorugansiparbr “hastalanmis miydimz?” <*oorugan-
swlarbr vb. (krs. Kudaybergenov vd. 45).

c. Isaret (al, bul, tigi) zamirlerine iiciincii kisi iyelik ekinden® sonra
cokluk eki eklendiginde # sesinin sifirla ndbetlestigi tasarlanabilir: anigar
“(size ait olan) 0” <*an-+wy+yar <al (~*an) +w+lar; mununar “(size ait olan)
bununuz” <*mun+un+yar <*bul (~ *mun) +un+lar; tigiger “(size ait olan)
oteki” <*tigi+n+yer <*tigi+y+ler.

2.4. r ~ @ Nobetlesmesi

Kirgizcada bir taraftan kok sozciik fers seklindeyken diger taraftan tii-

revleriyse teskey “kuzey” (<*terskey), teskeri’’ “ters” (<ters+garu) olarak

r’siz sekilinde rastlanir. Yani eklenme sirasinda r sesi diiser.
2.5. y ~ @ Nobetlesmesi

Isaret zamirleriyle olusan birlesik sozciiklerde y sesinin sifirla nobetles-
tigi goriiliir: oserde ~ userde “orda” <ogs yerde’' vb.

2.6. k, g ~ @ Nobetlesmesi

Teklik birinci ve ikinci kisi iyelik eki iizerine yonelme hal eki geldi-
ginde ek bagindaki iinsiiz /k/, /g/ sifirla nobetlesir®?: eneme “anneme” <ene +
m+ e, krs. enesige “annesine’; iiyiino “(senin) evine” <iy + iy + 0, krs. liyiigd
“(onun) evine” vb.

3. Birlesik Fiillerde Sifirla Nobetlesme

Kirgizca birlesik fiillerde iki durumda sifirla nébetlesme goriilmiistiir.

2 Tiirk dillerinde zamirlerin iyelik eki almadig1 yoniindeki goriis yaygindir. Ancak bunun

aksini gosteren daginik drnekler Tiirkgenin en eski metinlerinden beri goriiliir. Kirgizca
dilbilgisi kitaplarinda zamirlerin iyelik ekini almadig: dile getirilse de Kirgiz edebi me-
tinlerinden zamirlerin iyelik ekini almig 6rneklerini bolca bulmak miimkiindiir. Iyelik
eklerinin zamirler iizerine kullanilmasi hakkinda daha fazla bilgi icin Basdas ve
Arzybaeva 2020’ye bakilabilir.

30" bk. Kudaybergenov vd. 166.

31 Kirgizca alfabede e harfinin seslik degeri /ye/’dir. Bunun yazima bagli oldugu dikkate

alinmalidir. Zira konusma dilinde bu ogsyerde olarak telaffuz edilir.

32 krs. Sadikov ve Toktonaliyev, 27.
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3.1. ca ~ @ Nobetlesmesi

Yardimct fiili cat- ile kurulan birlesik fiil ¢cekiminde ca vurgusuz orta
hecesinin diismiis halde de kullanildig1 goriiliir. Gramer kitaplarinda bu, “Kir-
g1z edebi dilinde™ fiil + A catat birlesik fiili f + atat seklinde kisalarak birlesir”
seklinde agiklanmaktadir (Kudaybergenov vd. 201). Ancak burada bir sesten
ziyade hece soz konusudur®*. Imlada her ikisine yer verilir: baratamin ~ bara
catanun “gidiyorum”, kelatat ~ kele catat “geliyor” vb. (bk. KTCE, 17).

3.2. 1 ~ @ Nobetlesmesi

Kirgizcada al- “almak” fiilinin —p zarf-fiil ekiyle yardimci fiil islevi s1-
rasinda /i ? hecesinin sifirla nobetlestigi goriiliir: apar- “gotirmek” <alip +
bar-; apkel- “getirmek” <alip + kel- vb®.

Sonug

Ele alinan ¢calisma esnasinda tespit edilen 6rneklerin ikisinde goriildiigii
izere vurgusuz orta hece dar tinliisiiniin sifirla nobetlesmesinde tabanin isim
veya fiil soylu olmasi1 (ayirma; ayril-); birlesen ek veya sozciigiin ilk sesin
iinlii veya iinsiiz olmasi belirleyici unsurlardir. Bununla birlikte vurgusuz orta
hece dar iinliisiiniin sifirla nobetlesmesi, yaygin goriislerde ifade edildigi gibi
inlii ile baslayan ekin gelmesiyle sinirli olmayip; akici sesler komsulugu ko-
sulunun da 6nemi anlasilmustir.

Unsiiz seslerin sifirla ndbetlesmesi iinliilerde oldugu gibi yine akici ses-
lerle ilgili oldugu ortaya konmustur. Buna gore seslerin sifirla nobetlesmesinin
kosullar1 arasindan seslerin akicilik 6zelligi 6n plandadir.

Ayrica birlesik fiillerde birlesme sirasinda bir hecenin sifirla ndbetles-
mesi de akici tinsiiz komsulugunda gergeklestigi goriilmiistiir.

33 Bu agiklamada belirtildigine benzer sekilde ele alinan bu makale de sadece Kirgiz edebi

diliyle sinirlidir, agizlar dikkate alinmamustir.

3 Banguoglu buna benzer durumu “Hece diismesinin 6zel bir hali de hece binismesidir

(haplologie). Kelime icinde, eklemede ve birlesmede yan yana gelen benzer iki heceden
biri diiger: siit nine > [itne; pazar erte[i > pazarte[i... ve eklerde ¢ok turur > ¢oktur; bili
yorur >biliyor” seklinde agiklar (65).

35 Bu 6rnekler 1940’larda ikili sekilde kullamldig goriiliir (bk. Makesev, 11).
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Aziz Nesin’in Oyunlarim Giinliikleri ve
Mektuplar Isiginda Okumak

Bu makale Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii’nde hazirlan-
makta olan “Tiirk Edebiyatinin Cok Sesli Bir Tiirii: Giinliik” adl1 doktora tezinden
hareketle tiretilmistir. / This article is based on the doctoral dissertation “A Multi-
Voiced Genre of Turkish Literature: The Diary”, which is being prepared at Mar-
mara University Institute of Turkiyat Studies.

Oz: Bu calismada Aziz Nesin’in hayatiyla iliskili olan oyunlart ince-
lenmekte oyunlarda yer alan kisilerin ve olaylarin yazarin 6zel haya-
tiyla kesisen noktalar1 gosterilmektedir. Buna bagli olarak sanatcinin
oyun yazarlig1 ve biyografik elestiri yonteminin ilkeleri hakkinda da
bilgi verilmektedir. Aziz Nesin’in uzun yillar yazmayi siirdiirdiigi
glinlikleri Mum Hala’da ve mektuplarinda sergiledigi kadariyla yasa-
minin, fikir diinyasinin oyunlarina yansimalar1 incelenmektedir. Yaza-
rin giinliiklerinde belirttigi tizere 6zellikle kimi oyunlar1 yalnizca onun
kendi benligini ortaya koydugu eserleridir. Bir sanat eserine deger ka-
zandiran ilk ol¢iitiin igtenlikten gectigini ileri siiren yazarin oyunlarina
aksettirdigi his ve fikir diinyas: incelenmektedir. Yazarin giinliikle-
rinde yogun bir bicimde dile getirdigi, yillar icinde degisen bakis ag1-
styla yeni anlamlar kazandirdig1 bazi olgularin oyunlarinda islendigi
goriilmektedir. Yalnizlik, 6liim, ¢aliskanlik, evlilik iliskileri, iiretken-
lik adina yasam deneyimlerinden sonra ortaya ¢ikan goriislerin oyun
kisilerindeki benzer yansimalar1 dikkate degerdir. Boylelikle yazarin
hem sahsi deneyimlerini i¢eren giinliik ve mektuplarinda hem de oyun-
larinda sozii edilen olgulara yaklagimlari yan yana gelerek anlamli bir
biitiinlik kazanmaktadir. Bu dogrultuda yazarin Biraz Gelir misiniz,
Bisey Yap Met, Cicu, Tut Elimden Rovni, Bir Insan Basi Ustiine Ug
Sesli Uziing, Bir Kadn Igin Diiet, Toros Canavart, Basarimm Karila-
rima Bor¢luyum oyunlari degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Biyografik Elestiri, Aziz Nesin Oyunlari, Giin-
liik, Mektup, Ani.

Reading Aziz Nesin’s Plays Considering His Dia-
ries and Letters

Abstract: This study examines Aziz Nesin’s plays that are related to
his personal life, highlighting the intersections between the characters
and events in his plays and the author's private life. Accordingly, in-
formation is provided on the principles of playwriting and the method
of biographical criticism. The reflections of his life and intellectual
world on his plays are analyzed through his diaries, which he kept for
many years, particularly in Mum Hala, and his letters. As he stated in
his diaries, especially some of his plays are works in which he solely
expresses himself. The study explores the emotional and intellectual
world reflected in his plays, based on his belief that sincerity is the
primary criterion that gives value to a work of art. It is observed that
certain concepts, which the author frequently mentioned in his diaries
and reinterpreted over the years, are also addressed in his plays. The
reflections of themes such as loneliness, death, diligence, marital rela-
tionships, and productivity—formed by his life experiences—on his
characters are noteworthy. In this way, the approaches to these con-
cepts in both his personal diaries and letters, as well as his plays, come
together to form a meaningful unity. In this context, the plays Biraz
Gelir misiniz, Bisey Yap Met, Ci¢u, Tut Elimden Rovni, Bir Insan Bast
Ustiine Ug Sesli Uziing, Bir Kadin I¢in Diiet, Toros Canavari, and
Basarimi Karilarima Bor¢luyum are evaluated.

Keywords: Biographical Criticism, Aziz Nesin’s Plays, Diary, Letter,
Memoir.
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Giris

Aziz Nesin (1915-1995); siir, 0ykii, roman, deneme, kose yazisi, ani,
otobiyografi, gezi yazisi, giinlitkk ve mektup olmak iizere edebiyat tiirlerinin
cogundan eser ortaya koymus iiretken bir yazardir. Miistear isimler kullanarak
ilkin siirlerini, daha sonra dykiilerini yayimlayan sanatci ilerleyen yillarda ce-
sitli gazete ve dergilerde yazdigi mizah yazilariyla iin kazanir. Caliskanhigi,
sorumluluk duygusunun gelismisligi, disiplini, kendini toplumuna hep bor¢lu
hissetmesi gibi etkenlerle 6mrii, genis 6lcekte bir kiilliyat birakmasiyla sonug-
lanir. Bunun yam sira ardinda tamamlanmamis yaklasik bin bes yiiz dosyalik
yazi taslag1 birakmustir. Oyle ki kendisi, bu taslaklar1 tamamlamak icin iki yiiz
sene yasamasi gerektigini soylemistir (Kabacal 45).!

Aziz Nesin’in oyun yazma seriiveni, yedi-sekiz yaslarinda, ilk kez sey-
rettigi bir orta oyununa dykiinerek yazdigi birkag sayfa ile baslar. Bilingli oyun
yazarligi ise yirmi ii¢ yagindan sonra gelisir. Buna ragmen ilk oyununu yayim-
lamak i¢in kirk ii¢c yasin1 bekler. Durmadan oyun taslagi yazdigi hilde oyun-
larin1 tamamlamak ve bastirmak i¢in bu kadar zaman gecmesinin nedenleri
arasinda siirdiirdiigii zor yasamin da etkileri vardir (Nesin, Sanat Yazilari 180-
183). Aziz Nesin’in oyun yazarligiyla amacladigi en temel sey, oyunlarini sey-
reden her insanda bir deger artirimi saglamaktir. Ona gore adi pek fazla bilin-
meyen, kiymetsiz bulunan bir yazarin bile diinyay1r kendince degistirmek,
yeniden kurmak i¢in ¢aba gostermemesi harcanan zamana, kagida, miirekkebe
ve okurlara haksizlik etmektir (Nesin, Mum Hala 74).

Yazar, bazi oyunlarim1 tamamlamak icin yaklasik on yil beklerken en
kolay yazilmis gibi goriinen oyununu dahi bes farkli karalamadan sonra ortaya
cikarmigtir. Yasamdan beslenerek olusturdugu oyunlarin1 yazmaya baslama-
dan ¢ok once zihninde y1gin haline donen pek cok diisiincenin, duygunun bi-
riktigini vurgular. Dosyalara not edip sakladiklari, giinii geldiginde
“patlamaya yeter bir y1gin olunca” onlan atesleyecek ilk kivilcimi bekler. Bu
kivilcimsa bazen bir riiya, bir gazete haberi, bir gézlem, duydugu bir haber,
anlat1 veya okudugu bir yazi olabilir. Buna ragmen zihin diinyasinda bu konu-
larin 6n hazirligi yoksa yeni bir oyun yazamaz (Nesin, Sanat Yazilar: 168).% 8
Nisan 1968 tarihli giinliiglinde hem yazma yontemine hem de hayatinin ve ki-
siliginin eserleriyle iliskisine dair su itiraflarda bulunur: “...gerek bilingaltinda,
gerek bilingli olarak kendimi yaziya hazirliyorum. Cevremden ve kendimden
konuyu topluyorum. Bu siire i¢inde olaylara, ¢cevreme bu yazi konusunun agi-
sindan bakiyorum. Kaytarma gibi gelen bu isteksizlik doneminde hazirligim -
pek de farkinda olmadan- tamamlaninca yaziy1 yazmaya baglhiyorum” (Mum

Aziz Nesin’in ayrintili biyografisi icin bkz. (Nesin, Boyle Gelmis Boyle Gitmez; Nesin,
Gomiiyii Arayan Adam..).

Yazma metoduna dair benzer aciklamalar 28 May1s 1963 tarihli giinliigiinde de yer alir,
bkz. (Mum Hala 90-91).
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Hala 160). Yazilarinda masallardan ne dereceye kadar yararlandigini anlatir-
ken Biraz Gelir misiniz? oyununun niivesini bir masalin olusturdugunu belir-
tir. Alpay Kabacali’nin aktardigi iizere, “Kendimin bir parcasi, yani psikolojik
varligimin bir pargasi idi”” dedigi masal yazarin icinde zaten hep yasamaktadir.
Oyunda aktarmak istediginin diisiincelerine uygun geldigini fark edince de
yazmaya baslamistir (46).

Aziz Nesin; oyunlarinda kahramanlarinin 6zlerini, gélge yanlarini ve
kompleks yapidaki ruhsal gercekligini gdstermeyi amaglamigtir. Her bir insa-
nin kisiliginin ¢ok sesli oldugunu diisiinen yazar, sahneye cikarmak istedigi
kisilik oriintiilerinden secme yapar. Bu ¢alismada incelenen oyun kisilerinden
Mateh’in, Met’in ve Rovni’'nin kurgulanan psikolojilerindeki ¢ok yonliiliik
icin su agiklamalar1 yapar “...o kisilerin pek¢ok kendilerinden, gostermeyi is-
tedigim bitek ‘kendi’yi alip ortaya koyuyorum” (Nesin, Sanat Yazilar: 164).
17 Mart 1971 tarihli giinliigiinde yazar olmanin “6znel deneyimden” gegtigine
inandigin belirten yazar, disinda kalanlara bakip onlar1 tanimlamaya calisir-
ken 6lcii birimi yalnmizca kendisidir. Baskalarina yazar gozliikleriyle bakan in-
sanlar, yalnizca kendinden tamidig1 6zellikleri gorebilir. Bu nedenle sanatin
yaratim merkezinde ister bilingli ister bilin¢sizce olsun “ben” bulunur. Eserle-
rin hem yazarin hayat 6ykiisii hem de psikolojisiyle birlikte elestirel okundu-
gunda da kendindeki katmanlar1 daha fazla ortaya koyabilecegini duyuran su
ifadelerle yargisini anlatmaya devam eder: “Burada ben, bilinmeyen ‘ben’ de-
gil, psikolojik bir 6l¢iit olan, bir denek olan bendir. Ciinkii insanin engok bil-
digi, tanidig1 -ayn1 zamanda enaz bilip tanidig1- kendisi, ‘ben’dir.” Bununla
beraber ve 6nemli olarak; Aziz Nesin kendisini yazarak bagkalarinin sirlarini,
tersini yaparak da kendi gizlerini anlattigini itiraf eder (Nesin’den akt. Kaba-
cal1 30).

Sanatgi, siirlerinde dogrudan yansittigi hayatini kurmaca eserlerinde
dolayli yoldan gosterir. Bazi oyunlarina bu baglamda daha genis vurgu yapar
ve Biraz Gelir misiniz’de, Bisey Yap Met’te, Toros Canavari’nda, Cigcu’da, Tut
Elimden Rovni’de, Bir Kiiciimencik Kisi’3de, hep kendini anlattigimi sdyler
(Nesin, Mum Hala 190). Sanatcilarin durmadan kendi ben’inden bahsetmele-
rini dar bir cerceveye sikismakla elestirenlere karsin Aziz Nesin kendisini an-
latirken dahi diger insanlardan da bahsedebildigi kanaatindedir (Nesin ve
Nesin 224). Yazar, 12 Agustos 1974 tarihli giinliigiinde, onun yalniz oldugunu
zanneden insanlarin yanildigini, kendinden ¢ikan kurmaca kisilerle birlikte ka-
labalik yasadigini belirtirken ornek olarak yukarida adi gecen oyun kisilerini
de anar (Mum Hala 322). Aziz Nesin i¢in kurgulayip yazdig1 oyun kisilerinin
canlilify, 6zel yasamindaki cesitli donemeglerde onlarla kendini 6zdes gorme-
siyle devam eder.

3 Yazar, bu oyununu yazmaya 1960’ta baglamgtir. 17 Ocak 1975’te Ali Nesin’e yazdig

mektubunda o yil iginde bu oyunu tamamlamak istedigini sdylemisse de oyun yayim-
lanmamistir (Nesin ve Nesin 169).
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Yazarin oyunlarinin kaynagi olarak yasami igaret etmesi, yiiksek duyar-
lilikla gbzlemledigi hayattan biriktirdiklerini doniigtiirdiigii bazi oyunlarinin
bilhassa kendisinden dogdugunu belirtmesi bu eserlerin biyografik elestiri
yontemiyle incelenmesinin kapisini aralar. Edebiyat kuramlari arasinda “sa-
natgtya doniik elestiri” olarak da anilan, biyografik elestiri yontemi, sanat¢inin
hayat1 ve kisiligi ile eserleri arasinda giiclii bir iliski oldugu ilkesinden hareket
eder. Biyografik okuma yonteminde sanat¢inin yasamina dair birtakim icgo-
riiler elde etmek amagclanirken eseri ve hayat1 arasindaki benzerlikler ilkesin-
den hareket ederek daha pragmatik bir yaklasim sergilenir. Bu elestirel
okumada, eserin daha iyi anlasilmasini saglamak adina sanat¢inin hayati ince-
lenir ve benzer sekilde sanat¢inin kisiliginin okurlar icin gélgede kalmig yon-
lerini gosterebilmek icin de eserler “bir belge gibi” kullanilir. Odagi, eserden
cok sanatcinin yasamina ve kisiligine yonelten, romantik edebiyat doneminde
baslayan bu yontemi ortaya koyan ilk kisi Fransiz elestirmen Charles-Augus-
tin Sainte-Beuve (1804-1869) olmustur. Berna Moran, sanat¢iya doniik elesti-
rinin birtakim sakincalarindan s6z ederken 6ncelikle yontemin bir kural degeri
tasimadiginin, eserin sanat acisindan degerine dair gretici olmadiginin altin
cizer (132-134). Yazarin hayati ile ortaya ¢ikan sanat eseri arasinda dikkate
deger benzerlikler bulunsa dahi eserlere yalnizca sahsi hayatin siradan bir kop-
yas1 goziiyle bakmak yanlistir. Biyografik unsurlar, eserin daha iyi anlasilma-
sina katki sunabilir, buna ragmen biyografik degerlendirmelere “6zel olarak
elestirel bir onem atfetmenin sakincali” yonii vurgulanir (Wellek ve Waren 89-
90). Bu nedenle eserlerde yer alan kisilerin dogrudan yazarin karakterine ayna
tuttugu iddiasindan kaginmak gerekir. Miimkiin oldugu kadar giivenilir kay-
naklar aracilifiyla eser ile hayat arasindaki iligkinin yorumlanmasi beklenir
(Engin 96). Metnin yalnizca yazarin yasam deneyimlerine indirgenerek anla-
silacag varsayimindan uzak durulmalidir. Biyografik elestiri ile yazar igin
onemli olan olaylarin, iligkilerin anlatiy1 ve karakterlerin ¢atigmasini ne 6l¢iide
etkiledigini ortaya ¢ikarmak amaglanmalidir.

Sanatcinin kisilik oriintiilerini, hayat deneyimlerini eserde bulmanin bir
deger olciitii olarak kullanilmasi sorgulandiginda ictenlik sorunu ortaya cikar.
Wellek ve Waren bu baglamda su uyarilari yapar: “Siirin degerini ispatlayan
bir delil gibi sik sik 6ne siiriilen ‘ictenlik’ Olciitiiyle siirin; sairin biyografisini
dogru sekilde yansitmasi, disa ait delillerle belirlenen yasantilarina veya duy-
gularina uygun olmasi agilarindan degerlendirilip yargilanmasi kastediliyorsa,
bu tamamen yanlistir. ‘I¢tenlik’ baska sey, sanat bakimindan degerli olmak
baska seydir” (90). Aziz Nesin ise edebiyat eserine en basta deger kazandiran
ilk 6lgiitii, ictenlik olarak goriir. Igtenligin var olabilmesinin kosulu ona gore
her yazarin yalnizca kendisi i¢in yazmasina baglhidir. Her sanat¢cinin kendisini
ortaya koyma ve agiklama istegi tasidigini diisiinen Nesin, bu noktada “biiyiik
ve has yazarlar” diye ayri bir parantez acar. Bu kategorideki isimlerin yalnizca
kendisi i¢in ve kendilerini yazdiklar goriisiindedir. Yazarlarin bu ilk ve temel
arzusunu gercek kilmak icin eserinde birtakim gerekcelere ihtiyaci vardir ve
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bunlarin her biri kendini ifade etmek adina bagvurdugu bahanelerdir. Boyle-
likle bir esere deger katan ictenligin var olmasi da sadece yazarin kendisine
doniik bir arzuyla yazmasina baghdir. ictenlik ilkesiyle anlatmak istedigi ya-
zarin yalnizca kendi hayat hikdyesini anlatmasi degildir (Nesin, Mum Hala
225).

Aziz Nesin’in oyunlar iizerine daha once yapilan akademik caligsma-
larda esere doniik incelemeler 6n planda tutulmustur.* Onun giinliiklerine ve
mektuplarina yansittigi hayat, fikir diinyas ile oyunlar arasindaki benzerlik-
leri gosterecegimiz bu ¢alisma, sanatcinin psikobiyografisine dair birtakim id-
dialar ortaya koymaktan uzaktir. Bir oyun kahramaninm sekillendirirken dahi
onu var eden pek ¢ok kisilik oriintiisiinden yalnizca birkagini se¢en yazarin bu
eserleri “dogrudan” 6zel yasam deneyimlerinden dogurdugunu sdylemek ek-
sik bir yaklasim olacaktir. Calismanin bu béliimiinden sonra eserlerde dile ge-
tirilen konularin, c¢atigmalarin, One siirlilen deger yargilarinin yazarin
giinliiklerine ve mektuplarina yansiyan sahsi hayatiyla benzerlikleri gosterile-
cektir. Ozel yasam deneyimlerinin yan1 sira yazarlik seriiveninin de takip edil-
mesini saglayan hayli hacimli olan giinliikleri, farkli kisilere yazdigi
mektuplarla birlikte okundugu s6z konusu benzerliklerin goriiniirliigii artar.
[k kez 1996’da yayimlanan Mum Hala adim verdigi giinliikleri, arada kesin-
tiler olmakla birlikte 1951-1992 yillar1 arasinda yazdiklarini icerir. Mum
Hala’nin genel cercevesini olugturan konular arasinda 6liime dair fikirleri, ¢a-
liskanlig, yalnizlig1 yasama sekli, 6zel iliskileri, riiyalari, ¢esitli oyun ve dykii
tasarilari, siirleri, yazar kimligi, Nesin Vakfi’nin kurulus siireci ve ilk faaliyet-
leri yer alir. Sanatginin 6z yagam OyKkiisiinii iceren eserlerden ve aile tiyelerinin
ani kitaplarindan da kismen yararlanilmisgtir.

1. Varolug Gostergesi Olarak Cahskanhk, Adanmishk ve Oliime
Direnmek i¢in Uretmek

Aziz Nesin, giinliiklerinde ve mektuplarinda benliginin (the self) en be-
lirgin gostergelerinden biri olarak caliskanligindan s6z eder. Para kazanma
mecburiyeti, gerceklestirmek istedigi projeler, tamamlamak istedigi onlarca
yazi tasarisi onu durmadan calismaya itmistir. Okul hayat1 boyunca yoksul bir
ailenin ¢cocugu olmanin dogurdugu eksiklikleri kapatabilmek adina ¢ok calis-
mas1 gerektigini diisiinerek ilerlemistir. Kimi zaman ugradigi haksizliklar ag-
mak, mutsuzlugunun bilincine saplanmamak, yalmzligindan kurtulmak, ona
kotiilitk yapanlardan intikam almak adina ¢ok calismay1 se¢mistir. Yaptigi her
iste kendini 6liime hazirlar gibi yasadigin1 defalarca sdyleyen sanatci icin ca-
ligmak, “zamana kafa tutmanin” en bilindik yoludur. Cocuklugundan itibaren
onu ¢aligkan olmaya iten pek cok neden bulunmakla beraber -bunlarin hangi-
sinin daha belirleyici oldugunu bilemese de- ilerleyen zamanla “catlarcasina”

4 Aziz Nesin’in oyunlan iizerine yapilan bazi akademik ¢aligmalar i¢in, bkz. (Goktas;

Kinay; Kiris Yatagan ve Sekerci; Kocaman; Samat; Yavuz).
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calistigini soyler. Cok geng yasindan itibaren 6liim duygusunu diisiinerek ya-
sar. Ona gore; 6liim korkusunu yenmenin, hayata anlam katmanin yolu ¢alis-
kanliktan ve kalic1 iz birakacak isler iiretmekten gecer. “Tebelles duygum”
dedigi 6liim fikrini diisiiniip durmak onu karamsarlhiga itmemis aksine hayati
daha anlamli, dogru, iyi ve disiplinli yasamasina olanak saglamistir (Kabacali
55). Oliimiinden birkag ay 6nce, 28 Subat 1995’te ogluna yazdig1 mektubunda,
“Hig¢ 6lmeyecekmis gibi calis ve yarin 6lecekmis gibi ibadet et” hadisine uya-
rak yasadigini belirtir (Nesin ve Nesin, 1055). Ona gore iyi bir insan olmanin
baslica kosullarindan biri 6liimii hep hatirlayarak yasamaktir. Oyunlarinda da
bu felsefesini isler.

Biraz Gelir misiniz’de calisgkanligin, ise adanmis bir hayatin dvgiisii
vardir. Oyunun agilis konugmasinda supi adinda tizerinde halkalari olup kavala
benzeyen, boyali, kurgusal bir ¢alginin ustast Mateh ¢iragina, insanlarin mut-
laka bir ise sahip olmas1 gerektigini telkin eder. Bu is 1slik ¢almak, parmak
oynatmak dahi olsa duyanlarin sasiracagi kadar iyi, hatta kendisinden 6nceki
tiim insanlarin yaptigindan daha basarili ve giizel bir bicimde meydana getiril-
melidir (Nesin, Biitiin Oyunlari I 13).> Tut Elimden Rovni’de Mel4, esinin igin-
den ve basarilarindan bagka bir sey diisiinmemesinden sikayet edince cambaz
olan Rovni kendini su sozlerle savunur: “Isimin disinda, isimden ayr1 ben yo-
kum ki... Insanlar da benimle isimden otiirii biraz ilgileniyorlar, bana onun
icin deger veriyorlar. Sen bile 6ylesin...” (Nesin, Biitiin Oyunlari I, 258) Aziz
Nesin, giinliiklerinde sikg¢a soziinii ettigini benliginin bu ise adanmis yoniinii
bu oyun kisisinde de ortaya koymakla beraber Rovni’nin kisiliginde kendini
savunmadiginin altimi gizer. Rovni’nin benlik tanimlamalart soyledir: “Unlii
cambaz... Cekirge adam Rovni. Olaganiistii akrobat... Biitiin bunlar1 soyup
atarsan benden geriye ne kalir? Hi¢. Ben de kalmam. O zaman yeryiiziinden
onbinlerce Rovni’den herhangibir Rovni olurum.” (Nesin, Biitiin Oyunlar I,
258). Bu adanmiglikla kendini var etmesine karsin Mela iiniinden, yetenegin-
den ve isinden bagimsiz olarak sevdigi, yalnizca onun olan bir Rovni’yi iste-
mektedir. Esini sevmesinin nedeni iinlii bir cambaz olmasi degildir. Onu tiim
varligiyla yaninda hissedebilecekse Rovni’nin bir memur, esnaf ya da isci ol-
masini cambazliga yegleyecektir. Rovni ise bunu kendi kisiligine hakaret ka-
bul eder. Aziz Nesin yurt dis1 gezisini uzattig1 i¢in esi Meral Celen’in kendini
yalniz hissetmesine dair sitemleri oyunun bu boliimiiyle benzerlik gosterir. 15
Eyliil 1965 tarihli mektubunda, onun yazarliktaki basarisiyla iftihar etse de asil
beklentisinin farkli oldugunu soyler. Yazar esi olmanin ona asil istediklerini
vermedigini vurgulayarak “Sen benim sevdigim adamsin, bu arada yazar ol-
dugunu da unutmuyorum ama, yalniz kalamiyorum.” der (Nesin ve Celen,
189).

Sanatci, cocuklugunda tanidig1 Ismail Efendi isimli vapur iskelesi yapimi ustasinin bu
oyununun a¢ilis konugmasina ilham oldugunu anlatir. Sahit olduklarindan otuz y1l sonra
yazdig1 oyunda Mateh Usta’nin soyledikleri, Ismail Efendi’nin ona verdigi derstir (Ne-
sin, Boyle Gelmis Boyle Gitmez 381).
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Mateh, oliimiinden sonra iyi bir baba ve es olarak degil, yalnizca usta
kimligiyle anilacagini diistinmektedir. Yazar da yetmis iki yasindayken giin-
liigiinde Aziz Nesin adinin kazandig1 toplumsal kimligin bireysel kisiligini
coktan astigini ifade etmistir (Mum Hala 572). Calismadan, iiretmeden gegiri-
len birkag saate dahi tahammiil gosteremeyen, isten soyutlanmis bir benlik id-
diasin1 kabul etmeyen Aziz Nesin’in Almanya’da yasayan arkadasi Saliha
Scheinhardt’a yazdig1 17 Mart 1983 tarihli mektubunda insanin fiziksel var-
I1g1, psikolojisi ve ona ozgii nitelikleriyle bir biitiin oldugunu belirtmesi
Rovni’nin varlik iddiasindaki niteliklerin vurgusunu animsatir (Nesin ve Sche-
inhardt, 79-80). Bir Kadin I¢in Diiet oyunun baskisisi Vassen’in oldiikten
sonra da her gece eve gelisinden tam anlamiyla memnuniyet duyamayan esi,
bunun nedenini kendisi i¢in degil omriinii adadig1 Tolfa’lar icin geldigiyle
iliskilendirerek acgiklar. O da diger oyunlardaki kadin kisiler gibi diisiiniir.
Tolfa ustas1 Vassen’in degil yalnizca Vassen’in karisi olmayi ister (Nesin, Bii-
tiin Oyunlari 1 391).

Mateh’in durmaksizin az uykuyla ¢alismasini, yeni hedefler koymasini
ailesi pek anlayamaz. Esi Zani, uyumayip onun supilerle ugragsmaktan uyuma-
digin1 fark edince ¢aligma seslerini duymaktan usandigini sdyler (Nesin, Biitiin
Oyunlar: I 15-16). Aziz Nesin, 28 Mayis 1963 tarihli giinliigiinde begendigi
bir hikdye ya da oyun yazdiginda kendisini tiikenmis hissetmesine ragmen
icindeki coskuyu hemen yakinlariyla paylasmak istedigini yazar. Buna karsin
cogunlukla yakinlarinin bikkin yiiz ifadeleri, igneleyici sozleriyle karsilasip
kendi kabuguna cekilir (Mum Hala 90). Mateh de supilerde hedefledigi sesi
cikarmaya cok yaklastig1 bir gece esinin kendisi gibi umutlu olmadigini goriir,
oysa ¢ikan ilk sesi esine dinletmek istemektedir (Nesin, Biitiin Oyunlari I, 72).
Zani, Mateh’in tutkusunu tam anlamiyla paylasamamasina karsin onun yor-
gunlugunu ve uykusuzlugunu dert edinir, ailesinin mutlulugunu ister. Meral
Celen, 21 Agustos 1963 tarihli mektubunda, yasadiklar1 anlagmazliklar dile
dokerken bu oyuna gonderme yapar ve esinin Zani gibi bir kadina gereksinim
duydugunu 6ne siirer: *“...Fakat sen sunu bilmiyorsun ki, sen ZANI’yi seve-
mezdin. ...Ben ZANI olamayacagim, daha dogrusu olamadigimi anlatamadim
sana.” (Nesin ve Celen 53).

Mateh iiretmek icin daha fazla yasamaktan baska bir care diisiinemez
ve zihninde durmaksizin doniip duran 6liim fikrini beyninden ¢ikmayan bir
kiymiga benzetir. Yazar, Meral Celen’e yazdigi 23 Temmuz 1959 tarihli mek-
tubunda da ayn ifadeye yer vererek aklindan ¢ikaramadigi 6liim fikrini vur-
gulamustir: “Oliim duygusu beynime saplanmuis bir kiymik gibi biitiin varligim
acitiyorsa, bu, 6liimii karamsarlik icinde diisiindiigiimden degil. Oliim ki, bii-
tiin gerceklerin en gercegidir.” (Nesin ve Celen 23). Mateh’in 6liimiin ¢cagrisini
her isitisinde igine daha biiyiik bir sevkle sarilisi, yazarin giinliiklerinde ¢ok
kere dile getirilir. Bu oyunu yazmadan 6nce, 11 Kasim 1951 tarihine ait giin-
liigiinde, Istanbul Cezaevi’ndeyken bir kalp krizi gecirdigini ve on dakika bo-
yunca yart bilincini kaybettigini yazar. O an 6lebilecegine inanmustir. Oliim
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tizerine daha fazla diisiinmeye baslar ve bu siirecteki tlim niyetinin 6liime dair
bir oyun yazmak oldugunu soyler (Nesin, Mum Hala 51). Sonraki yillara ait
giinliiklerinde de basina gelen tiirlii rahatsizliklar1 6liimiin kendisine seslenisi
gibi yorumlar. 27 Eyliil 1981 tarihli giinliigiinde, altmig alt1 yasindayken arka
arkaya ortaya cikan hastaliklar1 nedeniyle 6liimiin sinyallerini artirdigini dii-
stindiigiinii yazar. Geng¢ oldugu yillarda kendisini daha az hatirlatan 6liim, artik
siklikla gercekligini duyurmaya baslamistir (Mum Hala 421). Mateh, kendi
6liim zamaninin farkina varmak i¢in dlciit olarak hedeflerine ulagsmayi belirler.
Kendisinden 6nceki ustalar, supilere en fazla on dort delik agmistir. O, on be-
sinci deligi acip cikan sesi duymadan 6lmekten cok korkar. U yil ¢alistiktan
sonra deligi acip en biiyiik arzusu sandig1 sesi duyduktan sonra ise asil istedi-
ginin bu olmadigin1 anlar. Bundan sonra o giine dek yapilmamus, iki agizli supi
yapmay1 hedefler, onu yapabildiginde de yetinmez, bu kez calgisina perde
yapmay1 varmak istedigi son nokta olarak belirler (Nesin, Biitiin Oyunlart [
22). Tut Elimden Rovni’de ise Meld’nin kendisini basariya doymamakla eles-
tirmesi iizerine Rovni, durmanin ve ayni ¢izgiyi devam ettirmenin 6limden
daha beter oldugunu soyler (Biitiin Oyunlar: I 259). Mateh’in ve Rovni’nin
durmadan kendilerini asmak istemelerindeki benzerlik Aziz Nesin’in giinliik-
lerinde anlattig1 sahsi benliginde de goriiliir. Hosuna giden bir yazi yazdiktan
hemen sonra, bir daha bu denli begenecegi bir yazi yazamayacagi korkusuna
kapilir. Bu korku, 6zellikle yazdigi oyunlarda daha fazla biiyiir. Sanatinda,
isinde kendisiyle yaris halinde oldugunu 28 Mayis 1963 tarihli giinliik ifade-
sinde su sozlerle aciklar: ““...bendeki bu korkunun, bir 6ncekinden daha iyi
eser yazmak istegimden ve ihtirasimdan ileri geldigini saniyorum. Biitiin ha-
yatimda kendi kendime yar1s halindeyim; bu yaris bana hem gii¢ kazandiriyor,
hem yoruyor... Insanin kendi kendisiyle bogusmasi zor oluyor...” (Mum Hala
90-91). Mateh’in karsisinda ustas1 varmis ve ondan cevaplar altyormus gibi
konusturuldugu boéliimdeki bu monolog da yazarin giinliiklerinde kendisiyle
yaptig1 benzer hesaplasmalar1 animsatir: “Insanin kendisiyle yarisi, diinyanin
en zor, en ¢etin yarisl... ... Bitmeyen yaris kendimle...” (Biitiin Oyunlar: 1 41).
Aziz Nesin, bunun yaratma kaygisi duyan insanlarin hissettigi tiirden bir korku
oldugunun altim1 ¢izerek 3 Ekim 1977 tarihli mektubunda oglu Ali Nesin’e
aciklamalar yapar:

Bak ben bunca yillik giilmece yazariyim ve sanirim yasayan giil-
mece yazarlarinin da 6nde gelenlerindenim, ama bugiin yeni bir giilmece
yazarken, basaramayacagim diye korkarim. Sanki kalemi elime ilk aliyor-
musum gibi gelir. Bu her kez bdyle olur. Simdi iste Vatan icin giilmece
Oykiileri yazmaya basladim, nasil korktugumu anlatamam. Ya yapamaz-
sam, ya begenilmezse, ya bu adamda is kalmadi derlerse, ya etkili olmazsa
diye miithis kaygilaniyorum. Ama yine santyorum ki, basarim da bu kor-
kumdan ileri geliyor (Nesin ve Nesin 343).

Cok calismanin sikintilarini erken yasta gormeye baslayan Mateh’in ya-
zarla ortak bir baska sikintis1 daha goze carpar. On dort-on bes yasindayken
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de hi¢ durmadan ¢alisan Mateh, bir giin sag elinin islemedigini fark eder. Ye-
mek yemesine, dokunmasina izin veren sag eli supi tizerinde ¢caligmaya gelince
ona yanit vermez. Bunun {izerine keseri alip sag elini koparmaya kalkisinca
Sama Usta ona engel olur (Biitiin Oyunlar: I 66). Bu piyesin yayimlanmasin-
dan birka¢ sene once cezaevine gonderilen Aziz Nesin, o donemki giinliikle-
rine sag elinin ona ‘“ihanet etmeye basladigin1” ve parmaklarini kontrol
edemedigini yazar. Hatiralarin1 yazmasina engel olan elindeki bu siz1 yiiziin-
den eskiden ¢ok giizel olan kaligrafisi bozulmustur (Nesin, Mum Hala 5).

Aziz Nesin’e gore yasamda ii¢ farkli boyut vardir. Birinci boyut; insa-
nin yemek, icmek, nefes almak gibi sadece fiziksel varliginin ihtiyaglarini gi-
dererek yasamin uzunlugunu siirdiirmektir. Ikinci boyut; sevmek, oksamak ve
iireyerek tiiriinii genisletmektir. Uciincii boyutta yasamak ise diger canlilardan
farkli olarak yalnizca insanda bulunan, beden 6liimiinden sonra adinin yasa-
masi i¢in isler yapmak, yapit vermek ve boylelikle adinin 6liimsiizlesmesi i¢in
ugrasmaktir (Sanat Yazilart 202- 203). Insanliga hizmette bulunarak bu
iiclincii boyutta, 6liimden sonra da yasamanin miimkiin olduguna inanir. Ma-
teh’in esi, hayatini supilerine ve calismaya adamasindan dolay1 onun aslinda
yasayamadigini diisiiniir. Mateh ise 6ldiikten sonra da sesinin yasayacagini dii-
stinerek kendini mutlu hisseder: “Ne giizel degil mi Zanicim? Ben yokum, se-
sim var. Olmiisiim, ama sesim yastyor” (Nesin, Biitiin Oyunlar: I 16). Onun
emegini anlamayan, yalnizca daha fazla maddi gii¢ elde ederek varligini siir-
diiren Effer ve onun gibilere acir. Onlari ¢ocuklari, torunlari bile tanimayacak-
ken kendisinin supilerin sesi ¢iktig1 siirece var olacagina, bir ¢esit 6liimsiizliige
ulasacagina inanir (Biitiin Oyunlari I 78). Aziz Nesin, her biri agik¢a sdyle-
mese de ¢ogu sanatginin 6ldiikten sonra eserleriyle yagayamaya devam edece-
gine inandigin diisiiniir. Onun nazarinda; biiyiik sanatcilar korkulan Sliimii
yenmek, yasami derinlestirip anlam kazandirmak ve {iniin devam etmesi i¢in
tiretir (Biitiin Oyunlar: I 138-139). Yazar, 11 Ekim 1951 tarihli giinliigiinde
tiim bedeninin ciiriiyiip gidecegini kabullenirken ondan ¢ikan kelimelerin, bil-
gilerin yok olacagina inanamadigini sdyler (Biitiin Oyunlari I 50). Ayn fikir
diinyasin1 Mateh’te su ifadelerle aksettirir: “Ellibes yildir biriktirdigim keli-
meler...Gozlerimde topladigim renkler, ya supimin sesleri... Bunlar nasil 6le-
cek? Korkung olan iste bu” (Biitiin Oyunlari 1 45). Aziz Nesin, 6liimden
korkmadigin1 sdyleyen insanlara inanmaz. Onun i¢in 6nemli olan yasarken
oliime kars1 hissedilen korkudur. Oliimden korktugunu uzun uzadiya dile ge-
tirdigi giinliiklerinde bu duygunun kokiinde, tasarladig1 yazilarin1 yazamama
endisesi oldugunu gosterir. Uzun bir miiddet 6liimiin kendisine de gelecegine
inanmadan yasamistir. Yedi yasindayken kiz kardesini, on bir yagindayken an-
nesini kaybetmesi dahi onu bu mutlak gerceklige tam anlamiyla yaklastirmaz.
Yakin arkadaslarinin 6liimii, bu gercege inanmasinda daha etkili olur. Bisey
Yap Met oyununda bu goriislerini isler. Met, Keer’e kendini agiklarken yakin-
larinin 6liimiine aglamasina ragmen kendi 6liimiine inanamadigini soyler (Bii-
tiin Oyunlari I 166). Aziz Nesin farkli yillara ait giinliiklerinde, 6liimiiniin
yaklastigin1 hisseden insanlarin ¢aligma alanlarimi diizenledigini birden ¢ok
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kez dile getirir. Kendisi de ¢cok uzun yillar aynmi tutumu sergilemistir. Masasini
diizenli birakmaya calisarak 6liimiinden sonra karigiklik yasanmasinin oniine
gecmeye calisir (Nesin, Mum Hala 143, 382). Tut Elimden Rovni’de Rovni
baska bir cambazdan bahsederken onun 6lmeden 6nceki giin, o zamana ka-
darki aligkanliinin tersine ¢alisma odasini, masasini temizleyip derli toplu bi-
raktigini hatirlar ve Mela da bu davranisi 6liime hazirlik olarak niteler (Nesin,
Biitiin Oyunlari 1 298).

Bisey Yap Met’te evin yardimcist Kinata gibi yeni bir sey yapmayan,
iiclincii boyuta ¢ikmak icin kendini zorlamayan, iiretmeyen insanlara daha
fazla yasama hakki taninmaz. Oyun kisilerinden Doktor, insanlar1 iiciincii bo-
yutta yagamalar1 i¢in bilinglendirmek adina konusturulurken tipki Biraz Gelir
misiniz’de oldugu gibi bu oyunda da caliskanlikla, kendisinden once gelenler-
den farkli, yeni seyler bularak Sliimsiizliige kavusabilecegi konu edilir.® Ma-
teh; zamanmi yalnizca supilerine harcamak isterken tiras olmak, yemek
yemek, uyumak, nefes almak, konusmak, yikanmak gibi yazarin soziinii ettigi
birinci boyutta yasam gerekliliklerini vakit kaybi olarak niteler (Biitiin Oyun-
lart I 41). Sanat¢inin giinliiklerinde basindan sonuna degin konu ettigi iizere,
yasamanin tadina ancak oliimii diisiinerek varilacagi savi, Doktor’un konus-
malarinda islenir. Ugiincii boyutun farkinda olan yalnizca Met’in dedesi
S606’diir ve bunun i¢in pembe bir kutu yapmistir. Bu kutunun i¢ine karanliklar
dolduracak, disaridaki insan kalabaligin1 aydinlikla tanigtiracaktir. Tasarisini
Doktor’un kabul etmeme ihtimalini diisiiniince de kendisini 6liimden kurtara-
cak birini buldugunda onun ayaklarina yapisip yalvarabilecegini soyler. Met,
dedesindeki bu yasama ihtirasim1 anlayamaz. $66’niin bu miicadelesini, 13
Mart 1970 tarihli giinliigiinde su ifadelerle destekler: *“...Sonu sagmaya varir,
hersey sacma. Ama ben, bagka bir yolu oldugu i¢in, mutluyum ya... Mutlu
oluyor insan, Oliimstizliige erme savas1 yaparken” (Mum Hala, 223).

Babasi Met’e; atalarina, isimlerini dahi bilmedigi insanlara borcunu
O0demek icin yasamasi gerektigini soyler. Bunun iizerine Met bagirmaya bas-
lar, 6liimden daha fazla konusmak istemez ancak sonrasinda borcunu édemek
ugruna yasamasi gerektigine ve bu ise sifir1 bulandan baslamaya karar verir.
(Biitiin Oyunlar: I 147). Met’in ilk vurguyu sifir1 bulan kisiye yapmasi yazarin
giinliikleriyle kesisir. Nesin, birden cok kez sifira ve noktaya duydugu tapin-
maya benzeyen aski dile getirmistir. En biiyiik mucize olarak degerlendirdigi
sifir ve noktanin icadina saskinligi hic tiikkenmez. Yazar, bor¢luluk duygusunu
ve bunun tezahiirlerini farkli baglamlarda da yansitir. Rovni kendisine hayran
olan, geng bir cambazin yillar sonra ona diismanlik hissetmesinden sz eder.
Bunun nedeni ise bir zamanlar onu fazlasiyla yiiceltmis olmanin altinda ezil-
mesidir (Biitiin Oyunlari 1 263). Aziz Nesin 30 Kasim 1966 tarihli giinliigtinde

6 Aziz Nesin’in eski esi Meral Celen, yazarin bu oyunda aslinda kendisini anlattigina dair

su ifadelere bagvurur: “Aziz, 6ldiikten sonra da o kadar yagsamak istiyordu ki, kitaplari-
nin disinda da vakif binasi duvarlarinda soyadi yazacakti. Bir Sey Yap Met! oyunu, bana
kalirsa Aziz’in 6lumsiizliik isteginin ortaya konmasidir...” (684).
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yazdig iizere yazarlarin eskiden etkilendigi, hayran oldugu yazarlar1 daha son-
ralar1 kiymetsizlestirerek “minnet borcundan” kurtulmaya calistiklarim diisi-
niir. Karsilastigi okurlarinin ondan yeni kitap yazmasini bekledigini
duydugunda, kendisine daha cok caligmasi gerektigini hatirlatir. 1972’de egi-
tim olanaklarindan yoksun kalan ¢ocuklara sahip ¢ikip onlar1 hayata hazirla-
mak amaciyla kurdugu, hala faaliyetini siirdiiren Nesin Vakfini insa etme
sebepleri arasinda da iilkesine kars1 kendini borglu hissetmesi yer alir.

Bir Insan Basi Ustiine U¢ Sesli Uziing’te de fikir diinyasinin bu bag-
lamdaki benzerligi goriiliir. Arama ve bulundugu yerde 6ldiiriilme emri ¢ikan
Tarez’le karsilasmasina ragmen onu 6ldiirmemeyi secen polis, Tarez’in ken-
disini neden oldiirmedigini merak eder. Tarez, “Hala i¢cimde, icimin gizli, ¢ok
gizli biyerinde, kurtulacagim diye belli belirsiz bir umut var. Gergekten dlece-
gime kendimi bitiirlii inandiramiyorum. Dahasi, bagimi1 govdemden koparsalar
bile sanki yine de yagayacakmisim gibi geliyor” diye yanitlar (Biitiin Oyunlari
I 338). Polis, Tarez’i hakli bulur ve aslinda hi¢ kimsenin lecegine gercekte
inanmadigini sdyler. Polisin tiim 1srarina ragmen Tarez saklandig1 agacin ar-
kasindan kacip gitmez, adeta birilerinin onu yakalamasi icin bekler ve sonunda
tabancistyla kendisini vurur. Aziz Nesin’in 18/19 Mart 1963 tarihli giinlii-
giinde; kacak oldugu giinlerde insanlarin arasina karistigini, vapurda dolasti-
gin1, kacmasi gereken tehlikenin iistiine gittigini anlatir. Oyunuyla benzer
tonda bulusan bu anekdotunda vurguladig: iizere yaptiginin bilingdis1 sebebi,
insanin goriiniir olmadan yasamasinin imkansizligidir (Mum Hala 87).

Bir Kadin Icin Diiet te hayatin1 kaybeden Vassen, esine ve yabanci iil-
keden gelen arkadagina seslenerek gordiigii eski bir rilyay1 anlatmaya baslar.
Riiyasinda ¢ok onceleri 6lmiis olan annesine benzettigi bir kadin1 gormiistiir.
Kadin, Vassen’e korkmamasi gerektigini 6liimiin ¢ok kolay gerceklestigini
soyler. Oldiikten sonra hicbir sey hatirlamayacagini, dinlenecegini aktarirken
onu cesaretlendirir.’(Biitiin Oyunlar: I 390). Vassen’in riiyadaki kadinin telki-
nine ragmen oOldiigiinde dinlendigini anlayamayacagini sdylemesi, yazarin
Meral Celen’e yazdig1 13 Temmuz 1965 tarihli mektubunda yazdiklariyla ke-
sisir: “Bana diinyada dinlenmek yok! Oliince dinlenecegim, ama ne yazik ki
dinlendigimi bilemeyecegim” (Nesin ve Celen, 149). Bununla beraber, oyun-
daki gibi yazarin da annesi ¢cok geng, yirmi alti yasindayken Olmiistiir. Vas-
sen’in 6liimii saplantili bir bigimde diistindiigiinii vurgulamak adina esi, “Hep
0liim edebiyat1 yapiyordu, hosuna giderdi 6liim edebiyati yapmak...” demistir

7 Aziz Nesin, elli yasina yaklasirken riiyalarinda annesine benzettigi kadinlar gérmeye

baslar. Bu rityalarin birinde annesi varsaydigi kadin ona 6liimden korkmamasi gerekti-
gini soyler. Riiyasindan kalan bu ctimlelerin oyun ile benzerligi, yazarin riiyalarini dahi
yazarliginda kullandigini gosterir: “Bir kadin, belki annem bilemiyorum. Birisi bana, -
Korkma, diyor, soyle kendini birakiver, ellerini de yana ag, yavas yavas ayaklarin yer-
den kesilir, oliiverirsin... Korkulacak bisey yok oliimde... Kendini bos birak, sikma,
korkma da... Ucuvereceksin... Ayaklarin kesilecek yerden... Haydi bak, benim gibi...
Biraz cesaret goster, sonra bisey animsamayacaksin, hi¢bisey bilmeyeceksin” (Nesin,
Gomiiyii Arayan Adam. .. 20-21).
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(Biittin Oyunlari 1390). Kullanilan bu deyisin 6zdesine yazarin Meral Celen’le
mektuplagmalarinda rastlanir. Celen, yazarin 1965 yilinda ¢iktifi ve birden
cok iilkeyi gordiigii seyahatini 6liim korkusuyla gereginden fazla uzattigi ka-
naatindedir. ““...Sen fazla 6liim edebiyati yapiyorsun da bunu onun i¢in yazi-
yorum” der (Nesin ve Celen 141-181).

Bisey Yap Met’te; o zamana kadar sagir ve kor oldugu bilinen S66, ca-
resizce Met’ten ve onun nisanlist1 Keer’den yardim ister. Artik duydugunu,
gordiigiinii belli edince disarida kalan insanlara elini uzatamadigi i¢in onlarin
bagirislarini duymamak adina sagir, aglayanlarini duymamak i¢in kor oldu-
gunu soyler (Mum Hala 154). $66’niin bu tavri, Aziz Nesin’in yasamindan
aksettirilmise benzer. Sanatci; sokakta yardima ihtiyact olan, herhangi bir di-
lenciye, aglayan bir ¢ocuga ya da yarali bir insana yardim edecek imkani ol-
madiginda onlardan kagar. Onlarin zavalli goriintiisiinii gormemek icin ¢cogu
zaman gozlerini kapatir, elinde olmadan kotii manzaralara maruz kaldiginda
da goriintiiniin goziiniin 6niinden kaybolmasi i¢in basini silkeler. 7 Mart 1969
tarihli giinliigiinde, “Gercekte, bendeki bu kagislar, uzanamamaktan, elde ede-
memekten, yardima gidememekten ileri gelmektedir” diyen Aziz Nesin,
S66’niin ¢aresizliginde kendiliginin bu gostergesini kurgulamistir demek ye-
rinde olacaktir (Mum Hala 197). Met ve onun nisanlis1 Keer’in gozleriyle go-
riip kulaklariyla duymayi istedigini soyleyen $S66’°niin umudunu gelecek nesle
cevirmesi de sanatcinin diinya goriisiiyle benzerlik tasir.

Yasinin ilerlemesiyle calismalarindan eski verimi alamamaya ve ¢ok
kolay yorulmaya baslayan Aziz Nesin, diledigi gibi iiretemedigi i¢in fazlasiyla
tiziilir. Yapmak istediklerini gerceklestirmeye zaman bulamazken gitgide
tembellestigini hissetmeye baslar. Ozellikle seksenli y1llardan sonraki giinliik-
lerinde ve mektuplarinda bu ruh hali goze carpar. Doniistiigii bu halinin ¢cok
onceleri yazdigi oyun karakterinin son zamanlarina benzediginin sagkinlikla
farkina varnir. Ciinkii Biraz Gelir misiniz?’in Mateh Usta’s1 islerini yarina er-
telemeye baslamistir, yorgundur. 5 Mayis 1981 tarihli giinliigiinde yirmi dort
saatine bir kose yazisi, tefrika ve birkag 6ykii ile mektup yazmayi, bir yandan
okudugu gazetelerden not almayi sigdirirken artik bu hizda calisamadigin be-
lirterek oyun kisisini anarak soyle der: “Mateh Usta’da yoksa kendi bu yorgun
gelecegimi mi yazmisim!” (Mum Hala 411).8

Yazar, Boyle Gelmis Boyle Gitmez’i yazmasi i¢in 1srarct olan oglu Ali Nesin’e onu oya-
layacak yanitlar verdiginden bahseder. Giiciiniin ve cogskusunun azalmasiyla eskisi gibi
calisamaz ve One siirdiigii bahanelerle kendini kandirdiginin farkindadir. Biraz Gelir
misiniz?’de yazdig1 son sahnelerden birinin bire bir aynis1 yasadigim dile getirir (Nesin,
Boyle Gelmig Boyle Gitmez 655).
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2. Eksik Parcay1 Tamamlama Umuduyla Ask, Yalnizlik ve Benlik
Sunumu

Aziz Nesin’in 0zel yasaminda aska, evlilige bakis acis1 tek bir kisiyle
karsilikli anlayis ve sadakat i¢inde hayati boliiserek paylagsmak {izerinden se-
killenmistir. Ne var ki bu giiclii arzusunu yasadigi deneyimler neticesinde son
anina kadar siirdiiremez. Onun nazarinda sevgi iliskisi daha fazla {iretmesine
olanak saglayacak huzur ve sakinlik icinde gecmelidir. Sanat¢inin dykiilerinde
ve oyunlarinda farkli bi¢imlerde isledigi bir diger konu yalmzliktir. Yalnizlik;
evlilikte ve romantik iligkilerde bekledigini bulamadiginda sarildigi, bir miid-
det sonra ayr bir varlik kazanacak kadar giiclenen bir haldir. Yazarin giinliik-
leri ve mektuplar yillar icerisinde yalnizlikla kurdugu iliskiyi acik¢a gosterir.
Anlagilamamanin acisim1 duymakla beraber gercek hislerini diledigi gibi or-
taya koyamamaktan yakinir. Bunun da bir sonucu olarak kendini durmadan
yalnmiz hisseder. Evliliklerinin tamamen bitmesiyle yillar boyunca kactig1, terk
ettigi yalnizligina kavusunca aslinda hep aradiginin kendisiyle kalmak oldu-
gunu fark eder. Bu kavusmay1 hayal kiriklarinin ardindan kazaninca bir daha
yalnizligin1 kaybetmemek adina kendine s6z verir. Kirginlik yaratan insan ilis-
kilerinden sonra en biiyiik ihanetini ne yaparsa yapsin onu bir anne sefkatiyle
her zaman bagislayan yalnizhigina ettigini anlar (Mum Hala 338). Kimseyi
gormeden gecen giinler boyunca tek basina calismaktan ve yazilar yazmaktan
essiz bir keyif duymaya baglar. Bununla beraber yalnizlig: tercih etmemis, et-
mek zorunda birakilmistir. Ona gore insanlarin bir digerini yalniz birakmaktan
baska yapacaklar1 daha biiyiik bir kotiiliik yoktur. Bu makalede yer verilen
oyunlarinda ise yalnizliin cesitli boyutlarin1 gostermek i¢in kadin-erkek ilis-
kilerindeki catigmalar1 kullanmistir. Buna karsin 6rnegin Cicu’da, yalmzhik
kadin-erkek iliskisi ekseninden anlatiliyor gibi goriinse de yazar, okurlarini bu
iliski bi¢imine indirgemeden yorumlamalar1 yoniinde uyararak kari-kocaligin
bir sembol olarak ele alindigin1 soyler. Dostluk, ana-babalik, akrabalik gibi
daha ¢esitli insan iligkilerini gostermek istemistir (Biitiin Oyunlart I 237).

Cicu’da, yalmzlhigindan kurtulmak isteyen adam génderdigi mektubuna
karsilik veren kadinla ayn1 hayale sahip oldugunu 6grenince sevinerek asil ve
bilyiik diistinii anlatir: “...Kapat sevgilim avuglarini, sik ellerini, bastir par-
maklarini, gecir tirnaklarini etine...Siki tut da kagirma, ucurma mutlulugu. ..
Diglerinle kopar mutlulugu 1sirarak... Ne istersen yapayim...” (Biitiin Oyun-
lary 1220-221). Aziz Nesin, 2 Aralik 1963 tarihli giinliigiine de kismen degi-
siklik yaparak benzer ifadeleri yazmistir. Bu aktarimin gosterdigi en kuvvetli
ihtimal, yazarin oyununu yazarken o esnada tuttugu giinliigiine -acikca belirt-
mese de- eserinden alint1 yaptigidir. Zira, eserlerini yazmaya baglamadan ¢ok
once bir¢ok fikrin, duygunun kendisinde birikmeye basladigini sdyleyen Aziz
Nesin, taslagini1 1950’de yazmaya bagladigi Cicu’yu 1963’°te degisiklikler ya-
parak tamamlamistir. Tut Elimden Rovni’de Mela, Rovni’nin aslinda bir ese
ihtiya¢c duymadigini, yalnizca ona yardimci olacak bir partner istedigini ve bu
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kadinin da kendi arzularini bir kenara koyup yalnizca onun isteklerini gercek-
lestirmesini bekledigini diistiniir (Biitiin Oyunlar: I 270). Esinin isine yaradigi
Olciide, kosullu bir sekilde sevildigini goren Mela hayal kirikligi ig¢indedir.
Rovni ise Melad’y1 hem kendisine yardim edebilecegini hem de ona destek ola-
cagini umarak sevmeyi, birbirlerini biitiinleyeceklerini ummaktadir (Biitiin
Oyunlar: 1258) Nesin, giinliiklerinde gii¢lii goriinen erkegin, ki burada soziinii
ettigi kendisidir, tiim iste§inin ona yardim edilmesi oldugundan s6z eder. Bu
yardimin en biiytigii de sevgidir (Mum Hala 104). Oyunda monologlara yer
verilen boliimde Mela, Rovni’ye “Neyi boliistiin benimle, neyini?” diye hay-
kirirken Rovni’nin i¢ sesinde “Boliisecegimiz seyleri birlikte yaratmaliydik,
ikimizin olacakt1 hersey o zaman” yanit1 vardir (Biitiin Oyunlar: I 282). Aziz
Nesin, 26 Kasim 1960 tarihli giinliigiine yazdig: siirinde ayni1 motifi kullanir.
Alt y1l sonraki giinliigiine kisinin duygularin1 ve yasamini bir bagkasiyla bo-
liisemeyecegine inandigini, insanlarin degismez kaderinin yalnizlik oldugunu
soyler. “Yalmizlik, insanin kendisini bagkalartyla, baskalarini kendisiyle bo-
liismemesi, ortaklasmamas1 demektir” (Mum Hala 121). Ozel yasaninda um-
dugunu bir kez daha bulamadigin1 gostermek adina 30 Mayis 1967 tarihli
giinliigiinde su ifadelere bagvurur: “Bana sorarsaniz, en aci sey nedir, diye;
soyle derim: Insamin kendini boliisecegi ve kendisiyle boliistiigii biri olma-
mast...” (Biitiin Oyunlart I 135). Rovni ve Mela’nin birlikte olmalarina ragmen
yalmiz hissetmelerinin nedenini Aziz Nesin, kendi yalnizlik tanimi icinden
daha acik bir bicimde gostermis olur.

Cicu’da evliliginde aradigin1 bulamayan adam, tek basina yasadigi eve
geri donerek cansiz bir manken olan Cicu’dan, evcil hayvanlarindan ve ihanet
ettigi yalmzligindan oziir diler. Bir siire sonra karis1 gercekten o eve gelmis,
karsisina gecip oturmus gibi davranarak onunla hayali bir diyalog kurar. Kadin
ve adamin birbirlerine gikayetini ettigi konu benzerdir. ikisi de istedigi o yal-
nizliktan kurtulamamas, iistelik iki kisilik daha ac1 verici bir yalmzligin icine
diismiislerdir. Ve yine benzer bi¢cimde ikisi de an1 defteri tutmaktadir, birbir-
lerinden deftere yazdiklarin1 okumasini isterler. Adam giinliigiine sunlar1 yaz-
mistir: “...‘Ben senin neyinim?’ dedim... ‘Hicbiseyimsin!’ diye bagirdu.
Herseyimi verdigim, herseyim olan, herseyim oldugunu sandigim kadin bana
hicbiseyi oldugumu sdyledi” (Biitiin Oyunlar: 1230-231). Aziz Nesin, 4 Aralik
1960 tarihine ait beg ayr giinliik tutar ve bunlara “Hicbisey’im” hitabiyla bas-
lar. Her seyini hayatindaki kadina sundugunu, bunu bir sorumluluk gibi kabul
ettigini ve i¢inden kurtulamadigi kat1 diisiince yapis1 yiiziinden de mutsuz ol-
dugunu soyler (Mum Hala 78).

Adam, Cicu’yu sevgilisiymis gibi gérmesinin nedenlerini agiklarken
sevmeden yasayamayacak biri oldugunu vurgular. Sevgisiz gecen giinleri ya-
sanmamis sayar (Biitiin Oyunlar: 1 192). Aziz Nesin, ayni tarihli diger giinlii-
giinde hicbisey’i olan kadina hitaben sevmek istedigini yazar. Yasam igin
gerekli olan nefes gibi onun i¢in de sevmek bir gereksinimdir, aksi durumda
yasayamayacagin bilir (Mum Hala 79). Hayat1 paylasma umuduyla kurulan
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iliskilerin sonunda yaratt1g1 hayal kirikliklari, Cicu’da adama tanimadig bir
kadinin telefon edip kocasindan sikayet etmesiyle desteklenir. Yalnizligindan
bir nebze kurtulmak adina bilmedigi numaralar1 ¢evirip derdini anlatan ya-
banci kadin eve geg saatlerde gelen, ilgisiz davranan kocasi nedeniyle yillardir
azap cektigini anlatinca adam, tanimadig1 insanlara hayatin1 anlatmasinin ne-
denini sorar. Kadin, dertlerini tanidig1 insanlara anlattiginda disaridan baki-
linca iiziiliir gibi goriineceklerini sonra icten ice sevineceklerini, dedikodusunu
yapacaklarini diigiindiigii i¢in kendine bdyle bir yol bulmustur (Biitiin Oyun-
lart 1210-211). Aziz Nesin, giinliiklerinde, 6zellikle en yakinlarina kars: gii¢lii
goriinmek zorunda kaldigini, aksi durumda onlardan saldir1 gelecegini diisiin-
diigiinii birgok kez yazmustir. Igini dokememekten dolay1 patlayacak gibi his-
settigi 6/7 Eyliil 1960 yilina ait giinliik notunda hi¢ tanimadig1 birine derdini
anlatmak istedigini yazar. Bir daha gérmeyecegini bildigi bir kimsenin yanina
sokulup kendini anlatmay1 diisler. Yeri geldiginde higbir sey anlatmadan o ya-
banci kimselerin onu anlamalarinin hayalini kurarken bu arzunun sebeplerine
dair soyledikleri oyun kahramaninin ruh haliyle benzesir: “Neden boyle isti-
yorum? Ozdensiz kisiyim de ondan biitiin bunlar. Kahroluyorum da beni sev-
meyen kisilere, -Defolun!...diye bagiramiyorum” (Mum Hala 69).

“Telefon eden kadinin birisine derdimi anlatmazsam patlayacagim”,
deyisi yazarin giinliiklerinde yapmayi diisledigi bu 6zgiir i¢c dokiimiinii kurgu
kisisinde tezahiir ettirdigini gosterir. Bu 6rnek, sanat eserinin sadece yazarin
yasantisinin somutlagsmasi olmadiginin, eserin yazarin elde etmek istedigi bir
hayatin cisimlesmesini sagladiginin altini ¢izen argiimanlari akla getirir (Wel-
lek ve Waren 89). Adam, eski evine dondiigiinde ayn1 yabanci kadin yine te-
lefon eder, biiyiik umutlarla evlenmisken artik geride kalan yalnizligini
aradigini, o zamanlarimin kiymetini bilemedigini soyler (Biitiin Oyunlar: 1
223). Telefondaki kadin, adam ve karis1 bu dndan itibaren ayn1 duygunun icine
gomiilmiistiir. Gergeklestirdigi hayali konusmada, karis1 da eski yalmzligim
aradigini ifade eder. Oyunun bas kisisi adam da kendi yalnmizliginm bitirmekten
dolay1 mutsuzdur. Yazarin 3 Subat 1963 tarihli giinliigiinde oyundaki bu diya-
loglara benzer olarak esinin ona hep yalniz kalmaya mahk{im oldugunu sdyle-
digi bir ifade yazilidir. Buna karsilik Aziz Nesin, “Nerde o giinler aptal, benim
mutsuzlugum yalnizligimi bile yitirmis olmamda, yalnizligim bile yok™ yani-
tiyla karsilik verir (Mum Hala 84). Meral Celen, 30 Haziran 1983 tarihli mek-
tubunda yazarin yalnizlik duygusuna saplantili bir bigcimde bagh oldugunu bu
oyunu hatirlatarak dile getirir: “Yalnizligin1 sevmen bir zorunluluk mu? Ama
bunun edebiyatin1 6teden beri yaparsin. Cicu, bir yalmizlik oyunu degil mi?
Cicu’daki adam, senin i¢indeki adam degil mi?”” (Nesin ve Celen 340-341).

Aziz Nesin, giinliiklerinde benliginin sunumunda gii¢lii durusunu 6ne
cikarsa da sOziinii ettigi bu goriintiiniin siirdiirdiigii bir rol oldugunu itiraf eder.
Zaman igerisinde 6tekilerin ona soyledigi gibi giiclii birine doniismiistiir fakat
bu, birtakim mecburiyetler sonucunda kazanilmistir. Zayif yanlarim diger in-
sanlara gosterdigi anda onlardan zarar gelecegine inanir. Sergiledigi bu giiclii
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durusunu anlatirken 5 Ekim 1980 tarihli giinligiinde su benzetmelere bagvu-
rur: “Tipki bir sahnede giiclii bir insan roliinii canlandiran oyuncu gibi... Ama
bu giiclii gériinme ya da giiclii olma oyunu belli bir siire i¢in oynanan sahne-
deki oyun gibi degil, yasam boyu hig arasiz siirecek bir oyun...” (Mum Hala
399-400). Bu ifadelerle tipki Rovni’nin her zaman kendisini cambaz gosteri-
sindeymis gibi hissetmesi arasinda benzerlik vardir. Rovni, cambazligiyla cok
sayida seyircinin takdirini kazanmis olmasina ve basarilarina ragmen kendini
asmanin pesindedir. O gece, hayatinin en olaganiistii gosterisini yapacagini
duyurmustur. Performans vaktinden 6nceki diyaloglarda Mela’ya aslinda ¢ok
yorgun oldugunun itirafin1 yapar. Bu his yeni degildir, yillardan beri bu yor-
gunlugu tagimaktadir. Kendini birakmak, koyvermek istemesine ragmen giiglii
bir goriintii ¢izmektedir. Mel4, hi¢bir zaman yorgunlugunu ag¢iga vurmayan
Rovni’nin bu gergek kendiligini ortaya koymasindan memnun olur. Hicbir za-
man bogverme hakkini kendinde gérmeyen Rovni, yasami boyunca aslinda ol-
masini istedigi benlik Oriintiisiinii sergiledigini su ifadelerle anlatir: “Yalniz
sahnedeyken, ip iizerindeyken degil, yalmiz gosteri yaparken degil, biitiin ya-
samim boyunca her zaman, her yerde, sahnedeymisim, tel tizerindeymisim
gibi davranmak zorundayim; yatagimda bile, uykumda bile...” (Biitiin Oyun-
lart 1290). Ben diye isaret edilen kisiligin gercekte ne oldugunu, baskalarina
yansitilanin biiyiik 6lgiide kendi hakikatinin uzaginda kaldigini1 sorgulamasi
giinliiklerde yillar boyunca devam eder.

Rovni, giigsiizliiklerini herkesten, daha ziyade Melad’dan, en yakininda-
kinden gizlemek i¢in ugrasirken Aziz Nesin de yasami boyunca gercek benli-
gini en yakinlarindan sakladigini sdylemistir. Sanat¢inin 18 Aralik 1967 tarihli
giinliigiinde yukarida oyundan alintilanan boliimiin daha genis aktarimi var-
dir.? Bu giinliik notunun sonuna parantez i¢inde “Soytar1” yazilmigtir. 1970’te
yayimlanan bu oyunun yazim denemelerinin, yazarin biriktirdiklerini kurgu-
lay1s taslaklar giinliiklerine de yansitilmistir. Bunun yani sira 13 Ocak 1967
tarihli giinliigiinde yer alan ve bir kurmacanin taslagini andiran yazisinda bir
zamanlar ¢ok iinlii olan, ancak artik yaslanmis, ailesinden ayr1 yasayan adamin
bir yabancidan yardim istemesi anlatilir. O sirada yanina gelen esine ayrilma-
mak icin gosterdigi direnci kendisine yapilmig biiyiik bir kotiiliik gibi gordii-
giinii soyler (Mum Hala 131-132). Bu {iinlii adamin yashhiginda diistiigii
perisan goriintiiniin benzerini Mela, Rovni’nin sonunu hayal ederken kurgular.
Rovni ve onun basarilari icin yaptigi fedakarliklart siralarken Mela, gosteri-
lerde saglarindan tavana asili durmaktan kafa derisinin koseleye dondiigiinii
soyler. Gosterdigi bu dzverileri ise basar1 ugruna degil, yalnizca Rovni’yi sev-
digi i¢in yapmustir. (Biitiin Oyunlari 1 269, 296). Aziz Nesin, sevgi ugruna akil

Detayl karsilastirmak yapmak i¢in, bkz. (Mum Hala 145-146). Esine yazdig1 19 Hazi-
ran 1965 tarihli mektubunda da benzer itiraflar1 dile getirir: ““...Ben aslinda biitiin 6m-
riimce kuvvetli adam roliine ¢ikmig zayif insanim. Bu zayifligimi sen de anlamiyorsun.”
(Nesin ve Celen, 121-122).
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almaz fedakarliklarda bulunabilme cesaretinin yalnizca kadinlara 6zgii oldu-
gunu diistiniir. 4 Eyliil 1970 tarihli giinliigiinde, “‘Seven kadinin yapamaya-
cagi hicbisey yoktur!” sozii buradan geliyor. Gercekten de seven kadin, aski
ugruna olanaksizliklar1 olanakl kilabiliyor.” der (Mum Hala 239-240).

Hayat ve eser arasinda goriilen bir baska iliski Ornegine Mela,
Rovni’nin anmi defterini gizlice okudugunu ona itiraf ederken orada 6grendik-
lerine dair hesap sordugu boliimde rastlanir. Rovni, defterine eski esi Mes-
tini’yi nasil oldiirdiigiinii tim ayrintilariyla yazmustir. Rovni, bunlarin
kurmaca oldugunu sdyler. Mestini ona ihanet ettigi i¢in defterine onu 6ldiir-
menin ¢esitli tasarilarini yazmistir. Tasarladigi bu cinayeti gerceklestirmis gibi
davranmak insanlara suclu karisini nasil cezalandirdigini diistindiirmiis ve
boylelikle kirilan gururunu yeniden onarmistir. Mel4, bu agiklamalardan sonra
Mestini’nin yasadigini anlar ve Rovni’nin héla onu sevdigini diisiiniir. Rovni,
eski esinin yasadigindan yirmi yildir habersiz oldugunu ancak Mela ile ayr
olduklar1 donemde, yakin ge¢cmiste evine geldigini sdyler. Mestini, sarhos bir
halde gelmis ve aglayarak eski giinlere donmek istedigini sOylemistir.
Rovni’ye gore ne kendisi ne de o eski insanlardir, bu nedenle Mestini’nin ta-
lebini geri ¢evirir. Oyundaki bu sahnenin benzeri sanat¢inin yagaminda geg-
miste yasanmistir. i1k esinden bosandiktan sonra cezaevindeyken yazdigi
giinliiklerinde eski esiyle ilgili duyduklarindan utandigini ancak onlar1 defte-
rine yazmak icin uzun bir zamana gereksinim duydugunu soyler. Seneler
sonra, kendine verdigi sozii tutar ve eski esinin ona ihanet ettigini yazar. Eski
esiyle yillar sonraki karsilasmalarini da onun adini sdylemeden iki ayr za-
manda anlatir.

Bir Kadn Igin Diiet'te Vassen’in yalmzca isiyle mesgul olmasini ben-
cilik gibi goren esine kars1 arkadast Vassen’i savunur. Ona gore Vassen her-
kese iyilik yapan biridir. Esi ise yapilan bu iyiliklerin ardinda yine Vassen’in
bencilliginin yattigim diisiiniir. Kendisine yapilan kétiiliiklere dahi iyilik ya-
parak karsilik vermesi bir cesit intikam almaktir ve bencilligini doyurma amaci
tasir (Biitiin Oyunlar: I 389). Oyundaki bu diyaloglar, Aziz Nesin’in giinliik-
leriyle beraber okundugunda dikkat cekici bir ¢ehre kazanir. Yazar, 3 Subat
1963 tarihli giinliigiine esinin ona bencil oldugunu ve “kendini memnun etmek
icin baskalarma iyilik ettigini” soyledigini kaydeder (Mum Hala 84). Ote yan-
dan, Aziz Nesin sasilacak derecede ancak kendine 6zgii, orijinal bir intikamci
oldugunu ve bunu yaparken kotiiliiklere iyilikle karsilik verdigini anlatmistir
(Benim Delilerim 355-364). Aziz Nesin, sanatcilarda bencillik olarak nitele-
nen davranislarin ardinda kendi deyisiyle “elcillik” yattig1 goriisiindedir. Ona
gore, gercek sanatcilar yagamin her dnina sanatlarina ilham olabilecek gozle
bakip baskalarin1 mutlu edecek eserler ortaya koymak i¢in ¢abalar. 5 Aralik
1967 tarihli giinliigiinde, sanat¢ilarin onlara fayda saglamayacak insanlardan
ve olaylardan kacip zamani dogru degerlendirmelerinin bencillik degil aslinda
kendilerini feda etmek oldugunu yazar (Mum Hala 141). Tut Elimden
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Rovni’de gercek cambaz ustalarinin aslinda bir aile kurmadan yalniz yagama-
lan gerektigi islenmistir. Cambazlarin ¢ocuklart da olmamalidir, boylelikle is-
lerinden bagska higbir sey onlarin vaktini ¢calmamalidir (Biitiin Oyunlar: 1 275).
Aziz Nesin, yasami boyunca iki ayri kisiyle evlenmesine ve her zaman evlilige
saygl duymasina ragmen omriiniin son yillarina dogru gergek yazarlarin yara-
ticiliklar1 ve caliskanliklar1 6niinde evliligin bir engel olduguna inandigini soy-
ler. 9 Kasim 1986 tarihli giinliiglinde, yazarliginin bilincine ancak esinden
ayrildiktan sonra vardiginin altini ¢izmistir (Mum Hala 520).

Yazarin hem 6zel yazilarinda hem de oyunlarinda dile getirdigi ancak
umdugunu bulamadig biiyiik diislerinden biri onunla birlikte olacak kadinin
islerinde ona destek ¢ikmasidir.'® Cicu’daki adam, yaptigi 6nemli iglerle her
zaman anilmay1 hayal ederken trettiklerini adamak istedigi sevgilinin 6zle-
mini anlatir. Bu kadin onu anlayacak, eserlerine esin kaynagi olacak ve haya-
tina seving katacaktir (Biitiin Oyunlart 1 196). Basarumi Karilarima
Bor¢luyum’da, eski eslerinin ardindan geldigini diisiiniip kagarcasina kosup
yarismay1 kazanan Ziya Akyan’in dramatik Sykiisiine acilim getirecek ifade-
lere giinliiklerinde yer verir. Aziz Nesin yillar boyunca basarilarim karisina
bor¢lu oldugunu soyleyenlerle alay etmistir. Bir dergide basarisin1 tamamen
esine borclu oldugunu sodyleyen {inlii birinin sdylesisini okuduktan sonra ken-
disini elestirmeye baslar. Aslinda hayat1 boyunca aradigi ve umdugu, her se-
yini bor¢lu hissedecegi bir kadinin varligidir. Bunu, hicbir zaman
gerceklesmemis 6zlemi olarak niteler (Mum Hala 323). Bir Kadn I¢in Diiet’'te
Vassen de Tolfa’lar yaparken esinden esinlendigini sOyler ve yaptigi her
seyde onun da bir payinin olmasini ister. Yaratim giiciinii kullanan kisi i¢in
boylesi bir digsal etkiye gerek olmayacagini sdyleyen esi, iiretimin her kosulda
gerceklesecegine inanir. Yabanci kadin bu s6zlerde haklilik pay1 bulsa da Vas-
sen’in kendisini buna inandirmanin bile mutlu ettigini sdylemesi (Biitiin Oyun-
larr I, 389) yukarida bahsi gecen Nesin’in biiyiik yasam diisiine atif gibidir.

Toros Canavart igin yazar, kendimi anlattiim oyunlardan biri dese de
giinliiklerin ve mektuplarin ortaya koydugu fikir diinyas1 ve hayati ile bu eser
arasinda kuvvetli iliski bulunamamustir. Yazarin, daha sonradan ortaya ¢ika-
bilecek 6zel arsivindeki olasi notlar, 6z yasam Oykiisiiniin kapsamli incelen-
mesi bu eser ve hayat1 arasinda giiglii bir etkilesim oldugunu gosterebilir.

Sonug¢

Aziz Nesin; eser verdigi pek cok yazin tiiriinde yasamdan ve kendisin-
den beslenmis, hayatini iiretmeye adamaktan ¢ekinmemis bir sanat¢idir. Ya-
saminin otuz alti yilmi anlattig1 giinliiklerinde dile getirdigi sikintilarinin,
gozlemlerinin, fikir diinyasinin ve deneyimlerinin oyunlariyla goz ardi edile-
meyecek benzerlikler icerdigi goriilmiistiir. Bununla beraber, yazmak i¢in

10" Tahsin Sarag’a yazdig1 31 Aralik 1986 tarihli mektubunda kendisi eserler iiretirken bek-
ledigi ilgiyi anlatir. Sevdigi kadindan tek istedigi yaratim sancilar1 cekerken ona yardim
etmesi, sevecenlikle yaninda olmasidir (Nesin ve Sarag¢ 119.)
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kimi zaman giiniiniin yaridan cogunu ayirdigi mektuplarinda samimiyetle an-
lattiklar1 oyunlarmin arka bahgesini gosterir. Oliim, caliskanlik, yalnizhk, iiret-
kenlik, iligkiler gibi ¢cok onem verdigi konulari oyunlarinda yasamiyla ve
deger yargilariyla paralel bir bigimde islemistir.

Aziz Nesin’in giinliiklerinde ve mektuplarinda kendine durmadan yeni
hedefler koyan, basariya ulastikca bir sonraki yenilik icin ¢alismaya devam
eden bir benlik insas1 vardir. Oliim korkusunu yenmek ugrunda durmadan iire-
ten yazarin oyunlarinda ¢ogunlukla erkek kahramanlarinin hayatlarini sekil-
lendiren sema caliskanlik olmustur ve onlar da yazar gibi 6liime karsi bu yolla
miicadele etmistir. Asirt derecelere varan ¢calismasinin ashinda 6liime hazirlan-
mak olduguna inanan yazarin Mateh ve Rovni gibi oyun kisileri 6liimii diisii-
niip korktukca zamanin azaldiginin bilincine varir. Bununla birlikte yasami
daha ¢ok sevmeye ve iiretmeye devam ederler. Kendi 6liimiine uzun siire inan-
makta zorlanan Aziz Nesin, oyunlarinda da bu ¢atismanin i¢ine diisen kisiler
kurgulamistir. Ote yandan onun nazarinda 6liime kafa tutmanin yolu, giizel
isler yapip ismi oliimsiizlestirecek eserler vermekten ve basarilar elde etmek-
ten gecer. Pek cok giiclii sanat¢inin yarattigi eserlerle oliimsiizliigii arzuladi-
gin1 diisiinen yazar, yasamda calismaktan daha faydali bir yol goremez. Bu
paradigmasini oyunlarinda farkl ¢erceveler i¢inde gostermistir.

Aziz Nesin, kendisini calismak i¢in motive eden en gii¢lii duygulardan
birinin sevmek oldugunu giinliiklerinde ve mektuplarinda bir¢ok kez anlatir.
Hayat1 boyunca tek bir insan1 sevmek, onun tarafindan sevilmek istemistir.
Ask yahut evlilik iligskisinden bekledigi, hayati1 boliiserek siirdiirmek ve ¢o-
galtmaktir. Geng yaslarindan itibaren birine, birilerine gereksinmek, kendini
eksik bulup baskasiyla biitiinlesmek i¢in ¢abalayip durmasina ragmen tiim ug-
raglart diis kirikligiyla sonuclanmistir. Bisey Yap Met’te, Cicu’da bu giiclii ar-
zular1 duyan ancak tipki yazarin giinliikleri ve mektuplarinda ortaya koydugu
tizere kendisi gibi hayal kiriklig1 yasayan oyun kisileri vardir. Kendi yalnizli-
gindan kurtulmak icin duydugu giiclii istegin sorumlulugunu bir basgkasina
yiikleyen kisilerin icinden cikilmasi daha zor bir yalmizliga diisecegi fikrini
oyunlarinda gostermistir. Giinliiklerdeki Aziz Nesin i¢in yalnizligindan kopa-
rilmak cogu kez kendiligin silinmesiyle es tutulurken bu durumu o6zellikle
Cicu’da dramatik bir bicimde islemistir. Bununla beraber tek esliligi, daya-
nigsma ve sevgi iizerine kurulan evliligi 6mrii boyunca savunmakla birlikte sa-
atlerini ¢caligsmakla gecirdiginden iliskilerinde dengeyi koruyamadigini birden
cok kez dile getirmistir. Makalede incelenen oyunlardaki kadin kahramanlar,
hayatin1 isine adamig esleri i¢in kendilerinden vazgecerek gereginden ¢ok 6z-
verili davranarak yasamaktan yorulmus bi¢cimde kurgulanmistir. Yazarin 6zel
yasaminda siklikla bu durumdan sikdyet eden kadin 6znenin yansimalari
oyunlarda belirgin atiflarla goriiliir. Tiim bu Orneklerin sonunda incelenen
oyunlarin sanat¢1 6znenin hayatindan ve fikirlerinden tamamen bagimsiz ol-
madigint soylemek miimkiindiir.
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Hekimoglu Niishas1 Uzerinden
Tekrarli/Miikerrer Ayetlerde Denklik ve
Farkhhklar

Oz: Kur'an’daki bazi ayetlerin yine Kur’an metni iginde oldugu gibi
tekrar edildigi goriilmektedir. Bunlar tekit, talim, tazim gibi amaglar ya-
hut Kur’an, sistematik yazili metin siire¢lerinden bagimsiz bir sekilde
yirmi ii¢ yilda peyderpey indirilirken olaylarin veya baglama uygun dii-
sen sozlerin yinelenmesi ile agiklanabilir. Arapca Kur’an metninin
bagka bir dile aktarimi s6z konusu oldugunda bu tekrar eden/miikerrer
ayetlerin goriiniimii ayrica dikkat ¢ekicidir. Kelime kelime Kur’an ter-
ciimeleri, Arapca ciimleler paralelinde yapildig: icin Tiirkce climle 6ge-
lerinin bir araya gelis 6zelliklerini kurallilik diizeyinde yansitmamakla
birlikte anlam yine de s6z konusu unsurlar i¢in bir drgiitlenmeyi gerekli
kilmaktadir. Ayni anlami hedef dilde tamamlarken degisen aktarma un-
surlar1 ise anlam orgiitlenmesinde fark ortaya koymaktadir. Buradan ha-
reketle, ayn1 ayetin farkli yerlerdeki gevirilerini leksik, morfolojik ve
sentaktik yapilanis bakimindan karsilastirmak gerek ek ve kelime ge-
rekse ciimle diizeyindeki denklikleri yansitacaktir. Bu ¢alismada, Ha-
rezm sahasina ait énemli bir terciime olan ve Kur’an’in biitiiniiniin
terctimesini iceren Hekimoglu niishasindaki miikerrer ayetler incelene-
cek; bir ayetin ayni terciime metnindeki farkli aktarilis bicimleri goste-
rilecektir. Kur’an’da yinelenen ayetler, tekrarin edebi ve soylemsel
hedeflerinden bagimsiz olarak metin i¢i sinirlarda degerlendirilecek,
50z dizimi butinligi i¢indeki denkliklere odaklanilarak Arapga keli-
menin hangi Tiirkce kelime ile karsilandigini tespite yonelik drnekler-
den farkli bir yol izlenecektir. Terciimedeki denklik ve farkliliklar
miikerrer ayetler iizerinden bir mukayese ile sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Denklik, Miikerrer Ayetler, Hekimoglu Niishasi,
Kur’an Terciimesi.

Equivalence and Differences in Repeated Verses
on the Hekimoglu Copy

Abstract: It is seen that some verses in the Holy Quran are repeated exactly
in the same. The reasons for this may be for purposes such as reiteration,
drilling, and out of respect, or it may be that the same events or the words
related to the conetxt repeated while the verses were gradually given during
twenty three years, independent of systematic written text processes. When
it comes to translating the Arabic Quranic text into another language, the
appearance of repeated verses is particularly striking. Since word-by-word
Quranic translations are made in parallel with Arabic sentences, they do not
reflect the regularity of Turkish sentence elements’ cluster features, but the
meaning still requires an organization for the elements in question. While
giving the same meaning in the target language, changing elements of trans-
lation reveal differences in the organization of meaning. Based on this, com-
paring the translations of the same verse in different places in terms of
lexical, morphological, and syntactic structures will reflect equivalences at
both the suffix, word and sentence levels. In this study, repeated verses in
the Hekimoglu copy of the Quran which is a significant translation and be-
longs to Harezm field are evaluated. Different versions of translations of a
verse are shown. Repeated verses in the Quran are evaluated within the
boundaries of the text, independent of the literary and discursive purposes of
the repetition. The focus has been on equivalences within the syntactic in-
tegrity and thus a different path has been followed from studies that deter-
mine which Turkish word corresponds to which Arabic word. Equivalences
and differences in translation will be presented through a comparison of re-
peated verses.

Keywords: Equivalence, Repeated Verses, Hekimoglu Copy, Quran Trans-
lation.
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Giris

Sinirl sayidaki dil sesleri ile sonsuz sayidaki dizgeler iizerinden iletisi-
min yazili ve sozlii malzemesi ortaya konulur. Bu baglamda ileti, yapist ve
icerigi bakimindan fonetik, morfolojik, leksik, sentaktik ve semantik diizeyde
tekrarli bir kodlama niteligi gosterebilir. “Bir konusma veya yazida ayni dii-
siinceyi, kelimeyi birgok defa sdyleme”' seklindeki tanimi, tekrarin sdze ve
anlama iliskin iki farkli boyutuna isaret eder. Yineleme® ve genelemelerin®
dilde iletisim degeri agisindan estetik ve pragmatik tiirlii islevleri s6z konusu-
dur. Dilin rutin ve ritimsiz kullaniminda bile birtakim seslerin tekrari kaginil-
mazken ritmik ve analojik yapilarla sekillenen tekrarlar; ahenk duygusu,
anlatin gii¢lendirme, kalicilig1 saglama gibi baz1 amaglara hizmet eder. Igerik
vurgusu, aynt anlamin farkli yapilardaki climlelere yiiklenmesi suretiyle de
elde edilebilir. Sesbirimlerin tekrar1 zorunluluga, morfolojik olanlarinki ise se-
cimlige yatkindir; ciinkii seslerin degil, fakat sesler araciligiyla sesten biiyiik
birimlerin alternatifi liretilebilir. Bu, sozciik ve climle yinelemelerinde tekrar
kastim belirgin kilar. Ote yandan, soz tekrarlari, tekrarin islevlerinden bagim-
s1z; stilistik tercihler olarak da bir metin i¢inde gergeklesebilir. Bir metinsel
biitiinliik i¢inde, aym1 sdzlerin yahut s6z birliklerinin yinelenmesi tekrar kas-
tindan degil, ifade segimlerinden kaynaklanabilir. Baska bir deyisle, yine ayni
anlama gelecek s6z ya da soz birligi, ayn1 yahut benzer baglamlarda yeniden
kullanilabilir. Bir metin akisinda ayni olay, durum, duygu ya da diisiincenin
yinelenmesi de dil birimlerinin tekrarinin sebebi olabilir.

Gerek tekit, talim, tazim gibi amaglarla gerekse sistematik yazili metin
stireglerinden bagimsiz bir sekilde yirmi ii¢ yillik bir aralikta peyderpey indi-
rilirken ayni1 olayin farkli yerlerdeki tekrar anlatiminda s6ziin yinelenmesi su-
retiyle Kur’an-1 Kerim’de de birtakim ayetlerin tekrari séz konusudur.*
Kur’an’daki tekrarlar’ lafzi ve manevi olmak iizere iki boyutta degerlendiril-
mektedir. Lafzi tekrar, anlam biriminin ayn1 sozlerle tekrar edilmesidir. Bir

www.sozluk.gov.tr [Erisim Tarihi: 21.10.2024].

“l. Tekrarlama. 2. Bir ciimle i¢inde veya arka arkaya gelen climlelerde bir kelimenin veya
bir parganin tekrarlanmast.” www.sozluk.gov.tr [Erisim Tarihi: 21.10.2024].

“Bir diisiincenin baska baska sozlerle yeniden anlatilmasi.” www.sozluk.gov.tr [E.T:
21.10.2024].

Kur’an’da tekrarin bulunup bulunmadig1 konusunda ayrilan goriisler mevcuttur. Kur’an’da
tekrarlarin bulundugunu ve bunlarin vurgu, pekistirme gibi amaglarmin oldugunu savunan-
larin yaninda bir goriise gore de Kur’an’da konu ve fikirlerin degil; sozciiklerin tekrari var-
dir. Kur’an’daki tekrarlar, makul ve makbul tekrarlar olup okuyucuyu usandirmaz. Baska bir
grup da Kur’an’da tekrarin olmadigini, tekrar gibi gériinen ayetlerin birtakim hikmetlerle
Kur’an’1n icaz yoniinii olugturdugunu iddia etmektedir (Eren 92-95)

Farkl goriisleri yansitan “tekrar” tanimlar1 s6z konusudur. Oregin Zerkesi, tekrar1 anlati-
min uzunlugundan 6tiird, ilkinin unutulmasi endisesiyle ve anlami kuvvetlendirmek i¢in laf-
zin ya da es anlamlisinin iadesi olarak tamimlar (Bas 13, Zerkesi 13’ten). Fadl Hasan
Abbas’in tekrar tarifi ise ayni lafzin ayni baglamda ayni anlamui ifade etmek {izere iade edil-
mesi seklindedir (Bas 14, Fadl Hasan Abbas 19°dan).
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ayetin oldugu gibi tekrar1 “ayni tekrar”, kii¢iik baz1 degisikliklerle tekrari ise
“kismi tekrar” sayillmaktadir. Manevi tekrarda ise ayni anlamin farkli sézlerle
ifade edilmesi s6z konusudur. Lafzin tekrari, durum, olay ya da manay1 tekrar
etmenin yollarindan biri oldugundan lafzi ve manevi tekrarlar i¢ igedir. Arapga
Kur’an metninin bagka bir dile aktarim1 s6z konusu oldugunda ise tekrar eden/
miikerrer ayetlerin goriiniimii ayrica dikkat ¢ekicidir.® Ayni baglamda ayn1 an-
lama gelen ayet ve kavramlarin ayni meal caligmalarindaki farkli aktarimlarini
bir ¢eviri sorunu olarak degerlendiren Pak (2004), bu durumun sebepleri ola-
rak sunlar siralar: Bazi kelimeler i¢in tefsir kaynaklarinda birden ¢ok tevilin
bulunmasi ve miikerrer ayetlerde miitercimin farkli tevilleri tercih etmesi, mii-
kerrer ayetlerin bazilarinda tefsiri bazilarinda ise lafzi terclimenin yapilmis ol-
masi. Pak, meal sahiplerinin farkli kullamimlarla ifadeyi zenginlestirme
gayretlerini de bir ihtimal olarak anmis ancak siralama itibariyle birbirine ya-
kin olan miikerrer ayetlerin hemen hemen ayni ifadelerle aktarilmig olmasinin
bu ihtimali zayiflatugmi ifade etmistir (Pak 39). Ornegin, Bakara 2/60,
Araf7/74, Hid 11/85, Suara 26/183 ve Ankebiit 29/36’da lafzen ve manen ay-
niyla gecen ifadeler, on farkli Tiirkge mealde miielliflerin leksik ve sentaktik
tercihleri dogrultusunda ¢esitlilik gdstermektedir (bk. Ek) Cantay, ciimlelerin
zarf kismuini (bir yerdeki “olup” disinda) “yer yiizlinde fesadcilar olarak™ bigi-
minde aktarirken yiiklemleri taskmnlik yap-, fenalik yap-, bozgunculuk et-/yap-
seklinde cesitlendirmistir. Benzer sekilde Dogrul’un fesat ¢ikar-, fesada ver-
ve kotiiliik isle-, fesat ¢ikar-yapilariyla nitelendirdigi yiiklemler as7 ol-, sumar-
, fenalik yap-, diizeni boz- diye siralanmakta; son ayette ise dolas- fiili Ar. ‘asa
fiilinin tam karsilig1 olmamakla beraber anlam, zarfin destegiyle saglanmustir:
“kotiiliik isleyerek, fesat ¢ikararak dolagmayin”. Esed’in dili Ingilizce olan ori-
jinal ¢alismasinda bes ayet de ayni climleyle Arapgadan aktarilmistir: “And do
not act wickedly on earth by spreading corruption.” (Pak 34). Ancak, Arapca-
dan Ingilizceye birebir aym ciimlelerle gevrilen miikerrer ayetin Tiirkeye
farkli kelime ve dizim tercihleriyle aktarilmasi 6zellikle dikkat ¢eker.

Amag

Kelime kelime Kur’an terciimeleri, Arapca climleler paralelinde yapil-
dig1 i¢in Tiirkge climle 6gelerinin bir araya gelis 6zelliklerini kurallilik diize-
yinde yansitmamakla birlikte anlam yine de sdz konusu unsurlar i¢in bir

Kur’an’daki yinelenen kisimlar ve bunlarin “yinelenen g¢evirileri” zaman ve metin sinirlari
bakimindan farkli olmakla beraber ayn1 metnin tekrarla ¢gevrimi noktasinda “yeniden geviri”
kavramini hatirlatmaktadir. Yeniden ¢eviri eylemi, bir metnin ¢evrilme isinin gesitli sebep-
lerle tekrarlanmasidir. {1k ceviriden sonra ayni kisi tarafindan yahut farkl kisilerce yapilmis
her bir ¢eviri, yeniden geviridir. Yeniden ¢evirinin gerekleri, hedef kiiltiir tarafinda sekille-
nir; ilk ¢evirinin iiretildigi anda yahut zamanla hedeflenen islevi saglamadig diisiincesi, yeni
bir geviriye sebep olabilir. Cagdas yeniden geviriler i¢in yayinci stratejileri, tarihi olanlar
icin ise iletisim/ paylasim kisitlilig1 g6z ardi edilmemelidir. Kutsal metinler, yeniden geviri-
nin 6nemli bir varlik sahasidir.
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orgiitlenmeyi gerekli kilmaktadir. Ayni anlam1 hedef dilde tamamlarken degi-
sen aktarma unsurlari ise anlam orgiitlenmesinde fark ortaya koyar. Buradan
hareketle, aynt Arapga ifadenin farkli yerlerdeki ¢evirisini leksik, morfolojik
ve sentaktik yapilanig bakimindan karsilagtirmak gerek ek ve kelime gerekse
climle diizeyindeki denklikleri yansitacaktir. Anlam aktariminda gesitlenen
yollar1 gdstermenin yani sira miikerrer ayet terciimelerinin karsilagtirilmast,
Arapga ayetlerin anlagilma bigimleri ile ilgili yorumlara da imkan tanir. Bu
calismada, Kur’an’da yinelenen ayetler, tekrarin edebi ve sOylemsel hedefle-
rinden bagimsiz olarak metin i¢i sinirlarda degerlendirilmis, s6z dizimi biitiin-
ligli i¢indeki denkliklere odaklanilarak Arapga kelimenin hangi Tiirkge
kelime ile karsilandigin tespite yonelik drneklerden farkli bir yol izlenmistir.

Kapsam-Sinirhiliklar

Calisma, Hekimoglu Niishas1 Kur’an terciimesinde ek, kelime ve ciimle
diizeyinde farklilik gosteren miikerrer ayetler ilizerinde sekillenmistir. Tasnif
edilen 6rneklerden bagka, Kur’an’da Maide 5/10-Maide 5/86, En’am 6/15-Zii-
mer 39/13, Kehf 18/89-92, Taha 20/24-Naziat 79/17, Suara 26/173-Neml
27/58, Suara 26/66-Saffat 37/82, Suard 26/147-Duhan 44/52, Saffat 37/27-Tur
52/25; Saffat 37/81-111-132; Zuhruf 43/42-Duhan 44/2, Hakka 69/21-Kéaria
101/7, Hakka 69/40-Tekvir 81/19, Miizemmil 73/19- Insan 76/29, Miirselat
77/ 15, 19, 24, 28, 37, 40; Miirselat 77/15-Mutaffifin 83/10; Infitar 82/13-Mu-
taffifin 83/22, Mutaffifin 83/9-20, Mutaffifin 83/23-35, Insikak 84/2-5 ayetleri
de miikerrer olup bunlarin Hekimoglu niishasindaki terciimeleri -seslik durum-
lar disinda- farklilik sergilemediginden ayrica gosterilmemistir.

Materyal

Calismada, miikerrer ayetlerden hareketle denklik ve farkliliklarin sey-
rini gérmek iizere Harezm sahasina ait 6nemli bir terciime olan Hekimogiu
Kur'an Terciimesi esas alimmustir. 1363 yilinda istinsah edilmis, satir arasi ve
tefsirsiz bu terclime, Kur’an’in biitiiniiniin terciimesini icermesi bakimindan
mubhtelif siralardaki ayetlerin karsilastirmalarina elveriglidir. Niisha iizerinde
Giilden Sagol tarafindan ¢alisilmig olup incelemede de Sagol’un okudugu me-
tin lizerinden ilerlenmistir.

1. Denklikler

“Denklik” ifadesi ile -lehgelesme durumundan bagimsiz- anlam baki-
mindan es/yakin ve eslenik olma durumu’ kastedilerek miikerrer ayetlerden
hareketle leksik, morfemik ve sentaktik bazi denklikler tespit edilmis ve grup-
landirilarak asagida dikkatlere sunulmustur.

7 Giilsevin (277), farkli lehgelerin karakteristigi olarak denklik gosteren kelime ve ekler igin

“denk ¢iftler” terimini kullanmigtir. Denkliklerin bu bakis agisiyla ele alindigi ¢aligmalar
olarak bkz. Agca (7-11), Kuybu Durmaz (307-316), Simsek (299-319).
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1.1. Kelime/Kelime Grubu Diizeyinde Denklikler

Oge say1s1 ayn1 yahut degisebilen denk birimler farkli kelime tercihi, birle-
sik yapilar, tarif, Tiirkce terim iiretme gibi yollarla ayn1 anlam1 saglamaktadir:

Bakara 2/47 “Ay Ya‘kiib ogullar1! Yad
kiling ni‘metimni, ol kim edgiiliik kildim
sizing lize. Taki hakikat iize men arturdum
sizni zamanening alamlar tize.” (Sagol
7)

Bakara 2/122 “Ay Ya‘kub ogullari!
Anging ni‘metimni, ol kim edgiiliik
kildim sizing iize; taki hakikat iize
men arturdum sizni, zamanening
‘alamlar tize.” (Sagol 15)

Bakara 2/60 | Araf 7/74 | Hud 11/85 | Suara 26/183 | Ankebut
“Tak1 “Taki “Taki  fesad | “Taki haddin | 29/36 “Taki
miibalagat kil- | miibalagat kil- | kilmang yirde, | kigmeng haddin keg-
mang fesdd | mang fesad | fesad yirde, fesad | meng yirde,
iginde yirde, | iginde yirde, | kilganifuz kilganlik fesad kilgan-
fesad kilgan- | fesad kilgan- | halda.” (Sagol | <halda>.” lar.” (Sagol
lar, ya‘ni | lar.”  (Sagol | 164) (Sagol 280) 301)

fesad kilurin- | 113)

g1z halda.”

(Sagol 8)

Bakara 2/134 “Ol bir dgiir turur, kegtiler.
Anlarga ok ol kim kazgandilar taki sizge
6k an1 kim kazgandingiz. Taki sorulmas
siz ol nirsedin kim, irdiler kilurlar.” (Sa-
gol 16)

Bakara 2/141 “Ol 6giiri turur kim keg-
tiler. Anlarga ok ol nirse kim kazgan-
dilar, tak1 sizge 6k ol kim kazgandiniz.
Taki sorulmas siz ol nirsedin kim irdi-
ler kilur.” (Sagol 17)

Bakara 2/162 “Cavidanalik halinda anifi
iginde. Yiingiil kilinmas anlardin kin taki
miihlet birilmesler.” (Sagol 19)

Al-i imran 3/88 “Cavidanalar aniii
icinde. Yiingiil kilinmas anlardin kin
taki anlar kiiyiilmezler.” (Sagol 44)

Al-i imran 3/182 “Ol aning birle kim bu-
run kiciirdi eligleringiz. Taki hakikat {ize
Tangr irmez kii¢ kilgan kullarga.” (Sagol
52)

Enfal 8/51 “Ol munung birle kim agnu
kiglirdi  eligleringiz, hakikat iize
Tangri, irmes kii¢ kilgan kullarga.”
(Sagol 130)

Araf 7/15 “Aydi: “Hakikat | Hicr 15/37 “Aydi: | Sad  38/80 “Ayd:

iize sen, miihlet birilmigler- | “Hakikat {ize sen, miihlet | “Hakikat {ize sen,

din sen.” (Sagol 108) birilmiglerdin.”  (Sagol | zaman birilmiglerdin
190) sen.” (Sagol 348)

Araf 7/183 “Taki miihlet birgey miz an-
larga, hakikat iize hiyelim kiicliig.” (Sagol
123)

Kalem 68/45 “Taki miihlet biriir men
anlarga, hakikat iize menim keydim
ingen kiicliig.” (Sagol 446)

Araf 7/108 “Tartt1 ya‘ni ¢ikard elgini, ol
ugurda ol ak bakganlarga.” (Sagol 116)

Sudra 26/33 “Taki tartti elgini, ol
vaktin ol ak bakganlarga.” (Sagol 274)
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Tevbe 9/33 “Ol ol kim 1dd1 yalawagini
koni yol birle taki haknung dini birle; mu-
nung iigiin kim yari birse din iize kamug,
eger niceme yigrense miigrikler.” (Sagol
136)

Saff 61/9 “Ol ol kim 1dd1 yalavacini,
koni yol birle taki rastlik dini birle,
munung tgiin kim galib kilsa din iize
kamugi, taki eger yigrense ortak
kogganlar.” (Sagol 433)

Tevbe 9/73 “Ay peygambar! Tokusgul
kafirlar birle taki miinafiklar birle, taki
iriglik kilgil anlar iize. Taki sigmgu yirleri
tamug taki neme yawuz kaytgu yir!” (Sa-
gol 140)

Tahrim 66/9 “Ay peygambar! Cihad
kilgil kafirlar birle taki miinafiklar
birle. Taki iriglik kilgil anlar iize. Taki
sigingu yirleri tamug, taki neme
yawuz yanis!” (Sagol 442)

Htd 11/77 “Taki ol vaktin kim keldi ya-
lawaglarimuz Lutga, kaygurtuldi aniii
birle taki tar boldi anlarnifi birle k6ngiil
yanmndm.” (Sagol 164)

Ankebut 29/33 “Taki ol vaktn kim
keldi yalawaglarimuz Litga, kadgur-
tuld1 anlarga, taki tar bold1 anlarning
birle takat yanindin.” (Sagol 300)

Ibrahim 14/20 “Taki1 irmes ol, Tangri iize
kiigey.” (Sagol 185)

Fatir 35/17 “Taki irmes ol, Tangr1 lize
yigilgan” (Sagol 329)

Hicr 15/30 “Secde kildi
kamuglar1 kamug.” (Sagol 189)

firisteler

Sad 38/73 “Secde kild1 Afiristeler
kamuglar birikip,” (Sagol 348)

Hicr 15/34 “Aydi: Cikgil andin, hakikat
iize sen la‘net kilinmis.” (Sagol 189)

Sad 38/77 “Aydi: Cikgill andin,
hakikat iize sen siirlilmis!” (Sagol
348)

Hicr 15/36 “Aydi: “Idim! Miihlet birgil
manga, koparilur kiininge tigrii.” (Sagol
348)

Sad 38/79 “Aydi: “Idim! Zaman birgil
manga, kopgarliyur kiininge tigrii.”
(Sagol 348)

Nahl 16/55 “Munung igiin kim kiifr ke-
tiirseler, ol nirse birle kim birdiik anlarga.
Menfa‘at aling, bilgey siz.” (Sagol 197)

Rum 30/34 “Munung ii¢iin kim kiifr
ketiirseler, ol nirsege kim birdiik an-
larga. Asig aling, bilgey siz.” (Sagol
306)

Meryem 19/37 “Hilaf kilist1 dgiirler, ara-
larindin.” (Sagol 224)

Zuhruf 43-65 “Hilaf kilistilar boliik
boliik bolganla<r> aralarinda.” (Sagol
377)

Miiminun 23/5 “Taki anlar kim, anlar uvut
yinleri saklaganlar;” (Sagol 253)

Mearic 70/29 “Taki anlar kim anlar
ferclerini saklaganlar,” (Sagol 451)

Miiminun 23/6 “Meger ciiftleri iize, ya ol
nirse lize kim erklendi sag eligleri.
Hakikat lize anlar malamat kilinmisglar-
ning 6nginleri.” (Sagol 253)

Mearic 70/30 “Meger ciiftleri iize, ya
ol kim erklendi sag eligleri. Anlar ma-
lamat kilinmis irmezler.” (Sagol 451)
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Miiminun 23/7 “Kim kim istese aning
angrusini, anlar anlar haddin keggenler.”

(Sagol 253)

Mearic 70/31 “Kim istese aning
angrusini, anlar anlar haddin keggen-
ler.” (Sagol 451)

Suard 26/171 “meger kurtgam, kalganlar

icinde.” (Sagol 280)

Saffat 37/135 “Meger bir kan tigini,
kalganlardin.” (Sagol 342)

Neml 27/81 “Taki irmez sen kozsiizler-
ning kondiirgeni, azgunluklarindin. Esit-
tiirmes sen meger ol kim irsege kim biter
ayatlarimuzga, anlar boyun siigenler.”

(Sagol 288)

Ram 30/53 “Taki irmes sen kozsiizler-
ning kondiirgeni, azgunluklarindin;
isittiirmes sen, meger ol kim irsege
kim iméan ketriir ayatlarimuzga, taki
anlar boyun siigenler.” (Sagol 308)

Saffat 37/80 “Biz
aning  mengizlig
ceza Dbirlir miz,
edgiilikk kilgan-
larga.” (Sagol 340)

Saffat 37/121 “Biz
aning  mengizlig
yanut birlir miz,
korkliigliik kilgan-
larga.” (Sagol 341)

Miirselat 77/44
“Biz aning men-
gizlig yanut bi-

Saffat 37/131
“Biz aning men-
gizlig yanut biriir

miz, korkliig | riir miz, edgiilitk
kilganlarga.” (Sa- | kilganlarga.”
gol 342) (Sagol 465)

Zuhruf 43/83 “Kodgul siira® kilsunlar tak1
oynasunlar, ancaga tigi kim satgassalar ol
kiinleringe kim va‘de kilnurlar.” (Sagol

378)

Mearic 70/42 “Kodgul anlarni; siira
kilsunlar taki oynasunlar, angaga tegrii
kim satgagsalar ol kiinleringe kim
va“‘de kilnurlar.” (Sagol 451)

Tar 52/40 “Ya tiler mii sen anlardin yanut,
anlarga lazim bolgan nirsedin basilmig-

lar?” (Sagol 405)

Kalem 68/46 “Ya tiler mii sen anlarga
ter, anlar garametdin basikmuglar?”
(Sagol 447)

Tar 52/41 “Ya anlarning katinda mu 6r-
tiigliig, anlar bitiytirler?” (Sagol 405)

Kalem 68/47 “Ya anlar katinda mu
Levhii’l-Mahfiiz, anlar bitiyiirler?”
(Sagol 447)

Kamer 54/16,21 “Neteg bold1 kinim tak1
korkutganlarim!” (Sagol 410)

Kamer 54/30 “Neteg irdi kinim taki
korkutmakim!” (Sagol 411)

Vakia 56/13 “Bir ulug cema‘at burunki-

lardin” (Sagol 416)

Vakia 56/ /39 “Bir ulug cema‘at av-
valkilardin” (Sagol 417)

Viakia 56/74

(Sagol 418)

“Anglagil
ulug Idingning at1 birle.”

Vakia 56/96 “Taki tesbih
kilgil, ulug Tangrining at1
birle.” (Sagol 419)

Hakka 69/52 “Tesbih
kilgl, Idingning ulug
at1 birle.” (Sagol 450)

Vakia 56/67 “Biz mahriimlar.” (Sagol

418)

Kalem 68/27 “Biz iiliigsizler.” (Sagol
446)
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Hasr 59/1 “Tesbih kild1 Tangriga, ne kim
kokler iginde taki ol nirse kim yirde. Tak1
ol yinggen, hikmetlig.” (Sagol 427)

Saf 61/1 “Tesbih kildi1 Tangriga, ol
nirse kim kokler i¢inde taki ol kim
yirde. Taki ol yinggen, hikmetlig.”
(Sagol 432)

Kalem 68/15 “Ol vaktin kim okinur aning
iize ayatlarimuz, aydi: “Burunkilarning
batil sdzleri”” (Sagol 446)

Mutaffifin 83/13 “Ol vaktin kim oki-
nur aning iize ayatlarimuz, aydi: “Av-
valkilarning batil sozleri”™” (Sagol
474)

Miiddesir 74/55 “Kim kim tilese, zikr
kilgay an1.” (Sagol 460)

il

Abese 80/12 “Kim tilese, anngay an1.”
(Sagol 470)

Naziat 79/33 “Menfa‘at tgiin, sizge taki
canvarlaringizga.” (Sagol 469)

Abese 80/32 “Menfa‘at birmek {igiin
sizge taki kolikleringizge.” (Sagol
471)

1.2. Morfemik Denklikler

Bir kisim drnekte ise morfemlerin islevsel denkligi s6z konusudur. Orne-
gin; “hikmet birle is kilgan”, “hikmetlig”dir yahut “anlarning Idisi”- “Idileri” &r-
neginde oldugu gibi tamlayan kisminda gdsterilmeyen igiincii ¢ogul zamiri,
tamlanan ekinde isaretlenmek suretiyle de ayn1 tamlama kurulabilir.

Bakara 2/162 “Cavidanalik halinda anifi
icinde. Yiingiil kilinmas anlardin kin taki
miihlet birilmesler.” (Sagol 19)

Al-i Imran 3/88 “Cavidanalar amii
icinde. Yiingiil kilinmas anlardin kin
taki anlar kitytilmezler.” (Sagol 44)

Bakara 2/60 | Araf 7/74 | Hud 11/85 | Suara 26/183 | Ankebut
“Taki1 “Taki “Taki fesad | “Taki haddin | 29/36 “Taki
miibalagat miibalagat kil- | kilmang kigmeng haddin keg-
kilmang fesad | mang fesad | yirde, fesad | yirde, fesad | meng yirde,
icinde yirde, icinde yirde, | kilganifiiz kilganlik fesad kilgan-
fesad kilgan- | fesdd kilgan- | halda™ (Sagol | <halda>.” lar.”  (Sagol
lar, .ya‘rﬁ lar.”  (Sagol | 164) (Sagol 280) 301)

fesad kiurm- | 113

giz  halda.”

(Sagol 8)

Bakara 2/134 “Ol bir 6giir turur, kegtiler.
Anlarga ok ol kim kazgandilar taki sizge
6k an1 kim kazgandingiz. Taki sorulmas
siz ol nirsedin kim, irdiler kilurlar.” (Sa-
gol 16)

Bakara 2/141 “Ol ogiiri turur kim keg-
tiler. Anlarga ok ol nirse kim kazgan-
dilar, taki sizge 6k ol kim kazgandiniz.
Taki sorulmas siz ol nirsedin kim irdi-
ler kilur.” (Sagol 17)

Al-i Imran 3/89 “Meger anlar kim tevbe
kildilar andin songra ol taki ongardilar.

Nur 24/5 “Meger anlar kim tevbe kil-
dilar andin song ol taki ongardilar.
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Hakikat {ize Tangn yarlikagan, rahmet
kilgan.” (Sagol 44)

Hakikat tize Tangn yarlikagan, rahmet
kilgan.” (Sagol 260)

Hicr 15/29 “Ol vaktin kim tiizettim ani
taki lirdim aning ig¢inge rahumdin; tii-
sling, anga secde kilganlar.” (Sagol 189)

Sad 38/72 <0l vaktin kim tiizettim ani
taki lirdlim aning i¢inde rihumdin; tii-
sting, anga secde kilighlar.” (Sagol
348)

Hicr 15/57 “Aydi: “Ne ol tilekingiz, ay
1dilmiglar?” (Sagol 190)

Zariyat 51/31 “Aydilar: “Ne turur tile-
kingiz ya igingiz, ay 1dilmiglar?” (Sa-
gol 402)

Hicr 15/58 “Aydilar: Biz 1ddurulduk
yazuk kilgan erenler tapa,” (Sagol 190)

Zariyat 51/32 “Aydilar: Biz 1dilduk
yazuk kilgan erenler tapa,” (Sagol 402)

Nahl 16/42 “Anlar kim sabr kildilar taki
anlarmng Idisi {ize tevekkiil kilurlar.”
(Sagol 196)

Ankebut 29/59 “Anlar kim sabr kildi-
lar, taki Idileri iize tevekkiil kilurlar.”
(Sagol 302)

Suara 26/8 “Hakikat lize
anifi iginde nisan bar, taki
bolmadi iikiisrekleri bit-
genler.” (Sagol 273)

Suard 26/67, 103, 121,
174 “Hakikat iize aniil
icinde nisan, taki bolmadi
tiklisrekleri  bitgenler.”
(Sagol 276, 277, 278,
280)

Suara 26/190 “Hakikat
lize ol aniii iginde nisan,
taki bolmad: iikiisrek-
leri bitgenler.” (Sagol
281)

Suard 26/9 “Taki hakikat
iize ol Iding ol yinggen,
rahmetlig.” (Sagol 273)

Suara  26/68 “Taki
hakikat iize Iding ol ying-
gen, rahmet kilgan.” (Sa-
gol 276)

Suara 26/104, 122, 140,
159, 175, 191 “Taki
hakikat iize Iding ol
yinggen,  rahmetlig.”

(Sagol 277-281)

Suard 26/171 “meger kurtgani, kalganlar
iginde.” (Sagol 280)

Saffat 37/135 “Meger bir kan tisini,
kalganlardin.” (Sagol 342)

Suara 26/204 “Bizim kinimuzni mu iwe
tileytirler?” (Sagol 281)

Saffat 37/176 “Bizing kinimuzni mu
iwe tileyiirler?” (Sagol 343)

Saffat 37/78 “Taki kodduk
aning {ize, songlarinda.”
(Sagol 340)

Saffat

37/108
kodduk aning iize, song-
rakilar ize.” (Sagol 341)

“Taki | Saffat 37/129 “Taki
kodduk aning fize,
songrakilar i¢inde.”

(Sagol 341)

Zimer 39/1
Tangridin  yinggen,
kilgan.” (Sagol 349)

“Kitabnung indiirmeki,

hikmet birle is

Casiye 45/2, Ahkaf 46/2 “Kitabnung
indiirmeki, Tangridin yinggen, hik-
metlig” (Sagol 382, 385)




105

TUBAR LVII/ 2025-Bahar / Hekimoglu Niishas1 Uzerinden. ..

1.3. Ciimle Diizeyinde Denklikler

Asagidaki 6rneklerde ise biitiinii ayn1 anlama getiren farkli sentaktik ve
morfemik kullanimlar siralanmaktadir. Birimlerin bagim ve konumlari degi-

sirken ayni anlam isaretlenmektedir.

En’am 6/10 “Taki mashara kilind1 ya-
lawaglar birle sindin asnu; kapsadi an-
larn1 kim mashara kildilar, anlardin, ol
kim irdiler aning birle mashara kilurlar.”
(Sagol 91)

Enbiya 21/41 “Taki mashara kilind1 ya-
lawaglar birle sindin asnu; kapsadi an-
larn1 <kim> mashara kildilar, anlardn,
ol kim mashara kildilar aning birle.”
(Sagol 240)

Had 11/110 “Taki1 birdik Misaga
kitabni, hilaf kilind1 aning i¢inde. Taki
eger bolmasa irdi kelime kim ozdi,
Idingdin; hiikm kilingay irdi aralarinda.
Taki hakikat lize anlar, sek i¢inde andin,
seklig kilgan.” (Sagol 166)

Fussilet 41/45 “Taki birdiik Miisaga
kitabni, hilaf kilind1 aning i¢inde. Taki
eger ozmaduk bolsa irdi <kelime>,
Idingdin; hiikm kilingay irdi aralarinda.
Taki anlar sek iginde andin, seklig.” (Sa-
gol 367)

Hicr 15/40 “meger kullaringm1 anlardin
halis kilinmiglar.” (Sagol 348)

Sad 38/83 “meger anlardin halis kilin-
mg kullardin.” (Sagol 348)

Miiminun 23/6 “Meger ciiftleri iize, ya
ol nirse tize kim erklendi sag eligleri.
Hakikat {ize anlar malamat kilinmiglar-
mng Onginleri.” (Sagol 253)

Mearic 70/30 “Meger ciiftleri {ize, ya ol
kim erklendi sag eligleri. Anlar malamat
kilinmig irmezler.” (Sagol 451)

Tar 52/19 “Ying taki iging, singitlig bol-
sun, munung birle kim kilur irdingiz.”
(Sagol 404)

Miirselat 77/43 “Ying taki iging, singit-
lig, munung birle kim kilur irdingiz.”
(Sagol 465)

1.4. Secimlik Ogeler

Ciimlenin temel kurucu dgesi/dgeleri ile ilgili farkli goriisler bir yana
birakilirsa, s6z ve ek diizeyindeki birimler i¢in zorunluluk ve se¢imlik durum-
lardan soz edilebilir ki eksiltili yapilar bu imkén déhilinde gergeklesmektedir.
Ciimlenin zorunlu olmayan 6geleri, yalnizca yapisal diizeyde farkliliga sebep
olan anlam ve yap1 birimleridir. Bunlara iliskin tasarruflar da miikerrer ayet
terciimelerindeki farkliliklarin sebeplerindendir. Ornegin; Bakara 2/162’de
Ar. hum “onlar” i¢in bir Tiirkce eslenik gosterilmemekle beraber bu unsurun
yoklugu anlamda eksiklik olusturmamaktadir. Tamlayan ekinin ise Arapga
tamlama kurulusunda zaten birimsel bir karsiligi yoktur. Terciimede ilgili
Ogeye yer verilmemesi, anlam1 aksatmadigindan bu ve benzeri 6rnekler, ihmal
olarak degil; denklik dahilinde se¢imlik uygulamalar olarak degerlendirilmis-

tir.
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1.4.1. Ozne

Bakara 2/162 “Cavidanalik halinda aniii
icinde. Yiingiil kilinmas anlardin kin
tak1 miihlet birilmesler.” (Sagol 19)

Al-i imran 3/88 “Cavidanalar aniii
icinde. Yiingiil kilinmas anlardin kin
taki anlar kiiyiilmezler.” (Sagol 44)

Araf 7/45 “Anlar kim yigarlar, ya
yiglurlar Tangr1 yolindin taki isteytirler
anga, egrilikni. Taki anlar ol cihanka

kiifr ketiirgenler.” (Sagol 111)

Hud 11/19 “Anlar iize yigarlar Tangri-
nin yolidin taki isteyiirler anga egrilik.
Taki anlar, ol cihanga, anlar kiifr ketiir-
genler.” (Sagol 158

1.4.2. Tamlayan Eki

Araf 7/45 “Anlar kim yigarlar, ya yiglur-
lar Tangn yolmdin taki isteyiirler anga,
egrilikni. Taki anlar ol cihanka kiifr ke-
tiirgenler.” (Sagol 111)

Hud 11/19 “Anlar iize yigarlar Tangri-
nin yo/idin taki isteyiirler anga egrilik.
Taki anlar, ol cihanga, anlar kiifr ketiir-
genler.” (Sagol 158)

Araf 7/122 “Musanung taki Hartinnung
Idisi” (Sagol 117)

Suara 26/48 “Musanung taki Hartin
Idisinge.” (Sagol 275)

Tir 52/41 “Ya anlarning katinda mu or-

Kalem 68/47 “Ya anlar katinda mu

tiigliig, anlar bitiyiirler?” (Sagol 405) Levhii’l-Mahfuz, anlar bitiyiirler?”
(Sagol 447)
Rahman | Rahman | Rahman | Rahman | Rahmé&n | Rahman | Rahman
55/13 55/16 55/23, 55/38,77 | 55/51, 69 | 55/53, 55/55
“Idingiz | “Idingiz | 25, 26 | “Idingiz- | “Idingiz- | 57, 59, | “Idingiz
ni‘met- | ni‘metle- | “Iding- ning ning 61, 63, | ni‘metle-
leri ka- | rining ning ni‘metle- | ni‘metle- | 65, 67 | rinifi ka-
yusint kayusmi | ni‘metle- | rining rining “Idingiz | yusinga
yalganga | yalganga | rining kayusin1 | kayu bi- | ni‘metle- | yalganga
nisbet nisbet ki- | kayusmi | yalganga | risini rinifi ka- | nisbet ki-
kilur lur siz?” | yalganga | nisbet ki- | yalganga | yusin lur siz?”
<siz>?” | (Sagol nisbet ki- | lur siz?” | nisbet ki- | yalganga | (Sagol
(Sagol 413) lur siz?” | (Sagol lur siz?” | nisbetki- | 415)
413)8 (Sagol 414) (Sagol lur siz?”
414) 415) (Sagol
415)

Vakia 56/80 “Indiirmek ¢dlamlarming
erkligindin.” (Sagol 418)

Hakka 69/43 “Indiirmek ¢alamlar erk-
ligindin.” (Sagol 449)

8

Sagol’un (413) belirttigi iizere, muhtemelen ayni olduklarindan Rahman Siresi’nde 18. ayet

ve sonrakiler i¢in terciime yapilmamustir.
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1.4.3. Belirtme Durumu Eki

Bakara 2/134 “Ol bir ogiir turur, kegti-
ler. Anlarga ok ol kim kazgandilar taki
sizge 0k an1 kim kazgandingiz. Tak1 so-
rulmas siz ol nirsedin kim, irdiler kilur-
lar.” (Sagol 16)

Bakara 2/141 “Ol ogiiri turur kim kegti-
ler. Anlarga ok ol nirse kim kazgandilar,
taki sizge 6k ol kim kazgandmiz. Taki
sorulmas siz ol nirsedin kim irdiler ki-
lur.” (Sagol 17)

Araf 7/45 “Anlar kim yigarlar, ya
yiglurlar Tangr1 yolindin taki isteyiirler
anga, egrilikni. Taki anlar ol cihanka
kiifr ketiirgenler.” (Sagol 111)

Hud 11/19 “Anlar iize yigarlar Tangri-
nin yolidin taki isteyiirler anga egrilik.
Taki anlar, ol cihanga, anlar kiifr ketiir-
genler.” (Sagol 158)

1.4.4. Sahis Eki

Bakara 2/134 “Ol bir 6giir turur, kecti-
ler. Anlarga ok ol kim kazgandilar taki
sizge 0k an1 kim kazgandingiz. Taki so-
rulmas siz ol nirsedin kim, 7rdiler kilur-
lar.” (Sagol 16)

Bakara 2/141 “Ol 6giiri turur kim kegti-
ler. Anlarga ok ol nirse kim kazgandilar,
taki sizge 0k ol kim kazgandmiz. Taki
sorulmas siz ol nirsedin kim zrdiler ki-
lur.” (Sagol 17)

Meryem 19/37 “Hilaf kihigti ogiirler,
aralarindin.” (Sagol 224)

Zuhruf 43-65 “Hilaf kihgtilar bolik bo-
liik bolganla<r> aralarinda.” (Sagol 377)

Neml 27/3 “Anlar kim peyveste kilurlar
namazni taki biriirler zekatni; taki an-
lar, ol cihanka, anlar yakin biliirler.”
(Sagol 283)

Lokman 31/4 “Anlar kim peyveste kilur-
lar namazni taki biriirler zekatni; taki an-
lar, ol cihanga, anlar yakin biliir.” (Sagol
309)

1.4.5. Sahis Zamiri

Araf 7/15 “Aydi: | Hicr

“Hakikat tlize sen, muiihlet

15/37
“Hakikat tlize sen, muiihlet

“Aydi: | Sad 38/80 “Aydi:

“Hakikat tize sen, zaman

birilmislerdin sen.” (Sa- | birilmislerdin.”  (Sagol | birilmislerdin sen.” (Sa-
gol 108) 190) gol 348)
1.4.6. Cokluk Eki

Miiminun 23/31 “Andin song yarattuk
songlarindin zamane kisileri, 6nginler.”
(Sagol 255)

Miiminun 23/42 “Andin song yarattuk
zamane kisileri, 6ngin.” (Sagol 255)
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Kasas 28/62 “Taki ol kiin kim kikrar an-
larni, taki aytur: “Kayda menim kolda-
sim, anlar kim sizer irdingiz?” (Sagol
295)

Kasas 28/74 “Taki ol kiin kim kikrar an-
larni, taki aytur: “Kayda menim koldag-
larim, anlar kim sizer irdingiz?” (Sagol
296)

Hakka 69/34 “Taki yondermez irdi
dervislerning ta‘amu iize.” (Sagol 449)

Maun 107/3 “Taki ydndermez irdi
dervisning ta‘ amu iize.” (Sagol 449)

1.4.7. Kim

Bakara 2/134 “Ol bir dgiir turur, kegti-
ler. Anlarga ok ol kim kazgandilar taki
sizge 0k an1 kim kazgandingiz. Tak1 so-
rulmas siz ol nirsedin kim, irdiler kilur-
lar.” (Sagol 16)

Bakara 2/141 “Ol 6giiri turur kim kecti-
ler. Anlarga ok ol nirse kim kazgandilar,
taki sizge 0k ol kim kazgandiniz. Taki
sorulmas siz ol nirsedin kim irdiler ki-
lur.” (Sagol 17)

1.5. Thmallerle Aktarilanlar

Arapga metinde bir birim karsiligi oldugu halde Tiirkce terciimede gos-
terilmeyen bir grup drnek, terciimede ihmaller olarak degerlendirilmistir. Bu
ihmallerin anlam1 degistirmemekle beraber eksilttigi sdylenebilir. Bununla be-
raber bunlar birer eksilti degil eksikliktir. Se¢imlik 6geler olarak degerlendiri-
len 6rneklerde terciimeden bagimsiz olarak kurulacak climlede de s6z konusu
Ogelere dair bir tercih durumu miimkiin iken bu baglikta gosterilen drneklerde
anlam1 bagka yone ¢evirmeyen tasarruflar s6z konusudur.

Al-i imran 3/182 “Ol aning birle kim bu-
run kigiirdi eligleringiz. Tak1 hakikat tize
Tangr irmez kii¢ kilgan kullarga.” (Sa-
gol 52)

Enfal 8/51 “Ol munung birle kim asnu
kiciirdi eligleringiz, hakikat iize Tangr,
irmes kii¢ kilgan kullarga.” (Sagol 130)

Araf 7/107 “Taki kemisti tayakini, ol
vaktin ol ulug yilan aguk.” (Sagol 116)

Suara 26/32 “Kemisti tayakini, ol vaktin
ol ulug yilan aguk.” (Sagol 274)

Tevbe 9/33 “Ol ol kim 1dd1 yalawagini
koni yol birle taki haknung dini birle;
munung l¢lin kim yari birse din iize
kamugi, eger nigeme yigrense miisrik-
ler.” (Sagol 136)

Saff 61/9 “Ol ol kim 1dd1 yalavagini,
koni yol birle taki rastlik dini birle, mu-
nung tliglin kim galib kilsa din iize
kamugi, taki eger yigrense ortak
kosganlar.” (Sagol 433)

Had 11/110 “Taki1 birdik Misaga
kitabni, hilaf kilind1 aning iginde. Taki
eger bolmasa irdi kelime kim ozdi,
Idingdin; hiikkm kilingay irdi aralarinda.
Taki hakikat {ize anlar, sek icinde andin,
seklig kilgan.” (Sagol 166)

Fussilet 41/45 “Taki birdiik Miusaga
kitabni, hilaf kilind1 aning iginde. Taki
eger ozmaduk bolsa irdi <kelime>,
Idingdin; hitkm kilingay irdi aralarinda.
Taki anlar sek icinde andin, seklig.”
(Sagol 367)




109

TUBAR LVII/ 2025-Bahar / Hekimoglu Niishas1 Uzerinden. ..

9999

Hicr 15/38 “bilinmis kiininge tigrii.
(Sagol 190)

Sad 38/81 “bilinmis vaktning kiininge
tigrii.”” (Sagol 348)

Miiminun 23/6 “Meger ciiftleri iize, ya
ol nirse iize kim erklendi sag eligleri.
Hakikat iize anlar malamat kilinmislar-
ning 6nginleri.” Sagol 253)

Mearic 70/30 “Meger ciiftleri {ize, ya ol
kim erklendi sag eligleri. Anlar ma-
lamat kilinmis irmezler.” (Sagol 451)

Miiminun 23/26 “Aydi: “Idim! Yari bir-
gil manga, yalganga nisbet kilgaylar
mini.”” (Sagol 255)

Miiminun 23/39 “Aydi: “Idim! Yari bir-
gil manga, munung birle kim yalganga
nisbet kildilar mini.” (Sagol 255)

Miiminun 23/31 “Andin song yarattuk
songlarindin zamane kisileri, dnginler.”
(Sagol 255)

Miiminun 23/42 “Andin song yarattuk
zamane kisileri, 6ngin.” (Sagol 255)

Suara  26/107, 162
“Hakikat iize men sizge
yalawag amanathig.” (Sa-
gol 277, 280)

Suara

26/125
hakikat iize sizge yalawag
amanatlig.” (Sagol 278)

“Men | Suéra 26/143, 178 “Men
sizge yalawag¢ amanat-

lig.” (Sagol 279, 280)

Suara 26/164
“Taki tilemez

Suéara 26/180
“Taki tilemez men

Suara 26/109 | Suara 26/127, 145
“Taki tilemez men | “Taki tilemez men
sizdin, amifi iize | sizdin, anii iize
yanutdin. Ermez | yanutdin. Irmez
yanutum, meger | yanutum, meger
‘alamlarnifi erkligi | alamlarnii  erk-
tize.” (Sagol 277) | ligi iize.” (Sagol
278,279)

men sizdin, anifi
iize yanutdin. Ir-
mes yanutum,
meger ‘alamlar-
nii erkligi {ize.”
(Sagol 280)

aning uze yanut-
din. Irmez yanu-
tum, meger
‘alamlarnii  erk-
ligi iize.” (Sagol
280)

Neml 27/81 “Taki irmez sen kozstizler-
ning kondiirgeni, azgunluklarindin. Esit-
tiirmes sen meger ol kim irsege kim biter
ayatlarimuzga, anlar boyun siigenler.”
(Sagol 288)

Ram 30/53 “Taki irmes sen kozstizler-
ning kondiirgeni, azgunluklarindin; isit-
tirmes sen, meger ol kim irsege kim
iman ketriir ayatlarimuzga, taki anlar
boyun siigenler.” (Sagol 308)

1.6. Genigletilerek Aktarilanlar

Baz1 ayetler aktarilirken agiklayici yahut vurgulayici eklemelere rast-
lanmaktadir. Miiminun 23/43’te “belirlenmis zaman” anlamindaki vakz keli-
mesi i¢in Hicr 15/5’te “belgiiliig” nitelemesiyle yapilan tercimede, vurgu kasti
yahut Ar. ecel kelimesinin aktarimiyla ilgili bir tercih s6z konusu olmalidir.
Miikerrer ayetlerin Tiirk¢e terclimeleri, kendi i¢inde karsilastirildiginda bir ek-
silti yapildig: seklinde anlasilabilecek ikinci 6rnekte, aslinda, Arapca ciimle-

deki

‘ala “lzerine, Uzerinde” biriminin terciimede serbest davranilarak



110
TUBAR LVII / 2025-Bahar / Giilsen OZCAMKAN AYAZ

kosutluga aykury; fakat anlama uygun bir bigimde tekrarlandig1 goriilmektedir.
Ugiincii 6rnekte de yine anlami etkilemeyecek benzer bir tasarrufta bulunul-
mustur.

Hicr 15/5 “Ozmas oOgiirdin, belgiiliig
vaktini; taki song kalmaslar.” (Sagol
188)

Miiminun 23/43 “Ozmas bir dgiirdin
vaktim taki kalmaslar.” (Sagol 255)

ol nirse iize kim erklendi sag eligleri.
Hakikat iize anlar malamat kilinmislar-
ning onginleri.” Sagol 253)

Miiminun 23/6 “Meger ciiftleri iize, ya

Mearic 70/30 “Meger ciiftleri lize, ya ol
kim erklendi sag eligleri. Anlar ma-
lamat kilinmig irmezler.” (Sagol 451)

Suara 26/9 “Taki hakikat | Suara

26/68

“Taki | Suara  26/104, 122,

lize ol Iding ol yinggen,
rahmetlig.” (Sagol 273)

hakikat iize Iding ol ying-
gen, rahmet kilgan.” (Sa-

140,159, 175, 191 “Taki
hakikat iize Iding ol ying-

g0l 276) gen, rahmetlig.” (Sagol
277, 278, 279, 279, 280,

281)

2. Farkliliklar

Denkliklerde ayni/yakin anlamlarin farkli yapilar iizerinden ifadesi;
farkliliklarda ise ayn1 Arapca ifadenin farkli anlamlara gelecek sekilde tercii-
mesi s6z konusudur.

2.1. Zaman Cekimi Farkliliklar1

Baz1 miikerrer ayetlerdeki fiil cekiminin zaman isaretleyicisi terciimeye

farklilikla yansimistir:

En’am 6/4 “Taki kelmez anlarga ayat-
din, anlarning Idisining ayatlarindin me-
ger irdiler andm yiliz ewirgenler.”
(Sagol 90)

Yasin 36/46 “Taki kelmedi anlarga
nisandin, anlarning Idisining nisanlarin-
din meger irdiler andin yiiz ewiirgen-
ler.” (Sagol 335)

Araf 7/183 “Taki miihlet birgey miz an-
larga, hakikat {ize hiyelim kiigliig.” (Sa-
gol 123)

Kalem 68/45 “Taki miihlet biriir men
anlarga, hakikat tize menim keydim in-
gen kiigliig.” (Sagol 446)

lar?”” (Sagol 151)

va‘de, eger irsengiz rast

Yinus 10/48 “Taki aytur- | Enbiya 21/38, Yasin | Neml 27/71, Sebe 34/29
lar: “Kagan bu va‘de, | 36/48, Miilk 67/25 “Taki | “Taki ayturlar: “Kagan bu
eger ersengiz rast aygan- | ayturlar:  “Kacan bu | va‘de, eger irdingiz irse

rast ayganlar?”” (Sagol
288, 325)
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335, 444°%)

ayganlar?”” (Sagol 240,

Miiminun 23/26 “Ayd1: “Idim! Yari bir-
gil manga, yalganga nisbet kilgaylar
mini.”” (Sagol 255)

Miiminun 23/39 “Aydi: “idim! Yari bir-
gil manga, munung birle kim yalganga
nisbetkildilar mini.” (Sagol 255)

2.2. Istem Farkliliklart

Bu 6rnekleri, Tiirkge hal eklerinin gérev bakimindan ortaklasmalarinin
yani sira terclimenin Arapca metne paralel siirdiiriilme gabasi ile degerlendir-

mek miimkiindiir.'°

Hicr 15/29 “Ol vaktin kim tiizettim an1
taki drdiim aning iginge rihumdin; ti-
siing, anga secde kilganlar.” (Sagol
189)

Sad 38/72 “Ol vaktin kim tlizettim an1
taki dirdiim aning iginde riihumdmn; ti-
siing, anga secde kilighlar.” (Sagol 348)

Nahl 16/55 “Munung {igiin kim kuifi ke-
tiirseler, ol nirse birle kim birdiik an-
larga. Menfa‘at aling, bilgey siz.”
(Sagol 197)

Rum 30/34 “Munung ti¢iin kim kifr ke-
tiirseler, ol nirsege kim birdiik anlarga.
Asig aling, bilgey siz.” (Sagol 306)

Meryem 19/37 “Hilaf kilisti ogiirler,
aralarindin.” (Sagol 224)

Zuhruf 43-65 “Hilaf kilistilar boliik bo-
liik bolganla<r> aralarinda.” (Sagol 377)

Tar 52/40 “Ya tiler mii sen anlardin ya-
nut, anlarga 1azim bolgan nirsedin basil-
miglar?” (Sagol 405)

Kalem 68/46 “Ya tiler mii sen anlarga
ter, anlar garametdin basikmiglar?” (Sa-
gol 447)

2.3. Kelimelerin Farkli Anlamlarina Gore yahut Farkli Anlamlarda Ak-

tarilmasi

Asagidaki o6rneklerden ilkinde terciime, Ar. sebeha fiilinin “¢okmek,
yere serilmek” anlamiyla degil “sabahlamak” anlamiyla yapilmis olup burada
anlami degistiren bir yamlgidan sdz edilebilir. Ikinci ve dérdiincii drnekler,
“anmak, hatirda tutmak” anlamindaki fiillerin metaforik kullanimma'! dair bir

“Taki aytur<lar>: “Kacan bu va‘de, eger irsengiz rast ayganlar?””” (Sagol 444)
Sagol da doktora tez caligmasindaki “Metnin Cevirisi ve Ifadesiyle ilgili Bir Kag Husus”

baglig altinda ciimle unsurlarmin dizilisi, fiil-meful, hatalar ve kiraat farkliliklarma iliskin
birtakim hususlara dikkat ¢ekmistir. Fiillerin farkli mefullerle goriildiigiinii s6ylerken hata
ve dikkatsizlik ihtimallerinin yaninda muhtelif agizlarla ilgili ¢esitliligin metne yansimasini
da diistinmiistiir. Sagol’un birbirinden bagimsiz ayetler i¢in yaptig1 degerlendirme, bu bo-
liimdeki drnekler i¢in de goz oniinde bulundurulmalidir (Sagol XLVII-LV)

“Ibret ve 6giit alma, tezekkiir faaliyetinin sonucudur.” (Bilgiz 215).
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tercihle agiklanabilecegi gibi; Ar. cennetigin ugcmak ve biistan kullanimlari da

bu kabildendir.

Araf 7/78 “Taki tutt1 anlarni ol iin kim
aning birle yir tepreniir taki irtelediler
saraylari i¢inde gokganlar.” (Sagol 114)

Araf 7/91 “Tutt1 anlarn1 ol iin kim aning
birle yir tepreniir, boldilar saraylar
icinde gokganlar.” (Sagol 115)

Suéra 26/172 “Andin song yokattuk 6n-
ginlerni.” (Sagol 280)

Saffat 37/136 “Andin song yokattuk
songrakilar i¢inde.” (Sagol 342)

Sad 38/87 “Irmez ol, meger zikr ‘ alem-
lerge.” (Sagol 349)

Tekvir 81/27 “Irmez ol, meger ogiit
‘alamlarga.” (Sagol 473)

Tir 52/40 “Ya tiler mii sen anlardin ya-
nut, anlarga 1azim bolgan nirsedin basil-
miglar?” (Sagol 405)

Kalem 68/46 “Ya tiler mii sen anlarga
ter, anlar garametdin basikmislar?” (Sa-
gol 447)

Kamer 54/17, 22 “Taki asan kilduk
Kur’anni, o&giit almakga. Bar mu
anggandin?” (Sagol 411)

Kamer 54/32, 40 “Taki asan kilduk
Kur’anni, dgiit almakga. Bar mu 6giit
algandin?” (Sagol 411)

Hakka 69/22 “Yiiksek biistan iginde,”
(Sagol 449)

Gagiye 88/10 “Yiiksek ugmak icinde.”
(Sagol 480)

Naziat 79/33 “Menfa‘at {igiin, sizge taki
canvarlaringizga.” (Sagol 469)

Abese 80/32 “Menfa‘at birmek {igiin
sizge taki kolikleringizge.” (Sagol 471)

2.4. Baglam-Igerik Uyumsuzluklari

Ilgili ayette meleklere soruyu soran yalnizca Ibrahim Peygamber olup
tercimenin de tekil sahisla aktarilmasi beklenmektedir.

Hicr 15/57 “Ayd1: “Ne ol tilekingiz, ay
1dilmiglar?” (Sagol 190)

Zariyat 51/31 “Aydilar: “Ne turur tile-
kingiz ya isingiz, ay 1dilmiglar?” (Sagol
402)

2.5. Kaynak Dil- Hedef Dil Farkliliklar1

Bazi miikerrer ayet terciimelerinde, Arapga ile Tiirk¢e arasindaki s6z
dizimsel farklihk, 6ge dizilisleri iizerinden belirginlesmektedir. Ornegin,
sabrun cemil ibaresi, Yusuf 12/18’de sabr korkliig; ayn1 surenin 83. ayetinde
ise korkliig sabrbigiminde aktarilmigtir. Kelime kelime tercimenin Tiirkgenin
istem Ozellikleri dogrultusunda degistirildigi bir 6rnekte de climlenin Arapga-
sinda isaretlenmeyen belirtme durumuna yer verilmistir: Ar. ma kesebtum /
Ti. an1 kim kazgandingiz.

Bakara 2/134 “Ol bir dgiir turur, kegti-
ler. Anlarga ok ol kim kazgandilar taki

Bakara 2/141 “Ol dgiiri turur kim kecti-
ler. Anlarga ok ol nirse kim kazgandilar,
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sizge 0k an1 kim kazgandingiz. Taki so-
rulmas siz ol nirsedin kim, irdiler kilur-
lar.” (Sagol 16)

taki sizge 0k ol kim kazgandiniz. Taki
sorulmas siz ol nirsedin kim irdiler ki-
lur.” (Sagol 17)

Yusuf 12/18 “[A]ydi: “Asan kilu birdi
sizge Ozleringiz, isni; sabr, korklig.”
(Sagol 169)

Yusuf 12/83 “Aydi: “Asan kilu birdi
sizge Ozleringiz, isni; korklig sabr.”
(Sagol 175)

Hicr 15/40 “meger kullaringni anlardin
halis kilinmiglar.” (Sagol 348)

Sad 38/83 “meger anlardin halis kilin-
mig kullardin.” (Sagol 348)

Suard 26/2 “Ol, aguk kitabnung ayat-
lan.” (Sagol 273)

Kasas 28/2 “Ol, kitabnung ayatlan
aguk.” (Sagol 290)

Suara 26/153 “Aydilar: Hakikat iize sen,
sihr kilinmislardin sen.” (Sagol 279)

Suara 26/185 “Aydilar: “Hakikat iize
sen, sen sihr kilinmiglardin.”” ( Sagol
280)

Saffat 37/ 40, 128, 160 “Meger Tangri-
ning halis kullar.” (Sagol 338)

Saffat 37/74 “Meger Tangrining kullar1,
halis kullar1.” (Sagol 340)

Tar 52/40 “Ya tiler mii sen anlardin ya-
nut, anlarga 1azim bolgan nirsedin basil-
miglar?” (Sagol 405)

Kalem 68/46 “Ya tiler mii sen anlarga
ter, anlar garametdin basikmiglar?” (Sa-
gol 447)

2.6. Agiklama ve Ekleme Beraberinde Aktarilanlar

Terclimeye ya, ya‘ni gibi baglaclarla eklenen agiklamalar ile Suara
26/48 orneginde oldugu gibi baglama uygun olacak sekilde climleyi siirdiir-
mek {izere Arapga metinden bagimsiz yapilan eklemeler burada siralanmustir.

Araf 7/108 “Tartt1 ya‘ni ¢ikardi elgini,
ol ugurda ol ak bakganlarga.” (Sagol
116)

Suara 26/33 “Tak tartt1 elgini, ol vaktin
ol ak bakganlarga.” (Sagol 274)

Araf 7/45 “Anlar kim yigarlar, ya
yiglurlar Tangri yolindin taki isteyiirler
anga, egrilikni. Taki anlar ol cihanka
kiifr ketiirgenler.” (Sagol 111)

Hud 11/19 “Anlar iize yigarlar Tangri-
nin yolidin taki isteyiirler anga egrilik.
Taki anlar, ol cihanga, anlar kiifr ketiir-
genler.” (Sagol 158)

Araf 7/122 “Miisanung taki Hariinnung
Idisi.” (Sagol 117)

Suara 26/48 “Misanung taki Hartin
Idisinge.” (Sagol 275)

Hicr 15/57 “Aydi: “Ne ol tilekingiz, ay
1dilmiglar?” (Sagol 190)

Zariyat 51/31 “Aydilar: “Ne turur tile-
kingiz ya igingiz, ay 1dilmisglar?” (Sagol
402)
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Sonug Yerine

Tiirk¢e s6z diziminin Arapca s6z dizimi kosutlugunda bozuldugu ilk
Kur’an terciimeleri tizerinden de sentaktik birimlere; yani climlede anlamin
orgiitlenisine bakmak miimkiindiir. Bu bakis, miikerrer ayetler iizerinden ger-
ceklestirildiginde ise bir mukayese imkéani ¢ergevesinde varilan birtakim so-
nuglar soyle siralanabilir:

Ayn1 anlami ifade etmenin yollar kisiden kisiye degisebilecegi gibi,
ayn1 kisinin farkli zamanlardaki tercihleri itibariyla da cesitlenebilir. Calis-
maya esas olan metinde ise miistensihin farkli metinlerden yararlanmig olmasi
da bir ihtimaldir.

Bir kutsal kitap terclimesinde miikerrer ifadelerin karsilastiriimasi, dilin
es ve yakin anlaml so6z birliklerini isaretler. Yad ki/~/ang-, la‘net kilinmis/sii-
rilmis, miisrik/ortak kosgan, iman ketiir-/bit- gibi eslesmeler, alintilar ile
Tiirkgelerinin anlamca denkligini; kurtda’kari tisi, Ogiirler/boliik boliik
bolganlar eslesmeleri Tiirkce s6z varliginin birbirinin agiklayicisi yahut tarifi
olmasi durumunu; raametlig/rahmet kilgan, kalganiar icinde/kalganiardin gibi
karsilagsmalar morfemik yapilarin islevsel denkligini 6rneklemektedir.

Ciimle diizeyindeki denkliklerde Tiirk¢enin matematiksel ve sondan
eklemeli yapis1 bir imkan olarak belirmektedir. Ornegin; “/dingdin <kelime>
ozmaduk bol"masmin “/dingdin kelime [...] ozdi bolma’mast ile es bir anlami
ifade edisi (-2+3)=(3-2) matematiksel ifadenin denkligi gibidir.

Ozne; belirtme, tamlayan ve gokluk eklerinin anlami eksik birakmaya-
cak sekilde eksiltildigi, 3. sahsin ¢okluk isaretleyicisinin ihmal edildigi kulla-
nimlar miikerrer ayetler baglaminda ciimlenin &gelerine iliskin sec¢imlik
tutumlar1 drneklemekte olup bazi isimlerin ¢ogul bigimiyle tekil bigiminin bir-
birine denk diisecek sekilde kullanilmasi da bir se¢imdir. Nitekim, Orhun
Tiirk¢esinde de 6rneklendigi lizere yalin haldeki bir isim tekil ve ¢cogul anlam-
lar1 ayn1 anda karsilayabilir.

Miikerrer ayetler arasinda, denklik sinirlarinda kalmak iizere, ihmaller
ve eklemelerle izlenen ayrimlar ise malzemesi ve kelime kelime niteligi dola-
yistyla dngoriilen tutuculuk icinde bile terclimedeki serbestiyi ortaya koymak-
tadir. Ayni serbesti, miitercim/miistensihin metne acgiklamali miidahalelerinde
bu kez daha ¢ok farklilik niteligiyle belirir.

Miikerrer ayetlerdeki istem c¢esitlenmelerinin yani sira sabr kork-
liig/korkliig sabr drneginde oldugu gibi dizilise iligkin tasarruflarda Arapca ile
Tiirkce arasindaki yapisal farkliliklar 6ne ¢ikmaktadir.

Baglamin metinle uyusmadigi bir 6rnek (Zariyat 51/31) i¢in muhtemel
sehiv ihtimali, zaman ¢ekimi farkliliklar1 ve kelimelerin farkli anlamlarla ak-
tarilmas1 durumlari i¢in de diisiiniilebilir. Diger taraftan, ayn1 Arapca kelime-
nin miikerrer ayetlerde yanut ve fer seklindeki farkli terciimeleri bir tematik
nobetlesme 6rnegidir. Yanutda ferde birer karsilik olmak noktasinda ortaktir;
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ancak fer“is gliciiniin karsilig1”; yanutise “soru, istek yahut davranigin karsi-
lig1”dir. Diger taraftan dnginler/songrakilar, bistan/ucmak, canvar/kolik ko-
sutluklar1 da bu kabilden degerlendirilmeye miisaittir.

Bunlar ve miikerrer ayetler arasinda farklilik olarak beliren durumlar
terciimenin diger metinlerle iliskisine dair ihtimalleri de diistind{irtir.
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EK: (Pak 33-34)

“Yazir:

1. Miifsidlik ederek yeryilizinii fesada vermeyin.
2. Yeryliziinii fesadcilikla berbad etmeyin.

3. Yeryiiziinde miifsidlik ederek fenalik etmeyin.
4. Yerylizini ihtildlcilikla fesada vermeyin.

5. Miifsidlikle yerylizinl berbad etmeyin.

Cantay:

1. Yer yiiziinde fesadcilar olarak taskin/ik yapmayin.

2. Yer yiiziinde fesadcilar olup taskinlik yapmayin.

3. Yer yiiziinde fesadcilar olarak fendlik yapmayin.

4. Yer(yiizlin)de fesadcilar olarak bozgunculuk etmeyin.
5. Yer yiiziinde fesadcilar olarak bozgunculuk yapmayin.

Dogrul:

1. Yeryiiziinde fesat ¢ikararak 4s7 olmayin.

2. Yeryiiziinde fesat ¢ikararak sunarmayin.

3. Ortalig1 fesada vererek fenalik yapmayin.

4. Ortalig1 fesada verip yeryiiziiniin diizenini bozmayin.

5. Yeryliziinde kotiiliik isleyerek, fesat ¢ikararak dolasmayin.

Yavuz:

1. Kétiiliik ederek yeryiiziinii fesada vermeyin.

2. Yeryiiziinde fesad pesinde kosarak muiifsidlik etmeyin.
3. Yeryiiziinde fesad ¢ikararak fenalik etmeyin.

4. Yerylzini yagmacilikla, ihtildlcilikle fesada vermeyin.
5. Yeryiiziinde fesadcilar olarak isyan etmeyin.

Ates:

1. Yeryiiziinde bozgunculuk yaparak (suna buna) saldirmayin.
2. Yeryiiziinde bozgunculuk yapip karisikiik ¢tkarmayin.

3. Yeryiiziinde bozgunculuk yaparak kotiiliik etmeyin.

4. Yeryliziinde bozgunculuk yaparak karisikiik ¢cikarmayin.

5. Yeryitiziinde karisiklik ¢ikarip bozgunculuk yapmayin.

Davudoglu:

1. Yeryiiziinde kotiiliik ederek fesad ¢ikarmayin.
2. Yeryiiziinde fesadgilar olup faskinlik yapmayin.
3. Yeryiiziinde fesad ¢ikararak fenalik yapmayin.
4. Yeryiiziinde fesad¢ilik yaparak azmayin.

5. Yeryiiziinli fesad¢ilikla berbat etmeyin.

Ozek-Giimiis-Donmez:

1. Sakin yeryiiziinde bozgunculuk etmeyin.

2. Yeryliziinde fesatgilar olarak karisiklik ¢cikarmayin.
3. Yeryiiziinde bozguncular olarak dolasmayin.
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4. Yeryliziinde bozgunculuk yaparak karisikiik ¢cikarmayin.
5. Yeryiiziinde bozgunculuk yaparak karisiklik ¢cikarmayin.

Esed:

1. Yeryiiziiniin yozlasmasina ve ¢iiriimesine yol agarak bozgunculuk yapmayin.
2. Yeryiiziinde bozgunculuk yapip karisikliga yol agmayin.

3. Kotiligii yayarak yeryliziinde karisikiik ¢cikarmayin.

4. Yeryiliziinde bozgunculuk yaparak karisikiik ¢cikarmayin.

5. Yeryiiziinde bozgunculuk yaparak &étiliik islemeyin.

Yildirim:

1. Sakin yeryiiziinde fesat ¢ikararak faskinlik yapmayin.
2. Bozgunculuk yaparak diinyada karisikiik ¢ikarmayin.
3. Ulkede miifsitlik ederek fenalik yapmayin.

4. Ulkede bozgunculuk yaparak nizami bozmayin.

5. Ulkede fesatcilik yaparak diizeni bozmaymn”
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Anlam Bilimin Isiginda “Kara” Renk Adlan-
dirmasina Art Zamanh Bakis

Oz: Her milletin kiiltiirel mirasinda atalarinin benzersiz yasam
tarzi, yasadig1 cografi cevre, karakteristik diinya goriisleri ve
cevredeki gercekligin diinya goriisleri tarafindan belirlenen
kendine 6zgii arkaik katmanlart korunmugstur. Bu geleneksel
mirasin bilesenleri, dogasi geregi etno-psikolojiktir. Atalarimi-
zin tarihine, sanatina ve edebiyatina kendi damgasini vuran
ulusal tanimlayict bir kodu temsil eder. Bu kodlar s6z konusu
ulusun diinyaya baktig1 pencere gibidir. Renkler de kiiltiirel mi-
rasin en iyi kodlandigr bilgi havuzlaridir. Bu nedenle bir¢ok
farkli disiplinin konu alanina dahil olmakla beraber basta halk
bilimi, anlam bilimi ve dil bilimi i¢in 6nemli kaynaklardir.
Kara sozciigii de en eski kaynaklardan itibaren giiniimiize ka-
dar bircok farkli baglamda, siklikla kullanilan bir sozciiktiir.
Tiirk kiiltiir hayatini, anlayis1 ve algilayisini bazi yonleriyle
gozler Oniine seren 6nemli veriler barindirmaktadir. Bu maka-
lede Tiirkgenin bilinen en eski kaynaklar1 olan Orhun anitlar
ve Yenisey Yazitlari, AY, IB, DLT, KB CC, DK’den giinii-
miize kara sozctigiiniin semantik tarihi incelenmistir. Sozciik,
tiirevleri agisindan da zengin ¢esitlilige sahiptir. Bu tiirevlere
ve anlam cesitliligine de deginilmistir. Bir sozctigiin baglam
bagimsal temelde ne kadar genis anlam alanina ulasabilecegi
gozler Oniine serilmeye calisiimstir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tiirkce, Kara Sozciigli, Anlam Bi-
limi, Tarihi Lehceler.

A Diachronic Look at the Color Naming “Black”
Considering Semantics

Abstract: In the cultural heritage of each nation, its own archaic
layers have been preserved, determined by the unique lifestyle of
their ~ancestors, geographical environment, characteristic
worldviews and worldviews of the surrounding reality. The indi-
vidual components of this traditional heritage are ethno-psycholog-
ical in nature. It represents an ethno-descriptive code that left its
mark on the history, art and literature of our ancestors. These codes
are like the window through which the nation in question looks at
the world. Colors are the information pools where cultural heritage
is best encoded. Therefore, although they are included in the sub-
ject areas of many different disciplines, they are important sources
especially for folklore, semantics and linguistics. The word kara
“black” is a word that is frequently used in many different contexts,
from the oldest sources to the present day. It contains important
data revealing some aspects of Turkish cultural life, understanding
and perception. In this article, the semantic history of the word kara
from the oldest known sources of Turkish, the Orkhon monuments
and Yenisey Inscriptions, AY, IB, DLT, KB, CC, DK to the present
day, has been examined. The word also has a rich diversity in terms
of its derivatives. These derivatives and their diversity of meanings
are also mentioned. An attempt has been made to reveal how wide
a meaning a word can reach on a context-dependent basis.

Keywords: Old Turkish, Word Kara, Semantics, Historical Turk-
ish Dialects.
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Giris

Renk, Tiirkce Sozliik’te “cisimler tarafindan yansilanan 1s181in gozde
olusturdugu duyum” olarak acgiklanmaktadir (1854). Dogal 15181n gdzdeki al-
gilamasinin farkli renk tonlarini aksettirmesi gibi kiiltiirel boyutta da renklerin,
cok eski kiiltiirlerden beri o kiiltiirde olusturdugu duyuma gore temel anlami
olan renk anlaminin disinda ¢ok farkli anlamlar kazandig1 bilinmektedir. Insan
algisal sistemi tarafindan islenen her gorsel uyaran renk bilgisi icerir. Bircok
arastirmaci, renklerin algilanmasi ve dilsel kavramsallastirilmasindaki farkli-
liklarda etnik kiiltiiriin roliinii vurgulamistir (Wierzbicka 231-291; Madden vd.
90). Ciinkii Diller arasindaki farklilik yalmizca seslerde ve isaretlerde degildir
ayn1 zamanda diinya goriislerindedir (Deutscher 135). Bu durum yonleri ifade
eden renk sembolizminde net sekilde goriilmektedir. Ornegin Kizilderililerde
siyah renk “doguyu” imlerken Tiirklerde ve Cinlilerde siyah “kuzeyi” imler
(Kononov 159). Bu farkliligin s6z konusu uluslarin bir sekilde bu rengi farkl
algilamasiyla alakali oldugu aciktir.

Yine farkli bir 6rnekte diinyanin ¢ogu kiiltiiriinde siyah “yas ve 6liim”
gibi olumsuz durumlar1 betimlerken Eski Misir ve Kuzey Afrika iilkelerinde
bu durum tam tersidir. Bu kiiltiirlerde diinyanin ana karanligi, yani yagmurla
sismis bulutlarin verimli topragin rengi ile bagdastirilan siyah “dirilisin,
bereketin ve filizlenmenin” simgesel rengi olarak kabul edilir. Iste bu farkli-
liklar kiiltiiriin, insanlarin diinyay1 yorumlamasindan kaynaklanan bir sembol-
ler sistemi oldugunun somut gostergesidir (Fontana 67). Bunun gibi
orneklerde goriildiigii iizere renk sembolizmini incelemenin halk sanatinin do-
gasiin daha derin anlasilmasina, kiiltiirel kodlarinin desifre edilmesine kat-
kida bulunacagi muhakkaktir.

Yukaridaki 6rneklere paralel diisiiniildiigiinde soézciikler farkli anlamlar
kazanabilir, bazi anlamlar1 zaman igerisinde unutulabilir. Daha somut 6rnekler
verecek olursak eriik ad1 ilk olarak “erik, kayisi, seftali” gibi ti¢ farkli meyveye
verilen genel bir isim iken (bk. DLT: tiiliig eriik “seftali”, sarig eriik “kayisi,
zerdali”, kara eriik “kara erik”) giiniimiizde sadece erik meyvesini karsilayan
anlama daralmistir (Aksan 181). Aym sekilde yol sozciigii, “lizerinde yiiriinen
yer” anlamindan “metot, yontem” anlamina genislemistir. Yeni buluslarin or-
taya ¢ikmasi, yeni bilgiler kazanilmasi gibi sebeplerden olaylar arasinda veya
nesneler arasinda yeni iliskiler kurulmasi yoluyla olan bu degisimler ayn1 za-
manda dil biliminin alanina giren dil olaylaridir. S6zciigiin anlam alanlariin
komsu alanlarla birlesmesi genisleme, tersi durum ise daralma olarak adlan-
dirtlir (Karaaga¢ 540). Kara renk birimi de bu dil olaylarinin yogun olarak
goriildiigii kendine 6zgii bir sozciiktiir.

Yontem ve Amacg

Dilsel materyallerin genis anlamlari, sozdizimsel 6zelliklerin ve anlam-
sal uzantilarin birlesimi olarak anlasilabilecek baglamda ortaya ¢ikar. Renk ise
bir nesnenin niteligi olmaktan cok bir algidir. Bu nedenle sembolize edilmesi
istenilen her seyi sembolize edebilir ve dolayisiyla sasirtict derecede anlam
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cesitliligi barindirma 6zelligine sahiptir (Hutchings 55; Shertsl 60-70). Bu ¢a-
Iismanin ¢ikig noktasini da kara sozciiglinden hareketle Tiirk dilinde bir s6z-
cligiin ne derece islevsel ve genis anlamli olabilecegini gormek olusturmustur.
Bu amacla Koktiirk kitabeleri ve Yenisey Yazitlari, AY, IB, DLT, KB, CC,
DK gibi tarihi kaynaklarin metinleri ve dizin verileri taranmugtir. Yeni
arastirmalarin 1s181nda kara sézciigiiniin kullanim sekilleri, hangi baglamda,
hangi eserlerde kayith oldugu ve tiirevleri kronolojik diizen icerisinde listelen-
mistir. Caligmada, kara renk biriminin baglama dayali, anlamsal hacmi ortaya
cikarilmaya calisilmistir. Sozciigiin, Tiirk¢enin bilinen en eski kaynaklarindan
itibaren semantik tarihi incelenmis, ardindan anlam dairesi giiniimiiz Tiirkce-
sinde anlam genislemesi veya daralmasi durumlart yoniinden ET temel alina-
rak karsilagtirllmaya calisilmistir.

1. Kara Sozciigiiniin Tarihi Donemlerdeki Anlamlari

Tiirk¢enin bilinen ilk doneminden itibaren takip edilebilen kara soz-
cligii tiim tarihl ve modern lehgelerde genis anlam alanlarina yayilmig olarak
bir¢ok farkli baglamda kullanilmaktadir (Doerfer 426- 431). Sozciik ET den
giiniimiize kadar anlamsal boyutta biiyiik degisikliler gosterse de sekil baki-
mindan ¢ok degisiklik gostermemistir. Ornegin Az., Trkm., Gag. > gara ;
Ozb.> kora seklinde iken bazi uzak lehgelerde Cuv. > jora ; Yak., Hak. >
hara seklindedir (Dibo 167-168).

Metinler 1s181inda hazirlanan bu ¢alismada; ET doneminde s6zciigiin 9
farkli anlamda kullanildig1 belirlenmistir. S6z konusu anlamlar bengii taglarda
“l.yogun, sayica ¢ok, 2. kara+ bodun ikilemesi ile yonetilen halk ve topluluk,
3. kuzey, 4. renk ismi” olmak iizere dort tanedir. Bengii taglarin haricinde tasa
yazili metinler olan Yeerbek ve Kejilig-Hobu yazitlarinda ilk dort anlama ila-
veten ““5. 6liim, 6. bilyiikbas hayvan, 7. hayvan siiriisii”’; Eski Uygur ve Kara-
hanli metinlerinde ise anlam alan1 daha da genisleyerek “8. olumsuz durumlar,
9. yiice gii¢lii” baglamlarinda kullanilmistir. Orhun yazitlarindan baslayarak
sOzciigiin tahlil ve degerlendirmesi su sekildedir:

(1) ¢ok, yogun:

Bazi renk adlariin yogunlastirici fonksiyonda veya pekistire¢ olarak
kullanildigi bilinen bir durumdur. Asagidaki satirlarda kan rengine uygun ola-
rak kizil renk kullanilirken seffaf olan fer icin kara renk tercih edilmistir. Sef-
faf renge en yakin ak kullanimi tercih edilebilecekken siyah renk
betimlemesinin kullanilmasi tesadiifi degildir. Bu yolla okuyucuya bir duygu
veya anlam aksettirilmek istenmistir.

kizil kamm tokiiti kara terim yiigiirt[i]
“Kizil kanimi akitarak kara terimi doktiirerek.” (T D2)

Bu 6rnekteki kara ter tamlamasi icin genel goriis kara sozciigiiniin renk
niteleyicisi gérevinde oldugudur. Zorluk ve mesakkatin isaretleyicisi olarak
kara renk birimi kullanilmistir. (Ercilasun 621; Pilten Ufuk 321; Orhon-Yeni-
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sey Tekstteri 90). Bayraktar’a gore ise kara sozciigliniin buradaki anlami “si-
yah” degil de Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda da kullanim1 olan “kiymetli veya
cok” anlaminda gibi goriinmektedir (“Orhon Yazitlarinda...” 124). Tiirkiye
Tiirkgesi agizlar1 gibi cagdas lehgelerin tamaminda da goriilen “cok™ anlamin-
daki paralel kullanimlar (bk. Kononov 162) Bayraktar’in goriisiinii gii¢lendir-
mektedir. Bu sebeple sozciige ET donemi icin “cok” anlaminin eklenmesi
gerekmektedir.

(2) halk, topluluk, ¢cogunluk:

Kitabelerdeki 6rnekler kara rengin statii bildiren anlamda Tiirk sosyal
hayatinda kullanildigin1 kanitlamakta yetersiz goriinmekte. Sonraki donemle-
rin eserlerinde ak ve kara renklerin statiiyle baglantili kullanim 6rnekleri ET
déneminde bu kullanimin baslangi¢ agsamasinda oldugu izlenimi vermektedir.
Kara+ bodun ikilemesinin kullanilan sézciigiin anlami hakkinda bircok goriis
vardir:

Kara Tiirgis bodunug anta oliirmis.

“Tiirgis avam halkin1 orada 6ldiirmiis.” (KT D40)
Tiiriik kara kamag bodun anca timis.

“Tiirk avam halki soyle demis.” (BK D8)

Ercilasun, Kara Tiirgis’deki kara sdzctigliniin “avam” anlamina gelme-
digine, Tiirgislerin Sar: Tiirgis ve Kara Tiirgis olarak iki kabileye ayrildigina
dikkat cekerek etnonim olarak kabul eder ve “Kara Tiirgis” olarak aktarir. Di-
ger kullanimlan “halk kitlesi” olarak aktarmigtir (513-582). Sirin, ayricaliklara
sahip olan ve 6zel iinvanlar tagiyanlar disindaki kigiler yani “avam, halk” ola-
rak aktarir (183/292). Clauson’da (306) temel fiziksel anlaminin kiiciimseme
tagidig ile ilgili goriis vardir. Nalbant ve Agca ise yazitlardaki kara (kamag)
bodun es dizimdeki 7 kullanim1 metindeki baglamlar1 iizerinden ayrintili ola-
rak degerlendirir, “talihsiz halk, ayak takimi ve genel halk kitlesi” anlamla-
rinda kullanildigi sonucuna varir (220-228). Bir onceki anlam alanindan
gelisip yonetenlerin az sayida, yonetilen halkin daha ¢ok sayida olmasi ile bag-
dastiritlip “cok olanlar, ¢ogunluk™ anlaminda kullanilmis izlenimi biraksa da
kalabalik bir toplulugun acik arazi iizerinde koyuluk olarak goriilmesiyle bag-
dastirilip kara sozciigiiyle ifade edilmesi temeline dayandigi ve anlam alaninin
buradan diger alanlara genisledigi en kuvvetli goriistiir.

(3) kuzey:

Bircok yerlesim yeri ve cografi olusuma renk isimlerinin verildigi or-
nekler mevcuttur. Siyah renk bu yer isimlerinde yiikseklik, biiytikliik, derinlik
ile bagdastirilirken bazi 6rneklerde de cografi olarak yon gosterir.

kara kolte siintisdiimiz
“Kara Gol’de savastik.” (KT K2)
cog(a)y kuzin: k(a)ra kum(u)g: ol(u)rur (e)rt(i)m(i)z



124
TUBAR LVII / 2025-Bahar / H. ibrahim OZKAN

“Cogay (daglarimin) kuzeyinde, Karakum’da oturuyor idik.” (T
B7)

Yukaridaki 6rneklerin ilkinde kara kol tamlamasindaki kara sdzctigiinii
Tekin (Orhon Yazitlari 143) “renk” anlamu ile 6zel ad yapiminda gorev aldi-
gini diisiinerek “Kara Go61” olarak aktarmistir. Sen de kok o, yasul iigiiz 6rnek-
lerinden yola ¢ikarak renk bildirdigi goriisiindedir (“Eski Tiirkcede...” 133).
Bircok kiiltiirde yonlere renk isimlerinin verildigi bilinen bir durumdur (bk.
Arslan Erol 397). Yine ET icinde de kara sozciigii, “kuzey” yoniinii karsilayan
anlamda kullanilir. Buna paralel olarak Kara Kum, Kara Hoco, Karabalgasun
(Ordu Balik), Otiiken gibi genelde kuzeyde bulunan yerlesim birimlerinin ad-
larinda oldugu gibi kara kol tamlamasindaki kara sozciigiiniin bu goliin ku-
zeyde olmasindan dolayi verildigi goriisii vardir. Orta Asya sehirleri genellikle
kara sifat1 almaktadir ve bu sehirlerin hepsi de kuzeyde bulunmaktadir. Hii-
kiimdarlarin sehirlerine bu adi1 vermelerinde iistiinliik anlaminin yaninda cog-
rafi yon anlami da vardir. Karakum da bu yerlesim birimlerinden biridir.
(Pritsak 526). Gabain de “Bat1 Tiirkistan’daki ii¢c kum sahasindan kuzeydo-
guda olamidir.” seklinde benzer bir tarif vermektedir (Renklerin Sembolik An-
lamlar: 108-113).

(4) siyah renk:
Metinler boyunca sozciigiin renk asil anlamiyla kullanimi nadirdir. Bii-

tiin anlamlar renkten uzaktir. Bu da sozciigiin kokeni ve anlamsal ¢ikis nokta-
sin1 tahmin etmeyi giiclestirmektedir.

k(a)ra kfisin] “kara samuru” (BK K11)
Yukaridaki 6rnekte bir hayvan isminde renk niteleyicisi olarak kulla-

nilmistir. Farkli tarihi kaynaklarda kara adig “siyah ayr” gibi benzer anlam ve
gorevde kullanimlar da ge¢mektedir (Aydin 68/18).

(5) 6lim veya toprak:

Oliim ile kara renk biriminin bagdastirilmas1 her donemde karsimiza
cikmaktadir. Bengii taslarin haricinde tasa yazili metinlerden Yenisey yazitla-
rinin Yeerbek I yazitinin ilk satirinda su carpici ornek kayithdir:

Yeéti yégirmi yasimta men teyri élimke kara boldum bokmedim yita esni.
“On yedi yasimda, kutlu yurdumdan ayrildim (6ldiim), doymadim, ey-
vah! Ne yazik!” (E 147)

Konugmaci veya yazar tarafindan kahramanin oliimii ifade edilirken
kara sozciigii yardimet fiil ile kara bol- “6liim” anlaminda kullanilmistir (Ay-
din 232). Tlgili bir 6rnek belirlenmistir, fakat acik bir sekilde “cliim” anlamini
gostermektedir. Ayni sekilde Wilkens (334)’de k(a)ra tordsi “‘cenaze mera-
simi” aciklamasiyla da bir madde vardir.

(6) biiyiikbas hayvan; (7) hayvan siiriisii:
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Bir Tiirk boyu olan Kiimiillerden kalan Kejilig-Hobu yazitinda oriiniim
karam ifadesi gecmektedir. Malov tarafindan “hayvan siirim” (82/7) anla-
minda yorumlanan bu ifadeyi Talat Tekin farkl bir okumayla “beyaz ve siya-
him (kotii ve iyi seyler)” olarak aktarmis, yani kara s6zciigiinii “kotii seyler”
olarak yorumlamistir (Tekin, “Eski Tiirk Yazitlarinda...” 234). A. von Ga-
bain’de de “ehli hayvan” (Eski Tiirkcenin Grameri 278) agiklamas1 gegmek-
tedir. Caferoglu’nun yik: kara “hayvan siiriisi” (167) 6rneginde sdzciigiin
anlam alaninin genisledigi goriilmektedir.

(8) olumsuz durumlar:

Eski Uygur metinlerinde kara sozciigiiniin durumuna bakildiginda ise
IB’de “basit veya siradan halk” ve AY’de “siyah” temel anlamlarinin bengii
taglardaki gibi kullanilmaya devam ettigi goriilmektedir:

L. kara kamag siisi dgirer
“Biitiin siradan askerleri seviniyorlar.” (IB 63)
IL. kara ongliig aslarig asansun
“Kara renkli yemekleri yesin.” (AY 362/6-7)

Bu orneklerin disinda kara sozcuigii Eski Uygur doneminin ¢esitli eser-
lerinde kara nomlar erser k(a)lti tinl(1)glarig bo tugmak olmek sansar icinte
tegzintiirteci emgeklig tegzingdin taskaru idmadag igid eziig atkangular eriir.
“Siyah ogretiler ise canlilar1 bu dogum 6liim samsarasi i¢inde dondiirecek 1z-
dirapli dongiiden disar1 ¢ikarmayacak, gondermeyecek yanlis baglardir.” (AY
304-305/21-1), kara ayig yollug “kara kotii yollarin” (Arat 1991) 6rneklerinde
oldugu gibi olumsuz anlamla bagdastirnildig1 ve kara kabung ongi teg “kara
yaban aris1 rengi gibi” (AY347/16-18), kara kus “kartal” (IB 3), kara kiiji
“tiitsii” (AY 477/11-12), kara tuz “siyah tuz” (Sen, Eski Tiirklerde Maden Is-
¢ciligi 163) gibi ifadelerde ise yiyecek, hayvan ve kismen bitki isimleri ile kul-
lanildig1 6rnekler goriiliir (Kaya 60-350; Irk Bitig 18-26). Kidin kara yilan
“kuzeyde kara yilan” 6rneginde ise bir yildiz isminde kullanilmistir (Demirci,
“Uygur Metinlerinde Yilan” 546). Kara yil kelip kemisin tokip “kara yel ¢ikip
gemilerini parcalayip” (KIP 20) 6rneginde yine bir doga olay1 olan firtina is-
minde kuvvetlendirme vazifesi ile kullanilmis olup kap kara tiitiin tokimis bel-
girtir “kapkara duman siiriilmiis (gibi) zuhur ettirir” (Tekin, Maytrisimit 172)
orneginde pekistirme sifati gorevindedir.

(9) yiice, giiclii:

“Yiice, giiclii, kuvvetli” anlaminda tinvan olarak Kara Han, Kara Ha-
kan, Kara Kagan, Bugra Kara Han gibi orneklerde sahis isimleriyle birlikte
kullanildig1 bilinmektedir (Pritsak 520; Gomec 30). Bazi kullanimlarda kuzey
sinirinin koruyuculari olarak yoneticilere Qara-yon yani “Kuzey Hani1” adinin
verildigi 6rnekler olsa da bu anlamin kuzeyde, yani “yukarida olan” bir baska
deyisle “iistiin olan” anlamiyla bagdastirilarak kullamildig1 goriisii daha yay-
gindir (Erol 394; Gabain, Renklerin Sembolik Anlamlar: 108-113). Bu 6rnek-
lerden yola ¢ikarak sozctigiin ET’deki anlamlarina “yiice, gii¢lii” anlami
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eklenmistir. Ogel’in ise Sibirya halk masallarindan ve Ebiilgazi’nin “Her evde
bir Kara Han.” soziinden yola cikarak bagka kabileden gelen cocuklara da
“mesru olmayan veya siradan” anlaminda Kara Han denildigini aktardig: bil-
gisini vermeden gecmemek gerekir (242).

Karahanlilar doneminde KB’de bengii taslarda oldugu gibi I. “siradan
halk”, II. “siyah renk” asil anlaminda kullanilmaya devam eder:

L. élin itmis otre bayumis kara (KB 256)
“Devleti diizenlemis, bu sayede (siradan) halk zenginlesmis.”
1L. kara tiin yaruttuii yaruk kiindiiziin. (KB C-22)
“Karanlik geceyi 151kl giindiiz ile aydinlattin.”

Eserdeki Kara bas yagist kizil til-turur. (KB 966) “Kara bagin diigmani
kiz1l dildir.” satirinda (10) “kisisel, tek bir kisi”” anlaminda kullanilmistir (Orug
Aslan 244-246). Kara bas tamlamas1 Kalin bod kara bas yorigl. (KB 1618)
“Bu insan kiliginda dolasan hizmetli coktur.” 6rneginde “hizmet¢i” baglamin-
dadir. Bu kullanimlar modern lehgelerde de sik goriilmektedir. Hardm birle
koriliim kara boldy kir (KB 6463) “Haramla gonliim kara kir oldu.” gibi 6rnek-
lerde yardimci fiil ile kullanimi baglamistir. Soyut anlama gegisin farkli 6rne-
gini Yiiziifini karartma maiia (KB 639) “Kiiskiin olma bana.” ctimlesinde (11)
“kiismek, giicenmek” anlaminda rastlanmaktadir. Hayvan isimlerinde kullani-
minda kara kuzgun 6rnegi goriilirken ET donemindeki kap kara (KB 76) kul-
lanimi devam etmektedir. Kalemde kara tamsa altun kelir “Kalemden
miirekkep damlarsa, altin gelir.” (KB 2715) 6rneginde ise kara so6zciigiine yeni
bir anlam alani eklenerek (12) “miirekkep” karsiliginda kullanilmustir.

DLT’deki kullanimlarini incelenecek olursa ornegin bir yiizii tasvir
eden siirde I. “siyah renk”” anlaminda kara mepiz kizil yiiz “parlak yiiz ve siyah
beniyle” satirlarinda gecmektedir. DTL’de de bircok kez gecen sozciigiin gii-
niimiiz modern lehgelerinde ayni sekilde kullanilan kara yag “petrol” kulla-
nimi, kara itmek “bir cesit ekmek” (DLT 444), kara eriik “kara erik” (DLT
33), ve karakug ‘“kartal” (DLT 144), kara ot “bogan otu”, kara kus yultuz “Ju-
piter” (DLT 443) gibi cesitli bitki, hayvan ve yildiz isimleriyle birlikte kulla-
nildig1 orneklerle karsilasilir. Ayrica kara orun “mezar” (DLT 443) ve kara
muy “kara bela” (DLT 362) gibi kuvvetlendirici gérevdeki kullanimlarin ya-
ninda tonka kara yukuld: “Elbiseye kara leke bulasti.” (DLT 382) ciimlesinde
(13) “elbise lekesi” gibi ¢ok cesitli kullanimlarla anlam alaninin genisledigi
goriiliir. KB’deki karabag “hizmetci” (DLT 443) kullammi da devam eder.
Etnonim olarak kara boliik, kara yagma isimleri ile toponim olarak kara yalga
ve Yenisey yazitlarinda da olan kara seyir maddeleri gegmektedir.

CC’de kara [chara]: “1. kara renk, II. biiyiikbas hayvan ve III. miirek-
kep” anlaminda ge¢cmektedir. Eserin icindeki bilmeceler boliimiinde kara
ulusga (CCII 60b/15) “kara ulusa”, kara kula (CCII 60a/5) “kara koleye” gibi
ifadeler vardir. Hayvan isimlerinde VIII. yy. sonrast Tiirk¢enin biitiin
donemlerinde tespit edilen genel bir isim olan kara-kus [charachus, kara kus]
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“kartal” tamlamasi CC’de de kullanilmaya devam etmektedir (Karahan
1843). Buna ek olarak kara kiizen (CCI 43a/11) “kokarca” ve kara teyin (CCI
46a/3) “kursuni sincap” gibi hayvan isimleriyle kullanilan tamlamalar da
vardir. Onceki dénemlerde goriilen kara bas, /-b-/ > /-v-/ degisimi ile karavas
(CCII 65b/38) “hizmetci kadin, kole” olarak ge¢gmektedir (Argunsah ve Giiner
129-327).

DK’de ise I. renk ve II. iinvan anlaminda kullanilmistir. Cocugu olma-
yanin kara otag’da oturmasi veya esir diisen Uruz’un kéfir tarafindan kara
toiiuz taminda “kara domuz daminda” tutulmasi gibi agik sekilde fark edilen
olumsuz anlamlarin yiiklendigi goriiliir (inan 173). ETdeki cal-kara kus “kar-
tal”, kara salkumlu iiziim “kara salkimh iziim” ifadesi goriilmeye devam edil-
mekle beraber kara polad, kara kaygular, kara deniz, karalar: giyen kizlar
“yas tutmak” gibi kullanimlar da kayithidir (Ergin 77-251). Onemli bir ayrint:
da kara sozciigiiniin elbise ismi ile birlikte DL T deki gibi “elbise lekesi” an-
laminda kullanilmasi ve bunun yaninda beden uzvu ile de kullanilarak yiizi
karasi 6rneginde (14) “utanma” ek anlami kazanmas ile anlam alaninin ge-
nislemeye devam ettiginin goriilmesidir.! DK boylar1 incelendiginde kara soz-
cligiiniin adlasmis sifatlar, pekistirme ve niteleme sifatlari gibi gorevlerde ve
giiniimiize yakin derecede, ¢ok cesitli anlam birlikteliklerinde kullanildigim
gormek miimkiindiir.

2. Kara Sozciigiinden Tiireyen Sozciikler ve Kullamimlari

ET doneminden baglayarak bakildiginda bir¢ok tiireviyle de karsilasi-
lan kara sozciigiiniin tiirevlerinin de kullanim siklig1 oldukga fazladir. Bunlar-
dan biri bilgisizligi karanlikla iliskilendiren Biligsizlik karangu tize koniiliim
ortiilii (AY 101/16-17) “Ruhum bilgisizlik ve karanlikla ortiilii.” ifadesinde
gecen karangu > karaiiu+luk > karanlik seklinde gelisen “karanlik” sdzcuigii-
diir. Eren, karanlik < karangu-luk (210-221), Giilensoy ise < *kara+nggu+Iuk
(I, 465b) olarak sozliiklerinde aciklamaktadir. ET’de, Uygur ve Karahanh
Tiirk¢cesi metinlerinden itibaren goriilmeye baslanmistir (Clauson 662). Eski
Uygurcada karaygu kararig “karanlik” seklinde ikilemeyle de Ksanti Kilguluk
Nom Bitig’de kar(a)ygu kararig tamulardak: “karanlik cehennemlerdeki” sa-
tirlarinda gegmektedir? (Wilkens 335).

Sozciik DLT’de karankuda karwad “karanlikta yokladi” (470) gibi
“karanlik” gercek anlamda kullaniminin yaninda karayku isik urung acar “ka-
ranlik isi riisvet acar” (DLT 441), “yanlis, uygun olmayan” anlaminda mecazi
kullanim goriiliir. CC’de ise hanuz tey(ri)/nin yarihlikina kore karangid(r)

' Veya yiiziifini karartma maiia (KB 639) “kiiskiin olma bana” satirlar1 “utang” olarak
aktarilirsa daha net kullanimi DK’de denilebilir.

2 ET kara sozciigiiyle olusturulan biitiin ikilemeler icin bk. Sen 2002; Olmez 2017; Ya-
vuz 2024.
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“Yine de Tanr1’nin aydinligina gore karanliktir.” (59a/15-16b) satirlariyla gec-
mektedir. Oldukca genis yayilim sahasi olan sozciigiin ¢cagdas lehgelerde ben-
zer sekilde ornekleri vardir (Scerbak 161-192).

Kara sozctigiiniin bir tiirevi olarak ilk Eski Uygur Tiirk¢esinde goriilen
“karar-* fiili de vardir: Tili agizi y(i)me kararp (AY 595/14) “Dili agz1 yine
kararip.” ve Bulung yingak barca biitiirii kararti (AY 617/8-9) “Her taraf tii-
miiyle karardi.” ciimlelerindeki bu fiil, karar- < kara+r- seklindedir. “Kar.
karar-, Har. karar-, Kip. karar-, Cag. karar-, Osm. karar- seklinde devam
etmektedir (Demirci, Eski Tiirkcede Fiiler 185). Ayn1 zamanda bu fiilden ka-
rarig < karar-ig seklinde tiireyen isim de vardir: Kamag karayku kararigig
edgii ogli kowiilliig yarukunuz ertinii meni birteci eriir (AY 349/16-18) “Her-
kes biitiin karanliga iyi diisiinceli duygu 15181m1z ¢ok seving verecektir.”

DLT’de de gecen fiil, karar- < kara ermek olarak agiklanmistir (DLT
279). Bu fiilin {izerine fiilden fiil yapim eki olan -f ekini alarak karart- fiiline
doniismiis sekli de gegmektedir (DLT 525). Eserde karanlik, karar-, karart-
tiirevlerinin disinda kara+la- fiili it karalad: 6rneginde “pislemek, kirletmek”,
karaladi nepni 6rneginde “karalamak, kirletmek™” anlaminda kullanilmistir
(DLT 480). CC’de karar- fiiline kiinniy yarthi karard: “gtinesin 15181 karardi”
(CCI 71b/12) satirinda tanik olunur. Bunun yam sira kararak (CCII 64a/13)
“cok kara” ve giiniimiiz cagdas leh¢elerine de kullanimi yayilan kara “miirek-
kep” anlamindan karalik < kara+Iik “miirekkep hokkasi” seklinde gelisen
tiirevler de vardir. DK’de de gecen fiil kdfire goz karartti itadesiyle Tiirkiye
Tiirkgesindeki “g6ziinii karartmak™ deyiminin ilk kullanimlar1 olmustur. DK
metinleri boyunca da karacuk coban, karaca ¢coban gibi tinvan olarak kullani-
lan kara sozctigiiniin tiirevlerini gérmek miimkiinken karaluca men “‘yash
ben” gibi farkli tiirevlere de rastlanmaktadir (Ergin 77-251).

Giiniimiiz Tirk¢esinde ise “kuzey, ¢ok, bol, siradan, alelade, nitelikte
iyilik, nitelikte kotiiliikk, hastalik, oliim, iftira, kanunsuzluk, biiyiikliik ve
asirilik” gibi ¢ok cesitli anlamlar kazanmistir. Hayvan ve bitki isimlerinde bi-
limsel terimlerde, atasozlerinde, deyimler ve ikilemelerde kullanildig: goriil-
mekte, bircok yan ve mecaz kullanim icerisinde farkli anlamlarda
kullanilmaktadir: karaca, karalamak, karamsar, karanlik, kararmak, karartmak
gibi birgok tiirevi her alanda kullanilagelmektedir (Bayraktar, “Kara ve Siyah
Renk Adlari...” 75).

Sonug¢

Bu c¢alisma, kara sozciigiiniin Tiirk dilindeki anlamsal yolculugunu
ele alarak onun ne kadar genis ve cesitli bir anlam diinyasina sahip oldu-
gunu ortaya koymustur. Tiirk¢enin bilinen en eski kaynaklarindan itibaren
kullanilan kara sézctigii, yalnizca bir renk adi olarak kalmamais; cok farkli
kavramsal alanlara yayilmistir: (1) halk, topluluk, cogunluk; (2) c¢ok, yo-
gun; (3) kuzey yon; (4) siyah renk; (5) 6liim, toprak; (6) bityiikbas hayvan;
(7) hayvan siiriisii, kiime; (8) kotii, kotiililk, olumsuz durumlar; (9) yiice,
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giiclii; (10) sahus, fert, halktan bir kisi, hizmetgi (11) kiismek, giicenmek;
(12) miirekkep; (13) elbise lekesi, kir; (14) utang

ET doneminde kara sozciigii, baglamsal olarak yukaridaki ilk dokuz
anlami icermektedir. Sonraki tarihi dénemlerde farkli anlam alanlarina ya-
yilarak anlamsal hacmi on dort farkli baglama genislemistir. Elde edilen
veriler, kara sozcligliniin anlam degisimlerinin bir kisminin baglam ba-
giml1 oldugunu ve her donemin kiiltiirel, cografi ve sosyolojik dinamikle-
rinden etkilendigini gostermektedir. Sozciik, zaman icinde genislemis,
daralmis veya yeni baglamlara adapte olarak anlam ¢esitliligini artirmistir.
Ozellikle ET déneminde ve daha sonrasindaki doénemlerde kara sozciigii-
niin anlamlarinin ¢ogunun renk motivasyonundan yoksun oldugu goriil-
mektedir. Calismanin (1), (2), (7), (9) maddelerinde goriildiigii iizere ve
SIGTYA da tespit edildigi gibi ¢ogu anlam baslangigtaki “cokluk, kitle,
siirii” ile birlesir ve soyut anlama kadar “gii¢, kuvvet” yoniinde genisle-
meye devam eder. Sozcliglin anlam bilimsel gelisim cizgisinden hareketle
cok daha sonra bugiinkii modern anlamiyla renk adi oldugu sdylenebilir.
Tarihi metinlerde nesnenin {iistiindeki renkle baglantili olarak kullanimi
cok azdir. “Karanlik™ anlami, ilk anlam olarak kabul edilebilir ve “aydinlik
olmayan, 151ksi1z” anlamsal bilesenini icerir. Ciinkil zaten temelde diger
renkler, ana renklerin farkli oranlar halinde birbirlerine eklenmesiyle or-
taya ¢ikarken siyah, 1s181n yoklugudur.

Halk sanatinin ulusal 6zgiinliigiiniin olugsmasinda ve bu tip renk
sembollerinin kodlanmasinda en 6nemli rolii, cevrenin dogal cografi ko-
sullari, kiiltiiriin maddi ve ekonomik temellerinin gelisimi ve etnik tarihin
ozellikleriyle belirlenen yasam tarzi oynar. Renkler, bir ulus tarafindan bi-
riktirilen sosyokiiltiirel bilgilerin genis tastyicilarindan biridir. Renk adla-
rinin kategorize edilmesinde ve kavramsallagtirilmasinda diller arasindaki
kalitim derecesi, karsilagtirilan dillerdeki renk bileseniyle yeni ifade birim-
lerinin olusumunun anlamsal evrimi hakkinda fikir verici olabilir. S6zcii-
giin baglamsal anlamlar1 ET den giiniimiiz Tiirk¢esine kadar ¢ok farkli
anlam alanlarina tasarak hacmini siirekli genisletmistir. Kara sozliikk bi-
rimi, gecirdigi anlam bilimsel gelisim ve degisim ile bir sozciigiin anlam
evreninin ne derece genis olabilecegini gozler Oniine seren folklor sistemi
icinde kendine 6zgii bir sozciiktir.
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KISALTMALAR

AY: Altun Yaruk

CC: Kodes Kumanikus

DK: Dede Korkut Kitab

DLT: Divanu Liigati’t-Tiirk

ET: Eski Tiirkce

IB: Irk Bitig

KB: Kutadgu Bilig

KiP: Kuangsi Im Pusar

SIGTYA: Sravnitel'no-Istoricheskaya Grammatika Tyurkskikh Yazykov
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Anadolu Tiirk Masallarinda Cocuksuzluk
Motifi

Bu makale Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde hazirlanmis “Ana-
dolu Tiirk Masallarinda Cocuk Algist” adli doktora tezinden hareketle iiretilmistir.
/ This article is based on his doctoral dissertation titled “Child Perception in Ana-
tolian Turkish Tales” prepared at Istanbul University Institute of Social Sciences.

Oz: Cocuk sahibi olmak tarih boyunca hem bireysel hem de toplumsal
anlamda onem arz etmistir. Ciinkii aile olmanin ve toplum tarafindan
ailenin kabul gormesinin temel degerlerinden biri ¢ocuk sahibi olmak-
tir. Cocuksuzluk ise olumsuz olarak degerlendirilerek aile bireylerinin
bir kusuru veya eksikligi olarak goriilmiistiir. Cocuksuzluk motifinin
yer aldig1 olaylar masal tiirii iginde islenen konulardan biri olmustur.
Masallar var oldugu toplumun kiiltiirel degerlerini yansitan ve toplum-
sal yasama doniik durumlari, beklentileri ve ¢oziimleri; olay ve kahra-
manlar yoluyla ele alan sozlii edebiyat iiriinleridir. Masallarda ¢ocuk
sahibi olma beklentisi icindeki ebeveynler bu durumun gerceklesme-
mesinden duyduklari tiziintiiyii dile getirerek buna ¢6ziim bulmaya ca-
lismaktadir. Anne ve baba olmak isteyen masal kahramanlan
yasadiklart sikintiya ¢oziim bulmaya galisirken diger taraftan ise yeni
zorluklarla da karsilagabilmektedir. Bu durum ayni zamanda diinyaya
gelecek olan kahramaninin olaganiistii 6zelliklere sahip olusunun da bir
gostergesidir. Bu ¢aligmada Anadolu Tiirk masallar1 baglaminda “go-
cuksuzluk motifine” dair uygulamalar ele alinmistir. Anadolu sahasina
ait Turkiye’nin farkli cografi bolgelerinden derlenmis olan 998 masal
nitel arastirma yontemleri kullanilarak taranmigtir. Bu masallar arasin-
dan ¢ocuksuzluk motifinin yer aldigi 80 masal metni tespit edilmistir.
S6z konusu masallarda kahramanlarin ¢ocuk sahibi olmak igin yaptik-
lart uygulamalar incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu Tiirk Masallari, Cocuksuzluk, Masal,
Olaganiistiiliik, Uygulamalar.

The Motif of Childlessness in Anatolian Turkish
Tales

Abstract: Having children has been important both individually and
socially throughout history. Because one of the basic values of being a
family and the acceptance of the family by the society is to have chil-
dren. Childlessness, on the other hand, has been seen as a defect or de-
ficiency of family members. The events involving the motif of
childlessness have been one of the subjects covered in the fairy tale
genre. Fairy tales are oral literary works that reflect the cultural values
of the society in which they exist and deal with situations, expectations
and solutions for social life through events and heroes. In fairy tales,
parents who are expecting to have a child try to find a solution by ex-
pressing their sadness that this situation does not happen. While the
heroes of fairy tales who want to be a mother and father are trying to
find a solution to their troubles, they may encounter new difficulties.
This situation is also an indication that the hero who will come into the
world has extraordinary features. In this study, practices related to
‘childlessness motif® in the context of Anatolian Turkish fairy tales are
discussed. 998 fairy tales from Anatolia, which were compiled from
different geographical regions of Turkey, were scanned using qualita-
tive research methods. Among these tales, 80 fairy tale texts with the
motif of childlessness were identified. In these tales, the practices of
the heroes to have children were analyzed.

Keywords: Anatolian Turkish Tales, Childlessness, Fairy Tale, Ex-
traordinary, Applications.
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Giris

Aile, antropolojik olarak tiim toplumlarda sosyal yapinin, toplumsal diize-
nin temelini olugturur. Kan bagy, evlilik ya da evlat edinme yoluyla kurulan ailenin
ve soyun devamliligi cocugun diinyaya gelisi ile saglanir. Toplumlarin sosyoeko-
nomik yapilari, yonetim sekilleri, inanglari, gelenek ve gorenekleri birbirlerine
gore farklilik gosterir. Aile de her toplumun kendi kiiltiirel dokusuyla sekillenerek
toplumsal degisimlere ayak uydurur.

Toplumlarin ekonomik yapilanmalari, aile diizeni ve gelenekleri lizerinde
etkili olmaktadir. Tarim toplumlarinda daha ¢ok genis aile yapis1 goriiliirken en-
diistri toplumlarinda ise ekseriyetle ¢ekirdek aile yapisi gdzlemlenir. Dolayisiyla
aileyi olusturan fertlerin sayisindaki farklilik, aile ici iliskileri etkilerken ailede
fertlere diisen gorev ve sorumluluklari da degistirmektedir. Geleneksel toplum ya-
pisinda evlenme cagina gelen geng erkek ve kizlarin bir yuva kurmalar1 daha son-
rasinda da ¢ocuk sahibi olup kurduklar aileyi genigletmelerine dair iyi niyetler yer
alir. Geng kizlar, heniiz evlenmeden 6nce ¢ocuk sahibi olup olamayacaklar1 konu-
sunda merak duygusu tasirlar. Bunu 6grenmek i¢in fal benzeri islemlere basvurur-
lar. Evlendikten sonra ise ¢ocuk sahibi olmakla ilgili tedbir amacgh uygulanan
pratikler yer alir. Yeni gelinin kucagina bebek vermek, yataginda bir oglan cocugu
yuvarlamak bilinen uygulamalardandir. Evlendikten sonra belli bir siire gegmesine
ragmen ¢ocuk sahibi olamayan kadin icin ¢esitli ¢arelere bagvurulur. Boratav bun-
lar1 “olaganiistii giiclerden yararlanmalar ve ¢esitli biiyiilitk islemler” ile “akilci
gercekei ilag ve onarma tipinde islemler” olarak ikiye ayirmistir (100 Soruda Tiirk
Folkloru 143-144). Bir cocugun diinyaya gelmesi sadece ana babasini sevindir-
mekle kalmaz, soyun devamu, giiclin ve dayanigmanin artmasi olarak goriildiigiin-
den akrabalar1 ve komsular1 tarafindan da mutlulukla karsilanir. Kadinin evlenerek
dahil oldugu yeni aile ortaminda sayginlik kazanmasi ve soyun devam edebilmesi
icin cocuk dogurmasi gerekir. Dolayisiyla ¢ocuk sahibi olma isteginden baglaya-
rak birtakim inanglar, gelenekler; dinsel ve biiyiisel nitelikte olanlar, halk hekim-
ligi kapsamina girenler, tibbl sagaltma alanina girenler olmak {iizere ii¢ grupta
toplanir (Ornek 131-132). Yeni kurulan ailede bir siire sonra cocuk olmamasi du-
rumu sorun olarak algilanarak buna care bulmak adina gesitli yontem ve uygula-
malara bagvurulur.

Halk anlatilarinda yer alan motiflerle sosyal yasant1 arasinda karmasik bir
iligkiler ag1 mevcuttur. S6z konusu anlatilar bir yandan tiiketicilerinin giindelik
yasantilarini organize etmelerine doniik iletiler barindirirken 6te yandan da sosyal
yasamin yansimalari halk anlatilar icinde kendine yer bulabilir. Bu iligki, halkbi-
limi disiplininde “motif” adiyla kavramsallagtirilan terim iizerinden okunabilir.
Gelenekte yasama giiciine sahip olan anlatinin en kiiciik yapi tasi (Cobanoglu 174)
olarak tanimlanabilecek motif kavrami, halk anlatilarindan hareketle toplumsal
anlamlar ¢ikarmaya doniik bilimsel ¢aligmalarda yaklasik bir asirlik bir kullanim
gecmisine sahiptir. Stith Thompson’in Motif Index of Folk Literature adli ese-
rinde “¢cocuksuzluk” motifi: “N185 Cocuksuz kadin 6ldiiriilirken ¢cocugu olan
kadin kurtarilir”; “N825.1 Cocugu olmayan cift, kahramani1 evlat edinir”;
“T676.1 Cocuksuz kadin, doniisiime ugramis adami evlat edinir”’; “T591.2 Co-
cugu olmayan birine bakmak” seklinde ge¢mektedir. (Thompson, Motif-Index
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of Folk Literature Volume 6-1 136, 321; Thompson, Motif-Index of Folk Lite-
rature Volume 6-2, 685, 829-830). Bu veriler, cocuksuzluk temasinin yalnizca
Tiirk sozlii kiiltiirtinde degil ayn1 zamanda diger uluslarin anlatilarindaki mev-
cudiyetini de gostermektedir.

Yukaridaki verilerden hareketle soylenebilir ki nesillerin devaminin
saglanabilmesi icin kadin ve erkegin ¢ocuk sahibi olmasi diinyada neredeyse
tiim toplumlar icin onem arz etmektedir. Tiirk toplumunun aile yapisi icinde
de ¢ocuk daima 6nemli bir unsur olmustur. Kadin ve erkegin istedikleri halde
cocuk sahibi olamamasi da sozlii gelenekte ¢ocuksuzluk motifi olarak Tiirk
halk edebiyati iiriinlerine yansimistir. Masal, destan, halk hikayesi vb. sozli
gelenekte yaratilan anlati tiirleri ait olduklari toplumun gelenek gorenekleri,
yasam bicimi, inanislar1 vb. 6zelliklerini iglerler. Bu anlatilar hayatin gegis do-
nemleri basta olmak iizere icinde insanin yer aldigi her konuyu ele alir. Bu
sayede toplumun yasam sekline, duygularina ayna tutar. Masallar, destanlar,
halk hikayeleri vb. sozlii anlatilar da ¢gocuksuzluk motifinin zengin 6rneklerle
islendigi tiirlerden olmustur:

Tiirk destan geleneginde, “cocuksuzluk” olarak adlandirilan motif,
kahramanin babasinin bir bey olmasi, ¢cok mal-miilke sahip bulunmasi, bir
veya bircok esi olmasina ragmen bir ¢ocuga sahip olamayisi, cocugun ha-
berinin mucizevi bir sekilde verilmesi, sartli olarak bagislanmasi gibi te-
malarla zenginlestirilir. Ileri yaslardaki anne ve babadan diinyaya gelme,
bu kahramanin bagka alternatifinin olamayacagini; dolayisiyla 6nemini
vurgulamak i¢in destancinin kullandigi bir yoldur. Bu motif, sadece kahra-
manlik destanlarinda degil, Tiirkiye Tiirk¢esinde halk hikayesi, ancak diger
Tiirk boylarinda ask destani/ muhabbet destani/sosyal konulu destan vb.
olarak adlandirilan tiirlerde de gecerlidir (Yildiz 87).

Tiirk kiiltiir tarihinde 6nemli bir yere sahip olan Dede Korkut’ta “co-
cuksuzluk”, Dirse Han Oglu Boga¢ Han Destani’nda karsimiza ¢ikar. Baymdir
Han’1n diizenledigi bir ziyafette su sekilde bir ifade yer alir:

Bir yere ak otag, bir yere kizil otag, bir yere kara otag kurdurmustu.
Kimin ki oglu kiz1 yok, kara otaga kondurun, kara kece altina doseyin, kara
koyun yahnisinden Oniine getirin, yerse yesin, yemezse kalksin gitsin de-
misti. Oglu olami ak otaga, kiz1 olan1 kizil otaga kondurun, oglu kiz1 olma-
yana Allah Taéla beddua etmistir, biz de beddua ederiz bilsin demis idi.
(Ergin 21).

Tiirk toplumunun yasam seklini, aile yapisini, inaniglarini yansitan
Dede Korkut Hikayelerinde cocuk sahibi olamayan kisi, toplumda 6nemli bir
yere sahip bir bey olsa dahi ¢ocugu olmadigi icin dislanabilmektedir. Ailelerin
cocuk arzusu toplumun her tiirlii sosyoekonomik kesimi icin mevcuttur. Soyun
devam etmesi istegi, taht-veliaht kaygisi gibi diisiinceler bu arzuyu daha da iist
seviyeye tasimistir. Cocuksuzluk motifi destan gibi masallarda da yer alan bir
motif olmustur. Cocuksuzluk motifinin ardindan diinyaya gelecek olan masal
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kahramani olaganiistii 6zelliklere de sahip olur. Diinyaya gelen ¢ocuk da boy-
lece masalin ana kahramani olur.

Cocuksuz ailenin ¢cogunlukla bir erkek evlad: diinyaya gelir ki bu
evlat destan anlatilarinin da ana kahramani olarak boy gosterecektir. Aile
baglari, kahraman ve onun etrafinda gelisen olaylar millet olarak hiir, dev-
let olarak giiclii yasama ile ilgilidir (Emeksiz 67).

Masallarda ¢ocuksuzluk motifinin ardindan diinyaya gelen kahraman
her iki cinsiyette de karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuksuzluk motifinin yer aldigi
masallarda esler i¢inde bulunduklar1 bu durumla birlikte miicadele ederler. Es-
lerden biri tek basina ¢are bulmak icin yola ¢ikmig dahi olsa ¢cogunlukla uygu-
lanan ve uygulanmasi gereken pratiklerin hayata gecirilmesi her iki kahraman
icin de gecerli olmaktadir.

Bu calismada Tiirkiye’nin farkli cografi bolgelerinden farkli zaman-
larda derlenerek yaziya aktarilmis olan ve Anadolu Tiirk kiiltiiriinii yansitan
masal kitaplari, yiiksek lisans ve doktora tezleri olmak iizere toplamda 22 adet
eser incelenmistir. Wilhelm Radloff ve Ignaz Kunos’un Proben Der Volkslit-
teratur Der Tiirkischen Stamme VIII; Pertev Naili Boratav’in Az Gittik Uz Git-
tik ve Zaman Zaman iginde; Naki Tezel’in Tiirk Masallar: Cilt I; Tahir
Alangu’nun Billur Kosk Masallary; Eflatun Cem Giiney’in En Giizel Tiirk Ma-
sallari, Masallar ve Evvel Zaman Iginde; Umay Giinay’in Elazig Masallart;
Esma Simsek’in Yukar: Cukurova Masallarinda Motif ve Tip Arastirmast;
Mehmet Ozcelik’in Afyonkarahisar Masallart Uzerine Bir Arastirma; Muh-
sine Helimoglu Yavuz’un Masallar (Cigaranun Ustiinde Bir Topal Karinca);
Nuri Taner’in Yalova Masallary; Ahmet Ocal’ i, Karakuyu Kéyii (Bogazlryan-
Yozgat) Cevresi Masallart Metinler ve Incelemeler adli doktora tezi; Ali Berat
Alptekin’in Taseli Masallary; Dehri Dil¢in’in Cankirt Masallarr; Saim Saka-
oglu'nun Giimiishane ve Bayburt Masallary; Okan Alay’in Bingdl Masallar
(Inceleme- Metin) adl1 yiiksek lisans tezi; Abdullah Dogan’in Adiyaman Yo-
resi Masallar1 Uzerine Bir Inceleme yiiksek lisans tezi; Bilge Seyidoglu’nun,
Erzurum Halk Masallart Uzerine Arastirma adli eseri; Hasan Latif Sari-
yiice’nin Anadolu Masallari kitabi; Handan Kasimoglu’nun Van Yoresine Ait
Tiirk Halk Masallar: adli doktora tezi olmak {izere toplamda 22 eserde yer alan
998 masal metninden icerisinde ¢ocuksuzluk motifinin yer aldigi1 80 masal
metni incelenmistir. Calismada agirlikli olarak kaynak tarama, icerik analizi
ve karsilagtirmaya dayali nitel veri analizi yapilmistir.

Cocuksuzluk motifinin iglendigi masallarda kahramanlarin ortak gayesi
cocuk sahibi olmaktir. Kahramanlarin ¢ocuk arzusuna ulagsmada c¢are arayis-
lar1, verdikleri miicadele degiskenlik arz eder. Dolayisiyla kahraman ve yakin
cevresinin yaptigi uygulamalar farklilik gosterir. Bu sayede ¢ocuksuzluk mo-
tifi ve ona bagl uygulamalar masallar i¢inde cesitlenerek karsimiza cikar.
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Kahramanin Kendisine Verilen ElImay1 Yemesi Sonucu Cocuk Sa-
hibi Olmasi

Uzun siire boyunca ath gogebe yasam siiren Tiirk toplumu bu hayat tar-
zinin getirmis oldugu o6zellikleri, kiiltiirii, inanglar1 dogumdan 6liime kadar in-
san hayatinin her evresinde yasaminin i¢ine dahil etmistir. Bugiin de devam
eden pek cok uygulamanin temelinde Gok Tanr1 inancinin izlerini, Tiirk kiil-
tiiriiniin dogaya, tabiata verdigi 6nemi gormek miimkiindiir.

Dogumdan 6liime, hayatin her asamasinda, dogumdan evvel murat
almada, cinsiyet tespitinde, kismet agilmasinda, evlilikte, gelecegi gor-
mede, bereketin saglanmasi, zararlardan korunmada, 6liimde ve 6liim son-
rasinda bu etkiyi gormek olasidir. Bu da Tiirk folklorunun her tiirtinde
dolayisiyla Tiirk’iin yasaminin her aninda, tasidig gizle birlikte var olan
elmanin giiciine dikkat ceker (Ustiinova 147).

Dogada yer alan bazi varliklar gegmisten bugiine yasatilan inanislarda
baz1 kutsiyetler kazanabilir ve bu varliklara sembolik anlamlar yiiklenir. Diin-
yada 6000 ile 6500 tiirii oldugu varsayilan, 460 ¢esidinin ise Tiirkiye’de yetis-
tirildigi soylenen “elma”da bu sembolik anlama sahip nesnelerden biridir. Bir
sifa kaynagi olarak da goriilen elma hayatin gecis evrelerinde de 6nemli bir
yere sahip olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Dogumdan oliime; ziirriyet, ebedilik,
genglik, giizellik, kuvvet, saglamlik, sevgi ve inancin sembolii olarak hayatin
icinde yer almaktadir (Simsek, “Oliimsiizliik {1ac1 Elma” 194). Mitolojiyle de
iliskilendirilerek bugiin toplumda elmaya yiiklenen pek ¢ok anlamin igerisinde
cocuk sahibi olmak da yer almaktadir (Ustiinova 148). Elmanin; evlilik, cocuk
sahibi olmak gibi fikirleri temsil eden anlami, Orta Asya’daki epik anlatilarda
da izlenebilir (Celik 109-110).

Elma, masallarda; ¢ocuksuzluk, 6len kahramanin yeniden dirilmesi, bir
hastaligin sifasi, dermansiz bir derdin ¢aresi vb. durumlara ¢6ziim nesnesi ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. “Ug¢ Elma” masalinda yedi yildir cocuk dzlemle-
rine care bulamamus bir padisahla esi vardir. Karsilarina ¢ikan giingdrmiis biri,
padisaha sikintilarin1 dagitacak bir bahce yaptirmasini sdyler. Padigah bahceyi
yaptirir. Hatun, bahgede kuru bir dal ile dertlesirken dal dile gelir. Hatun’a
sabretmesini dalin iizerinde bitecek filizleri koparip dikmesini ve filizlerden
cikan elmay1 padisah ile paylasip yemesini sdyler. Kuru dalin dediklerini ya-
pan hatunun yedi yil yedi ay sonra bir oglan ¢cocugu olur (Giiney, En Giizel
Tiirk Masallar: 70-80; Giiney, Masallar 113-119; Giiney, Evvel Zaman fginde
8-15).

Padisahin, Hizir tarafindan kendisine verilen elmay1 yemesi sonucu ¢o-
cuk sahibi oldugu masallar “Sah Ismail” (Giinay 341), (Ocal 326), “Melik-
sah”dir (Seyidoglu 272), “Ne Idim, Ne Oldum, Ne Olacagim” (Sakaoglu 357),
“Mayil ile Abi-1 Giines” (Simsek, Yukar: Cukurova Masallarinda Motif ve Tip
Arastirmast I1. Cilt 236), Sah Ismail, Meliksah, Mayil ile Abi-1 Giines masal-
larinda ise Hizir elmay1 verirken ¢ocuk diinyaya geldikten sonra cocuga ad
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vermek i¢in tekrar gelecegini sdyler. Ayrica elmay1 padigsahin yanindaki vezi-
riyle paylagsmasi kabuklarinin ise kisraga verilmesi istenir. “Topal Leylek”
(Seyidoglu 109), “Tasa Kusu” (Seyidoglu 232), “Nar Danesi” (Seyidoglu 252)
masallarinda ise elmay1 ¢ocugu olmayan padisaha bir dervis verir. Padisah,
elmayi karisiyla paylasarak yedikten sonra ¢cocuk sahibi olur. “Serencam” ma-
salinda ise dervis, padisaha ve lalasina birer tane elma verir (Seyidoglu 423).
“Kara Yilan” masalinda padisah ve karis1 (Radloff ve Kinos 203), “Giil Se-
nem” (Simsek Yukar: Cukurova Masallarinda Motif ve Tip Arastirmasi I1. Cilt
224), “Ne idim, Ne Oldum, Ne Olacagim?” (Sakaoglu 356) ve “Yazi1 Bozul-
mazmis” (Ozgelik 344) masallarinda hem padisah hem vezir, dervisin verdigi
elmay1 yemeleri sonucunda ¢ocuk sahibi olurlar. “Sifai ve Selvi Han” masa-
linda dervisin verdigi elmalar sonucunda beyzadenin kizi, Ebusef’in ise oglu
olur (Dil¢in 27). “Uyudum N’ettim, Ben Bana Ettim, Giil ile Nergis, Yarimi
N’ettin” masalinda ¢ocuklar1 olmayan padisah ve karis1 ¢iktiklar: bir gezide
karsilastiklar dervisin verdigi iki elmay1 yerler ve bir kiz evlat sahibi olurlar
(Sartyiice 69-71). Bu masalda ise diger masal 6rneklerinden farkli olarak es-
lerin ikisine de birer elma verilmistir.

Cocuk sahibi olmak isteyen ancak bu dilekleri uzun siire gerceklesme-
yen kari kocanin iiziintiileri ¢cevrelerine de yansir. Ciinkii aile kuran bireylerin
cocuk sahibi olmas1 toplum tarafindan da beklenen bir hadisedir. Cocuk sahibi
olabilmek ayricalikli bir durum olarak kabul edilir. Gergek hayatta da ¢cocuk
sahibi olmak isteyen kisilerin yapmis oldugu pratiklerle halk hekimligi uygu-
lamalarina masallarda da rastlanir. Ayrica gercek hayattan farkli olarak bir
dervisin, evliyanin, Hizir’in yardimi vb. durumlar masallarda ¢cocuk sahibi ol-
mak isteyen kahramanlarla birlikte karsimiza ¢ikar. Bu durumlarda masalda
yer alan diger kahramanlarin da zaman zaman onlara yardimci olduklari gorii-
liir. Uygulanan bu pratikler, dervisin, Hizir’in, aksakallinin, ihtiyarin gelmesi
ya da kahramanlarin dua etmesi sonucu ¢ocugun diinyaya gelmesi seklinde
masallarda karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirk halk kiiltiiriinde yiizyillardir yasayan
ve kiilt bir inang olarak karsimiza ¢ikan, kim oldugu kesin olarak bilinmeyen
Hizir en beklenmedik an ve yerlerde kahramanin karsisina ¢ikarak ona yar-
dimc1 olur. Masalda Hizir, aksakalli ya da dervis olarak adlandirilan ve ¢cocuk
sahibi olmak isteyen kahramana yardimci olmak icin gelen bu dogaiistii yar-
dimc1 kahraman genellikle erkektir.

Halk anlatilarinda kahramanin basi ne zaman dara diisse ya da macera
yeni bir siirece girecek olsa bu durumu kolaylastiran insan ya da hayvan gorii-
niimlii bir figiir olaya katilir. Bu figiir, neredeyse halk anlatilarinda en sik tek-
rar edilen motif durumundadir. Campbell bunu dogaiistii yardimer olarak
adlandirir ve maceraciya (anlati kahramani), asacagi engeller ve zorluklar i¢in
tilsimlar saglayan koruyucu bir gii¢ olarak (genellikle ufak tefek yash bir kadin
ya da adam) tasvir eder (84). Kaderin iyi kalpli koruyucu giiciinii temsil eden
ve siklikla eril olarak karsimiza ¢ikan bu figiir, Jung tarafindan, diislerde yash
adam olarak goriindiigii kadar masallarda da goriinen kahramanin saglam bir



140
TUBAR LVII / 2025-Bahar / Pelin OZKAN

diisiince ya da parlak bir fikir sayesinde kurtulacagi umutsuz durumda 6giit
veren yash adam kiliginda ortaya ¢ikan ruh olarak tammlanir (Saltik Ozkan
87). V. Propp, Aarne’nin smiflandirmasini temel alarak kahramanin gercek-
lestirmesi gereken mesakkatli gorevlerde ona yardim eden islevciyi sayet bir
varlik ise bilyiilii yardimci olarak adlandirir (27). Kahraman dara diistiigiinde
ona ya bir hayvan dile gelip yol gosterir ya bir yash kadin/erkek ortaya ¢ikarak
biiyiilii nesneler ya da derdine derman olacak bir bilgi vererek onu macera-
sinda yeni bir siirece tasir. Bu nesneler ¢cogunlukla ¢ocuk sahibi olmak isteyen
kahramana verilen elma olarak goriiliir. Kahramana elmay1 yemesi, esiyle ya
da yanindaki kisiyle paylasmasi, elmanin kabuklarini atina vermesi vb. sek-
linde sartlar sunulabilir.

Kahramanin Dua Sonucu Cocuk Sahibi Olmasi

Cocuk sahibi olma istegini Allah’a dua ederek dile getiren kahramanin
duasi masalda kabul olur. Bu masallarda dua eden anne ve baba sahip olmak
istedikleri cocugun fiziksel 6zelliklerini dile getirirler. Diinyaya gelen ¢ocuk
ya da cocuklarin da bu 6zelliklere sahip olduklari goriiliir. “Olii Yiyen Dervis
(1)” masalinda ¢cocuk sahibi olamayan kar1 ve kocadan, erkek kahraman ¢ocuk
sahibi olmak i¢in dua eder. Eger bir cocugu olur ve bu ¢cocuk da kiz olursa onu
ilk isteyen kisiyle evlendirecegini sdyler. Bunun {izerine kahramanin {i¢ kizi
olur. Kahraman duasini ve verdigi sozii diistinerek kizini ilk isteyene verir (Se-
yidoglu 181). “Altin Pergemli Cocukla Sirma Sag¢h Kiz” masali bunun 6rnek-
lerindendir. Masalda Edi ve Biidii adli kar1 kocanin ¢ocuklar1 yoktur. Biidii bir
giin kocasiin yaninda bir kizlar1 olmasi i¢in dua eder. Duasinda kizin sahip
olmasini istedigi ozelliklerinden detaylica bahseder. Biidii’niin boylesine gii-
zel ve igten ettigi duaya kocast da dayanamaz sana boylesi giizel bir kiz veren
Allah, bana da bir erkek ¢ocuk nasip eder diyerek dua eder. Edi ve Biidii ayni
dualarindaki gibi iki cocuk sahibi olurlar (Giiney, Masallar 105-109). “Na-
harct ile Oglu” masalinda ise masal kahramani, Y& Rabbim, ne gadar talihsiz
bir gulunmusum. Colum ¢ocugum, heg¢ biseyim yok. Halbuki bir cocugum ol-
sayidi, isimin bir tarafindan geliridi.” dedikten sonra kayanin arkasindan bir
esek sipasi cikar. “Allah, beni sana evlat gonderdi. Gabul ediyon mu?” der.
Kahraman da onu evladi olarak kabul eder. Béylece duasinin kabul oldugu
goriiliir (Simsek, Yukart Cukurova Masallarinda Motif ve Tip Arastirmast I1.
Cilt 94). Bu masalda ise annenin hamile kalmasi, cocugun dogumu gibi olagan
slirecler bulunmamakta masalda sadece baba olarak naharci yer almaktadir.
“Kabak” masalinda cocugu olmayan bir kar1 koca bir cocuklari olursa gocugun
islerinde kendilerine yardim edecegini diisiiniirler. Kar1 koca bu diisiinceleri
dogrultusunda dua ederler. Orada bulunan kabaklardan biri dile gelir ve ken-
disinin yardimc1 olacagim soyler (Simsek, Yukar: Cukurova Masallarinda
Motif ve Tip Arastirmasi II. Cilt 254). Masalda “kar1 kocanin ¢ocugu olmus-
tur” seklinde bir ifade yer almamaktadir. Ancak kahramanlarin duasi ¢ocuk
sahibi olma istegi seklindedir. “Hibari” masalinda ise her seye sahip olan ¢cok
zengin bir kar1 kocanin ¢ocuklar1 yoktur. Seneler boyunca etmis olduklari du-
alar sonucunda kahramanlarin bir kiz ¢ocuklari olur (Ozgelik 325). “Kopekle
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Evlenen Kiz” masalinda da gocugu olmayan kadin kahraman “Ey koca kudret,
bana bir kiz evladi ver. Kopek istesin kopege; kedi istesin kediye verecegim.”
diyerek dua eder. Kadinin ii¢ kiz1 olur. Biiyiik ve ortanca kizlar1 bey ogullar
ile evlendirir. Kiiciik kiz1 ise bir kopek istedigi icin kopege verir. Aslinda kii-
ciik kiz1 isteyen kopek, kulaginda anahtar, gobeginde kilit olan yakisikli bir
delikanlidir (Ozgelik 333). Aym zamanda masalda kahraman, kiz ¢ocugu
olursa sonrasinda onun kedi ya da kopekle dahi evlenmesine raz1 olacagiyla
ilgili kendisi bir sart sunmaktadir. “Kaygisiz Ev”’ masalinda ise kadin kahra-
manin yedi sene boyunca ¢ocuklar1 olmayan oglu ve gelini i¢in her giin ikindi
namazi sonrasinda “Allah’im benim ogluma bir evlat ver de kaygisiz bir evde
gomlek biceyim.” seklinde ettigi dua kabul olur. Bu masalda ise farkli olarak
duay1 eden kisi kendisi bir igi yapmaya razi olarak dua etmistir. Ancak kahra-
man ne kadar ev gezse de kaygisiz bir ev bulamaz (Ozcelik 436). Kahramanin
duasi kabul olur ancak kahraman séziinii yerine getiremez.

Cocuk Sahibi Olmak isteyen Kahramanin Duasim Yanhs Dile Ge-
tirmesi

Cocuk sahibi olmak isteyen kadin ve erkek kahraman kendilerini iizen
bu durumun degismesi ve sirf bir evlat sahibi olabilmek i¢in cocuklarinin insan
dis1 bir varlik olarak dahi diinyaya gelmesine razi olurlar. Kadin ve erkek kah-
raman dualarinda soylarinin devam etmesi, anne baba olabilmek ya da diin-
yaya gelecek cocugun onlara yarenlik etmesi gibi arzular ile fiziksel olarak
farkli, kusurlar olan bir ¢ocuga dahi razi olduklarini dile getirir. Kahramanin
buradaki gayesi kendisini tizen bu durumdan bir an 6nce ¢ikabilmektir. Care-
sizlik icinde dile getirilen bu dualar sonucu diinyaya gelen cocuk ise masal-
larda yilan, esek sipasi, fare, keci; mercimek, nohut, havug vb. sekillerde
karsimiza cikar. Raglan da geleneksel kahramanin diinyaya gelisinde, kahra-
manin ana rahmine diisiis asamasinin farkliligina isaret eder (278). Cocuk kah-
ramanin, yilan, mercimek, nohut vb. seklinde diinyaya geldigi baz1 masallarda
anne karnindan dogmadan birdenbire ortaya cikmasi seklinde gerceklesebil-
mektedir.

Olaganiistii dogumlarda, korkutucu ve beklenmedik bir bi¢imde dogu-
mun meydana gelmesinin en onemli nedeni olarak cocuk kahramanin uzun
zamandir bekleniyor ve bir dua sonucunda diinyaya geliyor olmasi goriiliir. Bu
durum korku kiiltii baglaminda ‘sabir’ kavramu ile karsilik bulurken ayni za-
manda edilen dua neticesinde hayatin genel akisinin degistirilerek istenmeyen
sonuclara neden olabilecegine isaret edilir. Kahramanin yasadigi cocuksuzluk
durumuna duayla ¢are bulmaya calismasi agamasinda ¢ocuksuzluga denk ge-
len kaos durumunun kozmosa doniismesi umut edilir. Ancak aksine kozmos
daha da karmasik bir hale gelir (Polat 186).

Kahramanin amac1 dua ederek istegini dile getirip i¢indeki ¢cocuk 6zle-
mini gidermek ve bir evlat sahibi olabilmektir. Dolayisiyla duay1 dile getirir-
ken sonuclarimi diisiinmez. Ancak daha sonra kahraman, diinyaya gelen
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cocugun farkli fiziksel 6zelliklere sahip olmasi ya da hayirsiz bir evlat olmasi
sebebiyle i¢cinde bulundugu duruma kars1 6fke ve pismanlik hisseder. Kimi
zaman bu durum neticesinde kahraman ¢ocuguna siddet uygular hatta bazi ma-
sallarda kahraman kendi ¢ocugunu oldiiriir. ““Yilan Bey” masalinda padisah
dua ederken “Bana da bir evlat ver de tek bele yilan olsun” der. Karis1 hamile
kalir ve aynen padisahin duasindaki gibi diinyaya gelen ¢ocuk bir yilandir (Se-
yidoglu 153). Aym1 masalin “Karayilan” (Giiney, Masallar 178), “Yilan
Adam” (Ozgelik 335), “Karayilan” (Alangu 267) varyantlarinda da cocugu ol-
mayan padisahin diinyaya gelen cocugu bir yilandir. “Sir Saklamayan Padisah
Kiz1” masalinda odunculuk yaparak gecinen kar1 kocanin ¢ocuklart olmamak-
tadir. Adam bir giin ““Ya Rabbi, bana bir ogul ver de yilan olsun der. Bir giin
adamin eve getirdigi odunlarin arasindan bir yilan ¢ikar. Kahraman, karsisina
cikan bu yilanin ¢ocuk sahibi olmak i¢in etmis oldugu duasinin sonucu gelen
evladi olduguna inanir. O yilam evladi kabul eder (Sakaoglu 318). Masalda
kahraman, esinin hamile kalip dogum yapmasi seklinde degil de duanin sonu-
cunda yilanin eve gelmesiyle cocuk sahibi olmustur. Anne ve babanin ettigi
duaya bagli olarak ¢ocuk kahraman, “Ahmet Aga” masalinda yilan (Giinay
399), “Sican Cocuk” masalinda fare (Giinay 418), “Yilan” masalinda yilan
(Ocal 214), “Kabak Kiz” masalinda kabak (Simsek, Yukar: Cukurova Masal-
larmmda Motif ve Tip Arastirmast II. Cilt 79), “Yilan Kiliginda Bir Delikanli”
masalinda yilan yavrusu (Alay 193) seklinde diinyaya gelir.

“Ahmet Turan Mehmet Turan” masalinda cocugu olmayan kadin kah-
raman bir cocugum olsun da hayirsiz olsun, beni dovsiin 6ldiirsiin diyerek dua
eder. Kadinin dualar1 sonucu bir oglu olur. Diinyaya gelen ¢ocuk kahraman,
annesinin dev ile evlenip daha sonra da onu (kahramani) zehirlemek istedigini
ogrendiginde ise annesini Oldiiriir. Boylece kadin kahramanin duasi diledigi
sekliyle kabul olmus olur (Seyidoglu 321-322). “Padisah Olan Kiz” masalinda
cocuklar1 olmayan kar1 koca ¢ocuk sahibi olmak i¢in adaklar adayip dua eder-
ler. Ancak dua ederken soyledikleri s6zlerin sonuglarini diisiinmezler. Tek is-
tedikleri bir ¢cocuklarinin olmasidir. Kadin kahraman “Bir ¢ocugumuz olsaydi
da bir kolu sakat olsaydi, killt mull1, bir hayvan olsayd: da kulagimin dibinde
bir ¢ocuk sesi olsaydi.” der. Bu duadan sonra karsilarina bembeyaz siit gibi
sakali olan bir ihtiyar ¢ikar. Ihtiyar, onlara “Cok cocuk sahibi olmak istedigi-
nizi biliyorum. Evinize gidin. Ikiniz de namaz kildiginiz postun ucundan birer
parca kesip yiyin. Bir cocugunuz olacak. Olacak ama sakat mi1 olur, saglam mi
olur, onu Allah bilir.” diyerek kaybolur. Neticede kar1 kocanin duaya uygun
sekilde normal insandan farkli, asir1 killi ve orantisiz fiziksel giice sahip bir
kiz ¢ocuklart olur. Bu masalda hem kahramanin dilegini dile getirirken soyle-
diklerinin aynen kabul oldugu hem de masal kahramanina yardim etmek i¢in
ihtiyar bir masal kahramanin geldigi goriilmektedir (Taner 126-127). “Kazan
Kafali Kazma Digli” adli masalda kadin kahramanin “Allahim, bir ¢cocugum
olsun da tek gazan gafali, gazma disli olsun.” seklindeki duas1 yer almaktadir.
Kahramanin ikiz cocuklari olur. Bu ¢ocuklardan erkek olan normal ancak kiz
ise kazan kafal1 ve kazma disli olarak diinyaya gelir (Simsek, Yukar: Cukurova
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Masallarimda Motif ve Tip Arastirmast I1. Cilt 125). “Esmanip” masalinda ¢o-
ban ve karisinin ¢ocuklari olmamistir. Bir esegin yavrusu oldugunu goren ¢o-
ban bari bize de su esek sipas1 gibi bir evlat ver diye Allah’a dua eder. Cobanin
duasi kabul olur. Karisi bir esek sipasi dogurur (Helimoglu Yavuz 35). Bu ma-
salda kadin kahramanin dogum yapmasi sonucu ¢ocuk kahramanin esek sipasi
seklinde diinyaya geldigi goriiliir. “Mercimek Cocuk” masalinda kahraman,
cocugu olmadigindan tarladaki mercimeklerin sayis1 kadar cocuga sahip ola-
bilmek i¢in dua eder. Kahramanin ettigi dua kabul olur. Masalda mercimek
cocuklar, kahramanin esinin pisirdigi bazlamalar1 alip kacar. Kadin bunun
iizerine sinirlenir ve mercimek cocuklari oklava ile dover. Bu dayaktan sonra
mercimek cocuklardan sadece biri hari¢ digerleri oliir (Simsek, Yukar: Cuku-
rova Masallarinda Motif ve Tip Arastirmast 1. Cilt 252).

“Nohut Oglan” masalinda ise erkek kahraman, ¢cocuk sahibi olamadik-
lar1 i¢in esine her giin sitem eder. Masalin kadin kahramani esinin bu durumda
kendisine sitem etmesine iiziilse de esine bir sey diyemez. Kadin kahraman,
bir cocugu olmasi ve ¢ocugun babasina yemek gotiirmesi icin her giin dua
eder. Bir giin nohut pisirdigi sirada yine ayn1 duay1 edince ocaktaki nohutlarin
hepsi birden ¢ocuk olur. Ortaya ¢ikan bu nohut cocuklar ise evdeki tiim yiye-
cekleri yer. Bunun sonucunda kadin ¢ok sinirlenir ve nohut ¢ocuklarin hepsini
ocaga siipiiriir. Yine ¢ocuksuz kalan kadin kahraman, bu defa pisirdigi boregi
kocasina gotiirebilmesi i¢in keske cocuklarin biri kalsaydi diye pismanlik du-
yar. Ardindan bir tane nohut ¢cocugun rafa si¢cradigi icin yanmaktan kurtuldu-
gunu goriir. Kadin kahraman, nohut cocugu goériince mutlu olur (Ozgelik 444-
445). Bu masalda eslerden birinin digerine sitem etmesi goriilmiistiir. “Nohut-
Oglan” masalinda ise hi¢ cocugu olmayan bir kocakari, kalburun i¢inde nohut
ayikladigi sirada “Ah, su nohutlar kadar ¢ocuklarim olsaydi.”, der. Kocakari-
nin sozil biter bitmez duasi kabul olur ve nohut taneleri ¢cocuk olur. Ancak
nohut ¢ocuklarla basa ¢ikamayan kocakari ¢ocuklarin hepsini kizgin suda 61-
diiriir. I¢lerinden biri saklanip kurtulur. Padisah, nohut oglam1 goriip begenir
ve onu kocakarinin esinden satin alir (Boratav, Az Gittik Uz Gittik 272-273).

“Kec¢i Ki1z” masalinda ¢ocugu olmayan kadin, “Tanrim bana bir ¢cocuk
ver istersen keci olsun.” diye dua eder ve kadin dokuz ay on giin sonra keci
seklinde bir cocuk dogurur. Bu kegi aslinda diinya giizeli bir kizdir (Ozgelik
322). “Keci Kiz” masalinda ¢ocuk sahibi olamayan kadin kahraman uzun uzun
ettigi duasinda bir ¢ocuk ister. “Isterse keci yavrusu olsun, raziyim!” der. Ka-
din keci seklinde bir disi oglak diinyaya getirir (Sartyiice 174). “Kuru Kafa”
masalinda da bir kar1 koca “Bize bir ¢cocuk ver de ister kuru kafa olsun.” diye
dua edince kuru kafali bir oglanlar1 olur. Aslinda kuru kafali oglan yakisikl
bir delikanhidir (Ozgelik 328). “Havugcuk” masalinda ise dua degil de esasinda
bir dilek seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Cocuklart olmayan bir kar1 koca al-
diklar1 havuglar paylasirken bir havug artar. Kahramanlarin “Bir ¢ocugumuz
olsaydi bu havucu da ona verirdik.” demelerinin {izerine havug, “Sizin ¢ocu-
gunuz ben olayim!” der. Kar1 koca da havucun teklifini kabul ederler (Dogan
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74). Insan dis1 varlik seklinde bir cocugun oldugu masallarin kimisinde anne
dogum yaparken kimisinde dogum hadisesi olmadan ¢ocuk ya da ¢ocuklar or-
taya cikar.

Masal kahramanlarinin cocuk sahibi olma istegiyle dua ettigi ve duanin
kabul oldugu masallarda baska acidan degerlendirilebilecek Grnekler de yer
almaktadir. Bu masallarda masal kahramanlarinin ¢ocugu vardir ve ¢ocuksuz-
luk s6z konusu degildir. Kahraman mevcut ¢ocuk ya da ¢ocuklarindan farkli
cinsiyette bir evlat sahibi olabilmek icin dua eder. “Hayirsiz Kiz” masalinda
padigahin ii¢ oglu vardir. Ancak padisah bir kiz1 olmasini istemektedir. “Ya-
rabbi, keske bir kizim olsaydi da hayirsiz olsaydi.” der. Bunun iizerine ¢ok
zaman ge¢meden padisahin bir kiz1 olur. Padisahin duasindaki gibi hayirsiz bir
kiz dogar. Kiz diinyaya geldigi geceden itibaren her giin bir at ¢atlar. Padisahin
emriyle neler oldugunu anlamaya calisan padisahin ogullari, atlar1 kizin bog-
dugunu fark ederler (Giinay 496). Ad1 gecen masalda kahraman, erkek ¢cocugu
olmasi dolayisiyla bir tane kiz cocugu olmasi icin dua eder. Ancak duasinda
dile getirdikleri sonucunda hayirsiz bir kiz1 olur. “Kirk Oglanin Bacis1” masa-
linda kirk kecisi, kirk koyunu, kirk at1 ve kirk oglu olan adam Allah’a her za-
man kendisine bir kiz evlat vermesi i¢in dua eder. Adamin dualar1 kabul olur
ve bir kiz evladi olur (Helimoglu Yavuz 244). “Insan Yiyen Kiz” masalinda
da ii¢ erkek evladi olan kar1 koca, bir de kiz evlatlar1 olmasi icin dua ederler.
Kahramanlarin duast kabul olur ancak farkli giic ve 6zelliklere sahip sekilde
diinyaya gelen kiz cocuk, hayvanlari canli canli yemektedir (Ozcelik 358).

Kahramana Cocugun Sarth Sekilde Bagislandigi Durumlar

Cocuk sahibi olmak isteyen kahramandan dileginin yerine gelebilmesi
icin bazi sartlar1 yerine getirmesi istenir. Bu sartin ger¢eklesme zamani ¢ocu-
gun diinyaya gelmesinden 6nce ya da sonra olacak sekilde degiskenlik goste-
rir. Asil kahramanin ¢ocuk sahibi olmasinda ona yardimci olan bir dervis,
aksakall1 ihtiyar ya da giingdrmiis biridir. Bu yardimci kahramanin sundugu
sart cogunlukla diinyaya gelecek olan ¢cocuga verilecek ad ve adin verilme
sekli ile ilgili olur. Diinyaya gelen ¢cocuga ad konulmasi insanoglu tarafindan
Onem verilen ve 6zen gosterilen bir hadisedir. Kisinin tagiyacagi adin onun
karakterinden, toplum icindeki yerine kadar etkili oldugu diisiincesi verilecek
adin 6zenle secilmesini gerektirir. Ayrica ¢ocuga verilen adi kimin koydugu
da 6nemli bir durum teskil eder. Bu hadise masallara da yansimustir.

Cocuga ad verilmesi ritiieli Dede Korkut Hikayeleri basta olmak iizere
destanlarda karsimiza siklikla ¢ikmaktadir. Masallarda ise ad verme destanlar-
dan farklh sekilde vuku bulmaktadir. Destan kahramaninin ad almasi i¢in bir
kahramanlik sergilemesi gerekirken masalda kahramanin adi1 dogumundan he-
men sonra konulur. Ancak ¢ocuksuzluk motifinin yer aldig1 masallarda kahra-
manin ¢cocugunun olmasit icin kahramana sunulan sartlar arasinda diinyaya
gelecek olan ¢cocuga konulacak ad ya da bu adi kimin koyacag yer alir.
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Yardim i¢in gelen kahramanin ¢ocugun adi ile ilgili sart koydugu du-
rumlarda yardimci kahramanin tekrar gelmesi beklenebilir. “Glizel Ahmed”
masalinda dervis, cocugu olmayan padisah ve karisina elma verir ve elmanin
kabuklarini da kisraga vermelerini soyler. Dervis, diinyaya gelecek olan ¢ocu-
gun erkek olacagini bu cocuga kendisi gelene kadar ad koyulmamasini tem-
bihler (Radloff ve Kinos 262). Bu masalda dervis kahramanlara hem yardim
edip elma verir hem de ¢ocuk diinyaya geldikten sonra verilecek ad konusunda
onlara sart kosar. “Keloolan (1)”” masalinda ¢ocugu olmayan bir padisahin ya-
nina gelip elma veren dervis, diinyaya gelecek olan ¢cocugun adini kendisinin
koyacagini sdyler. Cocuk kahraman diinyaya gelir ve biiyiidiigiinde ad1 olma-
dig1 i¢in kendisine ad konulmasini ister. Padisah, ad koymak i¢in vezirleri top-
ladiginda dervis gelerek g¢ocugu ahr (Ocal 222). “Keloolan (3)” masalinda
pirivani, cocugu olmayan bir kahramana elmay1 verip ne sekilde yemesi ge-
rektigini 6giitledikten sonra kahramana iki oglu olacagini sdyler. Pirivani, kah-
ramana diinyaya gelecek iki ¢ocuktan birinin kendisinin olacagini ve o gelene
kadar ¢ocuklara ad koyulmamasini soyler (Ocal 251). “Akgavak Giz1 ile Ba-
borek” masalinda bir pir, cocugu olmayan kahramana elma verirken diinyaya
gelecek ¢ocuga ad koymamasini kahramanin evinde bulamag as1 pistiginde ad
koymak i¢in gelecegini ifade eder. Kahraman diinyaya gelen erkek ¢ocuga ad
koymak icin yedi yil bekler. Cocuk bu durumdan sikdyetci olmaya baslayinca
kahraman ad koyma merasimi diizenlemek icin yemek hazirlatir. Yemege ka-
tilan herkesin ¢ocuga konulacak ad konusunda fikir belirttigi sirada pir gelip
cocugun adini koyar (Ocal 319).

Cocugun sartla diinyaya gelmesi ve ¢ocuga konulan adin ne olacagi hu-
susunda ya da ad koyma merasiminin detaylar1 iizerinde durulmamaktadir. Ad
koyma merasimiyle ilgili sadece bir yemek daveti diizenlenmesi, 6nceden be-
lirlenmis bir asin pisirilmesi; kahramanin bir padisah ya da bey oldugu du-
rumda ise vezirlerini beylerini toplamasi istenerek cocuga ad verildigi yer alir.
Bu orneklerde dikkati ceken adi kimin koydugu olmaktadir. Kisiye ad veril-
mesi onun varliginin kabul edilmesi anlamina gelmektedir. Bazi1 masallarda
cocuk kahramanin adsiz kalmaktan rahatsizlik duydugu yer almaktadir. Zaten
cocuk kahraman adi olmadig i¢in rahatsizlik duyup bunu babasina sdyledi-
ginde babasi sart1 koyan kahramanin gelmesini beklemeden ad koyma mera-
simine baslar. “Aslan Mehmet” masalinda dervis, ¢ocugu olmayan padisah
icin dua edip ona elma verir. Diinyaya gelecek olan ¢ocugun erkek olacagini
hatta kisragin da bir erkek tay doguracagini ve ¢cocugun adini kendisinin ko-
yacagini soyler. Padisah, oglu dogduktan sonra adin1 koymak amaciyla bir ye-
mek diizenler o sirada dervis gelip cocuga Aslan Mehmet adini verir (Alptekin
233).

Iki ayr1 kahramanin, gocuk sahibi olmak istemesi durumunda ise ikisine
de yardim edilir ve sunulan sartlar degisiklik gosterir. Hatta bu durumda diin-
yaya gelen bu iki cocuk kahraman icin birlikte bir sart sunulabilir. Bu masal-
larda biri kiz biri erkek olarak diinyaya gelen cocuklarin evlenme cagina
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geldiklerinde birbirleri ile evlenmeleri gerektigi soylenir. “Sifai ve Selvi Han”
masalinda dervis, Beyzade ile Ebusef’in yanina gelir. Onlara elma verir. Ebu-
sef’e bir oglu olacagi adimi Sifal koymasini, Beyzade’ye ise kizi olacagini
adin1 Selvi koymasin soyler. Dervis bunun disinda bir sart belirtmez (Dil¢in
27-88). “Esman ile Zeycan” masalinda da dervis, Kal’al1 Bey ve onun yazicisi
Dervis Ismail’e cocuk sahibi olabilmeleri icin Murat Suyu’na gidip kurban
kesmelerini soyler. Dervis dalgalardan gelen narlar1 da esleri ile yarim yarim
yemelerini 6giitler. Cocuklarin cinsiyetlerini, onlara verilecek adlar1 ayn1 za-
manda da bu ¢ocuklar1 birbirlerinden ayirmamalarini soyler. Esman ve Zeycan
ayr diiser ancak masalin sonunda evlenirler (Dil¢in 93-147). S6z konusu iki
masalda dervis, kahramanlara cocuk sahibi olmalar i¢in yardim ederken diin-
yaya gelecek cocuklarin cinsiyetini ve ¢ocuklara konulmasini istedigi adlari
onceden soylemektedir. Kahramanlarin ayrilmamasi gerektigi sart kosulan
masallarda kahramanlarin ilerleyen zamanda ayrilik konusunda miicadele
icine girdikleri goriiliir. S6z konusu iki masalda dervisin gelmesi, kahramana
cocuk sahibi olabilmesi icin elma verilmesi ve diinyaya gelen cocuk kahra-
mana ad konulmasi durumlart mevcuttur. “Yazi Bozulmazmis” masalinda hii-
kiimdarin ve vezirin hanimlar1 cocuklar1 olmadig: i¢in aralarinda dertlesirken
karsilarina ¢ikan dervis daldan kopardig1 elmay: onlara verir. Birinin oglu bi-
rinin kiz1 olmasi i¢in dua eder. Dervis, duasi gerceklesirse diinyaya gelecek bu
cocuklari biiyiidiiklerinde birbirleriyle evlendirmelerini sdyler (Ozgelik 344).
Bazi masallarda bir kiz bir erkek olarak diinyaya gelen cocuk kahramanlar
birbirlerinden ayirmamalar1 gerektigi de sart olarak sunulmaktadir. “Sefa ile
Cefa” masalinda yash bir dede ¢ocuklar1 olmayan padisah ile vezire esleri ile
yemeleri i¢in elma verir. Yash dede, padisah ve vezire ¢cocuklar1 oldugunda,
cocuklarin adin1 gelip koyacagini soyler. Yash dede ¢ocuklara ad konulmasi
icin bir merasim diizenlendigi sirada gelir ve ¢ocuklarin adini koyar. Diinyaya
gelen kahramanlar bu defa iki erkek cocuktur (Dogan 159-160). “Sefa ile
Cefa” masalinda padisah ve lalas1 cocuk sahibi olmak icin dua ederken bir
dervis gelerek onlara elma verir. Ancak dervis, onlar1 cocuklar1 diinyaya gel-
diginde ad vermemeleri konusunda tembihler. Cocuklarin adin1 vermek icin
tekrar gelecegini soyler. ikisinin de erkek ¢ocugu olur fakat padisah ve lalasi
cocuklarin adin1 koymalar1 gerektigini diisiinerek dervisi beklemeden ad koy-
maya karar verirler. Tam ad koyacaklar sirada dervis geri gelir (Alangu 213).
“Zohre Bani (Gitmengo)” masalinda dervis, cocugu olmayan padisaha yemesi
icin bir elma verir. Diinyaya gelecek ¢ocugun cinsiyetinin kiz olacagini ve
adin1 soyler (Kasimoglu 358).

Diinyaya gelecek olan ¢ocuk ya da ¢ocuklara kendisinin ad koyacagin
sOyleyen kisi (dervis, ihtiyar vb.) ad koymak icin mutlaka gelir. Kahramanin
ad koymak icin gelisinin uzun siirdiigii ve adsiz kalan cocuk kahramanin ve
ailesinin durumdan rahatsiz olduklar1 masallarda ise dervis, cocuga tam ad ko-
nulacagi anda gelmektedir. Cocuksuzluk sonucu diinyaya gelecek olan kahra-
mana kimin ad verecegi ve bu adin ne olacaginin 6rneklendigi masallarda bu
sart yerine getirilmektedir.
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Cocuk kahramanin diinyaya gelmesine vesile olan kisiye geri verilmesi
sartinin sunuldugu masallarda ise ¢ocuk kahramanin ailesi basta bunu kabul
eder. Ancak ¢ocuk diinyaya geldikten sonra anne ve baba bu karardan vaz-
gecme, ¢ocugu vermek yerine kacirma egiliminde olmaktadir. Iki ¢ocugun
diinyaya geldigi masallarda ise kahramanin ¢ocuklardan birini vermesi isten-
mektedir. Bu durumda kahramanin bu sarti kabullenmesi ve yerine getirmesi-
nin daha kolay oldugu goriilmektedir. Ancak bu orneklerin yer aldigi
masallarda da kahramanin sonrasinda ¢gocugunu geri alma, kurtarma cabasini
da gosterdigi goriiliir. “Derviis Baba” masalinda padisahin ¢cocugu yoktur. Bir
dervis, padisahin cocuk sahibi olmasi icin ona elma verirken bir sart kosar ve
eger diinyaya gelen ¢ocuk kiz olursa gelip onu padigahtan alacagini soyler
(Kasimoglu 342).

“Topal Leylek” masalinda dervis, cocugu olmayan bir padisaha elma
verir. Padisaha kiz1 olursa onu ilk kismetine vermesini, oglu olursa oglunun
istedigi kiz1 almasinm sdyler. Padigsahin bir kiz cocugu olur. Topal bir leylek,
kiz on bes yasina geldiginde onu padisahtan ister. Padisah, dervise verdigi
sOzii tutarak kizini topal leylekle evlendirir (Seyidoglu 169). “Sato” masalinda
kahramanlar yoksul bir kar1 kocadir. Bir giin hasta olan kadin kahramanin cani
meyve ister ancak esinin ona meyve alacak parasi yoktur. Kahraman, esine
meyve bulabilmek icin kotii kalpli bir cadinin satosunun bahgesine girer. Cadi
duruma sinirlenir ancak adama iki elma verir ve esiyle birlikte yemesini sdyler.
Iki cocuklar1 olacagim cocuklardan birini satoya getirmesini ister. Once sart1
kabul eden kahraman, kizlar diinyaya gelip cadi, kizlardan birini isteyene ka-
dar karisindan bu durumu gizler. Cadi ise iki kiz dogunca kahramana sart1 ha-
tirlatir. Erkek kahraman mecburen kizlardan birini cadiya verir (Helimoglu
Yavuz 119-120). “Kopekle Evlenen Kiz” masalinda padigahin karisi, bir hop-
layinca kopek bir daha hoplayinca insan olan bir kopekle karsilasir. Kopek,
cocuk sahibi olamadigi i¢in tizgiin olan kadina eger bir kiz1 olursa onu kendi-
sine verip vermeyecegini sorar. Padisahin karisi1 da bir kiz1 olursa onu kopege
verecegini soyler. Padisah ve karisinin bir kizlar1 olur, kdpek tekrar geldiginde
onu kopege verirler (Sakaoglu 324). “Sitti Nusret” masalinda ¢cocuklar1 olma-
yan tiiccar ve karisi, bir dervisle karsilasir. Dervis, tiiccara gece abdest alip iki
rekat namaz kilmasini ve bir kiz1 olacagini séyler. Yedi yasindan sonra kizi
onlardan almay1 sart kosan dervis, kiz dogduktan yedi y1l sonra gelip kiz1 alir
(Boratav, Zaman Zaman Iginde 179-180). Bu masallarda kahramanlar cocuk
sahibi olmak i¢in kendisine sdylenenleri yapmis sonrasi i¢in sunulan sartlar
da kabul etmistir.

Kahramanin yasadigi cocuksuzluk durumunda kendisine ogiitlenenleri
yapmamasi ya da eksik sekilde yerine getirmesi sonucunda diinyaya gelen co-
cuk kahraman degisik 6zelliklere sahip olarak dogabilir. “Esek-Kafas1” masa-
Iinda cocuklari olmayan bir ¢ift¢i ve karist vardir. Ciftgi, ¢ocuk sahibi
olabilmek icin dua ederken karsisina bir Arap ¢ikar. Arap, ciftciye ne istedigini
sorunca, ¢ift¢i cocuk istedigini soyler. Arap, ciftciye bir elma vererek karisiyla
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paylasip yemesini soyler. Ciftci, Arap’a inanmaz ve elmayi kendisi yer. Dokuz
ay sonra ise ¢iftcinin karnindan bir esek kafasi cikar. Ciftci, esek kafasindan
kurtulmak i¢in onu topraga gomer, denize atar ancak ne yapsa da kurtulamaz
(Boratav, Az Gittik Uz Gittik 143-144). Cocuksuzluk motifinin yer aldigi bu
masalda kahraman, Arap’in sdylediklerine inanmayarak sartlar1 yerine getir-
memigtir. Sonucunda da kahramanin istegi tam olarak gerceklesmemistir. Co-
cuk diinyaya getirmenin masalin kahramanlar1 tarafindan hayati derecede
onem tasidig1 masallarda sart1 sunan kisilerin kahramana cizdikleri yolun ek-
siksiz takip edilmesi gerekir. Aksi oldugu hatta kahramanin kendisine yardim
eden kisiyi sorguladigi ve kendisinden talep edilenleri tam olarak yerine getir-
medigi takdirde kahramanlarin ¢ocuk sahibi olmalar1 engellenir.

Kahramanin Baz Biiyiisel Uygulamalar Sonucu Cocuk Sahibi Olmasi

Masallarda ¢ocuk sahibi olmak i¢in yapilan biiyiisel nitelikli uygulamalar
da goriilmektedir. Frazer’e gore meydana getirilen bir eylem, sonucunda kendisine
benzeyen iyi veya kotii tirden sonuglar1 da beraberinde getirir inanis1 mevcuttur.
Bir biiyii ¢esidi olan ve yaygin bir uygulama alani olan bu biiyii, benzerin benzeri
seyleri meydana getirecegi ilkesine dayanmaktadir (10-13). Bu baglik altinda in-
celenen masal Orneklerindeki ¢cocuk sahibi olmak ile ilgili uygulamalar da bize
biiyiisel nitelikli birtakim uygulamalar1 isaret etmektedir.

Kahramanin ¢ocuk sahibi olmak konusundaki ¢are arayisinda ona yardim
etmesini umdugu bir hocaya veya din gorevlisine durumu anlatip derdine ¢are bul-
mak istedigi de goriiliir. Bu konuda sosyal ¢evresi de kahramana destek olup Ce-
siti uygulama ve pratiklerin yerine getirilmesi yoOniinde tavsiye verirler.
Kahraman da kendisine yol gosteren kisilerin sozlerine itimat eder.

“Yarimca” masalinda cocugu olmayan kadin kahramana komsular1 “Eve
git, bir iiskiiritye! bulgur doldur, iizerine alt1 sogan koy, yalmiz bir tekini ikiye bol
de koy. Bir fukara gelince ver, cocugun olur” seklinde tavsiye verirler. Kadinin
besi tam, biri yarim olmak iizere alt1 tane ¢ocugu olur (Giinay 282). “Uc Nar”
masalinda mali miilkii her seyi olan padisah, cocugu olmadigi i¢in ¢ok iiziilmek-
tedir. Padisah, o sirada kapisina gelen bir dervisi evinde misafir eder ve ona duru-
mundan bahseder. Dervis ertesi sabah padisah ve esine bir kagit verir. Cocuklari
olmasi icin bu kagidi suda ezip suyunu icmelerini soyler. Padisah ve esinin bir siire
sonra ¢ocuklari olur (Giinay 425). “Tavuk Kiz” masalinda ¢ocugu olmayan kadin
kahraman bir yumurtayr kundaklayip kocasina cocuklarinin oldugunu sdyler.
Kundaktaki yumurtay1 kirk giin boyunca besikte sallar. Sonrasinda tavuk kiligina
girmis bir peri kiz1 ortaya ¢ikar (Seyidoglu 242). “Hamur Bebek” masalinda Hili
ve Dil1 adindaki kar1 kocanin ¢ocuklar1 olmamastir. Dil1 belki Allah yasatir umu-
duyla hamurdan bir bebek yapar. Hamur bebek sonradan gercek bir bebek olur
(Giiney, Masallar 81-85, Giiney, Evvel Zaman Iginde 41-42). “Altin Kozalakl
Glimiis Selvi” masalinda cocugu olmayan kadin avunmak amaciyla bir tahta par-
cast iizerine kas, goz yaparak onu bebek gibi kundaklar (Tezel 227). “Mercimek
Cocuk” masalinda ¢ocugu olmayan kadin kahraman, ¢cocuk sahibi olmak i¢in bir

1 Tas, kase.
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hocaya gider. Hoca kahramana muska yazar. Kadin kahraman isteginin yerine ge-
lebilmesi i¢in hocanin kendisine verdigi receteye uygun sekilde davranir. Kahra-
manin bir kese mercimek sayis1 kadar cocugu olur. Cocuklarin ¢oklugu karsisinda
saskina donen kadin kahraman oklavayla vurarak ¢ocuklari 6ldiiriir. Ancak mer-
cimek cocuklardan biri saklanarak kurtulur (Alptekin 383). “Sah Ismail” masa-
linda padisah, ¢ocuk sahibi olmak i¢in ¢are aramaya bir hocaya gider. Padigaha bir
muska yazan hoca bir de elma verir elmay1 padisahin esinin kabuklarini ise kisra-
ginin yemesini soyler. Padisah ve esinin bir ogullari; kisragin ise erkek bir tay1
olur (Alptekin 446). Masalda hocanin muskanin yaninda elma vermesi ve kahra-
manin elmay1 yedikten sonra ¢ocuk sahibi oldugu goriiliir. “Horoz Cocuk™ masa-
linda erkek kahraman, ¢ocuklar1 olmadig1 i¢in esini suglar ve bu sebeple onu her
giin dover. Bir giin adam, karisina kendisi degirmenden gelene kadar bir ¢ocuk
dogurmasim sart kosar. Bu durumda caresiz kalan kadin kahraman esine yalan
sOylemeyi tercih eder. Horozu sarip kocasina dogurdugu ¢ocugun bu oldugunu
sOyler (Alay 244). “Mercimek” masalinda da erkek kahraman ¢ocuklar1 olmadigi
i¢in her aksam karisini azarlar, evden gonderecegini sdyleyerek tehdit eder. Bir
cingene, kadin kahramana yardim etmek i¢in bacadan bir tabak mercimek doker.
Dokiilen mercimekler ¢ocuk olur. Ancak kadin kahraman mercimek ¢ocuklar 61-
diirtir. Cocuklardan biri saklanarak kurtulur (Dogan 143).

“Miski Bahar” masalinda ¢ocugu olmamis bir kadin kahraman yillar boyu
cocugu olsun diye tiirlii hocalara, hekimlere gider ama derdine care bulamaz.
Komsusu, kahramana kirk tiirlii baharati karigtirip bunlardan bebek yaparak sec-
cadenin yanina koymasini ve kirk giin bebegin canlanmasi i¢in dua etmesini soy-
ler. Kadin 6nce kulak asmaz ama daha sonra komsusunun tavsiyesini dinleyen
kahramanin yapti1 bebek canlanir (Ozgelik 308). “Diilger Kizi” masalinda co-
cugu olmayan diilger, bir agactan kocaman bir ¢ocuk yapip onu kiz ¢cocugu gibi
siisler ve sanki kendi kiz1 gibi o cocugu sever (Boratav, Zaman Zaman Iginde 155).
“Curt Ciice” masalinda ¢ocuklar1 olmayan Mehmed ve Cemile adli kar1 koca var-
dir. Cemile bir yumurtay: bezlere sarip onu bebek gibi besikte sallar. Mehmed,
yumurtay1 yere atinca yumurtadan bir ciice ¢ikar (Kasimoglu 436-437). “Civciv
Giz” masalinda nahirci ve karisi gocuklar1 olmadigi igin bir kocakartya giderler.
Kocakar1 yumurtay1 sarip kadinin karnina baglar daha sonra kadinin civciv kili-
ginda bir kiz1 olur (Kasimoglu 753). “Tombul Canak™ masalinda bir kadin kahra-
manin evli kaldig: siire boyunca ¢cocugu olmaz. Kadinin esinin 6liimiinden sonra
komsusunun ona yaptig1 ¢omlek konugmaya baslar ve ¢omlek kadin kahramanin
cocugu olur (Sartyiice 63-64). “Cit1 Pitt Hanim” masalinda ¢cocuklar1 olmayan kar1
koca yardim istemek i¢in padigaha giderler. Padisah onlara hamurdan yapilmis bir
bebek verir. Eve donerken hamurdan bebegi diisiiriirler bebek pargalanir (Sartyiice
156). Bu baslikta incelenen masallarda hamur, agag, tahta parcasi, yamurta gibi
nesnelerden ¢ocuk yapildig1 ve bunlarin gercek bebege doniistiigii goriilmektedir.
S6z konusu nesnelerin bir bebege benzetilerek yapilmasi sonucunda da benzerini
meydana getirme diisiincesini igsaret etmektedir.

Sonug

Geleneksel anlayisa sahip olan toplumlarda evlenip aile kuran ¢iftlerin bir
siire sonra ¢ocuk sahibi olmasini beklemek yaygin bir diisiincedir. Bu durum birey
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ve toplumlarin aile, ¢ocuk, anne ve baba iliskileriyle alakali olarak inang, beklenti
ve hayallerinin yansimasidir. Toplum yasamina ayna tutan halk edebiyat1 iiriinle-
rinden masallarda da cocuk sahibi olma arzusuna yer verilmistir. Cocuk olmamasi
durumunda anne ve babanin yasadig1 evlat 6zleminin anlatilarda ¢ocuksuzluk mo-
tifi seklinde islenmis oldugu goriiliir.

Anadolu Tiirk masallar1 kapsaminda incelemis oldugumuz 6rneklerde ¢o-
cuksuzluk toplumun her kesiminden ailede yasanabilen bir durumdur. Anne ve
baba olmak isteyen kahramanlarin bu arzusu, yasadiklar1 6zlem birbirine benzer-
dir. Bu durum i¢in ¢are aramaktan ¢ekinmez, gelen yardimlari geri ¢evirmezler.
Cocuksuzluk durumunu yasayanin bir padisah, bey ya da mal miilk sahibi zengin
bir kimse olmasi durumunda mevcut kaygi, tahtini, malin1 miilkiinii birakacagi bir
varisken; toplumun daha alt kesiminden halktan biri oldugunda islerine yardim
edecek, yiikiinii hafifletecek bir evlat diigiincesi seklinde yer degistirir. Cocuga
duyulan 6zlem ve ¢ocuk sahibi olmak icin care aramanin ardindan yerine getirilen
uygulamalar sonucunda kahramanin ¢ocugu olur. Masalda, kahramanin ¢cocugu-
nun diinyaya gelmesi i¢in ona yardimci olan bagka bir kahraman yer alir ve ¢ocuk
sahibi olmasi i¢in ona yol gosterir. Kahramanin dikkat etmesi gereken, yardim i¢in
gelen bu kahramanin dediklerini tam olarak yerine getirmektir. Bu yardimei kah-
raman masallarda genellikle; dervis, aksakalli, ak sacli, ihtiyar, nine, pir, Hizir ola-
rak karsimiza cikar. Ayrica kahramanin kendi cabasi, dua etmesi, dilekte
bulunmasi, sosyal cevresinin (akraba, komsu vb.) tavsiyeleri de ¢ocuk isteginin
sonuclanmasinda etkili olur. Cocuksuzluk motifinin yer aldig1 masallarda diinyaya
gelen ¢ocuk sayisi degisiklik gostermektedir. Masallarin genelinde bir; nadiren iki
cocuk diinyaya geldigi goriiliir. Bir 6rnekte ise kahramanin kirk oglunun oldugu
goriilmiistiir. Diinyaya gelen ¢cocuk kahramanin insan dist bir varlik seklinde ol-
dugu durumlarda ise ¢ocuk sayisi yine farklilik gosterir ve ‘Cok ¢ocuk, kirk cocuk’
seklinde bir ifadeyle belirtilir. iki cocugun diinyaya geldigi masallarda ise cocuk-
larin cinsiyetleri bir kiz bir erkek, iki kiz ya da iki erkek seklinde goriiliir. Kahra-
manin yanlis dua etmesi sonucunda ise ¢ocugunun farkli 6zelliklere sahip hatta
insan dis1 bir varlik olarak diinyaya geldigine rastlanmaktadir. insan dis1 bir varli-
gin diinyaya geldigi masallarin biiyiik boliimiinde anne ve baba olan kahraman
kaderine raz1 gelir ve cocugunu sevgiyle sahiplenir. Ayrica kahramanin, derdine
care bulabilmek icin kendisine yardima gelen yardimci kahramanin sdylediklerine
uymamasi ya da yapilmasi gerekenleri eksik birakmasi neticesinde yine diinyaya
gelen ¢ocuk farkli 6zelliklere sahip olabilir. Cocuksuzluk motifinin ardindan diin-
yaya gelen masal kahramanlarinin olaganiistii 6zelliklere sahip olmalar1 da dikkat
cekicidir. Bu cocuk kahramanlarin bircogu gercek hayatta toplumun yardimina
kosan bir kurtarict, hayalinde olmak istedigi giice sahip kisiler ya da aksine toplum
tarafindan kolay kabul goremeyen aykir1 6zelliklere sahiplerdir. Bir miicadelenin,
uzun bekleyigin ardindan dogmus olmalar1 bunun isareti olarak kabul edilebilir.

Aile kuran ciftlerin bir siire sonra cocuklarinin olmamas1 toplumsal bir bas-
kiya doniisebilmektedir. Baski ortaminda kahramana yardimeci1 olan biri yer alarak
bu sikintinin ¢oziilmeye calisildig: goriiliir. Masalin konusu ve ¢ocuk sahibi olmak
isteyen kahramanin miicadelesi de bu durum etrafinda sekillenmektedir. Esler a¢i-
sindan bakildiginda ise masallarin genelinde esler yagadiklar1 duruma birlikte care
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arayip birbirlerine destek olurlar. Ancak bazi masallarda ise cocuksuzlugun sebebi
kadn olarak gosterilebilmektedir.

Makalede, ¢cocuksuzluk motifi ve buna baglh olarak yapilan uygulamalarin
masal tiirliniin anlat1 baglami icerisinde yer aldigin1 gérmekteyiz. Anlatinin en kii-
¢lik birimini olusturan motifler, masalin konusu, kahramanlar1 ve i¢inde yasatil-
dig1 toplumun yapisiyla birlikte anlamli bir biitiinliik kazanmaktadir. Geleneksel
Tirk kiiltiirtine gore neslin devami, ailenin temeli, bolluk bereketin ve nesenin
temsili olarak kabul edilen ¢ocuk ve ¢ocuk sahibi olmanin 6nemi masal tiirliniin
cesitli ornekleri kapsaminda tespit edilmistir. Yapilan tespitlerin degerlendirilmesi
sonucunda soyun devami i¢in ¢ocuk sahibi olmanin 6nemi masal tiirii icinde masal
kahramani olan kadin ve erkek iizerinden islenmistir.

Masallardaki ¢ocuksuzluk motifi baglaminda kahramanlarin ¢ocuk sahibi
olmak i¢in gerceklestirdikleri uygulamalarda Tiirk toplumunun ortak adet ve ge-
leneklerinin yansimalar1 mevcuttur. Nitekim farkli yorelere ait varyant masallarda
yer alan benzer uygulamalar bunun bir kaniti niteligindedir. Kahramanlarin ¢ocuk
sahibi olmak i¢in ¢esitli zorluluklara gogiis germesi ve zorluklar kargisinda insa-
niistii gayret gostermesi de Tiirk toplumunda ¢ocuga verilen 6nemi ifade etmekte-
dir.
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93 Harbi’nin Romam Agsela’da Yap: ve izlek

Oz: Kimlik insas1, ideoloji aktarimi ya da gegmisi anlama arzusu
gibi gerekgeler edebiyat-tarih iliskisini temellendirir. Yazar, top-
lumsal hayat1 derinden etkileyen tarihi olaylar1 ve sahsiyetleri mal-
zeme edinir. 93 Harbi olarak da adlandirilan 1877-1878 Osmanli-
Rus Savasi; Tiirk milletinin hafizasina kiyim, isgal ve gog ile kazi-
nan tarihi bir felakettir. Zuhal Kuyag’in Asela roman1 93 Harbi’ni
odagina alir. Savasi anlatan benzer kurmacalardan gesitli yonleri
ile ayrisir. Asela’da ates hatt1 yaygin tercihin aksine Balkanlar ye-
rine Dogu/Kafkasya Cephesi’nden takip edilir. Savasin seyrine Ba-
tum’daki yansimalarindan ve Acara halkinin goziinden 151k tutulur.
Arsiv kayitlarindan hareketle 93 Harbi’ne panoramik bir ¢erceve
sunulmasinin yaninda Acar kiiltiirii, feodalizm ve yerel giig iliski-
leri gibi alt izlekler de okurun dikkatine sunulur. Bu ¢aligmada
Agela’y1 tiirtiniin iyi bir 6rnegi kilan 6zelliklerin anlasilmasi i¢in
yap1 ve izlek incelemesi yapilmistir. Romanin yap1 unsurlari isim-
igerik iliskisi, olay orgiisii, bakis agis1 ve anlatict, zaman, mekan,
karakter yapilar1 bakimindan kisiler maddeleri etrafinda ¢6ztimlen-
mistir. Izleksel kurgu baghginda metnin isledigi degerler isaret
edilmistir. Tarihi gercekligi farkli dinamikler iizerinden anlamlan-
dirmasi ve tahkiye unsurlarinin kurgulanmasindaki nedensellik ile
Asela’nin nitelikli ve 6zgiin bir tarihi roman oldugu degerlendiril-
mistir.

Anahtar Kelimeler: 93 Harbi, Acarlar, Tarihi Roman, Zuhal Ku-
yas, Asela.

Structure and Plot in Asela, a Novel of the War of
93

Abstract: Reasons such as identity construction, ideology trans-
mission or the desire to understand the past ground the relationship
between literature and history. Author uses important historical
events and people deeply affecting social life in her work. The
1877-1878 Ottoman-Russian War, also known as the 93 War, is a
historical catastrophe engraved in the memory of the Turkish na-
tion with massacres, occupation and migration. Zuhal Kuyas's
novel Asela focuses on the 93 War. It differs from similar fictions
depicting the war in various aspects. Contrary to common prefer-
ence, the line of fire in Asela followed from the Eastern/Caucasian
Front instead of the Balkans. It sheds light on the course of the war
through its reflections in Batumi and through the eyes of the people
of Acara. In addition to presenting a panoramic framework of the
93 War through archival records, subplots such as Acar culture,
feudalism and local power relations are also presented to the read-
er's attention. In this study, structure and plot are analyzed to un-
derstand what makes Asela a good example of its genre. The
elements of structure of the novel are analyzed in terms of name-
content relationship, plot, point of view and narrator, time, place,
people in terms of character structures. Under the heading of the-
matic fiction, the values and thematic problems that the text deals
with are pointed out. It has been evaluated that Asela is a qualified
and original historical novel with its interpretation of historical re-
ality through different dynamics and its causality in the fictionali-
zation of narrative elements.

Keywords: 93 War, Acara, Historical Novel, Zuhal Kuyas, Asela.
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Giris

Metin Kayahan Ozgiil etimolojik iliskilerden hareketle edebi tiirlerin
soy kiitiigiine 151k tuttugu Kandil ve Iskandil’in “HikAyenin Roman1” adli bo-
liimiinde (93-96) “hikaye”nin taklit, nakil ve benzeme manalar1 tasiyan Arapca
“hakeve” kokiinden geldigini belirtir. Ingilizcedeki history (tarih) ile story
(hikaye) kelimelerinin akraba olduklarina vurgu yapar. Fransizca “histoire” ve
Almanca “geschicte”’nin hem tarih hem de hikdye anlamlarini kapsadiklarina
dikkat ¢eker. Ozgiil’iin okumasi tahkiyenin gergeklik/gergekgilik iddiasini he-
niiz kavramsallasma agsamasinda sahiplendigini gosterir. ‘Olmusu ya da olmasi
muhtemeli’ anlatma arayis1 yazarin bireysel ya da toplumsal bellek kaydi ola-
rak yiizlinli ‘gecmis’e ¢evirmesini beraberinde getirir. Edebiyatin tarih ile dir-
sek temasini gerekcelendirir (Ranciére 33).

Secili, yorumlanmis ve bir anlat1 dizgesi i¢ine konumlandirilmis yasan-
miglik(lar) disiplini olarak tarih, -yeni tarihselcilerin yaptig1 6znellik ve kur-
gusallik siiphelerini barindirmakla beraber (Cavus 122; Yal¢in Celik 25;
Opperman 12) - gecmisteki olaylarin kronolojik, nesnel ve belgelerle dogrula-
nan tutarli bir aktarimini sunma iddiasin tasir. Yazarin bilgi alani, idealizas-
yon kaynagi ya da tecriibeler bellegi bicimlerinde gordiigii tarihten
beslenmesinin anlasilir sebepleri vardir. Yazar, gecmise yonelerek hem ‘bili-
nenlerden/yazilanlardan’ hareketle gercekci hem de tarihsel bosluklardan il-
hamla tahayylil ¢ercevesi genis bir kurmaca diizlem elde eder. Tarihi olay ve
kisilerin popiilaritesinden faydalanir (Argunsah 149-105). ‘Bilinmezi kes-
fetme’ ve ‘maziyi 6grenme’ arzulari tizerinden okurun metne ilgi duymasini
saglar. Kimlik ve ideoloji tasarimi i¢in kdken, deger ya da kahraman inga etme
imkani1 bulur. Cagina ve gelecege vermek istedigi yone tarihi/6zcii dayanaklar
ve kosullar tanimlar.

Yazarin gercekgilik arayisi, ideolojik kodlama ya da popiilarite hedefi
gibi nedenlerle beliren tarihi malzemeye yonelik ilgisinin “tarihi roman” tiirii
etrafinda somutlastig1 goriilir (Dumantepe 294-295). “Baslangi¢ ve sonucu
gecmis zaman icerisinde gerceklesmis olan hadiselerin, devirlerin ve bu devir-
lerde yasamus olan insanlarin hikayelerinin edebi 6l¢iiler icerisinde yeniden
insa edilmesi” (Argunsah 22) ve “... tarihi yeniden bina eden ve onu hayali
olarak yeniden yaratan bir anlatim sekli” (Argunsah 168) bi¢imlerinde tanim-
lanan tarihi roman ile ilgili tartismalar metnin tarihsel gerceklige uygunlugu
(Dural 8), kurmacanin 6zgiinligii (Oylubas Katfar 40), yazarin yorum ve ta-
hayyiil sinirlilig1 gibi sorular etrafinda gelisir.

Balkanlar ve Kafkasya’da ciddi toprak kayiplariyla sonuglanan 93
Harbi, Osmanli Devleti’nin siyasi giiclinii biiyiik 6l¢iide yitirdigini ilan eder
(Siikan 196-200; Kurat 74-81). Kitlesel gogler, ekonomik buhran ve katliam-
larla Tiirk milletinin derin bir travma olarak tecriibe ettigi savas, yasandig1 do-
nemden 21. ylizyila edebi bellekte karsilik bulur (Ucak 483-598; Ugurcan 102-
112; Ulucutsoy 121-203). Namik Kemal, Recaizade Mahmut Ekrem, Eski
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Zagrali Hiiseyin Raci Efendi, Asik Dertin, Yozgatl Hilmi, Adanali Deli Bo-
ran, Asik Hifzi, Garip Usta ve Asik Senlik caglarinin tanig1 olarak savas izle-
nimlerini edebi iiriinlere doniistiiriirler. Hayrettin Ziya (Dadas Kiz, 1939),
Semsettin Unlii (Yukarisehir, 1986; Toprak Kursun Gegirmez, 1988), Ahmet
Dumlu (Meysun Ana, 1990), M. Talat Uzunyaylali (Efsane Kadin Nene Hatun,
20006), Sadettin Kaplan (Gazi Osman Pasa/Plevne’ye Saplanan Tug, 2007),
Okay Tiryakioglu (Kumandan/Plevne’de Unutulmus Bir Ordu, 2008), Hiise-
yin Unal (Plevne Diiserken, 2010) ve Mehmet Niyazi (Plevne, 2011) yazdik-
lar1 romanlarla iizerinden uzun zaman gecse de tarihi facianin hafizalardaki
tazeligini korudugunu hatirlatirlar (Aydemir 117-118).

93 Harbi’ni merkeze alan 6nemli metinlerden biri de Zuhal Kuyas'’in
(1923-2014) 1985’te yayimlanan Asela® adli romanidir. Yazar soy kiitiigiiniin
izini stirme merakiyla Kafkaslarin tarihine yonelir (Ezik 159-160). Aile
hikayesini 6grenme arzusu ile baglayan tarih ilgisini Asela’da Acarali kimli-
gini hatirla(t)maya yonelik etnik bir tarih okumasina doniistiiriir (Zeyrek 179).
Atalarinin ge¢migine 151k tutarak Acara halkin1 bolgenin ge¢misindeki en
onemli tarihsel kirilmalardan biri olan 93 Harbi etrafinda irdeler. Acara’nin
Tiirk kimligi etrafinda sekillenen ve vatan tasavvuru igcinde goriilmesi gereken
tarihi bir yurt oldugu diisiincesini igler. Dolayisiyla tarihi malzemeyi bireysel
aidiyet yaninda kolektif suur yaratma arayisi ¢ercevesinde kullanir.

Asela hakim tarih yazimi ya da roman soylemi tarafindan savagin gali-
biyet ve direnis sembolii olarak 6n plana ¢ikarilan (Plevne savunmasi, Gazi
Osman Paga kahramanlig1) Balkan Cephesi yerine Dogu/Kafkasya Cephesi’ne
odaklanir. Dogu Cephesi’ni konu edinen metinlerden farkl olarak ise Anadolu
Tiirkliigli, Erzurum savunmast ya da Gazi Ahmet Muhtar Pasa yerine Acara
halki ve Batum yansimalarini birinci plana alir. Hamasi bir anlatim ve roman-
tize edilmis kurmaca kisileri kullanmay1 tercih etmez. Kafkasya’daki yerel gii¢
odaklar1 arasindaki miicadeleyi ve gelenek, ekonomi, tarih baglaminda
Acara’y1 merkezine yerlestirmesi ile 93 Harbi’ni isleyen diger romanlardan
farklilik gosterir. Kafkasya’ya dair bir bolge/kiiltiir tarihi sunmasi yOniiyle
edebiyat tarihi i¢cin 6nemlidir.

Kuyas, gecmise bakisindaki secimler, tarihsel gercekligi iliskisellik
diizleminde yorumlama ve tarih bilgisini kurmaca kisiler dolayimiyla romanci
muhayyilesinden gecirme konularindaki basarisi ile tiiriin nitelikli bir 6rnegini
verir. Tarihi romana dair gergeklik, kurgu ve yorum soru(n)lariin ¢oziimlen-
mesine dair yol haritasi sunar. Edebiyatin tarihle kurdugu nitelikli iliskiyi kav-
ramak, Asela’y1 tarihl roman tiirliniin iyi bir temsilcisi kilan 6zelliklerini tespit
etmek icin metni yap1 ve izlek cercevesinde ¢oziimlemek gerekir.

1 Polisiye romanlariyla isim yapan yazarin biyografisi ve edebi kimligine iligkin bilgi

edinmek i¢in bk. Koyuncu; Ezik 159-180.

2 Romana dair incelemeler igin bk. Zeyrek 174-179; Eliuz ve Seferoglu 68-71.
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1. Yapi Unsurlari
1. 1. isim-icerik iliskisi

Asela, 93 Harbi’nin Trabzon, Batum ve Erzurum’daki yansimalarii
Batumlu bir esraf kiz1 Asela ile soyu Ahiska pasalarina dayanan beyzade Dur-
sun Celal aski etrafinda sunan bir romandir. Tahkiyenin baskisisi Asela’nin
metne isminin verilmesi savasin hangi kadrajdan goriilecegini isaret eder. Ya-
zarin, savasin yaninda etnik bir kiiltiir tarihi okumasi yapacagini da ima eder.
Asela ismi Ayse’nin Giirciice telaffuzudur. Asela ile Dursun Celal’in aileleri
Lezgi kavmine mensup, Acara topraklarinda yasayan Tiirklesmis Miisliman-
lardir® (Kuyas 37).

Bolge kimligine gondermede bulunan isimlendirme tercihiyle roman,
93 Harbi’ne Osmanli Devleti safinda yer alan Acara milislerinin goziinden 151k
tutacagini gosterir. Misakimilli’de yer alan Batum’un/Acara’nin 6zellikle
Dogu Karadeniz/Anadolu Tiirkliigiiniin devamu tarihi bir vatan oldugu fikrini
zihinlerde uyandirir (Kuyas 317). Acarlarin kendilerini yasay1s, Islam-Hristi-
yanlik karsitligi, ekonomi ve iilkii birligi ¢cercevesinde Osmanli-Tiirk birliginin
parcasi olarak gordiiklerini belirtir (Kuyas 329). Siyasal ve kiiltiirel kader or-
takligindaki kopus ile Acarlarin siirgiin/coziilme hikayesinin 93 Harbi 6ze-
linde Rus tahakkiimii ile bi¢imlendigini anlatir.

1. 2. Olay Orgiisii

Klasik anlatim ve ¢izgisel akiga bagl kurgulanan Asela’da, olay orgiisii
yazar tarafindan 3 ana boliim i¢inde siralanir. 93 Harbi’nin kronolojik seyrini
izleyen ana boliimler mekén ve zaman degisimleri gozetilerek kendi iclerinde
alt parcalara ayrilir. Metinde paragraflar arasi bosluklarla belirginlestirilen bo-
liimlendirme anlayis1 ile birinci ana boliim 13, ikinci ve liglincii ana boliimler
ise 9’ar alt kisimda tamamlanir. Asela-Dursun Celal iliskisi ve savasin akibeti
konularindaki belirsizlik etrafinda bicimlendirilen dramatik aksiyon yazarin
kompozisyonundan hareketle ii¢c ana boliimde degerlendirilebilir.

Birinci boliimde 1877 yilinin Nisan ve Ekim aylar arasinda gercekle-
sen olaylara yer verilir. Savasin yarattig1 sosyal kirilma etrafinda kurgu kisileri

Acaristan’da yasayan Miisliiman niifus kendini Acar olarak tanimlar ve Giirciilerden
kesin bicimde ay1rir (Zeyrek 9). Koroglu destanini yasatan ve Mevlid’i Tiirk¢e okuyan
Acarlar, bozuk bir Giirciice bilmekle/tesiri birlikte Tiirk¢e konusur. Giirciiler, diigman-
lik besledikleri Acarlar1 “Tatar” adiyla niteler, Tiirk olarak goriirler. Bir kism1 kdken
itibariyle Kipgak Tiirklerinden gelen Acarlar, Osmanli doneminde Trabzon Sancagina
bagli Gonye Kalesi/Batum cevresinde yasarlar. Kafkasya’da siiren tarihsel Osmanli-
Rus miicadelesinde Giircii ve Ermenilerin aksine Osmanli lehine savasir, Ruslar1 karsi-
lastiklar1 her savasta maglup ederler. Acarlarin vatan ve kiiltiirlerine yonelik istilada 93
Harbi kirilma noktasidir. Cephede verilmeyen topraklarin (Batum) Berlin Antlagmasi
(1878) ile Ruslara teslim edilmesi Acarlarin dnce Rus ve ilerleyen dénemde Giircii
zulmii ve asimilasyon politikalarina maruz kalmasi ile sonuglanir (Kog 1-25).
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tanitilir. Acara’daki gii¢ iliskileri aydinlatilir. Seferberlik ilan1 ve Kaf-
kasya’dan Trabzon’a yogunlasan go¢ ile ayak sesleri duyulan 93 Harbi’nin
sivil halk tizerindeki temel yansimasi giindelik yasam diizeninin bozulmasidir.
Anlatic1 hayatin olagan akigindaki degisimi odagina baskisi Asela’y1 alarak
siradan insanin goziinden sunar. Savas bir buguk yildir niganl olan geng kizin
evlilik hayallerinin -belirsiz- bir siire daha ertelenmesi anlamina gelir. Dolay1-
styla savagin seyri/sonuglanmasi bir merak unsuru olarak evlilik planinin aki-
betini belirler. Asela icin bir belirsizlik/engel olan savas nisanlisi Dursun
Celal’in nazarinda tarihi bir firsattir. Romantik Acara Beyi, Ruslart maglup
ederek ‘ata yurdu’ Ahiska’y1 beyligine katma hayalleri kurar. Cephede basari
saglayarak diger beyliklere iistiinliik kuracagin diisiiniir.

Savagin iktidar imkani olarak sunumu, bolgedeki giic miicadelesinin
anlasilmasini kolaylastirir. Acara’nin feodal anlayisin devam ettigi ve Cemsi-
rogullart basta olmak iizere cesitli beyliklerin tahakkiim rekabetiyle bicimle-
nen bir bolge oldugu aktarilir. Beyliklere benzer bicimde merkez1 yonetimde
de cekismeler olduguna isaret edilir. Osmanli saray1 ve pasalari arasinda niifuz
kurma anlayisina bagli boliinmelerin orduyu yiprattigi vurgulanir. Gerek
Acara beyleri gerekse Osmanli ordusundaki ‘daginiklik’, cepheden olumlu so-
nu¢ alinamayacaginin isaretlerini verir. 24 Nisan 1877 Sali giinii baslayan sa-
vasin gidisati, Acaralilar timitsizlige diisiiriir. Farkli cephelerde milis kuvvet
olarak carpisan Dursun Celal, kurdugu iktidar riiyalarinin suya diistiigii gerce-
giyle yiizlesir. Asela, iliskisini gbzden gecirmeye baslar. Uzun zamandir haber
alamadig1 nisanlisinm1 gorme ve evlilik meselesini karara baglama arayisina gi-
rer. Dolayisiyla savas Dursun Celal’in beylik, Asela’nin agk/evlilik arzusunu
sorgulamasinin arka planini olusturur.

Ikinci boliimde Asela’nin diisiinsel doniisiimii ‘yolculuk® anlatisi etra-
finda somutlagtirilir. 1877 Ekim’de hamile oldugunu anlayan genc kiz, nisanl
bir kadin olarak ¢ocuk dogurmanin aile serefini zedeleyecegini diisiiniir. Ge-
belik krizini ¢o6ziimlemek i¢in Didinana vasitasiyla Dursun Celal’in annesi Sa-
yeste Hanim’a durumunu bildiren bir mektup yollar. Kaynana “simdi zamani
degil” diyerek gelininin vekéletle acil bir nikdh kiyilmas1 yolundaki teklifini
kayitsizlikla karsilar. Aldigi cevapla hiisrana ugrayan Asela ¢areyi Dursun Ce-
lal’e ulagmakta bulur. Rize’deki kardesi Fadime’yi ziyaret etme bahanesiyle
yola ¢ikar. Hasan’1t oyuna getirerek ailesinden habersiz bicimde 8 Kasim
1877’de Erzurum’a varir. Halkin kahramanligiyla destanlasan Aziziye savun-
masinda savasir. Carpigma sirasinda bebegini diisiiriir. Yoldasi Hasan’1n seha-
detine taniklik eder. Yasadigi travmatik olaylar, ilk kez tattig1 gurbet duygusu
ve nisanlisin1 bulamamasi onu ruhsal bosluga siiriikler. Memleketine doniis
yolunda karsilastigi Ali Haydar’in yardimseverliginden etkilenir. Erzurum
yolculugu geng kiz1 olgunlastirir. Oliimii, yoksullugu, sila hasretini, dostluga
dayanan sevgiyi goren Asela, hayata farkli bir pencereden bakmaya baglar. Ali
Haydar ile kiyasladigi Dursun Celal’den sogur. Savas nedeniyle ¢ikmak zo-
runda kaldig1 yoldan ne istedigini ve kendini bulmus bir kadin olarak doner.
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Son boliimde savas ve savasa bagl sekillenen ¢atigmalarin sonuglan-
masi aktarilir. 13 Temmuz 1878’ de imzalanan Berlin Antlagsmasi ile Batum’un
Ruslara birakildigi ve silahlarin sustugu kesinlesir. Tarih1 vatanin diismana ve-
rilmesi Acara’da bir donemin kapandiginin ve Acara kimliginin baski altina
alinacaginin habercisidir. Maglubiyetin diga vurumu Dursun Celal iizerinden
belirginlestirilir. Sapanca’ya go¢ etmeyi kabullenen genc derebeyi, ‘eski ihti-
samin1’, magrurlugunu ve giiciinii yitirir. Digsal bir engel kalmamasina rag-
men evlilik istegi olumsuz karsilanir. iktidar ‘kaybeden adam’in karsismna
‘oznelligini’ kazanan kadin yerlestirilir. Kaynanasina kizgin, nisanlisina ya-
bancilagsmis Asela ‘mahalle baskisina’ direnerek kendisini vatanindan ve vahsi
tabiatindan koparacak izdivag teklifini reddeder. Anlatinin sonunda siginagi
olan tepeden denizi huzur i¢inde seyrederek ozgiirlesme idealini gerceklestir-
digini gosterir. Romanda bir biitiin olarak olay orgiisiiniin cephe ve cephe ge-
risindeki yansimalar etrafinda kurgulanmasi ile savasin birey ve toplum
hayatinda yarattig1 degisim vurgulanir.

1. 3. Bakis Acis1 ve Anlatic

Tahkiyeli metinde olaylarin ve karakterlerin aktarimindaki perspektif,
bakis agis1 ve anlatict unsurlarina bagl olarak bi¢imlenir. “Herhangi bir ro-
mani degerlendirirken, hikdyecinin bakis ac¢isini kavramamiz, romanin deger-
ler sistemini ve romandaki karmasik davranislari anlamamizi biiyiik olciide
tayin eder” (Stevick 83-84). Tarihi bir doneme odaklanilan Asela’da, olaylar
kurmacanin biitiin boyutlarimi bilen tanrisal/hakim bakis ag¢is1 ve anlatic1 go-
zlinden aktarilir.

Diizliigiin ilerisinde viran kilise goriintiyordu. Bir zamanlar, ¢cok es-
kiden Kadembeyzadelerden biri bir Hristiyan kadinla, bir Rusla evlenmisti.
Dinini degistirmek istememisti kadin. Kocasi da ona bu kiliseyi yaptirmisti.
Tepenin diizliigiinde, tenhada kiigiiciik bir seydi. Catisi, 6n duvari yikilmis,
sadece ii¢ duvari kalmist1 (Kuyas 29).

Anlatic1 Asela ile Dursun Celal’in bulustuklari kilisenin ‘hikayesine’
vakif oldugu gibi Asela’nin gelinlik hayalleri kurdugu Batum’daki kogskiin bii-
tiin ayritilarini da bilir. Didinana’nin kararliligini ‘taze gelin’ oldugu yillarda
ispatladigindan/gosterdiginden, Asela’min basina buyruk mizacinin cocuk-
lukta sekillendiginden, Kaptan Mehmet Pasa’nin lakabinin “gavur pasa” ola-
rak anilma sebebinden haberdardir. Metinde siklikla Asela, Dursun Celal’in
ruhsal durumlarini i¢ monolog ve i¢ ¢coziimleme tekniklerini bir arada kulla-
narak dolaysiz bicimde aktarir ve degerlendirir:

Tanrim bir giinah isledim ama nedir? Giinahimin ne oldugunu bir
bilsem... Tiim yasantisini, kisacik genclik yillarini diisiindii. Sadece onun
kendini begenmigligine, pervasizligina yapilan sitemlerden bagka bir sey
gelmiyordu aklina... Bundan sonra kimseyi hor géormeyecegim, kimseyle
alay etmeyecegim, evde oturup Didinana’ya bakacagim, biitiin igleri gore-
cegim, ne derlerse yapacagim. Celal’in adin1 agzima almayacagim (Kuyas
274).
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Karakterlerin i¢ diinyas: yaninda Dursun Celal’in siilalesinin Orta Cag
Giircii Kralligina uzanan koklerine, 93 Harbi’nin farkli cephelerine ve komu-
tanlar arasindaki anlagmazliklara dair verilen detayl bilgilerle tarihi atmosfe-
rin gercekci bicimde yansitilmasi saglanir. Roman kisilerinin motivasyonu ve
Acara bolgesindeki siyasal miicadelenin sebepleri gerekgelendirilmek istendi-
ginde tarihsel bilgilere bagvurulur. Anlatici, Dursun Celal’in Cemsirogullar
ile husumetini ve Ahiska’ya sahip olma arzusunu temellendirmek i¢in olay
akis1 aktarimini keserek bir tarihgi tislubuyla okura agiklamalar sunar:

1829 savasinda Ahiska Pasasi ve tiim Ahiskalilarla birlikte Celal’in
dedesi de, Kdose Mehmet Pasa’nin yardimci gonderdigi kuvvetlere katilip
Ahiska kalesini Ruslara kars1 kahramanca savunmustu... Sultan II. Mah-
mut, serhat boylarinin bu cengaver halkin1 Ruslara esir birakmaya raz1 gel-
memis ve Ahiskalilarin ileri gelen ailelerine topraklar ihsan ederek, onlara
devlet siirlar icinde yerlesecek yer gostermisti. Celal’in dedesine Acara
suyu boyunca uzanan bu bereketli topraklar verilmis, o da ailesini alip bu
yerlere yerlesmisti (Kuyas 108).

Ahiska’nin Osmanli yonetimi tarafindan Jageli siilalesine verildigi,
Cemsirogullarinin ge¢cmisten gelen toprak sahipligi meselesi yiiziinden Dur-
sun Celal’e diigmanlik besledigi, Dursun Celal’in ‘ata topragt’ bildigi i¢in
Ahiska’y1 sahiplendigi tarihsel arka planin izahi ile anlasilir kilinir. Hakim an-
latic1 tercihiyle ‘bilinmeyen ge¢mise’ 151k tutulur. Tarih nedenler dayanaginda
kisi ve olaylarin gelisim siireclerindeki ‘tetikleyici’ unsurlar anlamlandirilir.
Eylem ve iliskilerin nedensellik icinde kurgulanmas1 saglanir.

1. 4. Zaman

93 Harbi’nin yansimalarinin anlatildig1 Asela’da kronolojik zaman an-
layisina bagli kalinir. 1877 Nisan ortalari-1878 Agustos ay1 arasinda yasanan
olaylar gerceklesme siralari gozetilerek aktarilir. Zaman unsuru odaga cephe-
nin yerlestirildigi boliimlerde giinii giiniine kaydedilir:

29 Mayis aksami Ruslar, Samepa tepelerini aldilar. 2 ve 3 Haziran
giinleri, Zenit ve Askvistavi kdyiiniin civarinda cok siddetli doviisler oldu.
On giinliik bir siiklinet ve beklemeden sonra General Oklobzio Haziran’in
dordiincii haftasinda, evvelce niyetlendigi taarruza baglayabildi (Kuyas 72-
73).

...Ve Temmuz’un 28’inde Rus ordusu Arpacay ve Gedikler minti-
kasina iyice mevzilenmeye basladi. 18 Agustos’ta ilk denemelerini yapip
Alacadag ile Kars arasina girmek i¢in Kiigiik ve Biiyiik Yahni tepeleri diye
anilan tepelere bir siivari hiicumu yaptilar... (Kuyas 141-142).

Dursun Celal’in savas meydaninda yasadigi olaylarin kii¢iik zaman di-
limleri i¢inde ve gerceklesme tarihleri anilarak anlatim tarihi kaynaklara sadik
kalma ve gercekgilik endisesi ile iliskilendirilebilir. Biitiin kirilma noktalar1 ve
asamalarinin tarih kitaplarinda bahsedilen siralamaya uygun bi¢imde tasvir
edilmesiyle savasin seyrinin zihinde canlandirilmasi amaglanir. Anlatici ates
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hattini kisa zaman araliklar1 ve olay akisi ¢izgisinde etraflica sunarak ‘tarihsel
bilgi’nin ilgi ¢ekici héle gelmesini ve okur tarafindan takibini kolaylastirir.

Vaka zamanina bagh anlatim kisi ve olaylara iliskin ‘aciklama’ yapil-
mak istendiginde terk edilir. Kurmaca kisilerin psikolojileri ve tarihi iliskilerin
kokenleri yansitilmak istendiginde zamansal sicramalara bagvurulur. “Dogur-
gan gecmis an”’lara (Eliuz 177) doniis yapilir. Dursun Celal’in Ahiska toprak-
larina romantizmle bagliligin temellendirilmesi i¢in ailesinin 16. yiizyila
uzanan parlak gecmisine 1s1k tutulur. Uzak tarihin anlatimimin/aktariminin ai-
diyet duygusu ve deger i¢sellestirme yoOniiyle kimlik tasavvurunun sekillen-
mesinde belirleyici oldugu vurgulanir.

Savagi kazanip Ahiska geri alininca oraya donmek varken bagka ne-
reye gidebilirdi. Ailesi yiizyillardan beri Ahiska’da yagamisti. Sultan Selim
zamaninda tiim pasalik Miislimanlig1 kabul edip Osmanli’ya biat etmisti.
Sonralar1 Ahiska, Osmanli Imparatorlugu’nun bir miilki idaresi haline ge-
tirilmis, sancak olmustu. Ama gene de, vali-pasadan cok Jageli siilalesinin
sOzii gecerdi Ahiska’da... Giizel bir yasantiydi bu. Celal’in cocuklugundan
beri dinledigi bir peri masali (Kuyas 108).

Acaralilarin Ruslara karsi miicadelesinin kokenleri siklikla Kirim Sa-
vag1 (1856) iizerinden hatirlatilir. Bolgenin tarihsel olarak siyasal ve kiiltiirel
baglamda Osmanli Devleti’ne baglilig1 isaret edilir. Agela-Dursun Celal ilis-
kisinin temellerini vermek icin 1875 yilina uzanilir. Sayeste Hanim, Didinana
ve Mehmet Aga’nin karakteristik 6zellikleri cocukluk ya da genclik yillarina
doniislerle sunulur. Tarihi olay rgiisiiniin ¢izgisel, karakterlestirme ve kisiler
arast iligkilerin geriye doniis teknigiyle kurgulanmasi zamanin metindeki diger
yap1 unsurlarini besleme amaciyla bilingli sekilde kullanildigin1 gosterir.

1. 5. Mekan

Asela’da 93 Harbi’nin Dogu cephesi merkeze alinir. Trabzon-Batum-
Erzurum cevresinde cereyan edenler olaylar anlatilir. Zaman unsurundaki dik-
kat, mekanda da gozetilir. Mehmet Aga’'nin konagi, Ali Haydar’in Trab-
zon’daki evi, Tiflis’teki diigiin konag1 ve Ibrahim Aga’nin Erzurum’daki evi
gibi kapali mekanlar yiizeysel bir anlatimla ve anlat1 kisilerinin duygu durumu
etrafinda betimlenir. Bu ¢ercevede Celal’in koskii Asela’nin gelin olma haya-
linin gostergesi olarak ele alinir. “Mermer balkonlu”, “mermer merdivenli”,
“saray1 andiran” kosk (Kuyas 8) gen¢ kizin maddi zenginlik ve yuva kurma
idealini isaret eden bir mekan olarak kisaca tanitilir. Celal’i bulma iimidiyle
gidilen Erzurum’daki ev, Asela’nin hayal kiriklig1 ve sila hasreti ile beliren
mutsuzlugunun yansimasi olarak sogukluk, bakimsizlik, yoksulluk ve kasvet
gibi olumsuz 6zelliklerle birkac ciimlede anilir.

Kapali mekéanlarin bireysel duyus imleyicisi olarak yiizeysel bicimde
islenmesine karsilik savasin odaga alindig1 boliimlerde agik mekanlar detayli
bicimde anlatilir. ‘Ates hatti’m1 gercekci bicimde betimleme endisesi ile mu-
harebelerin gerceklestigi biitiin alanlar siralanir ve cografi 6zellikleri hakkinda
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bilgi verilir. Kintrigi Nehri, Ciiriiksu, Samepa Tepeleri, Kvirike Daglari, Zivin,
Arpacay, Alacadag, Kiziltepe, Soganli Daglari, Yahni Tepesi ve Aziziye me-
tinde zikredilen ve savasin nabzinin tutuldugu mekanlar olarak dikkat ceker.
Kafkasya topraklarinin detayl tasviri ile bolgenin diizenli ordu taarruzundan
ziyade gerilla muharebesine elverisli olusu iizerinde durulur. Yorenin yerli
halki olduklar1 dolayisiyla cografyay1 ¢ok iyi bildikleri icin Acaralilarin Rus-
lara kars1 hakimiyet kurduklar ifade edilir.

...Simdilerde ise Askva Nehrini asip, tropikal bir ormanliga geg-
mekte olan Ruslarin karsisinda ve Kintrisi suyunun kuzey sahillerindeki
ormanlarda yalniz dort bin kadar Acarali milis kuvveti ¢arpisiyordu... Ara-
ziyi ¢ok iyi bilen ve son derece keskin niganci olan bu birlikler bir aydan
beri Ruslarin ormani gecip Kintrisi suyunu agmasina karsi duruyorlardi.
Ruslar, ge¢ilmesi ¢ok miigkiil olan bu orman ve nehirlerin arasinda orduya
elverisli yol bulmakta giicliik ¢ekiyorlardi. Muntazam yol olarak tek bir
gecit olan soseyi takip etmeyi denemisler fakat bu yol sahile ¢ok yakin gec-
tigi icin Tiirk donanmasinin atesi karsisinda gerilemeye mecbur olmuslardi.
Arazinin igeri kesimlerinde, yiiksek daglar ve ormanlar hi¢ gecit vermi-
yordu (Kuyas 48-49).

Eserde Kafkasya’nin tabiat kosullari savasin gidisati disinda Acaralila-
rin kiiltiiriinii bicimlendirme yoniiyle de ele alinir. Miilkiye’de tahsil goren Ali
Haydar biiyiik sehir ile kiyasladig: ‘sirin Acara kasaba’sinda ormandan kereste
indirme ve beylik taslamaktan baska yapilacak bir is olmadigindan yakinir
(Kuyas 34-35). Sehirli bakisin i¢ sikintisi ile seyretmesine karsilik, biitiin ha-
yatin1 burada geciren Asela, Didinana ve Dursun Celal, Acara’y1 bir cazibe
merkezi olarak goriir. Bagka bir yerde yasama ihtimalini yok sayar. ‘Muhacir’
olmayi reddederek Ruslarin istila tehdidine ragmen canlar1 pahasina yurdunu
savunur. Ciinkii zorluklara direncli, 6zgiir ruhlu Kafkas halkinin ruhunu
Acara’nin genis ormanlari ve zengin dogas1 sekillendirir. Dursun Celal’in Sa-
panca’ya gog¢ etmeyi kabullendikten sonra ‘beyligini/itibarint’ yitirmesi; Aca-
ralilarin farkl bir mekéna aidiyet beslemesinin ve baska bir yerde ‘kimligini’
korumasimin miimkiin olmadigim diisiindiiriir. Mekanla kurulan bagin kaybi-
nin kimliksizlesme ile sonu¢lanacagini duyurur. Bu baglamda topragin insani
belirledigi fikri imlenir. Asela’nin hir¢inligi, vahsi bir tabiat i¢inde yetismesi
iizerinden anlamlandirilir. Basina buyruklugu insanlardan uzaklasip coskun
deniz ve yliksek tepelere siginma arzusu ile gosterilir:

Tepeye varmisti. Kiigiik diizliige gelince kendini ¢imenlerin iizerine
att1. Nefes nefese kalmisti. Biraz soluklandiktan sonra dizlerinin iizerinde
yiirityerek hala orada duran kiiciik kiitiiglin yanina gitti. Yaslanip oturdu.
Asagi baktig1 zaman evini, carsiy1 ve tiim kasabay1 gorebiliyordu. Her za-
manki yeriydi burasi onun. “Buradan her seyi gorebilirim. Ustiime gelir-
lerse kacarim. Taa... Rize’ye kadar giderim. Yollar1 dyle iyi biliyorum
ki...” diye soylendi. Derin bir soluk alip denize bakti. Deniz gozlerinin
Oniinde ugsuz bucaksiz uzaniyordu. Biitiin bu giizelligi, sevdiklerini, her
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seyi birakip sazlik bir gol kenarinda yasamak icin mi gidecekti. Hayir, bu
kadar sevmiyordu Celal’i (Kuyas 353-354).

Mekan-iklim-insan iliskisi cercevesinde Acaralilarin savasci, korkusuz
ve miicadeleci bir halk olusu yasadiklar1 zorlu cevre sartlari ile gerekcelendi-
rilir. Kadinlarin sosyal hayatta aktif rol iistlenmesi cografya kosullari ile ilis-
kilendirilir. Findik iiretimi ve ormancilik disindaki ekonomik faaliyetlerin
siirlilig ve yore igi evlilik gelenegi vurgulanarak Acara’nin kapali ve muha-
fazakar bir toplum olusunun maddi temelleri isaretlenir. Asela ve ailesinin siir-
giin edilmeye direnisleri iizerinden Acaralilarin vatanlarina duyduklar
baglilik gosterilir. Dolayisiyla metinde kisilerin i¢ diinyas1 ve Acarali kimligi-
nin somutlastirilmasinda mekan unsurundan yogun bi¢imde faydalanilir.

1. 6. Karakter Yapilar1 Bakimindan Kisiler
Baskisi

Tahkiyeli metinlerde yapiy1 olusturan biitiin unsurlarin merkezi olan,
degisim ve catisma siireci yasayan, olaylarin ve tematik degerin kendisi etra-
finda sekillendirildigi karakter baskisi* olarak tamimlanir (Freidman 143).
Asela’ da bagkisi roliinii Asela ve Dursun Celal iistlenir. Birbiriyle niganli olan
her iki kahraman da fiziksel ve ruhsal baglamda yolculuga ¢ikar. Sitnanma asa-
malarindan gecer ve agmazlara diiser. Savasin basindan sonuna biiyiik bir de-
gisim gecirir. Kurgunun iki karakter merkezinde gelistirilmesi savagin
cephe/Dursun Celal ve cephe gerisi/Asela ile ¢ok boyutlu bigcimde gozlemlen-
mesine imkén saglar. Bireysel/Asela ve toplumsal/Dursun Celal iktidar arzu-
sunu tartismayt Kolaylastirir. Savas, nikdhin ertelenmesini beraberinde
getirerek Asela’nin ask kavrayisini ve kadinlik konumunu gézden gecirmesine
neden olur. Kosulsuz bi¢cimde bir erkegin tahakkiimii altinda yasama diisiince-
sinin sorgulanmasina imkén saglar. Teslimiyet yerine irade gostermeyi tercih
edisi Asela’nin ‘kendilik’/gii¢ istencini yansitir. Asela’nin aksine Dursun Ce-
lal’in otorite sorunu 6zel alan yerine kamusal diizlemde sekillenir. Beyligini
gecmisinin gorkemli zamanlarinda oldugu gibi giiclii kilma ve rakip beyliklere
‘soz gecirme’ idealleri toplumsal iktidar arayigini disa vurur. Baskisilerin ey-
lem motivasyonlar1 ve iktidar anlayislarina bagl degisimlerini anlamak i¢in
mizag, sosyal cevre ve gelisimlerini irdelemek gerekir.

Kadembeyzade Mehmet Aga ile Meliha Hanim’1in ¢ocugu olan Asela,
tabiatla ic ice biiylimiis, miinzevi, romantik, basina buyruk ve giizel bir geng
kizdir. Kiiciik yaslarindan itibaren at binip silah kusanir. Isteklerini zorla da
olsa yaptirmasi, aynali dolapta ‘kendini seyre dalmasi’ ya da ‘cinsel arzulari
konusundaki farkindalig1’ onun narsistik 6zellikler ve gii¢ istenci tasidigini

4 Kisilerin incelenmesinde W. F. Harvey’in anlatidaki iglevi ve karakteristik 6zellikleri

esas alan “Bagkisi, Norm Karakter, Kart Karakter, Fon Karakter” (Stevick 167-194)
tasnifinden hareket edilmistir.
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diistindiiriir. Didinana’nin soziinlin gegtigi konaklarinda benligini tatmin et-
mesi olanaksizdir. Ev isi yapmak ve aile bireylerinin kaydinda yasamak onu
giinden giine huzursuz eder. Kendisini tatmin edecek ¢ikis yolunu saygin bir
evlilikte goriir. Batum Beyi Dursun Celal’le izdivaci ona kendi koskiiniin ha-
nimi1 olma firsatin1 verecek ve ikbal kapilarini aralayacaktir. Ancak bu hayaller
bir tiirlii ger¢eklesmez. Once Cemsirogullari ile Dursun Celal arasindaki hu-
sumet ardindan patlak veren savas diigiinii geciktirir. Dul kalma, kasabadan
giicsiiz/sakat bir erkege verilme korkulart uykulari kacgirir. Kocaya kagan kiz
kardesi Fadime’ye, kasabanin fakir ama ‘mutlu/evli’ ciftlerine imrenerek cep-
heden olumlu haberler bekler. Umdugu miijdeyi alamadig1 gibi Dursun Ce-
lal’in bebegini tasidigi gercegini Ogrenir. ilk giinden itibaren bebegini
kurtulunmasi gereken bir yiik olarak goriir. Nikahsiz gebeligin yarattigi endise
ile aile biiyiiklerini goz ard1 ederek ve Hasan’1in canini hice sayarak Erzurum’a
Dursun Celal’i bulmaya gider. Amacini gerceklestiremedigi gibi ¢atigsma orta-
sinda kalarak bebegini diisiiriir. Yarali halde oldukg¢a sikintili ve yalniz giinler
gecirir.

Dursun Celal ve ailesinin ilgisizligi, gurbetteki yalmzlik ve yasadigi
zorlu giinler onu hayat1 iizerine diisiinmeye zorlar. Sikayet ettigi eski zaman-
larim1 6zler. Memleketine ulagtiginda geng kiz toylugunu iizerinden atmis ol-
gun bir kadina doniisiir. Bencilliginden dolay1 pismanlik duyar. Ali Haydar’in
kendisine yonelik sevgisini ve fedakarligini fark eder. Beyligini/giiciinii yiti-
ren Dursun Celal’in evlenme teklifini reddederek Trabzon’da kurdugu islerle
yildiz1 parlayan ve aski icin emek veren Ali Haydar’a gonliinii kaptirir. Dursun
Celal’in aksine Ali Haydar onu ‘deliligi’ ile kabul etmekte ‘kendisi olmasina’
imkan tammaktadir. Ozgiirliigii/aski bencil arzular ve maddi hayat ile tanim-
layan bir gen¢ kizin gercek mutlulugu aile aidiyeti, 6zveri ve kendilik bilinci
ile anlamlandiran bir kadina doniisiimii Agela temsilinin hikayesini verir.

Babasim kiiciik yasta kaydeden Sayeste Hanim’in oglu Dursun Celal,
Batum’un ileri gelenlerinden Jageli siilalesine mensup tez canli bir derebeyi-
dir. Beyliginin islerini yiiriitme ve topraklarini genisletme sorumlulugu haya-
tin1  yonlendirir. Toplumsal iktidar arzusu konusundaki ilk krizi nisan
tercihiyle yasar. Ailesi ondan Cemsirogullarinin kizi Adviye ile evlenmesini,
toprak anlagsmazlig1 yasayan beylikler arasinda sulh saglamasini bekler. Ancak
beyzadenin Asela’y1 secmesi beklentileri bosa c¢ikarir ve sorunlarin biiyiime-
sine neden olur. Cemsirogullar1 kizlarinin reddedilmesini sindiremez, Sayeste
Hanim’1n gelinini ‘kaldiracaklarini’ duyurur, Dursun Celal’e hasimlik giider-
ler. Diismanlarinin tacizleri nedeniyle evlilik meselesini erteleyen Dursun Ce-
lal yaklasan savast sorunlarini ¢6zmek icin bir imkan olarak degerlendirir.
Osmanli Devleti’nin Ruslar1 hezimete ugratmasiyla kendisine ata yurdu olan
Ahiska/Gliney Acara topraklarinin acilacagina inanir. Orduya hizmeti dolayi-
styla taltif edilecegini ve boylece Cemsirogullarina iistiinliik kuracagini diisii-
niir. Milis kuvvet olarak icinde yer aldigr 93 Harbi, iimitlerini bosa ¢ikarir.
Balkanlardan ve Dogu cephesinden gelen olumsuz haberler Ahiska sarayini
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elde etmek bir yana Batum’daki koskiinii de kaybedecegini duyurur. Goérev
yaptigi mevzilerde oliimiin soguk yiizii, yoksulluk, diger Batum beylerinin
hasmane tavirlari, Osmanl pasalarinin kiigiimseyici bakislan ile karsilasir.
Beylik gururu incinir. Romantik ideallerinin bir karsilig1 olmadig1 gercegi ile
yiizlesir. Yigitce carpistigl savastan maglup, topraklarini yitirmis ve Sa-
panca’ya go¢ etmek zorunda kalan ‘siradan biri® olarak geri gelir. Iktidar ar-
zusuyla ¢iktig1 yolda nisanlisin1 ihmal eder ve giicsiiz bir adama doniisiir:

Celal, merdiven altina gelince durdu, atindan inip bir kenara bag-
lad1. Hareketleri o kadar agir, zoraki gibi goriintiyordu ki, neredeyse attan
inmeyip, oradan konugmay1 yegliyor sanilirdi. Topluca oturan kadinlara
cekingenlikle bakti. Asela ilk defa Celal’in ¢ekingen halini goriiyordu.
Hayretle bakiyordu gen¢ adama. Oyle zayif, hasta bir hali yoktu. Tersine
sismanlamisti. Yalniz degisen bir sey vardi... Onu elinden tutup oyuna go-
tiiriiveren, her istediginin yapilmasim isterce bakan azametli hali yoktu ar-
tik...Sanki bu bir senede savasla birlikte bir seyler yitirmisti bu adam.
Kendi hélinde, yakisiklica geng bir sehirli yabanci vardi karsisinda. ‘Yoksa
hep bdyleydi de ben mi olmasini istedigim gibi diisiindiim onu...” diye ge-
cirdi aklindan. ki sene evvelki tecriibesiz, nazli hayalperest Asela m1 sev-
misti bu adami... Cohasinin i¢inde ince uzun, mutlu ve giiclii asilzadeyi
sevdigini sanmisti. Simdi karsisinda varlikl bir ¢iftci vardi (Kuyas 346).

Giiclii bir asilzadeyken ‘siingiisii diismiis bir asker’ haline gelen Dursun
Celal, iktidar arzusunun kirilganligini ve degiskenligini ima eder. Derebeylik-
lerin merkezi otoriteler karsisinda miadini1 doldurmus yapilar olduklarii gos-
terir. Salt siddet ve miilkiyet tekeline bagh kurulan iktidarlarin, ‘riza tiretimi’
konusunda basarisiz kalacaklarim1 ve hakimiyetlerini yitireceklerini duyurur.
Deger, program ve sembolik kiiltiirden yoksun gii¢ istencinin birey ve toplum
acisindan hiisranla sonug¢lanacagini ilan eder.

Norm Karakterler

Baskisinin kusurlarini yansitan, toplumla iletisimini saglayan, eksikle-
rini tamamlayan ve sagduyuyu temsil eden kurmaca kisiler norm karakter ola-
rak tanimlanir (Harvey 179). Norm karakterler eserin tematik baglamim
destekleme, giiclendirme ve derinlestirme islevi {istlenirler. Romanda norm
karakterler Didinana, Sayeste Hanim ve Ali Haydar olarak isaretlenebilir.

Asela’nin biiyitkannesi Kadembeyzade Pembegiil Hanim metinde
‘Giircii Gelin’ ve ‘Didinana’ adlariyla anilan otoriter ve felgli bir ihtiyardir.
Torunu basta olmak iizere biitiin bolge halki Acara geleneklerinin temsilcisi
yash kadini sayar ve ondan cekinir. Biiyiik oglu Mahmut’u Kirim Savasi’nda
kaydeden Didinana cok sevdigi torununun mutlulugunu goérmek ister.
Asela’nin diiglin hazirliklarini idare eder. Nisanin gecikmesi ve ‘hamilelik’
sorunu gibi krizleri ¢oziime kavusturmak icin sorumluluk iistlenir. Cephe ge-
risinde eldeki kit kaynaklarin planl kullanilmasini saglayarak ‘esraf ailesi’ne
yarasan itibar1 zor zamanlarda da korumay1 basarir. Inatc1 ve aceleci mizaca
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sahip torununu dizginler. Aile baglarini sahiplenme ve saygin bir hanim olma
yolunda Asela’ya rol modeli olur.

Dursun Celal’in annesi Sayeste Hanim genc yasta ‘eglenceye diigkiin’
kocasii kaybetmis giiclii bir kadindir. Beyligin islerini yonetir. Oglunun ro-
mantik mizacina karsilik son derece gergek¢idir. Dursun Celal’in Adeviye ye-
rine Asela’yr tercih etmesinin yanlis oldugunu dile getirir. 93 Harbi ve
Cemsiroglu catismasinin beyligin gelecegini tehdit ettigini Ongoriir ve ailenin
Sapanca’ya taginmasi igin hazirlik yapar. Ongoriisiinde hakli ¢ikar. Savas so-
nunda ailenin maddi birikimini korumay1 basarir. Oglunu planlh ve rasyonel
olmaya ¢agirarak sagduyuyu temsil eder.

Asela’nin amca oglu ve as1g1 Kadembeyzade Ali Haydar egitimli, siya-
sal bilinci yliksek ve ayriks1 bir genctir. Derebeyligin sonunun yaklastigini an-
layarak kiiciik burjuva olmaya calisir. Rusya ile savasa olumlu yaklasan yore
halkinin aksine savagin Osmanli Devleti i¢in felaketle sonu¢lanacagini deger-
lendirir. Doneminin biitiin aydin milliyetcileri gibi Mithat Pasa’nin yaklasan
savast Onlemek icin ¢abaladigini ancak sarayin is bilmezlikle cabalar1 bosa ci1-
kardigimi ve Mithat Pasa’y1 gorevden uzaklastirdigini dile getirir. Miilkiye
Mektebi’nde aldig1 egitimle Geng Osmanlilar Cemiyeti’ni destekler. Ahmet
Muhtar Pasa’nin iltifatina mazhar olarak cephe gerisinde Osmanli ordusuna
hizmet eder. Savastaki yararliligi disinda etrafindaki insanlara sagladig: fayda
ile de sayginlik kazanir. Ailesinin ticari islerini yonetir. Asela’y1 i¢ine diistiigii
‘Erzurum yalan1® sorunundan kurtarir. Ongoriilerindeki isabeti, bilgi birikimi
ve yardimseverligi ile 6n plana ¢ikan Ali Haydar romanda hem akilcilik, poli-
tik suur ve gercekgiligin sesi hem de Asela’nin kendini kesfetmesine rehber
olma vazifesi iistlenir. Romanda norm karakterler Asela ve Dursun Celal’i
yonlendirerek toplumsal degerleri imlerler.

Kart Karakterler

Tahkiyeli metinlerde olumlu ya da olumsuz tek bir degeri imleyen, psi-
kolojik derinlikten yoksun kisiler kart karakter olarak tanimlanir. Bu karak-
terler okurun zihnindeki hazir imajin harekete gecirilmesini saglar ve kurgu
boyunca degisim gecirmez (Cetisli 38). Asela’da Hanife Teyze ve Cemsiroglu
Mansur Bey olumsuz; Sevket Aga, Hasan, Milis Kumandani Ali Pasa ve Ah-
met Muhtar Pasa olumlu kart karakterlerdir.

Kadembeyzadelerin gelini Hanife Teyze ailede hic kimse tarafindan se-
vilmeyen dedikoducu bir tiptir. Siirekli goz hapsinde tuttugu Asele’nin evlilige
dair endiselerini arttirir ve itidalli diisiinmesini engeller. Cemsiroglu Mansur
Bey, toprak anlagsmazlifindan dolay1 giittiigii diismanlikla Dursun Celal’in
cepheden cepheye siiriilmesine ve evliliginin gecikmesine neden olur. Olumlu
kart karakterler ise sadakat, idarecilik ve yardimseverlik ozellikleri ile 6n
plana cikarak bagkisileri desteklerler. Sevket Aga savasmay1 6grettigi, ciftli-
gini yonettigi Dursun Celal’e manevi babalik yapar. Hasan, Kadembeyzade
ailesinin evlathig1 ve hizmetcisi yasanan her sorunda aileye/Asela’ya yardimci
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olur. Liyakat sahibi komutanlar Ali Pasa ve Ahmet Muhtar Pasa Ruslara kars1
basarili bir miicadele yiiriitiir, emirleri altindaki Dursun Celal’i gozetirler. Ro-
mandaki kart karakterler temsil ettikleri 6zelliklerle olay orgiisii ve bagkisile-
rin ruhsal degisimini somutlagtirirlar.

Fon Karakterler

Tahkiyeli metinde kimlik, “6nem ve boyut kazanmaksizin” varlik gos-
teren kisiler fon karakterler olarak belirlenir (Harvey 180). 93 Harbi ve Acara
kiiltiiriiniin merkeze alindig1 Asela’da fiktif ve tarihi sahsiyetlerden olusan ka-
labalik bir fon karakter kadrosu dikkat ceker. Kadembeyzade Mehmet Apa,
Kadembeyzade Osman Aga, Meliha Hanim, Fadime, Giillisan, Ibrahim, Ze-
liha, Ebe Naciye, Ciiriiksulu Mahmut Bey, Ciiriiksulu Hasan Bey ve Adviye
Asela-Dursun Celal iligkisi eksenindeki olaylarin gelisiminde rol iistlenir. Lof-
cali Ibrahim Dervis Pasa, Kurt Ismail Hakki1 Pasa, Kaptan Mehmet Pasa, Ge-
neral Selemetev ve General Denibekov gibi tarihi kisiler, cephedeki
miicadelenin aktarilmasinda basvurulan fon karakterler arasinda yer alir. Ro-
mandaki fon karakterler araciligiyla baskisilerin catismalarina ve tematik de-
gere 151k tutulur.

2. zleksel Kurgu

Tarihi bir roman olan Asele’nin izleksel kurgusunun KORA semasin-
daki (Korkmaz 103) goriiniimii su sekilde gosterilebilir:

Ulkiideger Ara deger Karsideger
(Tematik Giicg) (Ara gii¢) (Kars1 Giig)
Asela Dursun Celal General Selemetev
Ali Haydar General Denibekov
Kisi Diizlemi Didinana Cemsiroglu Mansur
B
Ahmet Muhtar Pasa &
Kurt Ismail Hakki
Pasa
Ask/sevgi Gegmise 6zlem Isgal
Ozgiirliik Iktidar arzusu Gog
Yurtseverlik Yoksulluk
Kavram Liyakat Feodalite
Diizlemi
Merkezilesme Yozlasma (otorite
lugu, cikarcilik
Degerlere baglhilik boslugu, gikarcilik)
(aile, gelenek, Acar
kiiltiirii)
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Karadeniz Ahiska saray1 Siddetli yagmur ve
k

Dag Osmanli  ordusu 5

' ) | Viran kilise tiniformasi Sapanca’daki ciftlik
Simge Diizlemi Krupp toplart

Batum’daki kosk PP op
Bos ambar
Muhacirler

Agsela’da temel izlek 93 Harbi’nin Kafkasya ve Dogu Anadolu’daki
seyri ile bolge halki tizerindeki yansimalaridir. Savasgin giinii giiniine farklh
cephelerden nabzinin tutulmasi, Osmanli ve Rus kuvvetlerine iligkin asker, ka-
yip ve techizat bilgilerinin siralanmasi, savast cografi sartlar, biirokrasideki
iktidar miicadeleleri ve yerel gii¢ dinamikleri diizleminde anlamlandirma ¢a-
bas1 metnin arsiv kayitlarina sadakatini/hikimiyetini ortaya koyar. Tarihi ger-
cekligi aktarma arzusunda oldugunu gosterir. Mesut Uyar “Bir Yenilginin
Askeri Hikayesi: 1877-1878 Osmanli Rus Savaginin Osmanli Cephesi” (22-
29) adli makalesinde Osmanli ordusunun basarisizliginin planlama hatasi, ik-
mal hatlarindaki kopukluk, emir-komuta zincirindeki ¢oziilme ve liyakatsiz
yonetim anlayisindan kaynaklandigini ileri siirer. Tarihi vesikalara dayandiri-
lan bu tespitler Asela’da da vurgulanir. Anlatict Erzurum Valisi Samih Pasa
iizerinden diismanin gida stoku ve asker sevkiyati konusunda bilingli davran-
digini, Ruslarla ticareti kesmeyen Osmanlilarin ise savas hazirliginda/planla-
masinda basarisiz oldugunu dile getirir:

Rus miiteahhitleri kereste ve kendir-kenevir aligint durdurup, zahire
satin almaya gii¢ verdikleri zaman bu ig anlasilmaliydi. Fakir halktan yiiz
kilo, elli kilo zahireyi alip gotiirmesi kusku vermedi mi size? Ruslarin sa-
vasta en cok giivendikleri seyin kig mevsimi ile aclik oldugunu bilmeniz
gerekirdi (Kuyas 42).

Cephelerdeki nakliye sorunlaria dikkat ¢eker:

Tirkler, her zamanki tevekkiilleri ve her seyi Allah’a havale etme
aliskanliklariyla isleri agirdan aliyorlardi. 12°den 24’e kadar toplanmus re-
dif taburlar1 Trabzon’dan Batum’a sevk edilmek i¢in on bes giin beklediler.
Ancak, harbin haftasinda Batum garnizonuna iltihak edip Hasan Pasa’nin
emrine girebildiler (Kuyas 48).

Dervis Pasa, Ahmet Muhtar Pasa ve Kurt Ismail Hakki Pasa arasindaki
anlagsmazligr dile getirir. Sarayin kendisinden giiclii figiirler gormemek icin
kurmay takimi i¢indeki uyumsuzluga g6z yumdugunu ve ordu i¢indeki hiye-
rarsiyi agindirdigin belirtir:

Kumandanlar arasinda hangisi sevisip anlagir ki... Kurt Ismail Pasa,
Dervis Pasa... Bunlar yash kusaktir. Bir zaman emrinde kiiciik bir subay



171
TUBAR LVII / 2025-Bahar / 93 Harbi’nin Romani. ..

olarak gorev almis olan 38 yasindaki mektepli Ahmet Muhtar Paga’nin em-
rinde ¢aligmaya razi olurlar mi? 4. Ordu Miisiri Muhtar Pasa’y1, Kurt Ismail
Pasa pek rahat ettirmeyecek gibime geliyor (Kuyas, 57).

Panoramik bakisla verilen bilgiler 1s18inda Osmanli a¢isindan maglubi-
yetin kaginilmazligini ve sebeplerini izah eder.

Romanda savas izlegine bagl olarak sekillenen dnemli meselelerin ba-
sinda savasin halktaki iz diisiimleri ve yarattigi kaotik ortam gelir. Savas soy-
lentisi ile halkta Kirim Savasi’na dair ‘act hatiralar’ canlanir. isgal ve Rus
zulmii korkusu bag gosterir. Savasin baglamasiyla duyulan endisenin yersiz
olmadig1 anlasilir:

Bu masrafa eldeki, avugtaki pek dayanmayacak gibiydi. Biriken al-
tinlar erimeye baslamist1 bile. Ambarlara gelince bosalmak iizereydi. Yeni
mahsulii de kadinlarla ¢ocuklar kaldiracakti bu sene. Kadinin kazdig ku-
yudan su mu ¢ikard: ki... Zaten mahsul dedigin neydi? Misirla fasulya...
Hani bunun yag1 sekeri (Kuyas 85).

Erkekler silahaltina alinir. Ticaret ve tarimsal tiretim durur. Kithik ve
yoksulluk sosyal diizeni tehdit eder. Savasin sonunda korkulan gerceklesir,
Ruslar Osmanli topraklarini isgal eder ve felaket yasanir. Ata yurtlarini ve sev-
diklerini yitiren insanlar aclik, sefalet ve siddet baskilar1 altinda ezilerek top-
raklarini terk etmek zorunda kalirlar. Isgalin kesinlesmesiyle birlikte Dursun
Celal’in kirillgan bir adama doniisiimii ya da Osman Aga’nin fel¢ gecirmesi
diizenlerini, ozgiirliiklerini ve sosyal konumlarin1 kaybeden halkin yasadigi
derin travmay1 6rnekler.

Asela’da bolge halkinin savasa yaklasimlan {izerinden feodalizm so-
runu giin 151811 ¢ikarilir. Merkezilesmenin ve ulus devlet bilincinin énemi
vurgulanir. Bu durumun romandaki gostergeleri feodal beylerin halk iizerinde
mutlak otorite oluslari, kendi aralarinda siirdiirdiikleri miicadele ve savasma
motivasyonlaridir. 93 Harbi’nde savasan yore halki Osmanli ordusunun ko-
muta kademesinden ziyade bagl olduklar1 yerel iktidarin emirlerini dinler.
Oyle ki Ciiriiksulu Hasan Bey’in adamlar1 beylerinin liimiinii grmeleri iize-
rine ¢oziiliir ve savag meydanini terk eder. Osmanli kumandanlar1 Acara bey-
lerine sozlerini gegirmede, Acara beyleri ise Osmanli kumandanlarinin
hiyerarsisi altina girmede sorun yasarlar. Cemsirogullari ile Ahiskali Dursun
Celal arasindaki ¢ekisme savasa ragmen sontimlenmez. Cemsirogullar1 Rus
tehlikesini rakip beylige iistiinliik kurmak icin bir firsat olarak goriir. Toprak
agalar1 savasi kazanarak kendi konumlandirmalarini giiclendireceklerini ve
arazilerini genisleteceklerini diisiiniirler. Dursun Celal’in Ruslarla savagma
hevesi olasi zaferle ata topraklarinin/Ahiska’nin kendisine verilecegi hayalin-
den ileri gelir. Yerel iktidar arzularinin ve ihtilaflarin gélgesinde siiren savasin
basarisizlikla sonuglanmasi feodalizmin ve ulus devlet bilincinden yoksunlu-
gun devlet yonetimi acisindan biiyiik birer sorun oldugunu ortaya koyar. Ortak
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beklentiler, duygudaslik ve merkez1 otoriteden mahrum toplumlarin 6zgiir ve
miireffeh bir hayat yasama imkanlar1 olmadigimi gosterir.

Romanin sosyal diizlemde iizerinde durdugu bir baska mesele 6zgiin bir
yap1 olan Acar kimligidir. Anlatic1 dil, adet, giindelik yasam pratikleri gibi
unsurlar etrafinda Acaralilarin/Acarlarin Miisliiman ve Tiirklesmis bir etnik
grup oldugunu belirtir. Acara kiiltiiriinii Anadolu Tiirkliigliniin devami/uzan-
tis1 bir soylem bi¢iminde ele alarak tanitir. Buna gore Acarlar kokeni Kipcak-
lara dayanan, kimiz igen, tabiat ile i¢ ice yasayan savasei bir kavimdir. Tiirkce
ve Giirciice kelimelerden -“pleki, zipka, tsilahta”- olusan melez bir dile sahip-
tir’. Miisliiman oluslar1 sebebiyle Giirciilere kiyasla kadin-erkek iliskileri ko-
nusunda muhafazakardirlar. Geleneklerine baglilik gosterirler. Diigiin, cenaze
gibi torenleri biitiin aile fertlerinin bir araya geldigi onemli birer sosyal ritiiel
olarak gerceklestirirler. Bir erkegin nisan bozmasini, ‘adini ¢ikarttigi bir ka-
dint’ terk etmesini ‘namus meselesi’ ve cinayet sebebi kabul ederler. Yashlarin
aile ve toplum i¢inde mutlak karar merci oldugunu diisiiniirler. Kadinin sosyal
hayata aktif bicimde katilimini desteklerler. Ruslar1 ve Giirciileri kimliklerini
tehdit eden tarihsel diigmanlar olarak goriirler.

Ask ve 6zgiirliik arzusu romanin iizerinde durdugu bireysel izlekler ola-
rak dikkat ¢eker. Nisanlis1 Dursun Celal’den uzaklasarak sevgisini Ali Hay-
dar’a yonelten Asela’nin duygusal degisimi metindeki ideal ask tanimini
ortaya koyar. Asela, statii kazanmak ve ‘seckin birinin esi olmak’ i¢in Dursun
Celal’e ilgi duyar. Istekleri ugruna nisanlisinin ve kayimvalidesinin tahakkii-
miine bas egmeye, ailesinden uzakta yasamaya, kendini bastirmaya katlanir.
Hamile oldugunu 6grenmesi, Erzurum’da yasadig1 zorluklar ve Dursun Ce-
lal’in topraklarin1 kaybetmesi iizerine nisanlisindan sogur. Kendisini yargila-
madan kabul eden ve her sikintisinda yardimina kosan Ali Haydar’in ilgisini
fark eder. Gergek askin salt ¢ikar beklentisi iizerine kurulamayacagini, 6znel-
lik reddini gerektirmedigini ve karsilikli emek esasina dayandigimi kavrar.
‘Kendisi olarak/kalarak’ bir erkekle hayatini birlestirme diisiincesi ask ve 6z-
giirliigiin i¢ ice gecen degerler oldugunu imler. Romanin sonunda tepeden hir-
cin denizi seyreden Asela hem kendisini hi¢ olmadig1 kadar 6zgiir hisseder
hem de Dursun Celal’in askindan duydugu hazla ilk kez huzur icinde giiliim-
ser. Zikredilen temsil {izerinden roman; baski altina alinma endisesi ya da ¢ikar
beklentisi olmaksizin temellenen karsilikli sevgiyi idealize eder.

Romanda yalnizca diyaloglarda gergekgilik kaygisi giidiilerek yerel sdyleyis ve kelimelere
yer verilir. Bu anlayisin en belirgin gostergesi “Asela”nin “Agela” olarak telaffuzu/yazimi
ve Giirclicede yer alan kelimelerin kullanimidir: “-Acela yavrum gelenleri duydun mu?”
(Kuyas 16), “Hasan Bey vuruldu Beyim, beni Abdullah Aga gonderdi...Bicolar atesi biraki-
yorlar” (Kuyas 66). Yazar, okur tarafindan anlami ¢ikarilamayacag: diisiiniilen “cadi, guri,
bico” gibi Acarlarin kullandig1 kelimelerin karsiliklarini dipnotlarda verir. Yerel ifade ve dil
kullanimina bagl gelistirilen diyaloglarda yapay bir iislup goriilmez. Konusma dilinin aki-
cilig1 ve dogallig1 korunur. Diyaloglardaki sinirli yerel ifade disinda romanin genelinde islek
ve giincel dil kullanimi esas alinir.
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Sonuc¢

Zuhal Kuyas, Rumi takvimdeki karsiligindan miilhem 93 Harbi ola-
rak da anilan 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’n1 merkeze aldig1 Asela’da
anlattig1 doneme hakim olmak ve tarihsel gerceklige bagl kalmak igin 10
yil siiren ciddi bir hazirlik yapar®. Arsiv kaynaklarini tarar. Romanda sava-
sin seyrine dair verilen istatistiki (asker, yarali, mithimmat sayilar1) bilgiler
ve cografi betimlemelerin akademik kaynaklarca dogrulanmasi yazarin ta-
rihi aragtirma ve aktarma sorumlulugu tasidigini gosterir. Donem gergek-
ligini yansitma sorununun olay ve mekén disinda insan ve kiiltiir tarihi
boyutuyla da yazari ilgilendirdigi Acara halkina dair yapilan ¢oziimlemeler
tizerinden anlagilir. Yazar aile kokenlerinin dayandigi Acarlara/Acaris-
tan’a siyaset, dil, gelenek ve yasayis cercevesinde tarihsel okuma ile 151k
tutar.

Asela’da yap1 unsurlar organik bir biitiinliik icinde kurgulanir. Olay
orgiistiniin 93 Harbi ekseninde sekillendirilmesiyle savasin siradan insanin
yasami ve toplumsal diizende yarattig1 travmalar aydinlatilir. Hakim bakis
acist ve anlatici tercihiyle islenen tarihl malzeme ve kurmaca kisileri ara-
sindaki iliskilere dair ‘arka plan’ agiklayici bir bicimde verilir. Cephenin
odaga yerlestirildigi boliimlerde savas atmosferini duyurma endigesiyle
kisa zaman araliklar1 kronolojik ve detayli bicimde aktarilir. Kisilerin ruh-
sal portreleri ya da Acara’nin tarihi hakkinda bilgi verilmek istendiginde
zamansal sicramalara bagvurulur ve uzak ge¢mise doniiliir. Kapali mekan-
larin yiizeysel ve kurgu kisilerinin duygu durumu cercevesinde islenme-
sine karsilik acik mekanlar kimlik-cografya iliskisi dikkatiyle genis
bicimde ele alinir. Kisiler savas gercegi ve Acara kiiltiirii gélgesinde tani-
tilir. Ruhsal catisma ve toplumsal kriz baglaminda yasadiklari doniisiim
stireciyle 6n plana ¢ikarilir. Kurgusal izlekte Acara’nin 6zgiin sosyal yapi-
sin1 hatirlatma, savasin bolgedeki iz diisiimlerini sunma, iktidar sorununu
tartisma ve ask idealini sorgulama gibi meseleler iizerinde durulur. saret
edilen kurgu ozellikleri baglaminda roman; kisiler arasindaki iliskiler,
olaylar ve tarihl zemin arasindaki gelistirdigi siki nedensellikle 6zgiin bir
diinya tasarlama imkan1 bulur.

Tarihin izinde yiiriimesi, yazarin kurmaca dinamiklerini ihmal et-
mesi ya da belirli/biiyiik tarih anlatisi ile metni duraganlastirmasi anlamina
gelmez. Yazar bu noktada romani 6zgiin kilmak i¢cin muhayyilesine ve ta-
rihsel bogluklara bagvurur. Tarih yaziminin savasi ele alirken anlatmadigi

Sevin Okyay (2013) kiz1 Nilufer Kuyas’1 kaynak gostererek Zuhal Kuyas’in Asela’y1
kurgulamak i¢in kapsamli tarih okumalar1 yaptigini, arsivlerden yararlanmak i¢in eski
yaz1 6grendigini belirtir. Bu durum yazarin tarihi malzemeyi kurgulamadan once
onemli bir arastirma ve 6grenme safhasi gecirdigini (Argunsah 23), tarihi gerceklik (Ar-
gunsah 39) karsisinda sorumlu davrandigini gosterir.



174
TUBAR LVII / 2025-Bahar / Biilent SAYAK

ya da ‘bir ctimle ile gectigi’ alanlar1 doldurur. Savasin Batum cephesine ve
Acara milislerinin miicadelesine odaklanir. Yaratilan kurmaca kisiler vasi-
tastyla cephe ve cephe gerisinin farkli hikayeleri/dinamikleri oldugunu or-
taya koyar. Boylece savasi, hakim tarih yazimm tarafindan galipleri,
magluplari, kayiplar1 belirli sabit bir anlati olmaktan ¢ikararak goriinme-
yen gii¢ iligkilerinin, birbirinden ayr1 beklentilerin yer aldig1 yoruma agik
bir kurmaca héline getirir. Acara kiiltiirii, feodalizm, yerel iktidar miicade-
leleri ve 6zgiirliik arzusu gibi alt tarih alanlarini diisle(ti)r ve insa eder.
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Ahlakhlk, Tutum ve i_l_ltiras Hakkinda Eski
Uygurca Fragmanlar Uzerine Bir inceleme

0z: Dogu Uygur Kaganlig’mn yikiligindan sonra Turfan bolge-
sine go¢ etmeleriyle birlikte Uygurlar; farkh etnik topluluklarla,
dinf ve kiiltiirel muhitlerle tamsmuslardir. Boylece Ipek Yolu gii-
zergahinda siyasi ve askeri bir kimlikten cok Kkiiltiirel ve ticari
faaliyetlerle 6ne ¢ikan bir devlet kuran Uygurlar, Orta Asya din-
lerinin etkisinde oldukg¢a kapsamli bir terciime edebiyati olustur-
mustur. Bu edebiyat icerisinde felsefi bir inanig sistemi olarak
kendisini tanimlayan Budizm, son derece gii¢lii bir yere sahiptir.
Uygurlar, Budizm’in oldukga farkli ekollerini tanisalar da ¢evir-
dikleri eserler temelde Budist 6greti ilkeleriyle ortiigmektedir.
Bu ilkelerden ahlaklilik, zihinsel olgunlagmanin bir yolu olarak
degerlendirilmektedir. Budizm’de dogru davranis yahut tutum
ise erdemli olmanin geregi sayilir. Budist inanis sisteminde iAfi-
ras, tipki nefret ve cahillik gibi imha edilmesi gereken bir duy-
gudur. Bu calisma, bugiin Berlin Turfan Koleksiyonu’nda
korunan simdiye kadar yayimlanmamis dort Eski Uygurca frag-
manin filolojik nesrini amaglamaktadir. Bu fragmanlar sunlar-
dir: Mainz 296 (T II b 42), Mainz 723 (T II1 D 85/ Ch 14), U
1192 (TII'Y 37) ve U 1645 (T I M). Yazida bu fragmanlarin
metni, aktarmasi, agiklamalar ve sozliigii ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Budizm, Eski Tiirk¢e, Eski Uygurca, Me-
tin Nesri.

A Study of Old Uyghur Fragments on Morality, At-
titude and Affliction

Abstract: After the fall of the Eastern Uyghur Khanate, Uyghurs
relocated to Turfan and interacted with diverse ethnic, religious,
and cultural groups there. Consequently, the Uyghurs, on Silk
Road emphasizing cultural and commercial aspects over military
and political ones, produced an extensive body of translated lit-
erature under the impact of Central Asian religions. In this liter-
ature, Buddhism, a philosophy defining itself as a belief system,
has a highly strong place. While the Uyghurs are familiar with
different Buddhist schools, Uyghur translations generally over-
lap with the fundamental Buddhist teachings. Morality, among
these principles, is regarded as a facet of mental maturity. Proper
behavior or attitude in Buddhism is essential to being virtuous.
Buddhism teaches that passion, similar to hatred and ignorance,
needs to be eradicated. This research will aim to publish four Old
Uyghur fragments philologically, currently unpublished and
held in Berlin’s Turfan Collection. These fragments are: Mainz
296 (T 11 b 42), Mainz 723 (T D 85/Ch 14), U 1192 (TII'Y
37) and U 1645 (T II M). The article presents the text, transla-
tions, explanations, and glossary of these fragments.

Keywords: Buddhism, Old Turkic, Old Uyghur, Text Republi-
cation.
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Giris

Dogu Uygur Kaganligi’nin (744-840) ¢okiisiinden sonra Tanr1 Dag-
lar’nin dogusuna go¢ eden Uygurlar (Kasai 62) burada 9. yiizyilin ikinci ya-
nisindan 13. ylizyila kadar hiikiim stiren Bat1 Uygur Kaganligi hakimiyetinde
Cin Tirkistan’’nin yahut baska bir deyisle Orta Asya’nin kiiltiirel atmosfe-
rinde muhtelif dinT muhitlere intisap etmislerdir. Bu din1 mubhitler icerisinde
kurulusundan itibaren ticaret yollar1 iizerinde yayilan ve MS 1. yiizyilda Orta
Asya’da kendisine propagasyon yahut yeni miiritler toplama alani1 bulan Bu-
dizm, Sanskritce kiilliyattan yapilan terciimelerle Eski Uygur edebiyatinda
benzersiz ve giiclii bir yer edinmistir. Tiirklerin Budizm ile tanisiklig1 esasen
7. ylizyilla tarihlendirilse de (Wilkens, Buddhism in the West Uyghur Kingdom
and Beyond 195) Orta Asya’nin etnik, siyasal, kiiltiirel ve dini yapisinin edebi
kaynaklar araciligiyla bu tamigiklig1 Uygurlar arasinda ¢ok daha oteye tasidigi
anlagilmaktadir. Tercimeler marifetiyle gercekte biitiinliiklii bir Eski Uygurca
Budist kiilliyatin varligr heniiz kesinlik kazanmasa da (Wilkens, Hatten die
alten Uiguren einen buddhistischen Kanon 345-347) her bir tercimenin Orta
Asya dillerinin tesirinde meydana getirildigi ve Budist Uygur edebiyatinin me-
seleleri ile Uygur Budizmi’nin ekollerini anlamaya fayda saglayan girisimler
oldugu kesindir. Cinggiz Han’1n niifuzlu siyasi iktidar1 neticesinde Uygurlarin
bu egemenligi goniillii olarak kabulii ve akabinde Mogol doneminde yapilan
terciimelerde goriilen ekol degisimleri Uygur Budizmi’'ni Orta Asya’daki si-
yasal gelismelerden bagimsiz okumanin miimkiin olmadigin1 gostermektedir.

Kuzey Budizmi etrafinda gelisen ekoller temelinde Uygur Budizmi’nde
goriilen gelisim ve degisim, prensipte Uygurlarin Budizm’in temel ahlaki il-
keleri ve kabullerine baglilikta belirgin bir ayrilik yasamadigin1 gostermekte-
dir. Bir felsefi inanis bi¢cimi olarak Budizm, bu inang sisteminin de esaslarini
olusturan birtakim ahlaki degerlerin etrafinda sekillenmistir. Ozellikle
Mahayana 6gretisinde alt1 faziletten biri olan ahlaklilik (Cin. F#7 chi jie, Skt.
Stla-paramita, EUyg. yazingsiz arig ¢(a)hsap(u)t tutmak) (Conze 64; JEBD
241b; Hirakawa 166b; Schumann 198; Schmidt-Glintzer 69-70; Arat 63; Tok-
yiirek 331) bir Bodhisattva’nin ruhsal siirecte zihnen olgunlagmasini sagla-
maktadir. Esasinda Budizm’deki ahlaklilik ile ahlaki kurallarin tetkiki
anlatilmak istenir (Conze 64-65). Ahlaki ve erdemi bir sistem gerekliligi ola-
rak goren Budizm’de tutum/davranis ise ayni zamanda Orta Yolu da ifade
eden sekiz katli yol ile (Cin. /\IE3& ba zheng dao, Skt. aryamarga, EUyg.
siikiz toziin koni yol) belirginlestirilir. Bilhassa hakiki davrams (Cin. 1E3
zheng ye, Skt. samyak-karmanta, EUyg. koni ig kiidiig) (Monier-Williams
152b; Soothill ve Hodous 37b; JEBD 101b; Hirakawa 164a; Yakup 238) gos-
termek hakiki idrak, karar, soz, rizik, ¢caba, benimseme ve derinlesmeyle bir-
likte erdemli bir tutum olarak degerlendirilir. Nefret ve cahillikle birlikte
ihtiras veya tutku (Cin. JE& fannao, Skt. klesa, EUyg. nizvani) (DDB) ise
Budizm’de biitiiniiyle imha edilmesi gereken bir duygudur. Budizm’de varo-
lussal acinin olumsuz zihinsel tetikleyicisi olarak goriilen ihtiras, Budizm’in
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pratikleriyle psikolojik olarak asilmaya ¢alisilir. Bu baglamda yazi, Eski Uy-
gur Budizmi icerisinde bugiin hangi metnin parcasi oldugu bilinmeyen ahlak,
tutum ve ihtiras hakkindaki dort yazma pargasinin filolojik nesrini konu al-
maktadir. Bu yazma parcalarn bugiin Berlin Turfan Koleksiyonu’nda su arsiv
numaralariyla korunmaktadir: Mainz 296 (T I b 42), Mainz 723 (TII D 85 /
Ch 14),U 1192 (TIL'Y 37) ve U 1645 (T II M).

Bu ¢aligmanin birinci fragmani1 Mainz 296 arsiv numarasima ve T II b
42 buluntu isaretine sahiptir. Fragman 16 satirdan olugmaktadir ancak fragma-
nin her iki tarafi da kismi metin hasarina sahiptir. Bilhassa fragmanin B yiizii-
niin son satirinda yalnizca birka¢ harf kalintisi vardir. Bu fragman
Budizm’deki ahlaklilik konusuna deginir (krs. URL-1). Makaledeki ikinci
fragman Mainz 723 arsiv numarasini ve T II D 85 ve Ch 14 buluntu isaretini
tasimaktadir. Fragmanin sadece arka yiiziinde metin vardir. 10 satirdan olusan
bu yazma pargasi satir sonlarindan hasarlidir. Bununla birlikte ilk satirda ise
yalmizca birka¢ harf korunabilmis, biitlinliiklii bir s6zciige rastlanilmamustir.
Fragmanin hangi metnin parcasit oldugu bilinmese de Budizm’deki ihtiras
(Skt. klesa) konusunu ele almaktadir (krs. URL-2). Uciincii fragmanin arsiv
numarasit U 1192, buluntu isareti ise T II Y 37’dir. 32 satirdan olusan bu frag-
manin hem A hem de B yiiziiniin ilk satirlar1 biiyiik oranda hasarlidir. Diger
satirlar ise kismi hasara sahip olsa da iyi korunmus bir fragman oldugu belir-
tilmelidir. Bu fragmanin bugiin hangi eserin parcasi oldugu bilinmese de A
sayfasinda tiirlii cennetlerdeki dogum ve B sayfasinda da Budizm’de yiiz ¢ev-
rilmemesi gereken tutum ve eylemler konu almnir (krs. URL-3). Caligmanin
odaklandig1 son fragman, U 1645 arsiv numarasini ve T II M buluntu isaretini
tasgir. Bu fragmanin 6n ve arka yiiziinde toplam 38 Eski Uygurca satir mevcut-
tur. Bunun yaninda fragmanin arka yiiziinde alf: “altr” biciminde eksik bir
sayfa numaralandirmasi vardir. Fragmanin kimi satirlar1 kismi hasar igerir.
Fragmanin 6n yiiziinde saf ve saf olmayan 6gretiler konu edilmisken arka yii-
ziinde ihtiras (Skt. klesa) konusu islenmistir (krs. URL-4).

Calisma yukarida sozii edilen fragmanlarin ¢eviri yazisini, harf ¢eviri-
sini, Tiirkiye Tiirk¢esine aktarmasini, agiklamalarini ve sozliigiinii icermekte-
dir. Yazmin c¢eviri yaz1 ve harf cevirisinde Uigurisches Worterbuch’da
belirlenen yontem takip edilmistir (krs. Rohrborn, Uigurisches Worterbuch ...
1-6 9-10; 13-14; Rohrborn, Uigurisches Worterbuch ... I. Verben. Band 1
XXXMI-XXXV). Fragmanlarin Tiirkiye Tiirkcesine aktarmasinda kimi metin-
sel hasarlarin mevcut olmasi sebebiyle sozciik sozciik bir aktarim tercih edil-
mistir. Bunun yaninda aciklamalar ise metinde gecen Budist terimlerle dil
bilgisel izahlari ihtiva etmektedir. Calismanin sozliikk kisminda metinde biitiin-
liiklii olarak korunan ve restore edilmis biitiin sozciikler baglamsal anlamla-
riyla yer verilmistir. Genelde Eski Tiirkce 6zelde ise Eski Uygurca sozliiklerde
taniklanan sozliik birimlerle yapica ve anlamca ortiisen bu kisimda oldukga az
olsa da daha evvel taniklanmayan ifadelere de rastlanir. Bu kisimda ayrica ¢6-
ziimlemeli dizine de yer verilmistir.
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[Katalog Bilgisi: URL-1]
Mainz 296 (T I b 42)
A sayfasi
eeeee et eee oen ... c(@)hsap(a)t
.. ...nynk ¢qgs’pt
...... umadilar ,, yazmig ¢(a)hsap(a)tla[r]in tsiinmadilar
...... ‘'wm’dy I'r ,, y'z mys ¢qs’ptl’/yn "wyswnm’dy 1'r
... k[i]cintd kuglar kéyikldr azuninta tugup ... ... ...
.. kllgynt’ Gwsl't K'yykl'r *’Z wnynt’ twgwp /.../.../
wee ver oo. ... tagda meni korgili yigilip siizok
.. (P) /nytyq t’qd’ myny kwyrk’ly yyqylyp swyz wk
......... Oyin yeti kiin ot suv tatmadilar ,, an1
... (P) 'wynkyn yyty kwyn 'wt swv t’tm’dy I'r ,, *'ny
......... yilk1 aZzunint[a tug]up tapatris t(d)nri yerintd
...... wp yylqy "’z wnynt/ ///wp t'p’trys tnkry yyrynt’
......... t(d)yri burh(a)n to[r]t kertii nomug bilip ukup
......... tnkry pwrqn tw//t kyrtw nwmwq pylyp "wqwp
PPN o 17] o) QP tinlagniy tistiin t(d)yri
...... pdy I'r pwiwk //yw tynl’q nynk "wyz twn tnkry

B sayfas1
... [t(@)]yri &rtir tep bilmis k(#)rgik ,, kondl ... ...
... Inkry ‘rwr typ pylmys krk’k ,, kwnkwl //qwr///y
...... amt1 bo [horJmuzta [t(d)y]ri birla ... ...
.../ty ‘'mty pw ///mwz t’ tnkry pyrl’ syry//s
e ee eee eee eee w2, Arlr kim L tEKI L
...... wiwm’/ /.y ‘twr kym L Cky /]
... bolaymn kor... ... bir kiin bir #in ...
... pwl'yyn kwyr... pyr kwyn pyr twyn /...
......... ,» 01 buyan adgii kiling kiiginta ...
..tdy I'r,, 'wl pwy’n "dkw gylyng kwygynt’ //...
...... azunta ... ... ...kdgdy yerinti altin
...... CZwnt wy.. /KKy yyrynt” Tltyn
ver eve wen ... buyan ddgi kiling kii[¢intd] ...
...... Iy U'r pwy’n "dkw Gylyng kwy///l/ ...
e eee e cdwrk/iN
02

[Katalog Bilgisi: URL-2]

Mainz 723 (T II D 85/ Ch 14)
arka

veeed KL Mere oo ven oo
p(a)ramitlarka tiikallig bolm/[1s] ... ...
prmyt'rq’ twyk'l lyk pwlm// ... ...
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(19) 03 yalguz bir adira t(d)k kertii toz ... ...
y’Inkwz pyr dyr’ tk kyrtw twyz ... ...
(20) 04 tozin tuya tiikdtsdr taki né ... ... ol......
twyz yn twy ~ twyk’ds’rt'qy n’ t...k...p "wl twyy//
(21) 05 boloki nomlarig bilgili katiglanmak
pwylwky nwml’ryq pylk’ly q’tygl’' nm’q
(22) 06 nizvani tusar orldtdagi bulgadaci tep teytir ...
nyz v'ny tws'r ‘wyrl’'td ¢y pwlq’'d’cy typ tyywr ...
(23) 07 orldtiir bulgayur tesdr kim bo nizv[ani] ... ...
‘wyrl’twr pwlq ywr tys'tr kym pw nyz v/// ...
(24) 08 azun unl(1)glang orlitip bulgap ... ...
7z wn tynlq U'ryq "wyrl’typ pwlq'p ... ...
(25) 09 olmidk amgiklig taloy iigiiztin Oti... ...
'wylm'k "mk’klyk t'lwy "wykwz tyn "wytw... ...
(26) 10 ... am tgiin
I'r 'ny "'wygwn

03
[Katalog Bilgisi: URL-3]
U1192(TIIY 37)
A sayfasi
27) o1

(28) 02 nomlamakl(1)g ugurin [k]ozl[agi]/ ...
nwml’'m’glq "wqwryn /wyz l///l ... ...
29) 03 ............,, ol ymd nitig drki
k// ykw.../wl,,wl ym’ n’t’k ‘rky
(30) 04 tep tesdr,, an1 in¢d ukmug
typ tys'r,, “'ny ‘yn¢’ ‘wqmys §
(31) 05 k(d)rgik ,, munta birok bo tuzit
krk’k ,, mwnt’ pyrwk pw twz yt
(32) 06 ordoda tugmakniy alpin onayin
'wrdwd’ twgm’§ nyn/ "lpyn ‘wnk 'yyn
(33) 07 sozlagdli sakinsar ,, agnuca abita
swyz I'k’ly s’4yns’r,, ""snwg’ “pyt’
(34) 08 wulusta sukavati yertingiidd tugmak-
/wlwst’ swk’v’dy yyrtyngwd’ twqm’q
(35) 09 npadirtin sozldamis k(d)rgék ,, basa ,,
nynk *’dyrtyn swyz I'mys krk’k ,, p’s’ ,,
(36) 10 temin tuZit ordoda tugmaknin
tymyn twz yt “'wrdwd’ twgm’§ nynk

37 11 ... ukgali bulur k(a)lt1 ... ... ...
.Jyk w{q’ly pwlwr dlty y’sw...

38 12 ......... tsi-tu-lun atl(1)g sast[(a)r] ...
......... v tsy tw Iwn “tlq §’st/ ...

39 13 ... bodis(a)t(a)v van-sa-lun atl(1)g

...ky pwdystv v'nk s’ lwn *’tiq /////
(40) 14 [sast(a)r]da ingd tep aymuslar ol ...
/MId° lyng’ typ “ymys I'r "wl ...
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... tegmi ... [at]l(1)g yertin[¢il] ...
.. tykm’ ... ///lq yyrtyn// ...
cer e e e oo kaciglng]
o vee e Geyqlll

B sayfasi

[d]y[illki ker[t]giingtin dvrilmadmik
/Iklllky kyr/kwng tyn “vrylm 'm’k
ikinti tiislardin dvrilmam([&lk ,,
/ykynty twys I'rdyn “vrylm'm/k ,,
ticting tanuklamaktin dvrilmamak
/lygwng t' nwdl’'m’q tyn ‘vrylm'm’k
[t]ortiing yorikintin dvrilmdmak
/lyrtwng ywryqyntyn “vrylm’m’k
besing nizva[ni] kadgularka sanl(1)g
pysyng nyz v'// q’dqw 1'rq’ s’nlq
bolmakta dvrilmdamék ,, bo ... bes
pwlm’Gt’ "vrylm'm’k ,, pw ///y pys
munta amt1 dvrilings(i)zdd turmig
mwnt’ ‘mty ‘vrylyngsz d’ twrmys
temik {izd bastinki oronta 1rak

tym’k ‘wyz ’ p’styndy ‘wrwnt’ 'yr’q
tanuklamakdin dvrilmédagi ,, ulati
t'nwgl’'m’ddyn ‘vrylm’d’gy ,, 'wl'ty y
...... oronta 1rak dvri/[médagi]

...yn¢ ‘wrwnt’ ‘yr’'q vryl//////

... [avril]madagi bodis(a)t(a)vlarig kor...
... llIm’d’ ¢y pwdystv I'ryq kwyr...
muntag yaghg ulug bodis(a)t(a)v ...
mwnt’q y nklyq ‘wlwq pwdystv ...
...... tusguluk oron tigiin ... ...

...... / twsGwlwq 'wrwn ‘wycwn ... ...

...... k(ya ... ... ...aglark[a] ...
...... /4y’ dl...4../1 lyq'rd/ ...
...... gali
...... 1§’y

04

[Katalog Bilgisi: URL-4]
U 1645 (T II M)
on
...... L, birok yana ... ... ... ...l
/d...r,,pyrtwkyn Kd..................

...... k[athg y(i)ti bolsa[r] ... ... ... ... ...

...... [ G/lyq yty pwls’/ ... ..o ool

... [tet]ir ,, nd ligiin antag fet[i]r tep t[esir] ...



184
TUBAR LVII / 2025-Bahar / Ugur UZUNKAYA — Muhammet Rasit OZTURK

LAy, "wyewn nt’q tyt/r typ i ... ...

62) 04 ..... kiisdyiir k(d)rgdyir iictin ,, anin ... ...
...... kwys ywr krk’ywr "wyewn ,, “'nyn ... ...
©63) 05 ......... y(e)g(i)rming simtag tep tedi ,, ... ...
...... //z ykrmyng symt'q typ tydy ,, S... ... ...
64) 06 ...... tep tesdr ,, simtag drsdr k(a)lt kirlig nfom] ...
...... typ tys’r,, symt’q ‘rs 7 glty kyrlyk n//
65) 07 ...... kirsiz nomlar[1]g bisrungali umadin .
...... ly ,, kyrsyznwm I’ r/q pysrwnq ly wm dyn
66) 08 ........ lamak e e

(67) 09 simtagsizig .. s
symt’'qsyz yq (P) t.. /yyq ......
(68) 10 lang iistdgiikd ddgii nom-
I'ryq ‘'wyst’kw (P) k’ "dkw nwm
69) 11 lang...... ki tayak bolmak ...
I'ryqys// k> (P) t'y’q pwlm’q ...
(70) 12 ... ol,, kimlidr birok os[a]l szm[tag]
Iyk °wl ,, kym U'r (P) pyrwk "wis/l sym///
(71) 13 bolsarlar ,, [0]trii olar ... ... giirmik bagin ...
pwls’r 't ,, //trw “wl'r ...m/kwrm’k p’syn ...
(72) 14 ovka biligsiz ugri[nta] kirlig nomlarig-
'wyvk’ pylyksyz ‘wqry/// kyrlyk nwml ryq
(73) 15 hikirsiz nomlarig bosg]ungali umazlar ,, ,,
ly kyrsyz nwml’ryq p///wnq’ly 'wm’zl'r ,, ,,
(74) 16 y(e)g(i)rming ... ... [te]p tedi ,, unitsalig ...
ykrmyng ‘wy...///... /lp tydy ,, ‘'wnyts'lyq ...
(75) 17 ...teptesdr,, ... ... hg drsar k(a)lt1 6giiliik
I typ tys'r,, ... ... lyq 'rs’r Glty "wykwlwk
(76) 18 [sakin]guluk sav . y(a)ruk yasuk adirtl(1)g
/////qwlwq S'V. / yrwq y swq dyrth
a7) 19 umamak

arka
.. altr,,
z lty ,,

(78) 01 ...............atl(1)g y(e)g(i)rmi kig[ilg

e ...ly “’tlq ykrmy ky¢/k
(79) 02 ............[ulug] kicig nizvanil[ar]

.M kyeyk nyz v’ny 1//

@0) 03 ..................bodis(a)t(a)v ic ...

...... mlyk .../p’ly pwdystv "wyg ...
@1) 04 ...............ugurn drtind incgd ...

. ..Iwk "wqwryn ‘rtynkw ’yngk’
@82 05 ........ . yoriigin tiikal soz[14]..

......... //d/ 1 r ywrwkyn twyk’l swyz //
@83 06 ..... b[o]lgay tep sozlimdadim(i)z ,, blrok
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@84 07 ..... [dr]sdr bo s(a)stir nomnuy alting iiliis ...
...... //s’r pw gstyr nwm nwnk “ltyng “wylws ...
85 08 ...... alti[n¢] iliis yortg ... ...
...... [ lty// “wylws (P) ywrwk py/... ...
@6) 09 ......... atl(1)g niz[vani] ... ...
A py... ... [ (P) tignyz /1] ...
@®7) 10 ...... bolokintd kenyiirti s6z-

...... /r pwylwkynt’ kynkwrw swyz
(88) 11 [layii]r,, anta koriimldr bilgdy
Mt ,, "nt” (P) kwyrwml'r pylk’y

@9 12 ......... tilkéti besing tusdaki
...... /... twyk’dy (P) pysyng twsd’4y
90 13 ..... bulgataci [ulu]g kicig nizvanilarnig
...... /pwlq't’¢y //l/q ky¢yk nyz v’ny I'r nynk
o1y 14 ... .. yoriig 6z ... ... ... ... ... ,, amt1 alting
...... ywrwk ‘wyz k/... ...d/nty ,, 'mty “ltyng
92 15 ..... dki tort odguraks[iz] atl(1)g nomlar b(d)lgii

...... dgy twyrt "wtqwr’gs// ~tlg nwm I'r plkw
93) 16 ... [s]ozlagiiliik kidzig... ,, ol ymé nitidg
... Iwyz 'kwlwk K’z yk... ,, 'wlym’ n’t’k

94) 17 drkitep tesdr ,, k(a)ltr ... ... ayagka
‘rky typ tys'r,, dlty /... ... ' ’y’'qq
(95) 18 tigimlig vasubandu bodis(a)t[(a)v] ... ... iizd ...

t'kymlyk v’swp ntw pwdyst/ ...lyk "wyz *
96) 19 .

Eski Uygurca Metinlerin Aktarmasi
Mainz 296 (T I1 b 42)

[A sayfasi] (01) ... ... ... dini emir (~ Skt. siksapada) (02) ... muktedir
olmadilar. Itaat edilmeyen dini emirlerine (~ Skt. Siksapada) yogunlasmadilar.
(03) ... glii]clinde kuslar, vahsi hayvanlar varlik biciminde dogup ... (04) ...
... dagda beni gormek icin toplanip temiz (05) ... ... baska yeni giin ates ve
su tatmadilar. Onu (06) ... ... hayvan varlik seklind[e dog]up trayastrims$a go-
giindeki (07) ... ... Tanr1 Buddha do[r]t asil 6gretiyi (~ Skt. dharma) anlayip,
08)...... bolim ... ... canlinin yukarida gok [B sayfasi] (09) ... [gok]tiir diye
bilmeli. Zihin ... (10) ... ... simdi bu [Tan]r1 Indra ile ... ... an......... -dir
ki ...deki ... (12) ... olayim. Gor... ... bir giin bir gece ... (13) ... ... 0 sevapz
giiciinde ... (14) ... ... varlik biciminde ... ... yerinde altta (15) ... ... ...
sevap; giic[tinde] (16) ... ... ... ...

Mainz 723 (T II D 85/ Ch 14)

[arka] (17) ... ... ... ... (18) miikkemmelliklerle (~ Skt. paramitd) dona-
tilm[1s]. ... (19) Yalniz bir ayrintili, tek gercek esas ... ... (20) esasini1 hisse-
derek tamamlasa daha ne ... ... 0...... (21) bolimii, 6gretileri bilmek icin
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zahmet (22) egilimi (~ Skt. klesa) kaplasa, eziyet edecek ve tahrik edecektir
diye soyler. ... (23) eziyet eder ve tahrik eder, demekse (s0yledir). Oyle ki bu

egillim] ... ... (24) varlik bi¢cimi canlilar1 eziyet edip ve tahrik edip ... ... (25)
Olim ve eziyet denizinden, gec-... ... (26) ... bundan dolay1

U1192(TIIY 37)

[A sayfasi] (27) ... ... ... ... (28) vaazli firsatim1 gozle. ... (29) ... “O

da acaba nasildir?” (30) denecek olursa, onu boylece (31) bilmeli. Burada eger
bu rusita (32) sarayinda dogmanin zorlugunu ve kolayligini (33) soylemeyi
diisiinse, evvela amitabha (34) ilkesinde, sukhavati diinyasinda dogmanin
(35) farkini sdylemeli. Hemen (36) arkasindan fusita sarayinda dogmanin (37)
...... anlayabilir. Soyleki ... ... (38) ... ... Tsi-tu-lun adli Sast[raj ... (39) ...
... Bodhisattva Vay-sa-lun adl1 (40) [Sastralda boyle diyip sOylemislerdir. ...
(41) ... denen ... [ad]li diin[ya] ... (42) ... ... ... duyu organhi (~ Skt. ayatana,
indriya) [B sayfasi] (43) ... ... ... ... (44) Birinci: Ina[n]¢tan donmeme. (45)
Ikinci: Miikafattan dosnmeme. (46) Uciincii: Taniklik etmekten donmeme. (47)
[D]ordiincii: (Iyi) davramisindan désnmeme. (48) Besinci: Ihtiraslaray (~ Skt.
klesa) (49) yenil[me]mekten donmeme. Bu ... bes (50) simdi burada geri do-
niilmezde var olmus (51) demekle ilk yerde uzak (52) taniklik etmekten don-

meyecek ve baskalart (53) ... ... yerde uzak don[meyecek] (54) ...
[don]meyecek. Bodhisattvalari gor-... (55) bunun gibi ulu Bodhisattva ... (56)
...... rastlayacak yer i¢in ... ... (§7) ... ...-cik ...-lar[a] ... (§8) ... ...-mak
icin ... ...

U 1645 (T I M)

[6n] (59) ... ... ama eger ... ... 60) ... ... sert; olsa ... ... (61) ...-dir.
“Neden boyledir?” denecek [olursa] ... (62) ... ... istediginden; bu yiizden ...
...(63) ... .. yirminci ihmalkéar diye soyledi. ... ... (64) ... ... diye soylese,
ihmalkar ise sOyle ki lekeli 6[greti] (~ Skt. dharma) ... (65) ... ... lekesiz
ogretileri (~ Skt. dharma) kemale erdirmeden ... (66) ... ... -lama ... ... (67)
gayretliyi ... ... (68) arttirmaya iyi 6gretileri (~ Skt. dharma) (69) ... ... da-

yanak olma ... (70) ...-dir. Eger birileri ihmalkar (71) olsa, [s]onra onlar ...
... bagim ... (72) otke ve bilgisizlik sebe[biyle] lekeli ogretileri (~ Skt.
dharma) (73) ve lekesiz Ogretileri (~ Skt. dharma) 6[gren]emezler. (74) Yir-
minci ... [diy]e sdyledi. Unutkan ... (75) ... diye soylese, ... ise soyle ki dii-

stin(iilecek, (76) soz ... agiks (77) ... muktedir olmama ... ... [arka] ... alt1
78)...... adh yirmi kiiciik (79) ... ... [biiyiik] kiiciik ihtirasl[ar] (~ Skt. klesa)
@80)......... Bodhisattva ii¢ ... (81) ... ... sebeple son derece ince (82) ... ...
... tefsirini biisbiitiin soy[le]-... (83) ... ... olacak diye soylemedik. Eger ...
84) ... ... [i]se bu Sastra, 6gretinin (~ Skt. dharma) altinct bolim(iinii) ...
@85) ... ... alti[nc1] boliim tefsir ... ... 86) ... ... adli ihti[ras] (~ Skt. klesa)
...... (87) ... ... boliimiinde ayrintili soy[le]r. (88) Orada goriisler bilecek.

@89 ...... biitiiniiyle besinci safhadaki (90) ... ... tahrik edecek [biiyii]k kiiciik
ihtiraslarin (~ Skt. klesa) (91) ... ... tefsirkendi ... ... simdi altinc1 (92) ... ...
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dort kesin olmayan (~ Skt. niyataniyata) adli 6gretiler isaret (93) ... [s]oyle-
mek sirast ... “O da (94) acaba nasildir?” denecek olursa, soyle ki ... ... say-
giya (95) deger Bodhisattva Vasubandhu ... ile ... (96) ... ... ... ...

Eski Uygurca Metinlerde Gecen ifadelere iliskin Aciklamalar

(01) ¢(a)hsap(a)t: EUyg. bu sozciik “dini emir, ahlak kaidesi” anla-
minda olup Man.-Sogd.da cxs’pd(d) “emir” (Gharib 131a, §3315) ve Partcada
cxs 'byd, cxs 'byyd “kural, emir” (Durkin-Meisterernst 128a) seklinde taniklan-
mistir. Sozciik Skt. Siksa@pada’ya “ahlaki ilke, ahlaki emir” (Monier-Williams
1070a; Edgerton 527b) dayanir.

(06) tapatris: Bu sozciik daha evvelki EUyg. metinlerde strayastris
(krs. ... strayastris Wilkens, Das Buch von der Siindentilgung... 66, 210. satir;
strayastrig t(d)yri yerintdki Wilkens, Buddhistische Erzdihlungen aus dem al-
ten Zentralasien... 208, 115. satir) biciminde taniklanmistir. S6z konusu bi-
cim, Toharcanin A diyalektinde taniklanan strayastriiis “33 sayida (Tanr1)”
(Carling ve Pinault 534b; Poucha 381) araciligiyla Skt. trayastrimsa’dan “bir
Budist Tanri sinifinin adi” (Edgerton 257b) alintilanmistir. Ancak burada tes-
pit edilen ve daha Once taniklanmayan EUyg. fapatris’in Toharcanin B diya-
lektinde bulunan tapatris “otuz ii¢ Tanr1” (Adams 296) {izerinden Skt.den
alintilandigim belirtmek yerinde olacaktir.

(10) [hor]muzta [t(A)y]ri: EUyg. hormuzta Budist metinlerde “Tanri
Indra” anlamindadir ve Sogd. xwrmzt’ “‘ilk insan, bir Manihaist Tanri(nin ad1)”
(Gharib 437a, §10754) sozciigiinden alintidir.

(15) buyan adgii kiling kii[cintd]: Metin restorasyonu icin krs. 13. sa-
tr.

(18) p(a)ramitlar+ka: Satirin Oncesi hasarli olmasina karsin burada
alti p(a)ramitlar ifadesinin mevcut olma ihtimali giicliidiir.

(22) nizvani tu-sar: ETii. fu- fiilinin anlami etimoloji sozliiklerinde
“kapamak, engellemek” (Clauson 434a; Nadalyayev vd. 584a; Wilkens,
Handworterbuch... 752a) seklinde ge¢cmektedir. Ancak burada “kaplamak”
(Ozertural 183) anlaminin daha uygun olacagi goriilmektedir.

(31) tuzit: EUyg. bu sdzciik Toharcanin B diyalektinde tusit “ilahi var-
liklarin bir smifindan biri” (Adams 320) seklinde taniklanmis olup Skt.
tusita’ya “Kamavacara Tanrilarinin bir sinifinin adi” (Monier-Williams 452b;
Edgerton 255b) dayanmaktadir.

(33) abita: EUyg. bu ifade “Batidaki Cennet’in Buddha’sinin adi”
(Rohrborn, Uigurisches Worterbuch. ... II. Nomina-Pronomina-Partikel.
Band 1 6; Wilkens, Handwdrterbuch... 2b) anlamindadir ve Cin. Pi5@FE
amituo “smirsiz 15181 Buddha’s1” (DDB; JEBD 7a; Hirakawa 1208b) sozcii-
giintin EUyg. ceviri yazisidir.
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(34) sukavati: EUyg. bu ifade Sogd.da swk 'Sty (Wilkens, Handwdorter-
buch... 629a) seklinde taniklanmis olup Skt. sukhavati “(Bat1 semasinda yer
alan) Amitabha cennetinin veya gogiin adi” (Monier-Williams 1220c; Edger-
ton 597a) sozciigiine dayanmaktadir.

(38) tsi-tu-lun atl(1)g sast[(a)r]: Bu ifade Cin. bir Sastra yani 6greti
metninin EUyg. ceviri yazisidir. Bu noktada fu ifadesi belirsiz olsa da tsi Cin.
Z4 si’nin “nezaket, acima, merhamet, sefkat” (DDB), lun ise Cin. & lun’un
“soylem, sastra” (DDB) karsiliklarindadir.

(39) van-sa-lun atl/(1)g [sast(a)r]+da: Bu ifade Cin. bir sastra yani 6g-
reti metninin EUyg. ceviri yazisidir. Bu noktada sa ifadesi belirsiz olsa da vay
Cin. F wang “kral” (DDB), lun ise Cin. F lun’un “sdylem, sastra” (DDB)
karsiliklarindadr.

(48) nizva[ni] kadgularka sanl(1)g bolmakta dvrilmédmék: Bu yapi-
nin aktarmasi “Besinci: Thtiraslara, (~ Skt. klesa) yenil[me]mekten dsnmeme”
seklinde yapilmustir. Zira, ihtiras (~ Skt. klesa) kavrami Budizm’de makbul
olmayan bir tutum olmasina karsin metindeki baglamdan “ihtiraslara yenil-
mekten donmeme” seklinde anlagilmaktadir.

(72) kirlig nomlarig+h kirsiz nomlarig: Eski Tiirkcede “ayni yap1 ve
gorevde iki sozciik {+11} eki ile birlestirilir. Bu ek her iki ada da eklenir.” (Te-
kin 99). Sz konusu ek, Eski Tiirk¢enin dil bilgisi icerisinde “siralamali ciimle
unsurlart” kapsaminda degerlendirilir (Gabain 107, §361). Ancak “bazi du-
rumlarda ciftlerden birinin +1I’s1 eksik olabilir.” (Erdal 167). Metnimizde de
rastlanan tekli bi¢im, nadir de olsa baska EUyg. metinlerde taniklanmistir:
t(d)yrildrli kinarelar iizd savitilmis (Geng 297, 37. satir). Bunun disinda ya-
yimlanmamig bagka bir EUyg. metinde de su benzer yapi1 dikkat ceker: iki
y(e)g(i)rmi bavaylarig tiltagtin turugmall tiltagtin turmig tegmd bo iki torliig
atlar iizd U 4684 (T II M recto 04-07).

(75) 6-gﬁlﬁk_ [sakin]-guluk: Metin restorasyonu “diisiinmek», dikkate
almak,” (Sen 210; Olmez 280; Karaman 262) anlamindaki - sakin- ikilemesi
temelinde yapilmustir.

(95) vasubandu: EUyg. bu ifade Skt. vasubandhu’ya “iinlii bir Budist
bilginin ad1” (Monier-Williams 930a; Edgerton 475a) dayanir.

Sozliik

A

abita < Cin. [5#PE amitou “bir Buddha'nim ad1” a. ulusta (33)
adira “ayrintili, detaylt” yalyuz bir a. t(d)k kertii toz (19)

adirt “fark, ayrim” a.+in sozldmis k(d)rgdk (35)

adirtl(n)g “acik” y(a)ruk yasuk a. (76)



189
TUBAR LVII / 2025-Bahar / Ahlaklilik, Tutum ve fhtiras. ..

alp “zor” a.+wn oygayin (32)

altin “alt, asagida, altinda” kdgdy yerintd a. (14)

alting, alti[n¢] “altinci” a. (84), (85), (91)

amt1 “simdi, su anda” a. (10), (50), (91)

am “onu” a. (05), (30), a. iigiin (26)

anmin “bunun i¢in, bundan dolay1” a. (62)

anta “orada, o yerde” a. koriimldr bilgdy (88)

antag “boyle, bunun gibi” a. (61)

asnuca “once, evvela” a. (33)

atl(1)g, atl(1)g, [at]l(1)g “adli, denen” a. (38), (39), (41), (78), (86), (92)
ay- “soylemek” a.-muglar (40)

ayag “hiirmet, sayg1” a.+ka tdgimlig vasubandu bodis(a)t{(a)v] (94)

azun < Sogd. Zwn ~ ‘zw’n(h) “(Budizm’de) varlik sekli, varlik bi¢imi,
canlilarin icinde bulunduklar1 varlik sekli” (Rohrborn, Uigurisches Worterbuch.
... Il. Nomina-Pronomina-Partikel. Band 2 122) (~ Skt. gati) a. tinl(1)glarig or-
latip (24), a.+ta (14), kuslar kayikldr a.+wmnta tugup (03), yilki a. +int[a tug Jup (06)

B

basa “sonra” b. (35)

bas “bas” b.+in (71)

bastinki “birinci, bastaki” b. oronta (51)

b(&)lgii “alamet, isaret” (~ Skt. laksana) b. (92)

bes, bes “bes” bo ... b. munta amt dvrilings(i)zdd (49)
besing, besing “besinci” b. (48), (89)

bisrun- “bir seyi manevi olarak yetistirmek” kirsiz nomlar[i1]g b.-gali uma-
din (65)

bil- “bilmek™ anta koriimldr b.-gdy (88), boloki nomlarig b.-gdli (21), no-
mug b.-ip ukup (07), [t(d)]yri driir tep b.-mis (09)

biligsiz “bilgisiz, bilingsiz” 6vkd b. ugrifnta] (72)
bir “bir” b. adira @)k (19), b. kiin (12), b. tiin (12)
birli “ile” [hor]muzta [t(i)y]ri b. (10)

birdk “eger, sayet” b. (31), (59), (70), (83)

bo “bu” b. ... bes (49), b. [hor[muzta [t(d)y]ri birld (10), b. nizv[ani] ... ...
azun tinl(1)glarig orlditip bulgap (23), b. s(a)stir nomnun (84), b. tuZit ordoda (31)
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bodis(a)t(a)v, bodis(a)t[(a)v] < Sogd. pwdystf, pwtystf < Skt. bodhisattva
“Bodhisattva, Buddha aday1” b. (39), (55), (80), (95), b.+larig (54)

bol-, b[o]l- “olmak™ ... b.-ayin kor ... (12), soz[ld]... ... ... b.-gay (83),
birck os[a]l sim[tag] b.-sarlar (71), klat]ig y(i)ti b.-sa[r] (60), tiikdillig b.-m[1s]
(18)

bolmak “olma” besing nizva[ni] kadgularka sanl(1)g b.+ta (49), tayak b.
(69)

blosg]un- “6grenmek” kirsiz nomlarig b.-gali umazlar (73)
bolok, bolok “boliim, parga, kisim” b. (08), b.+i (21), b.+intd (87)
bul- “bil- tasvir fiilinin anlamim veren yardimei fiil” ukgalr b.-ur (37)
bulga- “tahrik etmek” b.-daci (22), b.-p (24), b.-tact (90), b.-yur (23)
burh(a)n “Buddha” #(d)yri b. (07)

buyan < Skt. “sevap” b. ddgii kiling (13), (15)

¢

¢(a)hsap(a)t < Man.-Sogd. cxs pt, cxs pd(d) < Skt. siksapada “dinl emir”
¢. (OD), ¢.+la[rJin (02)

A

adgii “iyi” d. nomlarig (68)

adgii kilng, adgii kiling “sevap, iyi amel” d. kiicintd (13), (15)

amgaklig “1zdirapl, ac1 dolu, eziyetli” d. taloy tigiiztin (25)

[alylillki “birinci” [d]. (44)

ar-, [dr]- “yardimei fiil, -dIr; var olmak” d.-sdr (64), (75), (84), d.-iir (09),

(1D

arki, darki “acaba” 4. (29), (94)

artigii “cok, son derece” d. in¢gd (81)

avril-, dvril-, [dvril-] “donmek™ d.-mdddgi (52), (54), d.-[mdddci] (53),
(54)

avrilings(i)z “dontissiiz, geri doniilmez” d. +dd (50)
avrilmémik, dvrilmam[ilk “donmeme” d. (44), (45), (46), (47), (49)
H

[hor]muzta < Sogd. xwrmzt’ “Manihaizm’de bir tanri adi, Tanr1 Indra”
[h]. [t(d)y]ri birld (10)

I

wrak “uzak” bastinkt oronta 1. (51), ... oronta 1. (53)
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I

ikinti “ikinci” i. (45)

incé, inci “boyle, boylece” i. ukmus (30), i. tep aymislar (40)
in¢gi “ince” drtinii i. (81)

K

kacgigllig] “duyu organli” (~ Skt. ayatana, indriya) k. (42)
kadgu “ihtiras, tutku” (~ Skt. klesa) k.+larka (48)

k(a)lt1 “soyle ki” k. (37), (64), (75), (94)

k[athg “sert” k. y(i)ti bolsa[r] (60)

katiglanmak “zahmet” k. nizvani (21)

k(a)rgi- “istemek, dilemek” kiisdyiir k.-yiir (62)

k(a)rgik “gerek, -mls ile birlikte -mAIl” bilmis k. (09), ukmus k. (31),
sozldamig k. (35)

kéyik “vahsi hayvan” kugslar k.+ldr aZuninta tugup (03)
kézig “sira” [s]ozldgiiliik k. (93)

keniirii “aynintilt” bolokintd k. soz[ldyii]r (87)

ker[t]giin¢ “iman, inan¢” k. +tin (44)

kertii “dogru, gercek, esas” k. 1oz (19), to[r]t k. nomug (07)

kicig, kic[ilg “kiiciik” k. (78), [ulug] k. nizvanil[ar] (79) [ulu]g k. nizvani-
larniy (90)

kimi, kim “oyle ki, soyle ki” k. (11), (23)

Kim: “kim” k.+Idr (70)

kirlig “kirli, lekeli” k. nfom] ... (64), k. nomlarigl (72)
kirsiz “temiz, lekesiz” k. nomlar([1]g (65), k. nomlarig (73)
koniil “zihin” k. (09)

kor- “gormek” k. (12), (54), k.-gdili (04)

koriim “goriis” k. +/dr (88)

[klozl[4]- “gozlemek™ [k].-[gi]l (28)

kus “kus” k.+lar kdyikldr azuninta tugup (03)

kii¢, kii[c], k[iil¢ “giic, kuvvet” ddgii kiling k.+intd (13), ddgii kiling
k.+[inti] (15), k.+intd (03)

kiin “giin” yeti k. (05), bir k. (12)
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kiisi- “istemek, arzu etmek” k.-yiir k(d)rgdyiir iiciin (62)
M

meni “beni” m. korgali (04)

munta “burada” m. (31), (50)

muntag “bunun gibi” m. yaylg ulug bodis(a)t(a)v (55)
N

né “ne” n. (20), n. diciin (61)

nitig, nitag “nasil, ne sekilde” n. (29), (93)

nizvani, nizvani, nizvani, nizva[ni], nizv[ani], niz[vani] < Sogd.
nyzf’nny ~ nyzf3’n’k “ihtiras” (~ Skt. klesa) n. (22), (23), ... atl(1)g n. (86), besin¢
n. (48), [ulug] kicig n.+l[ar] (79), [ulu]g kicig n.+larniy (90)

nom, nfom] < Sogd. nwm < Grek. nomos “6greti, dini kaide” (~ Skt.
dharma) bo s(a)stir n.+nuy (84), boloki n.+larig (21), ddgii n.+larig (68), kirlig
n. (64), kirlig n.+larigh (72), kirsiz n.+larig (73), kirsiz n.+lar[1]g (65), to[r]t
kertii n.+ug (07), tort odguraks[iz] atl(1)g n.+lar (92)

nomlamakl(1)g “vaazli” n. (28)

o

odguraks[iz] “kesin olmayan” (~ Skt. niyataniyata) tort o. atl(1)g nomlar
92)

oly, ol1 “o, isaret sifat1” o. (13), (20), (40)

olz, ol2 “o, isaret zamiri” o. (29), (93)

olz “-dIr, bildirme” o. (70)

olar “onlar, sahis zamiri” o. (71)

onay “kolay, basit” alpin o.+1n (32)

ordo “saray” o.+da tugmakniy (32), (36)

oron “yer” o.+ta (51), (53), o. iiciin (56)

os[a]l “ihmalkar, dikkatsiz” o. sim[tag] bolsarlar (70)
ot “ot, bitki, ¢cimen” o. suv tatmadilar (05)

0

0- “diistinmek” ¢.-giiliik (75)

o0lmik “6lme, 6lim” o. dmgdklig taloy tigiiztin (25)

onin “baska” 6. yeti kiin (05)
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orlit- “eziyet etmek” o.-ddci bulgadaci (22), 0.-ip bulgap (24), 0.-iir bul-
gayur (23)

[0]trii “sonra” [d]. (71)
ovka “ofke” d. (72)

0z “kendi” 6. (91)

P

p(@ramit < Sogd. p'rmyt < Skt. paramita “mikemmellik” p.+larka
tiikdillig bolm[15] (18)

S

sakin-, [sakin-] “disiinmek” ogiiliik [s].-guluk (76), sozldgdli s.-sar (33)
sanl(1)g “... ait” besing nizva[ni] kadgularka s. (48)

sav “soz” [sakin]guluk s. (76)

simtag, sim[tag] “ihmalkar, dikkatsiz” os[a]l s. (70), s. tep tedi (63), s.
drsdr (64)

simtagsiz “gayretli, caliskan™ s.+1g (67)

sozlii-, soz[li]-, [s]ozlid- “soylemek” adirtin s.-mis k(d)rgdk (35), kepiirii
s.-[yii]r (87), s.-gdli (33), s.-méidim(i)z (83), [s].-giiliik kiizig (93), tiikdil 5. (82)

sukavati < Sogd. swk’pty < Skt. sukhavati “Buddha Amitabha’nin batidaki
cenneti” s. yertingiidd tugmakniy (34)

suv “su” ot s. tatmadilar (05)
siizok “temiz, saf” 5. (04)
S

sast[(a)r], [sast(a)r] < Sogd. s’str < Skt. sastra “Budist 6greti metni” .
(38), 5.+da (40)

s(a)stir — sastf[(a)r], [sast(a)r] 5. nomnuy (84)

T

tag “dag” r.+da (04)

taki “daha” t. nd (20)

taloy “deniz, okyanus” olmak dmgdklig t. iigiiztin (25)

tanuklamak “tamiklik etme” t.+din dvrilmaddci (52), t.+tin dvrilmdmdk
(46)

tapatrig < Toh. B rapatris << Skt. trayastrimsa “(Budist kozmolojide)
Tanr1 Indra’nin gogiiniin ad1” t. #(d)yri yerintd (06)

tat- “tatmak, lezzetini almak” yeti kiin ot suv t.-madilar (05)
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tayak “destek, dayanak” t. bolmak (69)

tagimlig “layik” ayagka t. vasubandu bodis(a)t[(a)v] (95)

t(a)k “tek, yegane” t. kertii toz (19)

t(@)yriy, [t(@)y]ri “Tanr1” [hormuzta [t]. birld (10), t. burh(a)n (07)

t(a)yriz, [t(8)]yri “gok, gokyiizi” tapatris t. yerintd (06), [t]. driir tep (09),
iistiin t. (08)

te-, te-, t[e]-, [te-] “demek, soylemek” t.-di (63), (74), t.-p (09), (22), (30),
(40), (61), (63), (64), (75), (83), (94), [t].-p (74), t.-sdr (23), (30), (64), (75), (94),
t.-[sdr] (61), t.-yiir (22)

tegmai “denen” t.-gmd (41)
temik “deme, soyleme” ¢. iizd (51)
temin “sonra, arkasindan” z. (36)

tet-, [tet-] “adlandirilmak; (-Ir ekiyle beraber) fetir {-DIr} bildirme, ko-
pula” £.-[i]r (61), [t].-ir (61)

tinlag — tinl(1)g . +niy (08)

tinl(1)g “canli, varlik” t.+larig orldtip bulgap (24)

tort, to[r]t “dort” z. kertii nomug (07), t. odguraks[iz] atl(1)g nomlar (92)
[t]ortiing “dordiinci” [¢]. (47)

toz, toz “esas” t(d)k kertii t. (19), t.+in tuya tiikdtsdar (20)
tsi-tu-lun “Bir Budist 6greti metninin adi” z. atl(1)g sast[(a)r] (38)
tu- “kaplamak” nizvani t.-sar (22)

tug-, [tug-] “dogmak” z.-up (03), [t].-up (06)

tugmak “dogma” t.+nwy (32), (34), (36)

tur- “bulunmak, var olmak” z.-mus (50)

tus “safha, evre” besing t.+daki (89)

tus- “rastlamak, karsilasmak™ z.-guluk oron iiciin (56)

tuy- “hissetmek” tozin t.-a tiikdtsdr (20)

tuzit < Toh. B rusit < Skt. tusita “Budist kozmolojide bir gogiin veya bu
gokteki sarayin adi” t. ordoda (31), (36)

tiikil “biisbiitiin, tamamyla” ¢. soz[ld]... (82)
tiikillig “miicehhez, donatilmis™ p(a)ramitlarka t. bolm[is] (18)
tiikiét- “tamamlamak” tozin tuya t.-sdr (20)

tiikiéti “tamamen, biitiiniiyle” . (89)
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tiin “gece” bir kiin bir t. (12)
tiis “miukafat, 6dil” t.+Idrdin dvrilmdam{dlk (45)
U

u- “muktedir olmak™ bisrungalt u.-madin (65), bfosgJungali u.-mazlar
(73), u.-madilar (02)

ugur: “firsat” nomlamakl(1)g u.+n (28)
ugur: “sebep” u.+wn (81), ovkd biligsiz u.+1[nta] (72)

uk- “anlamak, bilmek” ant ingd u.-mug (30), bilip u.-up (07), u.-gali bulur
(37)

ulat1 “bagkalari, digerleri” u. (52)

ulug, [ulug], [ulu]g “ulu, biylik” u. bodis(a)t(a)v (55), [u]. kicig nizva-
nillar] (79), [u]. kicig nizvanilarniy (90)

ulus “iilke, devlet” abita u.+ta (34)

umamak “muktedir olmama” u. (77)

umtsahg “unutkan” u. (74)

U

ii¢ “ii¢” bodis(a)t(a)v ii. ... (80)

iiciin, iiciin “i¢in” ii. (26), (56), (61), (62)

iiciing “liclincii” ii. (46)

iigiiz “deniz” taloy ii.+tin (25)

iliis “bolim” alting ii. (84), alti[n¢] ii. (85)

iistd- “arttirmak, cogaltmak” ii.-giikd (68)

istiin “iistte, yukarida” i. #(d)yri (08)

iisiin- “yogunlasmak, konsantre olmak” ii.-mddildr (02)
iiza “ile” ii. (51), (95)

v

vag-sa-lun “Bir Budist 6greti metninin adi” v. atl(1)g [sast(a)r]da (39)

vasubandu < Skt. vasubandhu “MS 4-5. yiizyillarda yasamis Budist bir
filozofun ad1” v. bodis(a)t[(a)v] (95)

Y
yalnuz “yalmiz, sadece” y. (19)
yaghg “... benzer, ... gibi” muntag y. (55)
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(34)

y(a)ruk “parlaklik, 151k, aydinlik” y. yasuk (76)

yasuk “parlaklik, 151k y(a)ruk y. (76)

yaz- “itaat etmemek” y.-mus ¢(a)hsap(a)tla[r]in iisiinmddildr (02)

yani “yine, tekrar” birok y. (59)

y(e)g(i)rmi “yirmi” y. (78)

y(e)g(i)rming “yirminci” y. (63), (74)

yer “yer” tapatris (d)yri y.+intd (06), y.+intd (14)

yertingii, yertin[¢ii] “diinya, yerylzi” ... [at]l(1)g y. (41), sukavati y.+dd

yeti “yedi” y. kiin (05)

yigil- “toplanmak” y.-1p (04)

yilki “yiik hayvani” y. aZunmint{a tug Jup (06)

y()ti “sert” kfat]ig y. bolsa[r] (60)

ymaé “dahi, de, da” ol y. ndtdg (29), (93)

yorik “davranis, hareket” y.+mntin dvrilmdamdk (47)

yoriig “yorum, tefsir” y. (85), (91), y.+in (82)

Sonug¢

Budizm’deki ahlaklilik, tutum ve ihtiras konularinm ele alan ve bugiin

Berlin Turfan Koleksiyonu'nda korunan Eski Uygurca dort fragmanin filolo-
jik nesriyle su sonuglara erigilmistir: (1) Bu calisma ile Eski Uygurca arastir-
malaria 96 satirlik metinsel veri sunulmustur. (2) Bu metinsel veri icerisinde
yer alan Toharca kokenli tapatrig sozciigii ilk kez bu ¢alisma ile taniklanmustir.
(3) Bu calismayla daha evvel tespit edilmeyen Cince iki sastra ismi belgelen-
mistir: tsi-tu-lun ve vay-sa-lun. (4) Yine bu calismada EUyg. metinlerde pek
az rastlanilan kirlig nomlarig+1 kirsiz nomlarig 6rnegindeki gibi tek bir un-
surdan olusan {+1I} birlestirme ekine 6rnek tespit edilmistir. (5) Burada ve
aciklamalar kisminda s6z edilen sozliik birimler disinda nesredilen metinler-
den olusturulan sozliik kismu etimoloji sozliiklerindeki yap1 ve anlamlarla
uyum gostermektedir.
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KISALTMALAR

P) potht deligi

~ es deger bicim

— madde baslar1 aras1 capraz gonderme

§ madde bas1

......... Metindeki hasarli kisimlar1 gosterir.
.2 ikileme

.3 icleme

Cin. Cince

DDB Digital Dictionary of Buddhism

EUyg. Eski Uygurca

Grek. Grekge

JEBD Japanese-English Buddhist Dictionary

krs. karsilagtiriniz

Man.-Sogd. Manihaist-Sogdca

Part. Partca

Skt. Sanskritce

Sogd. Sogdca

Toh. A Toharcanin A diyalekti

Toh. B Toharcanin B diyalekti
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Istanbul’un isgal Y1l Doniimlerinin istanbul ve
Ankara Basimina Yansimalari (1922-1928)

Oz: Mondros Ateskes Antlasmasi’ndan sonra itilaf Devletleri 13 Kasim
1918°de Istanbul’a girmis ve Osmanli’mn baskentini kontrol altinda tut-
maya baslamisti. Bu sirada Anadolu’daki Milli Miicadele basaril bir ge-
kilde gelismis, Osmanli Hiikimetleri ve Itilaf Devletleri bunu
engellemede basarisiz olmustu. Meclis-i Mebusan’da 28 Ocak 1920 tari-
hinde Misak-1 Milli’nin oy birligi ile kabulii itilaf Devletleri agisindan
bardag1 tagiran son damla olmugtu. 16 Mart 1920°de Istanbul resmen is-
gal edilirken Sehzadebasi Karakolu da basilmis ve baskinda Tiirk asker-
lerinden bazilar1 sehit edilirken bazilart da yaralanmus, sehitler Eyiip
mezarligina defnedilmisti. Ancak yasanan bu iiziicii hadise ne Istanbul ne
de Anadolu halki tarafindan unutulmus, olayn yil doniimlerinde sehitler
icin anma torenleri yapilmusti. Istanbul’un isgaline, isgal altinda gegen
yillara, isgale karsi basmnin gosterdigi tepkilere ve Istanbul’un isgalden
kurtulusuna (Kurtulus Bayrami kutlamalari) dair ¢ok sayida bilimsel ¢a-
lisma bulunmaktadir. Ancak isgalin baslamasinin ya da sona ermesinin
ardindan iggalin y1l doniimlerinde yasananlara, diizenlenen etkinliklere
ve bunlarin basina yansimalarina dair herhangi bir esere rastlanmamustir.
Bu caligmada, Istanbul’un isgali ve bu esnada sehit diisenler hakkinda
Tiirkiye’de Latin harfleri kabul edilinceye kadar olan 1922-1928 yillari
arasinda, y1l doniimlerinde isgalin Tiirk gazetelerine yansimalari ele alin-
mustir. Gazetelerde 1925 yilina kadar olan y1l doniimlerinde genelde isgal
hakkinda degerlendirmelere rastlanirken, 1925’ten sonra hem degerlen-
dirmelere hem de anma torenler hakkinda bilgilere rastlanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: 16 Mart 1920, Istanbul’un Isgali, Y1l Doniimii,
Tiirk Basini, Sehzadebasi Karakolu.

Reflections of Istanbul’s Occupation Anniversaries
on Istanbul and Ankara Press (1922-1928)

Abstract: After the Armistice of Mudros, the Allied Powers entered Is-
tanbul on November 13, 1918, and began to keep the Ottoman capital
under control. Meanwhile, the War of Independence in Anatolia devel-
oped successfully, and the Ottoman Governments and the Allied Powers
failed to prevent it. The unanimous approval of the National Pact in Par-
liament on January 28th, 1920, was the last straw for the Allied Powers.
While Istanbul was officially occupied on March 16th, 1920,
Sehzadebasi Police Station was also raided and some of the Turkish sol-
diers were martyred and some were injured during the occupation, and
the martyrs were buried in the Eyiip cemetery. However, this sad incident
was not forgotten by either the people of Istanbul or Anatolia, and com-
memoration ceremonies were held for the martyrs on the anniversaries of
the event. There are many scientific studies related to Istanbul occupa-
tion, those years, protests the occupation and Istanbul’s independence.
However, studies on commemoration ceremonies, events after the begin-
ning or the end of the occupation and their reflections in the press are not
very common. In this study, the reflections of the occupation of Istanbul
and the martyrs on Turkish newspapers on the anniversaries of the occu-
pation between 1922 and 1928, until the Latin letters were adopted in
Turkey, were discussed. While evaluations about the occupation were
generally found in newspapers on anniversaries until 1925, after 1925,
both evaluations and information about commemoration ceremonies
were seel.

Keywords: 16 March 1920, Occupation of Istanbul, Anniversary, Turk-
ish Press, Sehzadebagi Police Station.
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Giris

Osmanli Devleti 1914 yil1 sonbaharinda Birinci Diinya Savasi’na Ittifak
devletleri grubunda katilmis ve pek ¢ok cephede savasmusti. Bu cephelerden
biri olan ve Osmanli’nin payitahti olan Istanbul’a giden yolun kilit noktas1 du-

rumundaki Canakkale Cephesi’nde 6nce denizde, sonra da kara muharebele-
rinde ¢ok siddetli carpigsmalar yaganmisti.

Canakkale Cephesi’'nde catigsmalar tiim siddetiyle devam ederken Tiirk
direnisinin kirtlacagindan ve Istanbul’un isgal edileceginden emin olan Itilaf
devletleri, isgal sonrasi Istanbul’da kurulacak yonetime dair goriismeler bas-
latmiglardi. Hatta bu hususta aralarinda 1915 yili baharinda Constantinople
Agreement’i (Istanbul Antlasmasi) imzalamislardi (Polat 2008). Beklentilerin
aksine Osmanli’nin Canakkale Cephesi’'nde olaganiistii bir direnis gostermesi,
Itilaf devletlerini Istanbul’u isgal etme planlarim bir siire ertelemek zorunda
birakmugti. Ancak 1918 yili, Ittifak Devletleri'nin yenilgisiyle neticelenen Bi-
rinci Diinya Savasi’nin sonu oldu. Bulgaristan’in ardindan Osmanli Devleti de
savasi daha fazla siirdiirememis ve Itilaf Devletleri ile 30 Ekim 1918’de
Mondros Ateskes Antlagsmasi’ni imzalayarak teslim olmak zorunda kalmist.

Ateskes Anlagmasi’nin imzalanmasinin ardindan 61 parcadan olusan
Itilaf isgal donanmas1 13 Kasim 1918’de Osmanli Devleti’nin baskenti olan
Istanbul 6niine gelmisti (Temel 332-335). General F.M. Wilson kumandasinda
2.616 Ingiliz, 542 Fransiz ve 470 Italyan olmak iizere 3.626 asker karaya ¢ikt1
ve Istanbul’un ¢esitli semtlerine dagilmisti. Ingilizler, Harbiye Mektebi ni,
Hali¢’in kuzeyinden itibaren Karadeniz Bogazi’nin Rumeli tarafin1 ve Be-
yoglu'nu, Fransizlar da Istanbul Sehremaneti binasinm istanbul-Cekmece hatti
ile buradan Marmara Denizi’'ne kadar olan Rumeli taraflarini iggal etmisti.
Italyanlar da Nisantasi’nda Cevdet Pasa Konag1’'n1 isgal ederek karargah yap-
musti. Istanbul’a gelen Ingiliz, Fransiz ve Italyan Yiiksek Komiserleri de 28
Kasim 1918’de “Miittefiklerarasi bir isgal mekanizmas1” kurularak sehrin yo-
netimi konusunda ortak bir mekanizma olusturdular (Bozkurt 2014). Boylece
Istanbul’da isgal yonetimi baslamist1 ancak bu isgal, sehrin yonetimine el koy-
mak olmayip, baris antlagsmasi imzalanincaya kadar gececek siirecte kendileri
icin tehlike olusturabilecek olaylarin yaganmasina engel olma amacli, gbzdagi
vermeye doniik, gecici bir durumdu.

Maglup devletlerle yapilacak baris antlagmalarinin esaslarimi belirle-
mek i¢in miittefiklerin diizenledigi ve 18 Ocak 1919°da ¢alismalarina baslayan
Paris Konferansi’'nda Izmir’in Yunanlar tarafindan isgal edilmesi karar1 kabul
edilmis ve bu karar 15 Mayis 1919’da uygulamaya gecilmisti. Mustafa Kemal
Pasa da 19 Mayis 1919’da Samsun’a ayak basmig, Havza Genelgesi'ni ve ar-
dindan da Amasya Genelgesi’'ni hazirlamis ve yayinlamis; Erzurum Kong-
resi’ni (23 Temmuz - 7 Agustos 1919), Sivas Kongresi’'ni (4-11 Eyliil 1919)
tiim engellemelere ragmen basariyla gerceklestirmis ve Heyet-i Temsiliye’nin
baskani olmustu. Bu basarilar sonunda Istanbul’daki Damat Ferit Pasa
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Hiikimeti 3 Ekim 1919’da istifa etmek zorunda kalmis ve yerine Ali Riza Pasa
Hiikimeti kurulmustu. Yeni hiikimet 9 Ekim 1919°da Meclisi Mebusan icin
secimlerin yapilmasina karar vermisti. Bu arada, Istanbul Hiikiimeti’nin tem-
silcisi Bahriye Nazir1 Salih Pasa ile 20-22 Ekim 1919’da Amasya’da bir mii-
lakat gerceklestirilmis ve bazi kararlar alinmisti. Bundan sonra Meclis-i
Mebusan’in toplanacagi yer tartisma konusu olmus ve sonugcta tehlikelerine
ragmen meclisin Istanbul’da toplanmasi karar1 alinmusti. Meclisin acilmasi
icin hazirliklar stirerken Mustafa Kemal Pasa, Milli Miicadele’nin kesin sonu-
cunun alinacag1 Bat1 Cephesi’ne yakin bir iis olarak sectigi Ankara’ya 27 Ara-
ik 1919°da gelmisti (Atatiirk 21).!

Yapilan mebus segimlerinin ardindan Meclis-i Mebusan 12 Ocak
1920’de agildi. Mustafa Kemal Pasa tarafindan Ankara’da taslagi hazirlanan
Misak-1 Milli metni, ¢ok az bir degisiklikle Meclis-i Mebusan’in 28 Ocak 1920
giinkil gizli oturumunda kabul edilmis ve 17 Subat 1920’de kamuoyuna duyu-
rulmustu (Atatiirk 224; Tansel 18; Selek 584). Armaoglu’'na gore, Tiirkler, Iti-
laf Devletleri’nin Osmanli Devleti’yle baris antlasmasi goriismeleri yaptigi bir
sirada, bu davranisla “Miittefiklerin gozleri oniinde kendilerine meydan oku-
maktaydi ve daha da 6nemlisi, Miittefiklerin baris sartlarim1 hazirlamakta ol-
dugu bir sirada, Tiirkler, kendilerinin kabul edebilecegi baris sartlarini
kendileri tespit ediyorlardr”. Istanbul Hiikéimeti ise biitiin bu gelismeleri kont-
rol edebilecek bir durumda degildi (Armaoglu 469-472). Bu gelismeler yasa-
nirken Ali Riza Pasa Hiikiimeti, milli hareket ile iggalcilerin baskisi arasinda
sikismis kalmisti. Fazla dayanamayip 3 Mart 1920°de istifa etmis ve Ekim
1919°da Amasya Goriigmelerinde bulunan Bahriye Nazir1 Salih Paga 8 Mart
1920’de yeni hiikimeti kurmustu (Tansel 35).

Milli harekete gozdagi vermek icin Itilaf Devletleri’nin Istanbul’u is-
galden bagska bir secenegi goriinmiiyordu. Istanbul’daki Itilaf Yiiksek Komi-
serlerin Istanbul’u isgal etme goriisii, Miittefik Yiiksek Konsey’in 5 Mart 1920
giinii Londra’da yaptig1 toplantida kabul edildi. Istanbul’daki iic Miittefik
Yiiksek Komiseri (Ingiliz, Fransiz ve Italyan Komiser) 15 Mart giinii bir top-
lant1 yapt1 ve 16 Mart 1920 sabahi saat 10.00’dan itibaren Harbiye ve Bahriye
Nezaretleri’nin isgal edilmesine, posta, telgraf ve telefon hizmetlerine el ko-
nulmasina ve polisin siki bir kontrol altinda tutulmasina karar verdi. 16 Mart
sabah1 isgalin gerekgesini bildiren notay1 Sadrazam’a verdikleri gibi kamuo-
yuna da isgalin gerek¢esini anlatan bir bildiri yayinladilar (Armaoglu 477-485;
Tansel 43-44; Saylan 24-29).2 Boylece Istanbul resmen isgal edilmisti.

Siire¢ hakkinda ayrmntil bilgi icin bkz. Aksin, Sina. Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Mii-
cadele, c. 1. Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, 1998; Aksin, Sina. Istanbul Hiikiimetleri ve
Milli Miicadele, c. 2, Cem Yayinevi, 1992; Tansel 1991; Selek, Milli Miicadele, c. 1.
Orgiin Yaynlari, 1982.

2 Yayinlanan bildirinin metni i¢in bkz. Atatiirk 283-284.
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Kararlastirilan isgal adimlar diginda, Sehzadebasi Karakolu isgal edil-
mis, Meclis-i Mebusan basilarak milletvekillerinden Rauf ve Vasif Beyler tu-
tuklanmisti. Bu isimleri haricinde Milli Miicadele yanlis1 daha bircok kisi
tutuklanarak Malta’ya siirgiine gonderilmisti (Erdem 683-684). Mustafa Ke-
mal Pasa isgal hadisesini sicag1 sicagma Istanbul’dan aldig: telgraflarla bir
siire takip etme imkani1 bulmustu. Telgrafcilarin baginda Manastirlhh Hamdi’nin
0zel bir yer tuttugunu Mustafa Kemal Pasa’nin dvgiilerinden anlamak miim-
kiindiir. Telgraflarin gonderildigi merkezler isgal edilince muhabere de kesil-
misti (Atatiirk 281-282).

Calismamiza konu olan Sehzadebasi’ndaki Karakol, 10. Kafkas Tii-
meni’nin karargdh binasi idi. Bu binada karargah erleriyle Tiimenin mizika
erleri bulunuyordu. 16 Mart 1920 sabah1 50-60 kisiden olusan bir Ingiliz birligi
sabah 05.45°te Karargah oniine geldi. Karakolda 61 Tiirk askeri bulunuyordu.
Karargaha giren Ingiliz askerleri Tiirk askerlerine ates agti. Acilan ates so-
nunda, Tiirk askerinden dort sehit, 10 yaral1 vardi. Yaralilardan biri daha sonra
sehit olmustu (Sehzadebas1 Baskin1 Hakkinda Beyazit inzibat Subayinin Ra-
poru 488).3 Nur Bilge Criss, Istanbul’un resmen isgaline ingiliz kuvvetleri ta-
rafindan Sehzadebasi’ndaki 10. Kafkas Tiimeni kislasindan baglandigimi ve
bunun bir tesadiiften ibaret olmayip, Tiimen ve Komutan1 Kemalettin Sami
Bey’in “Karakol grubuna” bagliliklar1 sebebiyle boyle bir tercih yapildigini
belirtmistir (167-168).

Cumhuriyet gazetesine gore, sehitlerden yalmiz {igiiniin cenazesi
Eyiip’te Bahariye Caddesindeki mezarliga defnedilmisti. Eylip semtine getiri-
lerek toren yapilmadan defnedilen bu ii¢ kisinin Sehzadebasi faciasinin sehit-
leri oldugu anlasilinca Eyiip gencleri sehit askerlerin mezarlarinin civarina
baska cenaze defnedilmemesini saglamislardi.

Milli Miicadele’den sonra Eyiip gencleri bu sehitlerin isimlerini tespite
calismis, her birine mezar kitabesi yazdirmis ve bulunduklar1 yeri bir duvar ile
diger mezarlardan ayirmis, hatiralarin1 yagsatmak icin de her sene 16 Mart’ta
bir toren yapilmasina karar vermislerdi (Cumhuriyet, 17 Mart 1925).

Vakit gazetesi, 1925 yilinda Eminonii Zabita-i Belediyesi Merkez Me-
muru olan Cemal Bey tanikligi ile olaya dair su bilgileri vermektedir:

) O vakit Eyiip’te inzibat zabiti bulunuyordum ve o gece Bahariye’de
Iplikhane hastahanesinin ittisalindeki inzibat karakolunda nébetgi idim. Sa-
baha kars1 Istanbul Kumandanlig: santralinden, inzibat boliik kumandan

3 Sehitler: Onbas1 Veli oglu Mehmet, Cavus Ibis oglu Abdullah, Kadir oglu Omer Os-
man, Ahmet oglu Nasuh. Yaralilar: Onbasi Mustafa oglu Mehmet Pehlivan, Er Mustafa
oglu Hafiz Ibrahim, Er Mehmet oglu Hasan, Er Hasan oglu Abidin, Er Hiiseyin oglu
Mehmet, Er Sakir oglu Maksut, Er Hasan oglu Ismail, Er Halil oglu Osman, Onbas1
Stileyman oglu Musa, Er Hasan oglu Bekir. Kayip: Osman oglu Mehmet. Mustafa Ke-
mal Pasaya ulasan telgraflarda alt1 sehit ve 15 yaralidan bahsedilmektedir (Atatiirk 281-
282).
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Selami Bey telefon ederek bir Ingiliz zirhlisinin kopriiye yanasip asker ih-
rag ettigini ve Sehzadebasi’ndaki Onuncu Firka Karargahinin zenci asker-
ler tarafindan basilip birka¢ askerimizin sehit edildiklerini, miisademenin
elyevm devam etmekte oldugunu ve simdi de santrale vaziyet etmek {izere
Ingiliz askerlerinin geldigini haber verdi.

(...) Bes dakika sonra telefonla Kumandanligi aradim. Cevap veril-
medi. Bu, muhaberenin kat’ edildigine vazih bir isaretti. Bu vaziyet muva-
cehesinde maiyetimdeki inzibatlardan itimad ettigim bir kagin1 yanima
alarak Defterdara kadar gittim. Orada bir siivari neferine tesadiif ettim. Bu
siivari bendenize bir tezkire getiriyormus. Bu tezkirenin muhteviyati
suydu: “Dort sehidimiz var. Bunlar1 bir arabaya koyabildik. Size gonderi-
yoruz. Lazim gelen seyi yapiiz.” Tezkireyi gonderenler ise, Kumandan-
liktaki hafi teskilatimiza dahil arkadaslarimiz idi.

Biraz sonra araba geldi. Eyilip Camiinin 6niinde arabaya atladim ve
hastaneye gotiirdiim. Sehitler arabaya istif edilmis bir halde idi. Birisinin
girtlagi, hunhar bir insan disiyle par¢alanmuis, ii¢iiniin de kasik ve kalple-
rinden siingiiler gecirilmisti. Vaziyetleri gosteriyordu ki uykuda iken bu
hale getirilmisler. Hastaneden sonra uzun boylu merasim maalesef yapa-
madik. Camiye gotiirdiik. Gusiil ettirdik. Ve bu aziz viicutlan al kefenlere
sardik. Bircok gencglerimiz Eyiip miidafaa-i hukuk azalarinin ve ahalinin
istirakiyle namazlarim1 kilarak medfun bulunduklar1 simdiki yerin, biraz
ilerisinde izhar olunan makberelerine tevdi ettik. Etraflarina bir parmaklik
ve iizerlerine al boyayla yazili taslar koyduk (Vakit, 15 Mart 1925).

Istanbul’un isgali Milli Miicadele agisindan kirilma noktalaridan biri-
dir. Tiirk milleti i¢in kurtulusa giden yolun Istanbul’dan degil Anadolu’dan,
Mustafa Kemal Pasa liderligindeki direnis hareketinden gectiginin anlasilmasi
ve Ankara’nin bir merkez haline gelmesi ac¢isindan oldukca 6nemlidir. Bu bag-
lamda Istanbul’un isgaline gosterilen tepkiler milli bilincin uyandirilmast,
milli birlik ve beraberligin saglanmasi, korunmasi ve siirdiiriilmesi acisindan
da oldukca 6nemlidir. Bu nedenle Istanbul’un isgaline tepkiler ve sehitleri
anma etkinlikleri sadece savas yillartyla sinirli kalmamusg, sonraki yillarda da
devam etmistir. Isgale tepkiler ve sehitleri anma etkinlikleri Anadolu’da Yeni-
giin, Aksam, Cumhuriyet, Hakimiyet-i Milliye, Ikdam, Kurun, Milliyet, Son
Posta, Son Saat, Tan, Tevhid-i Efkar, Vakit, Ulus ve daha pek ¢cok gazetenin
sayfalarina yansimustir. Ancak gerek icerik gerekse gazete sayisinin fazlalig
dolayisiyla bunlarin tamamina makalemizde yer vermek miimkiin goziikme-
mektedir. Bu gerekgelerle calismamizda 1920 yilinda gergeklesen bu hadiseye
dair y1l doniimlerinde gazetelerde yer verilen haber ve anma etkinlikleri
1922’den baglayarak, 1928’de Latin harflerinin kabuliine kadar olan siirecle
simirlandirarak Istanbul ve Ankara’da yayimlanan Tiirk gazeteleri iizerinden
ele alinmistir.

Isgale kars1 Istanbul ve Ankara basminda farkli bir tutum sergilendigi
goriilmektedir. Hakimiyet-i Milliye ve Anadolu’da Yenigiin gazetelerinden
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olusan Ankara basini isgale tepki gostermistir. Hakimiyet-i Milliye’de bu hu-
susta kisa yazilara rastlanirken, Anadolu’da Yenigiin gazetesinde ise tepkiler
daha genis yer bulmustur. Istanbul basminda ise durum farklidir. Isgal kuvvet-
lerinin Istanbul’dan ayrildigi 6 Ekim 1923’e kadar Istanbul basininda dogal
olarak kimi yillar ya bilgi yoktur ya da cok ciliz kisa yazilar goriilmektedir.
Bu durum isgal altinda olmalarindan olsa gerek.

Istanbul basin1 Mondros Miitarekesi’nin ardindan 13 Kasim 1918’de
baslayan fiili durum karsisinda aykir1 tavir sergileyenler olsa da genel olarak
oncelikle isgallerin gegici oldugunu vurgulayan yaynlar yapmusti. Istanbul
yoOnetiminin de etkisiyle gidisati anlamaya ¢alismis, bu yiizden de miittefikler
aleyhinde acikca tavir almak istememisti. Elestirilerin odaginda daha ¢cok Yu-
nanistan ve Istanbul Rumlar1 olmustu. Istanbul’un 16 Mart 1920 tarihinde res-
men isgal edilmesiyle birlikte ise isgal giicleri basin1 kontrol altina almaya
calismis ve sansiire tabi tutmustu. Hatta Yeni Giin ve Ileri gazetelerinin mat-
baalar1 basilmis, gazetelerin sahipleri Yunus Nadi ve Celal Nuri Beyler tutuk-
lanmis, diger direnis taraftar1 gazeteler de rahat yayin yapamaz héle
gelmislerdi. Matbaalar1 basilan, sahip ve yazarlarindan bazilari tutuklanan ga-
zeteler yayinlarina birkag giin sonra devam edebilmislerdi. Isgal giicleri yazar-
lar ve gazeteciler disinda bircok devlet yetkilisi, mebus, egitimci ve askeri de
tutuklayarak farkli kesimlere isgalin kabulii konusunda mesaj vermek istemis-
lerdi. Ankara ve Anadolu’nun farkli bolgelerinde yayimlanan Tiirk gazeteleri
Istanbul’un resmen isgaline kars1 tepkilerini oldukca sert dile getirirken, Istan-
bul’daki Tiirk basini biiyiik oranda susturulmustu (Giillii, 2023). Dolayisiyla
Istanbul gazetelerinde isgalin y1l doniimii ve sehitlere dair ilk yaz1 veya haber-
lere isgalin sona erdigi 6 Ekim 1923 tarihinden sonraki ilk y1l doniimii olan
Mart 1924 tarihinde rastlamaktay1z.

Isgal ile ilgili dikkat geken bir baska durum ise isgal esnasinda Sehza-
debas1 Karakolu'nda sehit diisen askerlerle ilgili anma torenlerine dairdir. Is-
tanbul’un diisman isgalinden kurtuldugu 6 Ekim 1923 tarihi kurtulus giinii
kabul edilmis ve gazetelerden, hemen ertesi yil, 5 Ekim 1924 tarihinde “Kur-
tulus Bayram1” kutlamalarinin yapilmaya baglandigini1 gérmekteyiz (Kalemli,
2018). Oysa Tiirk basminda 1925 yilina kadar istanbul’un isgali miinasebe-
tiyle yazilan yazilara rastlanmakta ama isgal esnasinda hayatin1 kaybeden sehit
askerler icin anma torenlerinin yapildigina dair bir kayda rastlanmamaktadir.
Dolayistyla Istanbul’un isgali sirasinda Sehzadebasi Karakolu’nda sehit dii-
senler icin 1925°te ilk defa bir anma toreni yapildig1 (Cumhuriyet, 17 Mart
1925) ve bu tarihten itibaren her y1l bu anma torenlerinin tekrarlandig1 anlagil-
maktadir.

1-isgal Siirecinin Basina Yansimalari (1922-1923)

Istanbul’un isgaline dair yazilara en erken tarihte, isgalin ilk y1l doniimii
olan 1921 yilinda degil de ikinci y1l doniimii olan 1922 yilinda Ankara basi-
ninda rastlanmaktadir. Anadolu’da Yenigiin gazetesinin 16 Mart 1922 tarihli
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sayisinin ilk sayfasi neredeyse tiimiiyle bu konuya ayrilmistir. Yapilan deger-
lendirmede, Milli Miicadele devam ettikce Istanbul’da da Tiirk milleti ve bu
milletin hakiki sahibi ve efendisi olan koyliiniin hakim olacagini, Istanbul’un
feci iggalinin hayirh bir felaket olarak degerlendirilebilecegine, bu isgalden
dolay1 halk ve koylii hitkiimetinin* ortaya ¢iktigini, mutlu giinlerin yakinlagti-
gina deginilmistir. Bu baglamda gazete; isgalin Milli Miicadele’nin gelisimine
katkida bulundugu vurgulamistir. Yazi da ayrica Gazi Mustafa Kemal
Paga’nin 1 Mart 1922 tarihinde Meclis’te yaptig1 konusmadan “Istanbul sehri,
millerimizin namiitenahi mesai ve fedakarligi muhassailasinin tecelligdhidir.
Filhakika; milletimizin maddi ve manevi varligini 112 eden aibidat ve miietee-
sat ve asar1 medeniye Istanbul'da tekasiif ettirilmistir... Binaenaleyh Istanbul
bizce ¢ok kiymetlidir, cok ehemmiyetlidir....” boliimlerini alintilayarak Istan-
bul’un manevi ve kiiltiirel degeri hatirlatilmistir. (Anadolu’da Yenigiin 16 Mart
1922)°.

Ayni sayida Yunus Nadi, “16 Mart” adl1 yazisinda, Istanbul’un isgali
ile Ingilizlerin Tiirkiye’yi dort taraftan kusatarak Tiirk milletinin ¢oziilme ve
yok olmasina sebep olacaklarini diisiindiiklerini, oysaki Ankara’da
TBMM’nin agilmasina imkén taniyarak Tiirk milletinin diismana kars1 yeni-
den silaha sarilmasina yol a¢tigin1 yazmistir. TBMM nin ilk hedeflerinden bi-
rini Istanbul’un kurtarilmasi olarak belirledigini, emin adimlarla buna dogru
yoneldigini, gelecek yi1l doniimiinde bunun gergeklesmesini ve Istanbul’un en
genis sekilde hiirriyeti teneffiis etmesini arzu ettiklerini ifade etmistir (Ana-
dolu’da Yenigiin, 16 Mart 1922).

Istanbul gazetelerinden Vakit ise, 16 Mart bagh@ ve bir ciimle ile Istan-
bul’un iki sene once isgal edildigini yazmustir (Vakit, 16 Mart 1922). Gazetede
bunun disinda baska bir bilgi yer almamistir. Muhtemelen gazete Itilaf isgal

4 Yenigiin gazetesi, yaym hayatma 2 Eyliil 1918’de Istanbul’da baslamistir. Gazetenin
sahibi ve basyazar1 Yunus Nadi (Abalioglu) Bey, Istanbul’un isgalinden sonra Ana-
dolu’ya gecmistir. Gazete, 9 Agustos 1920°den itibaren Anadolu’da Yenigiin adiyla ha-
yatina devam etmistir. Bu tarihten sonra Bolsevizm’e kaymustir. 11 May1s 1924 tarihine
kadar Ankara’da yayinlarina devam etmis, daha sonra Istanbul’a tasinarak isim degi-
sikligine gitmis ve “Cumhuriyet” adin1 almistir (Arikan 2022).

Bu sozler Mustafa Kemal Paga’nin TBMM’nin 3. Yasama Yili agilis konugsmasindan
alinmistir. Mustafa Kemal Pasa konusmasinin devaminda; “Bunun igindir ki Istanbul
sehrinin emniyetini her tiirli halelden masun bulundurmak umdei asliyesi Misaki
Millimizin d6rdiincii maddesinde en kuvvetli prensiplerimizden birini teskil etmektedir.
(Alkislar) Bugiin diisman isgali altinda bulunmak felaketiyle giryan olan bu talihsiz
sehir halkinin, bu bizim aziz kardeslerimizin davayi milliye olan alaka ve rabitalarim
ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiilkiimetine kalbi sadakatlerini hi¢bir kuvvetten y1l-
miyarak, izhar ve ispatla gosterdikleri maddi ve bllhassa manevi fedakarligi lisani tak-
dirile yad ederim... Bu kiymetli kardeslere i¢inde bulunduklari nekbet eyyaminin, uzak
olmiyan istihlas giinleri karsisinda ebediyen mahkiimu iiful olacagini hatirlatirnm” soz-
leriyle Istanbul’a verdigi 5nemi ortaya koymustur. T.B.M.M. Zabit Ceridesi, I. Donem,
c.28,i:1, 1.3.1338, 5. 12.
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yonetiminin tepkisini ¢cekmekten imtina ettigi icin hadise ile alakali daha fazla
bilgi vermemistir.

Isgalin iiciincii y1l doniimiine gelindigine Milli Miicadele’nin askeri
asamasi sona ermistir ancak Istanbul hala isgal altindadir. 20 Kasim 1922°de
baslayan Lozan Konferansi goriismeleri 4 Subat 1923’te kesintiye ugramistir.
Istanbul gazetelerinden Tevhid-i Efkar isgalin y1l doniimiinde Ankara gazete-
lerinin isgale dair yazilar yazip tenkit ettikleri bilgisini okuyuculariyla paylas-
mig, bunun diginda isgale dair herhangi bir malumat gazete sayfasinda yer
almamstir (Tevhid-i Efkdr, 16 Mart 1923). istanbul bu tarihte isgal altinda
bulundugu icin gazetenin ancak bu kadarma yer verebildigi anlagilmaktadir.

16 Mart’1n y1l doniimlerinde Ankara gazetelerinden sadece Anadolu’da
Yenigiin’tin y11 doniimiinde bir yazi1 yaymladigi goriilmektedir. Bu yazida isgal
siireci kisa bir sekilde 6zetlendikten sonra, Tiirkiye’nin bu ac1 hatiray1 unut-
mayacag ifade edilmistir (Anadolu’da Yenigiin, 16 Mart 1923).

Tevhid-i Efkdr 17 Mart 1923 tarihli sayisinda, su ifadelere yer vermek-
tedir: “16 Mart 336’da Istanbul isgal felaketine ugramis, fakat bu isgal ayni
zamanda vatanin istihlasini temin eden Miicahede-i milliyenin mebdei olmus-
tur”.

2-Zaferin Ardindan Anlati Degisimi: Anmanin Resmilestirilmesi ve
Hafiza Siyasetinin insas1 (1924-1925)

4 Ekim 1923 tarihinde son Itilaf kuvvetlerinin sehirden ayrilmasiyla s-
tanbul isgalden kurtulmustur. istanbul’un kurtarilmasi, 1924 yilindaki y1l do-
niimii yazilarina belirgin bir degisim getirmistir.

Anadolu’da Yenigiin gazetesi, kisa bir yaziyla, “ugursuz 16 Mart
1920’de” biiyiik bir tehlikeye siiriiklenen Tiirkiye nin 1924’ teki y1l dontimiinii
tam bir bagimsizlik ve huzur icinde idrak ettigine deginirken (Anadolu’da Ye-
nigiin, 16 Mart 1924); Istanbul gazetelerinden Tevhid-i Efkdr ise yil dontimii
miinasebetiyle ¢ok uzun bir yazi yaymlamistir. Onceki yillarda istanbul gaze-
teleri iggalin y1l doniimiinde ya isgale hi¢c deginmemis ya da isgali kisa clim-
lelerle gecistirmisken, 1924 yilinda Tevhid-i Efkdr gazetesinin bdyle uzun bir
yazi yayimlamasinda yukarida degindigimiz iizere 1923 yilinda Istanbul’un
isgalden kurtarilmis olmasinin etkisi vardir. Tevhid-i Efkar 16 Mart 1924 ta-
rihli niishasinda yayimladigi kapsamli analizde; isgali “unutulmamasi gereken
onemli bir giin” ilan etmistir. Yazi, Ingilizlerin Tiirkleri esir etmeye ¢alistigini
ama Tiirklerin boyun egmeyen bir millet oldugunu vurgulamistir. Sehzade-
basi’ndaki silahsiz askerlerin uykuda katledilmesi, bu direnis ruhunun kutsan-
dig1 bir olay olarak sunulmus ve yazida gecen “Tiirk’ii esir etmek, Turkliigii
oldiirmek istemislerdi” ciimlesi, isgalin yalnizca siyasi degil, varliksal bir teh-
dit olarak da kodlandigin1 gostermektedir. Gazete ayrica, “Sehitlerini unutan,
kahramanlaria hiirmet etmeyen, vatan yolunda can veren fedakarlarina karsi
kayitsiz kalan bir millettin kurtulusu imkansizdir. Yine, ugradig: felaketleri,
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hakaretleri, zuliimleri unutan bir millet ayn1 seyleri yasamasi1 kaginilmazdir”
ifadesiyle, ge¢misin animsanmasinin ulusal varlik i¢in bir 6n kosul oldugunu
belirtmistir. Bu baglamda, 16 Mart sehitleri icin bir anit yapilmasi ¢agrist da
yapmustir. Zira 16 Mart’ta sehit edilenler i¢in bir anit yoktu. Sehitlerin komu-
tan1 olan Kemaleddin Sami Pasa’nin bir ara bu konuda bir teklifte bulundu-
gunu ama bunu kimsenin dikkate almadigimi belirten gazete, sehitlerin
unutulmusg gibi oldugunu, sehitlerin siyaset edebiyati yapmak ic¢in ara sira
anilsa da sonra bu anmanin da unutulmakta olduguna dikkat ¢ekmistir. “Bu
nankorliikk devam ederse”, gelecekteki nesillerin o giiniin neslini bencillikle ve
nankorliikle suglayacaklarindan s6z eden gazete, 16 Mart sehitleri icin yapila-
cak bir anitin millf ve vatani bir goérev olduguna ve anit icin yapilacak masrafin
da ¢ok goriilmemesi gerektigine deginmistir. Gazetenin anit konusundaki ¢ag-
r1s1, kolektif hafizay1 simgesel bir mekina doniistiirme ¢abasinin bir iiriiniidiir
ve bu ¢agriyla birlikte gazete, ilk sayfasinda sehitler icin yapilabilecek anita
dair 6rnek olarak gazete ressamlarindan Ali Cemal Bey’in bir anit projesi res-
mine de yer vermistir (Tevhid-i Efkdr, 16 Mart 1924).

Gazetelerde 1925 yilina kadar sadece istanbul’un isgaliyle ilgili yaz-
lara rastlanmaktayken, bu tarihten itibaren Istanbul’un isgali hakkinda yaz-
lanlarin yaninda, gazete sayfalarinda bir de 16 Mart sehitlerini anma programi
ilk defa yer almaya baglamigtir. 1925’ten itibaren, yalnizca yazilarla degil, to-
renlerle de bugiin anilmaya baslanmistir. Asagida ayrintisiyla verildigi iizere;
Eyiip Sultan Gencler Cemiyeti dnciiliigiinde ilk kez 16 Mart sehitlerini anma
programi yapilmistir. Torenin yapisi, devlet erkdninin, egitim kurumlarinin,
cemiyetlerin ve halkin birlikte hareket ettigi kapsamli bir organizasyon seklin-
dedir. Sehitlik ziyaretleri, dualar, mevlitler ve &grencilerin katilimiyla, 16
Mart artik kamusal ve ritiiellesmis bir hafiza pratigine doniismiistiir. 1925 y1-
lindaki anma programinin, sonraki yillarda da neredeyse ayni program olarak
uygulandigini da belirtmek isteriz.

1925 yilinda Eyiip Sultan Gengler Cemiyeti tarafindan ii¢ bin lira biit-
ceyle bir sehitlik yapilmisti. Cemiyet {iyesi gencler ayrica 16 Mart’1n yil do-
niimiinde bir anma programimi hazirlamislardr (Vakit, 15 Mart 1925).
Gazetelerde yer alan anma programi da Eyiip Sultan Gengler Cemiyeti tara-
findan hazirlanan bu programdir.

15 Mart 1925 tarihli Vakit ve Cumhuriyet gazeteleri hazirlanan anma
programina yer vermislerdir. Programin tdren akisi su sekildedir:

1. Davetliler saat dokuzdan on buguga kadar Eytip’te Defterdar caddesinde
Halk Firkas1 binasinda toplanacaklar.

2. Saat 10.30’da Cemiyet namina Dr. Hilmi Bey hazir bulunan kalabaliga
bir konusma yapacak.

3. Saat 11.00’da mezkir binadan hareketle, sehitlerin mezarinin bulundugu
yere gidilecekti. Toren alaninda diizen su sekilde olacak:
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a) Sag sol cenahta mektep talebeleri
b) Polisler, asker ve jandarma kitalar

c) Umera-i askeriye ve miilkiye, miiderrisin kiram ve matbuat, Cemi-
yet-i Umumiyeyi Belediye ve Meclis Idare-i Vilayet azalari

d) Siyasi partiler ve yardim cemiyetleri, Eyiip ahalisi, 6gretmen ve 6g-
renci cemiyetleri, ciftciler ve esnaf ve amele cemiyeti tiyeleri.

4. Kabristanda hatm-i serifin ikmalini miiteakip Camii Kebir Imamoglu Sa-
kib Efendi tarafindan dua okunarak, sithedanin ruhuna ithaf edilecek.

5. Eyiip Gencler Cemiyeti namina azadan bir zat tarafindan sehitlerle ilgili
bir konusma yapilacak.

Ogleden sonra Cami-i Kebir'de mevlithan hafiz Abdiilhalik ve
Fehmi Efendiler tarafindan Mevlid-i Serif kiraat olunacak (Cumhuriyet, 15
Mart 1925; Vakit, 15 Mart 1925).

16 Mart giinii anma torenine katilmak isteyenler sabah saat dokuz bu-
cuktan itibaren Eyiip Halk Firkas1 subesinin yeni binasinda toplanmaya bagla-
mustir. Sehitleri anma programi Istiklal Mars1 ile baslamistir. Saat 10.30’da
Cemiyet namina Dr. Hilmi Bey kiirsiiye ¢ikip torene katilanlara “hos geldiniz”
demis ve kisa bir konugsma yapmisti. Tam saat 11.00’de kafilenin sag ve so-
lunda mektep talebeleri, polisler, asker ve jandarma miifrezesi, zabitan, erkan-
1 hilkGimet, Dariilfiinun, medreseler, matbuat temsilcileri, siyasi firka azalari,
Cemiyet-i Hayriye, esnaf heyetleri, amele miimessilleri sehitlige dogru yola
cikmuslardir. Sehitlerin bulundugu yere varinca, muhtelif hafizlar tarafindan
Kur’an-1 Kerim’den sureler ve ardindan Eyiip Camii hatiplerinden Abdiilhalik
ve Fehmi Efendiler tarafindan Mevlid-i Nebevi okunmustur. Devaminda Eyiip
Sultan Gengler Cemiyeti iiyesi Ziya Bey 16 Mart 1920 giinii yasananlar hak-
kinda bir konusma yapmistir. Konugmanin ardindan térende bulunanlar tara-
findan Fatihalar okunmus ve aziz sehitlerin ruhuna ithaf olunmustur. Ogleden
sonra da Eyiip Cami’sinde 16 Mart sehitleri i¢in bir mevlit okunmasiyla téren
sona ermistir (Son Saat, 16 Mart 1925; Vakit, 17 Mart 1925; Cumhuriyet, 17
Mart 1925).

Sonraki yillarda gazetelerde Eyiip Sultan Gengler Cemiyeti tarafindan
anma toreni programi hazirlandig1 ve uygulandigina dair herhangi bir bilgiye
rastlanmamaktadir. Gazetelerden anma t6renlerinin vilayet tarafindan olustu-
rulan Diizenleme Kurulu'na havale edildigi anlasilmaktadir. Ayrica gazetele-
rin sayfalarinda torene dair bilgilerin yaninda giiniin anlam ve énemi hakkinda
degerlendirmelere de rastlanmaktadir.

Vakit gazetesine gore, bes sene once Istanbul iizerine ¢oken kabus, Tiirk
milletine yillar1 zehretmisti. Anadolu’da yanan 6zgiirliik atesinin kizil 1g1klar
Istanbul’a ulastiktan sonra bu kibus sona ermistir. Bes yil sonra 16 Mart saba-
hinda Istanbul gozlerini hiirriyet icinde acarken bes sene dnceki ugursuz giinii
unutmamistir (Vakit, 16 Mart 1925).
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Son Saat gazetesine gore, 16 Mart, kalpler {izerine “atesten rakamlarla
yazilmus faciali bir tarihtir”. 16 Mart 1920 sabahinda evlerinden ¢ikan Istan-
bullular, kose baslarinda duvarlara yapistirilmis beyannameleri okuyordu. “In-
giliz kumandaninin imzasi tistiinde bir siirii karakusi birbiri iistiine y1gilmis ve
her satirin arasina bilyiik punto harflerle dizdirilmis ‘idam!” kelimeleri istif
edilmisti.”® Devaminda o giin yasananlara kabaca deginildikten sonra, “isgal
senelerinin nikbet acisin1 her Istanbullu bagrinda taze bir yara halinde sakli-
yor”’, denilmektedir (Son Saat, 16 Mart 1925).

Bu donemde, Cumhuriyet ve Hakimiyet-i Milliye gibi Ankara merkezli
yayin organlarinda, 16 Mart anmalarinin artik dogrudan “milli kimligin tes-
cili” igleviyle sunuldugu da sdylenebilir. Bu gazetelerdeki haberlerde isgalin
ve direnigin anlatimi, yeni rejimini doguran tarihsel bir kirilma olarak sunul-
mustur.

Cumhuriyet gazetesi, 16 Mart’1in y1l doniimii miinasebetiyle yaptig1 de-
gerlendirmede sayfalarinda su bilgilere yer vermistir: Bes sene 6nce Ingilizler,
Milli Miicadele’nin basarisina bir darbe vurmak hirsiyla Istanbul’u resmen is-
gal etmis ve “o giin patlayan silah sesleri biitiin milletin kalbgahina zirhl oklar
gibi tesir etmisti”. Ancak Tiirk milletinin fedakarliklari, Tiirk ordusunun zaferi
neticesinde isgal sona ermisti. Yine de o isgal giinlerini ve diismanlara karsi
her zaman giiclii ve birlik halinde bulunmanin zorunlu oldugu unutulmamali-
dir (Cumhuriyet, 16 Mart 1925).

Hakimiyet-i Milliye gazetesi, y1l doniimii miinasebetiyle, gazetelerin 16
Mart’1n hiiziinlii hatirasina deginmekte ve “Tiirkliigii 6ldiirmek maksadiyla in-
dirilen bu darbenin bilakis milli ruhu takviye ederek bilyiik halas giinlerinin

Bahsedilen beyanname su olmalidir:

“Dersaadet ahalisine, Dersaadet’e bulunan itilaf Kuvvetlerinin vikayesi igin atideki be-
yannamenin tamimi liizumuna binaen: Zirde vaziii’l-imza, Dersaadet Miittefikin Kolu
Kumandani ber vech-i ati beyan ederim: Ahalinin kemal-i siikunetle hareket ve miim-
kiin oldugu kadar mu’tad-1 zatilerine devam etmesi icap eder. Ahali bu suretle hareket
ve Itilaf Kuvvetleri’ne kars1 harekét-1 diismananeden ictinab ederse cihet-i askeriye-i
miittefika tarafindan miidahaleye maruz kalmayacaklar1 gibi hayatlar1 hicbir tehlikeye
dugar olmayacak ve serbesti-i sahsiyyeleriyle emvallerine riayet edilecektir. Fakat ahali
bu husustaki vazifesini ifa etmedigi takdirde icabat-1 harp, ibret-i misal teskil edecek
bir ceza istilzam ettirecektir. Binaenaleyh her kim olursa olsun, evamirime muhalif
veya kitaat-1 miittefika veyahut mezk@r miittefikin kitaatina mensup bir sahsa diisma-
nane veya zararcuyane veya asayig-i umumiyenin ihlalini inta¢ edecek veya diismanla-
rima muavenet edebilir bir harekette veya hareket tesebbiisiinde veyahut is bu
beyannamenin ahkdmina muhalif bir harekette bulunursa Divan-1 harp tarafindan mah-
keme ve idam veya ciirmiin istilzam edecegi daha hafif bir ceza ile hilkkmedilecektir.
Balada zikr olunan muzir harekat her kimin olursa olsun demiryollarini, cadde, koprii,
telgraf ve telefon tellerini, su veya ziya mahzen ve sistemlerini ve levazim-1 askeriyeyi
samildir. 16 Mart 1920, Dersaadet Miittefikin Kolu Kumandani H. F. M. Wilson Lie-
utnan” (Gliner ve Kabatas 296-297).



213
TUBAR LVII / 2025-Bahar / istanbul’un Isgal Y1l Déniimlerinin. ..

mevlidi oldugunu” soylediklerini vermekle yetinmistir (Hakimiyet-i Milliye,
17 Mart 1925).

3-Kurumsallasan Anma Bicimleri (1926-1928)

1926 ve 1927 yillarinda torenlerin orgiitlenmesi, devlet ve sivil toplum
is birliginin arttigin1 gosterirken, 1928 anmalari, kitleselligi ve kurumsallas-
masiyla dikkat cekmektedir.

1926 yilinda daha sade ancak diizenli bir téren gerceklestirilmis, yerel
biirokratlar ve halkin katilimiyla Eyiip’teki sehitlik ziyaret edilmistir. Toren-
lerde resmi kurumlarin daha belirgin rol almasi, iggal anmasinin devlet politi-
kasiyla biitiinlestigini gostermektedir. Bu donemde anma yazilari yeniden
agirlik kazanmustir. Milliyet, Vakit ve Cumhuriyet gibi gazeteler, Ingilizlerin
saldirgan tavrimi ve Tiirk halkinin bu isgale kars1 gosterdigi dik durusu hatir-
latarak isgalin ulusal bir uyanisa vesile oldugunu belirtmislerdir.

1926 yilina ait yararlandigimiz gazetelerde 1925°tekine benzer anma
programina dair bilgilere rastlanmamaktadir. Bu konuda farkli bir uygulama
goriilmektedir ve anma toreni su sekilde gerceklesmistir: Eyiip Ahz-1 Asker
Subesi Reisi Mehmet Ali, Polis Merkez Memuru Nureddin, Zabita-i Belediye
Memuru Talat, Muavini Necmeddin, Basimam Sakip, Eyiip idman Kuliibii
Reisi (Vakit gazetesine gore Saadeddin; Cumhuriyet gazetesine gore Sahap)
beylerle Eyiip esraf ve ahalisi 16 Mart giinii 6gle namazinin ardindan Hazreti
Halid tiirbesi 6niinde toplanarak hep birlikte Iplikhane Kislasi karsisindaki 16
Mart sehitlerinin mezarlarini ziyaret etmislerdi. Sehitlerin hatiralarini anarak
ruhlarina Fatihalar okumuslardir (Vakit, 17 Mart 1926; Cumhuriyet, 17 Mart
1926).

1926’da daha ¢ok, 16 Mart yi1l doniimiine dair yazilara rastlamaktayiz.
Milliyet gazetesi, 16 Mart 1920 sabahi yasananlar1 anlattiktan sonra, su yo-
rumlara yer vermektedir: Istanbul halki, Isgal Komutaninin bekledigi sabir ve
sakinligi sergiliyordu. Ama bu tavir, onun anlamak istedigi manada bir bekle-
yis degildi. Istanbul halki, as1l yok edilmek istenenin Anadolu Milli Miicade-
lesi oldugunu ve Istanbul’'un isgali gibi beyhude bir hareketin Milli
Miicadele’yi akim birakamayaca@in her haliyle anlatiyordu. Ingilizler Galata
rthtimina yanastirdiklar1 “Irondok” (Iron Duke) dretnotunun’ toplarmi Istan-
bul’a ¢evirdiyse de samimi hi¢bir Tiirk’iin yiireginde bir korku yaratamadi.
Herkes biliyordu ki bu zirhl1 Anadolu topraginda bir varlik gosteremezdi. Isgal
ancak Ingilizlerle is birligi icinde olan sinirl bir grubu ikna edebilirdi. Oysaki
bu isgal, Istanbul’da bagimsizliga inananlarin ve Anadolu’da miicadeleyi siir-
diirenlerin inang ve azmini bir kat daha arttirdig1 gibi artik Ingiltere ile anlas-
manin miimkiin olmadigimi ve diismam Tiirk topraklarindan kovmanin sart

7 Wellington’un 1. Diikii Arthur Wellesley’1n ismini tagtyan Ingiliz Kraliyet Donanma-

sinin bir zirhlisidir.
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oldugunu kanitladi. Bu iman sayesindedir ki bir giin zafer gelip catt1 ve Istan-
bul’daki isgal kuvvetleri sanl Tiirk sancagini selamlayarak buradan cekilip
gitti. 16 Mart’1 tekrar hatirlarken Tiirk vatanini kurtarmak i¢in temiz kanlarini
dokmiis olan sehitleri hiirmetle anmak gerekir (Milliyet, 16 Mart 1926).

Vakit gazetesine gore, 16 Mart 1in en biiyiik faciasi, Sehzadebas1 Kara-
kolu’nda uyumakta olan askerlerden dokuzunun en namert ve kasitl bir se-
kilde sehit edilmesiydi. Ustelik bu cinayeti kendisini en medeni devlet kabul
eden bir devletin askerleri islemisti. “O giin Istanbul’un ufkuna sabah, bu se-
hitlerin kantyla boyanan kipkirmizi bir gémlek gibi asilmis ve biitiin beldeyi
1slak bir kan bugusu kaplamisti” (Vakit, 16 Mart 1926).

Cumhuriyet gazetesine gore, dilsmanlar, biitiin Tiirkiye’yi 16 Mart giinii
sehit ettikleri Tiirk askerleri gibi bogmak istediler. Fakat o giin Sehzade-
basi’ndaki karakolun kapisinda nobet bekleyen Tiirk askerinin silahini diis-
mana teslim etmemesi ve canini vermeden Ingilizleri iceri sokmamasi onlara
bir mesajdi ama onlar bunu anlamadilar. O Mehmetcikler gibi Tiirk milletinin
de teslim olmayacagini ve ayaga kalkip silaha sarilacagim diisiinemediler. Is-
tanbul’un isgali, Izmir’in isgalinden sonra Tiirkiye’de biiyiik bir uyanis mey-
dana getirdi. Biitiin millet savastan bagka bir ¢6ziim olmadig1 gordii ve kitle
halinde ayaklanarak sonunda kurtulusa erdi (Cumhuriyet, 16 Mart 1926).

1927 yilinda anma torenleri daha goérkemli bir hal almistir. Gazetelerde
ise giiniin 6nemi hakkinda yazilara ve yapilan anma Orenine ait bilgilere rast-
lanmaktadir. Milliyet gazetesine gore, Fatih Sultan Mehmet’ten sonra ilk defa
Istanbul herhangi bir fetih sonucu olmadan emperyalist bir mantikla Itilaf dev-
letleri tarafindan isgal edilmisti. O giin simarik Itilaf Devletleri askerlerinin
isledigi cinayetleri ve rezaletlerini 1927’de her Istanbullu hatirhyor. Isgalciler
cekilinceye kadar “Tiirkiin stkilmis yumruklar ¢oziilmedi.” 1927 yilinin is-
tanbul’u artik “o melun ve igreng hayaletlerden azadedir” (Milliyet, 16 Mart
1927).

Vakit gazetesi, Istanbul 1927’de hiir yastyorsa bunu 16 Mart’ta can ve-
renlere bor¢lu oldugunu, yedi yil dncesinin iyi hatirlanmasi gerektigini belir-
terek, isgal giinii yasananlar hakkinda bilgi vermistir. Gazete “‘Irondok’un
serefli kahramanlar (!) sehit askerlerimizin 6liilerini ayaklari ile diirtiiklediler.
Sonra geri dondiiler. Alacakaranlik i¢inde magrur ve kiistah kayboldular” di-
yerek, 16 Mart 1920 giinii sehit edilenlerin mukaddes hatiralarin1 anmayi1 ge-
rektigini vurgulamistir (Vakit, 16 Mart 1927).

Abidin Daver, Cumhuriyet gazetesindeki yazisinda, isgalin Tiirk mille-
tinin silkinigine zemin hazirladig1 diisiincesini kristalize etmis ve bu sdylemle
16 Mart, bir son degil bir baslangi¢, acinin dogurdugu zaferin simgesi héline
getirilmistir. Daver yazisinda su degerlendirmeleri yapmustir: Isgalciler 16
Mart giinii Tiirk’iin hayat hakkina kastettiler, “onu sindirmek ve 6ldiirmek is-
tediler”, fakat bu felaketten mutlu bir giin dogdu. 16 Mart’ta dokiilen Mehmet-
cigin kanlar1 Tiirk milletine uyanisi, milletin “Oniindeki korkun¢ ugurumu
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gosteren bir mesale” oldu. “Istanbul’un 16 Mart’1, Ankara’nin 23 Nisan’1 do-
gurdu. O giin, boynuna esaret ve zillet zinciri gegirilerek oldiiriilmek istenilen
Tiirk, hakikati anladi, silkindi, kirdi, yikti. Nihayet kurtuldu ve yasadi.” Bu
yilizden, 16 Mart hem ac1 hem kurtulus giiniidiir. 16 Mart’1 kim unutabilir? 15
Mayis 1919°da izmir’in isgali, 16 Mart 1920 Istanbul’un isgali viicuttaki
maddi yaralar degildir. “Bunlar ayn1 zamanda milli namusa, milli izzet-i nefse
vurulmus” yaralardandir. Bu yiizden, “asirlar gec¢se de iyilesmez ve unutul-
mazlar. Ebediyete kadar siirerler.” Istanbul’da bir 16 Mart daha yasanmamasi
i¢cin gecmiste yasananlar unutulmamalidir (Cumhuriyet, 17 Mart 1927).

Falih Rifki’nin hem Milliyet hem de Hakimiyet-i Milliye gazetesinde
yayimlanan “16 Mart” baglikli makalesinde su hususlara yer verilmistir: 16
Mart sadece Istanbul’un isgali degil ayn1 zamanda Osmanli saltanatinin yiki-
lisin1 ve yeni Tiirk devletini doguran 6nemli tarihlerden biridir. Bu tarih, bii-
yiik devletlerden merhamet bekleyen politikalarin iflas1 manasina
gelmektedir. Ayn1 zamanda bir¢ok siiphe ve tereddiitleri ortadan kaldirdi. Ar-
dindan biitiin millet kurtulus i¢cin yoniinii Anadolu’ya ve Mustafa Kemal
Pasa’ya cevirdi. Zihinler daha berrak bir hale geldi (Milliyet, 17 Mart 1927,
Hakimiyet-i Milliye, 17 Mart 1927). Atay’in bu yazisinda, 16 Mart’1, “Osmanl
saltanatinin yikilis1 ve yeni devletin dogusu” olarak nitelemesi, isgalin sadece
bir isgal degil, tarihsel rejim degisikliginin isareti olarak okunmasini saglamis-
tir. Ayrica, “Biiylik devletlerden merhamet bekleyen politikalarin iflast” sek-
lindeki yorumu, iggalin bir dis politika kirilmasi yarattigin1 ve halki Anadolu
hareketine yonelttigini belirtmistir.

Gazetelerde yer alan bilgilere gore 16 Mart 1927 tarihinde, Eyiip’teki
mezarlarinin basinda 16 Mart sehitlerini anma toreni yapilmigtir. Anma Toreni
Heyeti tarafindan diizenlenen programa gore, torene katilanlar saat 13:30’da
Defterdar’daki Halk Sinemasi’nda toplanmistir. 13:30’da sehitlige dogru ha-
reket edilmistir. Yiirliylis diizeninde, Halk Firkasi, Belediye, Tayyare Cemi-
yeti, Eyiip’teki 37. Ilk Mektep ve Tiirk Ocag tarafindan hazirlanan celenkler,
37. Tlk Mektep Izcileri, polisler ve belediye zabita miifrezesi, bando, bir bah-
riye miifrezesi, bir jandarma miifrezesi, okul 6gretmen ve dgrencileri, askeri
ve miilki idareciler, cemiyet iiyeleri bulunuyordu. Saat 13:50’de sehitlige ge-
linmistir. Sehitlige gelindigi zaman protokolde bulunanlar yerlerini almistir.
Bunlar Vali Siileyman Sami, Halk Firkas1 Miifettisi Ibrahim Tali, Sivas Me-
busu Semseddin, Belediye Baskan1 Muhiddin, Belediye Baskan Yardimcisi
Ali, Polis Midiirii Ekrem, Merkez Kumandani Sakir Pasa, mazereti dolayi-
styla katilamayan Kolordu Kumandami Siikrii Naili Pasa namina Yaverleri
Binbas1 Riza, Bahriye Kumandani Mehmed Ali, Kolordu ve Bahriye, Erkan-1
Harbiye’den iist diizey gorevliler, Hilal-i Ahmer Reisi Ali Pasa, Celal Sahir,
Emanet Sirketler Komiseri Halid, Mevzi-i Askeriye Miidiirii Cemil Beyler,
Tayyare, Himaye-i Etfal, Hilal-i Ahmer Cemiyetleri ve Halk Firkasi iiyeleri-
dir.
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Anma Toreni Diizenleme Kurulu adina Bahriye Hukuk Miisaviri Ziya-
eddin Bey uzun ve etkili bir konusma yapmustir.® Ziyaeddin Bey’den sonra
Miiftii Efendi’nin yaninda Eyiip Camii Serifi Imam Hafiz Sakib, Hafiz Recep
ve Miiezzin Hafiz Halid, Musa Cavus Camii Imami1 Hilmi Efendi tarafindan
Kur’an-1 Kerim okunmus, ardindan Eyiip Basimam Sakib Efendi tarafindan
bir dua okunmustur. Sonrasinda Eyiip 37. {lk Mektep talebelerinden Muzaffer
Efendi isminde bir 6grenci, “sehitlikte” adli manzumesini ve ayni mektebin
ogrencilerinden kiiciik bir kiz da sehitlere ait bir mensur okumugtur. Daha
sonra Cemiyet-i Umumiye Belediye iiyelerinden Vasfi Rasit Bey bir konusma
yapmustir.’ Bu konusmay1 takiben kara ve deniz miifrezeleri tarafindan sayg1
eseri olarak beser el silah atilmistir. Ardindan torene katilanlarin protokol
Oniinde yaptiklari resmigecitle toren sona ermistir.

Torenden sonra Fatih Camii Serif’inde 16 Mart sehitleri i¢in bir mevlit
okutulmustur. Anma toreni miinasebetiyle Diizenleme Kurulu tarafindan
Cumhurbaskam Mustafa Kemal Pasa’ya, Basvekil Ismet Pasa’ya, Biiyiik Mil-
let Meclisi’ne, Miidafaa-i Milliye Vekaleti'ne telgraflar ¢ekilmistir. Cumhur-
baskam1 Mustafa Kemal Pasa’ya gonderilen telgrafta su ifade yer almistir:
“Yarattigin bilyiik zaferin ilk sehitleri olan 16 Mart sithedasin1 gozyaslariyla
selamlarken milli hiirmet ve minnettarligimizi zat-1 devletlerine teyyiden arz
eyleriz efendim” (Milliyet, 17 Mart 1927; Vakit, 17 Mart 1927).

1928 anmalar ise kitleselligi ve kurumsallagmasiyla dikkat cekmekte-
dir. Asagida goriilecegi iizere; torenlerde yer alan bes bin kisilik kortej, askeri
gecitler, 6grenci siirleri ve Mustafa Kemal Pasa’ya cekilen telgraflar, bu olayin
artik resmi ulusal takvimde 6nemli bir simgeye doniistiigiinii ortaya koymak-
tadr.

1928 yil1 y1l doniimiinde yapilan toren ve anma programi Milliyet, Vakit
ve Aksam gazetelerinde ayrintili bir sekilde yer almistir. Milliyet gazetesine
gore, sekiz y1l once Istanbul isgal edilirken Itilaf Devletleri’nin sebep oldugu
act hatiralar unutulmayacaktir. Bu aci hatiralardan ¢ikarilacak dersler vardir.
Diismanlar tarafindan yok edilmek istenen bir millet onlardan merhamet di-
lenmek zilletine diismemelidir. Aksine, boyle magdur bir millet kendisinde
mevcut olan gizli kuvvetleri ne ¢ikarmaya calismalidir. Istanbul diisman as-
keri tarafindan isgal edilirken ve donanmasinin toplar1 sehre ¢evrilirken Tiirk
halki bundan korkmadi. Ciinkii Anadolu’da bir timit giinesi dogdu ve Mustafa
Kemal Pasa gibi bir rehberin kuvvet ve giiven veren sozleri her Tiirkiin kula-
gina ulasti. Boylece Tiirk milleti kendini toparladi ve diismanin kanl planla-
rin1 kisa stirede basarisizliga ugratti1 (Milliyet, 17 Mart 1928).

. Vakit gazetesine gore, sekiz y1l once 16 Mart sabahi “bir haydut siiriisii”
Istanbul’da ilerliyordu. 12 saat dnce, “ugursuz riizgarlar, sanki ‘Kan yagacak!

8 Konusma metni i¢in bk. Vakit, 17 Mart 1927; Milliyet, 17 Mart 1927.
9 Konugma metni igin bk. Milliyet, 17 Mart 1927.
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Kana yagacak!” diye felaketli bir haberle esmisti.” Bunun yansimasi1 Sehzade-
bas1 Karakolu’ndaki facia olmustu. Isgalcilerin “sadik kopekleri” de “Zito'?”
seklinde bagirmisti. Tiirkiye o giin “iceriden, disaridan vurulmustu”. Sokak-
larda Isgal Ordular1 Baskumandaninin &liimle tehdit eden beyannamesi asil-
misti. Ug yil siiren isgal siiresince milletin kamiyla bagimsizlik giinesi
yakilmistr. Ug yil sonra kazanilan zafer ile Camlica tepelerinde goriinen Tiirk
stingiilerinin pariltis1 “diismanlarin gézlerini kamastirmist1.” Elde edilen zafe-
rin kaynag, “Tiirk milletinin kani, Tiirk sehitlerinin kemikleridir.” Mimar1 da
Gazi Mustafa Kemal Pasa’dir (Vakit, 17 Mart 1928).

Aksam gazetesine gore, ltilaf devletleri askerleri ve donanmasiyla Tiirk
milletini tehdit etmeye ¢alismisti. Fakat bu tehdit Tiirkleri korkutmadig: gibi
bekledikleri sonucun aksine bir sonu¢ vermis ve Milli Miicadele’nin gelisme-
sine bir katki saglamist1. Oyle ki Tiirk milleti birlikte isgale kars1 diismana
kars1 birleserek zafere ulasmis ve bagimsizligimi uluslararasi anlagmalar ile
diinyaya kabul ettirmisti (Aksam, 17 Mart 1928).

Gazetelerde 16 Mart sehitlerini anma torenlerine dair bilgilere de yer
verilmistir. Milliyet gazetesi, 15 Mart 1928 tarihli sayisinda, bir giin sonra
Milli Miicadele’nin Istanbul’daki ilk sehitleri olan 16 Mart sehitleri icin bir
anma toreninin yapilacagini duyurmus ve térende uygulanacak programin ge-
nel hatlarina da yer vermistir (Milliyet, 15 Mart 1928). Anma programina dair
benzer bilgiler Vakit ve Akgsam gazetelerinde de yer almaktadir.

Gazetelerde yer alan bilgilere gére anma programi su sekilde olmasi
planlanmustir:

Merasime saat 14.00’te baslanacaktir. Defterdar Mensucat Fabri-
kas1 karsisindaki Halk Sinemasinda ictima edilecek ve saat 13.30’da mak-
bere hareket olunacaktir.

Alay su sirayi takip edecektir: Polis memurlari, mizika, asker, jan-
darma, zabita-i belediye, mektepliler, erkan-1 imeray1 askeriye ve miilkiye
ve cemiyetler.

Makberede de nutuklar irad edilecek ve sitheda ervahina da Eyiip
camiinde bir mevlit kiraat olunacaktir (Vakit, 16 Mart 1928; Aksam, 17
Mart 1928).

Milli Tiirk Talebe Birligi 16 Mart giinii yapilacak anma térenine halkin
katilimini artirmak icin bir ilan yaymlamusti. flanda, “Istanbul’umuzun isgali
giinii sehit edilen kahraman askerlerimizin tezkir-i nami i¢in Eyiip’te 16 Mart
Cuma giinii saat 14.00’de yapilacak ihtifale bilimum Dariilfiinun ve Mekteb-i

10" Yunanca’da “yaga” anlaminda kullamilmaktadir. 1919°un 15 Nisan’inda Izmir’e ¢ikan
Yunan birlikleri, rastladiklar1 Tiirk askerleri, subaylar1 ve siradan halki “Zito Venize-
los” yani “Yasa Venizelos” diye bagirmaya zorlamislardi (Bardake1 2024).
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Ali talebesinin istirak etmesini ehemmiyetle rica ederiz” ifadeleri yer almistir
(Milliyet, 16 Mart 1928).

Ticaret-i Bahriye Miidiir Muavini Miifit Necdet Bey’in bagkanligindaki
diizenleme heyetinin hazirladigi programa gore, torene katilacaklar saat
14.00’ten itibaren Defterdar yakinindaki Mensucat fabrikasi karsisindaki sine-
mada toplanmislardi. Térene Vali Mithat Bey, Merkez Kumandani namina
Emin Pasa, Sehremaneti Muhiddin, Polis Miidiirii Serif, Heyet-i Umumiye-i
Belediye’den Hulki, Vasfi Rasid Beyler, Bahriye Kumandani Ali Riza, Tica-
ret-i Bahriye Miidiir Muavini Miifid Necdet, Meclis-i Umumi Vilayet azasin-
dan Cemal, Oguz Beylerle tiniversite talebeleri, Kuleli askeri talebeleri, Eyiip
ilk mektepler talebeleri, polis, jandarma, belediye zabita miifrezeleri, bir boliik
piyade ve bir boliik bahriye askeri, esnaf cemiyetleri ve daha bircok kisi katil-
misti.

Bes bini agkin kisi saat 14.30’da Defterdar’dan hareket ederek Bahariye
caddesini takiben sehitlige gitmistir. Saat tam 15.00’te diizenleme heyeti na-
mina Dr. Hilmi Bey sehitlerin mezarlar1 basinda bir konusma yapmistir. Ko-
nusmasinda Ozetle, 16 Mart isgal faciasinin o felaketli donemi bir daha
goriilmek istenmiyorsa kiyamete kadar unutulmamasi gerektigini soylemistir.

Dr. Hilmi Bey’den sonra sehir adina Istanbul Belediyesi meclis iiyele-
rinden Vasfi Rasid Bey bir konusma yapmistir. Konusmasinda 6zetle, 16 Mart
sehitlerinin Tiirkliigiin yasamasi ve Mustafa Kemal Paga’nin basarili olmasi
icin canini verdigini ifade etmistir. Vasfi Rasid Bey’den sonra Dariilfiinun ve
yiiksekokul 6grencileri adina Ibrahim gencligin hislerine terciiman olan bir
konugma yapmustir.

Ardindan, Eyiip 37. Ilk Mektep talebelerinden Servet, Emine, Feriha
adh 6grenciler kisa birer konusma yapmislar, Bedriye adli 6grenci de bir siir
okumustur. Devaminda sehitlerin ruhlarina Fatihalar ithaf edilmistir. Bahriye
mizikasi tarafindan bir matem marsi ¢alinmig ve bu sirada piyade boliigii ha-
vaya ates ederek sehit arkadaslarini selamlamistir. Ardindan Merkez Kuman-
dan1 Emin Pasa ve erkan sehitligin merdiveninde yer almis ve miifrezeler,
okullar, cemiyetler sira ile gecerek sehitleri selamlamasiyla téren sona ermis-
tir” (Milliyet, 16 Mart 1928; Vakit, 17 Mart 1928).

Sonuc¢

Mondros Ateskes Anlasmasi’ndan sonra Istanbul’a giren itilaf kuv-
vetleri ad1 konmamis bir isgale baslamis ve daha sonra Anadolu’da Milli
Miicadele’nin gelismesi ile bu kez 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’u res-
men isgal ederek isgal karsiti hareketi yok etmek istemislerdi. itilaf kuv-
vetleri baskent Istanbul’u isgal ederken Sehzadebasi Karakolu’nu da
basmis ve baz1 Tiirk askerlerinin sehit ve yaralanmasina sebep olmustu.
Boylece Tiirklerin vicdaninda cifte aciya sebep olmuslardi. Istanbul’u isgal
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etmekle Ingilizlerin hesab: tutmamis Milli Miicadele’nin boyutunun genis-
lemesine ve giiclii bir ivme kazanmasina sebep olmustur.

16 Mart 1920 tarihinde yapilan isgal ve bu esnada yasananlar gerek
Istanbul gerekse Ankara basininda isgalin yil doniimlerinde yer almistir.
Sehzadebas1 Karakolu Baskin1 Hadisesi y1l doniimiinde Istanbul ve Ankara
basininda farkli 6lceklerde yer aldigi goriilmektedir. Isgal yonetimi altin-
daki Istanbul basii isgal yonetiminin tepkisini cekmemek icin sadece bir-
ka¢ ciimleyle olayr hatirlatirken, degerlendirme yapmaktan kaginmstir.
Istanbul’da isgal yonetimi sona erdikten sonra dogal olarak genis capli de-
gerlendirmeler yapilabilmistir. Ankara basinini sinirlayan zincirler olma-
dig1 icin daha rahat hareket etmistir.

16 Mart’1 anma etkinligini 1925 yilinda Eyiip Sultan Genglik Cemi-
yeti iistlenirken, ertesi yil bu etkinlik elinden alinarak valilik/devlet orga-
nizasyonuna doniistiiriilmiistiir. Eyiip Sultan Genglik Cemiyeti, Istanbul
Valiligi ve basin, anma etkinlikleri ve yapilan degerlendirmelerle bir top-
lumsal hafiza olusturmaya ve bu sayede 16 Mart giinii yasananlarin unu-
tulmamasini saglamaya caligtiklar aciktir. Fakat ¢calismanin sinirlari i¢inde
yapilan aragtirmalarda isgalin y1l doniimlerinde diizenlenen etkinliklerin ve
16 Mart sehitleriyle ilgili anma etkinliklerinin ulusal diizeyde gercekles-
medigi ve Istanbul’la stmirli kaldig1 goriilmiistiir.

1926-1928 yillar1 arasinda anma torenlerinin giderek kurumsallag-
t181 gézlemlenmistir. 1926 ve 1927 yillarinda torenlerin 6rgiitlenmesi, dev-
let ve sivil toplum is birliginin arttigin1 gosterirken 1928 anmalari,
kitleselligi ve kurumsallagmasiyla dikkat cekmektedir.

Genel bir degerlendirme olarak soylenebilir ki; 1922-1928 done-
minde Istanbul’un isgalinin y1l doniimleri, Milli Miicadele’nin anlamini
yeniden {iretme siirecinin bir pargasi olarak sekillenmistir. Baglangigta
sembolik ve dikkatli soylemlerle anilan isgal, Istanbul’un kurtulusuyla bir-
likte daha 6zgiir ve giiclii ifadelerle anlatilmis, sehitlerin anilmasi, ulusal
hafizanin ingas1 ve devlet-millet biitiinlesmesi agisindan kurumsal bir hal
almistir. Bu donemdeki gazeteler, yalnizca tarihin kaydini tutmakla kalma-
mis, ayn1 zamanda ge¢cmisin kamusal alanda nasil hatirlanmas1 gerektigi
konusunda da yonlendirici rol tistlenmistir.

Gerek Istanbul halki gerekse Tiirk basini yasanan bu kederli giinii
ve sehitlerin acisini unutmamais, yil doniimlerinde diizenlenen etkinliklerle
hem milli tarih bilincinin sonraki kusaklara aktarilmasini saglamis hem de
sehitlerin aziz hatirasina sahip cikmustir. Ancak Istanbul’un isgaline, isgal
altinda gecen yillara, isgale karsi basinin gosterdigi tepkilere ve Istan-
bul’un isgalden kurtulusuna (Kurtulus Bayrami kutlamalari) dair ¢ok sa-
yida bilimsel calisma yapilmisken, isgalin baslamasinin ya da sona
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ermesinin ardindan isgalin y1l doniimlerinde yasananlara, diizenlenen et-
kinliklere ve bunlarin basina yansimalarina dair herhangi bir esere rastlan-
mamistir. Bu agidan ¢alismamizin bu alanda c¢aligma yiiriitecek diger
arastirmacilara yardimci olacagi, yeni kusaklarda tarih bilincinin olusturul-
masina katki saglayacagi ve sehitlerin aziz hatirasina sahip cikilmasina
katki saglayacagi timidindeyiz.
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EK:

16 Mart 1920°de sehit edilen Mehmetcikler adina yapilan mezara ait kitabe (Vakit, 16 Mart 1926).

16 Mart sehitlerine ait bir ¢izim (Vakit, 16 Mart 1927).
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16 Mart Sehitlerine ait bir ¢izim (Tevhid-i Efkdr, 16 Mart 1924).
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