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The Turkic World in Turkish Foreign Policy:
Dynamics of Institutionalization and the
Strategic Dimension of Bilateral Relations

Tiirk Disg Politikasinda Tiirk Diinyasi: Kurumsallasma
Dinamikleri ve ikili iliskilerin Stratejik Boyutu

ABSTRACT

This study thoroughly examines the institutionalization
process in Tirkiye’s foreign policy towards Turkic States in
the post-Cold War era. Following the end of the Cold War,
Turkiye’s relations with Turkic States in Central Asia and the
Caucasus have undergone a significant transformation.
Beyond historical and cultural ties, Tirkiye has expanded
these relations into various dimensions, including economic
cooperation, security, and especially institutional
integration. In order to ensure institutionalization in
relations, Turkiye initially activated various organizations
facilitating  cultural cooperation and subsequently
established institutional collaboration mechanisms such as
the Organization of Turkic States (OTS). These
institutionalization efforts have reinforced Turkiye’s cultural
and historical influence in the region while simultaneously
deepening regional cooperation and integration.
Cooperation in areas such as security, energy,
transportation, and education has significantly contributed
to regional stability and enhanced the effectiveness of
institutional  structures. Tulrkiye's effective use of
institutional mechanisms has strengthened cooperation
among Turkic States and bolstered regional solidarity.
Consequently, this process of institutionalization
demonstrates that Tirkiye has adopted a comprehensive
foreign policy strategy that is not only based on cultural ties
but also aligned with regional security and economic
interests. Turkiye’s strategic approach has amplified its
regional and international influence, highlighting the
importance of institutional collaboration.

Keywords: Tirkiye, Turkic Republics, Turkic World, Foreign
Policy, Cooperation.
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Bu calisma, Soguk Savas sonrasi donemde Tirkiye'nin Tirk devletlerine yonelik dis
politikasindaki kurumsallasma sirecini detayh bir sekilde incelemektedir. Soguk Savas'in
sona ermesiyle birlikte, Turkiye'nin Orta Asya ve Kafkasya'daki Tirk devletleriyle olan
iliskileri belirgin bir dénlisim yasamistir. Tarihsel ve kilturel baglarin yani sira, Turkiye bu
iliskileri ekonomik is birligi, glivenlik ve 6zellikle kurumsal entegrasyon gibi gesitli boyutlarda
genisletmistir. iliskilerde kurumsallagmayi saglamak amaciyla, Tiirkiye 6nce kiiltiirel is birligi
saglayan cesitli orgutleri aktif hale getirmis, ardindan Tirk Devletleri Tegkilati (TDT) gibi
kurumsal is birligi mekanizmalarini devreye sokmustur. Bu kurumsallasma c¢abalari,
Tirkiye'nin bolgedeki kilturel ve tarihsel etkisini pekistirirken, ayni zamanda bélgesel is
birligini ve entegrasyonu derinlestirmistir. Glvenlik, enerji, ulasim ve egitim alanlarindaki is
birlikleri, bolgesel istikrara énemli katkilarda bulunmus ve kurumsal yapilarin etkinligini
artirmistir. Trkiye'nin bu stiregte kurumsal mekanizmalari etkin bir sekilde kullanmasi, Tiirk
devletleri arasindaki is birligini gliclendirmis ve bolgesel dayanismayi pekistirmistir. Sonug
olarak, bu kurumsallagma siireci Tirkiye'nin sadece kiiltiirel baglarla degil, ayni zamanda
bolgesel giivenlik ve ekonomik cikarlar dogrultusunda kapsaml bir dis politika stratejisi
benimsedigini ortaya koymaktadir. Tarkiye'nin bu stratejik yaklasimi, bdlgesel ve
uluslararasi etkisini artirmis ve kurumsal is birliginin 6nemini vurgulamistir.
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Introduction

Since the dissolution of the Soviet Union, newly independent Turkic Republics have
been one of the subject matters of international relations studies in the Turkic
academia. The importance of these states for Tirkiye derives not only from cultural
ties but also from the economic and strategic significance of the Central Asia as well
as Caucasus. To that extent, the growing literature on Tirkiye Foreign Policy
towards Turkic Republics articulated on four dimensions. First and foremost, due
to the cultural heritage, identity politics dominates both academic literature and
political discourse in Tirkiye (Yikselen, 2020). Secondly, owing to the natural
resources, bilateral relations have become the subject matter of energy studies
(Yesevi & Tiftikgigil, 2015). In relation to this, the third dimension has become realist
literature, which emphasizes the energy security. The realist literature also
highlights the security concerns about the geopolitical between the USA, Russia,
China and Tirkiye’s position in this power struggle (Cinar, 2013). Finally, the
hegemonic stability theory emphasizes the Russian dominance on Central Asia and
Caucasians (Kubicek, 1997), which affects Tlrkiye’s boundaries in the region.

This article will show that bilateral and multilateral relations are essentially
motivated by identity politics. Yet, the identity was not taken for granted but



institutionalized, particularly after the Cold War. More specifically, the Turkic World
perspective of Tiirkiye was based on bilateral relations throughout the 1990s and
early 2000s. As a result, the relations between Tiirkiye and the newly independent
states were underdeveloped in the early period. In this regard, this article suggests
that the institutionalization of the Turkic World in Turkish foreign policy improved
the relations between Tirkiye and the Turkic Republics. As a result, bilateral
relations were also affected by institutionalization.

This article is divided into two main parts. The first part includes three sections that
will address the relations from a theoretical perspective. The first section will cover
the  historical background, the Turkic identity framework, and the
institutionalization of Tirkiye’s foreign policy. The second section will elaborate on
the opportunities and boundaries faced by Tirkiye after the Cold War. Having
outlined the structure and identity, the final section of the first part will
demonstrate institutional changes after the Cold War. The second part of the study
will provide a more detailed examination of events. In this section, bilateral
relations will be analyzed due to the disharmony in relations. In addition to the
claim that Tirkiye’'s relations are based on identity politics, and considering that
similar relations exist with Hungary, the article will clearly articulate how it supports
this claim and how it differs from earlier works. Furthermore, the content of the
second part will be expressed and detailed more clearly.

Identity Matter in Turkish Foreign Policy
Idea of Turkic World

Perception of the Turkic World or Pan-Turkism emerged in Tiirkiye in the late 19th
century and was systemized in early 20th century (Akgura, 1978). The idea is mainly
put forward by Turkic intellectuals, such as Yusuf Akgura, ismail Gaspiral who were
born in Russia. After 1908, the idea is adopted to Turkish politicians and native
intellectuals. On the other hand, Islamism and Ottomanism have become
dysfunctional keeping the state together, making Turkic nationalism and Pan-
Turkism the most suitable and enforceable policy objective (Akgura, 1976).

These policies were sought to be implemented only after the Committee of Union
and Progress (ittihat ve Terakki Cemiyeti — CUP) took the rule in 1908. During this
period, Pan-Turkist associations are established and pre-Ottoman Turkic cultural
roots in Central Asia are revived. CUP leaders promoted the national identity and
Pan-Turkism framework as ideological mobilization (Ozdogan, 2008). It was well-
regarded by an important part of the state’s political leadership; consequently, the
movement was organized more meaningfully under favorable conditions (Landau,



1995).

Not surprisingly, these policies triggered tension between Tiirkiye and Russia. In
fact, two countries had been competing each other since the 18th century. Starting
from that period, Russia had been advancing territorially towards Crimea and the
Central Asia. To that extent, rise of Pan-Turkism among Tatar intellectuals is not a
coincidence. When the Ottoman Empire adopted Pan-Turkism, it unintentionally
targeted Russia’s security due to its high proportion of Turkic population. This idea
peaked during the World War |, when two states staged in opposite camps. Even
Pan-Islamist intellectuals promoted it by coloring an Islamic element (Landau,
1995). Furthermore, CUP supported independence of Azerbaijan in 1918 as well as
unofficially aided to Basmachi movement in Turkestan with the initiation of Enver
Pasha.

In contrast to CUP, after the WWI, Ankara government and newly formed republic
have shifted towards a more pragmatic spectrum in terms of Pan-Turkism and
politics to the Central Asia. This was motivated by change in two political situations.
Firstly, unlike tsarist Russia, the newly formed USSR cooperated with Ankara
government. This descended the Russian threat perception for Turkiye. This led the
Turkish elite to take a more moderate attitude towards its new friend. Secondly,
the War of Independence shifted Turkic nationalists towards more patriotists point
and nation state perception rather than empire heritage, which encourages
multiculturalism.

This led the new ruling elite to construct a more limited Turkic identity. Having
dissolved the Ottoman Empire, the new republic concentrated more on domestic
consolidation for two reasons. Firstly, its capacity was so limited that it sought to
legitimize its authority as well as transformed the nation. Secondly, the ruling elite
avoided to irritate its new and great friend Soviet Union (Heyd, 1950). As a result of
this, Turkic World envision is excluded from political sphere. Instead, it is confined
to the cultural sphere by the governing elite. However, nationalist groups kept
promoting Pan-Turkist ideas and policies, especially after 1939.

Foreign Policy Institutionalization

As a result of this, the foreign affairs bureaucracy has institutionalized in a realist
framework. The most important aim of the foreign policy has become to join with
all civilized nations (West) in pursuit of peace and friendship (Bozdaglioglu, 2003).
This leads us to elaborate on the institutionalism of Turkish Foreign Policy.

It is argued that Turkish Foreign Policy is based on Western-orientation and status



qua (Oran, 2004) which is shaped by so-called Kemalist identity. Nevertheless, as a
declining empire and middle power, the posture of Turkish foreign policy is realist
concerns by considering balance of power. Moreover, Western orientation has
already been on the agenda since 1839. During 1920s and 30s, when Mustafa Kemal
Atatirk was ruling the office, there had been two vital concerns: Consolidation of
the new state and eliminating great power influences in the neighborhood,
particularly British mandate in the region. As a result of this, early republican policy
is based on protecting status quo and constructing a new national identity. Thus,
the so-called Kemalist identity is in fact prosperous execution of realist policies
under Atatirk’s leadership. As a result of this, Tirkiye’s foreign policy revolved
around two main axes: the maintenance of the nation’s independence and the
achievement of security in the face of Soviet ideological and territorial
expansionism, and the preservation of the country’s modernist, secularist, national
regime (Ozkececi & Taner, 2005).

This led Turkish foreign policy elite to shift its attention to Balkan Turks instead of
Central Asia. Turkish identity is acknowledged as being a former Ottoman Empire
citizen. Newly established republic officially recognized Balkan Turks as its diaspora
minority. Thus, the minority issues in Balkan countries (particularly Greece and
Bulgaria) as well as Cyprus have become dispute subject between Tirkiye and these
countries from time to time. Additionally, Iragi Turkmens were also promoted on
the basis of civil society, owing to immigrants from Iraq. Turks in the Central Asia
and Caucasus, however, had never become subject matter in Turkish foreign policy
elite.

The idea of the Turkic World and Central Asian roots revived only after the
dissolution of the Soviet Union. The emergence of a whole new Turkic world raised
fresh identity questions for Tirkiye itself (Fuller, 1994). Turkiye tried to capitalize
on the strong cultural and linguistic bonds with the new republics, so the Caucasus
and Central Asia became the focal point of Tiirkiye’s diplomatic efforts, peaking in
the early 1990s (Onis, 2001). As a result, Turkic identity has expanded towards
Central Asia. In this context, the institutionalization of the Turkish World has
involved creating new diplomatic and cultural frameworks to solidify Tirkiye's
influence and connections within this broader Turkic sphere. Official discourse has
become, “The 21st century will be the century of Turks from the Adriatic Sea to the
Great Wall of China” (TUDEV, 1993). Thus, the realist framework in the foreign
policy elite has remained, but the Turkic identity is redefined by extending to
Central Asia.



Institutionalization of the Turkic World

Turkiye is the first state to recognize the newly independent Turkic states as well as
establish diplomatic offices in those countries. After years of cold-shouldering by
the Western Europeans, and uneasy relations with their Middle Eastern neighbors,
Turks suddenly realized that in Central Asia there were hitherto little-known
nations with whom they could claim kinship, and who seemed to be looking for
friendship with Tirkiye (Hale, 2013). To that extent, as it is stated, Tlrkiye sought
to become a model for these relatively weak and closed republics. Foreign policy
discourse has become “From Adriatic Sea to the Great Wall” among presidential
and governmental level. Such a discourse and enthusiastic approach were
welcomed by local leaders in Turkic republics as well.

These developments encouraged Tirkiye to institutionalize the Turkic World
concept in foreign policy and other governmental levels slightly after the end of the
Cold War. First and foremost, Turkic Cooperation and Development Agency (TiKA)
is formed in 1992 as governmental institution in order to assist Turkic states with
economic and infrastructural development. Besides, TiKA aimed the procreation of
the own social structure of the Turkic Republics, their construction of an identity in
a sustainable way (TIKA, 2024). Therefore, the transformation of Turkic Republics
has been not only an economic issue for Turkiye but also an issue on nation-state
building process. Additionally, Turkiye assisted the newly independent states via its
ministries or other governmental institutions such as Ministry of Cultural Affairs,
Ministry of National Education or Turkic Radio and Television Corporation (Erol,
2008). The reception of the thousands of university students should be considered
the most important assistance of Tirkiye to Turkic states.

More importantly, Tirkiye sought to institutionalize its new identity at
international level. First and foremost, the Economic Cooperation Organization
(ECO) expanded to include newly independent Turkic states as well as Tajikistan
and Afghanistan in 1992. Although over the following decade ECO has become an
ineffective organization, Tirkiye declared its intention to cooperate with them in
international level by enlarging the organization. Secondly, Turkic President at that
time, Turgut Ozal intended to establish Turkic Common Market as well as Turkic
Trade and Development Bank (Erol, 2008). Nevertheless, this planned could not be
implemented for political and economic obstacles. Instead, cultural and political
institutionalization realized. International Organization of Turkic Culture (TURKSQY)
was established in 1993 to promote cultural relations. Cooperation Council of
Turkic-Speaking States Summits held in the same year in presidential level, which
turned into Turkic Council in 2009. At the Summit commemorating the 30th
anniversary of the independence of the Turkic States, the organization’s name was



changed to “Organization of Turkic States” and Turkmenistan participated as an
observer member in the Organization (Republic of Tiirkiye Ministry of Foreign
Affairs, 2023a).

On the other hand, institutionalization of the Turkic world concept has obstacles
and challenges. As it is stated in the previous section, Russia has always been the
main obstacle for Tirkiye in the region. In that sense, it is not only Tirkiye who
institutionalized its foreign policy towards region but also Russia. Immediately after
the collapse of the Soviet Union, Russia initiated Commonwealth of Independent
States (CIS). Although it failed, Russia never left the region even during Yeltsin
period. Instead, Russian hegemony over certain states, combined with political
incentives for local political leaders, may give life to organizations such as the
Collective Security Treaty Organization (CSTO) or Eurasian Economic Community
(Kubicek, 2009). More importantly, Russia and China initiated Shanghai
Cooperation Organization to promote the security of the region. Russian policy in
Central Asia has been framed in a context of domestic political concern about
Russian strategic displacement in the region after 9/11 (Allison, 2004).

Additionally, Turkiye’s membership in NATO obstacles to establish an alternative
military alliance. This becomes more challenging with CSTO members. In the end,
newly independent states securitize their authority instead of territorial integrity,
thus they don’t seek for NATO umbrella.

This leads us to conclude that Central Asia is the primary security concern of Russia,
so its militaristic initiations are more dominant than Tiirkiye as well as the US. This
unavoidably affects economic relations of the region. Although Tiirkiye sought for
creation of common market in the region, Russia realized it. Russia supported its
existence by introducing Ruble as the trade currency in the region.

Thus, high politics fell from Turkiye’s agenda. Instead, the relations are
institutionalized in low politics issues such as cultural, educational cooperation and
regional development. As an illustration, loans given to the countries in the region
through Eximbank have reached the level of around 1 billion USD (Republic of
Tirkiye Ministry of Foreign Affairs, 2022). Nevertheless, these agreements and
relations never evolved into economic and politic integration. Western states, who
support Turkiye’s initiation in the region, postponed their intention of
transformation of the Russian sphere.



Relations between Tiirkiye and Turkic Republics
Bilateral Relations

The aforementioned developments led Tirkiye to shift its policy into bilateral
relations among Turkic states. While identity pioneered the motivation towards the
region, relations are established in realist concerns. That is effective in Turkic states
as well. After their independence, Turkic states constructed their own identity for
the sake of building the nation state. As a result of this, on the one hand, they
revived their Turkic identity; on the other hand, they sought to construct their
national interests. This created conflict of interests at some point. While the newly
independent states tried to construct their identity via leader cult, Turkiye and
Western states saw democratic processes as a mean for that. This led Tirkiye
support opposition groups in some states, due to their emphasis on greater Turkic
world discourse.

Additionally, the states in the region are bound to varying degrees by Russia due to
their strategic and economic importance. This leads us to explore the bilateral
relations of each state. Indeed, with the establishment of the Organization of Turkic
States (formerly known as the Turkic Council) in 2009, momentum has been gained
in relations among Turkic Republics. Particularly, relations that have been primarily
cultural in nature have expanded into various fields such as political, military, and
economic in recent years. This illustrates the dimensions of relations between the
countries.

Tiirkiye — Azerbaijan

Azerbaijan is Tirkiye’s most important partner, unique in its significance. The
relationship between Tirkiye and Azerbaijan is primarily shaped by identity politics
due to linguistic and historical motivations. The first Azerbaijan was founded in
1918 with Ottoman support via the Islamic Army of the Caucasus. After the Soviet
annexation, notable Azerbaijani politicians migrated to Turkiye. Additionally, during
Atatirk’s period, Tirkiye acquired the territory from Iran to become a neighbor
with Nakhichevan (Republic of Tiirkiye Consulate of Nakhichevan, 2023b). As a
result, Azerbaijan has always held a significant place in Tiirkiye’s foreign policy
agenda. Since Azerbaijan’s second independence in 1991, it has become a tradition
for leaders to visit each other’s countries immediately after assuming office or in
the wake of significant developments (Republic of Turkiye Ministry of Foreign
Affairs, 2023c). The motto “One nation with two states” has encapsulated the
relations, shaping them into three main pillars.



Firstly, the Armenian issue has been a major determinant in the relationship. Since
its independence, Armenia has produced identity problems against both Tirkiye
and Azerbaijan, leading Tirkiye to support Azerbaijan in the Nagorno-Karabakh
conflict, contrasting with other Turkic states. In international forums, Tirkiye has
consistently promoted Azerbaijan’s perspective on the conflict and played a key
role in preventing a pro-Armenian approach from dominating these platforms
(Cornell, 1998). Following the occupation of Azerbaijan’s Kelbecer province by
Armenia in 1993, Tirkiye halted direct trade with Armenia and closed the border
(Republic of Tiirkiye Ministry of Foreign Affairs, 2023d). Moreover, Tirkiye trained
the Azerbaijani army for three decades through NATO, contributing to Azerbaijan’s
victory in the 2020 conflict through enhanced military capabilities. The military
cooperation includes training Azerbaijani officers, conducting joint military
exercises, and collaborating in weapon technology, turning their cooperation into
an alliance (Veliyev, 2023). The relationship with Armenia is thus closely linked to
Armenia-Azerbaijan relations. For instance, Tlrkiye and Azerbaijan experienced a
crisis in 2009 due to Tirkiye’s attempt to normalize relations with Armenia, which
was later abandoned, highlighting the sensitivity of the Armenian issue for both
countries.

Secondly, the South Caucasus conflict has affected the region’s economic relations,
particularly in energy issues. The transportation of Azerbaijani natural gas was
problematic for a decade post-independence due to Armenian aggression. The
construction of the Baku-Thilisi-Ceyhan (BTC) oil pipeline was a critical political and
economic issue in the 1990s, despite Russian opposition and regional challenges.
Completed in 2005, the project, along with the Baku-Thilisi-Erzurum natural gas
pipeline, facilitated the transportation of Caspian Sea resources to European
markets. The proposed Nabucco and Trans-Anatolia Pipeline (TANAP) projects aim
to further to enhance energy cooperation by transporting Azerbaijani resources
through Tirkiye. Intensive energy cooperation between Tirkiye and Azerbaijan
underscores the significance of identity in their bilateral relationship in two key
respects. First, despite decades of efforts, similar cooperation has not been
established between Tirkiye and Iran. This suggests that the shared cultural and
historical ties between Tiirkiye and Azerbaijan, rooted in a common Turkic heritage,
play a crucial role in facilitating such collaboration. Second, despite counter-efforts
from Russia to obstruct these energy projects, they have remained successful. This
further highlights the resilience of the Tirkiye-Azerbaijan relationship and the
determination of both countries to pursue their energy cooperation goals, even in
the face of external challenges.

Significant investments such as PETKIM and STAR Oil Refinery exemplify
Azerbaijan’s major investments in Tirkiye. STAR refinery meets about 25% of
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Tirkiye’s refined petroleum needs, and PETKIM meets about 12% of its
petrochemical needs (Gurban, 2023). These projects not only highlight economic
cooperation but also boost Tirkiye’s capacity and competitiveness in energy and
petrochemical sectors.

As of 2023, Turkiye is Azerbaijan’s second-largest import partner, accounting for
12% of Azerbaijan’s total imports (Azarbaycan Respublikasinin Dovlat Statistika
Komitasi, 2023). While Azerbaijan is not among Tirkiye’s top trade partners, trade
volume has rapidly increased from $500 million in 2005 to $7.65 billion in 2021
(Azarbaycan Respublikasinin Dovlat Statistika Komitasi, 2023), making Tirkiye one
of Azerbaijan’s main economic partners after 30 years. However, both sides find
the current trade volume unsatisfactory.

In summary, since Azerbaijan’s independence, Tirkiye and Azerbaijan have
emerged as pivotal political and economic allies, with identity politics shaping their
relations amidst the persistent Armenian issue. Despite Russian influence and the
uncertainty surrounding the Armenian conflict, both nations prioritize utility
maximization. Azerbaijan views its partnership with Tirkiye as a gateway to the
Western world, facilitating access for other Turkic states to Europe. Tiirkiye’s
support during the Second Karabakh War, culminating in Azerbaijan’s victory and
significant territorial gains, underscores the deepening strategic partnership and
mutual support between the two nations.

Tiirkiye — Kazakhstan

Since its independence, Kazakhstan has sought a balanced foreign policy between
Russia and the USA. Despite its desire to reduce Russian influence, Kazakhstan
recognizes Russia’s importance for stability in the region. Still, Kazakhstan has
shown the most enthusiasm for the Turkic World in Central Asia. President at that
time, Nazarbayev frequently emphasized the significance of the Turkic World
(Nazarbayev, 2012). Kazakhstan also supported Tiirkiye in institutionalizing the
Turkic World concept (Kiligheyli, 2011). Thus, Kazakhstan aims to blend its realist
concerns with identity politics. Unlike other Central Asian states, Kazakhstan has a
relatively more open market economy and seeks to integrate into the Western
system, which triggers its relations with Tirkiye.

As a result, Kazakhstan has been more open to Turkic sponsorship than other Turkic
states since independence. Kazakhstan views Tlrkiye as a powerful regional partner
with strong institutions and capacity. The president declared his intention to follow
the Turkic model, incorporating Muslim heritage into a secular, Europeanized state
(Cummings, 2005). Turkiye also considers Kazakhstan as its most significant political
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and economic partner in Central Asia (Republic of Tirkiye Ministry of Foreign
Affairs, 2024a).

Over the past 30 years, Kazakh-Turk relations have evolved in two main areas:
cultural and economic. Cultural cooperation has been significant, with numerous
Kazakh students in Turkiye and a Turkic state-owned university in Kazakhstan
(Republic of Kazakhstan Ministry of Foreign Affairs, 2023). Economic cooperation is
more developed, with both countries establishing trade agreements and making
significant investments. In 2011, they agreed to create a Kazakh-Turkic industrial
zone (Sieff, 2017). As a result, bilateral trade volume reached nearly 5.3 billion
dollars in 2022 (Anadolu Agency, 2022). Turkish construction companies have
completed projects worth 23.5 billion dollars in Kazakhstan by 2021. However, this
figure was deemed insufficient, prompting efforts to increase trade volume. In
2022, the fourth meeting of the Tirkiye-Kazakhstan High-Level Strategic
Cooperation Council, which was established to strengthen bilateral relations and
strategic partnerships, resulted in an agreement to raise the annual trade volume
to 10 billion dollars during President Recep Tayyip Erdogan’s visit to Astana. The
council, which has been meeting since its establishment in 2012, plays a crucial role
in facilitating cooperation and addressing mutual interests between the two
countries. Mutual cooperation agreements were signed in various fields including
trade, family and social services, business, culture, health, sports, and medicine
(Tomar, 2022).

In summary, relations between Tirkiye and Kazakhstan are more developed
compared to other Central Asian states, as both countries combine realist concerns
with identity politics, facilitating regional and international cooperation.
Organizations like the Organization of Turkic States, Turkic Academy and TURKPA
have been instrumental in promoting peace and stability in the region. Notably,
despite Kazakhstan’s active participation in organizations where Russia holds
significant influence, such as the Eurasian Economic Union (EAEU) and the
Collective Security Treaty Organization, these ties have not caused friction in its
relations with Turkiye. Kazakhstan’s adoption of a balanced foreign policy, including
its Eurasian orientation, does not provoke significant reactions from Russia,
allowing Kazakhstan to maintain strong diplomatic and economic relations with
both Tirkiye and Russia.

Tirkiye — Kyrgyzstan

Kyrgyzstan has been dealing with serious domestic challenges since its
independence. In terms of politics, it is considered as the democratic island of
Central Asia. Nevertheless, it is a country mired deep in poverty and political
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instability (Kort, 2004). It is the only post-Soviet country faced with more than one
colored revolution in 30 years. This weak state structure forced Kyrgyz
governments to take steps towards an international system. As an illustration,
Kyrgyzstan has become the first post-Soviet state accessed to World Trade
Organization (WTO) membership and fastest in the world. Even so, it is a country
that is close to be considered as a “failed state”. The characterization of Kyrgyzstan
as a “failed state” is rooted in persistent political instability, deficiencies in
governmental administrative capacity, widespread economic challenges, and
shortcomings in the provision of basic public services. These factors indicate a
significant weakening of the state’s ability to ensure security, justice, and welfare
for its citizens.

This led Kyrgyzstan to set close relations with Turkiye. Tiirkiye also seeks to
cooperate with Kyrgyzstan to that extent. Tirkiye officially declared that “it
attaches importance to the fact that Kyrgyzstan, which carries out its democratic
transformation in Central Asia, maintains its stability and development. In this
context, we support Kyrgyzstan at all levels from the beginning of the political and
institutional transformation process” (Republic of Tirkiye Ministry of Foreign
Affairs, 2023e). As a result of this, Tirkiye has become active in Kyrgyzstan not only
in governmental level but also via societal level thanks to its relatively democratic
structure compared to other Central Asian states. As an illustration, Kyrgyzstan
hosts one of the two Turkic universities in Turkic states together with Kazakhstan.
Last but not least, Tirkiye erased the debts of Kyrgyzstan in 2011.

Apart from the economic cooperation, Kyrgyzstan attaches importance to Tirkiye’s
role in bilateral and multilateral relations. In fact, it can be asserted that Kyrgyzstan
places Tiirkiye in its first circle together with Russia and Central Asian states. In the
foreign policy objections, Kyrgyzstan declares that it seeks to create favorable
conditions for the free movement of goods, services and labor between Kyrgyzstan
and Russia, within Central Asia and with Tirkiye (Ministry of Foreign Affairs of
Kyrgyz Republic, 2023). Moreover, two countries formed the gendarme
organization that is Organization of the Eurasian Law Enforcement Agencies with
Military Status in 2013, together with Azerbaijan. Although it is an ineffective
organization, it is the first militaristic organization among Turkic states.

Thus, Kyrgyzstan considers Tirkiye as one of the main partners in its development
agenda as well as integration to the international system. This leads two countries
set close relations. However, economic and political inefficiency of Kyrgyzstan has
been bounding the relations since its independence. Although two countries have
some problems, it is considered as a temporary situation. Tirkiye raised its
disappointment to Kyrgyzstan after the coup attempt in Tlrkiye in 2016. Still, both
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countries attach importance to bilateral relations with each other. In this context
official visits and bilateral meetings have been made between two countries in
recent years. President Jeenbekov’s official visit to Turkiye in 9-11 April 2018 and
his participation in the inauguration ceremony of President Erdogan, Erdogan’s
official visit to Kyrgyzstan to co-chair High Level Strategic Cooperation Council
Meeting and participation Organization of Turkic States Summit in 2018, two
leaders” meeting in Baku on the 15th of October 2019 on Organization of Turkic
States Summit can be given as examples for that (Republic of Tirkiye Ministry of
Foreign Affairs, 2023e). In addition, Turkic Foreign Minister Hakan Fidan and his
Kyrgyz counterpart Jeenbek Kuluabev joined a press conference in January 2024.
Fidan expressed that two countries signed the 2024-2026 work program as a result
of the efforts and decisions made during the sixth Joint Strategic Planning Group
Meeting. Moreover, Fidan stated that efforts to share Tirkiye’s capabilities in the
field of health with Kyrgyzstan are continuing (Calli, 2024). This move is also an
evident that two countries’ bilateral relations will continue to increase.

Tiirkiye — Turkmenistan

Turkmenistan is the most controlled transitional country not only among Turkic
states but also among all post-Soviet states. After the independence, Turkmenistan
declared its permanent neutral status on 12th December 1995. As a result of this,
Turkmenistan neither engages with political alignments nor seeks for shock
economic transition. Instead, it seeks to become a mediator country of the region
as its role in Tajik Civil War. The purpose of this policy is seeking for domestic
stability. Referring to Afghanistan and Tajikistan Civil Wars, Turkmenistan feels the
danger of ethnic segregation. The conflicts in the region may also result in the
Pashawarization of Turkmenistan.

It should also be highlighted that the state power is highly concentrated in
presidential level in Turkmenistan for these security concerns. Thus, civil society
becomes ineffective in pursuing relations. Instead, the relations are associated with
governmental, even presidential relations.

To that extent, Tirkiye should be considered one of the main partners of
Turkmenistan. Although it seeks to create its own national identity, Turkmenistan
also has a Turkic world conception, referring to Turkmen migration to Anatolia and
Azerbaijan in the 12th century. Therefore, considering the limited international
interactions of Turkmenistan, its relations with Tirkiye have been at a relatively
high level. In the earlier years following Turkmenistan’s independence, Tirkiye was
among the first countries to recognize its sovereignty and establish diplomatic
relations in 1991. This early engagement laid the foundation for ongoing political,



14

economic, and cultural cooperation. As an illustration, eight reciprocal presidential
visits took place between 2014 and 2016 (Republic of Tirkiye Ministry of Foreign
Affairs, 2023f), which is a significant number in Turkmen foreign policy. Visits at the
ministerial level continued in following years including Participation of a delegation,
chaired by our Minister of Transport, Maritime Affairs and Communications, to the
opening ceremony of Turkmenbashi Port on 2 May 2018 and to the Economic
Cooperation Organization (ECO) Transport Ministers Meeting held on 3 May 2018.
More importantly, the Turkmen President Berdimuhamedow declared Tirkiye as a
strategic partner several times.

This contradictory relation has prevailed in economic issues as well. Turkiye is the
biggest import partner of Turkmenistan, which constitutes one quarter of total
import (TIM-Turkiye ihracatgilar Meclisi, 2023). Additionally, more than 600 Turkic
companies, which are mostly textile and construction, operate in Turkmenistan.
The nominal amounts of trade and investment are low; however, they constitute
the high proportion of small scaled Turkmenistan economy. In fact, more important
relations are set in education. Accordingly, there are eighteen thousand Turkmen
students in Turkic universities, which make more than 6% of all foreign students as
of 2023 (Organization of Turkic States of Higher Education, 2023). The energy
cooperation is however, lack of substantiating. Tlrkiye has been supporting
Turkmenistan’s goal of economic independence, particularly in the energy sector.
Despite both countries expressing positive intentions regarding energy cooperation
since Turkmenistan’s independence, they have not been able to fully overcome
Russian influence in energy policy. However, in recent years, various agreements
have been signed and negotiations have been conducted, particularly concerning
the Middle Corridor, which aims to enhance regional connectivity and trade routes.
Currently, the Turkmen energy market is influenced by both Russia and China.
Increasing cooperation and investments from China are leading to significant
changes in the regional energy landscape. Additionally, Tiirkiye’s recent initiatives
regarding Turkmen gas are noteworthy. Specifically, an agreement for the transit
of Turkmen natural gas through Azerbaijan and Georgia to Tirkiye was signed
following discussions with Gurbanguly Berdimuhammedov at the Antalya
Diplomacy Forum in March (Botas, 2024). These developments have led to
advancements in economic relations, reflecting a shift from cultural cooperation to
more substantive economic collaboration.

Tirkiye — Uzbekistan

Among the Central Asian states, Uzbekistan has the most essential cultural tradition
and identity as well as state formation. Samarkand, Bokhara and Khiva had been
the major spots of the historical Silk Road. This historical background encourages
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Uzbekistan to locate itself in a more independent place. This ideology is not
pertaining to the Turkic world, however. As a result of this, Uzbekistan has switched
its primary foreign policy orientation several times since 1991, though always
reserving its freedom of maneuver (Dina Spechler and Martin Spechler, 2010). This
led Uzbekistan avoid from multilateralism. Instead, it seeks to develop bilateral
relations, especially with its neighbors.

This attitude unavoidably affected its perception towards Tirkiye. Since
independence, Uzbekistan has pursued a multi-vectoral foreign policy to disengage
itself from the growing interference of Russia in Central Asian affairs (Pikalov,
2014). As a result of this, Uzbekistan imposed pro-Western policies until 2005. For
that reason, during this period it seeks to cooperate with Tiirkiye as well. The
relations between Tirkiye and Uzbekistan seemed friendly and progressing.

Uzbekistan’s perception towards Western World as well as Tirkiye has changed
after Andijan events in 2005. Instability in former Soviet republics, which is raised
as a result of the colored revolutions, irritated Kerimov. Referring to Kyrgyz
experience, Kerimov considered these attitudes as a coup against governments.
The Andijan protests, which were perceived an extension of them in Uzbekistan,
were an alert for Kerimov regime. The illegal Akromiya organization attempted an
unsuccessful coup against government. Kerimov publicly accused the West of being
behind the plot to overthrow his government (Trenin, 2007). After the events,
Tlrkiye voted against Uzbekistan in United Nations General Assembly. This made
Uzbekistan more suspicious against Tlirkiye and the Turkic world conception.

Nevertheless, the two countries have been seeking to repair the relations. Turkish
President Erdogan has become the first head of the state visited Uzbekistan’s acting
President Shavkat Mirziyoyev. It can be safely claimed that the increasing activities
of fundamentalism leads to cooperate both countries. The Daesh, which was born
in the Syrian Civil War, split into Central Asia by forming alliance with Islamic
Movement of Uzbekistan. As a result of this, cooperation between two countries
has become vital for the security of both countries (Erol, 2018). Moreover, as the
two main power of the region, the strategic cooperation between the two countries
will create more secure environment in the region.

It can be seen that there were mutual visits between the two states at the
Presidential level by 2016. Turkish President Erdogan visited Uzbekistan on 17-18
November 2016, and Uzbekistan President Mirziyoyev paid an official visit to
Turkiye on 25 October 2017. Erdogan paid a state visit to Uzbekistan between 29
April and 1 May 2018. Within the framework of this visit, 25 documents were signed
in various fields, including a Joint Statement on the establishment of a High Level
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Strategic Cooperation Council between Tirkiye and Uzbekistan (Republic of Tlrkiye
Ministry of Foreign Affairs, 2024b). In addition to political relations, economic
relations have also progressed in recent years. Trade volume between two states
reached 2,3 billion dollars. There are around 1300 Turkic companies in Uzbekistan
which are especially in the textile, contracting, food, hotel management,
construction materials and plastics, pharmaceutical and service sectors (Republic
of Turkiye Ministry of Foreign Affairs, 2024b).

While Uzbekistan had previously shown little interest in membership in the TDC,
this situation changed both under President Mirziyoyev’s leadership and as a result
of the increasing relations with Tirkiye. With Mirziyoyev coming to power,
Uzbekistan began to prioritize regional cooperation and relations with Turkic
Republics. By participating in the Turkic States Organization meeting in 2018,
Uzbekistan re-engaged with the TDC after a 17-year hiatus. Subsequently, in 2019,
it was officially admitted as a member of the TDC. These developments indicate
Uzbekistan’s renewed interest in the TDC under the Mirziyoyev administration and
its efforts to promote regional cooperation. Additionally, hosting the Turkic States
Organization summit in 2022 demonstrates that the country has begun to play a
more active role in regional and international platforms (Abdulkerimov, 2022).

In conclusion, Turkiye and Uzbekistan see each other as part of their common
identity. Nevertheless, bilateral relations have been fluctuating over the last 30
years. The relations are mostly shaped by realist concerns of both countries. After
the independence of Uzbekistan, the first decade was motivated by Uzbekistan’s
desire to integrate into the international system. Having disappointed by Tirkiye’s
attitude in Uzbekistan’s domestic events, two states sought for cooperation again
due to the increasing fundamentalist threats in the region. The relation between
the two countries is crucial, because as the most historical and powerful countries
in Turkic world, two countries complement each other. While Tirkiye possesses the
experience of Western type of institutionalism, Uzbekistan is a mixture of the
traditional and strong Soviet type statecraft experiences. To that extend,
cooperation of two countries would lead to the development of not only bilateral
relations but also Central Asia and Europe relations.

Overall Assessment of Bilateral Relations

Tlrkiye’s bilateral relations among Turkic states indicate a range of variety between
cooperation and strategic partnership. However, there are similarities as well. This
leads us to summarize the similarities and differences between relations among
Turkic states.
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Firstly, the relationship is based on identity politics across all states. The discourse
and approach towards the Turkic states include shared linguistic and historical
backgrounds. All Turkic states are viewed as extensions of Tirkiye’s cultural
heritage and part of its history. Turkic states also perceive Tirkiye as part of their
common culture. However, despite this shared cultural and historical connection,
these countries have been unable to support Tirkiye’s institutionalization efforts in
the region for many years. A significant factor behind this is the influence of Russia
in the region. Russia’s strategic and political interests have limited the willingness
of Turkic states to actively support Turkiye’s institutionalization initiatives. For
instance, their absence from the Summit of the Heads of Turkic States reflects their
reluctance to engage in institutional frameworks led by Tirkiye, considering
Russia’s influence in the region and the complexities and divergent interests
involved. This lack of support can be attributed to various political and strategic
factors that affect their willingness to participate in Tirkiye’s institutional
frameworks.

Secondly, all states seek to develop economic relations with each other. By
economic relations, we mean international trade. Since the dissolution of the Soviet
Union, foreign trade of Tlrkiye with the newly independent states has been
increasing gradually. Tlrkiye has become either the main or a big economic partner
of Azerbaijan, Turkmenistan, and Kyrgyzstan. Tirkiye also become one of the main
foreign investors in those countries. In recent years, its relations with Kazakhstan
and Uzbekistan have gained momentum. Nevertheless, the economic relations are
far from jumping into economic integration due to several reasons, including the
economic differences between states and Russian influence.

Last but not least, although bilateral relations have been overshadowed by Russian
influence on the newly established independent states in their first decades,
Russia’s influence is gradually diminishing compared to the past. Despite relatively
developed states seeking to formulate a more independent policy, Russia has never
completely relinquished its “backyard” to its own fate. Historically, there have been
periods where Tirkiye attempted to implement its policies in areas where Russian
influence was intense. However, today Tlirkiye continues to pursue its own policies
and strengthen its relations with Turkic states despite Russian influence. This
situation has emerged as a result of the search for greater autonomy among the
independent states in the region. These states aim to reduce Russia’s influence in
the region and strengthen their independence by establishing more external
relations. In this context, Turkiye’s efforts to increase its regional and international
effectiveness contribute to balancing Russia’s influence in the region.

On the other hand, there are occasional differences in the degrees of relations. For
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example, while relations with Uzbekistan fluctuated in the early 2000s, Azerbaijan
stands in stark contrast to Uzbekistan. Azerbaijan is static and deeply based on
identity alliance. Pro-Western governments such as Kyrgyzstan and Kazakhstan
seek to establish closer relations with Tirkiye and balance the relations between
East and West. In contrast, Turkmenistan and Uzbekistan seem more willing to
establish an independent foreign policy. However, fluctuating relations with
Uzbekistan are often shaped by the security concerns of both countries. Indeed,
both during this period of intense Russian influence and by the security concerns of
these countries, Tlrkiye’s constructive policies and initiatives for multilateral
cooperation have gained momentum.

This shifted Tirkiye’'s perspective towards the region’s more realist paradigm. In
contrast to the 1990s, today Tirkiye considers all factors in the region. As an
illustration, Tirkiye does not seek to support opposition groups, whereas it
cooperates with the existing regimes no matter they are pro-Russian or pro-
Western. This is motivated by Tirkiye’s new identification of the region, which can
be named as “further neighborhood”. This makes the region a part of Tirkiye’s
active security interest. Nevertheless, this has challenges such as competition
between NATO and Shanghai Cooperation Organization. This leads us to conclude
that the six countries seek to maximize their interest and create a shared culture
but have systemic and domestic obstacles.

It could be concluded that the bilateral relations between Tiirkiye and Turkic states
are positive. Nevertheless, there are some unintended problems that have the
capacity to affect relations. The most prominent problem is that from time to time
Tiirkiye becomes unable to balance its relations. Especially throughout the 1990s,
there had been a disharmony between Tiirkiye’s politics, strategy, and aims
towards the region. During that period, Tlirkiye promised developmental assistance
to the region beyond its economic capacity. This has resulted in disappointment
among newly independent Turkic states.

Another inconsistency in Tirkiye’s foreign policy occurs within itself. That is to say,
although the concept of the Turkic world has been institutionalized in foreign policy
objectives, it did not always play a prioritized role until 2007. Turkish foreign policy
orientation shifts from region to region occasionally. Therefore, while the depth of
relations was unstable in the early years, relations have gained momentum over
the past 20 years (Késtem, 2017).

Conclusion

Over the past 30 years, Turkiye’s relationship with Turkic states has experienced
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notable fluctuations. The literature offers various explanations for this turbulent
relationship, predominantly through constructivism, which emphasizes identity
politics, and hegemonic stability theory, which focuses on Russian influence in the
post-Soviet space. While both theories are useful in explaining aspects of Tiirkiye's
foreign policy, they are often treated as contrasting rather than complementary.
Hegemonic stability theory delineates the boundaries, whereas constructivism
elucidates the motivations behind Tirkiye’s regional attitudes.

To bridge the gap between systemic approaches and identity, this study adopts a
neoclassical realist perspective. This approach not only connects systemic and
identity dimensions but also highlights the impact of institutional factors on foreign
policy. The institutionalization of Tirkiye’s foreign policy towards Turkic states is
shaped by a realist framework and balance of power considerations. Within this
framework, Turkic identity is infused with patriotic sentiments, referring to the
Turkish and Ottoman heritage, while Central Asian roots, though acknowledged,
are somewhat overshadowed by historical Soviet aggression post-1944.
Consequently, the concept of the Turkic World gained prominence among civil
society during the Cold War.

Despite the persistence of realist and balance of power dynamics after the Soviet
Union's dissolution, the Turkic identity has been redefined by Turkic elites. Newly
independent states are now viewed as part of Tlrkiye’s cultural and linguistic
sphere, leading to the institutionalization of the Turkic World concept both
domestically and internationally. Tirkiye has also played a proactive role in
integrating these new states into the international system, with support from
Western allies.

Conversely, Russia has consistently regarded Central Asia as its sphere of influence
since the Soviet Union’s fall. Russian foreign policy, even during the Yeltsin era, has
aimed at promoting a multipolar world order with Russia leading Eastern Europe,
the Caucasus, and Central Asia. As a result, Moscow continues to view the newly
independent states as natural allies within its political and economic system,
creating a conflict of interests in Central Asia and the Caucasus.

This rivalry has led to a “New Great Game,” where major powers see the region as
a step towards hegemony. Tirkiye, advocating for Western-style transformations,
and Russia, supporting former Soviet elites, have both contributed to regional
tensions. This divergence has resulted in a bifurcated relationship between Tirkiye
and the Turkic World: some interactions have become institutionalized, while
others remain bilateral.
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Cultural and educational relations are among the most institutionalized aspects.
Institutions like TURKSOY and the OTS focus on cultural cooperation, and initiatives
such as student exchange programs and scholarships are vital in strengthening ties.
The “Ten Thousand Students Project” which supports Turkish education for
students from Turkic states, stands out as a successful policy, fostering shared
culture and values through education.

In contrast, economic relations among Turkic states initially developed through
bilateral rather than institutionalized channels. Tirkiye emerged as a leading
trading partner for countries like Azerbaijan, Turkmenistan, and Kyrgyzstan.
Despite this, economic ties have remained limited due to the closed economies of
most Turkic states. However, with the establishment of the OTS, economic relations
are gradually forming under a multilateral framework. The OTS has facilitated
various measures to enhance trade, investment, and cooperation among Turkic
states.

Political relations, initially hindered by Russian hegemony, have also seen some
institutionalization. While Turkiye's strategic alliance with Azerbaijan was notable,
the presence of NATO and the Collective Security Treaty Organization (CSTO)
reflected competing alliances. The OTS's development marks the beginning of a
political alliance among Turkic states, reducing their reliance on Russian support in
international politics.

The future trajectory of relations will be shaped by several key pillars. First, security
concerns, particularly transnational terrorism, will be central. Counter-terrorism
efforts will likely enhance state cooperation, given the significant threat posed by
groups like Daesh.

Second, energy cooperation and security are crucial, given Central Asia and the
Caspian Basin’s vast natural resources. Turkic states' cooperation in this sector is
essential for regional stability and economic growth. Recent joint energy projects
underscore the strategic importance of this collaboration.

Third, transportation, notably through China’s Silk Road initiative, will play a
significant role in enhancing trade and cultural ties. Infrastructure projects such as
pipelines and transport corridors, including the Zengezur corridor, are expected to
improve relations among Turkic states and reduce security risks.

Fourth, economic relations, while showing potential, are not yet fully developed.
Tlrkiye aims to assist in the industrialization of Turkic states, with the OTS playing
a pivotal role in this process. Economic cooperation is anticipated to grow,
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providing mutual benefits and increasing regional stability.

Lastly, education remains a vital component of Tirkiye’s engagement with the
Turkic states. The “Ten Thousand Students Project” and the operation of Turkish
universities in Central Asia are successful but still insufficient. Tiirkiye will continue
to attract more students from the region, with Turkic universities expanding their
capacities to accommodate this demand.

Overall, the relationship between Tiirkiye and the Turkic World reflects a blend of
shared cultural identity and varying political interests, with future developments
dependent on security, energy, transportation, economic cooperation, and
educational initiatives.
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Genisletilmis Ozet

Bu c¢alisma, Tlrkiye’'nin Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Tirk
Cumhuriyetleri ile gelistirdigi iliskilerdeki kurumsallasma siirecini ve bu iliskilerin
ikili boyutlarini ele almaktadir. Turkiye, bu siirecte tarihsel, kiiltlirel ve dilsel baglar
temel alarak Turk Dilnyasi ile iligkilerini yeniden yapilandirmis, ayni zamanda bu
iliskileri daha kurumsal bir ¢cergceveye oturtmayi hedeflemistir. Tlirk Cumhuriyetleri
ile gelistirilen bu baglar, sadece ge¢cmisten gelen bir mirasa dayanmayip, siyasi,
ekonomik ve stratejik is birligi agisindan da dnemli bir boyut kazanmistir.

Tirkiye’nin  Turk Cumhuriyetleri ile iliskilerinde kurumsallasma stireci
bagimsizliklarindan itibaren ivme kazanmis olsa da, Tiirk Devletleri Teskilati’nin
kurulmasi ile sistematik bir hal alarak hizlanmistir. Ancak bu ¢abalar, yalnizca
kurumsal vyapilarla sinirh kalmamus, ikili iliskilerdeki stratejik ortakliklarla da
pekistirilmistir. Ozellikle Azerbaycan, Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve
Tlrkmenistan ile yuratulen iliskiler, Tirkiye’nin bolgesel liderlik hedeflerinin yani
sira Turk Dinyasi’nin uluslararasi sistemde daha goriinir hale gelmesini saglamayi
amaclamistir. Bu baglamda, Tirk Cumbhuriyetleri ile yirutiilen ekonomik, siyasi ve
kiltarel is birligi, Turkiye'nin dis politikasinda giderek artan bir 6nem tasimaktadir.
Ozellikle Azerbaycan ile kurulan stratejik ortaklik, enerji is birliginden savunma
sanayine kadar genis bir yelpazede is birligiyle somutlasmis ve bélgesel giivenlik icin
de 6nemli bir boyut kazanmistir. Bu kapsamli is birligi modeli, Ttrkiye'nin diger Turk
Cumhuriyetleri ve hatta daha genis cografyadaki tlkelerle iliskilerini sekillendirirken
bir referans noktasi olarak gérilmektedir.

Arastirma, Turkiye ile Tlirk Cumhuriyetleri arasindaki iligkilerin tarihsel baglamindan
baslayarak bu sirecin nasil kurumsallastigini analiz etmektedir. Tarihsel olarak,
Tirkiye’'nin Tirk Diinyasi ile olan iligkileri daha ¢cok duygusal bir yaklasima dayanmis
ve bu baglar kimlik siyaseti ekseninde gelismistir. Ancak 1990’lardan sonra, bu
iliskiler pragmatik bir dis politika anlayisiyla yeniden sekillenmis ve daha somut
hedeflere yonelmistir. Tirkiye, 6zellikle enerji, ulasim ve ticaret gibi stratejik
alanlarda is birligini guglendirmis, ayni zamanda egitim ve kiltiirel projeler
aracihgiyla bu iliskileri daha genis bir ¢cerceveye oturtmayi basarmistir.

Kurumsallasma siirecinde, Tirkiye ile Turk Cumhuriyetleri arasindaki is birligi
sadece ekonomik ve siyasi dizlemde degil, ayni zamanda diplomatik ve kiltirel
alanlarda da gliclenmistir. Tiirk Konseyi, bu baglamda énemli bir rol tGstlenmis, Gye
Ulkeler arasinda is birliginin daha diizenli ve sistematik bir sekilde yuritilmesine
olanak tanimistir. Ancak, kurumsallasma sirecinin yani sira, Turkiye'nin Tark
Cumhuriyetleri ile yurattigu ikili iliskiler de dikkat cekicidir. Azerbaycan ile “tek
millet, iki devlet” anlayisina dayali iliskiler, enerji projeleri ve Karabag zaferi ile
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derinlesmistir. Kazakistan ile gelistirilen iliskiler, Orta Asya’da liderlik roll Ustlenen
bu ilkenin ekonomik ve stratejik énemi (izerinden ilerlemistir. Ozbekistan ve
Kirgizistan ile iliskiler, daha ¢ok ekonomik is birlikleri ve kiltiirel baglar temelinde
glgclenirken, Turkmenistan’in tarafsizlik politikasi ¢ercevesinde kurulan iligskiler de
stratejik bir denge unsuru olarak 6éne ¢ikmistir.

Bu galisma, Tirkiye’nin Tirk Cumhuriyetleri ile olan iliskilerinde kurumsallagsmanin
etkisini nitel bir yontemle analiz etmektedir. Arastirmada kullanilan veriler, resmi
belgeler, akademik kaynaklar ve basili yayinlardan elde edilmistir. Slreg izleme ve
tarihsel analiz yontemleriyle, bu iligkilerin nasil sekillendigi ve kurumsallasma
slrecinin Tilrk Dinyasi Uzerindeki etkileri incelenmistir. Calisma ayni zamanda,
Turkiye'nin bu strecte karsilastigi zorluklari ve elde ettigi kazanimlari da ele almistir.

Arastirma  bulgulari, Tarkiye’'nin ~ Tidrk  Cumbhuriyetleri ile iliskilerinde
kurumsallasmanin t¢ temel boyutta etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Birincisi,
bu silrecg, Turkiye’nin Tirk Dinyasi’ndaki kiltirel dayanismayi ve kimlik siyasetini
gliclendirmistir. ikincisi, ekonomik ve siyasi is birlikleri, bolgesel entegrasyonun
onlin agmis ve Tirk Cumbhuriyetleri arasinda daha glcli bir bag kurulmasini
saglamistir. Uglinciisti, bu iliskiler, Tiirkiye’nin uluslararasi sistemdeki konumunu
glclendirerek, Turk Dinyasi'nin kiiresel olgcekte daha gorinir hale gelmesine
katkida bulunmustur.

Sonug olarak, bu calisma, Tirkiye ile Tirk Cumhuriyetleri arasindaki iliskilerin
kurumsallasma sirecini detayl bir sekilde ele almakta ve bu slrecte Tirkiye'nin
roliini ortaya koymaktadir. Tiirk Dlinyasi’nin entegrasyon hedefleri dogrultusunda,
Tirkiye’nin liderlik rolliniin ve bu iliskilerdeki kurumsallasma g¢abalarinin daha da
gelistirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Ozellikle enerji, ticaret ve egitim
alanlarinda is birliginin artirilmasi ve Tlrk Dinyasi’'nin uluslararasi sistemle daha
bltlnlesmis hale gelmesi, Tlirkiye’nin bu iliskilerden uzun vadede daha fazla fayda
saglamasini miimkin kilacaktir. Kurumsal mekanizmalarin giiglendirilmesi ve Tirk

bir glic olarak uluslararasi arenada daha etkili bir rol Gstlenmesini saglayacaktir.
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Cengiz Han’in Biiyiik Komutanlarindan Mugali (K
FEFE- mu hu al) ve Onun Mogol
imparatorlugu’ndaki Askeri Kariyeri

Mugqali (Muquali), One of Genghis Khan’s Great
Commanders, And His Military Career in The Mongol
Empire

(074

Mugqali, Cengiz Han’in askeri harekatlarinda biyik bir rol
oynamis ve Ozelikle Cin seferlerinde basarilar elde etmis
onemli komutanlardan birisidir. 1211 yilinda baglayan
Mogollarin Cin’e yonelik askeri harekatlari, Mugqali’'nin
komutasindaki birliklerin kritik katkilariyla sekillenmistir.
Mogollar, Cin’in kuzeyindeki Jin imparatorlugu’nu (1113-
1234) zapt etme sirecinde Mugqali, bu harekatlarin basinda
yer almistir. ilk olarak, Hsia Hsia (Tangut) Devleti’nin
egemenligini sona erdiren basarili seferlerde yer almis,
ardindan Jin imparatorlugu’na karsi yiritilen savaslarda
basrol oynamistir. 1211’deki ilk Mogol saldirilari sirasinda
Mugali, ordunun sol cenahini ydnetmis ve Wusha Kalesi’ni
kusatarak Mogollarin Cin’e karsi ilk zaferini elde etmistir. Bu
zafer, Muqali’'nin askeri yeteneklerini kanitlamis, sonraki
savaslarda Mogollarin Ustlinligini pekistirmistir. 1212 ve
1213 yillarinda Mogollar, Jin topraklarina ilerleyerek, 6zellikle
Zijingguan ve Wuhu iling gibi énemli yerlesim yerlerini ele
gecirmistir. 1215’te Zhongdu kusatiimis ve yaklasik bir yil
siren kusatma sonucunda sehir dismistiir. Zhongdu’de
80.000 kisi oldurilmis ve sehir Mogollar tarafindan isgal
edilmistir. Mugali'nin bu slregteki liderligi, Mogollarin savas
taktikleri ve stratejik zekalariyla birleserek énemli zaferler
elde edilmesine olanak saglamistir. Bununla birlikte onun
basarilari yalnizca askeri zaferlerle sinirli kalmamis, ayni
zamanda Mugqali, dismanlari sindirme ve moral Ustinlik
saglama amaci gliden sert bir liderlik sergilemistir. Zhongdu
kusatmasinda yasanan teslimiyet gecikmeleri ve ardindan
gelen kiyim, Mugqali'nin dismanlarina karsi acimasiz
yaklagimini yansitmaktadir. Bu makale de onun Mogol
imparatorlugu’nun kurulusundaki askert rolline
odaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mugali, Cengiz Han, Mogollar, Tangutlar,

Cin.
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ABSTRACT

Mugali was one of the key commanders in Genghis Khan’s military campaigns, playing a
crucial role, especially in the Mongol invasions of China. The Mongol military operations
against China, which began in 1211, were significantly shaped by the contributions of
Mugali’s forces. During the conquest of the Jin Dynasty (1113-1234) in northern China, the
Mongols made substantial progress, with Muqali leading many of these operations. Initially,
he participated in successful campaigns that ended the Hsia HsiaTangut rule, and later, he
took a leading role in the battles against the Jin Dynasty. During the first Mongol assaults in
1211, Mugali commanded the left wing of the army and laid siege to Wusha Fortress,
securing the Mongols’ first victories. These triumphs demonstrated his military prowess and
solidified Mongol dominance in subsequent battles. In 1212 and 1213, the Mongols
advanced into Jin territory, capturing key locations such as Zijingguan and Wuhu Pass. In
1215, Beijing was besieged, and after nearly a year-long siege, the city fell. Around 80,000
people were killed, and the city was occupied by the Mongols. Mugali’s leadership during
this period, combined with Mongol war tactics and strategic brilliance, enabled significant
victories. However, his achievements were not limited to military success. Mugali
demonstrated a ruthless leadership style aimed at demoralizing and subduing enemies. The
delays in surrender during the siege of Beijing and the subsequent massacre reflect his harsh
approach towards adversaries. This article focuses on his military role in the establishment
of the Mongol Empire.

Keywords: Mugqali, Genghis Khan, Mongols, Tanguts, China.

Giris

Mogollarin bati seferleri, Misliiman kaynaklarinin goklugu sayesinde nispeten daha
kapsamli bir sekilde incelenebilmistir. Mogol askeri harekatlarinin ilk dénemleri, bu
siirece taniklik eden ibnii’|-Esir, Nesevi, Ciizcani ve Ciiveyni gibi miiellifler tarafindan
detayh bir sekilde ele alinirken Cengiz Han’in bati seferlerine kiyasla daha fazla
onem atfettigi anlasilan Cin seferleri icin ayni durum s6z konusu degildir. Cengiz
Han’la baslayip Kubilay Han’in (1263-1294) hikiimdarhginin ortalarina kadar tam
anlamiyla basariya ulasamayan bu sireg¢ hakkinda bilinenler oldukga sinirhdir. Cin
Uzerine yapilan seferlerin ayrintilarina dair yeterli bilgiye sahip olmadigimiz gibi, bu
askeri harekatlari yoneten komutanlar hakkinda da yeterli arastirma yapilmadigini
kabul etmemiz gerekir.

Bununla birlikte Cengiz Han’in istiin askeri yetenekleri bilinse de onun déneminde
gerceklesen seferlerin hizlh ve basarili bir sekilde sonuclanmasinda bazi
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komutanlarinin roli goz ardi edilemez. Cengiz Han’in boy reisliginden devlet
hikimdarligina gecis slrecinde, etrafindaki seckin komutanlarin Ustliin askeri
becerileri, imparatorlugun kurulusu ve genislemesinde en 6nemli etkenlerden biri
olmustur. Bu komutanlar arasinda, hanedan mensubu olmamasina ragmen, Cengiz
Han’dan sonra en buyuk askeri liderlerden biri olarak kabul edilen Mugali* 6nemli
bir yer tutar. Ancak, Muqali Uzerine yapilan ¢alismalar oldukga sinirlidir ve onun
faaliyetleri genellikle Cin seferleri baglaminda ele alinmistir.2 Halbuki Muqali, 1223
yilindaki 6limiine kadar neredeyse Mogol imparatorlugu’nun ikinci adami
konumundaydi. Kwanten, Mugqali’nin askeri kariyerinin abartildigini savunsa da
(Kwanten, 1978, s. 31-36), bu elestirel degerlendirmelere ragmen Mugali’nin, erken
donem Mogol tarihinin en 6nemli figirlerinden biri oldugu gergegi degismez.
Ozellikle Kuzey Cin’deki Jin imparatorlugu (1113-1234) {zerine diizenlenen
seferlerde elde ettigi bliyik basarilar, onun dénemine damga vuran bir sahsiyet
oldugunu kanitlamaktadir. Ayrica, devrin kaynaklari, Muqali'nin Cengiz Han ile
birlikte Mogol imparatorlugu’nun kurulusu ve genislemesinde en etkili figiirlerden
biri oldugunu dogrulamaktadir.

Mogol imparatorlugu’nun erken dénemine damgasini vurmus, Cengiz Han’in “Dért
Bahadir” olarak adlandirdigi komutanlarindan biri olan Mugali’'nin mevzu
bahsedilen arastirmalarin blylik cogunlugu Cengiz Han’in askeri faaliyetlerine
odaklanmis, Mugali ise yalnizca dolayli olarak ele alinmistir. Mugali’nin ¢ocukluk ve
genclik yillarina dair yasamina iliskin kaynaklarda yeterli bilgi bulunmamaktadir.
Ancak, Cengiz Han’in Cin seferleri sirasinda Mugqali’nin basarilari ve komutanlik
yetenekleri hakkinda bazi kayitlara rastlanmaktadir. Yine de bu bilgiler, onun
hayatinin tim yonlerini aydinlatacak kapsamda degildir. Bununla birlikte, mevcut
veriler degerlendirildiginde, 6zellikle Mugali’nin komutanhk becerileri ve askeri
kabiliyeti agik¢a ortaya konulabilir. Bu g¢alismanin amaci, erken dénem Mogol
imparatorlugu tarihinde énemli gérevler Ustlenmis bu degerli komutanin, tarih
sahnesinde belirdigi donemden 1223 yilindaki 6limine kadar siiren ve biyiik
Olclide askeri seferlerle sekillenen hayatini incelemektir.

Mugali’nin ilk Zamanlar

Mugali’nin, Mogollarin Celayir kabilesine (Cince: #AL#l) mensup oldugu

! isim kaynaklarda farkli sekilde yazilir. Mogollarin Gizli Tarihi’/nde Muhali (Mogollarin Gizli Tarihi,
2010, 66; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, 76), Yuan Shi’deki biyografisinde “AKZE2Z-Mu hu ali” (Yuan
Shi, 119.2928) Residiiddin’in Cami’t-Tevarih’inde “JA89s” (Residiiddin, 1373 hs, 1/599) seklinde
gecmektedir.

2 Mugali'nin bilhassa 1216 yilindan sonraki Cin seferlerindeki faaliyetleri hakkinda en genis bilgi
Martin’in eserinde yer almaktadir (Martin, 1977, 239-282).
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bilinmektedir. Babasi Gii’lin U’a, annesi ise Kokui’dir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2010,
s. 66; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, s. 76; Yuan Shi, 1976, 119/2928; Residiiddin,
1373 hs, 1, s. 599; Sagang Sechen, 2023, s. 66; Atwood, 2004, s. 99; Wing, 2017, s.
40). Bununla birlikte, Mugali'nin ¢ocuklugu ve genglik yillari hakkinda ¢ok az bilgi
bulunmaktadir. Yuan Shi'de, Mugali’nin Celayirli oldugu ve bu kabilenin uzun
siiredir Onon Nehri'nin (Cince: FI¥E7K) dogusunda yasadigi belirtilmektedir. Ayni
kaynaga gore, Mugali diinyaya geldiginde ¢adirindan beyaz bir duman ylikselmistir
ve bu olay, kahinler tarafindan onun ileride olaganistl bir kisi olacagl seklinde
yorumlanmistir. Yetiskinlik doneminde ise ince ve kararli bir zekaya sahip olmus,

uzun kollari sayesinde de mikemmel bir okgu olarak Gin kazanmistir (Yuan Shi, 1976,
119/2928).

Yuan Shi ve Dung Pin Wang'in Asaleti gibi eserlerde, Mugali’nin babasi GU’ln
U’a’nin bes oglunun bulundugu yazilmaktadir. Bu ogullar sirasiyla Hulu Hu Er, Chi Li
Hu Er, Mu hu ali (Muqali), Bu Hua ve Dai Sun’dur (Yuan Shi, 1976, 119/2928; Shao
Hung, 2012, s. 62). Mugali’nin, Cengiz Han’in erken donem faaliyetlerinden itibaren
onun yaninda yer aldigi bilinmektedir. 12. ylzyilin sonlarina dogru, Timugin’in diger
yerel Mogol liderleriyle giristigi miicadeleler sirasinda 6nemli olaylar yasanmustir.
1197 yilinda Timugin’e bagh bir ordu, Timugin’in mensubu oldugu Kiyatlar gibi
Borgigin oymaginin bir alt kolu olan Jurkinlere saldirmistir. Bu saldiri, Jurkinlerle
birlikte hareket eden Celayirliler arasinda da panige sebep olmustur. Bu sirecte,
Celayirli lider GU’lin U’a, Timugin’e kayitsiz sartsiz itaatini sunmus ve boylece tarih
sahnesinde 6nemli bir degisimin baslangicina vesile olmustur. Bu olaydan sonra,
Timugin ile hareket etmeye baslayan Celayir kabilesinin ylkselisi gbzlemlenmistir.
Celayir kabilesinden birgok komutan, sadece Biiyiik Mogol imparatorlugu’nun degil,
ayni zamanda ilhanli tarihinin de sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir. ilhanlilarin
yikilisindan sonra ise bu kabile mensuplarinin kendi adlariyla bir devlet kurduklari
da tarihsel kayitlarda belirtilmektedir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, s. 66;
Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, s. 76; Yuan Shi, 1976, 119/2928; Atwood, 2004, s.
392).

Yuan Shi’de Mugali’nin babasi Gi’tin U’a’nin (Cince: Kong Wen Ku Wa - LR EE),
Cengiz Han ile olan tanisikligi ilging bir hikaye ile aktariimaktadir. GU’Gin U’a, Cengiz
Han ile akrabalik baglari nedeniyle onun sancagi altinda savasa katilmis ve Merkitler
ile Naimanlar tzerine dizenlenen seferlerde blyik basarilar elde etmistir. Ancak
Naimanlar yeniden isyan edince, Cengiz Han onlari bastirmak icin birkag emiriyle
birlikte sefere ¢ikmistir. Bu sefer sirasinda ordu erzak sikintisi gekmis ve bir nehir
kenarinda bir binek hayvan bulmuslardir. Hayvani kesip Cengiz Han’a yedirmislerdir.
Fakat tam bu sirada Naimanlardan bir birlik ani bir baskin dizenlemistir. Cikan
¢atismada Cengiz Han’in ati 6lmistir. Bu kritik anda GU’lGn U’a, kendi atini Cengiz
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Han’a vererek onun kagmasini saglamis, kendisi ise geride kalip dismanla
savasirken hayatini kaybetmistir (Yuan Shi, 1976, 119/2928).

Mugali’'nin mensup oldugu Celayir kabilesinin, Timugin’in (Cengiz Han) mensup
oldugu Kiyat kabilesine cografi olarak yakin bir boélgede, Onon Nehri’nin dogusunda
yasadig bilinmektedir. Bu nedenle, Gii’'lin U’a ile Cengiz Han arasindaki iliskinin
veya tanisikhgin daha erken bir tarihe dayandigi distnulebilir. Kaynaklar, GU’ln
U’a’nin kahramanlik hikayesinin ardindan Mugqali’nin XIIl. ylzyilin basinda, Cengiz
Han ile omuz omuza savastigi donemde tarih sahnesine ¢iktigini kaydeder. Bu
donemdeki basarilari, onun Ustlin askeri yeteneklerine dair ipuglari sunmaktadir.
Ozellikle Mogollarin Gizli Tarihi’nde, Mugali’nin Cengiz Han’in yakininda bulunup
ona tavsiyelerde bulundugu ve bu sayede kisa siire icinde yikseldigi belirtilmektedir
(Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, s. 162). Mugqali’nin, babasinin Cengiz Han’a olan
sadakati ve kahramanligi gibi, kendi askeri dehasiyla da Mogol imparatorlugu’nun
genislemesinde kilit bir rol oynadig gérilmektedir.?

Mugqali’nin biyografisini iceren Yuan Shi bile cocuklugu ve gencligi hakkinda ¢ok az
bilgi verir (Yuan Shi, 1976, 119/2928-29). Ancak, onun 1223 yilinda 54 yasinda
0ldGgi soylendigine gore 1169-1170 yillarinda dogdugu tahmin edilebilir. Bununla
birlikte, Mogollarda dogduklari zaman kendilerini bir yasinda saymalari g6z 6niinde
bulunduruldugunda, dogum tarihini 1168 vyilina c¢ekmek de mimkin
gorinmektedir. Mugali, adlari bilinen Cila’un Hayici, Jebke ve Buka ile GU’'Gin U’a ve
Kokui'nin bes cocugundan dgiincisli olarak diinyaya gelmistir. Blyikbabasi
Telegetli Bayan, Cengiz Han’in ceddi olan Kaydu {izerinden Kabul Han’in soyuna
dayanmaktadir ve bu nedenle Cengiz Han ile akrabaligi bulunmaktadir. Cengiz
Han’in diger Mogol liderleri karsisinda yikselisiyle birlikte Mogol kabilelerinin
birlesmesinde son derece etkili olan Mugqali, ilk olarak Cin kaynaklarinda buyuk bir
komutan olarak gosterilmektedir. Bu kaynaklar, 1221 gibi onun hayatta oldugu bir
donemde kaleme alindigl igin olduk¢a Onemlidir. Lou Shang, Mugali'nin dis
gorunlsine dair izlenimlerini az da olsa aktarmis, ancak oglunun fiziksel olarak
oldukga yakisikli oldugunu belirtmistir (Shao Hung, 2012, 61-63; Yuan Shi, 1976,
119/2928). Muqali’nin hangi tarihte Cengiz Han’in hizmetine girdigi kesin olarak
bilinmemektedir. Ancak, anlasildigi kadariyla GU’'iin U’a Cengiz Han’in emrine
girdikten kisa bir siire sonra, Muqali de Cengiz Han’in “dort bahadir” (Cince: Li ban

qu lu-dou/BXEHEHATE) olarak anilan Bo’arcu (Cince: Bo er shu/f#E/RKR), Borogul

3 Mogol Gizli Tarihi’/nde Mugali’nin Cengiz Han’in emrine girdikten sonra “Diismani bastirip, ganimeti
alip, gelecek dismanin, kilig agzini korletip, Donecek diismani, timden kirip, binit atimin, kuyrugu
Gzerinden, duman pus gektirip, bindigim atimin, yelesi tzerinden, dogan giizel glinesin, kizil 1gigini
sactirip, her savasta yenmis, mutlu glzel haberi, bahadir sana ulastirayim” seklinde bir hitapta
bulundugunu yazar (Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, 76)
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(Cince: Bo er hu/fE/R7R) ve Cila’un (Cince: Chi lao we/7RER) ile, dort dnemli
komutandan biri olmustur. Cin seferi sirasinda ise diger komutanlarin lzerinde bir
konuma yukselmistir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, 66; Mogollarin Gizli Tarihgesi,
2011, 76; Yuan Shi, 1976, 119/2928; De Rachewiltz, 1993, 3).

Residliiddin, Mugali'yi bin kisilik birliklerin basinda (emir-i hezare) olarak
gostermektedir. Yine ayni miellife gére Muqali’nin emrinde yaklasik 3.000 kisilik bir
ordu bulunmaktaydi (Resididdin, 1373 hs, 1/599). Bunun disinda, “dort
bahadir"dan sonra “dort kopek” olarak adlandirilan Cebe, Hubilai, Celme ve
Subedey’in geliyordu. Ayrica, Yuan Shi, Mugali’nin Cengiz Han’i defalarca cani
pahasina koruyup kolladigindan bahsetmektedir (Yuan Shi, 1976, 119/2929).
Mogollarin Gizli Tarihi’nde anlatilan olaylardan, Mugali’nin 1197-1198 gibi erken bir
tarihte ve geng yasta Cengiz Han’in yaninda yer aldigini varsayabiliriz (Mogollarin
Gizli Tarihi, 2010, 66; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, 76).

Mugqali’nin Cengiz Han’in hizmetinde Ustlendigi en énemli gorevlerden biri, 1199
yilinda Tugrul’'un Naimanlarla yasadigi slrtlisme Uzerine diizenlenen seferdir.
Kaynaklarda gecen bir anlatiya gore, Cengiz Han’in bliylk saygi duydugu ve babasi
Yesligey’in de andasi (kan kardesi) olan (Cheng Wou Ts’in Tcheng Lou, 1951, 1/230-
231) Ong Han lakaph Kereyitli Tugrul, Naimanlarla micadele ederken Cengiz
Han’dan yardim istemistir. Bu nedenle, Cengiz Han, dort bahadirindan Bo’orcu,
Borogul ve Cilaun ile Mugali’yi bu sefere gondermistir. Naimanlara karsi yapilan bu
sefer oldukca etkili olmus, Altay Daglari civarinda Naiman ordulari bozguna
ugratilmis ve sayisiz silah ganimet olarak ele gegirilmistir (Mogollarin Gizli Tarihi,
2010, 86-87; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, 111; Cheng Wou Ts’in Tcheng Lou,
1951, 1/296; Yuan Shi, 1976, 1/7; Yuan Shi, 1976, 119/2929; Atwood, 2004, 397).

Naimanlar karsisinda elde edilen basarilar, Mugqali’nin kariyerini pekistirdigi gibi,
Cengiz Han’in Mogol kabilelerini birlestirme cabasinda karsisina ¢ikan en biyik
engellerden birisi olan Tatarlar lizerine yapilan etkili micadelelerde de ordularin
komutanhgini  Ustlenmesini saglamistir. Bu basarilar, Mugqali’nin askerlik
meziyetlerini ortaya koymus ve onu Cengiz Han’in en giivendigi komutanlar arasina
sokmustur. Stiphesiz bu durum, Muqali’yi diger Ui¢ bahadirlardan Ustiin bir konuma
getirmistir. Tatarlarin yenilgisi, Cengiz Han’in tim Mogollari kendisine baglamasi
icin yeterli olmamistir, ¢linkii Ong Han Tugrul hala Mogollar Gzerinde derin bir
etkiye sahipti. Ancak, Cengiz Han’in durdurulamaz yikselisi, kaginilmaz olarak onu
Ong Han ile karsi karsiya getirmistir. Bu nedenle, Cengiz Han ile Tugrul arasindaki iyi
iliskiler, 1203 yilinda yerini amansiz bir dismanhga birakmis gibi gériinmektedir
(Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, 99-103; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, 127-131;
Cheng Wou Ts'in Tcheng Lou, 1951, 1/393, 416-417, 422; Yuan Shi, 1976, 1/10-12;
Yuan Shi, 1976, 119/2929; Cliveyni, 2013, 91-93).
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Cengiz Han’in diger Mogol kabileleri Gzerinde hakimiyet kurmasiyla cesitli
ailelerden pek ¢ok asker devsirilmisti. Askerler, Cengiz Han’in karizmatik kisiliginden
etkilenerek onunla manevi bir bag kurmus ve bu nedenle son derece istekli
davranmislardi. Bu durum, Ong Han’i destekleyen askerlerin, daha motive olmus
Cengiz Han’in askerleri karsisinda basarili olamamalarina yol agmistir. Cesitli
bolgelerde yapilan ¢atismalar sonucunda, Mugqali’nin diizenledigi bir gece baskini
Ong Han’in merkez (kalp) ordugahinin dagiimasiyla sonuglanmistir. Yuan Shi’nin
belirttigine goére, Ong Han, daha sonra bir Naiman tarafindan oldirilmugstir
(Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, 99-112; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, 127-143;
Yuan Shi, 1976, 1/12; Yuan Shi, 1976, 119/2929; Civeyni, 2013, 93). Mugali’nin bu
basarisi, Cengiz Han’in tartismasiz bir sekilde Mogollarin en biyik lideri olmasinin
onlini agmistir. Artik Cengiz Han’in emrinde, Mugqali gibi Mogolistan’in en yetenekli
komutanlari ve en iyi savasan askerlere sahip kalabalik bir ordu bulunmaktaydi.

Ote yandan, Cengiz Han’in birer birer dize getirdigi Taycikut, Tatar, Kereyit ve
Merkitlere mensup bazi firari askerler, Naimanlardan Taygan Han adh birinin
etrafinda toplanmislardi. Bu olay, Cengiz Han’in Mogol kabileleri nedeniyle karsi
karsiya kaldigi son tehlike olmustur. Cengiz Han, bu tehdidi ortadan kaldirmak
amaciyla, Mugali’nin basinda oldugu kalabalik bir orduyu gérevlendirmistir. 1204
yihinda, Mogolistan bozkirlarinin hakimiyeti adina yapilan bu meydan okuma
girisimi, Mugali’nin etkili seferiyle yalnizca bastiriimakla kalmamis, bir daha boéyle
bir girisime cesaret edilemeyecek sekilde agir bir darbe indirilmistir. Bu olay, Cengiz
Han’i sorgusuz bir sekilde bozkirin tek hiikiimdari haline getirmeye yetmistir
(Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, 116-128; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, 146-166;
Yuan Shi, 1976, 1/13; Sagang Sechen, 2023, 65; De Rachewiltz, 1993, 3-4).

Cengiz Han’in komutanlk yeteneklerinin yani sira, etrafindaki komutanlarin
basarilari da ona bozkirin hikiimdarligini adeta altin tepside sunmustur. 1206
yilinda toplanan biyik kurultayda, Mugali ve diger emirlerin llke igindeki diizenin
saglanmasindaki katkilarini vurgulamis; onlarin, bir yayin oku veya bir bedenin kolu
ne ise kendisi igin de ayni anlama geldigini belirtmistir (Yuan Shi, 1976, 119/2929).
Tiim Mogol kabileleri Cengiz Han’a itaat ettigine gore artik daha biyik bir asamaya
gecilebilirdi ki bu da yillarca Mogollari etkisi altinda tutan Cin’e yonelmekti. Cengiz
Han, kendisini bu seviyeye getiren komutanlarini unutmayarak, dért bahadirina
devleti yonetiminde Onemli askeri gorevler vermistir. Mugqali, sol ordunun
komutanligina getirilmis ve ayrica “Goo Van/Guo Wang” yani “devletin prensi”
unvaniyla onurlandiriimistir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, 133-138; Mogollarin Gizli
Tarihgesi, 2011, 173-178; Li Xinchuan, 2021, Yuan Shi, 1976, 119/2929; Residuddin,
1373 hs, |, s. 599; De Rachewiltz, 1993, 4; Atwood, 2004, 139; Tsai, 2011, 95; Pow,
2017, 33).
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Mugqali’ye verilen bu goérevler, aslinda kurultayda kararlastirilan Cin seferinin esas
komutani olarak ilan edilmesi anlamina geliyordu. Kendisine bahsedilen bu
komutanlk, asagida ele alacagimiz Cin seferlerindeki basarilariyla pekistiginde,
Mogollar nazarinda onu bir efsane haline getirecektir. Ancak hem Tangut hem de
Circenler lizerine yapilan seferlerde Mugali’nin isminin gegmemesi dikkat ¢ekicidir.
Tangut ve Jin Uzerine girisilen bu askeri harekatlarda onun adinin gegmemesi,
Cengiz Han’in Mugali’yi Mogolistan’da biraktigi ihtimalini gliglendirse de bu denli
kritik bir seferde onun yoklugu makul karsilanamaz (Yuan Shi, 1976, 1/14; De
Rachewiltz, 1993, 4). Her ne kadar kaynaklarda adi gegmese de, 1206 ve 1211 yillari
arasindaki s6z konusu seferlere bizzat katildigi konusunda slipheye mahal
birakmamaktadir.

Mugqali’nin ilk Cin Seferlerinde Gérev Almasi

Mugqali’ye askeri alanda s6hret kazandiran en énemli olaylar, 1211 yilindan sonra
Cin’e karsi Mogollarin baslattigi seferlerdir. Ancak, Cin’in kuzeyini yoneten lJin
Hanedani Gzerine yapilan seferle dogrudan iliskili olan ve daha 6nce gerceklesen,
Kansu merkezli Hsia Hsia Tangut Kralligi (izerine dlzenlenen askeri harekatlari ele
almak 6nemlidir. Yukarida da belirtildigi gibi, 1206 yilinda yapilan ve Biyilik Mogol
imparatorlugu’nun kurulus hadisesi olarak kabul edilen kurultayda, Cengiz Han,
ordusunun ana birliklerini Cin tzerine sevk etme karari almisti*. O dénemde Cin,
kuzeyde Jin Hanedani, giineyde ise Song Hanedani arasinda iki bilylk bolgeye
ayrilmisti. Cengiz Han, Gobi Coli’nl gecerek asker kaybetmek yerine, nispeten daha
zayif bir halka olarak gordiigu Kansu bolgesinden ilerlemeyi tercih etmistir. Ancak
bu glizergah (izerinde Hsia Hsia Tangut Kralligi engelini asmasi gerekmekteydi
(Martin, 1942, 195-196; Martin, 1977, 113-154).

Hsi Hsia Krallig'nin yetmis yasindaki hiikiimdari Ren Zong (1139-1193), 1193 yilinda
olince yerine heniiz on yedi yasindaki oglu Huan Tsung (1193-1206) gegmisti. Onun
dénemine dair bilinen az sayidaki bilgilerden biri, Tangut bolgesinde gergeklesen ilk
Mogol akinidir. Hikimdarliginin son yilinda yasanan bu saldirilar, Hsia Hsia
Krallhig'nin tarihinde esi benzeri goérilmemis bir krize yol agmistir. Hem 1206 Huan
Tsung’un 6limi hem de bir anda baslayan Mogol saldirilari, Tangutlarin hizla
Mogollarin egemenligine girmesinde etkili olmustur. Aslinda 1170 yilindan itibaren
bazi gocebe gruplarin Tangutlari ve Jinleri rahatsiz ettigi bilinse de hicbir grup,
Cengiz Han liderligindeki bu Mogol akininin yarattigi etkiyi yaratamamistir. Bu
nedenle hem Tangutlar hem de Jinler, bu gocebe istilasina hazirliksiz yakalanmistir
(Martin, 1942, 196).

4 Cengiz Han’in Cin ile ilgili hadiseleri igin bk. Nesevi, 1986, 10-11; Clizcani, 1402 hs, 2/99-104; Batiti,
1394 hs, 69-70; Kutbeddin el-Sirazi, 2010, 65-66; Mirhand, 1375 hs, 5/58-59.
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Ong Han Tugrul'un bertaraf edilmesiyle, oglu ilga Sengiin 1203 yilinda Tibet
Uzerinden Tangutlara siginmaya calismistir. Ancak Tangutlar, bu firariyi kabul
etmemis ve yerel bir yonetici tarafindan yakalanarak éldirilmesini saglamiglardir.
Bu durum, Cengiz Han’a Tangutlar izerine saldiri diizenlemek i¢in aradig1 bahaneyi
sunmustur. Nitekim ilga Sengiin’iin éldirilmesine ragmen, Cengiz Han kacisini
bahane ederek Tangutlar (izerine kisa sureli bir askeri harekat emri vermistir. 1205
yazinda kigik bir Mogol birligi, Tangutlara siddetli bir akin dizenleyerek bazi
bolgeleri yagmalamis, ancak bu seferin kesif amach oldugu ve kisa sirdigi
anlasiimistir (Yuan Shi, 1976, 1/13-14; Martin, 1942, 196-197). Asil saldir 1206
yilina ertelenmistir. Bu durum, ilga Sengiin’iin Tangutlara kagisinin, Mogollarin
Song’a kadar devam eden seferlerine bahane yarattigini gostermektedir.

1206 yilinda, Cengiz Han’in biyik han ilan edildigi siralarda, Tangut sarayinda Huan
Tsung’un kuzeni Wei Ming bir darbe yaparak iktidari ele gegirmisti. Bu gelisme,
Cengiz Han’a yeniden sefere ¢ikmak icin uygun bir firsat sunmustur. Kisa bir stre
sonra bir Mogol birligi Tangut topraklarinda belirmistir. Bu askeri harekatin, s6z
konusu kurultaydan hemen sonra gerceklesmis olmasi, harekatin kurultayda ele
alindigini ve icrasi konusunda karar alindigini géstermektedir. Ancak, 1206 yilinin
sonlarina dogru dizenlenen bu seferin ¢ok etkili olmadigi gérilmektedir. Yine de
Mogollarin Tangut seferleri 1208 yilina kadar devam etmistir (Yuan Shi, 1976, 1/13-
14; Jin Shi, 1887, 207-209; Martin, 1942, 197-199).

Bu donemde Tangutlar, Jinlerle Mogollara karsi misterek bir savunma blogu
olusturmayi denemislerdir. Ancak Jin imparatoru’nun ani 6limii ve yerine gecen
Wei Shao Wang'in etkili bir ydnetim kuramamasi nedeniyle bu girisim basarisizlikla
sonuglanmistir. Cengiz Han ise, 1206 yilinda basariya ulasmayan askeri harekatin
ardindan, 1209 yilinda daha etkili bir sefer diizenlemeyi basarmistir. Ho Shi’ye (Sari
Nehir’in bati yakasi) giren Mogollar, bizzat Tangut prensi tarafindan komuta edilen
segkin bir orduyu ezip gecmis, ayrica Hsi Pi Ou Ta adl Ust dlizey bir komutani da esir
almiglardir (Li Xinchuan, 2021, 57; Yuan Shi, 1976, 1/14; Martin, 1942, 199-200;
Martin, 1977, 113-119).

Mogollar, bu basarinin ardindan Wu La Hai'ye dogru ilerleyerek, daha once
yendikleri Tangut ordusunun kalan birliklerini amansiz bir takiple ikinci kez maglup
etmeyi basarmislardir. Sonrasinda giineye dogru ilerleyen Mogollar, baskent K’'o |
Men’e ybnelmislerdir. Burada, sarp kayaliklari asip ilerlerken ikinci bir Tangut
prensinin komuta ettigi bir orduyla aniden karsilasmislardir. Uzun ve siddetli gegen
bir muharebenin ardindan bu orduyu da dagitmayir ve firara zorlamayi
basarmislardir. Cengiz Han, bu noktada eski bir Mogol taktigini uygulayarak, K'o |
Men’in yakinindan gecen Sari Nehir’in (Houang Ho) bir kolunun yatagini degistirip
sehri sular altinda birakmayi planlamistir. Ancak insa edilen yapay bentlerin
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yikilmasi sonucu, Mogol ordugahinin bulundugu kamp alani sular altinda kalmis ve
kusatma kaldirilarak geri ¢ekilmek zorunda kalinmistir. Yine de bu olaydan 6nce
Cengiz Han, esir diisen Hsi Pi Ou Ta’yi1 Tangut hikiimdari Li An Quan’a gondermeyi
basarmistir. Bu girisim neticesinde, Hsia Hsiahlikimdari, Cengiz Han’a itaatini
bildirmek icin bir prenses (muhtemelen kizi), degerli miicevherler ve hayvanlarla
dolu bir kafile gondermistir (Yuan Shi, 1976, 1/14; Martin, 1942, 200-202; Martin,
1977, 119-120).

Boylece Hsi Hsia Seferi, Tangutlarin Mogollara itaat etmek zorunda birakilmasinin
yani sira, ilerideki seferlerde Mogollara asker destegi saglanmasini iceren bir barig
antlasmasiyla sonuclanmistir. Bu gelisme, ayni zamanda daha bliyik bir hedef olan
Jin Seferi icin bati yakasinin glivence altina alinmasini saglamistir. Bu sefer, yalnizca
Tangutlari Mogol hakimiyeti altina sokmakla kalmamis, Tibet’in fethini ve Uygur
medeniyetinin kazanilmasini da beraberinde getirmistir. Cengiz Han’in bir sonraki
hedefi, Tangutlarin dostane iliskiler slirdlirdiigii Clrcenler tarafindan kurulan
Tunguz Jin Imparatorlugu’ydu. Bu nedenle, Tangutlarin askeri destegi, ayni
zamanda Tangutlarla Jinler arasinda 1124 vyilindan beri siregelen baris
antlagsmalarinin da sona erdirilmesi anlamina gelmekteydi. Mogollar, Tangutlari
blnyelerine katmalarinin ardindan, 1209 yilinda Tangut askerlerinin de dahil oldugu
kalabalik bir orduyla Ciircen topraklarina girmislerdir (Yuan Shi, 1976, 1/14; Martin,
1942, 201; Martin, 1977, 120-123). Nihayetinde, asagida detaylandirilacag lizere,
1214 yilina kadar devam eden zorlu micadeleler, Mogol ordusunun blyuk
UstlinlGgliyle sonuglanmistir. Tangutlarin tamamen itaate, Circenlerin ise kesin
yenilgiye ugratiimasiyla Kuzey Cin’in kapilari Mogollara sonuna kadar agiimistir.

Cengiz Han, Tangut engelini ortadan kaldirdiktan sonra nihai hedefi olan Cin’e karsi
1211 yilinda savas ilan edebilmistir. Bundan sonraki gelismeler ise bizzat Cengiz
Han’in liderliginde ve 0Ozellikle Mugali’nin askeri operasyonlariyla sekillenmistir.
Mogol kabilelerinin tamaminin itaat altina alinmasinin ardindan sira Cin’e gelmistir.
Daha 6nce de belirtildigi lizere, bu donemde Cin’in kuzeyinde Mangurya bélgesini
idare eden Jin imparatorlugu giiclii bir hakimiyet kurmus durumdaydi. Cengiz Han,
1211 yihnin kisinda ordusunun énemli bir kismini Gobi Coll UGzerinden glineye sevk
ederek biylk savasi resmen baslatmistir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, 167,
Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, 215; Li Xinchuan, 2021, 51, 58; Yuan Shi, 1976,
1/15; Yuan Shi, 1976, 119/2930). Bu suirecte Mugqali, ordunun sol kanadini
yonetirken, onemli komutanlardan Cebe 6ncl (yezek) birliklerinin komutasini
Ustlenmistir (Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, 167; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011,

215-216; Yuan Shi, 1976, 1/15; Allsen, 1994, 357; Dafeng-22 X J&l, 2003, 248).

Cengiz Han’in ogullarindan Cugi, Cagatay ve Ogeday birinci ordunun komutasina
atanmis, diger oglu Tuluy ise Cengiz Han’in yanina alinarak merkez (kalp) ordularini
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ydnetmistir. Kardesi Kasar ise iiclincii ordunun basina getirilmistir. ilk olarak sol
kanadin basindaki Mugali, Wusha Kalesi’ni kusatmistir. Cok siddetli carpismalarin
ardindan kale nihayet Mogollarin eline gegmistir. Mogol ordusunun segkin birlikleri,
Mugali’nin komutasinda ilerlemeye devam ederken, Cin kaynaklarina gore, bu
sirada Cengiz Han'in liderlik ettigi ana Mogol ordusu, sayilari 400.000’i bulan Jin
askerleriyle goglis gbgse carpismaya girmistir. Sonucta Mogollar, bu bilylik savastan
zaferle ayrilmistir (Yuan Shi, 1976, 1/15; Yuan Shi, 1976, 119/2930; Martin, 1943b,
60-61; Martin 1977, 164). Bu savas, stratejik olarak oldukca 6nemli bir donim
noktasiydi ve Cin’in kuzeyinin Mogollara agilmasini saglamasi bakimindan tarihe
gecti. Ayrica, savasin sonucunu belirleyen en kritik hamlelerden biri, Mugali’nin Cin
ordusunun saflarini yarmasiydi. Bu zaferin ardindan Mogollar, gayet miistahkem
olan Huihe Kalesi’'ne taarruz etmislerdir. Cin kaynaklarina gore, bu ¢catismalarda cok
sayida seckin Cinli asker oldirilmistir. Yuan Shi, bu olayin Cin ordusuna
toparlanamayacak kadar agir bir darbe vurdugunu belirtmektedir (Yuan Shi, 1976,
1/16).

1212 yilinda Mogollar, Dehing’e ani bir saldiri diizenlemis ve burayi da diger kaleler
gibi zapt etmislerdir. Cin ordusunun neredeyse her yerde pusu kurmasina ragmen,
Mogollar bazen meydan savasi, bazen de kale kusatmalari ile 1213 yilina kadar
onemli basarilar elde etmislerdir. Ayni yil, Zijingguan sehri ele gegirilmis ve yerle bir
edilmistir. Ardindan, Wuhu lling’de Jin imparatorlugu’nun en seckin ordularindan
biri imha edilmistir. Kisa siire icinde cevredeki irili ufakli bircok mevki boyun egmek
zorunda kalmistir. 1213 yilinda Cengiz Han, ordusunu lge bolerek farkli hedeflere
yonelmistir. Kendisi Cin’in i¢ kesimlerine ilerlerken, Muqali’yi Li ve Yidu gibi direnis
gosteren yerlesim yerlerini ele gegirmekle gérevlendirmistir (Li Xinchuan, 2021, ss.
52-55; Yuan Shi, 19764, ss. 16-17; Yuan Shi, 1976b, s. 2930; Martin 1977, ss. 155-
157). 1214 yilina gelindiginde, savasin bu safhasi bir dncekilerden daha basaril
gecmistir. Muqali’nin komutasindaki birlikler, bélgenin merkezi sayilan Mizhou’ya
karsi etkili bir sefer diizenlemistir. Bu harekat sirasinda, sehrin dnemli bir kismi yok
edilmis, bir¢ok insan katledilmis ve sehir zapt edilmistir. Ardindan Mogol ordusu
glineye yonelmistir. Bu sliregte Cinli valiler, Mogol ilerleyisini durdurmak igin biytik
hediyeler gondermisse de bolgede kalan tim askerler teslim olmak zorunda
kalmistir. Cengiz Han, bu gelismelerin ardindan ordusunu Cin’den ¢cekmis ve
Mugqali’yi Liaodong’un fethiyle gorevlendirerek seferin bu safhasini tamamlamistir
(Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, ss. 170-172; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, ss. 216-
218; Yuan Shi, 19764, s. 17; Yuan Shi, 1976b, s. 2930).

Dort yil stiren bu seferler, yalnizca Cin’in direnme gliclinii ortadan kaldirmakla
kalmamis, ayni zamanda muhkem sehirlerde yasayan halk tizerinde buylk bir sok
etkisi yaratmistir. Ozellikle tarimla ugrasan niifusun énemli bir kismi bu siirecte
kiyima ugramistir. Bu gelismelerin sonucunda gicegi burnunda Jin imparatoru Hu An
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Zong (1213-1224), Cengiz Han’a sulh teklif etmek zorunda kalmis ve bu teklifi
desteklemek amaciyla kiziyla birlikte 500 erkek ve kiz, 3.000 at ve ¢cok sayida hediye
gondermigtir. 1214 yilinin sonlarina dogru biyiik bir zaferle tamamlanan Cin seferi,
Mogollar i¢cin muazzam bir basari olarak kayitlara gecmistir. Bu seferlerde
Mugqali’nin sergiledigi tGstlin basarilar da ona Mogol toplumu iginde hakl bir s6hret
kazandirmistir. Cengiz Han, kazandigi topraklari korumak ve heniiz ele gegirilmeyen
bolgeleri fethetmek amaciyla Mugali’yi Cin’de birakmayr uygun gormistir
(Mogollarin Gizli Tarihi, 2010, ss. 172-174; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, ss. 218-
220; Li Xinchuan, 2021, s. 65, ss. 60-62; Yuan Shi, 1976a, s. 17; Yuan Shi, 1976b, s.
2930; Jin Shi, 1887, s. 217; Martin, 1977, ss. 170-171).

Cengiz Han’in Jin topraklarindaki faaliyetleri sirasinda, Mugqali ilk olarak Jin’in
baskenti Zhongdu'nun (Pekin) kusatmasi sirasinda Ciircenlerin anavatani sayilan
Mangurya’ya yonelmistir. Kuzeye dogru ilerleyen Mugali, karsisina ¢ikan ordulari
birer birer dagitarak kis baslamadan once bolgedeki 6nemli sehirleri ele gecirmek
icin bir dizi sefer diizenlemistir. Liaoning’in batisinda yer alan Gaozhou'ya yaptigi
ani saldiri, bu harekatlarin 6nemli bir parcasidir. O dénemde sehir, oldukca
mistahkem bir kale ile savunulmaktaydi. Ancak kale komutani Youhing'in
katledilmesinin ardindan sehir dismis ve Mogollar iceriye sel gibi akmistir. Sehirde
yasayan halkin buyidk bir kismi kilictan gecirilmis, ardindan Lu Yong ve Jin Pu
sehirlerinin muhafiz birlikleriyle yapilan ¢atismalar sonrasinda bu sehirler de teslim
olmak zorunda kalmistir (Yuan Shi, 19764, s. 18; Residiiddin, 1373 hs, s. 1/456).

1215 yilina gelindiginde Gaozhou, Yizhou ve Shunzhou gibi 6nemli sehirler artik
Mogol egemenligine girmisti. Mugali’nin Mangurya’daki faaliyetleri oldukga basarih
gecmisti ve sirada Jin imparatorlugu’nun baskenti Zhongdu’ya vardi. Zhongdu’yu
savunmak icin genis bir ordu ve savas malzemesi yigilmisti. Ancak Cin ordusu,
Mugali’nin birliklerini sehir ©nlerine ulasmadan ©nce karsilamisti. Bu siddetli
garpismanin ardindan Cin ordusu yenilgiye ugramis ve kagmaya calisirken agir
kayiplar vermisti. Bu zaferden sonra savunmasiz kalan Zhongdu, Mogollar
tarafindan kusatildi. Sehirdeki garnizon, Shao Ao adindaki bir komutanin
yonetimindeydi. Cin kaynaklarina gore, kusatma sirasinda kalede 200.000 insan
bulunuyordu. Yaklasik bir yil siiren bu kusatmanin sonunda Mogollar sehri ele
gecirdi. Ayni kaynaklarda, sehirde 80.000°den fazla insanin o6ldirtldigi
belirtiimektedir. Rivayetlere gére, Wanyan Hilie ve Gao Deyu adli iki komutanin
onclliglinde Ust dizey askeri erkan, Shao Ao’ya suikast diizenleyerek oldirmis ve
yerine Gao Deyu’yu getirmistir. Ancak Gao Deyu’nun Mogollara teslim olmasina
ragmen kalenin distsinin gecikmesi, Muqali'yi 6fkelendirmis ve bircok komutanin
idam edilmesine yol acmistir. Bu askeri harekat ilkbaharda baslamis ve kisin
bastirmasina ragmen hiz kesmeden devam etmistir. Cok gegmeden Mugali'nin
komutasindaki Mogol ordusu Hingzhong eyaletine ulasmis ve buraylr da ele
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gecirmistir. Glinimuzde Pekin’e karsilik gelen Zhongdu, Cengiz Han tarafindan
kusatildigi sirada Jin imparatoru, direnisi organize etmek icin Kaifeng’e cekilmistir.
Sonunda, 1215 yazinda Zhongdu Mogollarin eline geg¢mistir. Bu zaferden sonra
Cengiz Han, ana ordu ile Mogolistan’a dénmeye karar vermis ve Zhongdu’nun
savunmasi i¢in Mugali ile birlikte Samuga adli bir komutani birakmistir. Ancak Jin
imparatoru, devletin merkezini Kaifeng’e tasiyarak burada yeniden direnis
hazirliklarina girismistir. Bu hamle, Cengiz Han tarafindan bir ahit bozulmasi olarak
degerlendirilmis ve Jin’e yeniden savas ilan edilmesine yol agmistir. Heibei bolgesi
isgal edildikten sonra Zhongdu yeniden kusatilmistir. Bu sirada Jin ordusu ile yapilan
blyik bir savasta Cinli askerler agir bir yenilgi almis ve ¢ogu katledilmistir. Ardindan
Zhongdu tamamen ele gegirilmis, sehir halki ise son ferdine kadar oldtrGlmastir (Li
Xinchuan, 2021, 57, ss. 66-68; Yuan Shi, 1976a, ss. 18-19; Yuan Shi, 1976b, ss. 2930-
31; Jin Shi, 1887, s. 219; Residuddin, 1373 hs, s. 1/456; Martin, 1942, s. 203; Martin,
1977, ss. 195-214).

Cengiz Han’in Cin’den Do6niisii ve Mugqali’nin Cin’deki Faaliyetleri

Cengiz Han’in Mogolistan’a donmesinden sonra Mugqali, Cin’deki seferlerin en
blylik komutani haline geldi. Bu sirecte karsilastigi ilk 6nemli sorun, Tangutlar ile
Jin Hanedanhgi arasindaki iliskilerin nasil bir seyir izleyecegi oldu. Ancak Tangutlar,
tereddiit etmeden Jinlere karsi Mogollari aktif olarak desteklemeye basladilar. Her
ne kadar kaynaklarda bircok bolgenin pes pese ele gecirildigi ve bazi Circen ile
Tangut yetkililerinin Mogollarin tarafina gectigi belirtilse de, Muqali’'nin 6niinde
hala buyuk bir is yukd vardi. Buna ragmen, 6nceki zaferleri hem Mogol askerlerinin
motivasyonunu artirmis hem de ona Cin’in yeni hiikiimdari gibi hareket etme yetkisi
kazandirmisti (Yuan Shi, 1976, 1/19).

Cengiz Han’in donlsiiniin hemen ardindan Mugqali, seferlerine kaldigi yerden
devam etti. Sefer dncesinde yerel yoneticilere haber gondererek teslim olmalarini
istemistir. Ayrica, Mogolistan’dan 8.000 silivari ve 30.000 piyade asker takviyesi
almistir. Bu suretle Guiclint artiran Mugali, ordusunu Shenshui’ye sevk etmistir. Jin
komutani Ying Ching, Ho To bolgesinde 200.000 askerle direnmeye galistiysa da agir
bir yenilgi almis, bu carpismada bircok Cinli ve Mogol askeri dlmistiir. Ozellikle
Mogol tarafindaki kayiplar, Mugqali'nin seferlerin siddetini artirmasina neden
olurken, Yihian ve Jinzhou gibi yerlerde de benzer sonuglar yasanmistir. Rivayetlere
gore, Jinzhou kusatmasinda 3.000 Mogol askeri hayatini kaybetmistir. Jinzhou'nun
uzun slre direnis gostermesi lzerine sehir, Mogollar tarafindan tamamen abluka
altina alinmis ve disaridan erzak girisine izin verilmemistir. Bu nedenle kale, (i¢ ay
sonra teslim olmak zorunda kalmistir. Kalede bulunan ileri gelenler ve kesisler,
Mugqali’den en azindan sivillerin hayatini bagislamasini talep etmislerdir. Ancak
kalenin uzun sire direnmesi ve bu silirecte ¢ok sayida Mogol askerinin kaybi,
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Mugqali’nin bu talepleri reddetmesine yol agmistir. Sonug olarak, sivil ya da asker
ayrimi yapilmadan hayatta kalanlarin ¢ogu infaz edilmistir. Bu olaydan sonra
Mogollarin 6fkesi, Fuzhou ve Huachgeng gibi yerlesim yerlerine de sigramistir.
Jinzhou’nun dismesinden hemen sonra Mogol ordusu Guangning O6nlerinde
belirmistir. Burada da siddetli carpismalar yasanmis ve kale teslim olduktan sonra
higbir sivile merhamet gosterilmemistir. Blylk bir halk kitlesi Mogol kiliglariyla
katledilirken, cevredeki kdy ve kasabalar da yagmalanmis ve atese verilmistir.
Bolgedeki bazi yoneticiler ise son anda kagmayi basarmislardir. 1216 sonbaharina
gelindiginde, Liaoning tamamen Mogol egemenligine girmistir. Bu basarilarin
ardindan Mugqali, ordunun bir kismini Cin’de birakarak Cengiz Han’in yanina,
Mogolistan’a donmdstir (Yuan Shi, 19764, ss. 20-21; Yuan Shi, 1976b, s. 2931; Jin
Shi, 1887, ss. 221-231, Martin, 1977.

Mugqali, Cin’deki Ustin basarilarindan dolayi, Kereliin Nehri kiyisinda bulunan
Cengiz Han’in yanina vardiginda bilyik bir hiirmetle karsilanmistir. Bu bulusmada
kendisine, altin miihiirlii bir fermanla eyalet prensi anlamina gelen “Gui Ong-S<b £ ”
ve usta 6gretmen anlamina gelen “Taisi” unvanlari verilmistir. Cengiz Han, ayrica
altin tamga (muhr) ve hikiimdarlik semboli olan dokuz kuyruklu beyaz tugun bir
kopyasini da hediye ederek Mugali'yi onurlandirmistir. Bu torenle birlikte Mugali,
Cin’deki tim Mogol ordusunun baskomutanhgi gérevine atanmistir. Resididdin’e
gore, “Gui Ong” unvani Circenler tarafindan verilmistir. Bunun nedeni, Mugali’nin
Circenler lizerine diizenledigi seferlerdir. Ayrica Residliddin, bu unvanin genellikle
belirli bir bolgenin padisahlarina verildigini de eklemistir (Residiiddin, 1373 hs,
1/459).

Cengiz Han’in bu onurlandirma hamlesi, Mugali’'nin diger komutanlardan daha
Ustlin bir konuma getirildigini agik¢a gostermektedir. Bunun yani sira, Mugali'ye
verilen yetkiler, kendisini Cengiz Han ile es bir otoriteye sahip kilacak kadar genisti.
Mogol tarihinde bu denli blyuk yetkileri alan ilk ve tek kisi olmasi, onun Mogol
imparatorlugu’ndaki benzersiz yerini gozler 6niine sermektedir. Mugali,
Mogolistan’da fazla kalmamistir. Zira o sirada Cengiz Han, Harezmsahlar {zerine
biyuk bir sefere hazirlanmaktaydi. Bu nedenle Mugali, Cin’e geri donerek biraktig
askeri operasyonlara devam etmistir (Yuan Shi, 19764, s. 21; Yuan Shi, 1976b, s.
2932; Jin Shi, 1887, ss. 233-234; Residiiddin, 1373 hs, ss. 1/459-460; De Rachewiltz,
1993, s.5).

Cengiz Han, 1217 yilinda Mugali'yi “dokuz tuglu biliylk bir sancakla” Cin seferine
memur ederken (Yuan Shi, 1976, 119/2932)°, Residiiddin’in aktardigina gére, ona
Cin’deki kazanimlari korumasini ve heniiz ele geciriimemis yerleri zapt etmesini

5 Li Xinchuan, bu sirada Mugali’yi Samuga Ba’atur ile karistirmaktadir (Li Xinchuan, 2021, 69).
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emretmistir. Mugqali, Cin (lzerine sefere c¢ktiginda maiyetinde su birlikler
bulunuyordu: Bir timen (10.000 asker), bin kisilik K(sikal, dort bin kisilik Oyrat, Botu
Giirgdn komutasinda iki bin kisilik ikiras, KQyildar oglu Méngga Kalcad komutasinda
bin kisilik Mangut, Algt Noyan komutasinda ¢ bin kisilik Konkurat, Mugali’nin
kardeslerinden Tayslin komutasinda iki bin kisilik Celayir askeri. Bu birliklerin
disinda Mogol olmayan Karahitay ve Ciircen gerik birlikleri de yer aliyordu. Bu
birliklerin basinda &35 sf (Oba Vangsan) adinda biri bulunuyordu. Ayrica, Cengiz
Han’in emriyle ¢ W&y (Tgan Vangsan) komutasinda yeni bir birlik daha
eklenmistir. Residiiddin’e gbre, “Vangsan” ifadesi, Emir-i TUmen anlamina geliyordu
(Residiiddin, 1373 hs, s. 1/459; Martin, 1943, s. 207; Wing, 2017, s. 40). Yuan Shi'de
ise  Mugali'nin, ¢esitli Mogol zimrelerinden aldigi askeri destekten
bahsedilmektedir (Yuan Shi, 1976b, s. 2932).

Mugqali, Cin’e varir varmaz Tangutlarin tam destegiyle karsilanmistir. Tangutlari da
yanina alarak fazla beklemeden harekete gecen Mugqali, Mogollara ait asil ordunun
Bati'da sefere giristigi donemde, Cin’de buyilk caph seferler diizenlemistir. Bu
destek, zamanlama acisindan oldukga faydal olmustur. Ancak Tangutlarla birlikte
Mogollar, 1218 yihnin giz aylarinda Cin’in orta kesimlerine etkili seferler
diizenleyebilmistir. ilk olarak bati baskentinden He Tung’a giren Muqali, sirasiyla Tai
Yuan, Phin Yang, Sin Chzheu, Dai Zheu, Tse Zheu, Lu Zheu, Fyn Zheu, Ho Zheu (Shen
Si'de) ve Suicgeng’i kusatarak ele gecirmistir. Ardindan, etrafa dagilan birlikler
Lizhou ve Zongshan’in alindigi haberini getirmistir. Bu sekilde, kic¢lkli bayakla
bircok yer ele gegirildikten sonra tiim birlikler nihayetinde Jin savunmasinin merkezi
sayllan Thai Goan oOnilinde toplanmistir. Beklenebilecegi (zere, Thai Goan’in
kusatmasi uzun siirmis ve kale halki ¢ok kanli muharebelere taniklik etmistir. Sehrin
baskomutani Uhuri de Shen, biylik bir 6zveriyle kaleyi savunmustur. Sehrin
kuzeybati kosesi ¢oktiginde, bu alan arabalarla yeniden kapatimistir. Cin
kaynaklarina gore, Mogollar (i¢ kez surlara tirmanmis, ancak her seferinde
puskirtilmistir. Ayni kaynaklar, oklar ve taslarin yagmur gibi yagdigini
belirtmektedir. Buna ragmen, burglari savunanlar direnememis ve kale duvarinda
biyuk bir gedik agilmistir. Mogol askerleri sehre akin etmis, sehir yagmalanmis,
evler ve diikkanlar atese verilmis, halkin biyuk bir kismi katledilmistir. Kisa bir siire
sonra Huang Ling Gan’da konuslanan 200 bin kisilik Jin ordusundan 20 bin askerin
Mugqali’ye karsi harekete gectigi haberi Mogol karargahinda yankilanmistir. Mugali,
iki taraf arasinda yasanan bu siddetli savasi da kazanmayi basarmistir. Ardindan
Mogol ordusu, Huang Ling Gan’da kalan lJin askerleriyle karsilasmak Uzere
ilerlemistir. Mogollarin geldigini goéren lJin birlikleri, nehrin gliney yakasinda
mevzilenmistir. Mugali ise ilk olarak slvarilerine kisa silahlarla savasmalarini
emretmistir. Yapilan saldirida Jin ordusu tamamen yenilmis ve ¢ok sayida asker
nehirde bogulmustur. Bu zaferin ardindan Mugali, ordusunu toplayarak Chu Qiu’yu
ele gecirmistir. Daha sonra Shan Chzheu lzerinden Dun Phing’e ilerlemis ve sehri
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kisa strede kusatmistir (Yuan Shi, 19764, s. 21; Yuan Shi, 1976b, s. 2932; Jin Shi,
1887, ss. 233-239; Martin, 1942, s. 205).

1218 yilinin ortalarinda baslayan seferlerde blyiik basarilar elde edilirken, bu askeri
operasyonlarin 1219 yilinda da hiz kesmeden devam etmesine karar verilmistir.
Mugqali, Jin topraklarinin 6nemli bir kismini ele gegirdikten sonra Zheng Ding’e
gelerek burayi kusatmistir. Sehrin komutani Wushan, hic tereddiit etmeden itaatini
sunmustur. Ardindan Shih T’hyan Ni (Shanxi) ve He Bei bolgesinin bati kismindaki
bazi yerlere miifettisler atanmistir. Daha sonra Mugali, Man Chen’e ulastiginda
Mungu Buhu’yu Uc¢ bin hafif slivariyle Dao Ma Guan’a gdondermistir. Bu esnada
Wushan, General Ge Tkhe Tsyan’i Thai Chjeu’yu kusatmasi igin dnden sevk etmistir.
Mungu Buhu ile karsilasan Ge Tkhe Tsyan, yapilan savasta blylk bir yenilgiye
ugramistir. Bunun ardindan Mugqali, Shih T’hyan Ni’yi He Bei'deki “Bati Yolu
Mifettisligi”ne, Wushan’i ise onun yardimcisi olarak gorevlendirmistir. Burada,
askeri birliklerle beraber yeni ele gecirilen topraklari dizene sokar sokmaz,
bolgelerden hafif slvarilerden olusan bir orduyu, itaate yanasmayan Ji Nan’a
gondermistir. U¢ bolge ve alti mahalleden olusan, 300.000 kisinin yasadigi Jin
Shih’nin yoneticisi, direnmeden teslim olmustur. Mugali, bu yoneticiyi Cengiz Han
adina vali olarak atamistir (Yuan Shi, 1976, 1/21; Yuan Shi, 1976, 119/2932; Jin Shi,
1887, 241-243; Atwood, 2004b, 245).

Tangutlarla yapilan ortak saldirilar, 1220 yilinda glineydeki Song Hanedani’na karsi
genis caph bir harekata donlismdistiir. Cengiz Han’dan bu yodnde bir emir
gelmedigine gore, Song Uzerine yapilan bu seferler, Mugqali'nin inisiyatifiyle
gercgeklestirilmis gibi gérinmektedir. Ancak kisa bir siire sonra, Song (izerine blylk
bir sefer icin henlz erken oldugu anlasilmistir. Ayrica Jin Hanedanli§’’'na ait
topraklarin 6nemli bir kismi hala ele gegirilememistir. Bu seferler, yalnizca Muqali
icin degil, Cin’deki diger Mogol ordulari igin de zor bir ddonem olmustur. 1221 yili
itibariyle, bu seferler yerini pes pese gelen yenilgilere birakmistir. Netice itibariyle,
Mogollar Cin’den siiriilmemistir; ancak bu donemde yeni topraklarin zapt edilmesi
mamkin olmamistir (Yuan Shi, 19764, ss. 20-21; Martin, 1942, s. 207; Martin, 1977,
ss. 260-262).

Bununla birlikte, eger Monge Buka ve Shig T’ien Ying gibi komutanlarin sahsi
basarilari olmasaydi, Mogollarin o giline kadar elde ettikleri kazanimlari
kaybetmeleri isten bile degildi. Jin Gzerine yapilan operasyonlarin ¢ikmaza girmesi
Uzerine Tangutlar, vaat ettikleri askerleri gondermekte bir sire isteksiz
davranmiglardir. Bu durum, goénderilen elgilerin eli bos dénmesiyle bir siire
seferlerin durdurulmasi tehlikesini de beraberinde getirmistir. Ancak 1222 yilinda,
Tangutlar 1209 yilindaki antlasmalarina sadik olduklarini géstermek amaciyla
50.000 asker gonderme teklifinde bulunmuslardir. Bu durum, Mugali'ye askeri
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harekatlari yeniden baslatma firsati saglamistir (Yuan Shi, 1976b, s. 2934; Martin,
1942, ss. 207-208).

Mugali’nin Son Giinleri ve Oliimii

Tangutlar, yalnizca Cin’deki seferlerin devam etmesini saglamakla kalmamis,
gelismis mihendislik yetenekleri ve Cin’in i¢ kesimlerini ¢ok iyi bilen kilavuzlari
sayesinde Mogollarin burada daha rahat manevra yapabilmesine de katkida
bulunmuslardir. Fakat yukarida bahsedilen teklifin Mugali tarafindan kabul
edildigine dair herhangi bir isaret bulunmamaktadir.

Kanaatimize gore, bu teklife karsi Muqali’den somut bir adim gelmemis olmali ki
kisa bir stire sonra Ciircenler ile Tangutlar arasinda bir ittifak ortami olusabilmistir.
Bu sebeple Mogol saflarinda savasan Tangut askerlerinin geri ¢cekilmesi, Mogollarin
ikmal hatlarini ciddi anlamda tehlikeye sokmustur. Bu haber kisa bir sire sonra
Mugqali’'ye ulastiginda, derhal Tangutlarin geri cekilme vyollarini kapatip kagisl
engellemeye calismistir. Ayni zamanda Tangut boélgesine blylk bir sefer
diizenlemek icin harekete gegmekte tereddiit etmemistir. Kasim ayinda baslatilan
asker? harekat, anlasildigi Gzere oldubittiye getirilmis ve istenilen sonucu
verememistir. Kis aylarinda ise Mogol ordusu, Yunzhong yoluyla Taihe Hisari’'ndan
gecerek Jiazhou'ya girmistir. Jin komutani Wang Gongzuo, sehir diserken kagmayi
basarmis; Shi Tianying adinda bir baska Cinli komutan ise gecici olarak Xingtai'nin
komutanhgina atanmistir (Yuan Shi, 1976a, s. 21; Yuan Shi, 1976b, s. 2934).

Mogol ordusu, bu sekilde Suide’ye ilerleyerek Matizhai sehrini ele gecirmistir. Daha
sonra, Yanan sehrine yaklasik otuz mil mesafede karargah kurmuglardir. Bu sirada
Jin eyalet valisi Wanyan Heda, 30.000 askerle birlikte sehrin yardimina yetiserek
buranin dogusunda mevzilenmistir. Mogol dncii birliklerinin basindaki Buhua, 3.000
slivariyle kesfe ¢ikarak edindigi bilgilerle Jin ordusunun kendilerini kiigimsedigini
haberini almistir. Buhua da Mugali’ye basta yenilip geri ¢ekiliyor gibi yapmayi teklif
etmistir. Bu plan diger Mogol komutanlari tarafindan onaylanmis ve biyik bir
sogukkanlilikla uygulanmistir. Gece vyarisi, Mogol ana ordusu gizlice sehirden
doguya, yaklasik on bes mil uzakliktaki iki vadiye pusuya yatmistir. Ertesi giln,
Buhua’'nin birlikleri 6ne c¢ikip kiglik bir saldiri dizenlemistir. Jin askerlerini
gordiklerinde davullarini ve sancaklarini birakarak geri ¢ekilmislerdir. Jin ordusu,
Mogol askerlerinin kacgtigini sanarak peslerine diismis, ancak pusu kurulan yerden
aniden saldirtya ugramistir. Neticede Jin ordusu blytk bir yenilgi almistir. Rivayete
gore, Jin ordusundan 7.000 asker oldirilmiis ve 800 at ganimet olarak ele
gecirilmistir. Fakat Wanyan Heda, geri kalan askerleriyle sehir icine siginarak
savunma pozisyonu aldirmistir. Mogol ordusu, on giin sliren yogun saldirilara
ragmen sehri ele gecirememistir. Bunun lizerine kusatma kaldirilarak Luochuan ve
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Fuzhou gibi mevziler ele gegirilmistir (Yuan Shi, 1976a, ss. 21-22; Yuan Shi, 1976b,
s. 2934).

Mugqali’nin basindaki birlikler, Jin askerlerine Ust Uste darbeler indirirken, Mogollar
tarafindan Zhongdu’ya vali olarak atanmis olan Shi Tianying, esir alinan lJin
komutanlarindan Zhang Tiegiang’t Mugali’nin huzuruna g¢ikarmistir. Muqali, Zhang
Tiegiang’i sorguya ¢cekmistir. Zhang, kendisinin yirmiyildan fazla Jin’e hizmet ettigini
ve oOlimden korkmadigini séylemistir. Yuan Shi'ye gore, Mugqali bu sozlerden
oldukga etkilenmis ve onu serbest birakmayi diisinmustiir. Ancak cevresindeki
komutanlarin israrlari Gizerine Zhang Tiegiang’in idam edilmesine karar vermistir.
Bu olayin ardindan Mugali’'nin komutasindaki Mogol ordusu Fangzhou’yu ele
gecirmis ve ilerlemeye devam etmistir. Ancak bir anda Xizhou’nun Jin ordusu
tarafindan yeniden ele gecirildigi haberi, Mugali’nin ordugahinda yanki bulmustur.
Bunun Uzerine Mugqali, ordusunun yoninl Xizhou'ya ¢evirmistir. Mogol ordusu,
Danzhou’dan nehri gegerek Xizhou’yu sert bir kusatma altina almistir (Yuan Shi,
19764, s. 22; Yuan Shi, 1976b, ss. 2934-35).

Diger yandan Buhua da askeri faaliyetlerine tim hiziyla devam ediyordu. Kisa
sirede Buhua komutasindaki Mogol ordusu, Qin ve Long boélgelerine c¢ikarma
yaparak Yunzhong yoluyla Mengzhou’daki Siho Hisari’ni ele gecirmis ve burayi
eyalet merkezi haline getirmistir. Ardindan lJinyang'daki Yihe Hisar’'ni ve
Sangingyan’i ele gecirmis, nihayet Qinglong Hisari’na dayanmistir. Jin’in Pingyang
yOneticisi Hu Tianzuo, burada direnmeye calismissa da teslim olmak zorunda
kalmistir (Yuan Shi, 1976b, s. 2935).

Bu sirada Mugali, es zamanli olarak iang’a karsi biiyiik bir taarruz baslatmistir. ilk
olarak Rongzhou’daki Huping Hisari’ni ele gegiren Mugqali, ardindan uzun siredir
Jin’in elinde bulunan Hezhong'u zapt etmistir. Gegisi kolaylastirmak amaciyla
komutanlarina bir yuzer kopri insa ettirerek nehirden gegmis ve Tongzhou sehrini
fethetmistir. Bu basaridan sonra Mogol ordusu Pucheng’e yonelmis, ardindan
dogrudan Chang’an’a ilerlemistir. Jin’in Jingzhao eyalet valisi Wanyan Heda,
200.000 kisilik bir orduyla Chang’an’i siki bir sekilde savunmustur. Bunun Uzerine
Mugali, komutanlari Wuhunai ve Taibuhua’ya 6.000 askerle sehri kusatmalarini
emretmistir. Ayni zamanda bir diger komutani Anchi’yi 3.000 askerle Tongguan’a
gondererek iletisim hatlarini kesmis ve ardindan batiya dénip Fengxiang’a
saldirmistir. Ancak tim cabalara ragmen, sehir bir ay boyunca direnmeyi
basarmistir. Mugali, bunun Uzerine ordusunu Weishui’'nin gliney cenahina
konuslandirmis ve Buhua’ya ordusuyla birlikte giineye gecerek Niuling Gegidi'ni
asmasini, Song Hanedanligi’'na bagli Fengzhou’ya yonelip ardindan geri dénmesini
emretmistir (Yuan Shi, 1976b, ss. 2935-36; Jin Shi, 1887, ss. 247-250).
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Bir yil sonra, 1223’te, Mugqali daha diizenli bir orduyla yeniden harekete ge¢mistir.
Ancak bu sirada agir bir hastaliga yakalanmistir. Rivayete gore, kardesi Daisun’u
yanina ¢agirarak su sozleri sdylemistir: “Ben neredeyse 40 yildir zirh giyip mizrak
taslyarak doguda ve batida savastim. Ulkeme biiyiik basarilar kazandirdim. Higbir
pismanligim yok. Yalnizca Bianjing’in (Kaifeng) heniiz ele gegiriimemis olmasina
Gzlldyorum. Sen bunun igin ¢aba sarf etmelisin.” Mugali, bu s6zlerin ardindan,
heniiz 54 yasindayken vefat etmistir. Baska bir rivayete gore ise, daha sonra Cengiz
Han’in Fengxiang’a saldirdigi sirada su sozleri soyledigi aktariimistir: “Mugali burada
olsaydi, benim sahsen buraya gelmeme gerek kalmazdi.” Muqgali'nin baslattig
seferler, o siralarda 26 yasinda olan oglu Bol tarafindan slrdirilmisse de istenilen
sonug¢ alinamamistir (Yuan Shi, 19764, s. 22; Yuan Shi, 19764, s. 45; Yuan Shi, 1976b,
5.2936; Atwood, 2015, s. 269; Martin, 1977, s. 273 vd). Bu son Cin seferi, Mugali icin
basarisiz olarak degerlendiriimese de kesin bir sonuca ulasmadigi icin tam anlamiyla
basarili da sayilmamistir. Jin Hanedanligi’'nin tamamen Mogol kontroliine girmesi
(1234), Cengiz Han’in halefi Ogeday (1229-1241) déneminde gerceklesmistir
(Residiiddin, 1373 hs, s. 1/460).

1221 yilinda Mugqali'yi ziyaret eden Shao Hung, onu devletin kurulusuna katkida
bulunan en 6nemli kisilerin basinda sayar ve kendisi gére o, Tai shi (blylk tstad) ve
Guo wang (devletin prensi) derecesine yiikselmisti. Muellif, Cinlilerin ona “Muo hou
lo” seklinde hitap ettiklerini, kendi fermanlarinda ise adinin “Mi hei li” seklinde
yazildigini belirtir. Ardindan Cihanin tim stvarilerinin “Ulu Serdari”, “nazirlar
kurulunun reisi (tai shi)” ve “devletin prensi (Guo wang/Goo ong)” mevkisine
yukseltilen Mugali’nin aslen Kara Tatar neslinden geldigini son on yil igerisinde dogu
ve bati istikametinde seferler diizenlediginden, (in ve naminin Cin basta olmak
Uzere birgok yere yayildigini yazar. Yine miellifin belirttigi Uzere, tim ¢atisma ve
muharebelerde kararlari kendi basina aldigindan, kendisine Han’in vekili denilir,
kiyafeti ve makaminin da Cengiz Han’inki ile ayni olurdu. Onun agabeyi Ji lige na’nin
kendisine ait 1.000 asker sahip iken herhangi bir makami bulunmamaktaydi. Cengiz
Han’in yakin muhafiz birligi (kesik) gorevli Mo ge ile Ordu’da gorevli Dai sun gui
wang adl iki kardesi bulunuyordu. Shao Hung, Mugqali’nin emrindeki komutan ve
askerlere kardesleri gibi davrandigini kendisine de 6z ismiyle hitap edilmesine
miisaade edildigini, buna karsi devletin prensi hitabina izin vermedigini yazar. Onun
Bo lu adinda bir oglu bulunurdu (Shao Hung, 2012, ss. 61-63; Wing, 2017, s. 40).
Mogollarin Gizli Tarihi’'nde ise bu isim Buha seklinde gecer (Mogollarin Gizli Tarihi,
2010, s. 151; Mogollarin Gizli Tarihgesi, 2011, s. 194). Resididdin’in bildirdigine gore
de Kaydu tarafindan hapsedilen Hent(in Noyan ile birlikte Caukir ve Um{k da onun
neslinden geliyorlardi (Residiiddin, 1373 hs, s. 1/599). Yuan Shi ise onu neslinden
gelen ve Cin’deki Yuan (Mogol) imparatorlugu’na hizmet eden pek ¢ok kisinin adini
zikretmektedir (Yuan Shi, 1976b, s. 2928 vd).
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Anlasildigi tizere Cin’deki tim asker imera stvari birlikleri ile Mugali’ye baghydilar
(Shao Hung, 2012, s. 68). Shao Hung, Muqali’'nin her savastan donerken hatunlarin
her birinin her giin ayri ayri icki ve yemek hazirlayip buyik ziyafet verdiklerini, diger
komutanlarin da ayni adeti uyguladiklarini bildirir. Ayrica balik ve diger etleri
yikanmamis elle yediklerini, ellerine bulasan yaglari da giydikleri elbiselere siirerek
temizlediklerini, bu elbiseleri de yikamadiklarini, c¢ok eskidikleri veya c¢ok
kirlendiginde gikarip attiklarini ekler. Mugqali’nin tahti, altin yildizli ejderha bagsi ile
susli Cengiz Han’in tahtina nazaran bazi yerlerinde glimis kullanildigindan biraz
daha az gosterigli iken, atlarinda kullanilan eyer ve kemerlerin altin yildizli ejderha
motifi ile sislii olup Cengiz Han’inki ile ayniydi. Mugali’nin savaglara giderken agip
kullandig dokuz direkli (tug) beyaz bayraginin ortasinda siyah bir ay bulunuyordu.
Ayrica bir iki tane davulu bulunup bu davullar sadece savasta kullanilirdi (Shao
Hung, 2012, ss. 80-82).

Sonug

Cengiz Han’in ylkselisinde daima destekte bulunan ve dort yakin arkadasindan en
yliksek makama sahip olan Mugali'nin faaliyetlerini konu edinen bu ¢alismada
goraldugi tzere onun asil vazifeleri Cin seferlerinde Ustelendigi komutanliklardir.
Henliz elli dort gibi yasta 6lmesine ragmen ¢ogu Cin’de olmak tizere Mogolistan ve
Tangut topraklarinda basarili seferler diizenlemis ve Cengiz Han’in Mogolistan’da
etrafindaki rakipleri bertaraf ederken en ¢ok giivendigi dostu olmustur. Ozellikle
Cin’deki basarilari, Mogol tarihcileri arasinda onu adeta efsane haline getirmistir.
Fakat bazi arastirmacilar tarafindan Cin’deki basarilarin nihai amaca ulasmadigi icin
birtakim elestirilere maruz kalmissa da Cin seferinin 6lim{ ile kesintiye ugramasini
onun askerl basarilarini timi ile golgede birakmaya yetmemektedir. Nitekim
Mugqali, girdigi her muharebeyi kazanmis, bilakis Taycikut, Tatar, Kereyit ve
Merkitler gibi Mogol kabileleri ile birlikte Kitan, Ciircen ve Tangutlar gibi daha
techizath ordulara karsi da biylk basarilar elde etmistir. Bu sebeple kendisi
siphesiz ordular iyi organize eden, Mogol askeri psikolojik harp taktiklerini
uygulayan ve ordular arasindaki koordineyi saglayan lstiin meziyetlere sahip bir
kisilige sahipti.

Asil olarak da Mugali'nin Jin imparatorlugu’'na karsi gerceklestirdigi askeri
harekatlar, hem Mogol imparatorlugu’nun Cin’e yénelik fetihlerinde hem de Cengiz
Han’in askeri liderliginin pekismesinde kritik bir rol oynamistir. Cengiz Han’in Cin
seferi, sadece bir toprak genislemesi olarak degil, ayni zamanda askeri strateji,
liderlik ve diplomatik hamlelerin birlesimi olarak tarihe gecmistir. Mugali’'nin bu
surecteki katkilari, Mogollarin Cin’deki basarilarinin temellerini atmis, onun askeri
yetenekleri ise, Mogollarin bu blylk imparatorlukla karsi karsiya geldiklerinde
gosterdikleri zaferlerin ardindaki 6nemli etmenlerden biri olmustur. Mugqali’nin
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basarilari, 6zellikle Mangurya ve lJin topraklarindaki seferlerde belirginlesmistir.
Mogollar, Cin’in kuzey bolgelerini ve dnemli sehirlerini ele gecirme siirecinde
Mugqali’nin komutasindaki birliklerin biylk zaferler elde etmeleri, Mogollarin savas
stratejilerinin  etkinligini gozler oéniine sermektedir. Ornegin, Gaozhou ve
Zhongdu’nun kusatilmasinda elde edilen basarilar, Mugali’nin hizli ve etkili askeri
hamleler yapabilme kapasitesini géstermektedir. Ozellikle Zhongdu kusatmasindaki
zafer, Mogollarin blyuk bir askeri strateji ve sabirla sehirleri teslim almalarini
simgelemektedir ve sadece askeri degil, ayni zamanda psikolojik bir Gstlinlik de
saglamistir; Zhongdu’nun disiisti de Jin imparatorlugu’nu ciddi sekilde sarsmis ve
savasin seyrini Mogollar lehine gevirmistir.

Bununla birlikte, Mugali’'nin bu basarilari sadece askeri basarilarla sinirh
kalmamistir. Zhongdu kusatmasi sirasinda Cinli komutanlarin teslimiyetindeki
gecikmeler ve teslim olduklarinda yasanan kiyim, Mugali’nin liderlik tarzi hakkinda
da bazi 6nemli sonuglara neden olmustur. Onun, teslim olan diisman askerlerine
karsi gosterdigi sert tutum, Mogol imparatorlugu’nun zafere ulasma yolundaki
tavizsiz yaklasimini yansitmaktadir. Ayni sekilde bu sert tutum, Mogollarin asker?
stratejisinin bir parcasi olarak, dismanlarini korkutmak ve onlar sindirmek igin
kullanilmistir.  Mugali’nin  Mangurya’daki basarisinin ardindan Zhongdu’nun
kusatilmasi, Cengiz Han’in stratejilerini uygulamada basarili bir 6rnek teskil etmistir.
Cengiz Han’in geri ¢cekilmesi ve Mugqali'yi Zhongdu’ya birakmasi, ona olan glvenini
gosterirken, ayni zamanda askeri stratejinin esnekligini ve yerinde karar alma
yetenegini de ortaya koymustur. Bu, yalnizca biylk bir asker? giicin degil, ayni
zamanda liderlerin dogru zamanlamayla kararlar alabilme yeteneklerinin de
oénemini vurgulamaktadir. Son olarak Mugali’'nin Jin imparatorlugu’na karsi
ylrittigi seferler, Mogol imparatorlugu’nun Cin’e yénelik genislemesinin dnemli
doniim noktalarindan biri oldugunu tartismasiz kabul etmek gerekir. Onun asker?
dehasi ve liderlik yetenekleri, Cengiz Han’in planlarinin basariya ulagsmasinda kritik
bir rol oynamis ve onun askeri stratejileri, yalnizca savas kazanma hedefiyle degil,
ayni zamanda dismanlarini sindirerek, Mogol imparatorlugu’nun zaferini
pekistirmeyi amaglayan bir biitiin olarak sekillenmistir. Bu zaferler, Mugali’nin
nezdinde Mogollarin askeri gliclinii, disiplinini ve stratejik zekasini sergileyen
ornekler olarak tarihteki yerini almistir.
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Extended Summary

Mugali was one of the most important military commanders under Genghis Khan,
playing a significant role in the Mongol invasions of China. His military
achievements, particularly during the campaigns against the Jin Empire in the early
13th century, helped pave the way for Mongol dominance in northern China.
Through a series of strategic battles, sieges, and alliances, Mugali contributed to
the rapid expansion of the Mongol Empire, which ultimately led to the conquest of
China. The Mongol campaigns against the Jin Empire began in 1211, following a
series of preliminary skirmishes and smaller raids. Before this, Genghis Khan had
focused on consolidating power within the Mongol tribes and expanding into
neighboring regions. However, after overcoming the Tangut Kingdom of Hia Hsia
(modern-day western China) and the collapse of various smaller states, Genghis
Khan set his sights on China. By 1211, the Jin Empire controlled the northern part
of China, while the Song Empire held sway over the southern region. In 1211,
Genghis Khan initiated a full-scale invasion of Jin territory. Mugqali played a crucial
role in this campaign, taking command of the Mongol forces on the left wing of the
army. The first major battle of the campaign took place at Wusha Castle, which was
successfully captured by Muqali’s force. This victory was a key moment in the
Mongols’ early successes in China, as it demonstrated the effectiveness of their
military tactics and ability to overcome fortified positions. Following the capture of
Wusha Castle, Mugali’s forces continued to advance into Jin territory, causing
widespread devastation. In 1212, the Mongols achieved another significant victory
by seizing Zijingguan, a key city in the Jin Empire. This success was followed by the
destruction of other cities, including Wuhu lling, where the Mongols defeated some
of the Jin Empire’s most elite troops. These victories were part of a broader strategy
to weaken the Jin defences and prepare for a larger assault on the Jin capital. In
1213, Mugqali’s forces launched further assaults on Jin-held territories, and by 1215,
they had advanced to Zhongdu, the capital of the Jin Empire, located in modern-
day Beijing. The Mongol forces besieged the city, and after a prolonged siege,
Zhongdu fell to the Mongols. The siege lasted almost a year, during which the
Mongols employed various tactics to wear down the defenders. The Mongol victory
at Zhongdu was a pivotal moment in the conquest of northern China, as it marked
the fall of the Jin capital and dealt a severe blow to Jin military morale. During the
siege, Mugqali’s leadership was crucial to the success of the Mongol force. The
defenders, under the command of General Shao Ao, attempted to hold out, but
after suffering heavy losses and being overwhelmed by the Mongols, they
eventually surrendered. According to Chinese sources, over 80,000 people were
killed during the capture of Zhongdu, and the defenders’ leadership was decimated.
The city fell to the Mongols, and the Jin Empire was forced to retreat further south.
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Mugqali’s military prowess and ability to command large armies were instrumental
in the Mongols’ rapid successes in China. His strategic acumen was evident in his
ability to take on fortified positions, outmaneuver enemy forces, and maintain
momentum throughout the campaign. His leadership helped secure several key
victories for the Mongols, ultimately leading to the collapse of Jin resistance in the
north. In the aftermath of the fall of Zhongdu, Mugqali’s forces continued to push
into the heart of Jin territory. By 1215, the Mongols had captured several more key
cities and had effectively neutralized the Jin Empire’s ability to mount a significant
defence. This success was a major blow to the Jin Empire, which had been one of
the most powerful states in northern China. As a result, the Jin Emperor,
recognizing the inevitability of Mongol victory, sent an envoy to Genghis Khan
offering peace and tribute. The Mongol victories in the north, particularly under the
leadership of Mugqali, had far-reaching consequences for the Jin Empire. The loss of
Zhongdu and the defeat of the Jin armies in key battles weakened the empire’s hold
over its northern territories. The Mongols’ rapid advance into central China put
immense pressure on the Jin leadership, forcing them to retreat further south to
Kaifeng, where they regrouped and made preparations for future resistance.
Mugqali’s military successes not only helped Genghis Khan establish Mongol
supremacy over northern China but also contributed to the Mongol Empire’s
broader expansion across Asia. His campaigns against the Jin Empire demonstrated
the effectiveness of Mongol military tactics, including the use of fast-moving
cavalry, psychological warfare, and siege techniques. These methods would later
become key components of Mongol strategy in other regions, including the Middle
East and Eastern Europe. In addition to his military accomplishments, Muqali’s role
in the Mongol conquest of China also highlighted his ability to manage large-scale
operations and lead diverse force. His ability to coordinate multiple Mongol armies,
work with local allies, and maintain discipline among his troops was crucial to the
Mongols’ success in China. His leadership helped ensure that the Mongols
maintained the momentum necessary to achieve their goal of conquering the Jin
Empire and eventually the Song Empire. Mugali’s success in the Jin campaigns
earned him significant recognition and respect within the Mongol Empire. His
contributions to the Mongol conquests, particularly in China, were a testament to
his skill as a military commander and strategist. His role in the destruction of the Jin
Empire helped secure Mongol control over northern China and set the stage for the
eventual Mongol conquest of all of China. In conclusion, Muqali was a key figure in
the Mongol conquest of China, playing a pivotal role in the defeat of the Jin Empire.
His military leadership and strategic vision helped the Mongols achieve significant
victories, ultimately leading to the downfall of the Jin Empire and the expansion of
Mongol power in China. Mugali’s successes in the Jin campaigns demonstrated his
military expertise and cemented his place as one of Genghis Khan’s most trusted
commanders. Through his efforts, Muqali helped shape the course of Mongol
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history and contributed to the creation of one of the largest empires in world
history.
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Kopenhag Okulu’na gore bir sorun, varolussal bir tehdit
olusturdugu soylemiyle glvenlik alanina tasinabilir
(gtvenliklestirme) veya olagan bir politik mesele olarak
yeniden cergevelenebilir (glivenlik-disilastirma). Amerika
Birlesik Devletleri’'nin bu baglamdaki politikalari, segilen
yonetimlerin ideolojik duruslari ve ekonomik ve
uluslararasi onceliklerine gore degisiklik gostermistir.
Demokrat yonetimler gevresel sorunlarin varolugsal bir
tehdit olusturdugu soylemiyle gevrenin
guvenliklestiriimesine yonelik aktif bir politika izlerken,
Cumhuriyet¢i yonetimler iklim degisikligi meselesine
mesafeli yaklasmis ve gevresel sorunlari givenlik alaninin
disinda birakmiglardir. Bu galismada, ¢evresel sorunlarin
ulusal giivenlik konusu olarak ele alinmaya baslandigi ve
cevresel givenlik kavraminin Ulusal Gulvenlik Strateji
Belgeleri (UGSB) iginde yer aldigi 1990-2024 doénemi
incelenmistir. S6z konusu dénemde iktidara gelen ABD
yonetimlerinin gevresel glvenlik ve iklim degisikligi
politikalari yayinlanan UGSB’ler temel alinarak Kopenhag
Okulunun glvenliklestirme  teorisi cergevesinde
degerlendirilmistir.
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ABSTRACT

According to the Copenhagen School, an issue can either be framed as a security threat
(securitization) due to its existential nature or be reframed as an ordinary political issue
(securitization-de-securitization). The policies of the United States in this context have
varied depending on the ideological stance of the elected administrations, as well as their
economic and international priorities. Democratic administrations have actively pursued
policies that securitize environmental issues by framing them as existential threats, while
Republican-leaning administrations have taken a more distant approach to climate change,
excluding environmental issues from the security domain. This study examines the period
from 1990 to 2024, during which environmental issues began to be addressed as a national
security concern, and the concept of environmental security was included in the National
Security Strategy Documents (NSSD). The environmental security and climate change
policies of the U.S. administrations that came to power during this period are evaluated
within the framework of the Copenhagen School's securitization theory, based on the
published National Security Strategy Documents (NSSD).

Keywords: United States, Climate Change, Copenhagen School, Securitization.

JEL Codes: Q54, F5, F64.
Giris

insanoglunun dogayi sinirsiz bir kaynak olarak goérmesi zamanla cevresel
kaynaklarin azalmasina ve tahrip olmasina neden olmustur. Sanayilesmeyle fosil
yakit kullaniminin artmasi, arazi kullanimindaki degisimler ve ormansizlastirma gibi
insan faaliyetleri neticesinde atmosferde sera gazi birikiminin artmasiyla
yerylziindeki ortalama sicaklik yiikselmis ve buna bagh olarak kiresel iklim
degisikligi ortaya cikmistir (igci & Cobanoglu, 2019, s. 131). iklim degisikligi ve
kiiresel 1sinma kavramlari birbirinin yerine kullanilsa da aslinda ayni anlama sahip
degillerdir. Kiresel 1sinma, iklim degisikliginin sadece bir yonldir ve atmosferin
sicaklik ortalamasindaki artisini ifade etmektedir (EPA, 2016, s. 3). iklim degisikligi
ise sicakliklarin artmasi, buzullarin erimesi ve buna bagli olarak deniz seviyesinin
yukselmesi, adalarin kiyi seritlerinin yok olmasi, toprak pargalarinin azalmasi,
kuraklk, ¢ollesme ve orman yanginlari gibi hususlari icine alan ¢ok boyutlu bir
kavramdir. iklim degisikligi gida ve temiz igme suyunun temininin zorlasmasi, insan
saghginin zarar gérmesi ve kitlesel goclerin yasanmasi gibi tehditleri de iginde
barindirmaktadir (STM, 2020, s. 4).

Cevresel bozulma ve glivenlik arasindaki iliskinin en 6nemli 6gelerinden biri kabul
edilen iklim degisikligi, etkileri itibariyle neden olacagi giivenlik ve ¢atisma riskleri
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acisindan Gzerinde durulmasi gereken bir konudur (Kovanci & Karakog, 2019, s.
347). iklim degisikligi, etkilerinin belirginlesmeye basladigi dénem olan 1960’larda
bilimsel ve teknik bazi ¢cozliimlerle etkileri giderilebilecek cevresel bir sorun olarak
degerlendirilmistir. Zamanla iklim degisikliginin sadece gevresel bir sorun olmadigi
ekonomik, siyasal ve sosyal hayata etki eden karmasik bir sorun oldugu gorilms,
¢O6zUmiUndn ise tim devletlerin katki saglamasi gereken kiresel bir miicadeleyle
gerceklesebilecegi ortaya cikmistir (Sivgin & Afacan, 2020, s. 144).

Cevre hareketlerinin ortaya ¢ikmaya basladigr 1960’li yillarda kamuoyu Uzerinde
belirgin bir etkiye sahip olan bir dizi kitap yayinlanmistir. Benzer temalara sahip bu
kitaplar ve gevresel sorunlara iliskin diger yayinlar kamuoyunda gevre sorunlariyla
alakal farkindalk olusmasinda onemli rol oynamistir (Caldwell, 1996, s. 36). Bu
donemde ozon tabakasinin incelmesi, iklim degisikliginin olumsuz etkilerinin daha
da gorindr hale gelmesi, savaslar ve 1973 Petrol Krizi siirecinde olusan ambargo
sebebiyle giindeme gelen kaynak sorunlari doga ve insan yasamini tehdit eden
cevresel sorunlara kiresel capta ¢oziim Uretilmesi ihtiyacini ortaya cikarmistir
(Vural, 2018, s. 29).

iklim degisikligi konusu ilk kez 1972 yilinda Stockholm’de yapilan Birlesmis Milletler
(BM) insani Cevre Konferansi’nda giindeme gelmistir. Konferansta ilk defa gevre
hakki ve ortak sorumluluk kavramlari kullaniimis, ekonomik ve sosyal gelismenin bir
arada yiritalmesi gerekliligi vurgulanmistir (Alada vd., 1993, s. 93). Cevre
sorunlarinin gorisildigi bu konferans sonucunda BM Cevre Programi (UNEP)
kurulmustur. 1983 yilinda Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu olusturulmustur.
1987 yilinda bu komisyon tarafindan Bruntland Raporu adiyla da bilinen Ortak
Gelecegimiz raporu yayinlanmistir. Cevre ve giivenlik arasindaki bagi vurgulayan ilk
uluslararasi  belge olan raporda, cevresel glvenligin askeri ¢oziimlerle
saglanamayacagi, ulusal egemenlige yonelik siyasi ve askeri tehditleri iceren
geleneksel glivenlik anlayisinin gevresel stresin artan etkilerini igerecek sekilde
genisletilmesi gerektigine vurgu yapilmistir (BM, 1987).

Soguk Savas sonrasinda kiiresel ¢evre sorunlarinin belirginlesmesi ve bu sorunlarin
uluslararasi baris ve givenlik Gzerindeki potansiyel etkilerinin artmasi BM Gulivenlik
Konseyi’'nin iklim degisikligini givenlik meseleleri cercevesinde ele almasina yol
acmistir. Bu baglamda, 1992 yilinda kabul edilen Birlesmis Milletler iklim Degisikligi
Cerceve Sozlesmesi (BMIDCS) 6nemli bir adim olarak ortaya ¢ikmistir. 1994 yilinda
yayinlanan insani Kalkinma Raporu (Human Development Report, 1994) ise insan
glvenligini tehdit eden c¢esitli giivenlik alanlarini agiklamis ve cevresel glivenligi bu
kapsamda ele almistir. Bu donemde glivenlik calismalari akademik yazinina cevresel
meseleler dahil olmaya baslamis, 6zellikle Kopenhag Okulu cevresel konularin
uluslararasi glivenlik perspektifine entegrasyonunda énemli bir rol oynamistir.
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Kopenhag Okulu ve Cevresel Giivenlik

Soguk Savas’in sonlarina dogru gilivenlik tehditlerinin farklilasmasi, klasik devlet
merkezli askeri tehditleri iceren glivenlik anlayisinin elestirilmesine neden olmusgtur
(Elmas, 2013, s. 9). Klasik glivenlik anlayisinin askeri konulari 6n plana ¢ikaran bakis
acisinin dénemin farkhlasan sorunlarini ¢gozmede yeterli olmadigini digiinen bazi
yaklasimlar giivenlik kavraminin birey ve toplum diizeyine dogru derinlestirilmesi,
askeri konular ve savas normlari disinda kalan glvenligi tehdit edebilecek konulari
barindiracak bicimde genisletilmesi gerektigini belirtmistir (Krahmann, 2005, s. 10).
Bu dénemde gilivenligin iceriginin derinlestirilmesini ve genisletilmesini isteyen
yaklasimlar arasinda en sistematik bakis acisi Kopenhag Okulu tarafindan
gelistirilmistir. Temel olarak goérusleri Barry Buzan ve Ole Waever’in ¢alismalarina
dayanan ve Kopenhag Okulu adi ile bilinen Kopenhag Baris Arastirmalari Enstitis,
klasik glivenlik yaklasimlarina alternatif olarak yeni bir glivenlik teorisiyle ortaya
ckmistir (Ari, 2021, s. 455). Okul, glvenlige etki eden bes temel durumu
belirleyerek bu analizi Sektérel Glvenlik Analizi olarak adlandirmis ve
givenliklestirme siirecine uyarlamistir (Vural, 2018, s. 25). Kopenhag Okuluna gore
Sektoérel Givenlik Analizi askeri, siyasi, ekonomik, toplumsal ve cevresel glvenlik
sektorlerini kapsamaktadir. Askeri sektor devletler arasindaki giice dayali baski
iliskilerini; siyasi sektor idare etme durumu ve taninmaya dair iliskileri; ekonomik
sektor ticari ve finansal iliskileri; toplumsal sektor kolektif kimlik iliskilerini; cevresel
sektor ise insan faaliyetleriile diinya arasindakiiliskileri tanimlamaktadir (Buzan vd.,
1998, s. 7). Askeri ve siyasi giivenlik sektériinde temel aktor ve referans nesnesi
devlet ve devlet egemenligidir. Fakat siyasi glivenlik sektoriinde askeri olmayan
tehditler de mevcut oldugundan devlet disi askeri orgilitlenmeler de referans
nesnesi olabilmektedir. Ekonomik glivenlik sektoriinde ise referans nesneleri ticaret
ve Uretim iliskileri ile ilgili olup devletler, siniflar, bireyler ve kiiresel ekonomik
sistemler cercevesinde olusmaktadir. Toplumsal glivenlik sektoriinde referans
nesnesini genis gruplarin kimliklerine dair tasidiklari aidiyet bagi ve bizlik algisina
karsi gelebilecek tehditler konusunda erisilen anlasma belirlemektedir. Son olarak
cevresel glvenlik sektoriinde ise referans nesnesi dogrudan cevrenin kendisidir
(Baysal & Lileci, 2015, ss. 72-73). Kopenhag Okulu, cevresel giivenlik sektoriyle
cevre ve glvenlik arasindaki baglantinin agiga kavusturulmasi, ¢evresel sorunlarin
nasil bir glvenlik sorunu ortaya cikardigini agiklama noktasinda katkida
bulunmustur (Kaya & llgit, 2020, s. 180). Cevresel giivenlik sektoéri kapsaminda
kiiresel iklim degisikligiyle ekolojik dengenin bozuldugu, onarilamaz sonuglar ortaya
ciktigl ve insan yasaminin etkilendigi belirtilmistir (Ozerdem, 2021, s. 280).

Cevresel sorunlarin ve iklim degisikliginin kiresel etkileri, gelismis tlkelerin bile bu
olumsuzluklardan kaginma sansinin bulunmamasi, devletleri bu konuyu bir glindem
maddesi haline getirip ¢esitli calismalar yaritmeye yoneltmistir. ABD’nin sera gazi
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emisyonlarinin artisinda ve cevresel sorunlarin meydana gelmesinde 6nemli bir
etkisi vardir. Diger yandan bazi ABD yonetimleri bu durumu bir glvenlik sorunu
olarak nitelendirmis ve cevre sorunlari givenliklestirilmistir. Glvenliklestirme,
degerli oldugu kabul edilen bir seyin tehdit edildigi iddiasina dayanarak alinan
olaganisti tedbirlerin mesrulastirilmasi yoniindeki pratikleri iceren bir sirectir.
Tehdit olarak kabul edilen bir durum, sonrasinda tehdit olarak gériilmeyebilir ya da
givenlik glindeminden distrilebilir. Bu durum glvenlik-disilastirma olarak
adlandiriimistir (Buzan, 2012, s. 323). Kopenhag Okulu’na gore bir glivenliklestirme
eyleminde U¢ temel unsur bulunmaktadir. Bunlar oncelikli olarak korunmasi
gereken ve tehdit edildigi disinllen referans nesnesi, bu nesneyi tehlike altinda
goren ve bu durumu glivenlik sorunu olarak tanimlayan givenliklestirici aktoér ve bu
slrecin dinamiklerine etkide bulunan islevsel aktorlerdir (Buzan vd.,1998; Balzac,
2005, s. 178; Baysal & Liileci, 2015, s. 77). Cevre sorunlarinin varolussal bir tehdit
olusturdugu soylemiyle cevre, korunmasi gereken bir referans nesnesi olarak
kullanilmis ve ulusal glivenlik stratejisinin dnemli bir parcasi haline getirilmistir.
ABD’de ¢evrenin glvenliklestirilmesi sirasinda algilayici aktorler olan ABD Senatosu,
enerji lobileri, halk ve uluslararasi toplum sikca ¢cevresel sorunlarin acil ve ¢dzllmesi
gereken bir konu oldugu soylemiyle karsi karsiya birakilmistir. Fakat bu sireg
cevreyi givenliklestiren baslica aktor olan devlet baskani ve yonetiminin cevre
sorunlarina bakis agisina ve diger devletlerle olan ekonomik rekabet gibi faktorlere
bagh olarak degisiklik gostermistir. Ayrica Senato ve sanayi lobileri de ¢evresel
politikalarin sekillendirilmesinde s6z sahibi olmuslardir.

ABD sahip oldugu ekonomik, siyasi ve askeri glic kapasitesi geregince birgok
uluslararasi orgiitiin kurulusu ve isleyisi asamasinda etkili olmustur. Bu nedenle
cevre koruma anlasmalarinin olusturulmasi, yiritilmesi ve uygulanmasinda ABD
yonetimlerinin izledikleri politikalar kritik bir 6neme sahiptir. Fakat ABD
yonetimlerinin bakis acilarina bagh olarak c¢evresel sorunlar kimi zaman
guvenliklestiriimeye calisiimis, kimi zamansa glivenlik glindeminde yeterince yer
bulamamistir. ABD’de guvenliklestirici aktorlerin sdylemlerine iligskin veriler igin
ABD UGSPB’lerine basvurulmasi gerekmektedir. Zira bu belgelerin olusturulmasi
siirecinde Savunma, Disisleri, i¢ Giivenlik ve Hazine Bakanliklari, Ulusal Giivenlik
Ajansi ve istihbarat kuruluslari gibi bircok énemli kurum rol oynamaktadir. Bu
yonlyle UGSB Ust dlizey karar vericilerin kurumsal uzlasilarini da yansitmakta,
guvenliklestirici aktor olarak degerlendirilebilecek farkli kisilerin/gruplarin
soylemlerini bir arada gérme imkani saglamaktadir. UGSB siyasi aktorlerin belli bir
glvenlik sorununa yonelik yaptiklari ve bulunduklari ortama veya duruma gore
sekillenebilen séylemlerinden ziyade, meydana getirilmesi belli bir prosediire ve
sirece dayanan, (zerinde tartisiimis ve kafa yorulmus ifadeler iceren resmi
belgelerdir. Bu bakimdan UGSB bir giivenlik meselesinin, s6z konusu devletin genel
glvenlik glindemi acgisindan Onemini ve Onceligini anlamada durumsal
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aciklamalardan daha islevseldir. Bu belgeler i¢ ve dis tehdit tanimlamalarina yer
vermekte, bu tehditlerin etkileri, bunlarla miicadele yontemleri ve imkanlari gibi
oldukga kapsamli hususlariicermektedir. Bir glivenliklestirme analizinin gerektirdigi
farkh tiirdeki verilerin bir arada yer aldigi 6nemli kaynaklardir (Aktas, 2023, ss. 247-
248). Bu baglamda calismanin geri kalan kisminda, ¢evresel sorunlarin ulusal
glivenlik konusu olarak ele alinmaya baslandigl ve ¢evresel glivenlik kavraminin
UGSB icinde vyer aldigi 1990-2024 donemi incelenmistir. UGSB’ler ABD
yonetimlerinin cevresel glivenlik konusundaki séylemlerini iceren kapsamlh ve
detayl verileri barindirmakta ve gevrenin glvenliklestirilmesi sirecinin nasil
sekillendigini analiz etmek agisindan énemli bir kaynak sunmaktadir. Calismada, s6z
konusu soylemlerin ¢evrenin glivenliklestirilmesi slirecindeki rolti ve ABD’nin ulusal
cevre politikalarinin kiresel iklim degisikligiyle miicadeledeki etkisi donemsel
karsilastirma yapilarak giivenliklestirme teorisi kapsaminda degerlendirilmistir.

George Herbert W. Bush Donemi: Cevre Politikalarinda Erken Donem Stratejileri
(1989-1993)

George H.W. Bush 1989 yilinda goreve basladiktan sonra iklim degisikligine dair
kapsamli bir strateji gelistirmek amaciyla enerji, cevre ve dogal kaynaklar Gizerine
bir calisma grubu kurmustur. 1990 yilinda eyaletlerin hava kalitesini iyilestirmek,
ozon tabakasini incelten emisyonlari azaltmak ve asit yagmurlariyla micadele
etmek amaciyla Temiz Hava Yasasi’'nda degisiklikler yapmistir (Laporte, 2018). Bu
adim kamuoyu nezdinde buyilk bir basari olarak goralmuistiir. Bush doneminde
ayica iklim degisikligi politikalari i¢in temel olusturacak konular lizerinde galismak
icin bir Ulusal Guvenlik Konseyi Koordinasyon Komitesi kurulmustur. Bununla
birlikte Bush yonetimi icerisinde Beyaz Saray 6zel kalem muddr olarak gorev yapan
John H. Sununu basta olmak lzere bazi muhafazakar iklim inkarcilari yapilmasi
planlanan uygulamalara maliyetli oldugu gerekgesiyle karsi ¢cikmistir (The Climate
Historian, 2024). Bu goriis ayriliklarina sanayi sektériiniin sera gazi emisyonlarinin
azaltilmasina karsi direng gostermesi eklenince Bush ekonomiye ve enerji
sektoriine zarar verme endisesiyle iklim degisikligiyle micadeleye dair karar
almaktan kaginmistir (Bailey, 2016, ss. 55-56; Oguz, 2019, s. 528).

Baskan Bush doneminde ¢ adet UGSB yayinlanmistir. Bunlardan ilki olan ve
1990’da yiirirlGge giren UGSB, Soguk Savas sonrasi donemin getirdigi yeni glivenlik
sorunlarini ele alacak sekilde hazirlanmistir. Belgede kiiresel 6neme sahip olan
uluslararasi ¢evre sorunlarina ¢6zim aranirken Amerikan cikarlarinin korunmasi
gerekliligine vurgu yapilmistir (USA National Security Strategy, 1990, s. 18).
Belgenin Enerji bashgi altinda ise artan cevre sorunlari nedeniyle fosil yakitlarin
kullaniminin azaltilmasi ve alternatif enerji kaynaklarina yonelinmesi gerekliligi
Gzerinde durulmustur (USA National Security Strategy, 1990, s. 22). Fakat ayni yil
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diizenlenen Diinya iklim Konferansi sirasinda karbondioksit azaltimini éngéren bir
antlasmayi reddeden tek sanayilesmis llke ABD olmustur (Sussman & Daynes,
2013, s.82; Oguz, 2019, s. 528). Bu da ABD cikarlarinin ¢evre koruma eylemlerinden
daha ustlin tutuldugunu gostermistir. ABD benzer bir tavri iklim degisikligiyle
miicadele kapsaminda atilan en 6nemli adimlardan biri olan 1992 tarihli Birlesmis
Milletler iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi’nin (BMIDCS) imzalanmasi siirecinde
gostermis, ekonomik kaygillar nedeniyle BMIDCS'nin icerigi konusundaki
miuzakereler sirasinda isteksiz davranmistir. ABD, s6zlesme metninde yer alan
emisyon azaltim hedefleri ve uygulama takvimi hususlarina uyma zorunlulugu
kaldirihp gonillulik esasi getirildikten sonra s6zlesmeyi imzalamistir (Sussman &
Daynes, 2013, s. 83; Oguz, 2019, s. 528).

1991 vyilinda vyayinlanan UGSB’deki Cevre bolimiinde insanlarin yasam
standartlarinin yukseltiimesine yonelik ekonomik kalkinmanin gergeklestirilmesi
slrecinde cevreyi korumanin énemine vurgu yapilmistir (USA National Security
Strategy, 1991, s. 22). 1993 yilinda yayinlanan UGSB’nin ilk bdlimi olan Ulusal
Guvenlik Sorunlarimiz ve Firsatlarimiz bélimiinde ¢evre sorunlarinin olumsuz
etkileri kontrol altina alinmadigi takdirde uzun vadede ekonomiye zarar verecegi
ifade edilmistir (USA National Security Strategy, 1993, s. 1). Belgenin Ekonomik
Micadelemiz baslhginda ise ¢evresel bozulmanin ekonomiyi olumsuz etkileri ele
alinmistir (USA National Security Strategy, 1993, s. 9). Ayrica Cevre basliginda
cevresel bozulma, iklim degisikligi, su kaynaklarinin tikenmesi, hava ve su kirliliginin
yaratacagl etkiler itibariyle kiiresel bir sorun oldugu ve dolayisiyla bu sorunun
kiresel bir cabayla ele alinmasi geregi vurgulanmistir (USA National Security
Strategy, 1993, s. 12).

Bush doneminde 1990, 1991 ve 1993 yillarinda yayinlanan UGSB’ler ¢evre
sorunlarinin giivenligi tehdit edebilecek bir unsur olarak ele alindigi ilk belgeler
olmasi agisindan 6énemlidir. Bu belgelerde her ne kadar ¢evresel sorunlara dair bir
farkindalik ortaya konulmus olsa da bu farkindalik somut politikalara yansimamistir.
Bush doneminde gevreyi glivenliklestirmeye yonelik bazi uygulamalar yapilmis olsa
da ekonomi konusu 6n planda tutulmus iklim inkarcilari ve sanayi sektori
yoneticileri gibi aktorlerin itirazlari nedeniyle bu girisimlerden kayda deger bir
sonug alinamamistir.

Bill Clinton D6nemi: Cevre Politikalarinda Yenilikler ve Engeller (1993-2001)

Baskan Bill Clinton, cevresel konularin ulusal ve uluslararasi alanda 6nlem
alinmasini gerektiren bir tehdit oldugunu belirtmis ve is birliginin gerekliligini
vurgulamistir (Tasdemir & Ozdal, 2022, s. 43). 1993’te 2000 yilina gelene kadar sera
gazi emisyonlarini 1990 seviyesine stabilize edilecek bir program olusturulacagini
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duyurmustur (Anderson, 1998, s. 6).

Clinton, Soguk Savas sonrasindan ginlimize kadar secilen baskanlar arasinda en
fazla UGSB yayinlayan baskan olmustur. Donemi igerisinde bes adet UGSB
yayinlamistir. 1994 yilinda yayinlanan ilk belgenin 6n séziinde hizli niifus artisiyla
etkileri siddetlenen ¢evresel sorunlarin bircok bolge ve Ulkede siyasi istikrari tehdit
etmesi nedeniyle uluslararasi toplumun gevre sorunlarini ele almak amaciyla
birlikte hareket etmeye basladigi belirtilmistir. Bu noktada atilacak uluslararasi
adimlarda ABD liderliginin 6nemli oldugu vurgulanmistir (USA National Security
Strategy, 1994). Buradan hareketle sera gazlarinin azaltiimasina yardimci olmak
amaciyla yurt icinde iklim Degisikligi Eylem Plani olusturulmus ve yine ayni amagla
yurt disinda ABD Ortak Uygulama Girisimi baslatilmistir (USA National Security
Strategy, 1996, s. 7).

Clinton yonetimi daha aktif bir dis politika ylritebilmek amaciyla gevresel glivenligi
bir slogan olarak kullanmistir (Trombetta, 2007, s. 6). Baskan Clinton secildigi yil
Ulusal Givenlik Konseyi, Savunma Bakanhgl ve cesitli kabine pozisyonlarina
cevresel farkindaliga sahip Ust diizey yetkililer atayarak cevresel sorunlara dair
yapilacaklar icin elini gliclendirmek istemistir. Savunma Bakanligi icerisinde ¢evresel
givenlikten sorumlu Mustesar Yardimcisi Ofisi kurulmustur. S6z konusu goreve ise
Senato Silahl Hizmetler Komitesinde gbrev yapan Sherri Wasserman Goodman
getirilmistir (Hauger, 2016, s. 94) Baskan Clinton, yardimcisi Al Gore ile birlikte iklim
konusunu ulusal givenlik glindeminin (st siralarina tasimis ve iklim degisikliginin
sosyo-ekonomik boyutlarina yonelik arastirma fonlarinin arttirilmasini amaglamistir
(Lucke, 2015, s. 8).

1997 yilinda yayinlanan UGSB’de diger belgelerden farkli olarak gevresel sorunlarin
¢6zlimiine iliskin yapilmaya ¢alisilan faaliyetlere madde madde yer verilmistir.
Kiresel iklim degisikligi sorununu ele almak igin uluslararasi bir uzlasinin
olusturulmasi, ozon tabakasini incelten maddelerin yasa digi ticaretinin
engellenmesi ve biyolojik ¢esitlilig§in korunmasina dair g¢alismalar yapilmasinin
amaclandigi belirtilmistir (USA National Security Strategy, 1997, ss. 21-22). 1997
yilinin en dnemli gelismesi, Kyoto Protokolli miizakerelerinin gergeklestirilmesidir.
iklim degisikligiyle miicadele etmek, sera etkisini ve diinyadaki sicaklik seviyesini
azaltmak maksadiyla sanayilesmis Ulkelere birtakim ddevler yiikleyen uluslararasi
anlamda ilk ¢evre antlasmasi olan Kyoto Protokoli olusturulmustur (Deliktas, 2021,
s. 311). Protokol, Ek-1 listesine dahil olmus (lkelerin (OECD Uyeleri, AB ve eski
sosyalist Dogu Avrupa ulkeleri) yaydiklari sera gazlarini 2008-2012 yillarini kapsayan
taahhit déneminde 1990 seviyesinin en az %5 altina indirmelerini 6ngérmustir
(Kyoto Protokolli, 1997). Protokol gelismekte olan ilkelere baglayici emisyon
azaltim ydkamlaltkleri getirmemistir. Bunun yerine emisyon azaltim hedeflerini



63

gondlli olarak belirleme imkani taninmistir. Béylece gelismis Ulkelerin tarihsel
sorumluluklari ile gelismekte olan (lkelerin ekonomik kalkinma ihtiyaglari arasinda
denge mekanizmasi olusturulmasi amaglanmistir. Fakat, sera gazi Uretimi hizla
artan diinyanin en blylk sera gazi yayicilarindan olan Cin’in gelismekte olan tlke
sinifinda degerlendirilerek emisyon kisitlamalarindan muaf tutulmasi ABD
tarafindan yogun bir sekilde elestirilmistir (Kaya, 2020, s. 178). ABD Senatosu, 1997
yilinda gelismis ve gelismekte olan (lkeler igin benzer taahhitleri saglamayan sera
gazi emisyonlarini azaltma taahhidi belirleyen bir antlasmanin imzalanmamasi
gerektigini belirten Byrd-Hagel Karari’'ni kabul etmistir. Senato’nun bu karari sonrasi
gelismis ve gelismekte olan llkeler icin esdeger taahhitler saglamayan Kyoto
Protokolli’ne onay verilmeyecegi anlasiimistir. Bu durum protokoliin Baskan Clinton
tarafindan imzalanmis olmasina ragmen Senato’nun onayina sunulmamasina yol
acmistir (Kronlund, 2013, s. 5). ABD’nin protokole bakis agisi 1998, 1999 ve 2000
yilinda yayinlanan UGSB’lerden anlasilmaktadir. 1998 yilinda yayinlanan belgede
Kyoto Protokoll iklim degisikliginin sebebi olan sera gazlarinin kontrol altina
alinmasinda 6nemli bir adim olarak yorumlanmistir. Fakat protokoliin sadece
gelismekte olan (lkeler icin baglayici taahhutler belirlemesi ABD tarafindan
elestirilmistir. Cin ve Hindistan’daki hizl ekonomik biiylime géz 6niine alinarak sera
gazlarini kontrol etmeye dair uluslararasi micadelelere gelismekte olan ulkelerin
katilimlarinin da gerekli oldugu belirtilmistir (USA National Security Strategy, 1998,
s.45). 1999 yilinda yayinlanan UGSB’de tekrar Kyoto Protokolii’nden bahsedilmistir.
Belgede gelismekte olan kilit lilkelere protokole katilimlari igin baski yapilmasi
gerektigi ve bu devletlerin kiiresel Isinmay1 dnleme ¢abalarina en az gelismis lilkeler
kadar katkida bulunmayi kabul edene kadar protokoliin onaya sunulmayacagi ifade
edilmistir (USA National Security Strategy, 1999, s. 13). Cevresel tehditlere kararh
bir sekilde yanit vermenin Amerikan dis politikasinin bir pargasi oldugu
vurgulanmistir. Dlinyanin sanayilesmis Ulkeleri arasinda sera gazi emisyonlarini
azaltmak igin ilk baglayici antlasma olan Kyoto Protokoli lizerinde anlasiimasi igin
Amerikan liderliginin gerekli oldugu belirtilmistir (USA National Security Strategy,
2000, s. 24).

Baskan Clinton’un dénemi boyunca ¢evresel sorunlara 6nem verme c¢abalarina ve
cevreyi glivenliklestirmeye yonelik politikalar izlenmis olmasina ragmen, Kyoto
Protokoli’yle ilgili hararetli tartismalarin ardindan iklim degisikligi soylemi
gerilemistir. Bu gerileme, Ozellikle 1990’lar boyunca fosil yakit sektori
oncultgindeki iklim slphecilerinin baglayict emisyon taahhitlerine karsi
yarattikleri etkin micadelenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir (Lucke, 2015, ss.
9-10). Clinton sanayilesmis Ulkelerin iklim degisikligiyle miicadelede dncilik etmesi
gerektigini fakat gelismekte olan Ulkelerin de anlamli bir sekilde miicadeleye
katkida bulunmalari gerekliligi Gzerinde durmustur (Anderson, 1998, s. 12). Fakat
Clinton’in Kyoto Protokoli’nli Senatonun kabul etmeyecegi disiincesiyle onaya
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sunmadigl gbz online alindiginda iklim degisikligi konusunda UGSB’de belirlenen
lider olma arzusunun gergeklestirilebilmesi icin dncelikle i¢ politikada dis politikayi
destekleyen bir ortamin kurulmasi gerektigi ortaya cikmistir (Falkner, 2005, s. 593).
Cin gittikce blyliyen siyasi bir aktor ve ABD gikarlarina meydan okumaya baslayan
bir lke haline gelmistir. Gelismekte olan Ulkelere yikimlilik getirmeyen bir
antlasma ABD icin tek tarafli ekonomik bir taviz anlamina geldiginden Kyoto
Protokolii ve buna benzer antlagsmalarin kabul edilmeyecegi anlasiimistir (Cohen &
Egelston, 2003, s. 320).

1990 yih karbondioksit salinimlari g6z 6niine alindiginda %36,1’lik bir paya sahip
olan ABD’nin Kyoto Protokoli’ne taraf olmamasi, en az 55 lilkenin onayi ve sera gazi
miktarinin %55’ini olusturan Ulkelerin imzalamasi sarti olan protokoliin 1997’den
2005 yihna kadar ydrarlige girmesini engellemistir. Fakat uluslararasi toplum,
ABD’nin protokoliin yururliige girmesini engelleme girisimi ve icerikte bulunan
maddeleri kendi lehine cevirme baskisina karsi blyik bir caba ve is birligi
gostermistir. Protokol Rusya’nin dahil olmasiyla 2005’te yiirirlige girmistir (Tlrkes,
2006, s. 8). Bu siirecte Avrupa Birligi (AB), protokoliin yirirlige girmesi icin blyuk
caba sarf etmistir (Steurer, 2003, s. 344). AB’nin bu c¢abasi o donemdeki kiresel
iklim micadelesinde lider konuma gelmesine neden olmustur.

ABD uluslararasi alanda iklim degisikligiyle miicadelede kendi kosullarina uygun bir
alan yaratamasa da ulusal ¢evre politikalarini yiritmeye devam etmistir. Clinton
tarafindan cevresel gilivenlikten sorumlu Miustesar Yardimcisi Ofisinde goreve
getirilen Goodman, 2000 yilinda iklim degisikligini ele alan ilk Savunma Bakanhgi
belgesi sayilabilecek belgeyi yayinlamistir. Goodman ve dénemin Savunma Bakani
olan William S. Cohen’in fotografinin yer aldigi iklim degisikligi, Enerji Verimliligi ve
Ozon Korumasi baslikli belgede ¢evre korumada savunma liderliginin ulusal
guvenlik agisindan 6nemli oldugu belirtilmistir. Savunma Bakanliginin sera gaz
emisyonlarini azaltarak, cevre dostu silahlar gelistirmesi, alternatif yakit ve
yenilenebilir enerji teknolojileri gelistirilerek gevrenin korunmasini desteklemesi ve
katkida bulunmasi tizerinde durulmustur. iklim degisikliginin olumsuz sonuglarinin
i¢c kanisikhk, iklim multecilerinin artisi ve Ulkeler arasindaki catismalara neden
olabilecegi ifade edilmistir (Hauger, 2016, s. 88). Bu nedenle cevresel sorunlarin
¢6zliminde ABD liderligi 6Gnemsenmistir. Fakat Clinton Dénemi, ¢evre sorunlarina
yonelik aktif bir dis politikanin izlenmesi ya da iklim degisikligiyle miicadelede
liderlik hedeflerinin gergeklestirilmesi agisindan basarisiz bir dénem olmustur.

Baskan Clinton yonetimi cevrenin glvenliklestirilmesi amaciyla cesitli adimlar
atmistir. Bu donem yayinlanan UGSB ve diger belgelerde ¢cevresel sorunlar ve iklim
degisikliginin olumsuz etkilerine dair farkindaligin gelistigi bir sire¢ olarak
degerlendirilmistir. Fakat s6z konusu farkindaligin somut politikalarla
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desteklenmedigi gozlemlenmistir. Clinton yonetiminin ¢evreyi glvenliklestirme
cabalari aktorlerin (Senato, sanayi sirketlerinin temsilcileri ve halkin 6nemli bir
kismi) iklim tehdidini yeterince ciddiye almamasi nedeniyle sonug vermemistir.
Clinton yOnetiminin gevreyi giivenliklestirme ve Kyoto Protokoli’ni destekleme
cabalari Senato karariyla engellenmis ve gelismekte olan llkelerle olan rekabet
uluslararasi gevre politikalarini etkilemistir.

George W. Bush Dénemi: Cevresel Sorunlarin ve iklim Degisikliginin inkari (2001-
2009)

2001 yihnda goreve baslayan Bush, onceki Baskan Clinton’in aksine Kyoto
Protokolii’'ne karsi ¢ikmistir. Ulke cikarlarinin gézetilmedigi, protokoliin sadece
gelismis Ulkelere sorumluluk yukledigi fakat gelismekte olan llkelere gonulli sera
gazi azaltimi disinda bir taahhit getirmedigi gerekgesiyle protokole taraf olmamistir
(Deliktas, 2021, s. 311). Bununla birlikte protokole taraf olunmamasinin esas nedeni
protokoliin getirdigi karbondioksit salinimina neden olan enerji kullanimi
kisitlamasinin ABD’nin ekonomik bilylimesini engelleyecegi ve ABD’nin rekabet
glicini azaltacagi distincesidir (Topgu, 2018, s. 143).

Baskan Bush yonetimi, Kyoto Protokoli'ne taraf olunmasi durumunda Hindistan,
Brezilya ve Cin gibi hizla biylyen ekonomilerin ABD karsisinda rekabet avantaji elde
edebilecegini degerlendirmistir. Bu durum, ABD’nin gelismekte olan (lkelerin sera
gazi emisyonlarini sinirlama konusundaki mizakerelerde daha kati bir tutum
benimsemesine yol agmistir. Bu dénemde Cin’in 2020 yilina kadar diinyanin en fazla
emisyon salinimi yapan Ulkesi olacagl 6ngorilmustir. Dolayisiyla ABD yonetimi,
Cin’in katilimi olmadan Kyoto Protokoll’niin islevsel olmayacagini distinmustir
(Eckersley, 2007, s. 317). Diger yandan ABD’nin diinya c¢apindaki sera gazi
emisyonlarinin yaklasik dortte birini Urettigi géz online alindiginda, ABD’nin
protokolden ¢ekilmesi antlasmaya ciddi bir darbe olarak degerlendirilmistir (Maslin
vd., 2023, s. 3). ABD’nin Kyoto Protokoli’ne taraf olmamasi protokolin iklim
degisikligi risklerini azaltma konusundaki etkinligini aksatmis, (Cohen & Egelston,
2003, s. 315) hatta Kanada, Rusya ve Japonya’nin Kyoto Protokoll’niin ikinci
taahhiit doneminden c¢ekilmesine neden olmustur (Zhang vd., 2017a, s. 214).
ABD’nin sera gazi Uretim miktari géz oniline alindiginda, gérmezden gelinmesi
mimkin olmayan bir aktor olmasi nedeniyle ABD’nin katilimina uygun ve iklim
degisikligiyle miicadelede etkili olabilecek yollar arastiriimistir (Dessai vd., 2003, s.
201).

Bu donemde gerceklesen en dnemli olay 11 Eylul 2001 tarihinde El Kaide teror
Orguti tarafindan gerceklestirilen terdr saldirisidir. El Kaide tarafindan kagirilan sivil
hava araclari Dinya Ticaret Merkezi ve Pentagon’a carparak binlerce insanin



66

6lmesine neden olmustur (Ozcan, 2011, s. 456). Bu olay sonrasi yayinlanan UGSB’de
terorle baglantili konularin glindemi mesgul etmesi nedeniyle ¢evre sorunlari goz
ardi edilmistir. Belgede yalnizca sera gazi emisyonlarini azaltmak ve bu amacla
gelismis standartlar olugsturmak, yenilenebilir enerji Uretimi ve yakit ekonomisini
iyilestiren niikleer enerjinin tesvikinin planlanmasi gibi hususlara yer verilmistir
(USA National Security Strategy, 2002, s. 24).

2002 yilinda yayinlanan UGSB’de ABD’nin 2012 yilina kadar ekonominin olgegiyle
orantili olarak ekonomik sektor basina sera gazi emisyonlarinin %18 indirilmesinin
amaclandig aciklanmistir (USA National Security Strategy, 2002, s. 20; Dably, 2012,
s. 315). Fakat belgenin geri kalan kisminda %18’in lizerinde bir ekonomik bliyiime
hedefinin varligina dikkat edildiginde, sera gazi azaltimina yonelik hedeflerin
yalnizca s6zde kalmakta oldugu anlasilmaktadir (Dably, 2012, s. 315). Diger yandan
2003 yilinda Savunma Bakanligi tarafindan hazirlanan Aniden Gergeklesen Bir iklim
Degisikligi Senaryosu ve Bunun ABD Ulusal Giivenligi Uzerindeki Etkileri Raporu ile
iklim degisikliginin ABD ulusal givenligini etkiledigi belirtilmistir (Lucke, 2015, s. 11).
Fakat iklim degisikliginin olumsuz etkilerine yonelik dusiinceler bu tir raporlar ve
soylemlerle siklikla dile getirilmisse de sera gazi emisyonlarini azaltmak acil bir
ihtiyac olarak gorilmemistir. Genel olarak cevresel sorunlar ve iklim degisikligi
konusu givenlik glindeminin disinda kalmistir (Lucke, 2015, s. 5).

Bu donemde 2003, 2004 ve 2005 yillarinda UGSB yayinlanmamistir. 2006 yilinda
yayinlanan belgede ise terorle baglantili konulara genis olarak yer verilmis, cevresel
sorunlara yonelik politikalara ise belgenin son kisimlarinda deginilmistir. Cevrenin
korunmasi konusunda ulkeler arasinda fikir birligine varilamadigi belirtilmis, Dogu
Asya bashgl altinda c¢evresel bozulmanin tersine cevrilmesi ve is birliginin
arttinlmasi amaciyla ¢alismalar yapilacagi ylzeysel bir sekilde gegistirilmistir (USA
National Security Strategy, 2006, s. 24). iklim degisikligine karsi harekete gecilmesi
yoniindeki kamuoyu baskisi nedeniyle Bush yonetimi, dnceki baskanlarin gevreye
yonelik yaklasimina benzer sekilde arastirmalari desteklemek, enerji verimliligini
arttirmak ve yeni teknolojilerin gelistirilmesini tesvik etmek igin girisimlerde
bulunmustur. Sera gazi emisyonlarini azaltmaya yonelik bir dizi yasa tasarisi
tartisiimis fakat yasalasmamistir (Bailey, 2015, ss. 7-8).

Baskan Bush icin iklim degisikligiyle miicadele konusunda uluslararasi anlamda lider
olmak hicbir zaman hedef olmamistir. Bu donemde sera gazlarini azaltmaya yonelik
yetersiz olarak degerlendirilebilecek calismalar yapilmistir (Deliktas, 2021, s. 312).
Bush ailesinin ve yonetim kadrosunun fosil yakit endustrisi ve bununla baglantili lobi
gruplariyla olan iliskisi Bush’un iklim degisikligine bakis acisinin degerlendirilmesini
kolaylastirmakta ve bu donemde izlenen politikalarin nedenlerini ortaya
koymaktadir (Oguz, 2019, s. 529). Bu dénemde glivenliklestirme politikasinin odak
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noktasi olarak terorle baglantili konular 6ne ¢ikarken, cevre politikalari sanayi ve
enerji sektdriu yoneticilerinin etkisiyle ekonomik bliyiime ve enerji givenligi
konularinin geri planinda kalmistir.

Barack H. Obama Dénemi: Cevreyi Giivenliklestirme Girisimleri ve iklim
Diplomasisinde Etkili Adimlar (2009-2017)

George W. Bush ydnetiminin ¢evre sorunlarina mesafeli bir yaklasim sergiledigi ve
teror olaylarinin ardindan glivenlik politikasinin terérizme odaklanarak sert gii¢
araglarinin kullanildigi bir dénemin sonunda baskanliga segilen Barack Obama,
politikalarini iklim degisikligiyle miicadele ve c¢evrenin korunmasi ekseninde
sekillendirmistir (Kansu vd., 2021, s. 208). iklim degisikligi konusunda federal ve
yerel 6lcekte adimlar atarken dis politikada cevre konusunda is birliginin 6nemine
dikkat cekmistir (Tasdemir & Ozdal, 2020, s. 46).

Obama baskan secildigi yil olan 2009'da Kopenhag’'da diizenlenen 15. Taraflar
Toplantisi’na katilmistir. Toplantida taraflar Kyoto Protokoli’niin yerine gececek
kiiresel ve baglayici bir antlasmanin olusturulmasini planlamissa da gelismekte olan
Ulkelere iklim degisikligiyle micadele i¢in yapilacak mali yardimlar konusunda
anlasmazhk yasanmis ve bu dlkelerin dahil oldugu sera gazi emisyonlarinin
indirimini saglayacak bir antlasma zemini bulunamamistir. Fakat konferansin son
gininde ABD, Cin, Hindistan, Brezilya ve Gliney Afrika arasinda yapilan toplanti
sonucunda Kopenhag Antlasmasi imzalanmistir. S6z konusu devletler icin baglayici
hiakiimler icermeyen bu antlasmada kiiresel sicaklik artisinin sanayilesme oncesi
seviyelere kiyasla 2 derece ile sinirlandirilmasi uzun dénemli bir amag olarak kabul
edilmistir (Dogan & Tizer, 2011, ss. 184-185). Kyoto Protokoli’niin yirirlige
girmesinde etkin rol oynayarak iklim degisikligiyle miicadelede lider konum elde
eden AB, 2009 yilinda yapilan Kopenhag Zirvesi’'nde baglayici hiikimlerin oldugu bir
antlasmanin imzalanmasini istese de bir etki gdsterememistir. Zirve sirasinda
Obama yonetimi ¢evre ve iklim degisikligi konusuna olan ilgisiyle liderlik
pozisyonunu lstlenmistir. Cin ve diger devletler zirve sirasinda miizakere yapilacak
taraf olarak ABD’yi gérmuslerdir (Fernandez, 2012, ss. 199-200).

Baskan Obama y6netiminin ilk UGSB’si olan ve 2010’da yayinlanan belgede ¢evre
sorunlari ilk kez iklim degisikligi bashigi altinda ele alinmistir. Belge iklim degisikligi
kavraminin ilk kez ve yogun olarak kullanildigi belge olmustur. Belgede genel olarak
iklim degisikliginin dnlenmesi amaciyla yapilacak eylemlerin iklim degisikliginin
olumsuz etkilerini azaltma taahhitlerine dayanmasi ve iklim krizinin meydana
getirdigi sorunlarin ¢atismalara yol agma ihtimali nedeniyle tim uluslarla is birligi
yapilmasi geregi lizerinde durulmustur. Kiresel ortaklarla beraber ¢alisarak distik
karbonlu bir bliyiimenin saglanmasi icin yatirnmlar yapilacagi ve yoksul uluslarin
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iklim degisikliginin etkilerine karsi dayaniklihginin arttirilacagl taahhit edilmistir
(USA National Security Strategy, 2010).

1990’lardan sonra segilen baskanlar arasinda yayinladigi UGSB’ye bagh olarak
politikalar yiriten ilk baskan olan Obama, iklim degisikligine karsi yurt igi ve yurt
disinda etkin bir politika izlemistir. Obama’nin iklim krizine karsi olusturdugu
politikalar, yerel ve uluslararasi anlamda genel bir gcergeve saglayan ve 2013 yilinda
yayinlanan iklim Eylem Plani (Climate Action Plan) ile sekillenmistir. Amerika’daki
karbon kirliligini azaltmak igin yeni adimlar atmak, iklim degisikliginin olumsuz
etkilerine karsi hazirlanmak ve kiiresel iklim degisikligine karsi yapilacak uluslararasi
cabalara oncilik etmek planin ic temel ayagini olusturmustur (The President’s
Climate Action Plan, 2013, s. 5; Kronlund, 2013, s. 5). Ayrica yurt ici sera gazlarini
azaltmak ve iklim degisikliginin olumsuz etkilerini 6nlemek amaciyla Temiz Enerji
Plani (Clean Power Plan) ve Temiz Hava Yasasi (The Clean Air Act) gibi uygulamalar
da yururlige koyulmustur.

Bu dénemde 2010 yilindan 2015 yilina kadar UGSB yayimlanmamis, 2015 yilinda
yayinlanan belgede ise iklim Degisikligiyle Yiizlesin basligi altinda Arktik bolgeden
Orta Bati Amerika’ya kadar etkileri her yerde hissedilen ve artan dogal afetlere,
miilteci akislarina, gida ve su gibi temel kaynaklar Gzerindeki catismalara katkida
bulunan iklim degisikliginin, ulusal glivenlik icin acil ve blyiyen bir tehdit oldugu
belirtilmistir. iklim Eylem Plani ile sera gazi emisyonlarinin 2025’e kadar %26 ile %28
oraninda azaltilmasi hedefine yer verilmistir. ABD’nin iklim degisikligi konusunda
uluslararasi topluma liderlik ettigine deginilmis ve Cin’le karbon kirliligini azaltmak
amaciyla bir antlasma yapildigi belirtilmistir. Yesil iklim Fonu’na yapilacak katkinin
gelismekte olan dlkelerin iklim degisikligiyle basa ¢ikmalarina, temiz enerjiye
yatinm yapmalarina ve karbon kirliliginin azaltilmasina yardimci olacag
belirtilmistir (USA National Security Strategy, 2015, s. 12; Oguz, 2019, s. 533). 2015
UGSB’sinde Obama yd6netiminin iklim degisikliginin dnlenmesine yoénelik attig
somut adimlara, belirledigi hedeflere ve o donem igerisinde hazirliklari yapilan Paris
Antlagsmasi’'na dair beklentilere yer verilmistir. S6z konusu belge ile Obama
yonetiminin iklim degisikligini glivenlik tehdidi olarak ele almasi, is birligine 6nem
verdigini gdostermesi ve yapacaklari katkilari beyan etmesiyle bir ¢erceve cizdigi
dislntldiginde, iklim degisikligiyle micadele konusunda uluslararasi liderlik
roline hazirlandigi gérilmustir (Oguz, 2019, s. 533).

2015 yilinda 21. Taraflar Konferansi’nin gergeklestirildigi Paris'te konusma yapan
Obama, diinyanin en biylk ekonomisi ve ikinci en yliksek emisyon salinimina sahip
Ulkenin yoneticisi olarak, ABD’nin sorunun ortaya cikisindaki roliini kabul etmis ve
sorumluluk almaya hazir oldugunu belirtmistir. Paris Antlasmasi’nin diistik karbonlu
bir gelecek icin uzun vadeli bir strateji tGizerine kurulmasi gerektigini savunmustur
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(Oguz, 2019, s. 534). Konferans sonrasinda imzalanan antlasma ile ilk kez gelismis
ve gelismekte olan lilkeler sera gazi emisyonlarini azaltmaya yonelik niyetlerini Paris
Antlasmasi’'nda taraf olarak ortaya koymuslardir. Aralarinda ABD ve Cin’in
bulundugu devletler, kiresel iklim krizinin etkilerine karsi atilan adimlarda iklim
degisikligiyle miicadele ve etkilerine uyum saglama konusunda ilk kez baglayici bir
antlasma etrafinda bir araya gelmislerdir. Antlasmayla 2020 sonrasina yonelik
olarak Sanayi Devrimi’nden sonraki slirecte 1 derece olan isinma diizeyini 2 derece
altina distirmeye ya da en azindan 1,5 derece dolayinda tutmaya dair bir
yukimlilik 6ngorialmustir (Paris Antlagsmasi, 2015). Fakat bu madde baglayici
azaltim hedefi degil, taraflarin gondlli katkilari ve inisiyatiflerine birakilan bir
sekilde isletilmistir (Demir, 2022, s. 166). Bu noktada gelismis ve gelismekte olan
Ulkelerin antlasmayi imzalamis olmasi ve baglayici hikkiimler bulunmamasi ABD ig
politikasinda antlasmanin kabul edilmesinin yolunu agmistir.

Onceki dénemlerde cevrenin giivenliklestiriime siirecini etkileyen Senato Uyeleri,
sanayi ve enerji sektorlerinin yoneticileri gibi aktorler bu donemde belirgin bir etki
gosterememislerdir. George W. Bush Donemi'nde terér konularini
givenliklestirerek, cevre sorunlari konusunda sorumluluk almayan ve iklim
degisikliginin varligina inanmayan yonetimin aksine Baskan Obama yoOnetimi
yayinladigi UGSB’lerde iklim degisikligini ¢ozilmesi acil ve biylyen bir tehdit oldugu
soylemiyle givenliklestirmeye calismis, iklim degisikligiyle ilgili konulara hayati
onem atfetmis, yerel ve uluslararasi anlamda bircok ¢alisma yapmistir. Bu dénemde
iklim degisikligi konusunda uluslararasi liderlik séylemi ve sorumluluk tstlenme
acisindan izlenen politikalar ABD’yi daha iyi bir konuma tasimistir (Oguz, 2019, s.
535).

Donald Trump Dénemi: Cevre Politikalarinda Gerileme ve inkar Dénemi (2017-
2021)

Trump'in 2017'de goreve baslamasiyla iklim degisikligi politikalarinda ve iklim
degisikligiyle miicadelede ABD'nin liderlik konumunda yeni bir donem baslamistir.
Baskan Trump, iklim degisikligi konusunda sig ve sermaye odakh bir yaklasim
benimsemistir (Oguz, 2019, s. 535). Bu dénemde iklim politikasi, ¢evrenin
korunmasi ve diger dis politik hususlar oncelikle ABD cikarlari gozetilerek
sekillendirilmis, iklim krizinin 6nlenmesine dair atilacak adimlarin ekonomik
gelismelerin 6niinde bir engel oldugu teziyle iklim degisikliginin varhg gbz ardi
edilmistir (Zhang vd. , 2017b, ss. 221-222).

Bu dénemin en 6nemli gelismelerinden biri Baskan Trump’in Paris Antlasmasi’'ndan
cekilmesi olmustur. Trump’in “Once Amerika” sloganiyla sekillendirdigi politikalar,
Obama dénemine ait dis politika felsefesinden ayrismaktadir. Baskan Obama, Paris
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Antlasmasi’'na Amerikan glivenligini arttirdig;, Amerika’nin dusik karbon
ekonomisini ve yenilenebilir enerji endistrisini tesvik ettigi ve ABD’nin rekabet
glcinu korumasini sagladig gerekgesiyle 6nem vermistir. Trump ise antlasmanin
ABD’nin rekabet gliclini azalttigini, istihdama ve geleneksel enerji endlstrilerine
zarar verdigini ifade etmistir (Zhang vd., 2017b, s. 221). Trump’a gore Paris
Antlasmasi, ABD’yi kisitlarken diger Ulkeleri gliclendirmektedir (Zhang vd., 20173, s.
213).

Trump’in Paris Antlasmasi’ndan ¢ekilme istegini agiklamasindan sonra higbir Glke
antlasmadan c¢ekilmemistir. Fakat bu durumun diger Ulkelerin iklim eylemlerini
azaltmasina ve bundan sonra belirlenecek iklim politikalarina yapacaklari katkilarda
isteksiz davranmalarina yol agacagi belirtilmistir (Ward & Bowen, 2020, s. 23). Paris
Antlasmasi gelismis ve gelismekte olan Ulkelerin katilimiyla Kyoto Protokoli’nden
ayrilmakta ve evrensel bir antlasma 06zelligi tasimaktadir. Bu nedenle ABD’nin
cekilmesi antlasmanin evrenselligini zayiflatmistir. Antlasmaya gore gelismis Glkeler
gelismekte olan Ulkelere iklim finansmani saglamakla yikimli kabul edilmistir ve
antlasmanin uygulanmasi i¢in finansman destegi 6nem tasimaktadir. Antlasma
sirasinda ABD iklim finansmani saglayan bagiscilar arasinda yer almistir. Fakat
Trump’in antlasmadan ¢ekilmesi ve ABD’nin maddi yardimi kesmesi gelismekte olan
Ulkelerin iklim degisikliginin olumsuz etkilerini hafifletmesini ve uyum saglamalarini
zorlastirmistir. Paris Antlasmasi’nin 2 derece hedefine ulasma olasiligl azalmistir
(Zzhang vd., 2017b, s. 222; Rubial, 2021, s. 19). ABD’nin Paris Antlasmasi’'ndan
cekilmesi bazi Ulkelerin karbon azaltma taahhitlerini ertelemesine, vaat edilen
fonlar ve ekonomik desteklerin Gglincii dinya (lkelerine yeterli miktarda
yonlendirilmemesine neden olmustur. Bu donemde is birligi ve ¢ok taraflili§a 6nem
veren AB ve vyenilenebilir enerjiye yaptigl yatinmlarla Cin, iklim degisikligi
mizakerelerinde 6nemli aktérler haline gelmislerdir (Eren, 2023, s. 89).

Obama déneminde uygulamaya koyulan iklim Eylem Plani Trump’in yénetimi
devralmasiyla rafa kaldinlmis ve “Once Amerika Enerji Plan” vyirirlige
koyulmustur. Bu planin ABD kom{ir endustrisini canlandirmasi, fosil yakit tGretiminin
arttirilmasi sonucu bir¢ok vatandasin is imkanina sahip olmasi ve refah dizeyini
arttirmasi beklenmistir. Bu noktada fosil yakit Gretim oranlarinin arttiriimasini
planlayan ABD’nin, fosil yakitlarin azaltilmasini 6ngéren Paris Antlasmasi’ni
uygulamasi olasi degildir. Trump’in antlasmaya karsi olmasinin nedenlerinden biri
de antlasmanin sera gazi emisyonlarinin azaltilmasi icin fosil yakit kullanimini
sinirlandirmasi sartinin bulunmasidir (Bostanoglu, 2018, s. 6).

Trump doéneminin tek UGSB’si géreve basladigl yil olan 2017’de yayinlanmistir.
Belgede daha 6nce yayinlanan UGSB’lerin genelinde yer alan iklim degisikliginin bir
glvenlik sorunu oldugu ve iklim degisikliginin olumsuz etkilerinden korunmak igin
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diizenlemeler yapilmasi, politikalar olusturulmasi séylemlerinin aksine asiri cevre
ve altyapi diizenlemelerinin Amerikan eneriji ticaretini ve yeni altyapi projelerinin
gelismesini engelledigi ifade edilmistir (USA National Security Strategy, 2017, s. 18).
2017’de yayinlanan UGSB’de genel olarak iklim ve ¢evre konulari, enerji ve ekonomi
temelinde ele alinmistir. Belgede ekonomi biydtiliirken sera gazlarini azaltmada
kiresel lider olmaya devam edilecegi taahhiit edilse de (USA National Security
Strategy, 2017, s. 22) 2018 yili emisyon tahminlerinin yayinlandigi rapora gore g
yillik bir distslin ardindan karbondioksit emisyonlarinin %3,4 oraninda arttig
actklanmistir. Raporda yirmi yildan uzun siiredir dlclilen emisyonlar arasinda ikinci
biyik artisin yasandigi ifade edilmistir (Rhodium Grup, 2019).

Baskan Trump, dénemi igerisinde yayinlanan iklim degisikliginin olumsuz etkilerini
belirten bilimsel raporlar géz ardi etmistir. Ornegin, 2018 yilinda yayinlanan
4.Ulusal iklim Degerlendirmesi’nin (Fourth National Climate Assessment) Il. cildinde
iklim degisikliginin ABD lizerindeki ekonomik etkilerine iliskin kanitlar ayrintili olarak
acitklanmistir. Degerlendirmede kiiresel azaltim ve bolgesel uyum ¢abalari olmazsa
iklim degisikliginin ABD altyapisinda ve milklerinde kayiplara neden olmasi ve
ekonomik biiyiimeyi engellemesinin kaginilmaz olacag ifade edilmistir. iklim
degisikliginin tarim, turizm ve balik¢ilik sektorlerine olan olumsuz etkileri, elektrik
Uretiminin verimliligini azaltmasi ve enerji talebini arttirarak elektrik maliyetlerini
ylkseltmesi nedeniyle ekonomik etkilere ve kayiplara yol acacagi tahmin edilmistir.
Emisyonlardaki artisla beraber ekonomi sektérindeki yillik kayiplarin 6niimizdeki
ylzyil sonuna kadar yiiz milyarlarca dolari asacagi degerlendirilmistir. Buna gore
éngérilen rakamin bircok ABD eyaletinin var olan GSYiH’sinden fazla bir miktara
denk gelecegi belirtilmistir. Fakat her ne kadar bu degerlendirme ABD’nin en iyi
arastirmacilari tarafindan hazirlanmis olsa da Trump yoOnetimi tarafindan
gérmezden gelinmistir (Ward & Bowen, 2020, s. 20). Trump, raporu “Buna
inanmiyorum” sézii ile savusturmustur. iklim degisikliginin ABD ekonomisini zarara
ugratmak icin ortaya atilan bir Cin aldatmacasi oldugunu savunan Trump, donemi
icinde iklim degisikligiyle miicadele konusunda uluslararasi alanda herhangi bir
varlik gostermemistir (Gezer, 2022, s. 1).

Bu dénemde ¢evre sorunlari ve iklim degisikligi konulari ekonomik biyime odakli
ulusal glvenlik politikalarinin golgesinde kalmistir. Trump yonetimi iklim
degisikliginin varhigini inkar ederek Once Amerika sloganiyla gevre politikalarini rafa
kaldirmistir. iklim degisikligine karsi is birligini reddederek izole bir yaklasim
benimsemistir. Fakat yerel vyonetimler iklim degisikligiyle micadeleden
vazgecmemislerdir. Trump’in inkar soylemlerinin aksine “We Are Still In” adli
koalisyonu olusturan 14 eyalet, Paris Antlasmasi’nin hilkiimlerine bagh olacaklari
yoninde tutum sergilemislerdir. Trump ise sartlar uygun oldugunda tekrar Paris
Antlasmasi’'na donusln olabilecegini belirtmistir (Bostanoglu, 2018, s. 6). Bu
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donemde Trump, yonetimi sirasinda iklim degisikligi konusunda olusturulan federal
politikalari tersine cevirmeye ya da yavaslatmaya calismistir. Fakat Paris Antlasmasi
hedeflerine ulagmak igin yapilan yerel faaliyetleri durdurmayi basaramamistir.
Trump yonetimi iklim degisikligi miicadelesinden geri ¢ekilirken Amerikan is diinyasi
ve finans topluluklariiklim degisikligine karsi We Are Still In koalisyonuna katiimistir.
Bu gelismeler ABD’nin kiiresel iklim degisikligi politikasinda halen kritik bir oyuncu
olmaya devam ettigini gosterirken Biden déneminde yeniden kurulacak olan iklim
diplomasisi icin glivenilir bir temel saglamistir (Hale & Hultman, 2020, ss. 5-7).

Joe Biden D6nemi: Cevreyi Giivenliklestirme Girisimlerinde Yeniden Yapilanma
(2021-2024)

Biden secim kampanyasi sirasinda iklim degisikligiyle miicadelede yeniden liderlik
rolind Ustlenme, net sifir emisyon hedefini gerceklestirme ve enerji donlisimini
tesvik etme konusundaki kararhligini ifade etmistir (Hyeonjung, 2021, s. 1). Bu
cercevede, iklim degisikligi konusunun ulusal glivenlik temelinde ele alacagini, Paris
Antlasmasi’na yeniden katilacagini, uluslararasi bir iklim zirvesi diizenleyecegini ve
Ulusal iklim Gérev Giici’nii kuracagini ifade etmistir (Gezer, 2022, s. 2). Biden’in
goreve baslamasiyla birlikte ABD’nin iklim politikasinda 6nemli degisiklikler
yasanmistir. Trump Donemi’ndeki iklim degisikligi inkar politikalari sona ermis ve
iklim politikasi dncelikli glindem maddesi olarak kabul edilmistir (Hyeonjung, 2021,
s. 3). Baskan Biden, Obama Donemi’ndeki gibi uluslararasi iklim is birliklerine aktif
bir sekilde katilarak kiiresel iklim hedeflerinin gerceklestiriimesini desteklemistir
(Thielges vd., 2022, s. 74).

Biden Donemi’nin ilk UGSB olan ve 2021 yilinda yayinlanan belgede iklim degisikligi
konusu “Milli Givenlik Onceliklerimiz” baghgi altinda ele alinmistir (USA National
Security Strategy, 2021, s. 9). Belgede iklim degisikligine karsi uluslararasi toplumla
is birligi yapilacagi ve muzakerelerde liderlik konumunun yeniden kazanilmasi igin
¢aba sarf edilecegi belirtilmistir. Bu hedefe yonelik ilk adimlar Paris Antlasmasi’na
yeniden girilmesi ve iklim Ozel Temsilcisi’nin atanmasi olmustur (USA National
Security Strategy, 2021, s. 11). UGSB’de iklim degisikliginin milli glivenlik dnceligi
olarak tanimlanmasi ve varolussal bir sorun olarak kabul edilmesi, bu dogrultuda
adimlarin atilmasini saglamis ve iklim degisikliginin glivenliklestirilmesine zemin
hazirlamistir. Bu dogrultuda cevre ve iklim degisikligiyle ilgili konularin Savunma
Bakanligl tarafindan yiritilmesi ve iklim degisikliginin glvenlik politikasinin bir
parcasi olarak ele alinmasina karar verilmistir (Hyeonjung, 2021, s. 3; ilkilig, 2022, s.
223).

Baskan Biden, 2021 yilinda diizenlenen iklim Liderleri Zirvesinde sera gazi
emisyonlarini %50-52 oraninda azaltmaya dair ABD’nin yeni iklim hedefini agiklamis
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ve 2030 yilina kadar sera gazi emisyonlarinin 2005 seviyelerinin altina indirilecegini
actklamistir. Ayrica, Biden yonetimi 2050 yilina kadar ekonomik faaliyetlerde net
sifir emisyon ve 2035 yilina kadar karbon kirliligi icermeyen bir elektrik arzi hedefi
ortaya koymustur. Bu hedefler Paris Antlasmasi kapsaminda sunulan ulusal katki
belgesine dahil edilmistir (Thielges vd., 2022, s. 74). iklim Liderleri Zirvesi, Biden
Donemi’nde yeni bir iklim liderliginin baslangi¢c noktasi olarak kabul edilmistir.
Uluslararasi toplum, Biden ydnetiminin iklim degisikligiyle miicadeleyi 6nemseyen
yaklasimini uluslararasi iklim is birligi diizenini yeniden sekillendirmek igin énemli
bir firsat olarak degerlendirmistir (Hyeonjung, 2021, s. 3).

2022 yilinda yayinlanan UGSB’de iklim degisikligi, tiim uluslar igcin potansiyel olarak
en blylk felaket ve varolussal bir sorun olarak kabul edilmistir (USA National
Security Strategy, 2022, s. 9). iklim degisikliginin kiiresel anlamda olumsuz
etkilerinin bilincinde olan Biden, dénemi icerisinde yayinlanan UGSB’lerde belirtilen
durum ve hedefler dogrultusunda iklim degisikligiyle micadele politikalarini
sekillendirmistir. Obama yonetiminin ardindan Biden yonetimi de ABD’nin iklim
degisikligiyle micadele konusunda lider rol oynama iddiasini sirdirmustdr.

Sonug

Soguk Savas sonrasi donemde cevresel sorunlarin kiiresel boyuttaki olumsuz
etkilerinin artmasiyla, devletler cevresel giivenlik konusunu giindemlerine almaya
baslamislardir. Bu devletlerden biri olan ABD, cevre sorunlari ve iklim degisikligini
ulusal giivenlik kapsaminda degerlendirmis ve Ulusal Guvenlik Strateji Belgeleri’'nde
yer vermistir. ABD’nin fosil yakitlari yogun sekilde kullanmasi ve sera gazi salinim
oranlarina 6nemli 6lglide katkida bulunmasi iklim degisikliginin siddetlenmesine yol
acmistir. Bu nedenle ABD, iklim degisikligiyle miicadelede énemli bir aktor olarak
kabul edilmistir. Fakat ABD’nin c¢evre ve iklim degisikligi politikalar
degerlendirildiginde istikrarsiz bir politika stireci yurtttldigi gérilmustdr.

ABD’nin gevre ve iklim degisikligi politikalarini glvenliklestirme girisimi gesitli
faktorlerden etkilenmistir. Bunlardan ilki, glivenliklestirmeyi gerceklestiren devlet
baskani ve yonetimlerinin bagh olduklari siyasi partilerin ideolojilerine dayali olarak
sekillendirdikleri politikalardir. Demokrat yonetimler sirasinda yayinlanan
UGSB’lerde cevre sorunlarinin olumsuz etkileri (zerinde durularak bunlarin
onlenmesi amaciyla belirlenen hedefler dogrultusunda c¢evre politikalari
gelistiriimis ve cevrenin giivenlik boyutu 6n plana cikarilmistir. iklim degisikligi
varolussal bir tehdit olarak degerlendirilmis ve bu baglamda glivenliklestiriimeye
cahisiimistir. Demokrat yonetimler iklim degisikligiyle miicadelede is birligi yapiimasi
gerektigini ve ABD’nin bu alanda 6nc bir rol Gstlenmesi gerektigini savunmuslardir.
Demokrat baskanlarin yonetimleri sirasinda kiresel miuzakerelere aktif olarak
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katilim saglanmis ve bu sireglere dnemli katkilarda bulunulmustur. Temiz eneriji ve
diisiik karbon ekonomisi tesvik edilmistir. Ote yandan Cumhuriyetci ydénetimler
ekonomik biylime ve gelismeye Oncelik vermis, fosil yakit tiiketimini desteklemis
ve iklim degisikliginin varligini gbz ardi etmislerdir. Bu donemlerde, sanayi ve eneriji
sektorlerinin yoneticileri gibi aktorler ve gelismekte olan llkelerle rekabet gevrenin
gluvenliklestirilme slrecini etkilemistir. Cevresel sorunlar, ekonomik biyime ve
uluslararasi rekabet gibi glindemlerin arka planinda birakilmistir. Bu yaklasim
kiiresel iklim degisikligi mizakerelerinde baglayici taahhitlerden kaginilmasina
neden olmustur. Cumbhuriyet¢i baskanlar kendilerinden 0Onceki yonetim
donemlerinde uygulamaya koyulmus olan iklim degisikligi uygulamalarini iptal
etmis, imzalanan uluslararasi antlasmalardan cekilmislerdir. iklim degisikligi
etkilerine karsi savunmasiz olan devletlerin gevre sorunlariyla miicadele edebilmesi
ve uyum saglayabilmeleri icin ayrilmis olan fonlari kesmislerdir.

ABD’de iklim degisikligini ele alan belgeler, sera gazlarinin azaltilmasina yonelik
stratejiler ve UGSB’lerdeki cevre ve iklim degisikligi bolimlerinde cevresel
sorunlarin olumsuz etkilerinin acil ve varolussal bir tehdit olusturdugu soéylemiyle
vurgulanmasi  ABD’nin  iklim  degisikligini  glivenliklestirme  girisimlerini
desteklemistir. Fakat givenliklestirme politikasi olaganistlii tedbirler almanin
yolunu agsa da yayinlanan rapor ve belgelerde karbon emisyonlarini azaltmak igin
olaganiisti guvenlik 6nlemlerinin uygulanmasi Uzerinde durulmamistir. Genel
olarak demokrat yonetimler, cumhuriyetcilerin ABD ¢ikarlarina aykiri kabul ettikleri
antlasma ya da protokollere imza atilmasi amaciyla c¢evresel sorunlari
glivenliklestirerek yapilacak olan uygulamalari mesrulastirmislardir. Demokrat
yonetimler, iklim degisikligi politikalarini sorunlarin ¢ézimiine yénelik uyum ve
miicadele stratejileri gelistirme ve uluslararasi is birliginde liderlik roll Ustlenme
cergevesinde sekillendirmislerdir.

Etkili bir iklim degisiklig§i muicadelesinin saglanabilmesi igin ABD’nin iklim
degisikliginin olumsuz etkilerini azaltmaya ve degisikliklere uyum saglamaya yonelik
etkin ve kapsamli adimlar atmasi gerekmektedir. Boylesine biyik bir sera gazi
yayicisi olan tlkenin, dinamik ve stirdirilebilir bir gevre politikasi olusturamamasi,
mevcut uluslararasi antlasmalardan c¢ekilmesi ve mali destekleri kesmesi, 6zellikle
Cin gibi diger gelismekte olan tlkelerin de baglayici taahhitlerden kaginmalarina ve
daha esnek bir tutum benimsemelerine yol agmaktadir.

5 Kasim 2024 tarihinde ABD’de yapilan baskanlik segimleri sonrasi Trump yeniden
yonetime secilmistir. Baskan Trump’in 2017-2021 yillari arasinda fosil yakit ve eneriji
Ureticileriyle olan yakin iliskisi ve iklim degisikligiyle miicadele edilmesine karsi tavri
g6z 6nine alindiginda iklim degisikliginin gelecegine dair endiseler ortaya ¢cikmistir.
Trump’in yeniden ABD baskani secilmesiyle birlikte Paris Antlasmasi’ndan
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cekilmesi, fosil yakit tiiketimini arttiracak politikalar benimsemesi ve cevrenin
korunmasina yonelik uygulamalari iptal etmesi beklenmistir. Bu 0Ongoriiler,
Trump’in 2025 yilinda basgkanhk koltuguna oturmasiyla dogrulanmistir. Trump,
BM'’ye gonderdigi mektupla ABD’nin Paris Antlasmasi’ndan cekildigini bildirmis,
fosil yakit tiiketimini arttirmaya yonelik bir acil enerji durumunu ilan etmis ve Biden
yonetimi sirasinda iklim degisikligiyle miicadele kapsaminda uygulanan
dizenlemeleri geri g¢ekmistir. Trump’in iklim degisikligiyle micadeleye karsi
uyguladigi  politikalar ~ dogrultusunda  Paris  Antlasmasi  hedeflerinden
uzaklasiimasinin kacinilmaz oldugu degerlendirilmektedir. Sera gazi saliniminda
diinyanin en biydk ikinci Glkesi olan ABD’nin iklim degisikligi miicadelesinde geri
adim atmasinin g¢evresel sorunlarin yol acacagl felaketleri hizlandiracagi
Ongorulmektedir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar catismasi olmadigini beyan etmistir.
Finansal Destek: Yazar, bu ¢alisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
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Extended Summary

According to the Copenhagen School, an issue can either be presented as an
existential threat and moved into the security realm or be reframed as a regular
political issue. In this context, U.S. policies have varied based on the ideological
stances, economic, and international priorities of the administrations in power. This
study analyzes the environmental security and climate change policies of U.S.
administrations through the National Security Strategy Documents published
during their terms and evaluates them within the framework of the Copenhagen
School's securitization approach.

The global impacts of environmental issues and climate change, along with the
inability of even developed countries to escape these adverse effects, have
prompted states to place these issues on their agendas and engage in various
efforts. The United States, with its significant impact on greenhouse gas emissions
and climate change, has been one of the countries to securitize environmental
issues. Environmental problems have been defined as an existential threat and
have become a reference object. Thus, environmental issues and climate change
have become key components of national security strategies. During the
securitization of the environment, perceiving actors such as the Senate, industry
and energy lobbies, the public, and the international community have often
encountered the discourse that environmental problems are urgent and need to be
addressed. However, this process has been influenced by the perspective of the
administration, the key actor in the securitization of the environment, and factors
such as economic competition with other states. Additionally, functional actors like
the Senate and industrial lobbies have played a significant role in shaping
environmental policies.

President George H.W. Bush’s administration recognized environmental issues as a
national security problem. The National Security Strategy Documents published
during this period emphasized that environmental problems were a global issue
and that their long-term effects would harm the U.S. economy. Steps were taken
to address environmental issues, and there was a tendency to securitize the
environment. However, during this period, an approach prioritizing U.S. interests
and economic growth led to environmental issues being sidelined. Functional
actors such as industrial lobbyists had a significant impact, and no results were
achieved from efforts to resolve environmental problems. Later, President Clinton’s
administration emphasized the international dimensions of environmental issues
and attempted to securitize them by supporting the Kyoto Protocol, which was
negotiated during his term. However, due to the influence of the Senate, the Kyoto
Protocol was not ratified, and economic competition with other countries took
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precedence. This situation reduced the effectiveness of efforts to securitize
environmental issues.

After Clinton, President George W. Bush and his administration, in response to the
September 11, 2001 terrorist attacks, shaped national security policies within the
framework of the terrorism threat. The National Security Strategy Documents
published during this period focused significantly on terrorism, while
environmental issues were not addressed. During this period, environmental
policies were shaped by the influence of functional actors such as energy and
industrial sector leaders, with economic growth being prioritized and energy
independence emphasized.

President Obama’s period marked the time when environmental issues received
the most attention, with the U.S. actively participating in international discussions
on the issue. The 2010 National Security Strategy Documents were the first to
address environmental issues under the heading of climate change. The negative
impacts of climate change and its potential to lead to conflicts were emphasized. In
2015, it was stated that climate change was an urgent and growing national security
threat. During this period, efforts to securitize the environment were pursued
through local and international policies. Several initiatives, including the Climate
Action Plan, were launched, and the Paris Agreement, which brought together both
developed and developing countries, was signed. However, with President Trump’s
inauguration, changes in climate change policies occurred. The Trump
administration operated on the belief that policies to prevent environmental
problems would hinder economic development. It withdrew from the Paris
Agreement and, under the “America First” slogan, rolled back climate change
policies, effectively removing environmental issues from the security agenda.
However, the Biden administration, in its 2021 publication, recognized climate
change as a national security priority, defined it as an existential threat, and took
steps to securitize the environment. It rejoined the Paris Agreement and
emphasized the United States' global leadership in solving environmental
problems.

U.S. environmental policies have varied based on the perspective of the securitizing
actor, leading to an unstable process. The U.S., which ranks second globally in
greenhouse gas emissions, has caused negative impacts both domestically and
internationally with this stance. After the U.S. presidential election on November 5,
2024, Trump’s re-election has once again drawn the attention of the international
community to the U.S. During his previous term, his strong ties to the fossil fuel
industry and energy producers, his denial of climate change, and the cancellation
of environmental protection measures increased concerns about the future of
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climate change. These concerns were confirmed when Trump assumed the
presidency in 2025. Trump notified the UN with a letter stating that the U.S. had
withdrawn from the Paris Agreement, declared a state of emergency to increase
fossil fuel consumption, and reversed the regulations implemented during the
Biden administration to combat climate change. It is predicted that the United
States, the world’s second-largest emitter of greenhouse gases, stepping back in
the fight against climate change and adopting an anti-climate stance, will accelerate
the disasters caused by environmental issues.
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The Greek Occupation in Yalova During the National
Struggle Period and Its Reflections on Greek and
Armenian Activities and Migrations

0z

izmir'i isgal eden Yunanlar bir siire sonra da Bursa ve
cevresini  isgal etmiglerdi. Baglangigta halka iyi
davranmaya c¢alisan Yunanlar bir sire sonra gergek
yiizlerini ortaya koymuslardi. Megali idea’yi hedefleyen
Yunanlar bu sinirlarinin igine Yalova'yr da almislardir.
Yunanlarin Bursa ve Yalova bolgesini isgalinden gii¢ alan
ve asiri derecede simaran yerli Rum ve Ermeniler
Muslimanlari  topraklarindan  atma  girisimlerine
baslamiglardi. Yunanlar 6nce halka korku salarak onlari
gbce mecbur tutmus, ardindan kalan ve gégmeyenleri ise
oldirmdaslerdi. Yunanlarin ve Rumlarin amacini anlayan
Musliman koyliler, koylerini bosaltip daglara siginmis
veya firsatini bulup civar vilayetlere ve istanbul’a kagmak
zorunda kalmislardi. Ayni zamanda bu sireg aglik, sefalet
ve yoklugu da beraberinde getirmisti.

Yunan Ordusu ile Rum ve Ermeni getelerinin isgal ve
baskisi altinda kalan Muisliman halk her tiirli baskiya
karsilik atadan dededen kalma silahlarla yerli mufrezeler
kurarak direnmeye devam etmislerdi. Bu miifrezeler hem
Yunan Ordusu’yla hem de Rum ve Ermeni ceteleriyle
carpismislardi. Yunan isgali boyunca biylik miktarda halk
civar vilayetlere ve istanbul’a bin bir zorlukla gé¢ etmek
zorunda kalmislardi. Bu isgal sirasinda kimisi sehit olmus,
kimisi evsiz barksiz kalmig, kimisi de canini zor
kurtarabilmisti. Bu dénemde Yalova’dan Iistanbul’a
gocenlerin sayisi 509 olarak tespit edilmisti. Bu insanlar
Yunanlarin bélgeden temizlenmesinden sonra tekrar eski
topraklarina donmuslerdi.

Anahtar Kelimeler: Yalova, istanbul, Ermeni, Rum, Yunan,
Osmanli Devleti.
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ABSTRACT

The Greeks, after the occupation of I1zmir (Smyrna), took the city of Bursa as well. Though
the Greek occupation army initially tried to well behave to the Turkish population, it soon
began to conduct many terrible atrocities. The Greek plan was to realize the Megalo-Idea
Project which aimed at establishing the greater Greece. When the Greek Army occupied
Yalova, the non-Muslim population in the region such as the Greeks and Armenians began
to expel Muslims from the region. The Greeks, first of all, tried to intimidate the Muslim
population by all means and then they began to kill the ones who failed to emigrate. When
atrocities of the Greek Army were heard, the Muslims, facing with many difficulties such as
famine, death and diseases, began to escape to Istanbul. Meanwhile, the healthy male
population of Yalova embarked on a resistance movement with lack of ammunitions and
their old rifles. They set up Muslim Corps and began to fight with the Greek Army as well as
Greek and Armenian bands.

During the occupation period, many Muslim people became martyrs and many of them lost
their health and wealth. About 500 people left Yalova for Istanbul in this terrible period.
Only after the Greek Army had been badly defeated, did the Muslim emigrants return to
their homes in Yalova.

Keywords: Yalova, Izmir, Istanbul, Armenians, Greeks, the Ottoman State.
Giris

Birinci Diinya Savasi 6ncesi Yalova’da Turkler, Rumlar ve Ermeniler karisik bir sekilde
yasiyorlardi. Yalova'ya Balkanlardan ve Kafkasya’dan géc¢ hareketleri arttikca
yorede bulunan yerli Rum ve Ermenilerle Misliimanlar arasinda huzursuzluklar
¢tkmaya basladi. 1913 yilinda Yalova’da, 7.954 Misliman, 10.274 Rum, 3.304
Ermeni olmak Gzere toplam 21.532 kisi yasiyordu. (Kiguk, s. 9)

Osmanli Devleti Almanlarin yaninda I. Dlinya Savasi’na girdikten sonra, savasin
ilerlemesi ve cephesinin ¢ok genislemesiyle birlikte iceride cesitli sikintilarla
karsilasmaya basladi. Biitiin giicleriyle Canakkale Bogazi’'ni gegmeye calisan itilaf
Devletleri, Canakkale’de biyik bir bozguna ugradi. Osmanli Devleti bircok cephede
savasirken, iceride de gayr-i mislim unsurlarin yikici faaliyetleriyle ugrasmak
zorunda kalmusti.

I. Diinya Savasi sartlari icerisinde bircok cephede itilaf devletleriyle savasmak
zorunda kalan Osmanl Devleti, diger yandan iceride etnik unsurlarin isyanlariyla
ugrasmak istemiyor ve cephe gerisinin emniyetini saglamak istiyordu. Zira 6zellikle
gayrimUslim unsurlar bir yandan disman unsurlarla is birligi yaparak Osmanli



87

ordularinin durumunu zayiflatirken; diger yandan da sivil halka saldirarak can ve mal
kayiplarina yol agiyorlardi. Ermenilerin 1915 yilinin Nisan ayi ortalarinda Van’i ele
gecirmeleri, hemen arkasindan 22 Nisan’da Sivas’ta bir isyan baslatmalari Osmanli
Devlet’ini ciddi tedbirler almaya yoneltti.

27 Mayis 1915 tarihinde Meclis-i Viikeld tarafindan alinan kararla Ermenilerin
Musul ve Zor mutasarrifliklarina, Halep Vilayeti'nin dogu ve glineydogusuna ve
Suriye vilayeti'nin dogusuna nakledilmeleri 6ngoérildi. Sevk ve iskan baslangicta
dogrudan cephelerin glivenini tehlikeye diisliren savas alanlarina yakin vilayetler ile
Akdeniz’e bitisik bolgelerde uygulanmistir. 1915 Haziran’'inin basindan itibaren
Maras’tan Bursa’ya kadar uzanan bolgede bir¢ok Ermeni isyani bas gostermis ve
Ermeni geteleri Tirk ve Mdisliman halka saldirmistir. Bu tlr olaylarin artmasi
Uzerine, tehcir uygulamasi, isyan ¢ikaran ve Ermeni komitecilerine yataklik eden
diger vilayetlerdeki Ermenileri de kapsamistir.

Yalova ve civari da bélgedeki Ermeni ve Rumlarin 6rgiitli faaliyetlerde bulunduklari
yerler arasindaydi. Yalova hem deniz kenari hem de karayla cevrili olmasi hasebiyle
stratejik bir Gnem tasiyordu. Genellikle Yalova’nin sahil kesimlerine yerlesmis olan
Rumlar, esas olarak denizcilik ve balikgilikla ugrasiyorlardi. Ermeni ve Misliman
nifus ise genel itibariyla Yalova’nin i ve daglik alanlarinda yerlesik durumdaydilar.
izmit ile Orhangazi arasinda bulunan Yalova, izmit-Karamiirsel hattindan gelen
Ermenilerin gegis yeri olmus; Orhangazi’den Pazarkoy’e gecerek Karamiirsel hattina
gelen Rumlarin da gegis glizergdhi Gzerinde yer almisti (Osmanh Arsivi Daire
Baskanlhgi 2001-2009). Yalova’da bulunan Ermenilerin bir kismi da olaylara
karistiklari gerekgesiyle zorunlu gogle baska illere gonderildi.

27 Haziran 1915 tarihinde Dahiliye Nezareti’'nden Hiidavendigar Vilayeti'ne
gonderilen telgrafta: “Silah teslim muiddetinin dolmasindan dolayr Yalova,
Karamiirsel ve iznik’te jandarma tarafindan silah aramalarina baslanacagina, elde
de arama yapmak igin yeterli kuvvetin olduguna, silah arama ve toplama isinin
Dahiliye  Nezareti'nce ve idaresinin Hiidavendigar Vilayeti Jandarma
Kumandanligi’'nin  kontrolii  altinda  izmit Mutasarnfliginca  yapilacagl”
belirtilmekteydi (BOA, DH, EUM, 8/93, SFR, 54/384-54/378). Sevk ve iskan karariyla
birlikte iyice azan Yalova’daki Ermeni ¢eteciler Samanli daglari ile Katirli (Esenkoy)
arasindaki yiiksek dag hattinda bulunmakta idiler. Arazinin engebeli ve daglik olmasi
eskiya takibini ve askeri harekati zorlastiriyordu. Kurduklari cetelerle Musliman
koylerini basan Ermeniler, bircok kisiyi gdzlerini kirpmadan éldirmislerdi. Devlet,
batin imkansizliklarina ragmen bir yandan cephelerde savasi sirdirirken diger
yandan da eskiya takibinde bulunuyor ve bu hususta gevseklik gosterenleri
uyariyordu.
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Yalova ve gevresinde Ermeniler tarafindan yapilan eskiyalik hareketlerinin ortadan
kaldirilmasi i¢cin Harbiye Nezareti tarafindan emirler veriliyordu (Karacakaya, 2021;
331, 338).

29 Agustos 1915 tarihinde Dahiliye Nezareti'nden Hudavendigar Vilayeti'ne
génderilen sifreli yazida “Jandarma kuvvetlerinin Yalova ve izmit bolgesindeki
koylere saldiran Ermeni cetelerini tenkilde sorumsuz davrandiklari, izmit
Mutasarrifligi’'na gerekli takibatin yapilmasi igin alay kumandanini hemen boélgeye
gondermesi emrinin verildigi, ayrica bu meselede kusuru gorilenlerin
cezalandirilacagl” bildiriliyordu (BOA, DH. SFR; 55/296). Hiidavendigar Vilayeti’nden
Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen yazida ise: “Bursa ve cevresinde faaliyet gosteren
Ermeni getelerini cezalandirmak i¢cin Orhangazi, Karamirsel, Yalova ve Gemlik’te
jandarmalar tarafindan yapilan aramalar hakkinda Bursa Alay Kumandanligi’'nin
ayrintili raporu” yer aliyordu (BOA, DH. EUM., 2. Sb., 13/2). I. Diinya Savasi boyunca
Yalova’da genellikle sevk ve iskandan kacarak daglik arazide saklanan Ermeni
ceteciler savas siliresince Misliman koylerini basarak sivil halki o6ldirip,
yaralamislardir (Sevencan, 2008).

I. Diinya Savasi Sonrasinda Yalova ve Cevresinin Durumu

Savastan yenik c¢ikan Osmanh Devleti, 1918 vyilinda Mondros Mitarekesini
imzalamis, miitareke ile beraber itilaAf Devletleri Anadolu’da yer yer isgal
hareketlerine baslamislardi. Bu isgallerden gli¢ alan azinliklar, 6zellikle de Ermeni
ve Rumlar simarmaya baslamislardi. 1919 ve 1920 yih baslarinda Yunanlar heniiz
Yalova ve yoresini isgal etmemislerdi. Ancak ¢esitli sebeplerle yérede bulunan ve eli
silah tutan halk garesizlik igerisindeydi. Bati Anadolu’daki Yunan isgaliyle simaran
Ermeni ve Rumlar ise seving gosterisinde bulunuyorlardi. Zaten hemen her
Musliiman aileden birkag sehit verilmisti. Halkin Gizerinde kabus gibi cokms bir yas
havasi vardi. Koylerdeki genglerin lzerindeki yari asker, yari sivil kiyafetler de bu
yasl havayi tamamliyordu. Bitkin ve perisan halk sadece glnlik islerini ylritebilme
telasinda idi. Otorite boslugundan dolayi da bir asayissizlik mevcuttu (Akyol, 1998;
28-29).

Yalova Milli Miicadele doneminde Ug¢ defa isgale ugramis ve kurtariimisti (Taner,
1996; 6).

1) VYalova ilk olarak 7 Agustos 1920 tarihinde isgal edilmis, 21 Agustos 1920
tarihinde kurtariimisti.

2) Eylll 1920 tarihinde ikinci defa isgale ugramis, 9 Eylil 1920 tarihinde geri
alinmisti.
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3) Sonolarak, 23 Subat 1921 tarihinde diisman isgaline ugrayarak 19 Temmuz
1921 tarihinde kurtarilmisti (Sezer, 2024, ss. 462-663).

Yunan isgali ve Yunan Kuvvetlerinin Bélgedeki Zuliimleri

Baslangicta bir stire halka iyi davranmaya calisan Yunanlar kisa bir siire sonra gercek
yizlerini ortaya koymuslardi. Megali idea’yi gerceklestirmek icin bdlgenin
bosaltilmasi gerekiyordu. Bunu yapmak icin de en kolay yol olan 6ldiirme veya goce
zorlama yolunu se¢mislerdi. Bu konuda McCarthy eserinde 6nce Yunanlarin
Tirklerin elindeki silahlari toplama girisiminde bulunup bunun igin de muhtarliklara
emirler gonderdiklerini yazmaktadir. Sonrasinda Osmanli jandarmasinin elinden
silahlarin alindigini, arkasindan da talan ve o6ldirme isine baslanildigini, tahil
Urlnlerinin yakildigini, agaglarin meyvelerinin koparildigi anlatilmistir. En sonunda
koylerin de yakilip yikildigini, Tiirklere ya siginmaci olmak ya da 6lmek seceneginin
kaldigini ve Yunanlarin isgal ettikleri bolgelerde Tirk koylilerini hic ayrim
gbzetmeden bogazladiklarini anlatmaktadir.

Yine McCarthy, Yunanlarin bu katliam ve goce zorlamayi, planh bir sekilde
yaptiklarini belirterek Yalova ve Gemlik kazalarinin Yunan ordusu tarafindan isgal
edilmis boliminde Tirk koylerinin yakilip yikilmasi ve Misliman nifusunun
bolgeden kokinin kazinmasi amaciyla sistemli bir planin  uygulandigini
soylemektedir. Bu plani Rum ve Ermeni ceteleri uyguladigl halde, bu cetelerin
Misliman Tiark nifusu katletmek icin Yunan komutanlardan talimat aldigini ileri
siren yazar, eserinde bazen bu cetelerin diizenli Yunan ordu birliklerinin
desteginden de vyararlandiklarina deginmektedir. Ayrica vyazar, koylerin
yakilmasinin, kiyimlarin ve géce zorlamanin Yunan ordusu ve Hiikiimeti tarafindan
yonetildiginden hig¢ kuskusunun olmadigini belirtmektedir (McCarthy, 1998, ss. 317-
318).

Yunanlar zaman gectikce planlarini hizli bir sekilde uygulamaya koymuslardi. Once
halka korku salarak onlari gbge zorlamislar, kalan ve gégmeyenler ise 6ldiirmusta.
Bu konuyla ilgili arsiv belgelerinde su hususlar tespit edilmistir:

28 Ekim 1920 tarihinde Yalova kadisi, kaymakam vekili ve bidayet mahkemesi
reisinin Mesihat’a gonderdigi tahriratta: “Yalova’yr isgal eden Yunanlarin kéyleri
yagmalayip yaktiklari, cocuk ve erkekleri 6ldiiriip kadinlara iskence ile tecaviiz
ettikleri belirtildikten sonra: Yunanlarin kaymakam, jandarma gibi devlet
gorevlilerini kazadan ihrag ettikleri, Yalova’nin kéyler ve diger yerlerle irtibatini
kestikleri, biitiin silahlari toplayip ekmek bigaklarinin dahi u¢larini kirarak halki her
tirlii miidafaa vasitasindan yoksun biraktiklari, buna karsilik Hiristiyanlari
silahlandirip faciaya zemin hazirladiklari, kazanin Yunan Alay Merkezi olmasi
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sebebiyle Miisliimanlara ait bazi evlerin bosaltilarak Yunan askerlerinin
yerlestirildigi, evlerden zorla alinan kadin ve kizlarin Yunan kislalarina gétiiriiliip
tecaviiz edildigi, Yalova’ya bagl Cinarcik kéyiinde halkin camiye doldurulup kamgi
ve sopayla déviildiigi, paralarinin alindigi bu sirada birkac kisinin 61diigi, Tasképrii
ile birgok Miisliiman kéytiniin yakilip erkeklerinin gétiiriildiigd, ¢ocuklarin éldiiriiliip
kadinlara tecaviiz ve iskence edildigi” dile getiriliyordu (HR. SYS; 2620/57, Devlet
Arsivleri Genel Mudarliuga, 1996, ss. 318-320).

3 Kasim 1920 tarihli Harbiye Nezareti’nden Hariciye Nezareti’'ne gdnderilen diger
bir tahriratta ise: “Yunanlarin Orhangazi ve Yalova’da Miisliimanlardan topladiklari
silahlari Hiristiyanlara dagitip katliam ve yagmacilik yaptiklari” belirtilip devaminda
da: “Zindan Kéyi Camii’nde bayram miinasebetiyle toplanan Miisliiman halkin
yirmi (¢liniin sehit edildigi, Yunanlarin bélgede yaptiklari idamlar hakkinda rapor
hazirlayip bir ingiliz subayiyla génderilen emekli Binbasi Memduh Bey’le Cinarcik
kéyii esrafinin gétiiriildiigi ve akibetleri hakkinda haber alinamadigi, Yalova’da
halkin biiyiik cogunlugunun hapsedildigi ve bes yiiz bomba verilmedigi takdirde
sehrin yakilacagi tehdidinde bulunuldugu, kéy ve ciftliklerden yagmalanan
hayvanlarin bliyiik bir kisminin Yunanistan’a génderildigi, kalan hayvanattan ise
pastirma ve sucuk yapildigi, Karamiirsel’i isgal eden Yunan kitaatina Yalova’nin yerli
Rumlarindan da iki bin kisinin katildigi” belirtiliyordu (BOA, HR. SYS, 2619/25).

6 Kasim 1920 tarihli Yalova kazasi ahalisi adina Gokcedere kdylinden Dursun namli
Said tarafindan Sadaret’e gonderilen arizada ise: “Yunanlarin Yalova, Orhangazi ve
Karamiirsel’de yerli Rumlarla birlikte Misliimanlari katledip halkin mallarini
yagmaladiklar1 ve hayvanlarini  Yunanistan’a génderdikleri” bilgisi veriliyor,
devaminda ise “Yunanlarin Yalova’y! isgalleriyle birlikte Yunan medeniyetinin
Orneklerinin gériilmeye baslandidi, Tesvikiye’de bayram namazi icin toplanan halkin
Yunan askerleri tarafindan camiden ¢ikartilip iclerinden yedi kisinin sopayla
déviilerek 6ldiiriildigi, Misliimanlarin  silahlarinin  toplanip  Hiristiyanlara
dagitildigi, gayrimiislimler hari¢ ahalinin hayvanlarinin yok pahasina alinip
Yunanistan’a sevk edildigi, yagma igin Yunan askerlerinin ardindan ¢uval ve 6kiiz
arabalariyla gelen yerli Rumlar tarafindan Miisliimanlarin mallarinin gétirildiigd,
kéyden kéye gidisin engellendigi, yolda yakalananlarin akibetinin mechul oldugu,
Cinarcik’ta Cuma namazi esnasinda ¢ok sayida Miisliiman’in sehit edildigi, yarali ve
hasta insanlarin Yalova ve Karamiirsel disina tedavi igcin ¢ikmalarina izin
verilmedigi” anlatiliyordu (BOA, HR. SYS, 2619/45).

2 Aralik 1920 tarihli Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti'ne goénderilen
tahriratta da: “Yunanlarin Yalova’nin Tesvikiye ve Cinarcik kéylerinde halki éldiiriip
katlettikleri” anlatilarak “Yalova’ya bagli Tesvikiye kéytine silah arama bahanesiyle
gelen Yunanlarin halktan sekiz-dokuz kisiyi katlettikleri, cok sayida Miisliiman’i sopa
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ve dipciklerle dévdiikleri Cinarcik halkini camiye doldurup dayaktan gecirdikleri, pek
cok kisinin adir sekilde yaralandigi, Yunanlar tarafindan kesilmek istenen iki

Miisliiman’in yerli Hiristiyanlarca kurtarildiginin haber alindidi” belirtiliyordu (BOA,
HR. SYS, 2620/39, Sezer, 2024, ss. 464-466).

21 Ocak 1921 tarihli Yunanlarin Hiidavendigar, istanbul ve Aydin vilayetlerinde;
Karesi, izmit, Kale-i Sultaniye ve Kiitahya sancaklarinda ve Trakya’da yaptiklari
katliamlarin raporlarinda: “Yunan ordusunun Katirli, Ergene ve Kocadere kéylerini
isgal etmesi lizerine kéy halkindan 36 kisi, Yunan subayiyla gériismek ve
maksatlarini anlamak lzere gitmis iken iglerinden iki Ermeni ve Miisliiman
katledildikten sonra digerlerinin harp gemilerine alinarak Gemlik kenarina
gotiirildiikleri ve yine Yalova Yalova’'nin Tesvikiye kéyiinde Yunanlarin dokuz kisiyi
katledip digerlerine de darp ve iskence ettikleri” belirtiliyordu (BOA, HR. SYS,
2611/2).

Yalova idare Meclisi iiyelerinden Yakup Bey’in kalem aldigi ve Dahiliye Nezareti
tarafindan 16 Nisan 1921 tarihinde Hariciye ve Sadaret’e gonderilen yazida Yunan
isgali hakkinda su bilgiler verilmektedir:

“Yalova’yi isgal eden Yunan birlikleri komutani kasaba merkezi ve kéylerdeki
Miisliiman halktan olanlarin biitiin mallarina el koymustur. Buna karsilik Rum ve
Ermeni olan halkin silahlarina dokunulmamis, hatta silahi olmayanlara temin
edilmistir. Yunan isgal Kuvvetleri, Ermeni ve Rumlardan olusan ceteler kurdurarak
kasaba ve kéylerin ulasim yollarini kesmisler, Miisliiman halkin biitiin mal ve
esyasini gasp ettirmislerdir. Miisliiman halktan olan kadinlara zorbalikla
saldirmislar, yol lizerinde, dere kenarlarinda Miisliiman yolculari éldiirmiisler,
katiller bilindigi halde serbest olarak dolasmaktadirlar. Yapilan vahsetlere alet olan
ceteler silahli olarak serbestce Adalar ve istanbul’a gidip gelmekte, Miisliman
halkin erkek olanlari bir tarafa kadinlarina dahi Istanbul’a gitmek icin izin
verilmemektedir. Bu surette dahi olsun hayatlarinin giivence altina alinmasina
miisaade edilmemektedir. Isin garip olani ve medeniyete kara leke teskil eden yénii
varsa, bu katillerin Istanbul’un merkezinde dahi serbestce dolasip hareket
etmeleridir. Harp mintikasi oldugunu ilan etmeksizin denizden biitiin kéylere ates
acilarak yagl pacavralarla kéyler yakilmis, diger taraftan hususi ¢eteler araciligiyla
top menzili disinda kalan kéyler yakilarak kiil edilmis, sivil halk, kadin ve ¢cocuklarin
ne oldudgu bilgimiz disinda kalmistir. Yalova’daki biitiin erkekler tutuklanmis ve
hapse atilmistir. Yalova’dan kagarak istanbul’a gelen bir yolcuya acikli bakildiginda
Yalova’daki soykirimin baslamis oldugu, Sogucak 120 hane, Esediye 100 hane,
Pasakéy 95 hane, Kurtkéy 150 hane, Resadiye 800 hane, Gacik 150 hane olan bu
kéylerin énce yagma edildigi, hemen ardindan atese verildigi, halkinin da ne oldugu
bilinmez bir durumdadir. Sivil halkin tahliye edilmesi, heniiz yakilmayan kéylerin
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yakilmaktan kurtarilmasi ve soykirrma meydan verecek sebeplerin 6ncelikle ve
6nemle ortadan kaldirilmasi, tedbirlerin alinmasi...” (Sezer, 2024;466-467).

21 Nisan 1921 tarihinde Dahiliye Nezareti’nden Sadaret’e gdnderilen tahriratta:
“Yunanlarin Orhangazi, Gemlik ve Yalova’da Miisliimanlari éldiirdiikleri ve mallarini
caldiklari” ifade ediliyor, devaminda da “sadece Yalova’daki on bir kéyti yakip kéyiin
ahalisini katlettikleri, ahalinin mal ve hayvanlarini gétiirdiikleri, katliamdan korkan
civar kéy ahalisinin Cinarcik’ta toplandidi, kaza merkezinde bulunan Miisliiman
idareci ve memurlarin tutuklandigi, katliamin durdurulmasi, Miisliimanlarin can,
mal ve namuslarinin emniyet altina alinmasi igin acilen tedbir alinmasi gerektigi”
Uzerinde duruluyordu (BOA, DH. Kalem-i Mahsus Muduriyeti (KMS), 60-2/7).

21 Mayis 1921 tarihli Yalova ahalisinden istanbul Kiiciikmustafapasa’da Gilcami
Mahallesi’nde oturan Said tarafindan Dersaadet Merkez Komutanhgi’'na gonderilen
arizada: “Yunan isgal kuvvetlerinin izmit ve Yalova’da katliam ve soygun yaptiklari,
Yunanlarin Yalova civarindaki on dért kéyi yagmalayip atese verdikleri,
kacamayanlari camiye doldurup yaktiklari, Miisliimanlarin bulundugu yerlerde dikili
bir agag dahi birakmadiklari; 6zel tahkik komisyonu olusturulup bu facianin tek tek
tespit edilmesi ve yére halkinin zararlarinin tazmin edilmesi hususunda itiléf
Devletleri nezdinde tesebbiise bulunulmasi” isteniyordu (BOA, HR. SYS, 2624/74).

Bolgedeki Rum ve Ermeni Cetelerinin Faaliyetleri

Yunan isgalinin giderek genislemesi karsisinda Osmanl Devleti’'nden ayrilmak
isteyen Rumlar ve sevk ve iskandan saklanarak kurtulmus olan Ermeniler bu otorite
boslugunu degerlendirmek istemislerdi. Yalova civarinda bir takim ayrilikgi Rum ve
Ermeniler Osmanl Devleti’'ni tanimadiklarini ve herhangi bir sekilde devlete vergi
vermeyeceklerini ilan etmislerdi. Firsat bulduk¢a da Misliman Tirk koylerine
saldirmislardi. Yalova ve yoresinde ayrilikgi Rum ve Ermeni getelerinin sesleri
duyulmaya baslamisti (Akyol, 1998, ss. 28-29).

Yunanlar, Megali idea hudutlari icine aldiklar Yalova’da ceteler kurdurmustu.
Ayrica Anadolu iglerine yapilan silah, personel ve cephane sevkine engel olmak igin
Rum ve Ermeni ¢etelerini destekleyerek faaliyete gecirtmislerdi. Yine Yunanhlar bu
bolgedeki Rum ve Ermeni kdylerine ajanlar géndererek buradaki ceteleri 6rglitlemis
ve Tirk koylerinin lzerine saldirtmaya baslamislardi. Bu tarihlerde Yalova'da ¢ok
sayida azinlik (Rum ve Ermeni) cetesi kurulmustur bu Rum ve Ermeni ¢etelerinden
tespit edilebilenleri ve reisleri sunlardir (Akyol, 1998, ss. 19-40, Sezer, 2024, ss. 468-
472)

a) Katirh-Cinarcik kdylerinde: Anastas, Limbo, initoma, Tanas ve Yorgi ceteleri,
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b) Calica kdylinde: Mihail ve Hristo ceteleri,

c) Elmalik koylinde: Toma, Papa Yorgi, Kosti ve Lefteris ceteleri,
d) Saksak koylinde: Penik cetesi,

e) Laledere kodylinde: Ohannes cetesi,

f) Cengiler kéyinde: Apik cetesi,

g) Hacimehmet Ciftligi’'nde: Nihal ¢etesi, Fulacikh Ormanci getesi.

29 Mayis 1921 tarihli Harbiye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti'ne gonderilen
tahriratta: “Rum ve Ermeni ¢etelerinin Yunan askerleriyle birlikte Orhangazi ve
Yalova’nin  kéylerinde Miisliimanlari  katledip  esyalarini  yagmaladiklari”
belirtiliyordu. Tahriratin devaminda ise “Yunan askerleriyle yerli Rum ve
Ermenilerden olusan cetelerin Yalova kazasina bagli Kocadere-i B4ld, Kocadere-i Zir,
Gacik, Derekdy, Burhaniye, Kirazli, ve Tasképrii gibi Miisliiman kéylerine saldirarak
halkin para, esya ve hayvanlarini yagmaladiklari, kéylerini yaktiklari, kadinlara
tecaviiz ettikleri, halktan pek azinin katliamdan kurtulabildigi, Kocadere-i Bélg ve
Kocadere-i Zir kéylerini yaktiktan sonra koéyliileri Yalova’ya géndereceklerini
soyleyerek kayiklara bindirdikleri; Miisliimanlari denize agilir agilmaz bomba ve
kursunlarla imha ettikleri ve kéy halkindan geriye kalanlari da biiyiik bir eve toplayip
yakarak ve pencereden atlayip yangindan kurtulmaya ¢alisanlari da silahla vurarak
katlettikleri ve bu katliami gergeklestirenlerin yerli Rum ve Ermeniler oldugunun
anlasildigi” bildiriliyordu (BOA, HR. SYS, 2625/16).

4 Agustos 1921 tarihinde Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’ne gonderilen bir
baska tahriratta ise: “Yalova, Gemlik ve Orhangazi’de, Rum ve Ermeni ceteleriyle
birlikte  Yunanlarin,  Miisliimanlari  katledip ~ Miisliimanlarin ~ mallarini
yagmaladiklari” belirtildikten sonra devaminda “Yalova’nin isgali sirasinda
Yunanhilarin Miisliiman halktan zorla topladiklari mallari yerli Rum ve Ermenilere
dagittiklari, Rum ve Ermenilerden olusan c¢etelerin Miisliimanlarin 1rz ve
namuslarina tecaviiz ettikleri; ihtiyar, cocuk, kadin ayirt etmeksizin halkin bir kismini
kayiklara bindirip denizde bogduklari, bir kismini karada katlettikleri, biiyiik bir
kismini da evlere doldurup yaktiklari, mal ve esyalarini gasbettiklerinin anlasildigi”
belirtiliyordu (BOA, HR. SYS, 2627/2).

Yunan isgaline Karsi Yerli Miifrezelerin Kurulmasi

Yalova’nin uzun siire Yunanllarin elinde kalmayisinin asil sebebi, bolgede kurulan
yerli mufrezelerin etkin calismasiydi. Bu mifrezeler hem yerli Rum ve Ermeni
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ceteleriyle hem de Yunan kuvvetleriyle ¢arpismakta idiler. (Akyol, 1998, ss. 18-24,
genis bilgi icin bkz. Taner, 1996, s. 157) Bu miifrezelerin en bilineni Akkéylii ibo
Miifrezesi idi. Yalova ilk defa 7 Agustos 1920 tarihinde Yunanlarca isgal edilmisti.
Yunanlar Yalova'yl isgal ettiginde Akkéyli ibo Mifrezesi disinda bolgede baska
hicbir mifreze yoktu. Yunan ordusu ve ondan gii¢ alan azinlk geteleri Yalova'yi
yakip yikmaya baslamislardi. Akkdylii ibo Miifrezesi baslangicta bu bolgedeki Rum
ve Ermeni ceteleriyle gatisip onlari etkisiz hale getirmis, (Katirlh) Esenkoy’de
Yunanlarla gatismis ve diismana biyik zaiyatlar verdirmisti. Bunu haber alan Yalova
isgal Komutani Yalova’yi bosaltmak zorunda kalmisti. Yalova’nin Yunanlar
tarafindan bosaltiimasindan sonra Yalova, Akkdylii ibo’nun kontroliinde kendine
6zgl bir ddnem yasamisti. Akkoylii ibo’nun kurdugu miifreze ve iliskiler sayesinde
bélgeye ingiliz ve Yunan askeri ¢tkamamisti. 10 Agustos 1920 tarihinde imzalanan
Sevr Antlasmasi ile olaylarin boyutu degismisti. Yunanhlarin da tesvik ve destegiyle
Rum ve Ermeni ¢eteler simarmaya, etrafi yakip yikmaya baslamislardi (Akyol, 1998;
18). Akkéyli ibo bélgeye hakim olduktan sonra Yunan birlikleriyle ¢atismasini
sirdiirmisti. Bir sekilde tuzaga dusiriilerek yakalanan Akkoylii ibo Yunanlarca
tutuklanarak Atina’ya gotirilmiistii. Akkdyli ibo yakalanip Atina’ya génderildikten
sonra mifrezesi dagitilmisti. Bu sayede Yunan askerleri kolaylikla Yalova'yi isgal
etmisler ve Yalova igin yeni bir donem baslamisti (Akyol, 1998, s. 18, 40; Taner,
1996, s. 6, 12-18; genis bilgi icin bkz. Ozkan, 1993).

Akkoylii Ibo Mifrezesi dagitildiktan sonra bolgede cesitli miifrezeler kurulmaya
baslanmisti. Bu miifrezeler sayesinde Yunan ordusunun i¢ bolgelere girmesi ve
katliam yapmalari engellenmisti. Ayrica bu mifrezeler bélgedeki Kuva-yi Milliye’nin
ve diizenli ordunun temelini olusturmustu.

Yalova’daki Kuva-yi Milliye Faaliyetleri

Yunan ordusu isgali altinda bulunan bdlgelerde her tiirli baski, yildirma ve 6ldiirme
hareketlerine karsi Muslimanlar direnmeye devam ediyordu. Bulduklari eski
silahlarla kendilerini savunmaya galisiyorlardi. Bu insanlar milli kuvvetlerin temelini
olusturmuslardi.

Uskiidar Mutasarrifligi’ndan istanbul Valiligi'ne génderilen 23 Haziran 1920 tarihli
tahriratta: “Karamiirsel, Yalova, Adapazari, Kandira, Gebze ve énemli kazalara
Kuvd-yi Milliye’nin hdkim oldugu ve bu bdélgelerde yaptigi faaliyetler” etraflica
anlatihyordu (BOA, DH. EUM AYS, 42/12). Yine 27 Haziran 1920 tarihli Dahiliye
Nezareti tarafindan génderilen tahriratta: “izmit’in Kuvé-yi inzibatiye’den tahliye
edilmesi (izerine Karamiirsel, Yalova, Adapazari ve Kandira kazalarinda toplanan
Kuvd-yi Milliye’nin Gebze ve Omerli kazalarinda Ingilizlerle ¢atismaya giristidi,
catismalarin gesitli mahallerde devam ettigi ve kaybolan iki ingiliz neferinin Kuvd-yi



95

Milliye’ye teslim edilmesinin muhtemel oldugu” bildiriliyordu (BOA, DH. EUM. AYS,
42/40). 9 Ekim 1920 tarihli Yalova Kaymakamlig'ndan Dahiliye Nezéareti'ne
gonderilen tahriratta da: “Kuvd-yi Milliye’nin Karamiirsel’in Kizderbendi Rum
kéyiine saldirdigi, Karamiirsel Kaymakam Vekili Refik Bey’in kéye yardima gitmedigi
ve Kuvd-yi1 Milliye’ye iltica ettigi” belirtiliyordu (BOA, DH. EUM. AYS, 46/26).

Yunanlarin Halki Goge Zorlamalari

Gog, kisinin yeni sartlara daha iyi uyum saglamak maksadiyla ya da tabii, iktisadi,
siyasi vb. mecburiyetler neticesinde yasadigi cemiyeti ve sosyal cevreyi
degistirmesi, yabancisi oldugu yeni bir cevre ve topluluguna katilma hadisesidir.
GoOcl cemiyetteki diger degistirmelerden ayiran baslica 6lci, goc edenin eski sosyal
ve ekonomik iliskilerini degistirmesi ve yeni yerlesim yerinde, yeni sosyal ve
ekonomik iliskiler kurmasidir. Gog kelime koki itibariyla gogmeyi, yikilmayi, insanin
kokuyle baginin koparilmasini da icinde barindirmaktadir. Baskalarinin hayat
hakkini kendi elinde gérme, onlara boyun egdirme, siddete maruz birakma ve son
asamada savas olarak sekillenen silsilenin belki de en haysiyetsiz merhalesi insanlari
gbce zorlamaktir.

Goc¢ hadisesi, hangi millet ve din mensubunun basina gelirse gelsin bir insanhk
dramidir. Dolayisiyla tarihi olaylar neticesinde milletlerin yer degistirme zorunda
kalmalari, onlarin hafizasindan kolayla silinemeyen derin izler birakmaktadir.
Yalova’dan gb¢ etmek zorunda kalan Misliman halkta bu gocglerden oldukca
etkilenmistir. Yunanlarin boélgeyi isgaliyle baslayan bu sireg, zamanla Mislimanlar
acisindan can kurtarma hadisesine donlismistii. Mislimanlar ya koylerini terk
edecek ya da Rumlarin elinde feci sekilde 6leceklerdi.

Rum ve Ermeni cgeteleri yillarca birlikte yan yana yasadiklari Musliimanlari
kdylerden atmaya ve onlar 6ldirmeye baslamislari. Yunanlarin ve Rumlarin
amacini anlayan Madasliman koéyliler, Yunanlarin ve Rumlarin koylerine
gelmelerinden evvel koyleri bosaltip daglara siginmis veya firsatini bulup civar
vildyetlere, oradan da istanbul’a kagmak zorunda kalmislardi. Ayni zamanda bu
sireg aclk, sefalet ve yoklugu da beraberinde getirmisti.

Yunan ordusu, Rumlarin ve Ermenilerin sivil halka yaptig zuliimlere seyirci kaliyor,
hatta onlari tesvik bile ediyordu. Bu baskilarin ve 6ldirmelerin artmasi lzerine
Muslimanlar da kéylerde kendilerini savunmak icin ¢eteler kurmaya baslamislardi.
Yunanlarin elinden sag kurtulabilenler genellikle, onlar gelmeden 6nce boélgeden
kacmis bulunanlardi; ama kimi de evinden zorla gikartildigi icin kurtulabilenlerdi.
Go¢ genellikle Adapazari ve istanbul’a yapilmakta idi.
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McCarthy eserinde “1920 Kasim’inin ilk haftasinda Kuva-yi Milliyecilerle rastgele bir
catismanin ardindan Karamiirsel kasabasi Yunan birliklerince biitiiniiyle talan
edilmisti. Karamiirsel c¢evresindeki 14 kéy yakilmis, Tiirk memurlar Yalova’ya
gétiiriilmiistii. Halkin geri kalan kismi ise gemilere bindirilerek [zmit Kérfezi’nin
kuzey kiyisina aktarilmisti. O kitlenin cogunun da siginmaci olarak Istanbul’a geldigi
bildirilmisti” demektedir.

Yine McCarthy kitabinda Haziran 1920 tarihinde Muhtelit Arastirma Komisyonu
Uyesi ylUksek komiserinin beyanina dayanarak: “Kizilha¢’a siginmacilari tasima
konusunda yetki verilmesine ragmen Yunan askeri makamlarinin anlasiilmaz kati
tutumlarini siirdiirerek halkin tasinmasina engel olma yolunu tercih ettiklerini,
Yalova’daki Yunan komutanin 6zellikle engel ¢ikaranlarin basinda yer aldigini,
goriiniise bakilirsa Yunan askeri makamlarinin Rum ve Ermeni eskiya ceteleriyle pek
icli disli, hatta onlarin fazlaca etkisi altina girdikleri gériildigiini” belirtmektedir
(McCarthy, 1998, s. 139; Sezer, 2024, ss. 472-473)

13 Aralik 1920 tarihli Harbiye Nezareti'nden Sadaret’e gonderilen tahrirde:
“Yunanlarin Bogazlar ve Marmara havzasindaki Miisliimanlara imha ve tehcir plani
uyguladigi, Karamiirsel ve Yalova’da ¢ok sayida kéyiin tahrip olundugu Yunanlilarin
biitiin bunlardan asil maksadini Bogazlara ve Marmara havzasindaki Miisliimanlari
imha ve gbég¢ ettirmek oldugunun anlasildigi” belirtiimekte idi (BOA, HR. SYS.
2620/58)

Yunanlarin Mislimanlari planl bir sekilde goge zorladiklarina dair canli sahitlerin
anlattiklarindan ¢ok degisik olaylara tanik olunmaktadir. Arastirmaci Ahmet
Akyol’un savasa katilanlarla yaptigl roportajlarda anlatilan asagidaki satirlar hayli
dikkat cekicidir: “Yunan isgalindeki bélgede siddet ve korku egemendi. Tiirk halki
glivenlik igcinde degildi. Tiirklerin gelecedi tehlikede idi. Korunmasiz ¢ocuklar, yash
erkek ve kadinlar daha giivenli yerlere génderilmeli idi. Yalova Kaymakami Demir
Hulusi Bey Giineykéy’e geldiginden kéyliiler de Giineykéy’de toplanmaya
baslamislar: sayi yaklasik 5.000 kisiye ulasmisti. Bélgedeki miifrezeler ve emniyet
girisimleri sayesinde halk belli bir yere toplanarak oradan Yalova tarihinde énemli
bir yer tutan tarihi gé¢ baslamist’” (Akyol, 1998, s. 58, Sezer, 2024, s. 473). Akyol
ayni eserinde go¢ donemini anlatmaya devam ederek: “Nisan 1921 tarihinde
Yunanlarin katliaminin basladigi ve gé¢ hazirliklarinin yapildigi sirada Cinarcik,
Kocadere ve Akkéyliilerden bazilari: “Bizim Rumlarla aramiz iyi” diyerek goce
katiilmamslardi; ancak go6¢ edenler kurtulmus, gbé¢ etmeyenler ise vahsice
éldiiriilmiislerdi” (Akyol, 1998; 58-59).

Yére halkindan imkdn ve firsat bulanlar sallarla, kayiklarla dolasarak Cinarcik’tan
Istanbul’a kacmaya calismislardi (Akyol, 1998, s. 65). Kapakli (Kabakli) kéyiinde
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bulunan Yalova Kaymakami Demir Hulusi Bey Yalova, Orhangazi ve Gemlik’in
kéylerinden gbg edip gelenlerden meydana getirdigi 1.000 kisilik bir tabur kurmustu
(Akyol, 1998, s. 67).

18 Kasim 1920 tarihli Meclis-i Viikela mazbatasinda: “Yalova ve Karamiirsel’de
Yunanlilarin ve mahalli Rumlarin Miisliiman ahaliye karsi yaptiklari mezalimin
glinden giine genisleyerek artmakta oldugu, canini ve namusunu kurtarmak icin
oturduklari yerleri terk etmek isteyen Miisliimanlarin Yunan kitalarinca
engellendigi” beyan edilmisti. Bu beyan Uzerine meclisin kararinda “Sikdyet
edilmekte olan mezalim hakkinda tahkikat yapilarak gerekli 6nlemlerin alinmasi ve
buraya miimkiinse ingiliz memurlarin ¢agiriimasi yahut muhtelit bir komisyon
goénderilmesi icin acilen tesebbiiste bulunulmasi” isteniyordu (BOA, Meclis-i Vala
(MV). 220/21).

21 Kasim 1920 tarihli Dahiliye Nezareti’nden Emniyet-i Umumiye Mudiriyeti’'ne
gonderilen tahriratta: “Karamiirsel’in isgali {izerine mahalli memurlar Yunanlar
tarafindan cebren Yalova ve Gemlik cihetlerine sevk olunarak yalniz hakim ve
miiftiilerin mahallerinde kaldiklari, bu suretle sevk edilen memurlarin avdetlerine
imkan olup olmadidi tayin edilemediginden hiikiimet islerinin aksamadan yiiriimesi
icin gereginin yapilmasi” isteniyordu (BOA, DH. EUM. Memurin Kalemi (MEM),
118/73). 30 Kasim 1920 tarihli Dahiliye Nezareti’ne Emniyet-i Umumiye
Muddriyeti’'nden gonderilen tahriratta: “Cinarcik civarindaki Tesvikiye kéyline gelen
Yunan askerlerinin Miisliiman ahaliyi maruz biraktiklari gasp ve éldiirme olaylarinin
durdurulmasi igin gerekli tesebbiislerde bulunulmasi ve zulmiin 6nlenmesi”
isteniyordu (BOA, DH. EUM. AYS, 48/41).

16 Aralk 1920 tarihli Meclis-i Vikela mazbatasinda: “Sarki Trakya, Aydin ve
Hiidavendigdr vilayetleriyle Yalova, Karamiirsel, izmit ve Karesi gibi Marmara
havzasindan istanbul’a gelip aghk ve sefalete mahkim olan muhacir ve
miiltecilerden hi¢ olmazsa muhtag olanlarin iase ve iskdn masraflarinin karsilanmasi
icin istanbul Muhacirin Miidiiriyeti’ne 1.500 lira avans verilmesi” kararlastiriimisti
(BOA, MV, 220/270).

7 Mayis 1921 tarihli Dahiliye Nezareti Kalem-i Mahsus MudUriyeti’'nden Sadaret ve
Hariciye Nezareti’'ne gonderilen tezkirede: “Yalova ve Gemlik muhtarlari ve esraftan
bes kisinin yaptigi miiracaatta: Yunanhlarca tesvik edilen Rum ve firari Ermeni
ceteleriyle birlikte hareket eden Yunan askerleri tarafindan Yalova kazasi
miilhakatindan on bir kéyiin tamamen yikilip ve ahaliden bir kisminin katledildigi,
kadinlarin irzlarina gegildigi, ahaliye ait mal ve esyalarin tamamen gasp ve yagma
olundugu, élenlerin cesetlerinin kaldirilmasina izin verilmedigi: Calica, Zindaniye,
Glilliik ve Ortaburun kéyleri ahalisinin korkularindan kéylerini terk ile Cinarcik’ta



98

toplandiklari, hayatlarinin tehlikede oldugu, yine Yalova’nin Ortaburun kéyii
ahalisinden olup Gemlik miilhakatindan Kapakli (Kabakli) kéyii yoluyla firar ederek
Istanbul’a iltica eden Hafiz Harun Efendi’nin ifadesine gére ihtiyar, ¢ocuk ve
kadinlarin dahil oldugu halde Yalova miilhakati ahalisinin Yunanhlar ve yerli Rum
geteler tarafindan katliam edilmekte oldugu ve iglerinden canlarini kurtaracaklarin
bir kismi daglara, bir kismi da Gemlik kazasi kéylerine iltica etmis ise de bunlarin
hayatlarinin tehlike altinda oldugu; bu zuliimden kurtarilmalari igin yetkililerin
tesebbliste bulunmalari” isteniyordu (BOA, DH. KMS, 60-2/7 ve 60-2/55).

20 Mayis 1921 tarihinde Muhtelit Arastirma Komisyonu’nun boélgeden gocenlerle
birlikte istanbul’a déndigii bir ddnemde Yalovali iki kéyliiniin tahtalar izerinde iki
giin 6limle penceleserek Bliylikada’'ya geldigi haberi alinmisti. “Kocadere halkindan
Mehmet oglu Mehmet ve Ibrahim oglu Hasan katliamlar baslayinca daglara
cekilmislerdi. 45 giin ot ve agag¢ yiyerek hayatta kalmaya calismislardi. Bu iki
kéyliiniin daglarda 45 giin yasadiktan sonra, gizlice Yalova’dan kag¢mayi
basarmalari Yunan Ordusu’nun da dikkatini ¢ekmisti. Yunanhlar bu iki kéyliiniin
macerasini 6grenince dadglara ka¢mis ve oralarda saklanan Miisliiman halki
aramaya baslamisti” (Akyol, 1998, s. 79). “Haziran 1921 tarihinde yerli Rumlarin da
yagmaya baslamasi lizerine yéredeki kéyliler daha glivenli olan Yalova’ya
tasinmislardi. Bu sirada Hilal-i Ahmer Heyeti de Yalova’ya gelmis; bir grup gé¢meni
alip istanbul’a gétiirerek Davutpasa Kislasi’na yerlestirmisti. 15 giin sonra Hilal-i
Ahmer Heyeti tekrar Yalova’ya gelmisti. Bu sefer yanlarinda Giilcemal ve Giilnihal’in
de bulundugu 3-4 vapur getirmislerdi. Béylelikle Yalova’da Miisliiman halktan kimse
kalmadr” (Akyol, 1998; 160). Nihayet yapilan tesebbiisler netice veriyor ve itilaf
Devletleri bir muhtelit komisyon kurarak mezalimi arastirmaya karar veriyordu.

26 Mayis 1921 tarihinde Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti'ne gonderilen
tahriratta, Yalova, Gemlik ve Orhangazi’de Yunan ve Rumlarin yaptiklari mezalimi
arastiran itilaf Devletleri heyetinin raporundan bahsediliyor, kendilerine ig
boélgelerdeki katliamlarla ilgili detayli bilgi verildigi belirtiliyordu (BOA, DH. KMS, 60-
2/20).

29 Mayis 1921 tarihinde Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti’'ne gonderilen bir
baska tahriratta ise Yunan askerleriyle yerli Rum c¢etelerinin Gemlik, Orhangazi ve
Yalova kazalarina bagli kdylerde yaptiklari katliamlar hakkinda itilaf Devletleri
Tahkik Heyeti’'nin yaptigi incelemeler sonucunda ulastigi sonugclarla ilgili bilgi
veriliyor, “Yalova’nin Engere kéyiinde bulunan biiyiik bir cukurda siingii ve kursunla
katledilmis yirmi-otuz kadar ceset, yine bir bostan kuyusunda da yiizlerce ceset
bulundugu, sahile uzakhgi sebebiyle gidilmeyen otuz li¢ kdyde 8.000°i askin
Miisliiman’in katledildigi, Miisliiman kéylerinin yagmalanip yakildigi, bazi kéyliilerin
katliamdan kacarak kurtuldugu” bildiriliyordu (BOA, HR. SYS, 2615/8, Sezer,
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2024;474-476).

25 Eylil 1922 tarihinde Dahiliye Nezareti’'nden Hariciye Nezareti'ne gdnderilen
tahrirattan anlasildigina gore, Yalova’da Misliman halka zulim yapanlarin
cezalandiriimasi icin tesebblslerde bulunulmus, Misliman halka iskence eden,
onlari toplu olarak yakanlarla ilgili sug cetvelleri hazirlanmis, bunlarin Osmanl
mahkemelerinde yargilanmalari igin gerekli tesebbislerde bulunulmustur. (BOA,
HR. SYS, 2632/73; Yunanlarin yaptig katliamlarin detaylari icin bkz. Akyol, 1998, ss.
51-196; Taner, 1996, ss. 34-89, 111-139; Sezer, 2024, ss. 479-480).

Memurlarin Yalova’yi Terk Etmek Zorunda Kalmalar

Yalova’da gorev yapan bazi 6gretmenler ve memurlar Yunan isgali sebebiyle
vazifelerinden ayrilarak istanbul’a gitmek zorunda kalmislardi. Bu memurlarin
maaslarinin 6denmesi problem olmus ve konuyla ilgili bircok yazisma yapilmisti.
isgal miiddetince istanbul’a gé¢ etmek zorunda kalan Yalova miiltecilerinin sayisi
hakkinda, 1 Kasim 1922 tarihli Polis Miduriyet-i Umumiyesi tarafindan Dahiliye
Nezareti'ne génderilen yazida: “istanbul’da bulunmakta olan Yalova Miisliiman
muhacirlerinden 509 muhacirin Yalova’ya geri sevk edildikleri” bildirilmekteydi
(BOA, DH. EUM. AYS, 64/20). Adapazari’'na go¢ etmek zorunda kalanlarin sayisi ve
akibeti hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir.

19/21 Haziran 1921 tarihli Yalova Hapishane Miduriyeti’nden Dahiliye Nezareti’'ne
gonderilen tahriratta: “Yalova hapishane miidiirii iken Yunan isgali dolayisiyla
Dersaddet’e gelen Ibrahim Efendi, Nisa gardiyan Vesile Kadin, gardiyan
Abdurrahman Ada, eski gardiyan Halil ibrahim Ada’nin alamadiklari maaslarin
6denmesi” talep edilmisti (BOA, DH. Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler midiiriyeti
(MB. HPS), 133/12, 13, 15, 17). Yine 19 Temmuz 1921 tarihli Maarif-i Umumiye
Nezéretinden Dahiliye Nezareti'ne goénderilen tahriratta: “isgal sebebiyle
vazifelerinden ayrilarak Dersaddet’e gelen Yalova ve izmit muallim ve
muallimelerinin 6denmemis maaslarinin istanbul Vilayeti Hususi Biitcesi’'nden
6denmesi” karari alinmisti (BOA, DH. Umum-1 Mubhalliye-i Vilayat Mudiriyeti
(UMVM), 44/28). 2 Agustos 1921 tarihli istanbul Valiligi'ne yazilan tahriratta: “isgal
sebebiyle vazifesinden ayrilarak Dersaddet’e iltica eden Yalova Kazasi Muhasebe-i
Hususiye Memuru Ahmed Faik Efendi’nin birikmis maaslarinin istanbul Vildyeti
Hususi Blitcesi’nden édenmesi” istenmekteydi (BOA, DH. UMVM, 44/32). 16 Ocak
1922 tarihli Maarif-i Umumiye Nezareti tarafindan Dahiliye Nezareti’'ne gonderilen
tahriratta: “Yunan baskisi yiiziinden Dersaddet’e iltica mecburiyetinde kalan Yalova
Kazasi’nin Cinarcik Miislim Karyesi ibtidaf Ziikur Mektebi Muallimi Mehmed Emin
Efendi’nin birikmis maasinin 6denmesi talep” edilmisti (BOA, DH. UMVM, 165/102).
8 Subat 1922 tarihli Maarif-i Umumiye Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne
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gonderilen tahriratta: “Harp dolayisiyla Dersaddet’te bulunan Yalova Kazasi inas
Mektebi Hademesi Azize Hanim’in birikmis maaslarinin verilmesi talebi” bildirilmigti
(BOA, DH. UMVM, 41/91, Sezer, 2024, ss. 477-479)

Sonug

izmir’i isgal eden Yunanlar bir siire sonra da Bursa ve cevresini isgal etmislerdi.
Baslangigta halka iyi davranan Yunanlar bir siire sonra gergek yizlerini ortaya
koymuslardi. Megali idea’y: hedefleyen Yunanlar bu sinirlarinin igine Yalova’yi da
almislardir. Yalova bolgesinin isgalinden gli¢ alan ve asiri derecede simaran yerli
Rum ve Ermeniler, Yunanlarla birlikte Mauslimanlari topraklarindan atma
girisimlerine baslamislardi. Yunanlarin ve Rumlarin amacini anlayan Miusliiman
koyliler, koylerini bosaltip daglara siginmis veya firsatini bulup civar vilayetlere ve
istanbul’a kagmak zorunda kalmislardi. Ayni zamanda bu siireg aglk, sefalet ve
yoklugu da beraberinde getirmisti. Yunan Ordusu ile Rum ve Ermeni ¢etelerinin isgal
ve baskisi altinda kalan Misliman halk her tiirlG baskiya karsilik ellerinde bulunan
eski silahlarla yerli mifrezeler kurarak direnmeye devam etmislerdi. Bu mifrezeler
hem Yunan Ordusu’yla hem de Rum ve Ermeni ceteleriyle carpismislardi. Yunan
isgali boyunca biyiik miktarda halk civar vilayetlere ve istanbul’a bin bir giigliik
icindi gb¢ etmek zorunda kalmislardi. Bu isgal sirasinda kimisi sehit olmus, kimisi
evsiz barksiz kalmis, kimisi de canini zor kurtarabilmisti. Bu donemde Yalova’dan
istanbul’a gdcenlerin sayisi 509 olarak tespit edilmisti. Bu insanlar Yunanlarin
bblgeden temizlenmesinden sonra tekrar eski topraklarina donmiuslerdi.
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Extended Summary

Before the war, Yalova had a multicultural structure with Turkish, Greek and
Armenian peoples living together. However, the demographic structure began to
change, especially with the intense migration from the Balkans and the Caucasus.
This change caused unrest between the local Greek and Armenian population and
the newly arrived Muslim population. The population balance in the region became
a factor that undermined social harmony.

With the entry of the Ottoman Empire into World War |, serious security problems
arose both on the fronts and in the interior. In addition to military threats from
outside, the state had to deal with problems such as non-Muslim elements
collaborating with the enemy, rioting and attacking the civilian population. Such
activities were carried out in an organized manner, especially among Armenians.
Riots in cities such as Van and Sivas prompted the Ottoman administration to take
harsher measures.

In 1915, in line with the relocation and resettlement decision taken in 1915,
Armenians living in various regions began to be sent to places deemed safer due to
strategic security concerns. This decision was initially implemented in the areas
close to the frontline regions and on the seashore. However, in time, the Armenian
population in the regions where groups involved in rebellions or supporting rebels
lived were also included in this practice.

Yalova and its surroundings became one of the important centers of this process
due to both its geographical location and its existing ethnic structure. While Greeks
generally lived in the coastal areas, Armenians and Muslims resided in the interior
and mountainous regions. Yalova was an important transit point for both land and
sea routes between other cities in the region. As such, it became an area where
migration movements and gang activities were concentrated.

Armenian gangs organized especially in the mountainous areas of Yalova and
attacked Muslim villages. Difficult natural conditions and rugged terrain made it
difficult for the state to neutralize these gangs. The Ottoman administration not
only tried to protect the population against such attacks, but also sent various
instructions to military units on how to combat the gangs.

The instructions sent by the Ministries of Interior and Warfare demanded more
effective operations against the gangs and the punishment of officials who were
negligent in this regard. In this process, especially gendarmerie units took an active
role. Weapons searches were conducted in Yalova and the surrounding villages, and
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many operations were organized as part of the fight against banditry.

Armenian gangs remained in the region throughout the war, occasionally attacking
Muslim villages and harming civilians. Despite the burden of the war, the state
continued to fight against these threats. As a result, Yalova became an important
battleground during World War |, where ethnic conflicts, migration and security
concerns intertwined.
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Uluslararasi iliskiler Teorilerinde Kavramsal
Acikhigin Onemi: Ofansif ve Defansif Realizm

The Importance of Conceptual Clarity in International
Relations Theories: Offensive and Defensive Realism

0z

Uluslararasiiliskiler teorileri arasinda en ¢ok tercih edilen realizm
tim elestirilere ragmen akademisyenlerin ve uzmanlarin gozdesi
olmaya devam etmektedir. Diger teorilerde oldugu gibi realizmin
kendi igcinde de ayrimlar yasanmakta ve bu ayrimlarin
uluslararasi politikanin dogasi igin sundugu vizyon hakkinda
gicli cikarimlari bulunmaktadir. S6z konusu ayrim literatiirde
ofansif ve defansif realizm olarak ele alinmasina karsin neorealist
temeller goéz onlne alindiginda ikisinin neden farklilastigini
anlamakta gigcliik cekmekteyiz. Bu ¢alisma yasanan bu farkhhg
daha belirgin hale getirme amaci tasimaktadir. Bunu yaparken
ofansif ve defansif realizmin sadece farkli oldugu hususlar degil
ayni zamanda ortak arglimanlari da ortaya konacaktir. Bununla
birlikte defansif ve ofansif realizmin literatiirde gereken onemi
gormedigi argiimanlar detaylica incelecenek olup, ofansif ve
defansif realizmin aslinda gikis noktalarinin ayni ancak ulastiklari
sonuglarin farkliliklari Gzerinde durulacaktir. Calisma 6ncelikle
realist teorinin kisa bir degerlendirmesi Uzerinde duracak,
devaminda ise ofansif ve defansif realizmin savundugu
argiimanlar detaylica aciklanacaktir. Sonrasinda defansif ve
ofansif realizmin her ne kadar bir i¢ tartisma sonucu ortaya
¢ikmasina karsin uluslararasi iliskileri agiklamaya dair savundugu
dislincelerin  oldukga farkhliklar barindirdigi belirtilecektir.
Calisma arastirma yontemlerinden betimsel nitelikte olmakla
beraber yazindaki teorik eksikligi giderme amaci da tagimaktadir.
Ofansif ve defansif realizme yonelik literatiirde benzer
¢alismalarin oldukga az olmasi, ofansif ve defansif realizmin
goriinenden daha keskin c¢izgiler baglaminda farkhlastiginin
ortaya konmasi ¢alismanin 6nemini olusturmaktadir. Nihai
olarak teorik ici tartismanin detayli bir incelemesi olan bu
calisma tartisma ve sonug bolimiyle tamamlanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Giivenlik Calismalari, Uluslararasi iliskiler
Teorileri, Realizm, Ofansif Realizm, Defansif Realizm.
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ABSTRACT

Among the theories of international relations, realism, perhaps the most preferred one,
continues to be the favorite of academics and experts despite all the criticism. As in other
theories, there are also distinctions within realism itself and these distinctions have strong
implications about the vision it offers for the nature of international politics. Although this
distinction is addressed in the literature as offensive and defensive realism, we have difficulty
understanding why the two differ when the neo-realist foundations are taken into account.
This study aims to make this difference more apparent. In doing so, not only the points in
which offensive and defensive realism differ but also their common arguments will be
revealed. In addition, the arguments that defensive and offensive realism do not receive the
necessary importance in the literature will be examined in detail and the fact that offensive
and defensive realism actually have the same starting points but the differences in the results
they reach will be emphasized. The study will first focus on a brief evaluation of realist theory
and then the arguments defended by offensive and defensive realism will be explained in
detail. Afterwards, it will be stated that although defensive and offensive realism emerged
as a result of an internal debate, the ideas they defend in explaining international relations
contain quite different differences. Although the study is descriptive in terms of research
methods, it also aims to eliminate the theoretical deficiency in the literature. The fact that
there are very few similar studies in the literature on offensive and defensive realism and
that offensive and defensive realism differ in sharper lines than they seem constitutes the
importance of the study. Finally, this study, which is a detailed examination of the theoretical
internal debate, will be completed with a discussion and conclusion section.

Keywords: Security Studies, International Relations Theories, Realism, Offensive Realism,
Defensive Realism.

JEL Codes: F50

Giris

Uluslararasi iligkiler teorilerinin her bir olaya veya duruma dair ortaya koydugu
argumanlar, farkh renkteki gozliiklerle ayni resme bakmaya benzemektedir. Daha
aciklayici bir ifadeyle, her bir teorinin referans nesnesi, argiimanlari, analiz dizeyleri
gibi konular farklihk gésterebilmektedir. Tim bu cesitlilige ragmen realizmin alanda
hakim olmasi anarsik sistemdeki gic iliskilerini ama oOzellikle de Soguk Savas
sirasindaki rekabeti aciklamada en fazla kullanilan metot olmasiyla agiklanabilir.
Klasik realizme yonelik elestirilere bir cevap olarak yazilan ve uluslararasi politikanin
incelenmesinde bir devrime yol acan neorealizm, sistemin dogasi, is birligi ve
glvenlik rekabetine dair arglimanlar gelistirerek dis politika analizi ve uluslararasi
iliskiler arasinda glicli bir ayrim yaratmistir. Neorealizmin ortaya koydugu
argiimanlara elestiriler getirilebilmek mimkinken s6z konusu teorinin alandaki
etkisini inkar etmek oldukca zordur (Waltz, 1979; Mearsheimer, 2001).
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Neorealistler anarsi ve sistemin yapisi sonucu ortaya ¢ikan catisma ve rekabetin
dnemi konusunda ortak fikirde olsalar da yaklasimin “ofansif’* ve “defansif”
cesitleri arasinda bir ayrim yasanmistir. iki yaklasiminda uluslararasi iliskilerin
karakteri hakkinda ortak bir karamsarliga sahip oldugu soylenebilirken ofansif
realistlerin ¢izdigi tablo, defansif realistlerin ¢izdiginden daha kétimserdir. Ofansif
realizm glivenligi son derece kit olarak goriirken ikincisi nispeten daha genis olarak
gdrmektedir. iki yaklasim arasindaki farklar liberalizm ve realizm arasindaki farklar
kadar belirginlik gostermese de bu farklarin bilinenden daha da biiyiik oldugu
soylenebilir. Bu durumda realizm igi tartismanin bilhassa Turkge literatiirde
yeterince calisiimadigi icin veya vaka calismalarina daha fazla agirlik verilmesinden
oturi gereken 6nemi gérmedigi anlami tasiyabilmektedir.

Ofansif ve defansif realizm arasindaki farklari ortaya koyan cesitli calismalara
ragmen epistemolojik ve ontolojik incelemeye dayanan galismalarin kithg dikkat
cekicidir. Defansif realizm neden daha az ¢atismaya egilimlidir? Ofansif realizmde
givenlik ikileminden bahsedebilir miyiz? Her daim gli¢ pesinde kosan devlet neden
diger devletlerin niyetleri hakkinda bu kadar tedirgin olmak zorunda? Bu tiir sorular
ofansif ve defansif realizm ayrimi icin oldukg¢a 6nemli sorulardir. Yasanan bolinme
ve farkliliklar uluslararasi iliskiler teorilerindeki en 6nemli tartismalardan biri haline
gelmistir. Nitekim ofansif ve defansif realizmin ana figlrleri olan J. Mearsheimer ve
K. Waltz son yasanan gelismelerde (Rusya-Ukrayna savasi vb.) dikkate alindiginda
uluslararast iliskiler alanindaki en etkili isimlerin basinda gelmektedir. iki yaklagimin
temel figirlerinin perspektiflerindeki farkhhklar nelerdir? Hangi konularda bir araya
gelirlerken hangi konularda ayrismaktadirlar? Bu ¢alisma 6zellikle son soruya cevap
aramaktadir. Uluslararasi iliskiler teorileri lizerine yapilan ¢alismalar her ne kadar
realizme diger teorilerden daha fazla yer ayirsa da ofansif-defansif realizm
ayriminin ¢ok net cizilemedigi ve argiimanlari arasindaki farkliliklarinin ortaya tam
anlamiyla konamadigi degerlendirilmektedir. Nihayetinde ofansif ve defansif
realizmin uluslararasi iliskilere dair ortaya koydugu arglimanlar goériinenden ¢ok
daha derin bir ayrima isaret etmektedir. Boylelikle realizmin ortaya koydugu bakis
acisinin zenginlestirilmesi ve ofansif-defansif ayriminin daha da belirgin hale
getirilmesi amaglanmaktadir.

Literatlirde akademisyenlerin ve uzmanlarin kendini ofansif veya defansif olarak
nitelendirmekten? ziyade her ikisinin de argiimanlarina hem destek ciktiklari hem

1 Mearsheimer tarafindan ortaya konan realizmin farkl yorumlanmasi, literatirde ofansif veya
saldirgan olarak adlandiriimaktadir. Bu ¢alismada ofansif kelimesinin kullanilmasi tercih edilmistir.

2 Mearsheimer veya Walt disinda yer alan akademisyenler ¢alismalarinda her iki yaklagiminda
arglimanlarini ortaya koymaktadir.
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de elestiriler getirdikleri gériilmektedir.®> Bu noktada calismalarinda ofansif ve
defansif realizmi inceleyen akademisyenler defansif ve ofansif realizm baslig
altinda ortaya koyduklari arglimanlar baglaminda ele alinmistir. Temsilci odakh
ayrim yapmaktan ziyade ofansif ve defansif gorisin arglimanlari Uzerinden
yapilacak bir ayrimin daha anlasilabilir oldugu distintldigliinden dolayi boyle bir yol
izlenmistir. Ozellikle Mearsheimer ve Waltz disinda yer alan akademisyenlerin
kendilerini bir tarafin pargasi olarak gérmekten ziyade realizm igerisindeki
tartismayi zenginlestirme amaci guttikleri gérilmekle birlikte ¢alismalarinda kabul
ettikleri argiimanlari desteklerken, bazi noktalarda da elestiri sunmaktan
kacinmadiklari gorilmektedir. Realizm, neorealizm ve ofansif realizme ait
yaklasimlar gliniimiizde halen yayginligini korumakta ve bu alanda ¢alisan uzman
ve akademisyenler tarafindan ele alinmaktadir. Bu ¢alisma sadece ofansif ve
defansif realizm ayrimini ele almamakta ayni zamanda ortak noktalarinda altini
cizmeyi hedeflemektedir.

Devlet diizeyinde aciklamalar yapan realizm ve neorealizmin farkl yorumlamalari,
neoklasik olarak adlandirilan yaklasim tarafindan oldukca elestiriye maruz
kalmaktadir. Neoklasik realizm, devletlerin davranislarini birey ve hikimet
diizeyinde inceleyerek dis politika hakkinda degerlendirmelerde bulunmaktadir. i¢
politika ve birey lGzerinden dis politikayi aciklamaya calisan neoklasik realizm daha
cok dis politika teorisi olarak adlandiriimakta, klasik realizm, ofansif ve defansif
realizmin devlet diizeyindeki agiklamalarini yetersiz bulmaktadir (Schmidt, 2004, s.
431).

Calismanin kapsami disinda kalacagindan dolayi realizmin sadece ofansif ve defansif
yorumu detayh bir sekilde incelenecektir. Neoklasik realizm, realizm igerisindeki
tartismalara zenginlik katmakta ve ofansif-defansif tartismasinda neoklasik
realizmin arglimanlarindan yararlaniimaktadir (Taliaferro, 2000-2001). Defansif ve
ofansif realizm ayrimi teoriler arasi degil teori ici tartisma olarak ele alinmakta ve
bu tartisma lizerinden gelistirilen ve ortaya atilan hipotezler, realizmin kosullarin
ivilestirilmesini ve bizlere bilgi birikimi stratejisi sunmaktadir. Realizm, uluslararasi
iliskiler disiplinin yonelttigi tiim elestirilere ragmen akademisyenlerin ve uzmanlarin
gbzdesi olmaya devam etmektedir. Bu nedenle realizmin icinde yapilacak bir
tartisma oldukca 6nem arz etmektedir (Taliaferro, 2000-2001, ss. 130-131).
Realizmin altinda yer alan ayrismalarin gérindigiinden daha derin oldugu, ofansif
realizmin bilinen ¢ tlrindn oldugu, ofansif realizm icerisinde dahi farkh
tartismalarin yasandigi (Schmidt, 2004, s. 438), birkac farkli defansif realizm
yorumlamasi, neoklasik realizm, sartli/rastlanti (contignent), spesifik (specific) ve

3 Daha detayli bilgi igin bakiniz: (Labs,2007), (Hamilton ve Rathbun, 2013), (D’Anieri, 2019), (Lobell,
2010), (Frankel, 1996), (Golovics, 2017).
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genelci (generalist)* gibi farkli yorumlamalarin oldugu da degerlendirilmektedir
(Snyder, 2002, 150).

Realizmin farkli yorumlamalari olarak ele alinabilecek olan ofansif ve defansif
realizmin gorusleri degerlendirildiginde bir takim ortak ve farkl noktalarin oldugu
gorilebilir. S6z konusu ayrimin daha net bir sekilde anlasilabilmesi igin iki
yaklasiminda ortaya koydugu arglimanlar anarsi, giivenlik ikilemi, genigleme, niyet,
ele aldiklari devlet tipi, dengeleme, savas ve amag basliklari altinda incelenmistir.
Boylelikle defansif ve ofansif realizmin sadece saldirgan veya savunmaci tutumdan
ziyade ontolojik olarak daha derin ayrima isaret ettigi gorilebilir.

Calismada ilk olarak realizmin ortaya c¢ikisi ve arglimanlari tzerinde durulacaktir.
Miiteakiben ofansif ve defansif realizmin ortaya koydugu argiimanlar detaylica
incelenecektir. Devam eden bolimde ofansif ve defansif realizmin argiimanlari
Gzerinden yola cikilarak s6z konusu yaklasimlarin ortak ve farkli noktalari belirli
basliklar (anarsi, glic, glvenlik ikilemi glivenlik vb.) altinda degerlendiriimeye tabi
tutulacaktir. Calisma sonug ve degerlendirme kisminda yapilacak olan tartisma ve
ileriye doniik tavsiyeler ile tamamlanacaktir.

Realizmden Ofansif ve Defansif Realizme

Realizm, karmasik ve zengin bir dislince gelenegi sunan, tek bir pozisyon veya
goristen ziyade farkli yorumlamalari icinde barindan bir uluslararasi iliskiler kurami
olarak karsimiza cikmaktadir. Her ne kadar farkli yorumlamalari olsa da bir dizi
akademisyen ve bu akademisyenlerin gorusleri, fikirleri ve ortak varsayimlari
realizm altinda siniflandirilmistir. Realizm bu alanda uzun uzadiya tartigilan
idealizmin Utopyaci yaklasimini elestirilerek ortaya ¢ikmis ve bu goriisii savunan
akademisyenler kendilerinin uluslararasi iliskiler hakkinda diger bakis agilarina gére
daha dogru ve tutarli analizler sunduklarini iddia etmislerdir. Realist teoriyi savunan
kisiler, uluslararasi iliskilerin en biyilk sorunun anarsi oldugunu savunmuslardir
(Walt, 2004; Mearsheimer, 1994-1995). Egemen otoritenin olmamasi seklinde
yorumlanabilecek olan bu goris, devletlerin kendi egemenliklerinden bir kismini
uluslararasi 6rgit veya organa devretmeyecegini dusindikleri igin savasin ve
¢atismanin tamamen 6nlenemeyecegini bu nedenle savasa ve ¢atismaya her daim
hazir olunmasi gerektigini degerlendirmektedirler (Jill vd. 2010, ss. 53-54).

2. Dlinya Savasi’ndan sonra realizm, ¢atismanin ve savasin tekrarlanmasi, Amerika

4 Bu ayrimlar hakkinda daha detayli bilgiler i¢in bakiniz: Glaser, C.L. (1994/95). Realists as Optimist:
Cooperation as Self-Help, International Security, 19 (3), 50-90; Rossecrance, R. (2001), Has Realism
Become Cost-Benefit Analysis? A Review Essay, International Security, 26 (2), 132-155, Frankel, B.
(1996). Realism: Restatements and Renewal, Frank Cass.
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Birlesik Devletleri (ABD)-Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) arasinda
yasanan silahlanma yarisi nedeniyle Uluslararasi iliskiler disiplininde kabul gérmiis
bir yaklasim olarak kendine yer bulmustur. Bu gorisii savunanlar gii¢ ve ulusal ¢ikar
arayisinin diinya siyasetini yonlendiren baslica faktorler olduguna inanmakta,
uluslararasi normlarin ancak gili¢ tehdidiyle desteklendigi durumda ise yaracagini
belirtmektedirler. Temel anlamda realizmi savunanlar devletlerin birincil
yukimlaliginin kendi vatandaslarina karsi oldugunu, soyut bir uluslararasi
topluma karsi olmadigini vurgulamaktadirlar (Jill vd., 2010, s. 54). Realizm, 2. Diinya
Savasl sonrasi uluslararasi iligkiler alanina hakim olmasina ragmen akademisyen ve
uzmanlar tarafindan ortaya konan fikir ve gériisler onun yeni bir diiglince sistemi
olmadigini, gecmis bazi kaynaklarda da izlerine rastlandigini ortaya koymaktadir.
Realizmi savunanlar kokenlerini 2500 yildan daha onceye dayandirmakta ve
Thucydides’in yazilarini ve gorislerini takip etmeye meyletmektedir. Daha da
onceye gidilerek Sun Tzu’nun fikirleri de bu alana dahil edilebilmektedir. Sun Tzu ve
Thucydides’e ek olarak realizmi savunanlar, Machiavelli tarafindan Floransa
prensine temelde yoneticilikle ilgili verdigi tavsiyeleri ele aldigi calismasi
“Prens/Hukimdar” eserinin, Thomas Hobbes tarafindan yazilan ve toplumsal
sozlesme ve doga durumlari gibi kavramlari inceleyen Leviathan adli eserin,
Canakya’nin “Arthashastra” isimli eserinin kendi temel goris ve dislincelerinin
kokenlerini olusturduklarini belirtmektedir (Jill vd. 2010, ss. 54-55). Tim bu
calismalarin ortak noktasinin uluslararasi politikanin dogasini anlama degil ideal
devlete ulasma amaci oldugu séylenebilir.

1948 yilinda Hans Morgenthau tarafindan yayimlanan “Politics Among Nations: The
Struggle for Power and Peace” adli calisma, Uluslararasi iliskiler alaninda realizmin
hakim teori haline gelmesinde oldukga katki saglamistir. Nitekim 1979 yilinda
Kenneth N. Waltz tarafindan “Theory of International Politics” adli ¢alisma ise
realizmin yeni bir yapisal versiyonunu ortaya koymus ve bilinen adiyla neorealizm
yaklasimi olarak uluslararasi iligkiler teorilerinde baskin teori haline gelmesiyle
sonuclanmistir. Chicago Universitesi’'nde gérev yapan John Mearsheimer ise “The
Tragedy of Great Power Politics” adli eserinde uluslararasi politika hakkindaki
gorisleriyle realist teorinin Morgentau ve Waltz ile birlikte dnemli temsilcilerinden
biri haline gelmistir. Mearsheimer tarafindan yapilan calisma, yapisal realizmden
farkl olarak adlandirilan ofansif realizm hakkinda birtakim goérisler icermektedir.
Waltz tarafindan ortaya atilan neorealizm/yapisal realizm ile ayni temel
varsayimlari paylasan ofansif realizm, Mearsheimer tarafindan aciklandig1 gibi
uluslararasi iliskilerin ve politikanin temel dinamiklerine iliskin farkli agiklamalar
sunmaktadir.

Gorius ve oOnerilerinin kokenleri 2500 yil 6nceye dayanan realizme dair farkh
varyantlar ve ilgi ¢cekici farkhliklar olmasina ragmen ortak bir baglanti saglayan bazi
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temel varsayimlari da bulunmaktadir. Bu varsayimlar realistlerin gercek diinya
hakkindaki gbzlemlerine dayanmaktadir. Bu nedenle farkl yorumlamalari ok farkh
bir diinya gorislerine yol agmasina sebebiyet vermektedir. Realizmin temel
varsayimlari ise su sekilde siralanabilmektedir:

¢ Devlet uluslararasi iliskilerin temel aktéruddr.

* Devletin hareket glidiist glg, guvenlik ve ¢ikardir.

¢ Devlet tipki insan gibi kendi ¢ikari pesinde hareket etmektedir.
e Uluslararasi iligkilerin temel sorunu anarsidir.

¢ Catisma ve savas engellenemez.

e Uluslararasi  kurumlar gii¢ tarafindan desteklendigi muiddetce ise
yaramaktadir.

« insan dogasi geregi cikarci bir varliktir (Jill vd., 2010, s. 57; Frankel, 1996, ss.
Xiv-xvii).

Realizm, ortaya koydugu arglimanlar nedeniyle giinimiizde de halen elestirilere de
maruz kalmaktadir. S6z konusu elestiriler sadece teori disi degil ayni zamanda
realizmin kendi icindeki farkli yorumlamalarin kaynagi olarak da karsimiza
¢itkmaktadir. Realizme yonelik basta ABD’de yer alan akademisyenler ve uzmanlarin
elestirilerini 4 baslik altinda ele alan Mearsheimer, bunlari su sekilde
acitklamaktadir: Realizm diinyaya kotimser bakmakta, sert ve acimasiz bir
miicadele gormektedir. ikinci olarak realizm savasi kaginilmaz olarak
degerlendirmektedir. Uglincii olarak realizm devletleri iyi veya kot olarak
ayirmamakta, tiim devletlerin ayni amaca yoneldigini ifade etmektedir. Son olarak
ABD, yillar boyu realizm karsiti politikalar uygulamistir (Mearsheimer, 1994-1995,
ss. 48-49). Kisaca realizm uluslararasi politikanin kasvetli bir resmini ¢izmektedir
(Mearsheimer, 1994-1995, s. 9). Realizm ve neorealizm arasindaki temel farkin
sistemdeki anarsiye yapilan vurgu oldugunu ifade eden Jill vd. (2019, s. 57), temelde
realizmi reel politik ilkelere dayanan bir eylem kilavuzu olarak adlandirmaktadir.

Ofansif ve Defansif realizm ayrimina baslamadan dnce John Mearsheimer’in ofansif
realizmin temel savunucusu oldugunu soyleyebiliriz. Waltz ise sadece neorealizmin
degil ayni zamanda defansif realizmin temel savunucusu olarak karsimiza
cikmaktadir. Waltz’'un eserleri incelendiginde kendisini defansif realist olarak
adlandirmadigini, ofansif ve defansif realizm arasindaki anlasmazliklara
deginmedigini gérmek mimkindir. Nitekim 2004 yilinda yaptigi bir ¢alismada
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“Realist teori, dogru bir sekilde ele alindiginda ne saldirgan ne de savunmacidir.
Devletler i¢ gaba ve dis uyumun herhangi bir kombinasyonuyla kendileri ilgilenmek
zorundadir. Birinin glivenligini saglamanin en iyi yolunun defansif mi yoksa ofansif
stratejiler mi benimsemek oldugu, durumlar degistikce degismektedir. Cok fazla
glice sahip bir devlet diger devletleri kendisine karsi birlesmeye ve bdylece daha az
glvenli olmaya itebilir. Cok az glice sahip bir devlet, diger devletleri bundan
faydalanmaya tesvik edebilir. Realizm, onu sisleyecek bir sifat olmadan ele
alinmalidir.” diyerek zaman iginde bakis agisini genisletmistir (Waltz, 2004, s. 6).
Mearsheimer agik bir sekilde Waltz’'un ¢alismasina karsi agik¢a ofansif realizm
olusturmakta ve bunu bir bitin olarak defansif realizmin yapisal semsiyesi olarak
gérmektedir (Mearsheimer, 2001, ss. 19-22). Waltz ise diger akademisyenler ve
uzmanlar tarafindan agikca defansif realist olarak siniflandirilmaktadir (Taliaferro,
2000-2001). Defansif realizm gatisi altinda degerlendirilen bir diger akademisyen ise
Stephan M. Walt'dur. “Origins of Alliances” adli eserinde defansif realizmin
argimanlarini savunmakla beraber devletlerin gilcten ziyade tehdide gore
dengeleme yaptigi argimanini ortaya koymakta ve defansif realizmin temel
argimanlarina benzer ¢ikarimlarda bulunmaktadir (Walt, 1987).

Lobell (2010, ss. 6651-6652) ofansif ve defansif realizmin ic nedenden dolayi
ayrildigini degerlendirmektedir. ilk olarak ofansif ve defansif realizmin devletlerin
revizyonist veya statiikocu olduguna dair farkl yaklasimlari bulunmaktadir. ikinci
olarak uluslararasi sistemin anarsik yapisinin glic maksimizasyonu mu yoksa
givenlik maksimizasyonuna mi tesvik ettigine dair farkli yorumlari bulunmaktadir.
Son olarak devletlerin genislemeci politikalarina yonelik farkli arglimanlar ortaya
koymaktadirlar. Her ne kadar Lobell, ofansif ve defansif realizme yonelik ayrimlari
Uge ayirsa da ¢alismada ofansif ve defansif realizmin goriinenden daha farkh
degerlendirmeleri oldugu ele alinacaktir. Bu noktada defansif ve ofansif realizm
ayriminin net bir sekilde yapilabilmesi igin iki yaklasimin da uluslararasi iligkiler ve
politikaya dair yaklasimlarinin ortaya konmasi gerekmektedir.

Defansif Realizm

Ofansif ve defansif realizm literatiirde daha ¢ok John Mearsheimer, Kenneth Waltz
ve Stephan M.Walt'un calismalari Gizerinden degerlendirmelere tabi tutulsa da
ofansif-defansif realizm ayrimi ilk olarak Synder’in 1991 yilinda yayimladigi “Myths
of Empire: Domestic Politics and International Ambition” adl eserde ortaya
konmustur. S6z konusu calismada realizmin iki farkli ¢esidinin oldugu ve ortaya
konan c¢alismalar incelendiginde ayrim yapmanin faydali olabilecegi
degerlendirilmektedir. Bu noktada Snyder (1991, ss. 11-12) agresif realizm
(aggressive realism) ve defansif realizm (defensive realism) kavramsallastirmasi
yapmis ve iki farkli yaklasimin realizm ilkelerine uygun davrandigini ancak zit
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gorisleri barindirdiklarina dikkat c¢ekerek halen devam eden ofansif-defansif
realizm tartismasini ortaya koymustur.

Realizmin bir diger versiyonu olarak ele alinan ve sistem diizeyinde inceleme yapan
neorealizmi, defansif olarak adlandiran kisi Waltz degil, Mearsheimer’dir (Hamilton
ve Rathbun, 2013, s. 440). Neorealizm, tiim devletlerin giic maksimizasyonu
yaptigini, uluslararasi sistemin anarsik yapisi nedeniyle devletlerin yardimina bagka
bir devletin kogsmayacagini, devletlerin kendi basinin ¢aresine bakmasi gerektigini
(kendi kendine yardim-self-help) ve bu durumun ag¢ gozlilik yarattigini ifade
etmektedir (Schweller, 2007, s. 90). Neorealizm anarsi ve hayatta kalma
kavramlarina odaklanmakta ve goreceli kazanca énem vermektedir. Uluslararasi
sistemin anarsik yapisi nedeniyle neorealizm devletlerin diger devletlerin
niyetlerinden emin olamayacagini, buglinin dostunun vyarinin dismani
olabilecegini savunmaktadir (Schweller, 2007, s. 101). Waltz, devletlerin en 6nemli
endiselerinin glic degil glivenlik oldugunu belirtmektedir. Devletlerin ilk amacinin
sistemdeki konumlarini  korumak oldugu ancak givenlik ve konumlarini
garantilendikten sonra ikincil amaglarin gerceklestirilebilecegi belirtilmektedir
(Waltz, 1989, s. 40; Schweller, 2007, s. 103).

Baska bir agidan bakildiginda defansif realizmin genisleme amaciyla gergeklestirilen
politikalarin 6ziinde savunma amach oldugunu ifade etmektedir. Anarsik sistemin
yarattigi belirsizlik devletlerin kendi kendine yardim etmesinden baska caresinin
olmadigini devletlere dikte etmekte ve bu durumda kendi kendine yardim
stratejilerinin bir devletin savunma amagli genislemesini mimkiin kilmaktadir.
ikinci olarak giivenlik ikileminin yogunlugu her daim ayni sekilde degil yapisal
degiskenler (cografi yakinlk, ofansif-defansif denge, dogal kaynaklara ulasim vb.)
nedeniyle farkll yogunlukta hissedilebilmektedir. Buna ek olarak devletlerin
yasadigl glvenlik ikilemi devletten devlete de degisebilmektedir. Bu durumda
devletlerin her tehdide karsi giivenlik ikilemine girmedigi dogrudan veya yakin
tehdide karsi dengeleme yapmaya veya glvenlik ikilemine girdigi gorilmektedir.
Guvenlik ikileminin her daim gatismaya sebebiyet vermedigi distintlmektedir.
Uglincii olarak materyal kapasitenin devletlerin dis politikasini etkiledigi ve
liderlerin gorislerinin  devletlerin  dis  politikalarinda  belirleyici  oldugu
degerlendirilmektedir. S6z konusu lider yaklasimini defansif neoklasik realizm
olarak adlandiran Taliaferro, Soguk Savas boyunca ABD’nin SSCB’ye gbre daha ihmli
politika ylrittiglini ve bunun sebebinin i¢ politikaya dayandigini disiinmektedir
(Taliaferro, 2000-2001, ss. 136-143). Inan (2004, s. 76), saldiri ve savunma
silahlarinin ne kadar kolay ayirt edilebilir olduguna gére savunmaci politikalarin
kolaylasabilecegini ileri slrmektedir. Defansif realizmin savunma-saldiri
kabiliyetleri arasinda ayrim yapma yetenegi, devletlerin baskalarini tehdit etmeden
(gavenlik  ikilemi olusturmadan) kendi glivenliklerini  saglayabilecegini
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ongormektedir. Boylelikle uluslararasi sistemin anarsik yapisinin devletleri
catismaya sirikleme egilimi kirilabilecektir (Inan, 2010, s. 76).

Anarsi ve kendi kendine yardim argiimanlarinin savasi agiklamada yetersiz kaldigini
savunan Schweller (2007, s. 91), maksimum glicten ziyade maksimum guvenlik
yaklasimini savunarak defansif realizme olan yakinhgini dile getirmektedir. Her ne
kadar defansif realist olarak goriilse de Schweller, defansif realizme de yonelik
elestiri yapmaktan geri kalmamistir. Schweller, defansif realizmin devletlerin
revizyonist amaglarini agiklamada vyetersiz kaldigini ve g6z ardi ettigini
disinmektedir (2007, s. 92). Buna ek olarak neorealizmin statiikocu devletlerin
bariscil amaclarini aciklamada da eksik kaldigini ifade etmektedir (Schweller, 2007,
s. 115).

Devletleri genislemeci ve statlikocu olarak ikiye ayiran Schweller, statiikocu
devletlerin kendi kendini muhafaza ettigini, glicini degil givenligini korumaya
calistigini ve sahip oldugu degerlere yonelik korumaci yaklastigini ifade etmektedir
(Schweller, 2007, s. 99). Benzer sekilde Wolfers, devletleri statiikocu ve revizyonist
olarak ikiye ayirmaktadir. Wolfers statlikocu devletlerin, genisleme amacinin ve gli¢
arttirma tesviklerinin olmadigini ve giice ilgi duymadiklarini belirtmektedir.
Statlkocu devletlerin glice olan ilgisinin diger devletlerden bekledikleri eylemlere
bagl oldugunu ifade etmektedir (Wolfers, 1962, s. 97). Wolfers’in defansif realizme
benzer sekilde statiikocu devletlerin diger devletlerden algiladiklari
eylem/tehditlere gore harekete gectigi ve gice yonelik egilimlerinin degistigi
yorumunu yaptigini séyleyebiliriz. Buradan hareketle defansif realizm, devletlerin
tehdit hissettiklerinde veya diger devletlerin eylemlerine gére giice basvurduklarini
savundugu yorumu yapilabilmektedir.

Defansif realizmin 6nemli temsilcilerinden biri olan Stephan M. Walt (1985, s. 4),
statiikocu devletin tehdit edici dis politikalardan kaginmasi gerektigini, bu durumun
karsit koalisyonlara ve gruplasmalara neden olabilecegini belirtmektedir. Ofansif
realizmden farkl olarak defansif realizmin glic dengesi yerine tehdit dengesi
(balance of threat) kavramini kullandigi gérilmektedir. Savunulan bu goriise gére
devletler giice karsi degil hissettikleri tehdide gére dengeleme yapmaktadirlar. S6z
konusu dengeleme pesine takilma (bandwagoning) ile de gerceklesebilir.
Devletlerin tehdit algilamalari sadece tehdidin buylkligliine goére degil ayni
zamanda bu tehdidin yakinligina gére de degisebilmektedir (Walt, 1985, s. 10; Walt,
1987, s. 5) ABD’nin sahip oldugu cografi konum tehlikelerden uzak kalmasini
saglarken, Rusya’nin cografi konumu her daim Avrupa’dan tehdit hissetmesine
sebebiyet vermistir (Walt, 1985, s. 36). Devletler tehdit hissetmedik¢e dengeleyici
glc arayisina girmedikleri gorilmektedir. 1815-1914 yillarini bu duruma 6rnek
olarak gosteren Schweller (2007, s. 100), sistemdeki dizenin revizyonist ve
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statlikocu devletlerin tutumlarina bagl oldugunu, revizyonist gliciin statlikocu gilice
baskin geldigi durumlarda sistemin degisim yasayabilecegini ifade etmektedir.

Defansif realizm, devletlerin ofansif glic ve niyetlerinden dolayi diger devletleri
provoke ettigini belirtmektedir. Ofansif glic ve niyetlerin devletleri kiskirttigi ve
buna karsi politikalar Girettigi sdylenebilir. (Walt, 1985, ss. 11-12). Guvenlik ikilemi
yaklasimini da elestiren defansif realizm, glivenlik ikileminin yanhs anlasildigini, iyi
niyetli devletler nedeniyle silahlanma yarisina gidilmedigini, saldirgan devletler
gercekten diger devletlere zarar verme amaci gittiklerinde diger devletlerin
silahlanma vyarisi igine girdiklerini distinmektedirler (Schweller, 2007, s. 104). Bu
noktada niyet kavrami Uzerinde duran defansif realistler, giivenlik ikilemi ve
silahlanma yarisinda niyet unsurunun 6n planda oldugunu disiinmektedir. Ofans
ve defans dengesini ele alan Schmidt ise defansif yaklasimin daha avantajli
oldugunu, ginimiz kosullari duslnildidglinde isgalin ve genislemenin oldukca
zorlastigini degerlendirmektedir (Schmidt, 2004, s. 436).

Defansif realizm savasin 6nlenmesi veya kaginma olasiligi konularinda daha iyimser
yaklasimlara sahiptir. Glvenligin kolayca elde edilebilecegini ve buna ulasmanin en
iyi  yolunun devletlerin savunma stratejileri benimsemesi oldugunu
degerlendirmektedirler. Defansif realizm, uluslararasi sistemin devletler agisindan
yalnizca ihmli, ihtiyath ve 6l¢lll davranislar icin tesvikler sagladigini savunmaktadir.
Frankel devletlerin pervasiz veya mantiksiz davranislarinin nedenlerinin sistemsel
tesviklerin degil i¢c patolojilerinden kaynaklandigini belirtmektedir (Frankel, 1996, s.
xvi). Defansif realizm tarihi 6rneklerden cikarilan derslerin devletlere hegemonya
girisimlerinin her zaman dengeyle karsi karsiya oldugunu, saldirganligin her zaman
direngle karsilastigini, genislemenin maliyetlerinin sonunda faydalarini astigini ve
savunmanin genellikle saldiriya gére avantajli oldugunu belirtmektedir. Nihai olarak
tarihi 6rneklerden tekrarlanan derslerin kiimulatif etkisi, devletlerin en iyi yolunun
ihmh hedefler ve asgari guvenlik pesinde kosmak oldugunu anlamalarina yol
acmaktadir (Frankel, 1996, ss. xvi- xvii).

Ofansif Realizm

Klasik realizmin asiri genislemeye iliskin agiklamalarinda iki genel sorun oldugunu
belirten Snyder, bu sorunun ¢ozilmesi i¢in realist arglimanin iki ¢esidi arasinda
ayrim yapmakta ve buglin ofansif realizm olarak adlandirilan yaklasimin temellerini
calismasinda “aggressive realism” olarak atmaktadir. Bu yaklasima goére agresif
(ofansif) realizm saldirgan eylemlerin glivenlige katki saglayabilecegini
savunmaktadir. Snyder, hem defansif hem de ofansif realizmin tartisilmayi hak
ettigini ve bazi hususlarda fikir ayriliklarina distiklerini degerlendirmektedir (1991,
ss. 11-13). Bu hususta ofansif realizme yonelik ortaya konan yaklasimlarin



118

incelenmesi ve irdelenmesi 6nem arz etmektedir.

Ofansif realizmin blyiik glgler arasindaki iliskileri ve savaslari agiklamada daha etkili
oldugunu distinen James, ofansif realizmin uluslararasi iliskilerdeki aci ancak
gercek yanlarini ortaya koydugunu iddia etmektedir. James ofansif realizmin

1. Anarsiye vurgu yaptigini,

2. Buyuk gliclerin askeri kapasitesine odaklandigini,

3. Devletlerin niyetlerinin belirsiz ve anlasilamaz oldugunu,
4. Devletlerin nihai amacinin hayatta kalmak oldugunu ve
5. Devletlerin rasyonel aktoér oldugunu,

6. Uluslararast iliskilerin “0” toplamli bir oyun oldugunu belirtmektedir (James,
2009, s. 50).

Bu noktada James (2009, s. 50), ofansif realizmin devletlerin niyetlerinden emin
olamama, agresif tutum/niyet nedeniyle Waltz'un defansif
realizm/neorealizminden ayrildigini, Waltz’'un veya defansif realizmi savunanlarin
devletlerin glcten ziyade gilvenlik pesinde kostuklarini degerlendirmektedir.
Ofansif realizmin arglimanlarindan da anlasilacagi tzere uluslararasi iliskilerde ve
Ozelde bliyuk glcler arasindaki iliskilerde her daim en kotu sartlari g6z onlinde
bulundurarak devlet davranislarini agiklamaya calistigi gorilmektedir. Bununla
birlikte ofansif realizm devletlerin sahip oldugu askeri kapasite ile niyet arasinda da
glcli bir bag oldugunu ifade etmekte ve neoklasik realizmin argiimanlarini da
kullanarak devlet adamlarinin pozitiften ziyade negatif bilgilere, iyi tecriibelerden
ziyade kot tecrlibelere odaklandigini belirtmektedir. Bu noktada ofansif realizme
gore devletlerin amaglarinin goreceli glicii maksimize etmek ve rakip askeri tehdidi
minimalize etmek oldugu séylenebilir. Bu duruma ingiltere’nin Almanya tehdidine
karsi glic arttinnmina gitmedigi, tehdit azaltimina gittigi 6rnegi verilmektedir. (James,
2009, ss. 53-59). Niyetleri iyi ve kotl arasinda derecelendirilebilecek bir siireg olarak
goren ofansif realizm, riskin, niyet ve yetenekler arasinda etkilesimi oldugunu
savunmaktadir. Bu goriise gore devletlerin riski azaltma ¢abalari agresif politikalarin
kaynagi olabilir. Bu da ofansif realizme isaret etmektedir (James, 2009, s. 56).
Ofansif realizm, glcli devletlerin zayif devletlerin giiclenmesini gliclii devletin
hasim/disman devletiyle savasma ihtimali oldugu durumlarda tolere etmesi/ izin
vermesi gerektigini vurgulamaktadir (James, 2009, s. 58). Daha aciklayici bir ifadeyle
diismanimizla savasma ihtimali ylksek olan zayif bir devletin gliclenmesi bizim igin
tehdit degil dismanimiza yonelik kullanilabilecek bir firsattir. Nihayetinde bu
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durumda tehdidi minimalize etme amaci tasimaktadir.
Snyder ise ofansif realizmin arglimanlarini su sekilde siralamaktadir:
1. Uluslararasi sistem anarsiktir,
2. Blyk glcglerin ofansif amaclari vardir,
3. Hicbir devlet diger devletlerin niyetlerinden emin olamaz,
4. Devletlerin nihai amaci hayatta kalmaktir ve
5. Devletler rasyonel aktorlerdir (Snyder, 2002, 154).

Mearsheimer ise “The Tragedy of Great Power Politics” adli eserinde ofansif
realizmin argiimanlarini su 5 madde ile 6zetlemektedir:

1. Uluslararasi sistem anarsiktir. Bu da sistemin kaotik ve diizensizligini ifade
etmektedir.

2. BliylUk devletlerin/gliclerin dogasi geregi ofansif askeri kapasiteleri vardir ve
bu kapasite birbirlerine saldirmak ve muhtemelen yok etmek igin
kullanilmaktadir.

3. Devletler hi¢bir zaman diger devletlerin niyetlerinden emin olamaz. Hicbir
devlet baska bir devletin askerf kabiliyetinin kendisi icin kullanilacagindan emin
olamaz. Devletlerin niyetleri cok hizl bir sekilde degisebilmektedir.

4. Buyuk devletlerin/gugclerin birincil amaci hayatta kalmaktadir. Devletler
toprak butunliiklerini ve i¢ siyasi dlizenlerini korumak isterler. Hayatta kalma
amaci diger amaclarin Ustlindedir ¢linkli hayatta kalinamayan bir durumda
devletler diger amaclarini gergeklestiremez.

5. Buyuk devletler/glgler rasyonel aktorlerdir. Cevrelerinde gerceklesen
gelismelerin farkinda olan blylik giigler, nasil hayatta kalacaklari hususunda
stratejik davranmaktadir. Blyuk glicler kendi davranis ve tutumlarinin diger
devletleri nasil ve ne yonde etkileyeceginin farkindadir (Mearsheimer, 2001,
ss. 30-32; Mearsheimer, 1994-1995, s. 10; Mearsheimer, 2013, ss. 79-80).

Mearsheimer, agikladig varsayimlarin devletlerin (g farkli davranis kalibini ortaya
koydugunu eklemektedir. Savunulan bu goriise gore ilk olarak devletler birbirinden
korkmakla kalmaz, korku seviyesi zaman icinde degisiklik gostermekte ancak asla
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ortadan kalkmamaktadir. Yasanan bu korkunun asil sebebini ise agresif devletleri
durduracak mekanizmanin yoklugu olusturmaktadir. ikinci olarak devletler hayatta
kalmalarini garanti etmek istemektedir. Devletler kendilerini zayif ve yalniz
gormektedir. Devletler arasinda olusan ittifaklar gegici ve bugliniin dostu yarinin
diismani olabilmektedir. Uciincii olarak devletler géreceli giiglerini maksimize
etmek istemektedir. Devletler sadece firsatlari kullanmakla kalmaz ayni zamanda
baska devletlerin kendilerinden faydalanarak gliclenmesini de engellemektedir.
Ofansif realizm diinyasinda is birligi mimkindir ancak goreceli kazang yaklasimi ve
devletlerin aldatma ihtimali bu is birligine zarar vermekte ve siirdirmesi zor hale
getirmektedir. Mearsheimer bu duruma o6rnek olarak 1. Diinya Savasi Oncesi
dénemi gostermekte ve bu donemde biyilk glcler arasinda is birligi olmasina
ragmen savasi durduramadigini belirtmektedir (Mearsheimer, 1994-1995, ss. 10-
12). Devletlerin uzun vadede gerceklestirdikleri is birliginin diger devletlere gore
glclerini  azaltmaya hizmet etmesi durumunda is birligini strdirmesi
beklenmemekte, bu da uluslararasi kurumlarin belirgin sekilde daha az 6nemli role
sahip olmalarina ve uluslararasi isbirligi icin beklenen potansiyelin blyik 6lctde
azalmasina sebebiyet vermektedir (Inan, 2010, s. 77).

Ofansif realizmi trajedi okulu/yaklasimi (Tragedy School) olarak adlandiran Schmidt
(2004), ofansif realizmin c¢atismanin ve savasin nedenini uluslararasi sistemin
anarsik yapisi ve devletler arasinda yasanan glic miicadelesi Gzerinden agikladigini
disinmektedir. Ofansif realizm, devletlerin davranislari neoklasik realizmin ortaya
koydugu birey, i¢ politika veya rejim tipi Uzerinden degil uluslararasi sistem
Uzerinden agciklanabilecegini belirtmektedir. Bu noktada ofansif realizm devlet
liderlerinin veya hikimetlerin motivasyon kaynaklarini dikkate almamaktadir.
Bundan ziyade bilyiik giliclerin kuvvet kullanimlarini engelleyecek bir kurum
olmadig icin savasin veya ¢atismanin 6niine gegilememektedir (Schmidt, 2004, ss.
430-432). Taliaferro ¢alismasinda ofansif realizmin devletlerin ancak gli¢li oldukga
giuvende olacaklarini ve anarsinin devletleri agresif politikalara ittigini dile
getirmektedir. Buna ek olarak anarsik sistemin ofansif realistler tarafindan is
birligini ortadan kaldirdigi degerlendirilmektedir (Taliaferro, 2000-2001, s. 138).

Ofansif-Defansif realizm ayriminin 1970’li yillara dayandigini ve aslinda iki farkli
yapisal realizm oldugunu savunan Snyder, Mearsheimer’'in ofansif sdylemleri
sonucu defansif realizm adlandiriimasi yapildigini, Waltz’'un veya diger defansif
realistlerin ilk amacinin kendilerini defansif olarak gérmediklerini veya boyle bir
adlandirma  girisiminde  bulunmadiklarini  ifade etmektedir. Waltz ve
Mearsheimer’in ayrildigi noktalarin glivenlik ve gii¢c oldugunu Waltz’un bir takim
limit/sinirlamalara isaret ettigini ancak Mearsheimer’in devletleri doyumsuz
olduklari konusunda israrci tavrina isaret etmektedir (Snyder, 2002, ss. 150-151).
Bu noktada ofansif realizmi defansif realizmden ayiran bir diger soru ise ne kadar
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glictn yeterli olacagina dair verilen cevaptir. Defansif realistlerin sistemin devletleri
cok gilic kazanmasina tesvik etmedigine yonelik yorumlar, ofansif realistler
tarafindan sadece eksik bulunmaz ayni zamanda yanlislanmaktadir. Nitekim ofansif
realizm, sistemde statlikocu devletlerin nadiren bulunacagini, anarsik yapinin
devletlerin glcinl arttiracak firsatlar yarattigini ve bundan yararlanmalari
gerektigine dair tesvik ettigini, devletlerin nihai amacinin hegemon olmak oldugunu
belirtmektedir (Schmidt, 2004, s. 434). Bu noktada defansiflerin daha dogrusu
Waltz’un anarsik yapida devletlerin nihai amacinin gligten ziyade glvenlik yaklagimi
ofansif realistler tarafindan elestirilmektedir. Defansif realistler devletlerin ancak
glvenliklerini sagladiktan sonra diger amaclarina yoneldigini disiinmektedir
(Snyder, 2002, s. 152).

Snyder, Mearsheimer’'in belirttigi gibi net bir (clear-cut) hegemon devlet
olmayacagini, bu nedenle sistemde hegemon gliclin bolgesel kalacagini ancak bu
bolgesel hegemona karsi micadeleci devletlerin ortaya cikacagini 6ngérmektedir.
Bolgesel hegemon ayni zamanda potansiyel hegemon olarak adlandiriimakta ve
sistemdeki en glcli devlet konumunda yer almaktadir. Potansiyel hegemon
devletin diger glicli devletlere arasinda ekonomik ve askeri kapasite baglaminda
seviye farkh bulunmaktadir (Snyder, 2002, s. 152; Mearsheimer, 2001, s. 2). Buna
ek olarak Schmidt ise hegemon gilic olamama durumunu cografi sartlar tizerinden
actklamaktadir. Ginimaz cografi sartlarinin zorlu yapisi devletleri kiiresel hegemon
haline getirmeyecegi ve devletlerin kapasitelerinin cografi zorluklarin tamaminin
Ustesinden gelecek kadar yeterli olmadigi ifade edilmektedir (Schmidt, 2004, s.
436).

Ofansif realizm, her ne kadar devletlerin glic maksimizasyonu pesinde kostugunu
varsaysa da bu durumun her zaman bdéyle olmadigini, tim gugli devletlerin
oncelikle kar-zarar analizi yaptigini ve firsat ortaya ¢ikinca genislemeci politikalar
sergilediklerini ifade etmektedir. Bu noktada Mearsheimer’in eksikligini kapatma
amaci giiden Snyder (2002), genislemenin sadece ekonomik veya askeri degil ayni
zamanda diger unsurlari (politik, sosyal vb.)’da olumlu veya olumsuz etkiledigini
eklemektedir. Defansif realizmin mitevazi miktarda gii¢ yaklasimina karsin, ofansif
realizm devletlerin doyumsuzluguna ve ¢atisma odakh olmasina dikkat
cekmektedir. Defansif realistler hegemon devletlerin bir noktada glivenlik biriminin
azaldigina ve maliyetlerin artacagina isaret ederken ofansif realistler giivenlik
birikiminde herhangi bir azalma meydana gelmeyecegine glicliin avantaj
yaratacagina ve bunun da devletleri daha agresif politikalar uygulamasina sebebiyet
verecegine odaklanmaktadir (Snyder, 2002, s. 154). Ofansif realizm kavramini ilk
kullanan Snyder (1991, ss. 21-26) ise mevcut askeri teknolojinin saldirgan devletin
lehine oldugunda, devletlerin giic kaynaklarina o6nemli kimdulatif eklemeler
yapabildiklerinde, devletin goreceli giiciiniin azalmasi beklendiginde ve sistemin
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¢ok kutuplu oldugu durumlarda devletlerin genislemeye yonelik politikalar
uygulayabilecegini belirtmektedir.

Ofansif realizm giclin ne kadar olacagina dair defansif realizmin uygun seviye
yaklasimini elestirmekte ve bugln icin yeterli/uygun olan glcin yarin veya
gelecekte yeterli olmayabilecegine isaret etmektedir. Ofansif realizmin sadece
diger devletlerin niyetinden emin olamadigimiz igin degil ayni zamanda devletlerin
bugiin ile gelecek arasindaki uygun/yeterli gliciin seviyesindeki belirsizlik ytizinden
hegemon gli¢ ve genislemeci yaklasimi savundugu gorilmektedir (Snyder, 2002, s.
155). Devletler yeterli glivenlige sahip olup olmadiklarini bilemezler, ancak bir seyi
bilirler: Daha fazla glice sahip bir devlet, daha az glice sahip bir devletten daha
glvenlidir. Bu bilgi devletleri glic maksimizasyonu konusunda firsat¢ci hale
getirmektedir (Frankel, 1996, s. xvi). Schmidt ise glic maksimizasyonu yaklasiminin,
ofansif realizmi defansif realizmden ayiran en 6nemli argiman oldugunu ifade
etmektedir. Blyilk glglerin her daim glic maksimizasyonu igin firsat kovaladig
degerlendirilmektedir. (Schmidt, 2004, ss. 432-433). Schmidt, devletlerin en 6nemli
kapasitesinin savas yapma yetenegi oldugunu, askeri glicin devlet glicliniin 6zini
olusturdugunu belirterek askeri acidan en giiclii olanin sistemdeki en glicli devlet
oldugunu savunmaktadir (Schmidt, 2004, s. 433). Mearsheimer askeri gliclin
yaninda devletlerin sosyo ekonomik glicinin oldugunu ve 6nemli olanin s6z konusu
sosyo ekonomik giiciin ne seviyede askeri glice donusturaldigla oldugunu ifade
etmektedir. Nitekim calismasinda da devletlerin gizli (sosyo ekonomik) ve askeri gli¢
olarak iki gliciiniin oldugunu degerlendirmektedir. Askeri giig ile ekonomik ve sosyal
glcin ayni olmadigi, her devletin sosyo ekonomik gliclinii askeri glice ¢evirme
seviyesinin farkhlik gosterdigi belirtiimektedir (Mearsheimer, 2001, s. 55; Schmidt,
2004, s. 434).

Ofansif realizmin diinyasinda guivenlik ikilemi olmadigini ¢linki sistemde yer alan
devletlerin statiikoyu koruma amaci glitmedigini ifade eden Snyder, giivenligin
ittifak veya silahlanma ile degil toprak kazanci ile agiklandigini diistinmektedir. Bu
noktada en iyi savunma saldiridir yaklasimini benimseyen ofansif realizm, defansif
realizmin aksine genislemenin nihayetinde devletin zararina olmadigini giivenligini
garanti altina almanin bir yontemi oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte
ofansif realizm ittifak gtvenlik ikilemi (alliance security dilemma) yaklasimini
savunmakta ve miuttefike cikarlarini teslim etmenin, devletlerin kendi destegi ile
kendisine tuzak kurulmasina tesvik ettigini ifade etmektedir. Taraflar arasindaki
baghlik dizeyi ve kararlihk devletlerin mittefikleri tarafindan tuzaga disme
ihtimalini belirleyici faktorlerdir (Snyder, 2002, ss. 165-166). Bu noktada ofansif
realizm ittifak kurulan devletlerin niyetlerine bile glivenme hususunda endiseler
barindirmaktadir. Schmidt ise givenlik ikileminden kurtulma yénteminin hegemon
glc olmaktan gectigini ifade ederek ofansif realizm igerisindeki yasanan
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ayrimlardan birini ortaya koymaktadir. Hegemon gli¢c en glcli devlet olacagindan
dolayi glvenlik ikilemi yasamamaktadir (Schmidt, 2004, s. 437; Mearsheimer, 1994-
1995, s. 11). iki farkh yaklasim degerlendirildiginde nihayetinde ofansif realizm
guvenlik ikilemini silahlanma veya gii¢ artisi izerinden degil, genisleme ve hegemon
glic olma lzerinden yorumlayarak bu durumdan kurtulma amaci tasimaktadir.
Ofansif realistlerin diinyasinda giivenlik ikilemi yoktur, varsa dahi devletler bundan
hegemon gli¢ olarak kurtulmalidir. Glivenlik ikilemi yasanan bir siireci degil, ortadan
kaldirilmasi gereken bir problem olarak goriilmektedir.

Ofansif realizmin belki de literatiirde c¢ok deginilmeyen bir diger gorisi ise
dengeleme ve sorumlulugu baskasina atma yaklasimidir. Savunulan bu goériise gore
devletler her daim saldirgan olmamakla birlikte bazi durumlarda rakibe veya hasim
devlete karsi dengeleme ya da sorumlulugu baskasina atma yontemini
uygulayabilirler. Dengeleme glg¢ dagilimini korumayi amaclarken sorumluluktan
kacma yaklasimi yuki mittefike veya baska bir devlete yikleme amaci tasir. Ofansif
realizm bir devletin dengeleme miyoksa sorumlulugu baskasina atma yéntemini mi
uygulayacagini cografya ve sistemin yapisi lizerinden agiklamaktadir. iki kutuplu
sistemde sorumluluk baska bir devlete atilamayacagi icin dengeleme yontemi
secilirken ¢ok kutuplu sistemde sorumlulugu baska bir devlete atmak mimkundur.
Sorumlulugu baska devlete atarak devletler maliyet yiukinden kurtulmakta ve
sorumluluk yiiklenen devlet ile agresif devlet miicadele ederken sorumlulugu baska
devlete atan devlet giclenme imkani bulabilmektedir. Sorumlulugu baska devlete
atan devlet ayni zamanda glivenligi icin agresif devlet ile dismanca iliskiler
kurmaktan ¢ekinmektedir. Snyder bu duruma 1940 yilinda Fransa ve ingiltere’nin
SSCB’ye Almanya ile micadele etme sorumlulugunu yukledigini 6rnek olarak
gostermektedir. Sorumlulugu baska devlete atmak ayni zamanda devletlerin rakip
veya hasim devletleri ile ayni anda degil sirayla micadele etme firsati da
yaratmaktadir. Cografi yakinlik agisindan bakildiginda ise devletlerin agresif devlet
ile kara siniri paylasmasi durumunda ofansif realizm dengeleme yontemi
secilmesini muhtemel goérmektedir. Ofansif realizm, defansif realizmin benzeri
durumlarda savundugu pesine takilma (bandwagoning) yaklasimini degersiz
bulmakta, cografi yakinlik ve siyasal sistemin durumuna (¢ok-cift kutuplu olma
durumu) gore dengeleme veya sorumlulugu baskasina atma yaklasiminin
benimsenecegini diisinmektedir (Snyder, 2002, ss. 162-163; Schmidt, 2004, s. 436;
Layne, 2002, s. 132).

Wolfers, revizyonist devletlerin genisleme amaci gittlklerinden dolayl giice
basvurmaya asiri derecede 6nem verdiklerini, glic disinda sistemde herhangi bir
degisiklik yapma ihtimallerinin oldukca zayif oldugunu ifade etmektedir. Revizyonist
devletler genisleme motivasyonu ve egilimi ile hareket etmektedir (Wolfers, 1962,
s. 95). Revizyonist devletlerin sahip olduklari degerlerden ziyade arzuladiklari



124

seylere 6nem verdikleri ve mevcut dizende/sistemde degisiklik yapabilmek igin
askeri gice basvurduklari gorilmektedir (Schweller, 2007, s. 100). Revizyonist
devletler hayatta kalma ve goreceli kazang amaglarindan ziyade sahip olunandan
fazlasini kazanma ve genisleme amaciyla hareket etmekte ve sistemdeki
pozisyonlarini degistirme amaci gitmektedirler (Schweller, 2007, ss. 112-115;
Snyder, 2001, s. 157).

Ofansif ve Defansif Realizm: Farkli ve Ortak Noktalar

Defansif realistler, anarsik sistemden ziyade biiyuk gliglerin endise-korku kaynagi
oldugunu belirtmekte ve agresif bir devletin sistemde yer almasinin givenlik
ikilemini ortadan kaldirdigini diisinmektedir. Bununla beraber a¢ gozIii ve agresif
bir devletin catismanin ya da savaslarin kaynagi oldugunu, devletlerin niyetlerinin
tim belirsizliklere ragmen bir takim sinyaller araciligi ile belirlenebilecegini (bu
sinyallerin demokratik devletler tarafindan daha iyi algilanabilecegini), defansif
amagclarinda devletleri genislemeci stratejiler benimsemesine sebebiyet
verebilecegini ancak bu genislemenin nihayetinde devletlerin zararina olacagini,
glc artisinin givenligin azalmasina baska bir ifadeyle glic maksimizasyonunun
glvenligi saglamaktan ziyade azaltici etki yapabilecegini savunmaktadir. (Taliaferro,
2000-2001, ss. 145-152).

Ofansif realizm anarsi ve givenlik ikileminden dolayl devletlerin genislemeci
politika izledigini savunmaktadir (Taliaferro, 2000-2001, s. 152). Baska bir gorise
gore ise ofansif realizmin givenlik ikilemini dikkate almadigi, devletlerin ancak
genislemesi ve glic kazanci ile glivende hissedebilecegi degerlendirilmektedir
(Snyder, 2002, s. 157). Defansif realizme gore ise giivenlik ikilemi cografya gibi
yapisal degistiricilerin bir fonksiyonu olarak durumdan duruma degisirken, ofansif
realizmde bu durum yasanmamaktadir. Bu durum ofansif realizmin givenligi kit
olmasi nedeniyle korkuyu ¢6ziimsiiz bir sorun olarak gérmesine dayanmaktadir
(Hamilton ve Rathbun, 2013, s. 447). Daha agiklayici bir ifadeyle ofansif realizme
gore guvenlik ikilemi degismemektedir. Ancak yukarida da belirtildigi gibi madem
diger devletlerin niyetlerinden emin olamiyoruz ve en kotiyl dislinliyoruz o halde
guvenlik ikilemi ofansif realizm icin sadece hegemon gii¢ olarak asilabilecek bir
sureci ifade etmektedir. Defansif realizm glvenlik ikileminin devletten devlete gore
yogunlugunun degisebilecegini ve her zaman savasa veya c¢atismaya sebebiyet
vermeyecegini degerlendirmektedir (Taliaferro, 2000-2001, ss. 136-143).

Literatlirde defansif realizmin devletlerin genislemeye yonelik politikalarina dair
oldukga sinirl arglimanlari oldugu degerlendirilmesine karsin, defansif realizmin
genislemeye karsi olmadigi sanilanin aksine tehdit hissedilmesi durumunda
devletlerin savunma amaciyla genislemeci politikalar izleyebilecegi ifade
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edilmektedir. Anarsiden kaynakli kendi kendine (self-help) durumu defansif
realizme gore savunma amacli genislemeye neden olabilmektedir. Ofansif realizm
ise glvenligin glcten gectigini ve bununda genislemeye sebebiyet verecegini
savunmaktadir (Taliaferro, 2000-2001, s. 135) Kisaca defansif realizm belirli sartlar
altinda genislemeyi kabul ederken ofansif realizmde genisleme olagan durumu
ifade etmektedir. Defansif realizm genislemenin rakip bir koalisyon ortaya
cikardigini, maliyetli ve ofans-defans dengesinin defansif lehine oldugunu ve tarihin
bize genislemeye karsi tehdit arz eden devletin lehine olabilecek olan pesine
takilmanin degil dengelemenin daha ¢ok yasandigini degerlendirmektedir (Lobell,
2010, s. 6659).

Ofansif ve defansif realizm arasinda yasanan bir diger ayrim ise iki yaklasimin
niyetler hakkindaki belirsizlik sorusunu nasil ele aldigidir. Ofansif realizm,
devletlerin niyetlerinden asla emin olunamayacagini, askeri kuvvetin
Olcllebilmesine karsilik niyet konusunda boéyle bir parametrenin olmadigini
savunmaktadir. Nitekim liderlerin veya politikacilarin yalan sdyleyebilecegi, simdiki
niyet ile gelecekteki niyetlerin tamamen farkl olabilecegi ve statiikocu gibi gozliken
devletlerin  revizyonist niyetler barindirabilecegi Uzerinde durmaktadir
(Mearsheimer, 2013, s. 79). Bu nedenle ofansif realizm, yasanabilecek en kéti niyet
ve gelecek senaryolari (izerinde durarak devletlerin glivenlik politikalarini
uygulamalari gerektigine inanmaktadir. Ofansif realizm devletlerin uluslararasi
ortama korkuyla yaklastigina, baska devletlerin a¢ gézll saiklere sahip olabilecegini,
belirsizligin tam ve degismez oldugunu degerlendirmektedir. Defansif realizm ise
guven olasiligina ve devletlerin iyi niyetli olabileceginin sinyaline izin vermektedir
(Hamilton ve Rathbun, 2013, ss. 445-446). Ofansif realizm devletlerin olasiliklara
(possibility) gore plan yapip hareket ettiklerini savunurken defansif realizm
devletlerin muhtemel yasanacak durumlara (propability) gore plan yapip hareket
ettigini degerlendirmektedir (Brooks, 1997, ss. 447-450).

Mearsheimer (1994-1995, s. 10) “devletlerin diger devletlerin niyetleri konusunda
asla emin olmazlar. Ozellikle hicbir devlet bagka bir devletin saldirgan askeri
kabiliyetini birincisine karsi kullanmayacagindan emin olmaz” seklinde belirterek
ofansif realizmin bu konudaki tutumunu ortaya koymaktadir. Defansif realist olarak
adlandirilan Grieco ise devletlerin birbirlerinin gelecekteki niyetleri konusunda
belirsizlik oldugunu, bu nedenle is birliginin gelecekte goreceli yetenekleri nasil
etkileyebilecegi hususuna dikkat edilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Belirsizligin
ise gelecekteki liderlerin ve ¢ikarlarin tahmin edilememesinden ve kolayca kontrol
edilememesinden kaynaklandigi degerlendirilmektedir (Grieco, 1988, s. 500).
Glaser (1994-1995; 2010, s. 47; Hamilton ve Rathbun, 2013, s. 447), defansif
realizmin rekabet O6n yargisindan mustarip oldugunu, yasanan belirsizligin ve
glvensizligin bilgi eksikliginden kaynaklandigini ifade etmektedir. Ofansif realizm
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devletlerin niyetlerini bilmediginden dolayr degil bildiginden dolayr korku
hissetmektedir ¢linkii tim devletler gikarlari pesinde kogmaktadir. Hamilton ve
Rarthbon bu durumu bilinmeyeni bilmek (unknown known) ile agiklarken defansif
realizmin devletlerin niyetlerini bilemedigini ve bunuda bilinen bilinmeyen (known
unknown) kavrami ile agiklamaktadir (2013, s. 447-448). Sonug olarak ofansif
realizm belirsizlikten dolayr degil kesinlikten dolayr diger devletlerden
korkmaktadir. Bu durum belirsizligin olmadigl anlami tasimamaktadir. Belirsizlik
saldirinin gelip gelmeyecegi ile ilgili degil, bunun ne zaman gelecegi ile ilgilidir. Buna
karsilik defansif realizm belirsizligi korkuya degil devlet davranisina atif yaparak
acitklamaktadir (Hamilton & Rathbun, 2013, s. 448).

Ofansif realizm statikocu devlet gorisine karsi ¢cikmakta, statlikocu gibi goziken
devletlerin bile en nihayetinde revizyonist politikalar izleyebilecegi argiimani
Uzerinde durmaktadir. Bu noktada ofansif realizm tim devletlerin revizyonist
politikalari olan aktorler olarak gérmektedir. Ortaya ¢ikan firsata gore statiikocu
devletler bile revizyonist politika uygulamalari yapabilmektedir. Ofansif realizm
argimanlarini desteklemesine ragmen Snyder, ofansif realistlerin sabit bir sekilde
devletleri revizyonist gormesini eksik bulmakta ve degisen sartlara gore devletlerin
hem statiikocu hem de revizyonist gorisii benimseyebileceklerini ifade etmektedir
(Snyder, 2002, s. 158). D’Anieri (2019, ss. 100-101) ¢alismasinda defansif realizme
gore halinden memnun devletlerin savas baslatmayacagini mevcut durumun
korunmasi icin glici temin edecegini ifade etmekte ve statlikocu devletlerin tehdit
edici davranislardan kaginacagini belirtmektedir. Ofansif realizm ise hicbir devlet
istemese dahi savasin ¢ikacagini dile getirmektedir.

Ofansif ve defansif realizmin bir diger ayrildigi nokta ise dengeleme ve pesine
takilma yaklasimina dair ortaya koyduklari argiimanlardir. Ofansif realizm her ne
kadar pesine takilma durumunu yanhs ve degersiz olarak gorse de bunun
dengelemeden daha yaygin oldugunu ifade etmektedir. Defansif realizm de
dengelemenin daha yaygin oldugu goriisini ortaya atmaktadir (Hamilton ve
Rathbun, 2013, s. 444). Ofansif realizm pesine takilma durumunun giigli devletin
daha da gigli hale gelecegini bu nedenle yanlis ve degersiz oldugunu
soylemektedir. Buna ek olarak pesine takilma durumu gli¢ seviyesi ylziinden tercih
edildiginden dolayi, ganimet veya kazanclardan her daim glicli olan devletin
orantisiz kazancgh ¢ikacagi ifade edilmektedir. Bu durum ise agresif ve genislemeci
politika izleyen (revizyonist) devletin daha da agresif politikalar izlemesine
sebebiyet vermektedir. Defansif realizm ise devletlerin nihai amacinin gii¢c degil
glvenlik yaklasimindan yola c¢ikarak sistemdeki yerini korumak isteyen devletlerin
pesine takilma stratejisini benimsediklerini degerlendirmektedir. (Snyder 2002, s.
163).
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Ofansif realizm, dengeleme veya sorumlugu baskasina atma yaklasimini kutup sayisi
ve cografi yakinlik tizerinden degerlendirirken, defansif realizm tehdit izerinden bir
degerlendirme yaparak dengeleme ve pesine takilma yaklasimini 6n plana
koymaktadir (Snyder, 2002, s. 162). Walt (1987, s. 5-6) Origins of Alliances adh
eserinde dengelemenin pesine takilmaya gore daha yaygin oldugunu, devletlerin
glice gore degil tehdide gore dengelemeye gittigini belirtmektedir.

Defansif realizm dengelemeye ¢ok fazla vurgu yapmaktadir. Hamilton ve Rathbun
yaklasimin ayrildigl bu noktada hem defansif hem de ofansif realizmin eksik ve
hatali argimanlarinin oldugunu, devletlerin glvenliklerini saglamak igin nigin
dengelemeyi pesine takilma yerine veya pesine takilmayi dengeleme yerine tercih
ettiklerini agiklayamadiklarini degerlendirmektedir. Dengeleme ve pesine takilma
yaklasimlarini indirgemeci olarak géren Hamilton ve Rathbun, bu durumun
uluslararasi sistemden ziyade devlete dayandigini distinmektedir (2013, s. 445). Bu
noktada defansif ve ofansif realizmin ortaya koydugu dengeleme ve pesine takilma
argimani sadece farklilik gostermemekte ayni zamanda sistem dizeyinde agiklama
da yetersiz kalmaktadir.

Ofansif realizm savasin 3 farkli yapisal nedeninin oldugunu ileri sirmektedir. Ofansif
realizm ¢ift kutuplu sistemi ¢ok kutuplu sisteme gore daha bariscil gormekte, cok
kutuplu sistemde daha fazla rakip devlet oldugunu, glic dengesizligi olasiliginin ve
yanlis hesaplama ihtimalinin fazla oldugunu belirtmektedir. Ofansif realizm savas
¢tkma ihtimalini potansiyel hegemonun yaklasimi ve politikalarina gére degistigini
savunmaktadir. (Snyder, 2002, s. 167). Nitekim Mearsheimer galismasinda Cin’in
potansiyel hegemon olduguna dair goriisler ortaya atmakta ve ABD’den ziyade
Cin’in ylkseligsinin savag ihtimalinin belirleyicisi oldugunu dusinmektedir
(Mearsheimer, 2013). Ofansif realizme gore Cin’in tutumu dengesiz ¢ok kutuplu bir
sistem yaratma ihtimalini icermektedir (Snyder, 2002, s. 169). Buna ek olarak
ofansif realizm, defansif realizmin savasin maliyetinin ¢ok olduguna dair gorusiine
karsi ¢ikmaktadir. Ofansif realizme gére savasin maliyeti, savas sonucunda elde
edilen gelirden az olabilmektedir. Savasi baslatan, savunandan daha avantajh bir
konuma sahip olabilir. Defansif realizm ise savasin olduk¢a maliyetli oldugunu,
savasl kazanmasi muhtemel devlete karsi uluslararasi sistemin ¢ok gii¢c kazanmasini
engellemeye yonelik uygulamalari olacagini degerlendirmektedir (Mearsheimer,
2013, s. 81-82; Hamilton ve Rathbun, 2013, s. 449). Bu ayrim ofansif realizmde
saldirganhgin dogasina ve defansif realizmin ise savunmaci karaktere vurgu
yaptigini bizlere géstermektedir. Evera’ninda dedigi gibi ofansif realizm savasi kolay
glvenligi zor olarak goriirken defansif realizm savasi zor glivenligi kolay olarak
gormektedir (Evera, 1999, s. 117-121). Defansif realizm, herhangi bir ortamda
saldirlnin mi1 yoksa savunmanin mi avantajli oldugunu vyapisal degistiriciler
Uzerinden detayh bir aciklamasini  sunarak, bazi durumlarda savas
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baslatilabilecegini degerlendirmektedir (Hamilton ve Rathbun, 2013, s. 450).

Ofansif realizm glicli glivenligi saglayici bir arag olarak gormekle birlikte maksimize
edilmesi gerektigine inanirken, defansif realistler giicii, tehditleri dengeleme araci
olarak gormekte ve uygun miktarda gliclin yeterli olacagini savunmaktadir. Defansif
realizm maksimize edilmemesi gereken gliciin dengelenmesi gerektigine
inanmaktadir. Defansif realizm, giiclin dengelenmesi halinde devletlerin giglerini
maksimize amacinin ortadan kaldirdigina inanmaktadir (Synder, 2001, s. 154).
Waltz icin gli¢, glivenlige ulasmak icin muhtemelen yararli bir ara¢ olarak
disunulmektedir. Waltz “...glic bir amag degil aractir. Devletler iki koalisyondan
daha zayif olanina katilmayi tercih eder. Muhtemelen faydali bir arag olan giiciin,
pesinde kostuklari amac¢ héaline gelmesine izin vermezler.” diyerek defansif
realizmin nihai amacinin gic¢ degil givenlik oldugunu acik¢a ifade etmektedir
(Wlatz, 1979, s. 126). Defansif realizm glivenlik ve giict pozitif ve dogrusal olarak
iliski grmemekte bu nedenle ¢ogu devleti glivenlik arayan ve oncelikle statiikoyla
ilgilenen savunmaci pozisyonlarinda durduklarini degerlendirmektedir (Hamilton ve
Rathbun, 2013, s. 443).

Ofansif realizm, devletlerin nihai amacinin sistemdeki en gigli devlet olmak
oldugunu ancak bu sekilde glvenligin saglanabilecegini distntrken, defansif
realizm ise devletlerin nihai amacinin givenlik oldugunu ve gereksiz gig
maksimizasyonunun diger devletleri endiseye surikledigini ifade etmektedir
(Schmidt, 2004, s. 434). Ofansif realizm glvenligin ancak ve ancak glicten gectigini,
en iyi hayatta kalma yonteminin olabildigince gi¢li olmak oldugunu ifade
etmektedir. Nitekim Mearsheimer “kimse ABD’ye saldirmak istemez” demekte ve
bunu ABD’nin diger devletlere gore daha giiglii olusuna baglamaktadir (2013, s. 80).
Mearsheimer (1994-1995, ss. 11-12) “Uluslararasi sistemdeki devletler diger
devletler Gzerindeki géreceli glic konumlarini maksimize etmeyi hedeflemektedir.
Bunun nedeni basittir: bir devletin diger devlet lzerindeki askeri avantaji ne kadar
biyikse o kadar glivenlidir. Her devlet sistemdeki en korkung askeri glic olmak
ister.” diyerek ofansif realizmin, defansif realizmden gii¢c ve glvenlik iliskisinden
cikardigl sonucun farkh oldugunu ortaya koymaktadir.

Hem ofansif hem de defansif realizm argiimanlarinin merkezine anarsiyi
koymaktadir. Devletlerin anarsik sistemde en azindan hayatta kalmak istediklerini
ve catismayi 6nlemek icin kapsayici gliciin olmadigi sistemde baskalarinin niyetleri
konusunda belirsiz olduklarini ele almaktadirlar. Bununla birlikte diinyay tehlikeli,
givenlik rekabetinin sikga yasandigl ve siddetli catismalarin hakim oldugu benzer
terimler Gizerinden aciklama egilimindedirler. Waltz, devletler arasinda yasanan
catismayi dogrudan anarsi kosullari altindaki yasamin gerceginden kaynaklandigini
ifade etmektedir. Anarsik bir dizende devletler kendi glivenliklerini saglamak
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zorunda kalmaktadir ve giivenliklerine yonelik tehditler anarsik sistemde oldukga
fazladir (Waltz, 1989, s. 43). Mearsheimer ise anarsi altinda blyuk guglerin
birbirlerinden korktuklarini kabul etmektedir. Anarsi altinda devletler birbirlerine
sliphe ile yaklasmakta ve savasin her daim yakin oldugundan endise etmektedirler
(Mearsheimer, 200, s. 2). Sonug olarak devletlerin rakiplerine karsi avantaj elde
etmelerine yardimci olursa kaba kuvvet kullanmaya istekli oldugu ve diinyanin
surekli glivenlik rekabetinin yasandigi bir ortam olarak tasvir edildigi gérilmektedir
(Mearsheimer, 2001, s. 35).

Her iki yaklasimda wuluslararasi sistemin anarsik yapisi hakkinda benzer
varsayimlarla baglamakta ancak uluslararasi politikanin ¢ok farkh resimlerini
cizmektedirler. Uluslararasi politikanin bitmeyen bir ¢catisma, diismanlik ve savas
alani olduguna dair goris daha c¢ok realistlerin c¢izdigi karamsar imajdan
kaynaklansa da bu yaklasimin sadece ofansif realizm icin gecgerli oldugu
savunulmaktadir. Ofansif realizme goére glvenlik kittir bu da ¢atisma ve savasa
sebebiyet vermektedir. Defansif realistler icin ise uluslararasi sistemin anarsik yapisi
her daim savasa veya catismaya sebebiyet vermemektedir (Hamilton ve Rathbun,
2013, ss. 440-441). Bu noktada anarsi hem defansif realizmin hem de ofansif
realizmin arglimanlarini agiklama baglaminda merkezi bir 5Sneme sahiptir.

Ofansif ve defansif realizmin bir diger ortak noktasi ise iki yaklasiminda liberalizm,
insaacilik ve diger uluslararasiiliskiler teorilerine kiyasla belirgin bir sekilde devletler
arasindaki iliskilerde ve barisa yonelik tutumlarinda karamsar havaya sahip
olmalaridir. Yukarida da goriilecegi Gizere karamsar havaya sahip olmalarina karsin
belirli anlasmazliklari da mevcuttur. Ofansif realistler, defansif realistleri iyi niyetli
bakis agilarindan dolayi elestirmelerine ragmen tipki klasik realizmde oldugu gibi
savas ve catismanin her an gergeklesebilecek olma durumu iki yaklasiminda
karamsar tutum sergilemelerine sebebiyet vermektedir. Bununla beraber iki
yaklasimda devletlerin birincil amacinin hayatta kalmak oldugu konusunda
hemfikirdir. Ayrildiklari nokta ise bunun nasil yapilmasi gerektigidir (Hamilton ve
Rathbun, 2013, ss. 442-443).

Lobell, cogu ofansif ve defansif realist teorisyenlerin iki kutuplu sistemin diger
sistemlerden daha bariscil ve istikrarli olduguna dair ayni fikiri paylastiklarini
belirtmektedir. Savunulan bu gorise gore iki kutuplu sistemde buylk glcler
birbirlerinden daha az korku hissetmektedir. iki kutuplu sistemde goreceli bir denge
oldugundan dolay! devletler sorumluluklarini baska devlete atamamaktadir. Cok
kutuplu sistemde giic miicadelesi daha fazla yasandigindan dolayl savas veya
catisma ihtimali daha yiksek iken, iki kutuplu sistemde bu durum daha az
yasanmaktadir (Lobell, 2010, s. 6656).
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Ofansif ve Defansif Realizmin Ayrildigi Noktalar
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Argiimanlar

Ofansif Realizm

Defansif Realizm

Giivenlik ikilemi

Givenlik ikilemi var ancak
¢Ozlilmesi  gereken  bir
sorun.

Guvenlik ikilemi var,
glvenlik ikileminin seviyesi
yapisal faktorlerin

durumuna goére devletten
devlete degisebilir.

Uluslararasi sistem her daim | Uluslararasi  sistem  baz
Genislemeci devletleri genislemeci | durumlarda (tehdit)
Politikalar politikalara tesvik | genislemeci politikalara
etmektedir. tesvik etmektedir.
Devletlerin niyetlerini
L b|Imem|z§ gerek‘ yok: Devletlerin niyetleri
Devletlerin Niyeti | Devletlerin niyetleri oo
. . belirsizdir.
bilinemez ve her daim en
kotlisu distndlmeldir.
Devletler revizyonist goriise | Devletler  statiikocu ve
sahiptir. Statlikocu olan | revizyonist olarak ikiye
Devlet Tipleri d?v.l.etler .biI(.e revizyonist | ayrilmakta, rfau\{izyonistlerin
gorislerini  gizlemekte ve | baskin geldigi durumda
amagclarini gerceklestirmek | sistemde degisiklikler
icin firsat kollamaktadir. yasanmaktadir.
Pesine takilma durumu | Devletler guvenlikleri igin
glgla devletin isine | dengeleme veya pesine
yaramakta ve bu nedenle | takilma stratejilerini
Dengeleme-Pesine yanhstir. Devletler | uygulayabilirler.
Takilma sorumlulugu bagkasina
atarak maliyetten
kurtulabilir.

Glc¢ kavrami Uzerinden bu

Tehdit kavrami (izerinden
bu durumlar
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durumlari degerlendirmektedir.
degerlendirmektedir.
Savunma savasa gore daha | Savas, savunmaya gore
Savas L .
maliyetlidir. daha maliyetlidir.
e g A inin ol her dai
. Anarsi kotldir. Catisma ve narsinin ofmast ner a”?
Anarsi . . savas veya catisma olacagl
savaslarin sebebi anarsidir.
anlami tasimamaktadir.
Devletlerin nihai amaci en | Devletlerin nihai amaci gig
glicli.  olmaktir.  Ancak | degil  glvenliktir.  Cogu
Ama boylelikle glvenlik | devlet givenlik
¢ saglanabilir. En  glgli | arayisindadir, statiikocudur
olunamiyorsa bile bolgedeki | ve savunmaci
en glgli devlet olunmalidir. | pozisyondadirlar.
Tablo 2

Ofansif ve Defansif Realizmin Ortak Noktalari

Argiimanlar

Ofansif Realizm

Defansif Realizm

Anarsi (Sisteme dair)

Arglimanlarinin

hayatta kalmaktir.

Arglimanlarinin

merkezinde. merkezinde.
Devletlerin anarsik | Devletlerin anarsik
sistemdeki amaci | sistemdeki amaci

hayatta kalmaktir.

Uluslararasi iliskilere Dair

bariscil.

Bakis Aisi Karamsar. Karamsar.
. . Ik'lukuttfplu sistem ) iki kutuplu sistem diger
Sistemin  Yapisi  (Kutup | diger sistemlere gore . .
. sistemlere gore daha
sayisi) daha istikrarli ve

istikrarli ve bariscil.
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Sonug

Ofansif ve defansif realizm arasindaki farkliliklar Uluslararasi iliskiler Teorileri’ne
sadece zenginlik katmamakta ayni zamanda fayda saglamaktadir. Bu durum realizm
Uzerinden yapilacak ¢alismalarin vardiklari yargilari desteklemelerini saglamaktadir.
Realizmin iki ¢cagdas akimi arasindaki temel farkin farkli motivasyonel varsayimlar
oldugu gorilmektedir. Her ikisi de devletlerin rasyonel, gikarci ve giivenliklerini en
Ust dlizeye cikarmak icin motive olduklarini varsayarken, defansif realizm
devletlerin her zaman goreceli glglerini en Ust diizeye gikarmaya galistiklarini ve
askeri giice oncelik verdikleri arglimanlarini desteklememektedir. Bunun yerine
devletlerin 6ncelikli amacinin giivenlik oldugunu ancak glivenlik saglandiktan sonra
diger amaclara oncelik verildigini degerlendirmektedir. Ofansif realizm ise bunun
boyle olmadigini ve olmamasi gerektigini savunmaktadir. Devletlerin her zaman
goreceli glclerini en st diizeye ¢ikarmaya calistiklarini ve askerf gliclin devletler
icin en yuksek oncelik oldugunu belirtmektedir. Bu noktada Mearsheimer (1994-
1995, ss. 10-11), devlet motivasyonu hakkindaki gorislerini su sekilde 6zetlemistir:
“Devletleri yonlendiren en temel motivasyon hayatta kalmaktir... Uluslararasi
sistemdeki devletler birbirlerinden korkarlar... Korku bu nedenle diinya siyasetinde
onemli bir glctdr... Uluslararasi sistemdeki devletler, diger devletler Gzerindeki
goreceli glic konumlarini en Ust dizeye cikarmayr amaglar”. Ofansif realizm
uluslararasi sistemi dizenlenmemis bir serbest piyasa olarak tasvir etmektedir.
Devletlerin sistemin rekabetci zorunlulugu tarafindan yonlendirildigi ve bunun da
glc maksimizasyonu davranisi olarak adlandirilan bir davranis Urettigini
savunmaktadir. Defansif realizm ise devletlerin giiglerini maksimize etmekten
ziyade gilivenliklerini  ve hayatta kalmalarini  saglamaya calistiklarini
degerlendirmektedir.

Nihai olarak bakildiginda ofansif veya defansif realizm birbirlerinin yerine almaktan
ziyade, birbirini tamamladigi sonucuna varilabilir. Ofansif ve defansif realizm
arasindaki ayrim veya kategorilestirme girisimlerinden ¢ikarilacak 6nemli bir ders,
uluslararasi politikanin gergekgi agiklamalarinin ve tahminlerinin gelistirilmesinde
onemli bir rol oynadigidir. Soguk Savas’in bitisinden bu yana, farkli tiirde realistler
tarafindan kullanilan farkli motivasyonel varsayimlarin, akademisyenleri kdkten
farkl beklentiler ve dolayisiyla farkli politika dnerileri gelistirmeye itmistir.

Yapilan bu ¢alisma ofansif ve defansif realizmin gériinenden daha keskin cizgilerle
ayrildigini géstermeye calismistir. Nitekim ofansif ve defansif realizmin giivenlik
ikilemi, genislemeci politikalar, devletlerin niyetleri ve tipleri (revizyonist-
statlikocu), dengeleme-pesine takilma, savas, anarsi ve amag olmak tzere sekiz
konuda farkli yorumlara sahip oldugu goriilmektedir. Ofansif realizm ele alinan bu
konularda daha agresif ve karamsar bir dis politika analizi/degerlendirmesi
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sunarken defansif realizm uluslararasi iliskilerin bu kadar karamsar olmadigi ve bu
durumun goreceli olabilecegi lizerinde durmaktadir. 2014 yilinda Kirim’in ilhaki ve
2022 yilinda Rusya’nin Ukrayna isgali gibi yasanan son gelismeler ofansif realizmin
belirli durumlarda defansif realizme goére daha dogru bir diinya politikasi hesabi
sagladigini géstermektedir (Hamilton ve Rathbun, 2013, s. 459). Ozellikle giinimiiz
diinyasinda enerji kaynaklarinin hem sinirli olmasi hem de bu kaynaklara yonelik
erisimin sinirlandirilmasi, devletlerarasi rekabeti arttirabilmekte ve bazi durumlarda
siddete yol acabilmektedir. Diinyanin bircok bolgesinde yasanan gelismeler goz
online alindiginda giivenlikten kaynaklanan sorunlar gatismalarin ana kaynagi
olmaya devam etmektedir. Bu durum sadece gelismekte olan devletlerde degil ayni
zamanda nispeten gicli ve sanayilesmis devletler arasinda da giderek artan bir
endise kaynagl haline gelmektedir. Bu durum ise ofansif realizmin devletler
tarafindan benimsenen daha vyaygin bir politika olabilecegini bizlere
gostermektedir. Bununla beraber ofansif ve defansif realizmin arglimanlarinin
merkezine uluslararasi sistemin anarsik oldugu, uluslararasi iliskilere dair karamsar
bakisi ve iki kutuplu sistemin diger sistemlere gore daha bariscil ve stabil olduguna
dair yorumlamalari benzerlik gostermektedir. Bu durumda ofansif ve defansif
realizmin daha fazla arastirilmayi hak ettigini géstermektedir.

Klasik realizmde oldugu gibi ofansif ve defansif realizmde kusursuz degildir ve
elestirilere maruz kalmaktadir. Ofansif ve defansif realizm devletler arasindaki
iliskileri anlamak icin basit ve glicli bir yol ve uluslararasi olgularin ikna edici
aciklamalarini sunmaktadir. Walt (1997, s. 34)’'un’da dedigi gibi “Gegmiste oldugu
gibi, gelecekte de akademisyenler cesitli realist dislince govdesini gdzden
gecirmeye ve genisletmeye devam edeceklerdir. Bunu yaparken kaginilmaz olarak
cesitli sekillerde fikir ayriliklarina diiseceklerdir. Ortaya ¢ikan rekabet, uluslararasi
iliskiler anlayisimizi gelistirmemize yardimci olacaktir.” diyerek realizm igerisinde
yapilan i¢ tartismanin realizmi ayristirmaktan ¢ok zenginlestirdigini ve gelismesine
katki sagladigini bizlere géstermektedir.
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Extended Summary

The arguments put forward by International Relations Theories regarding each
event or situation are similar to looking at the same picture through differently
colored glasses. In more explanatory terms, the reference object, arguments, and
analysis levels of each theory may differ. Despite all this diversity, the dominance
of realism in the field can be explained by the fact that it is the most widely used
method in explaining power relations in an anarchic system, especially the
competition during the Cold War. Written as a response to criticisms of classical
realism and leading to a revolution in the examination of international politics,
neorealism has created a strong distinction between foreign policy analysis and
international relations by developing arguments regarding the nature of the
system, cooperation, and security competition. While it is possible to criticize the
arguments put forward by neorealism, it is quite difficult to deny the influence of
the theory in the field.

Although neorealists agree on the importance of anarchy and the conflict and
competition that arise as a result of the structure of the system, there has been a
distinction between “offensive” and “defensive” versions of the approach. Despite
various studies revealing the differences between offensive and defensive realism,
the scarcity of studies based on epistemological and ontological analysis is striking.

The divisions and differences experienced have become one of the most important
debates in International Relations Theories. What are the differences in the
perspectives of the main figures of the two approaches? On which issues do they
come together, and on which issues do they differ? This study particularly seeks an
answer to the last question. The arguments put forward by offensive and defensive
realism on international relations point to a much deeper distinction than is
apparent. In this way, it is aimed to enrich the perspective put forward by realism
and to make the offensive-defensive distinction even more apparent. The study
uses a descriptive research method and also includes the statements of field
experts and politicians.

According to the offensive realism in international system, security is scarce. The
anarchic structure of the international system causes great powers to maximize
their power and weaken their rivals in order to ensure their security. According to
offensive realism, the ultimate goal of states is to become a hegemon. Even if they
cannot become a hegemon, they should become a regional power. In an anarchic
system, international cooperation, alliances and the trust states have in each other
are fragile. Offensive realism argues that states' intentions are always uncertain and
bipolar system is more peaceful and stable than other systems. Offensive realism
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perceives the security dilemma as a problem to be solved.

Defensive realism, on the other hand, states that the security dilemma may vary
from state to state, that the international system encourages expansionist policies
in some situations (depending on the status of the threat) and that the intentions
of states are uncertain. However, defensive realism evaluates that states apply
balancing or bandwagoning strategies for their security, war is more costly than
defence, and the ultimate goal of states is security. Defensive realism, like offensive
realism, agrees with the view that a bipolar system is more peaceful and stable.
While offensive realism states that all states have a revisionist view, defensive
realism divides states into status quo and revisionist.

When the arguments of offensive and defensive realism on international politics
are examined, it is seen that they have different evaluations in the context of
security dilemma, expansionist policies, intentions of states, types of states,
balancing-bandwagoning, war, anarchy, and the purpose of states. This study has
tried to show that offensive and defensive realism are separated by sharper lines
than they appear. However, the arguments of offensive and defensive realism are
similar in that the international system is anarchic, the pessimistic view of
international relations, and the interpretations that the bipolar system is more
peaceful and stable than other systems. In this case, it shows us that offensive and
defensive realism deserves more research.

Like classical realism, offensive and defensive realism are not without flaws and are
subject to criticism. Offensive and defensive realism offers a simple and powerful
way to understand relations between states and provide convincing explanations
of international phenomena. The distinction that emerges will help us enrich our
understanding of international relations. The internal debate within realism
enriches and contributes to the development of realism rather than dividing it. Due
to the scarcity of studies on offensive and defensive realism in the literature, it is
evaluated that this study will contribute to the literature and shed light and guide
subsequent studies.
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ilhanh Ordusunun Stratejik Ussii: Hemedan’in
Askeri Onemi

The Strategic Base of the llkhanid Army: The Military
Significance of Hamadhan

(074

Bu calisma, ilhanli Devleti ddneminde Hemedan sehrinin
askerf ve stratejik 6Gnemini ele almaktadir. Hemedan, XIII.
ve XIV. yuzyillarda cografi konumu, ticaret yollarinin
kesisim noktasi olmasi ile ilhanllar igin kritik bir s
olmustur. Sehir, Mogollarin iran’1 istilasi sirasinda
pragmatik bir tavir sergileyerek biiyiik yikimlardan kaginsa
da sonrasinda Mogol taleplerine karsi direnis géstermis ve
agir sonuglarla karsilasmistir. ilhan Hiilegli déneminde
Hemedan, Abbasi Hilafeti'ne yonelik seferlerin ana
karargahi olarak kullanilmistir. ilhanl hakimiyeti boyunca,
sehir sadece askeri degil, ayni zamanda siyasi bir merkez
olarak da islev gdérmistiir. Gazan Han ve Olceytii gibi
hikimdarlarin dénemlerinde de Hemedan’in stratejik
konumu pekismis, imar faaliyetleriyle guglendirilmistir.
Calisma, Hemedan’in ilhanl Devleti’nin askeri ve siyasi
vapilanmasindaki roliini kapsamli bir sekilde analiz
etmektedir.

Anahtar Kelimeler: ilhanhlar, Hemedan, ilhanli Ordusu,
Stratejik Us.
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ABSTRACT

This study examines the military and strategic importance of the city of Hamadhan during
the Ilkhanate period. Hamadhan was a critical base for the llkhans in the 13th and 14th
centuries due to its geographical location and intersection of trade routes. Although the city
adopted a pragmatic attitude during the Mongol invasion of Iran and avoided significant
destruction, it later resisted the Mongol demands and faced severe consequences. During
the reign of llkhan Hulegu, Hamadhan was used as the main headquarters of the campaigns
against the ‘Abbasid Caliphate. During the Ilkhanate rule, the city functioned not only as a
military but also as a political center. During the reigns of rulers such as Ghazan Khan and
Oljeitli, the strategic position of Hamadhan was strengthened and reinforced with
construction activities. The study comprehensively analyzes the role of Hamadhan in the
military and political structuring of the Ilkhanate.

Keywords: Ilkhanate, Hamadhan, Ilkhanid Army, Strategic Base.

Giris

XIlI. ve XIV. yiizyillarda On Asya’da giiclii bir hakimiyet kuran ilhanlilar, topraklarini
kontrol altinda tutmak ve seferlerini basarili bir sekilde slirdlirmek icin kritik asker?
Usler olusturmustur. Bu Uslerden biri olan Hemedan hem cografi konumu hem de
lojistik imkanlariyla 6ne c¢ikmistir. Hemedan, Cibal bdlgesinin en 6nemli
sehirlerinden biri olarak kabul edilmektedir (istahri, 2019, s. 182; ibn Havkal, 2017,
s. 313; Huart, 1977, s. 158). Elvend Dagi’'nin eteklerinde, Kurucay, Abbasabad ve
Simine gibi irmaklarla sulanan ve ayni adi tasiyan verimli bir ovada yer alan
Hemedan, su kaynaklari ve verimli tarim alanlari sayesinde bolgenin ekonomik
merkezi haline gelmistir (Yazici, 1998, s. 183). Sasaniler déneminde 6nemi
kaybeden sehir (Yazici, 1998, s. 183) Miislimanlarin bdlgeyi fethinden sonra X.
ylzyilda yeniden insa edilmis, sahip oldugu stratejik konumu nedeniyle tarih
boyunca 6nemli bir ticaret ve ulasim merkezi olma 6zelligi tagimistir (Strange, 2015,
s. 254).

Hemedan’dan gecen ve eski donemlerde Mezopotamya’dan Kafkasya, Horasan ve
Tlrkistan’a uzanan blyuk askeri ve ticaret yollari, sehrin stratejik 6nemini
artirmistir. Bu yollar arasinda Bagdad ile isfahan’i birbirine baglayan giizergah,
Hemedan’in ticari canhhgini sirdirmesinde belirleyici olmustur. Ginimizde de bu
yolun bir kolu, Sultdndbad iizerinden isfahdn’a ulasarak bélgenin ekonomik
baglantilarini sirdlirmektedir (Bala, 1987, s. 420). Sehirde bulunan dort ayri demir
kap! ise Hemedan’in savunma ve giris-cikis olanaklarini giiclendirmistir (istahri,
2019, s. 184).
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ilhanlilar déneminde Hemedan, &nemli kara yollarinin kavsak noktasinda yer
almistir. Bu dénemde Irak-1 ‘Acem-Kirmansah-Irak-1 ‘Arab yolu, Hemedan’in Bagdad
ile baglantisini saglamis ve bu glizergah iki ana kola ayrilmigtir. Bunlardan ilki,
Bagdad-isfahan yoludur ve bu vyol lizerinden ilerleyen kervanlar, Hemedan,
Burdicerd, Kiiciik Lur, Kum, Kasan ve isfahan tizerinden Irak-1 ‘Acem’e ulasmistir
(Kazvini, 1915, ss. 187-188). ilhanhlarin genis topraklari boyunca uzanan ve
Sultaniye sehrinde birlesen bes blyk ticaret yolundan biri olan “sahrah-1 cenlbi”,
Hemedan lzerinden gecerek Bagdad’a ulasmis ve ayni zamanda bu yol “Mekke
Yolu” olarak da adlandiriimistir (Bala, 1987, s. 423; Yazici, 1998, s. 184). Bu yollar,
Hemedan’in sadece bdlgesel degil, ayni zamanda uluslararasi ticaret acgisindan da
kritik bir noktada bulundugunu gostermektedir. Hemedan, sahip oldugu stratejik
konum, verimli topraklar ve 6nemli ticaret yollarinin kesisim noktasinda yer almasi
sayesinde tarih boyunca bdlgenin ekonomik ve askeri merkezi kabul edilmistir.
Sehrin bu avantajlari, sadece yerel ticaretin degil, ayni zamanda Mezopotamya,
Kafkasya ve Tirkistan’a uzanan genis bir cografyanin ticaret ve ulasim aglarinin da
kesintisiz islemesini saglamistir.

Bu calisma, tarihsel arastirma yontemi cercevesinde hazirlanmis olup betimleyici ve
analitik bir yaklasimla Hemedan’in ilhanh Devleti dénemindeki askeri ve stratejik
onemini incelemektedir. Arastirmada, birincil ve ikincil kaynaklar titizlikle analiz
edilmis ve donemin kronikleri ile seyahatnameleri kullanilarak olaylarin kronolojisi
ve arka plani detaylandiriimistir. Ozellikle ibni’I-Esir’in el-Kamil fi’t-Tarih, Aldeddin
Ata Melik Cuveyni'nin Tdrih-i Cihdngusd ve Resididdin Fazlulldh Hemedani’nin
Cdami‘u’t-Tevédrih gibi dénemin taninmis tarihgilerinin eserleri, ¢galismanin temel
referanslari arasinda yer almistir.

Hemedan’in Mogollar Tarafindan istilasi

Cengiz Han’in 6nde gelen kumandanlarindan Cebe ve Siibetey’in, Sultan Alatiddin
Muhammed Harezmsah’i ele gecirmek amaciyla iran topraklarina girmesiyle
baslayan askeri harekat sirasinda, Mogol birlikleri Rey sehrine ulagsmistir. Bu esnada,
Sultan Alaiddin Muhammed’in Hemedan istikametine yoneldigine dair rivayetlerin
yayllmasi {izerine, Mogol ordusu bu bilgiyi teyit etmek ve takibini strdirmek
amaclyla Hemedan’a dogru ilerlemistir (Cliveyni, I, 1329hs, s. 115; Residliddin, I,
1373hs., s. 531-532; Sirazi, 1346hs., s. 322; Mirhand, VIII, 1380 hs., s. 3854;
Handmir, Ill, 1333 hs., s. 33). Cebe komutasindaki Mogol birlikleri 1220 yilinda
Hemedan’a ulastiginda (ibni¥’I-Esir, XlI, 1987, s. 332), Nesevi’nin aktardigina gore
sehrin idaresini elinde bulunduran ‘Alatiddevle Serif-i ‘Alevi, Mogollari bizzat
karsilamistir (Nesevi, 1366 hs., s. 69-70). ibniV’I-Esir, Hemedan’in ileri gelenlerinden
bir sahsin, Mogol kuvvetleri sehre girmeden evvel onlarin 6niline c¢ikarak
ihtiyaclarini temin ettigini ve bu sayede Mogollarin sehre zarar vermeksizin halkina



142

eman tanidigini belirtmektedir. Her ne kadar ibni’I-Esir, Mogollarla miizakerelerde
bulunan bu sahsin ismini zikretmese de Nesevi’ nin verdigi bilgiler dogrultusunda bu
kisinin ‘Alatddevle Serif-i ‘Alevi oldugu anlasiimaktadir. Cliveyni ise, Mogollarin
Hemedan’da ikmal faaliyetlerini tamamlamalarinin ardindan sehre bir sahne
yerlestirerek yollarina devam ettiklerini nakletmektedir (ibni’I-Esir, XII, 1987, s.
332; Cuveyni, |, 1329hs, s. 115; Residiiddin, I, 1373hs., s. 532).

Mogol istilasinin ilk agamalarinda Hemedan’da yasananlar, sehir ileri gelenlerinin
pragmatik tutumlari sayesinde biylk ¢aph bir yikimin 6nlendigini gdstermektedir.
Ancak muteakip siirecte Hemedan’da vuku bulan gelismeler, sehri dogrudan Mogol
istildsinin tehdidiyle karsi karsiya getirmistir. Ozellikle Irak cografyasinda cereyan
eden ayaklanmalarin zamanla Hemedan’a sirayet etmesi, bolge halkinin kendi
kaderini tayin etme arzusuyla Mogollara karsi isyan etmesine zemin hazirlamistir
(Cuveyni, 1, 1329hs, s. 116). 1220 yilindaki ilk temasin ardindan Mogol birlikleri,
Harzemsah hikimdari Aladddin Muhammed’in pesine diserek Azerbaycan’a
yonelmis, akabinde Meraga’nin ele gecirilmesine miteakip bdlgede toplanan
Musliman askeri unsurlarin dagilmasiyla yeniden Hemedan Uzerine harekete
gecmistir.* EI-Omeri, Mogollarin Alaiiddin Muhammed’i yakalayamayacaklarini fark
ettikten sonra geri donerek istila hareketlerine giristiklerinin altini ¢cizmektedir (el-
Omeri, 2014, s. 350). Bu baglamda Hemedan’a yakin bir noktada karargah kuran
Mogollar, buradan sehirde bulunan sahneye bir elgi gondererek halktan, Mogollar
icin mal, para ve elbise temin etmesini talep etmislerdir. Aslinda bu, Mogollarin
Hemedan’dan gergeklestirdigi ilk tedarik talebi olmamakla birlikte, 6nceki
seferlerde de benzer taleplerin yinelendigi bilinmektedir. Bu dénemde Hemedan’in
idaresini elinde bulunduran ‘Alatiddevle Serif-i ‘Alevi, bir yandan Mogollar ile sehir
halki arasinda arabuluculuk vazifesini Ustlenirken, diger yandan Mogol taleplerinin
yerine getirilmesine 6nculik etmistir. Ancak, ardi arkasi kesilmeyen bu talepler
neticesinde sehir halki ekonomik anlamda ciddi bir ¢okls yasamis ve toplumsal
huzursuzluk giderek tirmanmistir. Nihayet, Mogollarin iaselerinin karsilanmasina
yonelik yeni bir talepte bulunmalari, sehirdeki tansiyonu doruk noktasina ulastirmis
ve halk, artik bu taleplere boyun egmemekte kararli oldugunu ortaya koyarak isyan
etme noktasina gelmistir. Bu ¢cercevede Hemedan ileri gelenleri, sehir yoneticisi
‘Alatiddevle Serif’in yanina giderek, Mogollarin siirekli devam eden taleplerine nasil
karsi koyulmasi gerektigi hususunda istisarede bulunmuslardir. Kaynaklara gore,
halk yoneticilerine su sekilde serzeniste bulunmustur: “Bu kdfirler elimizdeki her
seyi tlikettiler. Artik onlara verebilecegimiz hicbir sey kalmadi. Siirekli mallarimizi
alip durmakla bizi perisan ettikleri gibi onlarin buradaki ndibi de bizi her tiirlii
hakdret ve zilleti reva gértiyor.” Bu ifadeler karsisinda ‘Alaiddevle Serif, halki itidal

! Mogollarin Azerbaycan ve Meraga’daki faaliyetlerinin ayrintilari igin bkz. (ibni’I-Esir, X1I, 1987, s. 333-
338; Mirhand, VIIl, 1380hs., s. 3855-3856).
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icerisinde hareket etmeye sevk etmeye calisarak, “Biz bu adamlara karsi
koyamadigimiza ve direnemeyecedimize gére onlara karsi bir hileye girmenin ne
anlami vardir? Onun i¢in bu adamlara mal verip onlari oyalamaktan baska ¢aremiz
yoktur” sozleriyle Mogollara karsi direnisin faydasiz olacagini vurgulamistir. Ancak,
bu goris farklihg sehir idaresi ile halk arasindaki gerilimi daha da derinlestirmis ve
neticede halk, ‘Alatiddevle Serif'i Mogollara hizmet etmekle itham etmistir. Halkin
kendisine yonelttigi bu ithamlar karsisinda ‘Alatiddevle Serif, mesruiyetini koruma
gayesiyle, “Ben sizlerden biriyim; dilediginizi yapin, size uyacagim” diyerek halkin
yaninda yer aldigini beyan etmistir. Bu esnada toplantida hazir bulunan bir fakih,
sehirdeki Mogol sahnesinin etkisiz hale getirilerek miidafaaya gecilmesi gerektigi
yonlindeki 6nerisi Gzerine halk harekete ge¢mis; sahneyi sehir disina ¢ikardiktan
sonra infaz ederek savunma pozisyonu almistir. Boylelikle, Mogol otoritesine karsi
Hemedan’da agik bir isyan baslamis ve sehir halki, bagimsizlik micadelesine
girismistir (ibnd’I-Esir, XIl, 1987, s. 339).

Clveyni’nin aktardigina gore, Hemedan’da meydana gelen ayaklanma sirasinda
sehir halki, yoneticileri ‘Alaliddevle Serif-i ‘Alevi’'yi Mogollara karsi sergiledigi
miisamahakar ve isbirlikci tutumu nedeniyle suglamis ve onu cezalandirma yoluna
gitmistir. Her ne kadar donemin diger kaynaklarinda bu hadiseye dair agik bir atif
bulunmasa da Ciiveyni’nin rivayeti, halkin ‘Alatiddevle Serif’e yonelik tepkisinin en
u¢ noktaya ulastigint ve bu dogrultuda onu tutuklayarak Kirit Kalesi’'ne
hapsettiklerini ortaya koymaktadir (Clveyni, I, 1329hs, s. 116; Residuddin, I,
1373hs., s. 533; Sirazi, 1346hs., s. 323). Bu durum, Mogol hakimiyetine karsi gelisen
direnisin, yalnizca digsal bir tehdit ile sinirli kalmayip, ayni zamanda sehir igindeki
otorite figlirlerine yonelik bir tasfiye hareketine de doniistiglinii gostermektedir.
Hemedan’daki Mogol sahnesinin oldirildigld haberinin Cebe Noyan’a ulagmasi
Uzerine, Mogol kumandani bu hadisenin intikamini almak maksadiyla siratle
harekete gecmistir. ilk olarak Irak’a yonelen Cebe, bdlgedeki ayaklanmalarda
dogrudan dahli bulunan Cemallddin Ay Abe’yi Mogollara baglilik arz etmis olsa da
infaz ederek bolgedeki muhalif unsurlari bertaraf etmistir (Cliveyni, 1, 1329hs, s.
116; Resididdin, I, 1373hs., s. 533; Mirhand, VIII, 1380 hs., s. 3856). Ardindan
ordusuyla birlikte Hemedan lzerine yiriyerek sehri kusatma altina almistir. Her ne
kadar Cilveyni, sehir yoneticisi ‘Alatiddevle Serif-i ‘Alevi'nin bu sirecte halk
tarafindan tutuklanarak Kirit Kalesi’'ne hapsedildigini belirtse de Mogol kusatmasi
esnasinda sehrin savunmasi ‘Aldliddevle Serif ve Mogollara karsi direnisin
gerekliligini vurgulayan fakihin 6nciliginde gerceklesmistir. Veya Hemedanlilar
Mogollarin kusatmasi sirasinda ‘Aldiddevle Serif’i hapisten ¢ikarmis olabilirlerdi.
Kusatmanin ilk gininde Hemedanlilar, Mogol ordusuna ciddi kayiplar verdirmis;
siddetli carpismalar neticesinde Mogollar agir bir maglubiyetle karsi karsiya
kalmistir. Savasin ikinci gliniinde de sehir savunuculari, Ustin bir direnis
sergileyerek Mogol kuvvetlerine kayiplar verdirmeye devam etmistir. Direnisin
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onde gelen isimlerinden olan fakih zat, ikinci glin aldigi ¢esitli yaralara ragmen halki
ile birlikte savasmaya devam etmis ve Uglincl glin de muicadelesini stirdirmustar.
Ancak Hemedan halki, savasin kritik anlarinda sehir yoneticisi ‘Alatiddevle Serif’in
meydanda bulunmadigini fark etmistir. Kisa sire iginde anlasildigi UGzere,
‘Alatiddevle Serif, halkini savas alaninda terk etmis, daha 6nce evinden sarp ve dik
bir yamagtaki kaleye kazdirdigi gizli bir yer alti gegidini kullanarak ailesiyle birlikte
kacip saklanmistir (ibnii’I-Esir, XII, 1987, s. 340). Bu kale, muhtemelen Ciiveyni’nin
bahsettigi Kirit Kalesi’dir. Bu noktada Uzerinde durulmasi gereken mihim
hususlardan biri, ‘Alatiddevle Serif'in Hemedan halkina karsi sergiledigi tutumdur.
Onun zor durumdaki halkini terk etmesi, Mogollarla is birligi yaptigi yoniindeki
iddialari kuvvetlendiren bir unsur olarak degerlendirilse de dogrudan bu yonde
kesin bir delilin bulunmadigl da gz 6niinde bulundurulmalidir. Alternatif olarak,
onun bu eylemi, Mogollara karsi dogrudan bir direnisin imkansizligina olan inanciyla
ve ailesini kurtarma refleksiyle aciklanabilir. Bununla birlikte, Hemedan halki icin
savasin en kritik anlarinda sehir yoneticisinin firar etmis olmasi, onun itibari ve
yonetim mesruiyeti agisindan ciddi bir kirilma noktasi teskil etmistir.

Mogollar, Hemedan halkinin direnisi karsisinda agir kayiplar vermeleri sebebiyle
baslangicta geri cekilmeyi dislinmus, ancak Uglnci glnlin sonunda sehirden
herhangi bir saldirinin gerceklesmemesi Uzerine bu kararindan vaz gec¢mistir.
Direnisin zayifladigini fark eden Mogol kuvvetleri, 1221 yilinda sehri zor kullanarak
ele gecirmistir. ibni’lI-Esir, Mogollarin Hemedan’da biyiik bir katliam
gercgeklestirdigini ve oldurdlenlerin sayisinin  hesaplanamayacak kadar fazla
oldugunu ifade etmektedir. Onun anlatimina goére, sehirde sadece saklanmayi
basaran az sayida insan hayatta kalabilmis ve geriye kimse kalmamistir. Ancak
ibni’I-Esirin bu tasviri, Mogol istilasinin dehsetini vurgulamak ve istilanin yikici
etkilerini gostermek amaciyla abartili bir anlatim olarak degerlendirilmelidir. Zira
Mogollarin sehirleri ele gegirme siireglerinde, genellikle direnis gésteren niifusun
onemli bir kismi katledilse de istisnasiz olarak tim halkin yok edilmesi pratikte
mimkin degildir. Bu tir anlatilar, donemin tarihgilerinin Mogollarin korkutucu
guclinl ve istilalarinin boyutlarini tasvir etme egilimlerinin bir yansimasi olarak
gorilebilir. Katliamin ardindan, Mogollar sehri atese vererek blyik olgide tahrip
etmis ve bélgeden ayrilmistir (ibni’I-Esir, XII, 1987, s. 340-341).2

Hemedan, 1221 yilinda maruz kaldigi Mogol istilasinin ardindan, aradan yalnizca (g
yil gectikten sonra, 1224 yilinda bir kez daha benzer bir akibete siiriklenmistir.
ibniI-Esir’in naklettigine gore, bu ikinci saldiriyr gerceklestiren Mogol kuvvetleri,
onceki istilay! diizenleyen birliklerden farkh bir yapi sunmakta idi. Nitekim, 1224

2 Bu konuda Mirhand ve Handmir'deki anlatilar daha sadedir. Bkz. (Mirhand, VIII, 1380hs., s. 3856;
Handmir, Ill, 1333hs., s. 33).
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yihinin baslarinda Cengiz Han’in huzurundan ayrilan bu askeri birlikler, ilkin Rey
bolgesine yonelmis ve orayi istila ettikten sonra ilerleyerek Hemedan’a ulasmistir.
Sehre giren Mogol kuvvetleri, genis ¢apli katliamlar gergeklestirmis, halkin dnemli
bir kismini esir almis ve maddi varliklarini yagmalayarak biytk bir yikima sebebiyet
vermigstir. Mogol saldirilarindan sag kurtulabilen yerel halk, uzun siren bir kargasa
déneminin ardindan kendilerini yeniden toparlamaya basladiklari bir evrede, bu
ikinci tahripkar istilA Hemedan’i adeta harabeye cevirmistir (ibnii’I-Esir, XII, 1987, s.
379). 1224 yilindan itibaren ilhanhlar dénemi baslayana dek Hemedan’a dair
kaynaklarda yer alan bilgiler son derece sinirhdir. Bu slirecte Hemedan’in blylk
olasilikla Mogol idaresi altinda bulundugu distintlmektedir. Nitekim Clveyni, 1245
yih civarinda Mogollarin Hemedan’dan vergi tahsil ettigini bildirmektedir.
Dolayisiyla, ilhanli yénetimi iran cografyasinda tam anlamiyla tesis edilmeden énce,
Mogol hanlarinin tayin ettigi sivil valilerin, iran’in diger bolgelerinde oldugu gibi
Hemedan’da da yonetimi ellerinde bulundurduklari anlasiimaktadir (Clveynt, I,
1329hs, s. 276-278).

Hemedan’in Askeri ve Stratejik Onemi

ilhan Hilegi’niin 1256 yilinda iran’a intikali, bélgedeki sehirlerin uzun vadeli bir
yonetim altinda birlesmesine zemin hazirlamistir (Lane, 2019, s. 12). Bu sehirlerden
biri olan Hemedan, ilhanli idaresi altinda stratejik bir karargah islevi gérmis ve
bolgedeki askeri harekatin icra edilmesinde merkezi bir rol Gstlenmistir (Bala, 1987,
s. 423; Yazici, 1998, s. 184). Bu baglamda, ilhan Hiilegii'niin iran topraklarinda
ismaili meselesini bertaraf etmesini miteakip, 1257 yilinda Hemedan’a ydneldigi
gorlilmektedir. Bir sonraki asama olan Abbasi Hilafeti’'ne yonelik sefer hazirliklari da
yine Hemedan merkezli olarak yiriitiIimastir. Hilegl, beraberinde sehzadelerden
Kuli, Bulugan ve Tutar ile blylik emirlerden Buka Timur, Kudusun, Kuta, Suncak ve
Kuka ilkay’i da yanina alarak, Hemedan’da miicavir ve su kaynaklari bakimindan
elverisli bir alan olan Canumabad bodlgesindeki Gezistan’a ulasmis, burada
karargahini kurduktan sonra ordunun organizasyonu ve teghizatiyla mesgul
olmustur (Residiiddin, I, 1373hs., s. 993-994). Bu noktada, Hiilegii’'niin Hemedan’i
karargah olarak segmesinin gerekceleri iizerinde durmak gerekmektedir. Oncelikli
olarak, Hemedan’in Bagdad’a olan cografi yakinligi, bu tercihin belirleyici
unsurlarindan biri olarak degerlendirilebilir. Bunun yani sira, Cibal bolgesindeki
sehirlerle Irdk-1 ‘Arab arasindaki irtibati saglayan stratejik bir kavsak noktasi olmasi,
sehrin askeri 6nemini pekistiren bir diger faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim,
Hemedan’in stratejik mahiyetinin Selcuklular déneminde de 6n planda oldugu
bilinmektedir. Ozellikle batiyla olan askeri ve siyasi iliskilerde 6nemli bir iis vazifesi
goren sehir, fetih hareketlerinde de kritik bir konum istlenmistir. ilhanlilar
nezdinde de benzer bir islevi yerine getiren Hemedan, cografi konumu ve tarihsel
arka plani itibariyla askeri ve lojistik bir merkez olarak 6n plana ¢ikmis; bu suretle,
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Hilegl’nin Abbasiler Gizerine gerceklestirmeyi planladigi seferin hazirlik slirecinde
kilit bir noktaya evrilmistir.3

ilhan Hiilegli, 21 Eylil 1257 tarihinde, Hemedan’dan Abbasi Halifesi Musta‘sim
Billah’a bir elgi vasitasiyla gondermis oldugu mektupta, hilafet makaminin Mogol
otoritesine tabi olmasini talep etmistir. Ancak, Halife Musta‘sim’in, ilhan
Hilegl’nin bu talebini ciddiye almadigi ve olumsuz bir yanit verdigi
anlagilmaktadir.* Bu gelisme Uzerine Hulegi, ayni yil icinde, Hemedan civarindaki
Penc Engost’ta konaklayan Abbasi elcilerini geri gondererek, hilafet ordusunun
savasa hazirlanmasi gerektigine dair kesin bir mesaj iletmistir (Residuddin, II,
1373hs., s. 1000). Bu sirecte Hilegii, Hemedan’da ordusunu organize etmekle
mesgul olmus ve askeri hazirliklari tamamlamaya yonelik bir dizi stratejik adim
atmistir. Ozellikle Bagdad’i ele gegirme planlarini daha da netlestirmek amaciyla,
Halife ile arasinin agik oldugu bilinen Derteng hakimi Hisamuddin Akka’y bir elci
aracihgiyla huzuruna davet etmistir. Hilegd, ilk etapta Akka’ya iltifatlarda bulunarak
onu serbest birakmissa da daha sonra Akka’nin Mogollara karsit bir tutum
sergiledigi anlasiimistir. Bunun Gzerine Hilegi, Kitbuka Noyan’i otuz bin stvariyle
Hisamiddin Akkd’'nin Gzerine sevk ederek, kendisine yapilan bu saygisizhg
cezalandirma yoluna gitmistir (Residiiddin, Il, 1373hs., ss. 1004-1006; Ozdemir,
2018, s. 260).

Henlz Bagdad’a yonelik sefer baslamamisken, Hilegli, Hemedan’da devlet erkani
ile bir araya gelerek askeri harekatin ayrintilarini mizakere etmeye devam
etmekteydi. Savas kararinin kesinlesmesini miteakip, Hilegli Hemedan
bolgesindeki Zak otlaginda agruk olarak kaynaklarda tanimlanan Mogol ordusunun
en arkasinda yer alan kadinlar, ¢ocuklar, yaslilar ve hayvan sirileri Kubak Noyan’in
idaresine birakmis ve nihayet Ocak 1257’nin ilk giinlerinde ordusuyla Kirmansah ve
Hulvan glizergahi izerinden ilerlemeye baslamistir (Resididdin, 1l, 1373hs., s. 1008;
Uyar, 2020, s. 132).° Bu stratejik planlamanin nihai neticesinde, ilhan Hiilegii, 15
Subat 1258 tarihinde Bagdad’i fethederek Abbasi Hilafeti’ne son vermistir.® Abbasi
meselesini nihayete erdirdikten sonra, Hulegli, daha 6nce agirliklarini ve haremini
birakmis oldugu Hemedan’a 17 Nisan 1258’de geri donmdstiir. Savasin tiim stratejik

3 Buyuk Selcuklular dsneminde Hemedan sehrinin durumu ile ilgili ayrintilar igin bkz. (Azar Nasirabadi,
2020, s. 212-232).

4 ikili arasindaki mektuplasmanin ayrintilari igin bkz. (Residiiddin, Il, 1373hs., s. 997-999). Ciiveyni,
mektubun ne zaman yazildigi hususuna dair herhangi bir tarih zikretmemektedir. Bkz. (Ctveyni, IlI,
1329hs, s. 280.

5> Cuiveyni, Hileg’niin Ekim 1257’de Hemedan’dan ayrildigini ifade etmektedir. Bkz. (Ciiveyni, III,
1329hs, s. 282.

6 Bagdad’in distsu ile ilgili ayrintilar icin bkz. (Residtddin, 1, 1373hs., s. 1009-1016; Civeyni, III,
1329hs, s. 284-289).
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planlamasinin Hemedan’da gergeklestirilmis olmasi ve savas sonrasi istirahatin de
yine bu sehirde tercih edilmesi, Hemedan’in ilhanl yénetimi acisindan ne denli
mihim bir merkez oldugunu ortaya koymaktadir (Resididdin, 1l, 1373hs., s. 1020).
Bununla birlikte, Hiilegli’'nlin savas sonrasi slrecte Hemedan’da ikamet etmeye
devam edip etmedigi hususu kaynaklarda acik bir sekilde belirtilmemektedir.
Dolayisiyla, Erbil’in fethi slirecinin de Hemedan’dan idare edilip edilmedigini tespit
etmek gucglesmektedir. Ancak Residiiddin’in aktardigi bilgilere gore, Hilegl’niin 1
Agustos 1258 tarihinde Meraga’da bulundugu kaydedilmektedir ki bu durum, onun
Hemedan’dan ayrildigini géstermektedir (Resididdin, 1, 1373hs., ss. 1022-1023).

ilhanlilarin iran cografyasindaki hakimiyetinin tesisinin ardindan Hemedan’in askeri
Us olarak konumunun yalnizca Hilegli dénemi ile sinirh kalip kalmadigi hususunda
elimizde kesin veriler bulunmamaktadir. Ancak Hiilegi’nin Hemedan’dan
ayrilmasini muteakip sehirdeki durumun nasil sekillendigi meselesi acikliga
kavusturulmasi gereken bir sorunsal olarak karsimizda durmaktadir. Bu baglamda,
Hilegl’nin halefi ve oglu Abaka’nin ilerleyen siirecte Hemedan’da bulundugu
bilinmektedir. Nitekim ilhan Abaka, 13 Subat 1282 tarihinde Bagdad’daki islerini
tamamladiktan sonra Hemedan’a yonelmis ve ayni yilin 18 Mart Carsamba giinii
sehre ulasmistir. Residiiddin, Abaka’nin Hemedan’a yonelme gerekgelerine dair
dogrudan bir aciklama sunmamaktadir. Bununla birlikte, Abaka’nin burada Melik
Fahriddin Men(cehr’in sarayinda misafir edilmesi ve burada eglendigine dair
rivayetlerin mevcudiyeti, onun Hemedan’a esasen dinlenme amaciyla gelmis
olabilecegini dusindlirmektedir. Ayrica bu bilgiler, Melik Fahriiddin Men(lgehr’in
dénemin Hemedan yonetiminde mihim bir figir oldugu kanaatini
kuvvetlendirmektedir. Her ne kadar ilhan Abaka’nin Hemedan’a gelis sebebi kesin
bir bicimde tespit edilemese de burada hastalanarak hayatini kaybetmis olmasi,
sehrin ilhanlilar agisindan sahip oldugu stratejik ve siyasi ehemmiyetin sirdiigiine
isaret etmektedir. Dolayisiyla, Abaka’nin bu ziyareti, Hemedan’in ilhanl hakimiyeti
altinda 6nemini korudugunu ve bolgesel siyasette mihim bir merkez olma vasfini
surdirdigiini gostermektedir (Residtiddin, 11, 1373hs., ss. 1117-1118; Kazvini, 1387
hs., s. 593). Ayrica Abaka Hemedan’i ziyareti sirasinda Hiristiyanlarin bayramina
istirak etmis ve bu kapsamda sehirdeki kiliseye gitmistir (Ab{’l-Farac, 11, 1999, s.
609).

Hemedan, ilhanli hakimiyeti ddneminde, hem siyasi tutuklularin tevkif edildigi bir
merkez hem de merkezi yonetime muhalefet eden unsurlarin toplandigi stratejik
bir mevzi olarak éne ¢ikmistir. ilhan Ahmed Tegiider devrinde, dénemin niifuzlu
idarecilerinden Semsliddin Muhammed Cliveyni’nin kardesi ve ayni zamanda
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dnemli bir devlet adami olan Aldeddin Atdmelik Ciiveyni, Mecd’l-Mulk Yezdi' nin’
siyasi ihtiraslarinin kurbani olmus ve Hemedan hapishanesinde mahpus kalmigtir
(Residuddin, I, 1373hs., s. 1126). Bolge, yalnizca miinferit siyasi hesaplasmalarin
degil, ayni zamanda taht miicadelelerinin de merkez tslerinden biri haline gelmistir.
Ozellikle Ahmed Tegiider ile yegeni Argun arasinda vuku bulan saltanat miicadelesi
slrecinde, Ahmed’in taraftarlari igin bir toplanma sahasi teskil etmistir. Nitekim,
Ahmed’in nihai akibetini belirleyen gelismeler arasinda, Hileclii ve Cuskab’in
Hemedan civarinda biliyik bir toplulugu bir araya getirmesi belirleyici bir rol
oynamistir (Resididdin, Il, 1373hs., ss. 1147-1148; Mirhand, VIII, 1380 hs., ss. 4154-
4155). Benzer sekilde, Baydu’'nun Bagdad’da gergeklestirdigi isyan ve bazi emirlerin
ilhan Geyhatu’ya karsi giristigi ayaklanmalar neticesinde, siyasi tansiyon bir kez
daha yikselmis ve taraflar 24 Mart 1295 tarihinde Hemedan havalisinde karsi
karsiya gelmistir (Resididdin, II, 1373hs., s. 1201). Nihayetinde, Geyhatu’nun
bertaraf edilmesini miiteakiben Baydu, ayni yil icerisinde Hemedan civarinda ilhanlh
tahtina ¢ilkmistir. Bu sireg, bolgenin yalnizca askeri catismalar agisindan degil,
ilhanli siyasi dengelerinin sekillenmesinde de merkezi bir rol oynadigini
gostermektedir (Sirazi, 1346hs., s. 171-172; Handmir, 111, 1333 hs., ss. 139-140).

Hemedan, askeri bir merkez ve siyasi cekismelerin odak noktasi olma vasfini, ilhanli
hikiimdari Gazan Han doneminde de muhafaza etmistir. Gazan Mahm(d Han, 7
Eyltl 1296 tarihinde Hemedan yakinlarindaki Zak otlaginda merkezi idareyi tesis
etmis ve bu suretle Hemedan, devletin karar alma mekanizmalarinin insasinda kritik
bir rol Gstlenmistir. Yaklasik bir ay kaldigi bolgede, Irak-1 ‘Acem’in mahalli hakimleri
Gazan’a olan baghliklarini sunarak, bu merkezi idarenin mesruiyetini tescil
etmislerdir (Residiiddin, 1, 1373hs., s. 1271; Ozgiidenli, 2009, s. 174, 184, 255).
Gazan Han déneminde Hemedan, askeri hareketliligin stirekliligini saglamak adina
merkez orduya destek birlikleri bulundurulan stratejik bir bolge olarak da 6ne
¢tkmistir. Bilhassa, Gazan’in taht miicadelesinde rakibi Baydu’ya karsi diizenledigi
ikinci Azerbaycan seferinde Hemedan’daki askeri birliklerin aktif rol oynadig
bilinmektedir. Bu cergevede, Gazan’in emriyle Eyukdan Ogul komutasindaki iki
tiimenden olusan askeri birlik, Hemedan bdlgesi lzerinden Azerbaycan’a sevk
edilmistir. S6z konusu gelisme, Hemedan’in ilhanlilar nezdinde yalnizca bir askeri
tahkimat merkezi degil, ayni zamanda kritik anlarda harekete gecirilebilecek bir
lojistik destek unsuru oldugunu da gostermektedir (Residiiddin, 1940, s. 90;
Ozgiidenli, 2009, s. 104-105). Bununla birlikte, Gazan Han’in Meml{klerle yasadigi
gerilimler cergevesinde diizenlenen Bagdad seferlerinde de Hemedan, bir gecis
noktasi olarak énem arz etmistir (Ozgiidenli, 2009, s. 134). Ayrica, Gazan’in
1302’'deki Uglinch Suriye seferinde de Hemedan glizergahi tercih edilmis ve bu

7 Semstiddin Muhammed Ciiveyn? nin ve Mecdi’I-Miilk Yezdi ‘nin ilhanlilar donenimdeki faaliyetleriyle
ilgili bkz. (Dayi, 2018, s. 1-9; Dayi, 2016, s. 107-122).
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durum, sehrin askerfi ve stratejik acidan sirekli olarak vurgulanan ehemmiyetini bir
kez daha teyit etmistir. Bu jeopolitik konum, Hemedan’i bélgesel glic dengelerinde
etkili bir unsur kilmis ve sehir hem dogrudan askeri harekatlarda hem de lojistik
destek faaliyetlerinde merkezi bir rol Gstlenmistir (Fasth-i Hafi, 1ll, 1439hs., s. 3;
Ozgiidenli, 2009, s. 156).

Diger taraftan, Gazan Han déneminde Hemedan, sadece askerive lojistik bir merkez
olarak degil, ayni zamanda siyasi micadelelerin bir sonucu olarak siirglin yeri
kimligiyle de 6ne ¢ikmistir. Tlrkiye Selguklu Sultani Il. Mesud, Gazan tarafindan,
Baltl isyaninda taraf oldugu gerekgesiyle hilkimdarliktan azledilmis ve Hemedan’a
slirglin edilmistir. Bu durum, Hemedan’in sadece askeri operasyonlarla degil, ayni
zamanda siyasi otoritenin muhafazasi ve muhalif unsurlarin denetim altina alinmasi
baglaminda da stratejik bir fonksiyon Gstlendigini gbstermektedir. Bu baglamda,
Gazan Han déneminde Hemedan hem merkezi idarenin askeri ve lojistik merkezi
hem de siyasi tasarruflarin uygulama sahasi olarak ¢ok boyutlu bir islev tGstlenmistir
(Aksarayi, 2023, ss. 166-167; Turan, 2016, s. 633). Gazan yine benzer bir siyasi
hadiseyi 10 Ekim 1298 tarihinde Zak otlaginda ¢ozmustiir. Burlcerd taraflarinda
Hemedan valisi Eb(G Bekr Dadkabadi'yi sucunu ispat ettikten sonra burada
oldartmastiir (Residtddin, Il, 1373hs., s. 1286).

Gazan Han doneminde, Hemedan’in 6n plana ¢ikmasinda énemli bir rol oynayan
unsurlardan biri, bélgedeki imar faaliyetidir. Ozellikle Gazan Han’in sehzadelik
doneminde, kendisine destek olan Necmiiddin Ferras’a duydugu minnettarlik, bu
tur faaliyetlerin sekillenmesinde belirleyici olmustur. Gazan Han, Ferras’a olan
desteginin bir karsilig olarak, Hemedan’a bagli Blzincerd kéylinde bir hdnkéh insa
ettirmistir. Residiiddin’in kayitlarina gére, bu hankah sadece basit bir yapi olmaktan
ziyade, bircok binadan mutesekkil gosterisli bir kiilliye hiiviyetindedir. Ayrica Gazan
Han, bu hankaha miteallik arazi gelirlerini vakfetmek suretiyle, yapinin idamesini
ve surekliligini temin etmistir. Bu hdnkdh, sadece bir yapisal yatirim olmanin 6tesine
gecerek, Ferrds ve soyuna birakilan bir vakif haline gelmistir. Bu baglamda, Gazan
Han’in bu yapiyi Ferras’a ve onun nesline emanet etmesi, bolgedeki dini ve kiiltirel
yapilari etkileyen 6nemli bir sosyo-ekonomik adim olarak degerlendirilebilir
(Residiiddin, II, 1373hs., s. 1221; Ozgiidenli, 2009, s. 64, 308). Gazan 26 Agustos
1302’de Sam seferine ¢iktiginda Hemedan’a ugramis ve Blzincerd kdyline giderek
buradaki hdnkdh ziyaret etmistir. Ziyareti sirasinda sayisiz vakiflar tahsis etmistir
(Residuddin, Il, 1373hs., s. 1306).

Gazan Mahmad Han’in ardindan ilhanli tahtina ¢ikan Olceytii'niin, Hemedan’i daha
ziyade yaylak olarak kullandigi anlasilmaktadir. Kasani, eserinde, Olceytii’'niin 8
Eyltl 1307 tarihinde seyahat, eglence ve av maksadiyla Hemedan daglarina dogru
yola ¢iktigini ve burada bes gin boyunca kaldigini aktarmaktadir (Kasani, 1348hs.,
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s. 73). Benzer sekilde, 30 Mart 1310 tarihinde Bagdad’tan ayrilan Olceytii, yaz
mevsimini gegirmek lizere Hemedan’a yonelmis ve ayni yilin 15 Mayis’inda buraya
ulasmistir. Bu siirecte, Olceytii'niin Sultdnabad Késki’nde ikamet ettigi (Kasani,
1348hs., s. 88) ve 26 Nisan 1313 tarihinde de yeniden ayni késkte konakladigl
bilinmektedir. Bu durum, Hemedan’in s6z konusu dénemde daha c¢ok yaylak
niteligiyle 6n plana ¢iktigini géstermektedir (Kasani, 1348hs., s. 147).

Olceytii’niin, agabeyi Gazan Mahm(d gibi, Hemedan’da gerceklestirdigi bazi imar
faaliyetleriyle mesgul oldugu anlasiimaktadir; ancak bu faaliyetlerin mahiyeti
hususunda yeterli ve ayrintili bilgi mevcut degildir (Kasani, 1348hs., s. 116). Buna
mukabil, Olceytii déneminde dikkat ceken bir diger mesele, Hemedan’in $4m
emirlerine ikta olarak tahsis edilmesi olgusudur. MemllOk Sultani Nasir
Muhammed’in (1293-1294, 1299-1309, 1310-1341) baski ve tahakkiimiinden kacan
bazi emirlerin, 1311 yilinda Olceytii’'ye siginmalari neticesinde, bu emirlerin icinde
bulundugu miskiil vaziyete merhamet gésteren Olceytii, Hemedan ve Meragd’yi
onlara ikta olarak tahsis etmistir. Bu baglamda, Hemedan’in idari ve iktisadi
fonksiyonlarinin, Olceytii dénemi itibariyla belirgin bir donisim gecirdigi
sdylenebilir (Kasani, 1348hs., ss. 141-142; Hafiz-1 EbrQ, 1317hs., s. 40; ibn Batt(ta,
2017, s. 87; Saglam, 2018, s. 128). Ote yandan, Olceyti’niin ardindan gelen Eb{
Sa‘ld déneminde Hemedan’a dair ayrintili bilgilere ulasilamamaktadir; bu nedenle,
Ebld Sa‘ld’'in Hemedan Uzerindeki tasarruflari hakkinda malumat eksikligi soz
konusudur. ilhanli hakimiyetinin sona ermesini miteakip bdlgenin, sirasiyla
Celayirliler ve Timurlular’in kontroliine gectigi anlasilmaktadir (Yazici, 1998, s. 184).

Sonug

Hemedan’in ilhanlilar dénemindeki askeri ve stratejik énemi, sehirdeki cografi
avantajlar ve ticaret yollari ile dogrudan iliskilidir. ilhanl yénetiminin Hemedan'
karargah olarak kullanmasi, bolgenin Abbasi Hilafeti'ne ve diger hedeflere yonelik
seferlerdeki roliini vurgulamaktadir. Mogol istilasi slresince sehir halkinin
gosterdigi pragmatik yaklasimlar, yikimin boyutunu kismen azaltmis ancak sirekli
artan Mogol talepleri toplumsal huzursuzluga ve isyana yol agmistir. ilhanli
hakimiyetinde Hemedan’in, sadece bir askeri Us degil, ayni zamanda siyasi
tutuklamalarin ve iktidar micadelelerinin merkezi olmasi, sehrin stratejik degerini
arttirmistir.

Hemedan’in stratejik 6nemi, ilhan Hiillegii’'niin Abbasi Hilafeti’ne karsi diizenledigi
seferlerde belirgin sekilde 6ne cikmistir. Sehir hem lojistik destek hem de askeri
organizasyon agisindan kritik bir rol Ustlenmistir. Gazan Han ddneminde ise
Hemedan, imar faaliyetleri ve askeri hareketlilik agisindan daha da gli¢lendirilmistir.
Sonug olarak, Hemedan, ilhanllar déneminde yalnizca bir askeri iis olmanin
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otesinde, siyasi ve ekonomik bir merkez olarak da énemli bir rol oynamistir. Sehrin
bu ¢ok yénli stratejik degeri, ilhanl Devleti’nin iran cografyasindaki hakimiyetini
pekistiren temel unsurlardan birisi olmustur.
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Extended Summary

In the 13th and 14th centuries, Hamadhan emerged as a critical base for the
Ilkhanids due to its geographical location, rich natural resources, and position at the
crossroads of significant trade routes. Situated east of the Khurasan Desert and the
Fars province, west of Azerbaijan, north of the Alburz Mountains, and south of ‘Irag-
i Arab and Khazistan, Hamadhan offered substantial military and economic
advantages. Its fertile plains at the foothills of Mount Alvand and abundant water
sources made Hamadhan a key financial center in the region.

During the Mongol invasion, the situation in Hamadhan was shaped by the
pragmatic approaches of the city's leaders. In 1220, with the entry of Mongol
commanders Jebe and Siibe’edei into Iranian territories, Hamadhan directly
experienced the impacts of the invasion. The city governor, 'Ala al-Dawla Sharif-i
Alavi, prevented significant destruction through diplomatic relations with the
Mongols. However, in the aftermath of the invasion, the increasing demands of the
Mongols placed substantial economic and social pressure on the people of
Hamadhan. The cautious attitude of Hamadhan's elites towards the continuous
demands of the Mongols led to growing tensions between the local rulers and the
populace. Eventually, this unrest escalated into an open rebellion against the
Mongols, resulting in severe losses for the city.

With the establishment of the llkhanate, the military and strategic importance of
Hamadhan was further elevated. Ilkhan Hilegi, during his campaigns in 1256,
utilized Hamadhan as a crucial headquarters. The planning and logistical
organization of the campaigns against the ‘Abbasid Caliphate were largely
conducted through Hamadhan. The city's proximity to Baghdad and its role as a
transit point between the Middle East and the Caucasus provided a strategic
advantage for the llkhanids. Trade routes that facilitated the mobility of Ilkhanid
armies also underscored Hamadhan's military significance. During the reign of
Ghazan Khan, Hamadhan evolved not only as a military base but also as a political
center. In this period, various reconstruction projects were undertaken to
strengthen the city's infrastructure, and Hamadhan was established as one of the
administrative and military bases of the llkhanid administration. Investments made
under Ghazan Khan's reforms bolstered the economic structure of Hamadhan. At
the same time, military units stationed in the city played an active role in campaigns
against the Mamluks and other rival powers. Hamadhan's dual function as a
logistical hub and a strategic military base was pivotal for the Ilkhanids.

In the eras of Oljeitii and AbQ Sa'id, Hamadhan primarily served as a center for
political exiles and implementing the iqgta system. Oljeitii's use of Hemedan as a
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summer residence and the continuation of construction projects in the city
indicated its ongoing importance for the llkhanids. Hamadhan also became a stage
for political purges and internal conflicts, highlighting its multifaceted strategic
value beyond military utility. The military and strategic importance of Hamadhan
during the llkhanate period reveals that the city functioned as more than just a
military base; it was a central point where the llkhanid political and military
strategies were shaped. The geographical location and multifunctional strategic
role of Hamadhan were decisive factors in enabling the Illkhanids to maintain and
expand their control over Iran. Through a detailed analysis of historical chronicles
and documents, this study demonstrates that Hamadhan was an indispensable
military and logistical center for the llkhanids, a status it continued to hold even
after the llkhanate period.
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Savas, Esaret ve Kimlik: 93 Harbi’'nde Bir
Osmanli Subayinin Rusya’daki Serancami

War, Captivity, and Identity: The Fate of an Ottoman
Officer in Russia during the Russo-Ottoman War of 1877-
78
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1877-78 Osmanh-Rus Savasi (93 Harbi), Osmanl
Devleti’nin askeri ve siyasi tarihindeki en yikici savaslardan
biri olmus, devletin zayiflayan askeri yapisini ve lojistik
eksikliklerini gdzler 6niine sermistir. Osmanli ordusunun
yeterli mali ve teknik kaynaklardan yoksun olmasi, savasin
agir bir maglubiyetle sonuglanmasina neden olmustur.
Osmanl Devleti i¢in bir 6lim kalim micadelesi olan bu
savasta binlerce Osmanli askeri cephede hayatini
kaybederken, pek c¢ogu da Rusya’ya esir olarak
goturilmistir. Bu c¢alisma, esir disen bir Osmanh
subayinin Rusya’daki yasam oykisini merkeze alarak,
savasin bireysel ve kimliksel sonuglarina odaklanmaktadir.
Esir dismesinin ardindan Rus aristokrat Apollon
Nikolayevi¢ Volkov tarafindan evlat edinilen Osmanli
subayi, Nikolay Apollonovi¢ Volkov kimligiyle Rus
toplumuna entegre olmus ve Osmanli ge¢misini geride
birakmak zorunda kalmistir. Ancak bu sireg, yalnizca bir
cografi ve siyasi donlisim degil, ayni zamanda kimlik ve
aidiyet agisindan derin bir micadeleyi de beraberinde
getirmistir. Makale, Osmanh askerlerinin savas sonrasi
yasadigl bireysel trajedileri, zorunlu asimilasyon
slireglerini ve Osmanli-Rus savaslarinin yalnizca devletler
diizeyinde degil, bireylerin yasamlarinda da uzun vadeli
etkiler biraktigini  ortaya  koymaktadir.  Esirlerin
karsilastiklari zorluklar, kimlik miicadelesi ve savasin
golgesinde sekillenen bireysel tarih anlatilari, Osmanli-Rus
iliskilerinin mikro dilizeydeki yansimalarini anlamak
acisindan 6nemli bir 6rnek sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: 93 Harbi, Osmanli Devleti, Rus Carlgi,
Nikolay Apollonovi¢ Volkov.
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ABSTRACT

The Russo-Ottoman War of 1877-78 (93 war) was one of the most devastating conflicts in
the military and political history of the Ottoman Empire, exposing the state's weakened
military structure and logistical deficiencies. The lack of adequate financial and technical
resources within the Ottoman army led to a crushing defeat. In this war, which was a
struggle for survival for the Ottoman Empire, thousands of Ottoman soldiers perished on
the battlefield, while many others were taken as prisoners to Russia. This study focuses on
the life story of an Ottoman officer who was captured and subsequently integrated into
Russian society, shedding light on the individual and identity-related consequences of the
war. After being taken as a prisoner, the officer was adopted by the Russian aristocrat
Apollon Nikolayevich Volkov and assumed the identity of Nikolay Apollonovich Volkov,
forcing him to leave behind his Ottoman past. However, this process was not merely a
geographical and political transformation but also an internal struggle involving deep
questions of identity and belonging. The article highlights the individual tragedies
experienced by Ottoman soldiers after the war, the processes of forced assimilation, and
the long-term effects of the Russo-Ottoman wars not only on state policies but also on
individual lives. The hardships faced by prisoners, their struggles for identity, and the
personal narratives shaped in the shadow of war provide a significant example for
understanding the micro-level reflections of Ottoman-Russian relations.

Keywords: The Russo-Ottoman War of 1877-78, The Ottoman Empire, The Russian Tsardom,
Nikolay Apollonovich Volkov.

Giris

Osmanli-Rus diplomatik iliskileri, 16. ylzyilin sonlarinda baslamis ve biiyiik 6lglide
kesintisiz devam eden savaslar etrafinda sekillenmistir. Ozellikle 19. yiizyil, Osmanli-
Rus iliskileri agisindan bir donim noktasi olmustur. Rus yoénetimi, Kirnm Harbi
sonrasinda yurattigla ¢ok yonlu diplomatik ve askeri stratejilerle nihai hedefine
ulasarak Osmanli Devleti'ni uluslararasi arenada yalnizlastirmis ve savas ilani icin
mesru bir zemin hazirlamistir. Nihayetinde Rus Iimparatorlugu, Osmanli
topraklarindaki Ortodoks niifusun ve Avrupa hukukunun savunuculugunu stlenme
iddiaslyla 24 Nisan 1877’de Osmanl Devleti’'ne savas ilan etmistir. (Greene,1879,
s.140); (Sedes,1935, C.ll, s.172-173). 19. yuzyilin son Osmanli-Rus karsilasmasi,
Tuna ve Dogu Anadolu cepheleri olmak lizere genis bir cografyada meydana geldi.
Klasik donemde harp taktigi, askeri teknoloji ve lojistik bakimdan Avrupa gliclerine
Gstlinlik kuran Osmanl savas makinesi, bilhassa 18. yizyildan itibaren “Askeri
Reform”un disinda kalmis ve UstlinlGgind yitirmisti. 19. ylzyilda teknolojik ve taktik
fark dramatik boyutlara ulasmisti. Osmanlh mali yapisinin kroniklesen bozuklugu da
bu gerilemeyi kalici hale getirdi. Osmanli Devleti’'nin askeri yapisindaki gerileme
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subay kadrosunda da kendini gostermis, ordudaki nitelikli subay sayisi Avrupa
ordularina nispetle oldukca distk kalmistir. Osmanh askerfi sistemindeki bu tlirden
yapisal ve kritik noksanliklar, 93 Harbi’nin mithis bir felaketle sonuglanmasinda
onemli rol oynamistir. Cepheler arasindaki irtibatsizlik, iase ve techizat eksikligi
harekatin basarisiz yonetilmesine sebebiyet verdi. Savas boyunca Ruslara kiyasla
daha Ustiin Karadeniz donanmasinin son derece etkisiz kalmasi, Ruslarin savas
sahasinda basaril istihbarat faaliyetleri sayesinde Ustlin pozisyon almalari, Osmanli
ordusunu agir bir maglubiyetle karsi karsiya getirdi. Ancak sunu da belirtmek gerekir
ki Osmanli ordusu kit imkanlara ragmen savasin baslangic evresinde pek cok
cephede basarili bir sekilde miicadele etti. Ozellikle tahkimatlar arkasinda savunma
savasinda Ruslara karsi li¢ kez Ustinlik saglanan Plevne cephesindeki destansi
mucadele takdire sayandi (Hebert, 1895, 5.125-135); (Golos, 1878, N. 33).! Elbette
bu savunmada savasan askerlerin, Sirp isyanini bastiran son derece yetenekli ve
basarili birliklerden mirekkep oldugu unutulmamalidir. Yine Ahmet Muhtar
Pasa’nin Kafkasya’da kendisinden gticli Rus birliklerine karsi basarilar elde etmesi
de dikkate degerdir. Ancak Osmanli ordusu tikenmis kaynaklariyla sadece Ruslara
karsi savagsmiyordu. Pek cok milletin askeri (Bulgar, Sirp, Kafkas Stvari Birlikleri,
Karadag, Fin Alayl) Osmanli’ya karsi topyekln hareket etmekteydi. Bunlarin yani
sira iklim ve yasam biciminin etkisiyle genetik olarak soguga karsi direncli Rus
kuvvetlerinin, bu avantaji kullanarak kis harekatinda bulunmalari, ikmal ve takviyeyi
iyi organize edemeyen Osmanl ordusunun maglup olmasinin sebeplerinden biriydi
(Hozier, 2001, s.715-728); (Greene, 1879). Neticede Osmanl birliklerinin
koordinasyon eksikligi, muhaberatin basarisizhgl ve istihbarat faaliyetlerindeki
eksiklik, 1l. Abdilhamid ve Osmanli komuta kademesinin askeri donanim ve savas
sanatindaki eksiklikleri ve birbirleri arasindaki giic miicadelesi savasan ordularin
hemen hemen yarisinin? Ruslara esir diismesine sebep oldu. Oyle ki devlet, bu

1 Plevne’deki direniste yer alan Ferik Adil Pasa bir Rus gazetesine verdigi demecgte yasadigi anlari soyle
kaydetmekteydi: Biz tam 12 yildir savasiyoruz dedi Ferik Adil Pasa. ‘Biitiin savaslara katildim, Arabistan’da,
Suriye’de, Kirrm’da ve Karadad’da bulundum, ama Plevne’de 30 Adustos giinii kadar siddetli bir topgu atesi
gdrmedim. Grivitsa’dan Vid Nehri’ne kadar olan hatti komuta ediyordum. Casuslar bize bir seylerin hazirlandigini
soyledi, ama ne oldugunu tam olarak s6yleyemediler. Ben de askerlerin arasinda, 6n hatta ¢adirimi kurmus, Ruslari
karsilamaya hazirdim; ama Rus komutanlarin bu kadar inatgi olacadin, itiraf edeyim, beklemiyordum! Askerlerimiz
siperlerde oturuyorlardi ve Rus birliklerinin siitunlarina birbiri ardina ates ediyorlardi; beyaz sapkalari ve beyaz
pantolonlari, bu siirekli gelen mermi yagmurunun etkisiyle yere seriliyordu. Gériintise gére, bu onlara higbir sey
yapmiyordu: Bir tabur saf disi kaliyor, ardindan alaylar geliyor, sonra tiimenler ve derken Rus ordusunun karargéhi
bile geliyor! Sevinmeye basliyorsun; disiiniiyorsun ki, iste, Tanri’ya siikiir, bu is bitti, ama nereden ¢iktigi belli
olmayan yeni birlikler geliyor! Ardindan Skobelev’in siperlerimize sizdigi haberi geliyor — birliklerin bir kismini
Skobelev’e karsi savunmayi desteklemek icin génderiyorsun... Kisacasi, size sunu s6yleyeyim, béyle bir savasi daha
once hi¢c yasamadim ve modern savas tiifeklerindeki ilerlemelerin koca ordulari gergekten top yemi haline
getirecedini diistinmemistim (Golos, 1878).

2 Rus kaynaklari Osmanli Devleti’'nin savas meydanindaki aktif ordusunun yarisinin esir distiigiint iddia etse de

Osmanli kaynaklarina gore esir sayisi toplamda 66.519’dur. Bkz.: (Milli Savunma Bakanhgi Askeri Tarih Arsivi, 110-
9-1-3/123-94, 9 Haziran 1294/21 Haziran 1878).
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zamana kadar yapilan higbir savasta bu kadar ¢ok esir vermemisti.> imparatorlugun
6lim kalim micadelesi olan bu savasta esir diisen Osmanli askerleri Rusya’nin pek
cok bolgesine dagitildi.* Oyle ki savas sartlarinin agir kosullari ve Rus yénetiminin
ihmalkar tutumlari neticesinde esirlerin neredeyse yarisi hayatini kaybetti (RGVIA.
— F. 400. Op. 3. — D. 2058. — L. 31).> Rusya’da kalan esirler ise yuzyillardir devam
eden Osmanli-Rus savaslarinin mikro baglamda silik figlirleri oldular. Bu ¢alisma 93
Harbi esnasinda esir diiserek Rusya’da kalmayi tercih eden ve Tiirk-Rus iligkilerinin
kirllma noktalarinda goélgede kalmis bir Osmanli subayinin esaret siirecini konu
edinmektedir. ikiimparatorlugun devasa miicadelesinde hayata tutunmaya calisan
bir Osmanl’nin Rus toplumu igerisindeki yer edinme ¢abalari, Rus vatandasi
olmasina ragmen Tirk kimligini korumaya yonelik gayreti ve hem Osmanli hem de
Rus Carhiginin son dénemlerini dolayh olarak yansitan hayat hikayesi calismanin ana
problematigidir.

93 Harbi’nde Esir Diisen Bir Tiirk Subayinin Serencami

1877-78 Osmanli-Rus Savasi’'nin biyuk anlatisi, imparatorluklarin kaderini tayin
eden siyasi ve askeri gelismeler Gzerine kuruludur. Ancak bu savasin golgesinde
kalan bireyler, tarihsel gercekligin en silik figlrleri arasina karisir. Esir disen bir
Osmanli subayinin, Nikolay Apollonovi¢ Volkov'a donlisen hikdyesi de bu golge
oyunlarinin icindedir. Devletlerin biyik kararlari kadar, kisisel tercihlerin ve zorunlu
yonelimlerin de sekillendirdigi bu hikaye, savasin yalnizca meydanlarda degil,
bireylerin zihinlerinde ve kimliklerinde de strdigini gosterir. 1877-78 Osmanli-Rus
Savasl, Osmanli’nin son blyik savunmalarindan biriydi. Bir nevi 6lim kalm
miicadelesiydi. Haritalar yeniden ¢izildi, cepheler degisti, imparatorluklarin kaderi
yeniden sekillendi. Ancak savasin sonuglarini yalnizca diplomatik belgeler ya da
askeri raporlar belirlemedi. Bu biiylik gatismanin en derin izleri, onun iginden gecen
bireylerin hayatlarina kazindi. Tatyana’nin® biiyiik dedesi de o bireylerden biriydi.
17-18 yaslarinda, Osmanli’nin Batili tarzda modern ordu kurma ¢abalarinin bir
parcasi olarak Harbiye’de egitim goriyordu. Muhtemelen 93 Harbi basladiginda
hala bir Harbiye 6grencisiydi, belki de mezuniyetine aylar, hatta haftalar kalmisti.
Ama Osmanl igin zaman tikeniyordu. Kafkas Cephesi’'nde c¢etin bir varolus
miicadelesi verilirken, genc 6grenciler de cepheye gonderildi. Savasin kurallari
acimasizdi. Osmanh ordusu Rus ordusunun organize taarruzlari karsisinda hizla
¢ozilirken, Tatyana’nin biiyiik dedesi kendini esirler arasinda buldu. Ustelik
yalnizca bir tutsak degildi; agir yaralanmis, geride kalan Osmanli birlikleri tarafindan

3 Ayrintili bilgi igin bkz.: (Greene, 1879); (Uyar, 2021, s. 15).

4Turk esirleri Rusya’da sekiz askeri bolgeden miiteakip 45 vilayetteki 280 yerlesim bolgesinde muhafaza edildi.

5 Rusya’da sevk sonra esirlerin 6lim oranlari igin bkz.: (Poznahirev, 2017, s. 228).

6 Prof.Dr. Tatyana Aranda Sergeevne, esir dlisen Tirk subayinin aile bireylerindendir. Bu ¢alismanin bazi anlatilari
esir disen Osmanli subayinin hatiralarindan insa edilmistir.
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savas meydaninda terk edilmisti. Asil esaret, o an baslamisti. Osmanl ordusunda
esir dismek, yalnizca bir yenilgiyi degil, ayni zamanda bir kimlik kaybini da
simgeliyordu. Birka¢ gilin 6nce Harbiye'nin koridorlarinda yiriyen, Osmanli
Uniformasi tasityan genc bir subay adayi, simdi kim oldugunu dahi hatirlamayacak
bir yolculuga cikiyordu. O artik ne Osmanli topraklarina dénebilecek ne de eski
hayatina kavusabilecekti.’”

Esirler, soguk, achk ve belirsizlik icinde Rusya iclerine dogru yola cikarildi.
Ryzan’daki esir kampi, Osmanli subayi igin bir 61im kalim meselesiydi (Poznahirev,
2017, s. 251-253). Esir kampindaki kotii kosullar, dzellikle yaralilar icin dlimciildii.®
Ancak esir disen Osmanli subayi burada hayatini degistirecek kisiyle tanisti: bir Rus
aristokrati ve toprak sahibi olan Apollon Nikolayevi¢ Volkov.® Tamamen tesadiif
eseri, Ryazan boélgesi vali yardimcisi Apollon Nikolayevig¢ Volkov, geng esirin satrang
konusundaki olaganistl yetenegini fark etti ve onunla ilgilenmeye basladi. Ancak
bu ilgi yalnizca entelektiiel bir meraktan ibaret degildi; Volkov, savasin acimasiz
gercekleri icinde hayatta kalmaya calisan bu Osmanli subayinin durumundan
derinden etkilenmisti. Evli olmayan ve cocugu bulunmayan Volkov, 6nce onu
himayesine aldi, ardindan resmi olarak evlat edindi. Boylece gen¢ subay resmi
olarak Rus vatandasligina gecti (GARO. F. 5. Op. 3. D. 2029. L.1). Osmanli kimliginin
yerine, yavas yavas yeni bir Rus kimligi insa edildi. Artik kendisini “Nikolay
Apollonovic Volkov” olarak tanitiyordu

Geng subayin Osmanli topraklarinda bir ailesinin olmama ihtimali kuvvetliydi. Zira
bu siirecte 1881 yilinda Osmanli subayi, Ryzan’daki ilyinskaya Kilisesi Baspiskoposu
E. Kistov tarafindan vaftiz edilerek Rus ismiyle “Nikolay” adini aldi ve Volkov

7 1897 yilinda Ryzanda yapilan nifus sayiminda ilk defa Rus kayitlarin ismi gegen esir 36 yasindaydi. Bkz.:
(Dankovskiy, 1897, 2432).

8 (Revelski Listok 1878, 25 Yanvar) Esir kamplarindaki vaziyet Rus denetleme raporlarina soyle yansimisti; Kurland,
Vitebsk ve diger bélgelerdeki esir kamplari da incelenmis su sonuglara ulasilmistir. Bu yerlerde toplam 327 kisi
bulundugu tespit edildi. Esirlerin 20’si subay, geri kalanlar ise er ve alt riitbeli askerlerdi. Polotsk’taki esirlerin bir
kismi Prusyali subaylarin gézetiminde tutuluyordu. Yemekleri buharda pisirilmis et ve sebzelerden olusuyordu.
Esirlerin yemeklerinden memnun olduklari rapor edildi. Ancak bazi sehirlerde esirlerin konaklama kosullari ¢ok
kétiydu. Yetkililer, savas esirlerinin barinma ve yasam sartlarini iyilestirmek icin harekete ge¢cmeye karar
verdi.Esirler 2 gémlek ve 2 i¢ ¢amasiri takimi giymekteydi. Corap ve benzeri ek giysiler verilmemisti. 8 Subat’ta
yapilan ilk muayenede 22 hasta esir tespit edildi. Bunlarin ¢cogu akciger hastaliklarindan ve zatiirreden muzdaripti.
15 kisilik 6zel bir tifo hastanesi kurulmasi planlandi. Son muayene sirasinda: Toplam 19 hasta tespit edildi ve
Bunlardan 6’si tifo vakasiydi. Savas esirlerinin durumuna iliskin alinacak tedbirlerin degerlendirilmesi igin yetkililere
sunulmak iizere bu rapor hazirlanmistir. bkz.: (RGVIA. F. 400. Op. 3. D. 2047. L. 47).

2 Volkov ailesi, gliclii Rus soylularindan olup, birden fazla kola ayrilmistir. Esir Osmanli subayinin vaftiz babasi olan
Apollon Nikolayevi¢ Volkov (1819-1896), ailenin Moskova koluna mensuptu. Volkov ailesi, evlilikler yoluyla
Obolensky, Golitsyn, Urusov gibi en ylksek dereceli prenslik aileleriyle yakin iliskiler kurmustu. Babasi Nikolay
Apollonovi¢ Volkov, Moskova Bolgesi Soylular Meclisi'nin (dvoryanstvo) resmi baskaniydi. Annesi ise Prenses
Ekaterina Obolensky idi. Volkov'un dogup gocuklugunun ilk yillarini gegirdigi aile evi, Moskova’da yer almakta olup
gliniimiuze kadar ayakta kalmistir. Mimari bir anit olarak devlet korumasi altindadir. Gintimiizde bu bina Disisleri
Bakanligi’'na aittir ve Yunanistan Buyukelgiligi tarafindan kullaniimaktadir. Volkov ailesinin diplomatik ge¢misi igin
bkz.: (GARF, 48 Op.1D. 28, |. 244).
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ailesinin bir Gyesi haline geldi (GARO. F. 5. Op. 3. D. 2029. L.2-L, 4.). Artik kendisini
Nikolay Apollonovi¢ Volkov!® olarak tanitiyordu.!* Osmanl belgelerinden adini
sildiren bu gen¢ adam, artik Rusya’da Volkov ailesinin bir Gyesi olarak yeni bir
hayata baslamisti. Ama onun gegmisi, arsiv kayitlari arasinda kaybolsa da
hafizalardaki izleri higcbir zaman tam anlamiyla silinemeyecekti.

Gorsel 1

(Esir) Nikolay Apollonovig Volkov!?

Geng Osmanh subayini evlathk alan Ryazan bolgesi vali yardimcisi, Rus
aristokrasisinin bir mensubu, fakat siradan bir birokrat olmaktan ¢ok uzak bir
figlirdi. Hatta Tolstoy’un meshur romani Savas ve Baris da biyik oranda bu ailenin
hikayesinden esinlenerek kaleme alinmisti.> Onun esirleri ziyaret etmesi yalnizca

10 Apollonovig patronimi, "Apollon’un oglu" anlamina gelmekte olup, Tirkcedeki "-oglu" ekiyle benzerlik
gostermektedir.

11(GARO. F. 5. Op. 3. D. 2029. L.8). "Ben, asagida imzasi bulunan kisi, 13 Kasim 1881 tarihli ve 4633 numarali Ryazan
Valiligi tarafindan gonderilen, 4631 numaral belgeyi aldigimi onaylarim ve imzamla tasdik ederim. Nikolay
Apollonovig Volkov.”

12 Tatyana Aranda’nin kisisel aile arsivinden. Fotografin, Moskova seyahati sirasinda gekildigi belli oluyor, ¢linki
arka tarafinda sehrin merkezinde, Moskova Valisi'nin ikametgahina yakin bir yerde bulunan fotograf stiidyosunun
adi yaziyor.

13 Maria Apollonovna Volkova (1756-1859), Moskova’daki Volkov ailesine mensuptu. Anne ve babasi Apollon
Andreevig Volkov ve Margarita Aleksandrovna Koseleva idi. “M.A. Volkova, dogma biiyime bir Moskovali olup,
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bir prosedir degil, bir aliskanhkti. Hastaneleri denetler, raporlarin soguk
rakamlarinin arkasindaki insanlari gérmeye ¢alisirdi. Ve bir glin, bir bagka Osmanl
subayinin hikayesiyle karsilasti. ivan Lazarovi¢ 20 yasinda, Erzurum vilayetinden
gelen, Harbiye’de egitim almis bir Osmanli tegmeni. Ancak onun hikayesi biraz
farkliydi. Dogustan Hristiyan’di. Osmanli ordusunun cesitli etnik ve dini kimlikleri
barindiran yapisinin bir pargasiydi. Cepheye génderildi, ama tipki Tatyana’nin biiylk
dedesi gibi, Rus ordusunun ellerine diistii. iki genc subay ayni hastane kogusunda,
ayni yazglyl paylasmis olmaliydilar. Belki de geceleri fisiltiyla birbirlerine
ailelerinden bahsediyor, savasin sonunun ne olacagl (Uizerine ihtimaller
yiritiyorlardi. Fakat kader, bu yol arkadashgini uzun siirdiirmeyecekti. ivan
Lazarovig, geng yasta hayatini kaybetti. Muhtemelen yaralarindan, belki de aclik ve
hastaligin insan bedenini sessizce tliketisinden. Geride kalan Osmanli subayi icin ise
yol hald belirsizdi. Ailesinin Osmanli topraklarinda olup olmadigi bilinmiyordu,
ancak kendi anlatimina gore bircok kardesi vardi. Belki de bir yerlerde, onun
0ldGgiinG sanan ya da hayatta olup olmadigini bilmeyen akrabalari hala yasiyordu.
Ryazan’in hastanesinde yollari kesisen bu iki geng subayin hikayesi, savasin yalnizca
cephelerde degil, hastane koguslarinda, esir kamplarinda ve kaderin belirsiz
sokaklarinda da slirdiglint gosteriyordu. Biri unutulmus bir mezara gomildd, digeri
ise bir baska ismin gélgesinde yeniden dogacakti.**

1897 yili... Rus imparatorlugu’nun tarihinde bir ilk yasaniyor, genis topraklarinin
dort bir yaninda niifus sayimi yapiliyordu. Kagitlara yazilan isimler, rakamlar,
meslekler ve dogum vyerleri, devletin blyik hafizasina isleniyordu. Ve o yil, bir
Osmanli subayinin adi da artik resmi olarak Rusya’nin kayitlarina giriyordu: Nikolay

1812 yilinda Fransizlar tarafindan Moskova'nin yikima ugratiimasini Lanskaya’ya yazdigi mektuplarda
betimlemistir. Bu mektuplar, donemin en degerli edebi anitlari arasindadir. 1812-1818 yillari arasindaki Moskova
hayatinin adeta gergek bir anlatisidir. Onun kardesi Nikolay Apollonovig, orduda gorev yaparak Kont Sen-Pri'nin
yaveri olarak hizmet etmistir. Geng yaver, savas meydaninda komutanini tasiyarak kurtarmis ve bu kahramanlig
nedeniyle Georgiyevski Hagi ile 6dullendirilmistir”. “Kardesim... basarisindan tek kelime bile bahsetmiyor, 19
yasindaki bir delikanlinin boyle mitevazi olmasi gergekten etkileyici.” (M.A. Volkova'nin Lanskaya’ya yazdigi
mektuplardan). M. Gersenzon, “Griboedov Moskova’si” adli kitabinda su tahminde bulunur: 13 Mayis 1814 giind,
aksam geg saatlerde, ailesini dnceden uyarmadan, heniiz Ruslar tarafindan yeni ele gegirilen Paris’ten dogrudan
evine donen 19 yasindaki Nikolay Volkov, M.A. Volkova'nin Lanskaya’ya yazdigi mektuplarda anlatilmistir. Lev
Tolstoy, “Savas ve Baris” tizerinde galisirken bu mektuplari incelemistir. Bu anlatimin, romanindaki Nikolay Rostov
karakterinin eve donis sahnesine ilham verdigi sliphesizdir.bkz.: Gersenzon M., Griboedovskaya Moskva Moskova
1914, s.41. Maria Apollonovna Volkova hi¢ evlenmemis, hayatini yegenlerini yetistirmeye adamistir. imparatorige
Maria Fyodorovna’nin nedimesi olarak gdérev yapmis ve zekasi imparator I. Nikolay tarafindan takdir edilerek
sohbetleri blyuk ilgi gormustir. Ayrica, Lev Tolstoy’un esi olacak Sofya Andreevna Bers’in anne ve babasi olan
Andrey Yevstafiyevig Bers ve Lyubov islenyeva ile de dostane iliskileri bulunmaktaydi. 13 Ekim 1863’te, A.Ye. Bers,
“Savas ve Baris” igcin malzeme arayisi igerisindeyken, Tolstoy’a su bilgiyi iletir: “Perfilevler sana selam soyliyor.
Nastasia Sergeyevna, M.A. Volkova’nin arkadasi Lanskaya’nin kizidir ve Volkova’nin Gnli mektuplarini saklamigtir)
senin 1812 yili savas dénemine dair bir roman yazmayi dislindigini 6grenince, bana Maria Apollonovna
Volkova’nin 1812-1813 yillarinda Lanskaya’ya yazdig1 mektuplari sana ggndermemi énerdi.” Bkz.: (Rozanaov, 2011,
5.210) Tolstoy’a ilham veren mektuplar igin bkz.:
https://runivers.ru/doc/d2.php?CENTER_ELEMENT_ID=148078&PORTAL_ID=7938&SECTION_ID=6741.

1 Ayrintih bilgi icin bkz.: (Dobrolyubov, 1910).
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Apollonovic¢ Volkov. Ama gercekten kimdi o? Nifus kayitlarinda 36 yasinda, evli ve
lic cocuk babasiydi. Rus imparatorlugu’nun bir vatandasiydi. Ustelik toprak sahibi
bir dvoryan, yani bir Rus soylusu olarak geciyordu (Dankovskiy,1897, 2432). Ancak
bu, onun gegcmisini tamamen geride biraktigi anlamina gelmiyordu. Clinki Nikolay
Apollonovi¢ gecmisini sir gibi sakhiyordu. ilgingtir ki, hichir Rus belgesinde onun eski
ismi yer almiyordu. Osmanli’daki adi, dogdugu yerin sokaklarinda belki de hala
aniliyordu, ama Rus belgelerinde asla yazilmadi. Daha da sasirtici olani, ailesi bile
onun gercek adini higbir zaman 6grenemedi. Hangi ismi tasidigini, o isimle kim
oldugunu asla bilmediler. Ancak bazi izler, kayitlardan silinse de tamamen
kaybolmazdi. Erzurum vilayetine kayith oldugu gériliiyordu. istanbul’daki askeri
okuldan, (Constantinople Corps de Cadets) mezun oldugu da belgelerde yer
aliyordu. En carpici olan ise, anadilinin hala Tarkce olarak kayit altina alinmis
olmasiydi. Kendini unutmaya calismisti belki, ama belgeler onu hatirliyordu. Bir
Osmanli askeriolarak baslayan hayati, simdi bir Rus soylusu olarak devam ediyordu.
Rus belgeleri bile onu sadece “Nikolay Apollonovi¢ Volkov” olarak degil, ayni
zamanda “toprak sahibi”, “eski Osmanh subay:” olarak kaydediyordu. Bazi savaslar
meydanlarda kazanilir, bazilariise insanin icinde sirip giderdi. O, adini kaybetmisti.
Ama tarihi kayitlar onun ge¢misini sakliyordu (GARO. F. 5. Op. 4. D. 5498. L. 6).

Ailesine, eski soyadini ve Osmanli’'daki gecmisine dair bazi seyler anlatmaya
calismisti. Ancak 6lim onu erken yakaladi; cocuklari cok gencti, anlatilanlar eksik
kaldi, hatiralar tamamlanamadi. Ama eksik olan her seyin yerini, ¢cocuklarinin ona
duydugu blylik sevgi aldi. Onu, hafizalarindaki kiiglk anilarla yasatmaya ¢alistilar.
1915’ten itibaren oglu ile yaptigi konusmalarda Tirkiye’ye dénme planlarindan
bahsediyordu. Belki yillarca erteledigi bu diisiince, igten ice onun igin bir kagis degil,
koklerine donme ¢abasiydi. Esi ve ¢ocuklarini Osmanli’daki ailesiyle tanistirmayi,
hatta belki de sonsuza dek Tiirkiye’ye yerlesmeyi hayal ediyordu. Ancak bu planlar
higbir zaman gerceklesmeyecekti. 1916 kisi, Rusya igin yalnizca mevsimsel bir soguk
degil, toplumsal bir firtinanin baslangiciydi. Devrim hareketleri kipirdanmaya
baslamis, imparatorlugun temelleri sarsiliyordu. Ve 1917’de Bolsevik Devrimi patlak
verdiginde, sadece carlik rejimi degil, Nikolay Apollonovi¢’in hayalleri de yikildi. Bu
yikim, yalnizca politik degildi. Onun hastaliklarini tetikleyen, devrimin getirdigi
belirsizlik ve kayiplardi. Her seyi geride birakip donecegi llke artik uzak, disledigi
hayat ulasilamazdi. Tipki eski ismi gibi, eski vatani da gegmisin sessiz satirlari arasina
gdémiuldi. 1917 baharinda, 57 yasinda hayata veda etti. Ama onun 6lim{, sadece
bir bedeni degil, bir kimligi ve bir déniis umudunu da beraberinde gétiirdi.®

Nikolay Volkov icin gergcek donisiim, yalnizca Osmanli ge¢cmisinden kopmasiyla
degil, Rusya’da kendine ait bir hayat insa etmesiyle tamamlandi. Elizaveta

15 Bu kisimda kullanilan bilgiler Apollon Nikolayevi¢’in ailesinden Tatyana’nin kisisel arsivlerinden derlenmistir.
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Yermakova—heniiz 15 yasinda bir genc kizdi. O kadar gencti ki, evlenebilmeleri icin
yetkililerden 6zel izin almalari gerekiyordu. Ryazan bolgesinin klgilk kasabalarindan
Dankov’dan geliyordu. Babasi Vasily ivanovi¢ Yermakov, kasabanin belediye
baskaniydi. Halki tarafindan defalarca segilmis olmasi, onun yalnizca bir yonetici
degil, sehrin refahi icin ¢alisan bir isim oldugunu gosteriyordu. Ancak Yermakov
aristokrat degildi. Bliytk bir malikanesi ya da soyluluk unvani yoktu. O, bir tiiccardi.
Kolonyal Grlinler ve Almanya’dan ithal edilen Rhein saraplarini satan bir dikkan
sahibiydi. Bu tir mallar Rus soylulari arasinda buylk ilgi goriyordu, ancak
Yermakov’'un adi yalnizca ticaretle degil, halki icin yaptigi iyiliklerle de aniliyordu.
Donemin “aydin tliccar” anlayisinin en parlak 6rneklerinden biriydi. Gelirinin dnemli
bir kismini egitim ve sosyal projelere harciyor, kasabasini donustiirtiyordu.

Yermakov, yalnizca yonetici kimligiyle degil, tarih bilgisi ve akademik merakiyla da
one c¢ikiyordu. Eski manastir kaynaklarini titizlikle inceleyerek, kasabanin tarihi
Gzerine iki eser kaleme almisti. Bunlardan birini Kont Lev Tolstoy’a ithaf etmesi,
onun Tolstoy ile kisisel bir tanisikligi olduguna isaret ediyordu. Kalemi yalnizca
kitaplarla sinirli kalmamis, gazetelere cok sayida makale yazmis, Ryazan istatistik
Komitesi'nde aktif bir Uye olarak galismisti. Bu komitenin baskani ise Apollon
Nikolayevi¢ Volkov’'du. iki adam, biri tiiccar ve entelektiiel, digeri bir Rus devlet
adami olarak, farkh dinyalardan gelmelerine ragmen ayni tarih bilincini ve
toplumsal doénisiim idealini paylasiyorlardi. Yermakov'un calismalari, yalnizca
kasabasinda degil, baskent St. Petersburg’a kadar yankilandi. 1861 yilinda, onun
hayatini ve llkeye yaptigi katkilari anlatan bir kitap yayimlandi. O, 6rnek bir figilir
olarak gosteriliyordu. Yillar sonra, 2015’te kasaba halki onun adini yasatmak igin
sehir merkezine heykelini dikti. Esir diiserek Rus diinyasina karisan esir Osmanli
subayi, iste boylesine kokli bir aileye adim atmisti.
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Gorsel 2

Nikolay Apollonovic Volkov ve esi Elizaveta (kizlik soyadi Yermakova).®

Elizaveta Yermakova, yalnizca Ryazan bolgesindeki glicll bir ailenin kizi degildi. O,
Unlu Sibirya fatihi Yermak’in'’ soyundan geliyordu. Evliligi, yalnizca bir kadinin
kaderini degil, Osmanli ve Rus diinyalarinin i¢ ice gecisini de simgeliyordu. Evlilikleri
basta genc¢ kadinda bazi endiselere neden olmus olsa da zamanla derin bir aska
doniistd. On cocuklari oldu, ancak yalnizca besi uzun yasama sansina erisebildi.
Nikolay Volkov, Dankov kasabasinda 6nemli bir figlir haline geldi. Belediye
meclisinde goérev aldi, yerel idareye katkilarda bulundu ve genis bir ¢iftligin sahibi
oldu. Geg¢imini elma bahgelerini kiraya vererek sagladi ve ailesine refah iginde bir
yasam sundu. Tim ¢ocuklarina ¢ok iyi bir egitim sagladi.

1917’deki Subat Devrimi, onun igin sonun baslangici oldu. Carlik rejiminin
¢Okmesiyle birlikte, Volkov ailesi de sarsildi. Bolsevik Devrimi’nden sonra hiikiimet
yetkilileri eve gelip tim mal varlklarini kamulastirmak istediginde, aileyi yikima
gotiren trajik bir olay yasandi. Evi ve mal varliklarini el koymaya gelen Bolsevik
yetkililer, ailede en ¢ok Tirklere benzeyen kizi olan Sofia’yr gérdiglinde, onun
glizelliginden ve zekasindan etkilenmisti. Aninda annesine donerek su teklifte

16 Bu kisimda kullanilan bilgiler Apollon Nikolayevi¢’in ailesinden Tatinan’nin kisisel arsivlerinden derlenmistir.
17 Jnlii Rus kahramani Yermak Timofeyevic, 16. yiizyilin sonlarinda Ruslarin Sibirya topraklarini ele gegirmesinde
6nemli bir rol oynadi. Bkz.: (Karakulak, 2019, ss. 273-296).
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bulundu: “Bana kizini ver, o zaman kimse aileye dokunmaz. Sana bunun séziinii
veriyorum.” Volkov ailesi icin bu, hayatta kalma sansi gibi gortinse de bir fedakarlik
anitydi. Bir Osmanli kadininin gururuyla hig tereddit etmeden yanit verdi: “Kizlarim
satilik degil.” Ve iste o an, her seyin kaybedildigi andi. Devrimin kaosu icinde
hastaligi ilerleyen Nikolay, ayni yilin baharinda hayata veda etti. Malikanesi
devrimciler tarafindan yagmalandi, tamamen tahrip edildi ve yetim kalan ailesi
sokaga atildi. Ustelik, yanlarina sadece izerlerinde tasidiklari esyalari almalarina
izin verildi.

Gorsel 3

Volkov ailesine ait Moskova'daki malikane

Tim bu felaketlere ragmen, ailesinin elinde kalan en biiylik hazine, onlara verilen
ailevi degerler ve Ogretilerdi. Dul kalan esi, zaten daha 6nce c¢oguklarinin
kaybetmenin acisini yasamisti. Simdi de esini kaybetmisti ¢cocuklariyla birlikte tam
anlamiyla sokakta kalmisti. Ailenin tek oglu, hasta annesi ve kiz kardeslerinin
sorumlulugunu Ustlendiginde yalnizca 12 yasindaydi.
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Ancak babasi tarafindan ailenin erkegi olarak yetistirilmisti ve bu roliini buyuk bir
onur ve vakar icinde Ustlendi. Uzun yillar evde hizmet etmis olan dadilari, hentiz
tamamlanmamis kigik evine onlari kabul ederek bir sireligine siginak sagladi.
Ancak, ev hala insa halinde oldugu icin aile soguk, aclik ve rutubet icinde yasamak
zorunda kaldi. Ailenin en blylk kiz kardesi, 6gretmen olarak calisarak ailesine
elinden geldigince destek oldu. Ancak, i¢ savas yillarinda ortaya ¢ikan salgin
hastaliklar onu geng yasta hayattan kopardi. Ailede tifls salgininin ikinci kurbani,
ailenin annesi oldu. Artik kiiglik kardesler tamamen yetim kalmisti. Ancak sahipsiz
degillerdi. Aile igcinde kuguklerin her zaman korunmasi gerektigi 6gretilmisti.
Yetimhanelere gonderilme fikri, ablalarinin aklinin ucundan bile gecmedi. Her
blylk kiz kardes, kiiclik kardeslerinden birini yanina alarak ona annelik yapmaya
calisti. Kendileri daha ¢ok genc¢ olmalarina ragmen, kiiclik kardeslerinin annesiz
buyimemesi icin ellerinden geleni yaptilar.®

Nikolay Volkov’'un torunlari, yillar boyunca onun Osmanli kimligini ve asil adini
ogrenmeye calisti. Resmi kayitlara gore, istanbul Harp Okulu mezunuydu ve
1877’de ritbeli Osmanli ordusuna katilmisti. Ancak esir diismesinin ardindan
Osmanli belgelerinde adi silinmis, Rusya’da ise yeni bir isimle anilmaya baslanmisti.
Bugtlin, torunlari onun Osmanli kimligini geri kazanmak ve kaybolan ge¢misini
yeniden insa etmek icin calisiyor. 1897 Rusya nifus sayiminda onun hala Tirkge
konustugu, dogum yerinin Osmanh topraklari olarak gectigi kayit altina alinmis
durumda. Ancak asil adi ve kdkenleri, Osmanli arsivlerindeki sessiz sayfalarda
sakli.?®

Sonug

1877-78 Osmanli-Rus Savasl, yalnizca iki imparatorlugun askeri ve siyasi kaderini
belirleyen bir savas olmanin 6tesinde, bireylerin hayatlarini ve kimliklerini de
derinden etkileyen bir slire¢ olmustur. Osmanl Devleti’nin askeri, mali ve lojistik
yapisindaki zafiyetlerin yani sira, savas alanindaki koordinasyon eksiklikleri ve
istihbarat yetersizligi, Osmanli ordusunun agir bir yenilgi almasina neden olmustur.
Osmanli askerlerinin blyik bir kismi cephede hayatini kaybederken, hayatta
kalanlarin 6nemli bir bolimi esir olarak Rusya'ya goturilmistiir. Bu galisma,
esaretin yalnizca fiziksel bir tutsaklik degil, ayni zamanda kimlik ve aidiyet acisindan
da bir dénlisiim siireci oldugunu géstermektedir. Esir diisen Osmanli subaylarindan
biri olan ve sonrasinda Nikolay Apollonovi¢ Volkov kimligiyle Rus toplumuna
entegre edilen subayin hikayesi, savasin bireysel boyutunu yansitmasi agisindan
oldukga carpicidir. Osmanli ordusunun modernlesme cabalarina ragmen, askeri ve
idari yapida yasanan aksakliklar nedeniyle gen¢ Osmanli subaylari, imparatorlugun

18 Bu kisimda kullanilan bilgiler Apollon Nikolayevi¢’in ailesinden Tatyana’nin kisisel arsivlerinden derlenmistir.
19 Bu kisimda kullanilan bilgiler Apollon Nikolayevi¢’in ailesinden Tatyana’nin kisisel arsivlerinden derlenmistir.
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varolus miicadelesinde ¢ogu kez kendi kaderlerini belirleyememislerdir. Volkov'un
hikayesi, savasin yalnizca bir cephe meselesi olmadigini, ayni zamanda bireysel
tercihlerin ve zorunluluklarin sekillendirdigi bir kimlik miicadelesi oldugunu ortaya
koymaktadir. Rusya’da yeni bir hayat kuran ancak ge¢cmisini hicbir zaman tam
anlamiyla silemeyen Volkov, Osmanli-Rus savaslarinin mikro 6lgekteki bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda, 93 Harbi gibi blylk savaglar, yalnizca
devletlerin siyasi ve askeri stratejilerini degil, bireylerin yasam 6ykilerini ve kimlik
donisimlerini de sekillendirmistir. Esir disen Osmanl askerlerinin Rusya’da
karsilastiklar zorluklar, toplumsal entegrasyon siregleri ve kimlik degisimleri,
savasin uzun vadeli etkilerini anlamak agisindan 6nemlidir. Volkov’'un hikayesi,
savaslarin yalnizca meydanlarda kazanilmadigini veya kaybedilmedigini, ayni
zamanda bireylerin benliklerinde ve yasamlarinda da slirdiigliini acik¢a ortaya
koymaktadir. Bu calisma, Osmanli-Rus savaslari baglaminda bireysel tarihlerin ve
mikro anlatilarin 6nemini vurgulayarak, tarih yaziminda blytk anlatilarin
goblgesinde kalan bireysel oykilere dikkat cekmektedir.
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Extended Summary

The Russo-Ottoman War of 1877-78 (93 War) was a pivotal conflict that significantly
shaped the military, political, and social structures of both the Ottoman Empire and
the Russian Empire. Marked by large-scale battles across multiple fronts, including
the Balkans and the Caucasus, this war not only redefined territorial borders but
also had profound implications on the lives of individuals who were caught in the
turbulence of war. Among these individuals were thousands of Ottoman soldiers
who were captured and transported to various regions within Russia, where they
faced severe hardships, forced assimilation, and identity struggles. This study
explores the captivity and transformation of an Ottoman officer who, after being
taken prisoner, was adopted by a Russian aristocrat, Apollon Nikolayevich Volkov,
and subsequently became known as Nikolay Apollonovich Volkov. His journey from
an Ottoman military officer to a Russian nobleman illustrates the broader themes
of war, captivity, identity transformation, and survival. While political and military
historiography of the Russo-Ottoman War primarily focuses on strategic maneuvers
and diplomatic consequences, this study shifts the focus to the microhistorical
level, emphasizing the personal narratives that remain in the shadow of grand
historical events. The Ottoman army, despite its early successes in defensive battles
such as the heroic resistance at Plevna, ultimately suffered a crushing defeat due
to logistical shortcomings, inadequate military reforms, and the superior
intelligence and organizational capabilities of the Russian forces. The Ottoman
Empire’s inability to modernize its military infrastructure, coupled with its
economic instability, left its forces at a significant disadvantage. As a result,
thousands of Ottoman soldiers were either killed in battle or taken as prisoners,
many of whom perished in captivity due to the harsh conditions in Russian POW
camps. The case of Nikolay Apollonovich Volkov serves as an example of how war
reshapes personal identities. His transformation from an Ottoman officer to a
Russian nobleman was not merely a matter of survival but also a testament to the
fluidity of identity under extreme circumstances. The adoption and subsequent
assimilation into Russian aristocracy highlight how social structures within the
Russian Empire absorbed foreign elements, particularly those captured in war.
However, despite officially assuming a new identity, traces of his Ottoman past
remained, as evidenced in archival records that still documented his native
language as Turkish. Furthermore, this study examines how prisoners of war,
particularly those who remained in Russia, became silent figures in the broader
history of Ottoman-Russian relations. Their experiences—ranging from survival in
harsh conditions to integration into Russian society—demonstrate the complex
human dimensions of war beyond battlefield encounters. By analyzing archival
sources, memoirs, and official Russian records, this research provides insight into
how individual agency operates in wartime captivity and assimilation processes. In
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conclusion, the case of Nikolay Apollonovich Volkov exemplifies the profound and
often overlooked impact of war on personal identities. The 93 War was not only a
struggle for territorial dominance between two empires but also a crucible in which
individuals were forced to redefine their sense of self. While state narratives focus
on treaties, battles, and diplomatic outcomes, individual stories such as this one
reveal the deeply personal consequences of war. The study underscores the
importance of microhistory in understanding the broader historical
transformations of the late 19th century and contributes to the growing body of
research on identity shifts in times of war.
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Sistem Diizeyinde Sorulara Stratejik Diizeyde
Cevaplar: Yilhik Tehdit Degerlendirmesi

Answers to System-Level Questions at the Strategic
Level: Annual Threat Assessment Documents

6z

Uluslararasi sistemin ka¢ kutuplu oldugu realist
yaklasimlarin temel sordugu sorulardan biridir ¢lnkd
kutup sayisi birbirine benzeyen aktorler olan devletlerin
davranisini dogrudan etkileyen faktorlerden biri olarak
kabul edilir. Sistemin tek, iki veya gok kutuplu olmasi
uluslararasi iliskilerin anarsik yapisiyla birlestiginde
istikrari dogrudan etkilemektedir. Nitekim sistemde
devletler arasi savaslarin oldugu donemlerde realizmin
ylkselmesive kutupluluga dair sorular sormasi dogaldir.
Rusya Federasyonu-Ukrayna Savasi ve Cin Halk
Cumhuriyeti’nin yikselisi gliniimiizde bu sorularin daha
stk sorulmasina neden olmaktadir. Bu g¢alisma sistem
dizeyinde bir soruyu, Amerika Birlesik Devletleri
istihbarat toplulugu tarafindan stratejik diizeyde
Uretilen bir istihbarat Urinid olan Yillk Tehdit
Degerlendirme belgeleri (zerinden cevaplandirmayi
amaglamaktadir.  Bu amagla ¢alisma  Python
programlama dili kullanarak kelime analizi ve konu
modelleme analizi gergeklestirmektedir. Calismanin
sonuglari 2017 yili itibariyla ABD’nin buylk gig
rekabetini Yillk Tehdit Degerlendirmesine tasimaya
basladigi, 2021 itibariyle de blyik gii¢ rekabetini kabul
ettigini gbstermektedir

Anahtar Kelimeler: vyillik tehdit
istihbarat, Amerika  Birlesik
Federasyonu, Cin Halk Cumhuriyeti.
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ABSTRACT

The number of poles in the international system is one of the main questions asked by
Realist approaches because the number of poles is considered as one of the factors that
directly affect the behavior of states, which are like units. Whether the system is
unipolar, bipolar or multipolar, combined with the anarchic nature of international
relations, directly affects stability. As a matter of fact, it is natural for realism to rise and
ask questions about polarity during periods of inter-state wars in the system. The
Russian Federation-Ukraine War and the rise of the People's Republic of China have led
to these questions being asked more frequently today. This study aims to answer a
system-level question through the Annual Threat Assessment, a strategic intelligence
product produced by the United States intelligence community. For this purpose, the
study performs word analysis and topic modeling analysis using the Python
programming language. The results of the study show that as of 2017, the United States
began to incorporate great power competition into its Annual Threat Assessment, and
by 2021, it accepted great power competition.

Keywords: annual threat assessment, intelligence, United States of America, The Russian
Federation, People’s Republic of China.

Giris

Uluslararasi iligkiler birey, devlet ve sistem diizeyinde analiz edilebilmektedir.
Disiplin igerisindeki teoriler analiz seviyesini belirlemektedir. Disiplinde en ¢ok
tartisilan, atif yapilan ve bilimsel arastirmalarda teorik ¢ergeveyi olusturan
teoriler ise uluslararasi iliskilerde savas veya barisin hakim olmasina gore
degismektedir. Ornegin 1990 sonrasi (ayni 1918 sonrasi gibi) bir “Liberal
zeitgeist” teorilere® hakimken, 2010’lar ile birlikte realist riizgarlar? esmeye
baslamistir.

2025 itibariyle de uluslararasi iliskileri sistem diizeyinde analiz eden Neorealist?
calismalar Rusya Federasyonu (RF)- Ukrayna savasinin da etkisiyle 6ne
¢ikmaktadir. Sistem dizeyinde ilk odaklanilan faktorlerden birisi kutupluluktur.
Bir baska deyisle sistemdeki kutup sayisi ve buna yonelik tartismalar giinimuiz
uluslararasi iliskilerinin giindemini belirlemektedir. Ornegin Neorealistlerin
onemli temsilcilerinden John Mearsheimer’in aranma sikhiginin 2022 sonrasinda

1 Ornegin Francis Fukuyama (1989), Joseph S. Nye (1990), Robert O. Keohane (1990).

2 Realist riizgarlar icin bkz.: (Mearsheimer, 2010; Walt, 2009; Walt, 2011).

3 Neorealizm, yapisal realizm olarak da bilinmektedir. Calisma boyunca Neorealizm bu
anlamda tercih edilmistir.
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zirve yapmasi Google Trends’ten rahatca gorilebilmektedir.

RF- Ukrayna savasinin yaninda Cin Halk Cumhuriyeti'nin (CHC) yukselisi
kutupluluk tartismalarinin bir baska nedenidir. CHC ekonomik, askeri ve
teknolojik olarak yukselisine devam etmektedir. Bu yiikselis Amerika Birlegik
Devletleri (ABD) istihbarat degerlendirmelerine de yansimaktadir. Nitekim bu
galisma 2006 yilindan itibaren dizenli olarak (2020 hari¢) ABD istihbarat
toplulugu tarafindan yayimlanan Yillik Tehdit Degerlendirmesi (Annual Threat
Assessment) raporlarini kutupluluk tizerinden analiz etmeyi amaclamaktadir.

Bu galismanin ¢ikis noktasi kutup tartismalarinin ABD’nin stratejik diizeyde ve
acik kaynak olarak yayimladigi istihbarat tehdit degerlendirme raporlarina nasil
yvansidigini ortaya cikarmaktir. Bu amagla 19 yila ait 19 adet Yilhik Tehdit
Degerlendirmesi icerik analizi yontemiyle Python programlama dili kullanilarak
analiz edilecektir. Fakat bu analize gegmeden oOnce uluslararasi iliskilerdeki
kutupluluk  konusu acikliga kavusturulacaktir. Ardindan Yilik Tehdit
Degerlendirme raporlarinin ne oldugu aciklanacaktir. Python program dili
kullanilarak yapilacak olan icerik analizi ile Yillik Tehdit Degerlendirme raporlari
incelenecektir.

Calisma uluslararasi iliskilerde kutupluluk tartismalarina resmi istihbarat
degerlendirmeleri lizerinden yaklasmaktadir. Bu nedenle kutupluluk
tartismasinin siyasi, askeri veya ekonomik yonleri bu calismanin kapsami
disindadir. Ayrica istihbarat teskilatlanmalari veya gizliligi kaldirilmis tarihi
istihbarat belgeleri bu calismanin odaginda yer almamaktadir.

Uluslararasi Sistemin Kutuplulugu

Uluslararasi iliskilerde kutupluluk, kiiresel sistem igindeki gi¢ dagilimini ve
bunun zaman iginde nasil degistigini ifade eder. Kutuplulugun modern
uluslararasi iligkiler disiplini genelinde realist teoriler 6zelinde 6ne gikmasinin
nedeni disiplinde 1950-1970 yillarinda ortaya ¢ikan gelenekselcilik-
davranissalcilik tartismasidir (Erdem, 2009, s. 199). Klasik realizmin odak noktasi
insan dogasidir. Temelinde yontem tartismasi olarak anlasiimasi gereken bu
tartisma sonucunda 6l¢iilemez olan insan dogasinin yerini Neorealizm ile birlikte
uluslararasi sistemin yapisi almistir. Dolayisiyla sistem diizeyinde yapilacak
analizler sitemdeki buylk glic sayisina ve dolayisiyla kutupluluga odaklanmaya
baslamistir. Bu nedenlerden 6tiirli bu bélimde Neorealistler agirlikli bir bakis
acisi sunulacaktir.

Kutupluluk terimi genel olarak ti¢ olasi yapiyi ifade eder: Tek bir devletin baskin
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glice sahip oldugu tek kutupluluk; iki devletin bir esitligi strdirdiGgi iki
kutupluluk ve giclin U¢ veya daha fazla devlet arasinda daha esit bir sekilde
dagildigi cok kutupluluk. Bu ayrimlar ister ekonomik bliyime ister askeri
gerileme nedeniyle olsun, glic dagilimdaki degisimler uluslararasi davranisi
veniden sekillendirebileceginden, devletlerin nasil ve neden rekabet etmeyi
veya isbirligi yapmayi secebileceklerini agiklamaya yardimci olur (Asford, 2023).

Bu kavram, uluslararasi sistemin ABD ve Sovyetler Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(SSCB) arasindaki iki kutupluluk ile tanimlandigi Soguk Savas doneminden bu
yana yaygin olarak kullaniimaktadir (Posen, 2017, s. 168). SSCB'nin 1991'de
dagilmasinin ardindan sistem, ABD'nin tek siiper glic oldugu tek kutupluluga
gecis yapmistir (Wohlforth, 1999, s. 5). Bu donemde ABD, diger gliglerin ¢ok fazla
direng gosteremedigi cok sayida askeri miidahalede bulunarak benzersiz kiresel
konumunun altini ¢izmistir (Mearsheimer, 2014, ss. 374-375). Liberal degerlerin
ve piyasa kapitalizminin yayilmasi, ABD'nin yiksek glivenlige ve minimum
kisitlamaya sahip oldugu bu donemin merkezi bir 6zelligi olarak karsimiza
¢ikmistir (Posen, 2017, s. 169).

Daha 6nce bahsedildigi Gzere kutupluluk uluslararasi iliskiler disiplininde realist
distndrlerin odaklandigi bir terimdir. Bu nedenle kisaca realist teorinin temel
noktalarina deginmek gerekmektedir. ilk olarak liberaller gibi realistler de
devletleri diinya siyasetindeki baslica aktorler olarak ele alirlar. Ancak realistler
esas olarak blytk glclere odaklanirlar, ¢linkii bu devletler uluslararasi siyasete
hakim olup onu sekillendirir ve ayni zamanda en 6limcil savaslara neden
olurlar. ikinci olarak, realistler biyik giglerin davranislarinin kendi ic
ozelliklerinden degil, esas olarak dis cevrelerinden (uluslararasi sistemin
yapisindan) etkilendigine inanirlar. Tim devletlerin ugrasmak zorunda oldugu
uluslararasi sistemin vyapisi, dis politikalarini blyik olglide sekillendirir.
Ugiinciisti, realistler giic hesaplamalarinin devletlerin disiincelerine hakim
oldugunu ve devletlerin kendi aralarinda gtic icin rekabet ettiklerini savunurlar.
Bu rekabet bazen savasa girmeyi gerektirir ki bu da devlet yonetiminin kabul
edilebilir bir araci olarak gorllr. Son olarak, devletler arasindaki bu rekabetin
sifir toplamli bir nitelikte olmasi, devletlerin zaman zaman birbirleriyle is birligi
yapabilmesine olanak tanisa da ancak devletler temelde catisan cikarlara
sahiptirler (Mearsheimer, 2014, s. 42).

Neorealist akademisyenler de uluslararasi siyasetin ayni sert gercekler
tarafindan yonetilmeye devam ettigini savunur: Devletler birbirlerinden korkar,
glc icin rekabet eder ve hem is birligi hem de catisma yoluyla glivenlik arayisina
girer. Neorealist dislincenin oncllerinden Mearsheimer, blyulk glglerin nihai
amacinin hegemon olmak, yani sistemdeki tek baskin glic olmak oldugunu ileri
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siirer. Is birligi miimkiin olsa da, gii¢ rekabetinin sifir toplamli dogasi cogu zaman
rekabeti yogun ve acimasiz hale getirir (Mearsheimer, 2014, s. 28).

Neorealizm, uluslararasi politikanin sistemik bir portresini sunar ve birbirlerini
etkileyen birimleri diizenlenme bigimlerine gore tasvir eder. Bu teorik bakis,
devletleri en temelinde hayatta kalmak isteyen benzer aktorler olarak ele alir ve
sistemin kurucu birimleri olarak kabul eder. Sistemin temel yapisal niteligi
merkezi bir megru gii¢ tekelinin yoklugu anlaminda anarsidir. Yapidaki ve
dolayisiyla sistemdeki degisiklikler buylk glglerin sayisindaki degisikliklerle
ortaya ¢ikar. Beklenen sonuglarin  kapsami, birimlerin  varsayilan
motivasyonlarindan (glivenlik ve glic maksimizasyonu) ve icinde hareket ettikleri
sistemin yapisindan gikarilir (Waltz, 1988, s. 618).

Buradan hareketle vyapisal teori isiginda, tek kutupluluk uluslararasi
konfiglirasyonlar arasinda en az istikrarli olani olarak gortiinmektedir (Waltz,
1997, s. 913). Neorealistlerin 6ngérdgi uluslararasi siyasi sonuglar arasinda ¢ok
kutuplu sistemlerin iki kutuplu sistemlere gére daha az istikrarli olacagi; iki
kutuplulukta karsilikh bagimhhgin ¢ok kutupluluga gére daha dusik olacagi; ve
birim davranisi ne olursa olsun, tek bir devletin hegemonyasinin olasi olmadigi,
hatta imkansiz oldugu yer almaktadir (Waltz, 1979).

Kutupluluga bakis acisi olarak Waltz ile ayni dogrultuda olan Mearsheimer biyik
glc davranisinin temelinde yatan bes varsayimin ana hatlarini ¢izmektedir:
uluslararasi sistem anarsiktir; tim bulylk gicler saldiri kapasitesine sahiptir;
devletler digerlerinin niyetlerinden asla emin olamaz; hayatta kalmak birincil
hedeftir; ve devletler rasyonel aktorlerdir (Mearsheimer, 2014, ss. 55-56). Bu
ilkeler, kutuplulugu devletin i¢ 6zelliklerinden ziyade sistemik glgler lizerinden
yorumlayan Neorealizmin 6zinU olusturur.

Sistemsel diizeyde tarihe realist bir bakis agisiyla bakildiginda gesitli kutupluluk
modelleri gorilebilecektir. Fransiz Devrim Savaslari'ndan Soguk Savas'a kadar
Avrupa dengeli ve dengesiz ¢ok kutupluluk ve nihayetinde iki kutupluluk
arasinda gidip gelmistir. Mearsheimer bu donemleri buyuk glglerin sayisina ve
hegemonya iddiasinda olanlarin varlhigina ya da vyokluguna gore
siniflandirmaktadir (Mearsheimer, 2014, s. 361). Soguk Savas donemindeki gibi
iki kutuplu bir diinyada gticler tehditlere hizla karsilik verir ve ana dlismanlarina
oncelik tanir. Bunun aksine, ¢cok kutupluluk tehlikeyi yayar ve stratejik tutarlilgi
daha zor hale getirir (Waltz, 1988, s. 622).

Tek kutupluluk sadece 1990'larda ABD tarafindan sergilenmis, tek bir devletin
en az dizeyde kisitlamayla karsilastigi bir diinya sunmustur. Ancak bu durum,
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ABD'nin yurtdisinda liberal dizeni tesvik etme cabalarinda goruldigu gibi,
asirlya kagma egilimi de yaratmistir (Posen, 2017, s. 169). Diger yandan cografi
engeller ve niikleer caydiricilik, herhangi bir devletin kiiresel hegemonya elde
etme gabasini daha da karmasik hale getirmektedir. Bu nedenle Mearsheimer,
okyanuslarin 6tesine gig¢ yansitmanin zorlugunun (“suyun durdurucu giici”) en
kapasiteli devletleri bile uzaktaki rakiplerine hiikmetmekten alikoydugunu
vurgulamaktadir. Boylelikle tek kutuplulugun uzun siirmeyecegine isaret
edilmektedir (Mearsheimer, 2014, s. 65).

Kiresel diizen kavrami Soguk Savas'tan bu yana 6nemli 6lclide degismistir.
SSCB’nin ¢okistyle iki kutuplulugun sona ermesinin ardindan tek kutupluluk
ortaya c¢ikmis ancak 2008 finansal krizi ¢ok kutupluluga dogru gidisi
hizlandirmistir. Orta biyuklikteki glcler ntifuz kazandikga ve yiikselen glgler
ABD hakimiyetine meydan okudukga, bircok analist ve Putin ve Xi Jinping gibi
siyasi liderler tek kutuplu diinyanin sona erdigini ilan etmeye baslamistir (Peters,
2023, s. 1653). Putin 2014 yilinda “tek kutuplu dinya modelinin basarisiz
oldugunu” iddia ederken (The Telegraph, 2014) Xi de “cok kutuplu bir diinyaya
dogru artan bir egilim” oldugunu belirtmekten geri durmamistir (Perlez, 2014).
Nitekim bircoklarina gore RF'nin 2022'de Ukrayna'yl isgali, ABD'nin
UstlinlGglnin sonunun geldigini, ABD'nin artik revizyonist glcleri zapt
edemeyecegini ve insa ettigi uluslararasi dizeni uygulayamayacagini
gosteriyordu. Cogu gozlemciye gore tek kutuplu donem kesin olarak sona
ermistir. Mevcut egilimler devam ederse, birkag yil icinde ABD blylik bir gii¢
olmaya devam edecek olsa da hegemon rolii iki stiper glicten biri ya da belki li¢
sliper glicten biri roliine donlisecektir. Bu da yukarida isaret edildigi lizere tim
diinya icin blyuk bir fark yaratacaktir (Yurlov, 2006, s. 67).

Son yirmi yil birgok kilit bolgede yeni glic merkezlerinin ortaya gikisina tanikhk
etmistir. Bunun en bariz 6rnegi, patlayici ekonomik bliyimesi sliphesiz son on
yillardaki en 6nemli jeopolitik gelisme olan CHC'dir. ABD yaklasik 1900 yilindan
bu yana diinyanin en biylik ekonomisi konumundadir ancak CHC'nin yakin
zamanda toplam ekonomik Gretimde ABD'yi ge¢mesi beklenmektedir (Statista,
2025). CHC'nin askerfi bitcesi her yil yaklasik yizde 10 oraninda artmaktadir ve
gelecekte servetinin daha da fazlasini askeri varliklara dontstirmesi
muhtemeldir. Eger CHC, ABD de dahil olmak lizere dnceki tim buylk glicler
gibiyse, glict arttikca “hayati” c¢ikar tanimi da biylyecek ve genisleyen etki
alanini korumak icin blylyen giclini kullanmaya calisacaktir. Hammadde
ithalatina (6zellikle enerji) ve ihracata dayali bliyimeye olan bagimhhg goz
online alindiginda, CHC'li liderler, hi¢c kimsenin gelecekteki refahlarinin ve siyasi
istikrarlarinin baglh oldugu kaynaklara ve pazarlara erisimlerini engelleyecek bir
konumda olmadigindan emin olmak isteyeceklerdir (Walt, 2011, s. 9).
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Goruldigu Gzere, kutupluluk duragan degildir. Foreign Affairs'in 2023 yilinda
aralarinda Barry R. Posen, Jack Snyder, Joseph S. Nye, John Mearsheimer, Barry
Buzan, Robert O. Keohane ve Stephen Walt'un da bulundugu 66 6nde gelen
uluslararasi iliskiler akademisyenine uluslararasi sistemin kutuplulugu hakkinda
soru sormustur. Bu soruya yanit veren uzmanlardan 42'si tek kutuplulugun sona
erdigini savunurken, 24'GQ ABD'nin baskin giic olmaya devam ettigini
diisinmektedir (“Did the Unipolar Moment Ever End? Foreign Affairs Asks the
Experts”, 2023). Bu durum, kiiresel giictin ¢cok kutupluluga dogru kaydigi ve CHC,
Hindistan, Brezilya ve yeniden canlanan RF gibi yikselen gliglerin ABD'nin
Ustinligline meydan okudugu yoninde giderek artan bir fikir birligini
yansitmaktadir.

Hala benzersiz bir askeri ve ekonomik kapasiteye sahip olmasina ragmen, ABD
artik tartismasiz bir diinya hakimiyetine sahip degildir. Cok kutupluluk blylk
glcler arasinda simetri gerektirmez. Tarihteki ¢ok kutuplu sistemlerde bile, en
gicli ve en zayif Uyeler arasinda genellikle biyik ugurumlar olmustur.
GUnUmuzde blyiik glg stattstinin temel gostergeleri arasinda gesitlilik arz eden
bir ekonomi, konvansiyonel ve niikleer gliclere sahip olma ve glicl sinirlarin
Otesine yansitma kabiliyeti yer almaktadir. Bu gerekgelerle, ABD, CHC ve RF
mevcut blyik glicler olarak nitelendirilirken, Fransa, Birlesik Krallik ve Hindistan
ikinci bir katman olusturmaktadir (Posen, 2017, s. 171). Yikselmekte oldugu
diisinilen devletlerin sayisi ve tiiri daha fazla detaylandirmaya ihtiya¢ duysa da
tek bir aktor yerine yikselen Ulkeler kiimesinin yikselisinin genel goriintisi ¢cok
kutuplu bir diinyanin yikselisine isaret etmektedir. Elbette, kiiresel sistemdeki
bu degisimin kapsami ve sonuglari hala tartismaya agiktir. ABD, hegemonik gii¢
konumunun asindigini veya sona erdigini kabul etse bile, ¢ok kutuplulugu
glgclendiren herhangi bir temel degisimden rahatsizdir (Cooper & Flemes, 2013,
ss. 946-947).

Bazi uzmanlar ¢ok kutuplulugun halihazirda mevcut oldugunda israr ederken,
digerleri ABD'nin hala en buylk glic konsantrasyonuna sahip oldugunu
savunuyor. Afganistan veya Irak gibi Gilkeleri pasifize edemese de, tiim bilyik gii¢
boyutlarinda en etkili aktér olmaya devam ediyor (Wohlfort & Brooks, 2023).
Morgan Stanley teknoloji, saglik, glivenlik ve finans gibi sektorlerde ABD-Cin
rekabetinin artacagini, Avrupa ve Hindistan gibi boélgelerin ise bu devleri
dengelemeye calisacagini 6ngoriyor (Morgan Stanley, 2020).

Ozetle, giinimiiz analistlerinin ¢ogu kiiresel diizenin degismekte oldugu
konusunda hemfikirdir. Cok kutupluluk tam olarak gerceklesmis olsun ya da
olmasin, dinya artik 1990'lardaki anlamiyla tek kutuplu degildir. Glciin
yayilmasi, CHC’nin yikselisi ve RF’'nin yeniden dirilisi, daha karmasik ve tartismali
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bir uluslararasi sisteme dogru bir egilim oldugunu géstermektedir.
Yilhik Tehdit Degerlendirme Belgesi

ABD istihbarati 11 Eylul saldirilarinin ardindan biyik bir donlisiim gegirmistir.
Blyuk bir istihbarat basarisizligi olarak kabul edilen 11 Eylil saldirilarinin
ardindan yapilan ilk islerden biri ABD istihbarat organizasyonun yeniden
diizenlenmesi olmustur. Bu amagla 2004 yilinda cikarilan istihbarat Reformu ve
Terérizmi Onleme vyasasi ¢ikarilmistir. Bu yasayla birlikte o zamana kadar
koordinasyon sorunlari ceken ABD istihbarat toplulugu Ulusal istihbarat
Direktorliigti (Office of Director of National Intelligence) catisi altinda
toplanmigtir. Bu yapisal donlisiim sonunda ortaya ¢ikan is birliginin giktilarindan
biri de 2006’dan itibaren yayimlanmaya baslanan Yilik Tehdit
Degerlendirmeleridir.

Yillik Tehdit Degerlendirmesi, ABD istihbarat Toplulugu (icerisinde Direktorliik ile
birlikte 18 adet birim vardir) tarafindan uretilen ve cogunlukla Ulusal istihbarat
Direktorliigu tarafindan yayinlanan ve 2006'dan bu yana ABD'nin ve diinya
capindaki gikarlarinin karsi karsiya oldugu baslica tehditlere kapsamli bir genel
bakis saglayan kamuya acik bir rapordur. Yillik Tehdit Degerlendirmesi, CIA, NSA,
DIA, FBI ve diger istihbarat kurumlarini iceren tim ABD istihbarat Toplulugu
adina Ulusal istihbarat Direktérii tarafindan Uretilmektedir. Yilik Tehdit
Degerlendirmesinin amaci Kongre'yi, politika yapicilari ve kamuoyunu terdrizm,
siber tehditler, blyik glic rekabeti, kitle imha silahlari ve daha fazlasi gibi
alanlardaki ulusal givenlik tehditleri hakkinda bilgilendirmektir. Rapor
Kongre'ye sunulur ve genellikle kongre istihbarat komiteleri (6rnegin Senato
Secilmis istihbarat Komitesi) éniindeki acik ve kapali oturumlara eslik eder.
Rapor her yil genellikle yilin ilk ceyreginde yayinlanir (6rnegin Mart ya da Nisan)
(Office of The Director of National Intelligence, t.y.).

Yilhk Tehdit Degerlendirmesi stratejik seviyede bir rapordur. ABD istihbarat
toplulugunun diinyadaki cikarlarina yoénelik bir dizi tehdide iliskin resmi,
koordineli bir degerlendirmesidir (U.S. Naval Institute, 2025). 2020 yilinda
COVID-19 pandemisi ve bu sorun hakkindaki endiseler nedeniyle ABD baskani
tarafindan yayinlanmamasi istenmistir. Bu nedenle 2006 yilindan itibaren
kesintisiz yayinlanan rapor 2020 yilinda yayinlanmamistir (Walcott, 2020).

Analiz

ABD istihbarat toplulugu tarafindan tretilmis 19 yila ait (2006, 2007, 2008, 2009,
2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2021, 2022, 2023,
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2024, 2025) yilik tehdit degerlendirmesi belgeleri icerik analizi yoluyla
incelenmistir.  Bu amagla Python programi kullanilarak veri analizi
gerceklestirilmistir. En cok kullanilan kelimelerin yillara gore tespit edilmesi ve
yillara gore konularin modellenmesi olmak Uzere iki farkli analiz
gercgeklestirilmistir.

ilk olarak yillara ait dokiimanlarda en c¢ok kullanilan kelimeler Python
programlama dilindeki pandas paketi ile tespit edilmis ve matplotlib ile

gorsellestirilmistir.

1. Kelimelerin tespiti:

import pandas as pd

from sklearn.feature_extraction.text import TfidfVectorizer

def compute_tfidf(documents, years):
vectorizer = TfidfVectorizer(stop_words="english', max_features=30)
tfidf_matrix = vectorizer.fit_transform(documents)
feature_names = vectorizer.get_feature_names()

df = pd.DataFrame(tfidf _matrix.toarray(), index=years,
columns=feature_names)

return df
tfidf_df = compute_tfidf(docs, years)
tfidf_df.head()

1.1. Sonuclarin gérsellestiriimesi:

import matplotlib.pyplot as plt
def plot_keyword_trend(tfidf_df, keyword):
if keyword not in tfidf_df.columns:

print(f"'{keyword}' not found.")
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return

tfidf_df[keyword].sort_index().plot(marker='o', figsize=(10, 4), title=f"TF-IDF
Trend for '{keyword}"")

plt.grid()

plt.xlabel("Year")

plt.ylabel("TF-IDF Score")

plt.show()
plot_keyword_trend(tfidf_df, "china")

Bunun sonucunda yillara gore yillik tehdit degerlendirmesi raporlarinda en ¢ok
yer alan 5 kelime Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1

Yillara Gére En Cok Yer Alan Kelimeler

Yil 1.Kelime | 2.Kelime 3.Kelime 4.Kelime 5.Kelime

200 | Political: States: al Qaeda: Economic: Iran: 0.265
6 0.360 0.303 0.294 0.284

200 States: Iran: Security: al Qaeda: Government
7 0.365 0.324 0.297 0.284 :0.284

200 | Security: Iran: al Qaeda: Nuclear: Political:
8 0.359 0.321 0.306 0.287 0.263

200 | Economic States: Security: al Qaeda: Iran: 0.264
9 :0.348 0.288 0.274 0.264

201 | Economic | al Qaeda: | Government | States: 0.257 Security:
0 :0.351 0.313 :0.283 0.249
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201 States: United: Iran: 0.272 Military: China: 0.255
1 0.360 0.305 0.260
201 | Security: | al Qaeda: States: Political: Economic:
2 0.326 0.321 0.298, 0.287 0.264
201 States: Security: Economic: Political: Government
3 0.310 0.300 0.294 0.279 :0.269
201 | Economic | Continue: Security: Government | States: 0.259
4 :0.311 0.300 0.300 :0.264
201 | Security: | Economic Probably: Cyber: 0.277 | States: 0.261
5 0.346 :0.340 0.295
201 | Continue: | Probably: Security: Economic: Threat:
6 0.328 0.302 0.302 0.235 0.235
201 | Continue: States: Threat: Cyber: 0.226 Russia:
7 0.352 0.300 0.271 0.224
201 | Continue: Iran: Russia: Cyber: 0.243 Attacks:
8 0.331 0.269 0.269 0.236
201 China: Military: | States: 0.276 Russia: Economic:
9 0.355 0.280 0.271 0.246
202 States: United: Iran: 0.271 Military: China: 0.255
1 0.360 0.304 0.260
202 States: United: Continue: Russia: China: 0.254
2 0.325 0.269 0.259 0.259
202 China: States: Russia: Countries: Military:
3 0.345 0.323 0.293 0.264 0.253
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202 China: Military: | States: 0.296 Global: Russia:
4 0.368 0.304 0.283 0.279
202 China: Russia: States: 0.309 Military: United:
5 0.430 0.405 0.297 0.280

Tablo 1. incelendiginde 2010’lara kadar teror (al Qaeda) ABD'nin en dnemli
tehdidi olarak rapora yanmistir. Siber tehdit (cyber) 2015 itibariyle kendine
raporda yer bulmaya baslamistir. 2017 itibariyla RF (Tablo 2.), 2019 itibariyla
CHC (Tablo 1.) ABD istihbarati tarafindan degerlendirmelerde en ¢ok kullanilan
kelimeler arasindadir. iran’a yapilan vurgu zaman igerisinde diiserken, CHC ve
RF’ye yapilan vurgu bu tarihten itibaren yikselmektedir (Tablo 3.). Raporlarin
yapisi da bu bulguyu desteklemektedir. 2021 yilina kadar degerlendirmeler
“Kiresel Tehditler” basligi ile baslarken bu yildan itibaren CHC ve RF ile
baslamaktadir.(Office of The Director of National Intelligence, t.y.) Buradan,
2017 itibariyle tehdit degerlendirmesinde agirliklari artan RF ve CHC'nin 2021
itibariyle dogrudan ABD agisindan tehdit olarak ilk sirada yer aldigi sonucuna
varilabilir.

Tablo 2

Yillara Gére Cin’in Raporlardaki Agirligi
TF-IDF Trend for ‘china’

040

0.35

0.30

025

TF-IDF Score

0.20

015

010

2006 2011 2016 2022
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Tablo 3
Yillara gére Rusya’nin Raporlardaki Agirligi

TF-IDF Trend for 'russia’

0.40

035

0.30

TF-IDF Score

Tablo 4

Cin, Rusya, iran ve Siber Kelimelerinin Yillara Gére Agirligi

0,5
0,45
0,4
0,35
0,3
0,25 \/
0,2
0,15
0,1

0,05
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2. Konu Modelleme:

Raporlar pdf uzantisi formunda oldugundan ilk olarak pdf’lerin okunmasi amaciyla
PyMuPDF paketi kullanilmistir. Ardindan metinlerin baglag gibi anlamsiz kelimelerden
arindirilmasi amaciyla nltk paketi kullanilmistir. Metinler temizlendikten sonra bir corpus
olusturulmus ve Ida paketi ile konu modellemesi gerceklestirilmistir. Raporlarin
incelenmesi ile konu modellemesi 3 farkli konuile sinirlandiriimis ve konulara dair ortaya
¢ikan temalardan hareketle konular Konu 1: Stratejik Riskler ve Ekonomi, Konu 2: CHC
ve RF Rekabeti, Konu 3: Giivenlik Tehditleri olarak belirlenmistir.
Pdflerin okunmasi (Python)
import os
import fitz # PyMuPDF
def load_pdf_documents(folder_path):
documents =[]
years =[]
for filename in sorted(os.listdir(folder_path)):
if filename.endswith(".pdf"):
file_path = os.path.join(folder_path, filename)
pdf = fitz.open(file_path)
teXt = nn
for page in pdf:
text += page.get_text()
documents.append(text)
years.append(filename.replace(".pdf", ""))
return documents, years

# Load again

folder_path = "data" # < your folder with the PDFs
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docs, years = load_pdf_documents(folder_path)
Metinlerin Temizlenmesi
import nltk
from nltk.corpus import stopwords
from nltk.tokenize import word_tokenize
from gensim import corpora, models
import string
nltk.download('punkt')
nltk.download('stopwords')
stop_words = set(stopwords.words('english'))
def preprocess_text(text):
text = text.lower()
tokens = word_tokenize(text)
tokens = [word for word in tokens if word.isalpha() and word not in stop_words]
return tokens
processed_docs = [preprocess_text(doc) for doc in docs]
for year, bow in zip(years, corpus):
topics = lda_model.get_document_topics(bow)
top_topic = max(topics, key=lambda x: x[1])
print(f"{year}: Topic {top_topic[0]+1} (Score: {top_topic[1]:.2f})")
Sézliik olusturulmasi ve egitilmesi (Pyhton)
# Create dictionary and corpus

dictionary = corpora.Dictionary(processed_docs)



corpus = [dictionary.doc2bow(doc) for doc in processed_docs]

Ida_model = models.LdaModel(corpus=corpus,
id2word=dictionary,
num_topics=3,
random_state=42,
passes=10,
per_word_topics=True)

topics = Ida_model.print_topics(num_words=10)

for i, topic in topics:

print(f" & Topic {i+1}:")
print(topic)

print()

Analize gore degerlendirmelerdeki konular asagidaki gibi belirlenmistir:

Konu 1: Stratejik Riskler ve Ekonomi,
Konu 2: CHC ve RF Rekabeti,

Konu 3: Guvenlik Tehditleri olarak belirlenmistir.
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Ayrica yillara gére konularin agirliklari g6z 6niine alinarak hangi yilda hangi konunun 6ne

¢iktig Tablo 5’'te verilmistir.
Tablo 5.

Yillara Gére Konularin Dagilimi

il One Gikan Konu

Skor

2006 Konu 1 (

1.00




2007 Konu 1 1.00
2008 Konu 3 0.97
2009 Konu 1 0.96
2010 Konu 3 1.00
2011 Konu 3 1.00
2012 Konu 3 0.99
2013 Konu 1 0.98
2014 Konu 1 0.98
2015 Konu 3 0.97
2016 Konu 3 0.95
2017 Konu 3 0.56
2018 Konu 1 0.84
2019 Konu 1 0.45
2021 Konu 2 0.75
2022 Konu 2 0.97
2023 Konu 2 0.86
2024 Konu 2 0.66

191
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2025 Konu 2 1.00

Konu modellemesi de kelime analizi sonuglarini destekler niteliktedir. 2021’den itibaren
CHC ve RF temali Konu 2 baskin bir sekilde degerlendirmelerin temel temasi olarak
goziikmektedir (Gorsel 1.)

Gorsel 1

Konularin Yillara Gére Dagilimi

Topic Distribution by Year (Heatmap)

08

- 0.6

Year

-04

-02

-00

Topic 1 Topic 2 Topic 3
Topics

Sonug

Nasil ki uluslararasi iliskiler G¢ dizeyde analiz edilebiliyorsa (birey, devlet,
sistem), istihbarat siiregleri de taktik, operatif, stratejik olmak lzere ¢ diizeyde
yaratalir ve dretilir. Calismada ele alinan Yillik Tehdit Degerlendirmesi ABD
istihbarat toplulugunun stratejik diizeyde Urettigi bir istihbarat Grinddir. Bu
acidan sistemik dizeydeki degisimlerin stratejik diizeyde Uretilen istihbarat
Urininde aranmasi ¢alismanin temel noktasini olusturmustur.

GUnUmuzdeki ¢ok kutupluluk, tek kutupluluk, iki kutupluluk tartismalarina
istihbarat belgesi Gizerinden yaklasiimasi tehdit degerlendirmesi raporlarini 6ne
¢ikarmaktadir. Bu degerlendirmelerde ABD istihbarat toplulugu ABD’ye tehdit
olarak gordigii meseleleri yil yil ortaya koymakta, bir nevi 11 Eylil’de yasanan
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basarisizhgin bir daha yasanmamasi adina “biz Uzerimize diiseni yaptik ve
uyardik” demis olmaktadir. Nitekim 2020’de yayimlanmayan degerlendirmede
yaklasan pandemiye dair isaretlerin koyulmasindan 6tiirii degerlendirmenin
yayimlanmasina izin verilmedigine dair haberler vardir.

Degerlendirme belgeleri Python programlama dili kullanilarak analiz edildiginde
hem kelime sayilari analizi hem de konu modelleme analizi biiyiik glic rekabeti
acisindan 2017 ve 2021 yillarina isaret etmektedir. 2006 yilinda yayimlanan
degerlendirmede EURASIA basligi altinda sadece iki paragraf olarak kendine yer
bulan RF, 2017 yilinda RUSSIA AND EURASIA basligi altinda bir sayfa, 2021 yilinda
RUSSIAN PROVOCATIVE ACTIONS bashgi altinda 3 sayfada ele alinmaktadir. Ayni
sekilde CHC 2006 yilinda GLOBALIZATION AND RISING ACTORS basligi altinda 1
sayfa, 2021 yilinda CHINA’S PUSH FOR GLOBAL POWER bashgi altinda 3 sayfada
kendine yer bulmustur. Sonuc olarak 2021 yih itibariyle buyik giic rekabetinin
ABD tarafindan acik ve resmi olarak kabul edildigi soylenebilir.
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Extended Summary

International relations can be analyzed at individual, state, and system levels.
The theories within the discipline determine the level of analysis. The most
debated theories in the discipline vary depending on whether international
relations are in a state of war or peace. For example, while a “Liberal zeitgeist”
dominated theories after 1990 (just like after 1918), realist winds started to
blow in the 2010s.

As of 2025, structural realist (neorealist) studies analyzing international
relations at the system level have come to the fore due to the Russian
Federation (RF)-Ukraine war. One of the first factors focused on at the system
level is polarity. In other words, the number of poles in the system and the
debates about it determine the agenda of today's international relations. For
example, it can be easily seen from Google Trends that the search frequency of
John Mearsheimer, one of the important representatives of structural realists,
peaks after 2022.

Besides the RF-Ukraine war, the rise of the People's Republic of China (PRC) is
another reason for polarization debates. The PRC continues to rise
economically, militarily, and technologically. This rise is also reflected in the
intelligence assessments of the United States of America (USA). As a matter of
fact, this study aims to analyze the Annual Threat Assessment reports published
by the US intelligence community on a regular basis since 2006 (except 2020) in
terms of polarity.

Just as international relations can be analyzed at three levels (individual, state,
and system), intelligence processes are conducted and produced at three levels:
tactical, operative, and strategic. The Annual Threat Assessment discussed in
this study is an intelligence product produced by the US intelligence community
at a strategic level. In this respect, the search for systemic changes in the
intelligence product produced at the strategic level constitutes the main point
of the study.

Approaching today's debates on multipolarity, unipolarity, and bipolarity
through intelligence documents brings threat assessment reports to the
forefront. In these assessments, the US intelligence community reveals the
issues that it sees as threats to the US year by year, in a way saying “we have
done our job and warned” to prevent such a failure like 9/11 from happening
again. As a matter of fact, there are reports that the assessment, which was not
published in 2020, was not allowed to be published due to the signs of the
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upcoming pandemic.

When the evaluation documents are analyzed using the Python programming
language, both word count analysis and topic modeling analysis point to the
years 2017 and 2021 in terms of great power competition. In the 2006
assessment, RF, which was included in only two paragraphs under the title
EURASIA, is discussed on one page under the title RUSSIA AND EURASIA in 2017
and on 3 pages under the title RUSSIAN PROVOCATIVE ACTIONS in 2021.
Similarly, the PRC was featured on 1 page under the title GLOBALIZATION AND
RISING ACTORS in 2006 and on 3 pages under the title CHINA'S PUSH FOR
GLOBAL POWER in 2021. In conclusion, it can be said that by 2021, great power
competition has been openly and officially accepted by the US.



