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Dergimiz tarihyazimi, Tirkiye’deki tarihgiligin kendini anlamasi, ¢dzimlemesi,
sorunlari farketmesi, cesitli yaklasim ve yontemlerle daha iyi 6rneklerin verildigi zengin
bir alana dénlismesine katki saglamayi amaglamaktadir. Bu cergcevede yayin sertivenini
13. sayisi ile devam etmektedir.

Turk tarihgiliginin zenginlesmesi adina teori agirlikli calismalarin yaninda vyeni
yaklagimlarla yazilan makalelere de yer vermektedir. Bu sayimizda 4 makale ve bir kitap
inceleme yer almaktadir.

iIk makale Ozlem Caykent’in “Etik tarihgilik ve temsilin sinirlan: Otekilestirme,
sessizlik ve faillik Uzerine” bashigini tasiyor. Caykent, tarihgiligin yalnizca gegmisi
kaydetme faaliyeti degil; kimlik insasi, temsil stratejileri ve sessizliklerin Uretimiyle
dogrudan iliskili, etik bir pratik oldugunu isledi.

ikinci makale Bilen Yilmaz'in “Orta Cag tarih yaziciliginda riiya motifi: Sultan Sencer ve
Cengiz Han ornegi”. Bilen makalesinde, riya motifinin tarih yazicihgindaki yerini
acikladiktan sonra 6nemli iki Tirk devlet adami olan Sultan Sencer ve Cengiz Han’a dair
bazi eserlerde gecen riyalari inceledi.

Uclincii makale ise Bariscan Abdal’in “Geg¢ Orta Cag Avrupa tarihyaziciliginda Jean le
Bel ve Jean Froissart'in yeri” adli calisma. Abdal makalesinde Ge¢ Orta Cag tarihine ve
tarihyazimina dair c¢alismalarin artmasiyla birlikte Jean le Bel ve Jean Froissart’in
tarihyazimina katkilarini incelemistir.

Dordinci makalede Berke Ercan “The influence of pressures in the academic world
on historiography” adl calismasinda akademik diinyadaki baskilarin tarihyazimina
etkisini tartisti.

Besinci yayin ise bir kitap kritigi. Hiseyin Bartu Balcioglu, Norman Itzkowitz armagani
Uzerinden yazarin Osmanlh tarihgiligine katkisini tartisti.

Yeni yayin kurulu ile yopluna devam eden tarihyazimi dergimize katkilari igin yazar ve
hakemlere cok tesekkiir ederiz. Aralik 2025’te yayinlanacak 14. sayimiz icin makale ve
yazilarinizi bekleriz.

tarihyazimi dergisinin Turkiye tarihgiligi icin bir platform olmasini diler, saygilarimizi
sunariz.

Editorler adina

Prof. Dr. Ahmet Simsek
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From the Editor...

Our journal tarihyazimi aims to contribute to the development of historiography in
Turkey by encouraging self-reflection within the discipline, fostering analytical
engagement, identifying key challenges, and promoting a diverse field enriched by
varied approaches and methodologies. In this context, we continue our publishing
journey with the 13th issue.

With the objective of enriching Turkish historiography, this journal not only welcomes
theoretically grounded works but also gives space to articles that employ new and
innovative approaches. This issue features four articles and one book review.

The first article, authored by Ozlem Caykent, is titled “Ethical Historiography and the
Limits of Representation: On Othering, Silence, and Agency.” In this piece, Caykent
argues that historiography is not merely the practice of recording the past; rather, it is
an ethical practice intimately tied to identity formation, strategies of representation,
and the production of silences.

The second article, “The Dream Motif in Medieval Historiography: The Cases of Sultan
Sanjar and Genghis Khan” by Bilen Yilmaz, explores the presence and function of the
dream motif within historical writing. After outlining the motif’s historiographical
significance, Yilmaz analyzes dream narratives in select texts concerning two significant
Turkish rulers—Sultan Sanjar and Genghis Khan.

The third article, “The Place of Jean le Bel and Jean Froissart in Late Medieval European
Historiography” by Bariscan Abdal, examines the contributions of these two
chroniclers against the backdrop of increasing scholarly attention to Late Medieval
history and historiography.

In the fourth article, titled “The Influence of Pressures in the Academic World on
Historiography,” Berke Ercan discusses how systemic and institutional pressures within
academia shape and impact historiographical practices.

The fifth piece is a book review by Hiseyin Bartu Balcioglu, who reflects on the
contributions of Norman Itzkowitz to Ottoman historiography through a
commemorative volume dedicated to the scholar.

As tarihyazimi continues its journey with a newly formed editorial board, we would
like to express our sincere gratitude to the authors and peer reviewers for their
invaluable contributions. We invite submissions for our upcoming 14th issue, to be
published in December 2025.

We hope that tarihyazimi continues to serve as a vital platform for historical
scholarship in Turkey.

Sincerely,
On behalf of the Editors,
Prof. Dr. Ahmet Simsek

© 2019-2025 tarihyazimi Tam Haklar Sakhdir. ISSN: 2687-4253

ii



© tarihyazimi

journal of historiography

Summer 2025, 7(1), iii-iv

Editor
Prof. Dr. Ahmet SIMSEK

istanbul Universitesi- Cerrahpasa

Yayin Kurulu
Prof. Dr. ibrahim SIRIN- Kocaeli Universitesi
Prof. Dr. Cenk REYHAN-HBV Universitesi

Prof. Dr. Ahmet OZCAN-Cankir1 Karatekin Universiyesi
Prof. Dr. Fatih DURGUN- Istanbul Medeniyet Unversitesi
Prof. Dr. Giines ISIKSEL- istanbul Medeniyet Unversitesi
Dog. Dr. Ozlem CAYKENT- Istanbul 29 Mayis Universitesi

Dog. Dr. Ozhan KAPICI- Hacettepe Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi Arzu IBISI TEMELLI- Istanbul Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi Can Tankut ESMEN- Trakya Universitesi

Dr. Emre ELMAS- Trakya Universitesi

Yayima ve Yazi Isleri Sorumlusu
Ahmet SIMSEK

Teknik Editor
Dog. Dr. Ibrahim TURAN- Istanbul Universitesi- Cerrahpasa

Dil Editorleri
Giilselin OKSUZ - Istanbul Universitesi-Cerrahpasa
Biisra SAHIN - Istanbul Universitesi-Cerrahpasa
Deniz GUNES - Istanbul Universitesi-Cerrahpasa

© 2019-2025 tarihyazimi Tum Haklar Sakhdir. ISSN: 2687-4253



tarihyazumi, Summer 2025, 7(1), iii-iv

Mizanpaj ve Yayin Editorleri
Dr. Ogr. Uyesi Eyiip CUCUK - Istanbul Universitesi-Cerrahpasa
Dr. Ogr. Uyesi Can Tankut ESMEN- Trakya Universitesi
Dr. Emre ELMAS- Trakya Universitesi

© 2019-2025 tarihyazimi Tim Haklar Sakhdir. ISSN: 2687-4253



Icindekiler

Table of Contents

. . . f
Arastirma-Inceleme Makaleleri / Research Articles Sayfa
Pages
T Etik tarihcilik ve temsilin sinirlari: Otekilestirme, sessizlik ve faillik Uzerine 1-21
[Ethical history writing and the limits of representation: On othering,
silence, and agency)]
Ozlem CAYKENT
2 Orta Cag tarih yazicilliginda riya motifi: Sultan Sencer ve Cengiz Han 22-40

ornegi
[The dream motif in medieval historiography: The example of Sultan
Sanjar and Genghis Khan]

Bilen YILMAZ

3 Geg Orta GCag Avrupa tarihyaziciliginda Jean le Bel ve Jean Froissart'in yeri 41-59

[The place of Jean le Bel and Jean Froissart in Late Medieval European
historiography]

Bariscan ABDAL

4 Akademik dunyadaki baskilarin tarihyazimina etkisi 60-77
[The influence of pressures in the academic world on historiography]
Berke ERCAN
Kritik / Review Articles

5 78-98

Tarihgiye bir armagan kitap 6rnegi “Osmanl diinyasinda kimlik ve kimlik
olusumu: Norman Itkowitz armagani”

[An example of a festschrift for the historian “Identity and identity
formation in the Ottoman world: A commemorative of Norman Itzkowitz"]

H. Bartu BALCIOGLU

© 2019-2025 tarihyazimi Tim Haklar1 Sakhdir. ISSN: 2687-4253



of Wistap,
o teg,
O LA
A .
2 B

trihganmt

L

tarihyazimi, Summer 2025, 7(1), 1-21

tarthyazym

journal of historiography

Etik tarihgilik ve temsilin simirlari: Otekilestirme, sessizlik ve faillik iizerine*

Ozlem CAYKENT

Dog. Dr.

Istanbul 29 Mayis Universitesi

caykent@gmail.com
0000-0002-3440-1924

Oz: Bu makale, tarih yaziminda 6tekilik (otherness) ve 6tekilestirme (othering)
kavramlarinin kuramsal olarak ayristirlmamasi durumunda etik temsilde ciddi
sorunlar dogdugunu ileri sirmektedir. Otekilik, kimliklerin toplumsal farklilik
temelinde kurulmasini saglayan yapisal bir unsurken; otekilestirme, bu farkin
hiyerarsik ve dislayici bicimde yeniden Uretildigi bir sdylemsel siregtir. Makalenin
temel arglimani, etik tarihgiligin yalnizca dislanan gruplari gérinir kilmakla sinirli
kalamayacagi; gorinirligiin nasil, hangi araglarla ve hangi tarihgi konumlanisiyla
Uretildigini sorgulayan bir yazim pratigi olmasi gerektigidir. Turkiye tarih yaziminda
Aleviler, Kdirtler, kadinlar ve c¢ocuklar gibi gruplarin temsili 6rneginde, bu
gorunurligiin - cogu zaman indirgemeci anlatilarla saglandig; temsildeki
adaletsizliklerin ise hem arsivsel sessizliklerden hem de tarihginin anlati tercihinden
kaynaklandigi gosterilmektedir. Mikro tarih, feminist teori ve hermendétik yorum
ekseninde gelistirilen ¢ozlimleme, etik tarihgiligin yalnizca bir yontem meselesi degil,
ayni zamanda politik ve yorumlayici bir sorumluluk oldugunu savunur.

Anahtar Kelimeler: Etik Tarihcilik, Otekilik, Otekilestirme, Temsil, Epistemoloji, Tarih
Yazimi

Ethical history writing and the limits of representation: On othering, silence, and

Arastirma Makalesi

13 Mayis 2025

14 Haziran 2025

agency

Abstract: This article argues that the failure to conceptually distinguish
between otherness and othering in historical writing leads to serious ethical problems
of representation. While othernessis a constitutive aspect of social identity
formation, othering refers to the discursive process of hierarchical exclusion. The
central claim of the article is that ethical historiography cannot be reduced to a mere
inclusion of marginalized groups; rather, it must interrogate how visibility is produced,
through which methods, and from what positionality. Through the cases of Alevis,
Kurds, women, and children in Turkish historiography, the article demonstrates that
these groups have often been rendered visible through reductive narratives, shaped
by archival silences and the historian’s own narrative choices. Drawing on
microhistory, feminist theory, and hermeneutic analysis, the article contends that
ethical historiography is not just a matter of method but a politically and interpretively
engaged practice that requires a constant reflection on the conditions and limits of
representation.

Keywords: Ethical Historiography, Otherness, Othering, Representation,
Epistemology, Historical Writing

" Bu makalenin ilk taslagi, 3—4 Kasim 2023 tarihlerinde Mugla Sitki Kogman Universitesi’nde diizenlenen
“Tarih, Tarihgi ve Etik: Ne, Nasil?” bashkli X. Tarihyazimi Calistayi kapsaminda sunulmustur.
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Extended Summary

Purpose

This article explores the ethical boundaries of historical writing through a
critical interrogation of the concepts of otherness, othering, and agency. It argues
that historiography is not merely a neutral recounting of the past, but an ethically
charged practice embedded in identity construction, representational hierarchies,
and epistemological exclusions. The central claim is that ethical historiography
must move beyond the imperative to make marginalized subjects visible; it must
also scrutinize the narrative structures, ideological silences, and power-laden
epistemologies that render such marginalization possible in the first place. By
distinguishing between otherness as an ontological condition and otheringas an
epistemic-political process, the article contributes to a more reflexive and
responsible mode of historical narration.

Method

The study adopts a conceptual and critical-historiographical methodology,
grounded in postcolonial theory, feminist thought, and hermeneutics. It combines
theoretical reflection with illustrative examples drawn from both global and
Turkish historiographical traditions. In particular, it engages with case studies
from Ottoman and modern Turkish history to demonstrate how representational
frameworks have marginalized specific social groups such as Alevis, Kurds,
women, and children. Through close engagement with scholars such as Edward
Said, Homi Bhabha, Joan Scott, Michel-Rolph Trouillot, and Paul Ricoeur, the article
analyzes how historical representation can simultaneously function as a
mechanism of exclusion and a space of ethical engagement. The methodology also
incorporates perspectives from oral history, local knowledge systems, and
microhistorical approaches as tools for recovering silenced forms of agency.

Results and Discussion

The article demonstrates that many ethical violations in historiography
originate from the conflation of otherness (a constitutive element of identity
formation) with othering (a hierarchizing and exclusionary process). This
conceptual slippage results in narrative silences, distorted representations, and
the systematic invisibilization of subaltern groups such as women, ethnic and
religious minorities, rural populations, and colonized communities. Based on
examples from Ottoman and Turkish historiography, the analysis identifies four
interrelated forms of exclusion:

1. Epistemological bias in source selection and representational choices,

2. Discursive silencing through dominant narrative forms and framing,
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3. Cultural appropriation that flattens or erases plural heritages (e.g., in
Ottoman-Balkan contexts),

4. Digital inequality in the production and accessibility of historical
knowledge.

The article further argues that alternative historiographical approaches—
particularly feminist microhistory, oral history, and hermeneutic interpretation—
offer counter-methodologies to challenge and undo these exclusionary practices.
Importantly, ethical historiography is shown to entail more than “speaking for” the
marginalized; it requires a sustained critique of the conditions under which such
speech, memory, and subjectivity become possible, audible, and credible.

Conclusion

The study concludes that ethical historiography necessitates more than
representational inclusivity. It calls for epistemic humility, narrative self-
reflexivity, and methodological pluralism. Ethical historians must interrogate not
only what they narrate, but also for whom, from which position, and within what
discursive structures they produce historical meaning. History writing, in this
view, is not a neutral act but a moral-political intervention that shapes collective
memory, identity, and justice.

Ultimately, the article calls for a transformative practice of historiography—
one that takes silence as evidence, critically interrogates its own conceptual tools,
and cultivates a layered understanding of agency across temporal, spatial, and
epistemological frames. Recognizing the historian not as a passive chronicler but
as an active subject of representation is key to expanding the horizons of historical
justice and dismantling the structures that sustain exclusion.

—— e —

Giris

Tarih yazimi yalnizca gec¢miste olanlar1 kaydetmek degil, ayni zamanda
kimin ge¢cmiste var olduguna, ne tiir failliklerin tarihsel olarak degerli sayildigina
ve hangi anlat1 bicimlerinin mesru kabul edildigine dair epistemolojik bir tercihler
biitiintidiir. Bu nedenle tarihcilik, goriiniirde tarafsiz bir bilgi tiretim faaliyeti
olmaktan ziyade, etik, politik ve yontemsel sorumluluklar tasiyan bir yorumlama
pratigi olarak diisiintilmelidir.

Modern tarih yazimi, uzun siire boyunca yalnizca belgelenmis olani tarihsel
kabul ederek, yazili kaynaklarda izi olmayan birey ve gruplarin tarihini ya yok
saymis ya da marjinallestirmistir. Oysa belgelerin kendisi de toplumsal
esitsizliklerin, iktidar iliskilerinin ve temsil pratiklerinin triintidiir. Bu baglamda,
“sessizlik” yalnizca arsivdeki bir bosluk degil; tarihsel olarak bastirilmis, dislanmis
ya da temsil edilememis deneyimlerin epistemolojik karsiligidir. Sessizligin bu
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yapisal niteligi, tarih¢inin sorumlulugunu yalnizca anlatilana degil,
anlatil(a)mayanin kosullarina da yoneltir.

Bu calismada, etik tarihcilik kavrami, yalnizca dislanan 6znelerin tarihsel
anlatiya dahil edilmesi olarak degil; ayn1 zamanda temsilin sinirlarini, arsivsel
sessizliklerin ideolojik yapisini ve tarihcinin kendi konumunu sorgulama
yukimliligi olarak ele alinacaktir. Bu cergevede “etik tarihgilik” yalnmizca
gorunurlik tretmeyi degil; gorunurligin nasil uretildigini, temsiliyetin dilsel,
yontemsel ve politik kosullarini da hesaba katan bir sorumluluk alani olarak
tanimlanmaktadir.

Etik sorumluluk, temsilin sadece “kimin dahil edildigi” ile degil, ayni
zamanda “bu dahil edilisin nasil kurgulandig1” ile ilgilenir. S6z konusu olan yalnizca
anlatiya dahil edilmeyenleri goriiniir kilmak degil; ayni zamanda temsili miimkiin
kilan araglarin, anlati yapilarin ve tarih¢inin yorumlayici konumunun elestirel
bicimde a¢iga cikarilmasidir. Bu baglamda makale, 6zellikle sessizlik, dislanma,
arsivsel bosluklar ve temsilin kirilganlig1 lizerinden sekillenen etik meseleleri
merkezine alarak, cagdas tarih yazimina hem kavramsal hem de yontemsel katki
sunmay1 amag¢lamaktadir.!

Tarih Yaziminda Etik ihlaller: Kavramsal Bir Diizlem

Tarih yazimi, kolektif hafizay1r bicimlendiren ve toplumsal kimliklerin
sinirlarini ¢izen kurucu bir pratiktir. Bu nedenle tarihsel bilgi liretimi, neyin
anlatildigiyla degil, bu anlatinin kimleri icerdigi ya da disarda biraktigiyla da
dogrudan iliskilidir. Etik sorumluluk, tarih¢inin nesnellik arayisinin o6tesine
gecerek temsilde adalet, sessizliklerin taninmasi ve dislayici anlati yapilarina karsi
elestirel bir tutum gelistirmeyi de kapsar.

Etik ihlaller, 6zellikle baz1 toplumsal gruplarin sistematik olarak goriinmez
kilindigy, yalnizca belirli baglamlarda temsil edildigi ya da stereotipik bicimlerde
sunuldugu durumlarda belirginlesir. Bu dislamalar kimi zaman “bilgi eksikligi” gibi
teknik gerekcelerle mesrulastirilsa da, ¢cogu durumda sdylemsel tercihlerle ve
varsayimsal onyargilarla iligkilidir. Linda Alcoffun “The Problem of Speaking for
Others” baslikli calismasinda vurguladigi tlzere, baskasi adina konusmak her
zaman etik bir gerilim tretir; ¢linki bu tiir bir temsil edimi, yalnizca s6zii aktaranin
niyet ve yorumlarini icermez, ayn1 zamanda temsil eden Kisiyi bilgi liretiminde
ayricalikli ve otoriter bir konuma yerlestirir. Bu da temsil edilen 6znenin
deneyimini, kendi sesinden degil, temsilcinin epistemolojik cercevesinden yeniden
kurma riskini tasir (Alcoff, 1991: 5-32). Bu baglamda tarih¢inin sorumluluguy,
yalnizca dislananlara ses vermek degil; bu sesin ne sekilde ve hangi kosullar altinda
duyulabilecegini belirleyen yapisal cerceveleri de aciga ¢ikarmaktir.

! Bu calismada 'etik' kavrami, genel gecer evrensel normlardan ziyade, tarih yazimindaki yerel baglama
duyarl, sorumluluk odakh ve pratik etik tercihleri (morals) iceren bir cercevede kullaniimaktadir.
Burada s6z konusu olan, tarihginin “dogru”yu evrensel diizeyde tanimlamasi degil; anlati kurarken,
temsil ederken, secim yaparken farkinda olmasi gereken ahlaki tutumudur.
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Bu temsil iligkilerinin tarih yazimindaki karsihigi, ozellikle “6tekilik”
baglaminda belirginlesir. Otekilik baglaminda tarih yazimindaki etik ihlaller,
esasen bu dislama pratiklerinin kurumsallasmis halidir. Avrupa-merkezci tarih
anlayisi, Bati'y1 evrensel ilerlemenin 6lgiitii olarak merkeze yerlestirirken, diger
toplumsal ve kiiltiirel formlan ikincil, geri kalmis ya da agiklanmaya mubhtag
sapmalar olarak konumlandirir. Bu anlayista, 6rnegin Afrika, Asya ve Giiney
Amerika toplumlar1 ancak Bati'yla temas ettikleri 6l¢lide tarihsellestirilir; 6ncesi
ise “mitolojik” ya da “a-tarihsel” olarak damgalanir. Hegel’'in Afrika’y1 “tarihin
disinda” (geschichtslos) konumlandiran yaklasimi, bu tir epistemolojik
dislamalarin erken felsefi dayanaklarindan birini teskil eder (Hegel, 1894: 103,
118).

Etik tarih yazimi agisindan “6tekilik” ve “Otekilestirme” arasindaki ayrim bu
noktada kritiklesiyor. “Otekilik” toplumsal farkin kurucu bir boyutuyken,
“otekilestirme” bu farkin hiyerarsik bicimde temsil edilmesiyle olusan bir iktidar
iligkisidir. Oryantalist sdylem ve Avrupa-merkezcilik gibi tarih yaziminin hakim
paradigmalari, bu iktidar iligkilerini bilgi tiretiminin merkezine yerlestirir. Edward
Said’in Oryantalizm adl1 eserinde gosterdigi gibi, BatI’'nin Dogu’yu tanimlama
bicimi salt kiiltiirel bir tarif degildir; ayn1 zamanda bilgi, iktidar ve temsiliyet
iligkilerinin i¢ ice gectigi bir tahakkiim bi¢imidir. Said’in ¢6ziimlemesi, Dogu’nun
sabit, temsil edilen ve pasiflestirilmis bir konuma itildigini; bu durumun da tarih
yazimi ve edebiyat aracilifiyla tekrar tekrar yeniden tretildigini ortaya koyar Said,
1978: 1-28; 31-49).

Bu ¢ercevenin kuramsal uzantilari, Stuart Hall'un temsil kurami ve Homi
Bhabha’'nin melezlik kavraminda derinlesir. Hall, “O6teki’nin sabit bir kimlik
olmadigini, séylemsel pratikler i¢inde siirekli yeniden tiretildigini savunur (Hall,
1997: 225). Bhabha ise otekiligin asla tam olarak icerilemeyecegini ve temsilin
sabitlik yanilsamasina karsi melezlik, belirsizlik ve gerilim kavramlan ile
diistiniilmesini onerir (Bhabha, 1994: 85-92). Bu yaklasimlar, etik tarihgiligin
temsildeki yapisal sabitlemeleri nasil sorgulanmalarina dair kuramsal zemin
sunar.

Bu baglamda kaynaklarin se¢imi, belgelerin nasil okundugu, hangi
sessizliklerin dikkate alindig1 ya da g6z ardi edildigi, etik tarih yaziminin yalnizca
yontemsel degil; ayn1 zamanda politik ve ahlaki bir faaliyet oldugunu gosterir.
Tarih yaziminda sessizlikler, cogu zaman bir bilginin hi¢ var olmamis olmasindan
degil, o bilginin kasith veya yapisal bicimde temsil edilmemis olmasindan
kaynaklanir. Paul Ricoeur'nun Memory, History, Forgetting adl eserinde
“unutma”y1 yalnizca bireysel bir hafiza kaybi olarak degil, ayn1 zamanda belirli
olaylarin ve 6znelerin hatirlanmasini engelleyen sistemli ve siyasi bir eylem olarak
tanimlamasi bu baglamda anlamlidir (Ricoeur, 2004). Bu a¢idan bakildiginda,
tarihcinin hangi bilgileri aktardig1 kadar, hangilerini disarda biraktig1 da etik bir
tercihi yansitir; zira dislama, anlatinin yontinii ve kapsayiciligini belirleyen kurucu
bir unsur haline gelir.

Mesela Jesse Lemisch’in “siradan denizciler” tizerine yaptigi tarih yazimi da
bu baglamda dikkate degerdir. Lemisch, resmi belgelerde iz birakmayan ve kendini
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yazill ya da kurumsal diuzlemde ifade edememis (inarticulate) olarak gorilen
denizciler gibi alt sinif 6znelerin tarihsel failliklerini goriiniir kilmak icin, gazeteler,
sokak eylemleri ve mahkeme kayitlar1 gibi alternatif kaynaklara yonelerek
tarihginin sessiz birakilmis 6zneleri temsil etme yoniindeki etik sorumlulugunu
vurgular (Lemisch, 1968: 371-407). Kismen asagidan tarih gibi alternatif tarih
anlayisiyla birlesen bu yaklasim, tarih¢inin yalnizca bilgiyi aktaran degil; hangi
failliklerin tanindigin1 ve hangilerinin disarda birakildigin1 sorgulayan bir 6zne
oldugunu hatirlatir.

Michel-Rolph Trouillot'nun Silencing the Pastadli calismas1 ise tarih
yaziminin ¢ogu zaman “neyin anlatilmadigl” iizerinden kuruldugunu gosterir.
Trouillot’ya gore, sessizlik yalnizca ge¢gmisin unutulmasi degil; anlatinin insasinda
yapilan aktif bir secimin tirtinidur (Trouillot, 1995). Bu yaklasim, etik tarihciligin
yalnizca gorunirligi degil; goriinmezligin yapisal kurgusunu da sorgulamak
zorunda oldugunu acikca ortaya koyar.

Bu noktada, tarihsel temsile dair etik tercihlerle birlikte, anlati bigiminin de
sorunsallastirilmasi gerekir. Bu yaklasimin erken ve etkili 6rneklerinden biri, E. P.
Thompson'in The Making of the English Working Class adl1 eseridir. Thompson,
“yoksul g¢orapciyi, Luddite isyancis1 kirkimciy1” tarihin kiiglimseyici bakisindan
kurtarmaya calisirken, tarihsel anlatinin yalnizca bilgi iletimi degil, ayn1 zamanda
etik bir faillik insa etme stireci oldugunu da gosterir (Thompson, 1963: 12). Bu
yontuyle eser, tarih¢inin anlati sorumlulugunu alt siniflarin deneyimlerini ciddiye
alan, onlarn edilgen degil etkin 6zneler olarak kuran bir duyarhlikla tistlenmesine
ornek tegkil eder.

Esasen bunu daha derinlestiren postpozitivist Hayden
White'in Metahistory adli eseridir. White tarihsel anlatinin her zaman belirli
retorik bicimler icinde kurgulandigini gostererek, etik tarihcilige yeni bir
sorumluluk alani daha ekler: “nasil anlatiyoruz?” White’a gore tarihsel olaylar,
tarihcinin anlati tercihi dogrultusunda romantik, trajik ya da komik bicimlerde
yeniden yapilandirilir (White, 1973: xi-xiv). Bu tercihler, yalnizca olaylarin
secimini degil, faillik tanimini, 6zne insasini ve ideolojik konumlanmay1 da belirler.

Onyargilarin Asilmasi: Oryantalizmin Icinden Gegmek ve Etik Doniisiim

Tarih yaziminda yerlesik dnyargilarin kokeni yalnizca tarihsel olgularin
nasil yorumlandiginda degil, daha temelde bilgi iretiminin dayandigi
epistemolojik zeminde aranmalidir. Yukarida da deginildigi gibi, Edward Said’in
“oryantalizm” kavrami, Bati’'nin Dogu’yu tanimlama bi¢iminin yalnizca kiiltiirel bir
farklilik tarifinden ibaret olmadigini; ayni zamanda bilgi tiretimi ve iktidar iliskileri
araciligiyla isleyen yapisal bir tahakkiim siireci oldugunu ortaya koyar. Said’e gore
oryantalist soylem, Dogu’'yu sabit bir nesneye indirger, onu temsil eden degil temsil
edilen konumuna hapseder ve boylece Bati'nin entelektiiel, ahlaki ve siyasal
tstiinliginu pekistirir (Said, 1978: 1-28; 31-49). Bu baglamda tarih yazimindaki
onyargilar yalnzca icerik diizeyinde degil; anlatinin kurulus bicimini belirleyen
yapisal kurguda da derinlemesine i¢ckindir.
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Bu nedenle, dnyargilarin asilmasi bir taraftan dislayici temsillere karsi
durmay igerirken, diger yonden de bu temsilleri miimkiin kilan epistemolojik
cercevenin kendisini sorgulamakla miimkiindiir. Yani 6nyargilarin tizerine ¢ikmak
icin, 6nce onlarin tretildigi baglamin icinden ge¢cmek, onlar1 tanimak ve
cozlimlemek gerekir. Said’in oryantalizm ¢6ziimlemesi bu baglamda bir elestirel
esiktir: Dogu’ya dair anlatilar sadece eksik degil, kasith olarak insa edilmis birer
iktidar soylemidir. Bu sdylemin disinda bir tarih yazimi, bu séylemin i¢ mantigini
desifre etmeden, yalnizca yiizeysel bir “kapsayicilik” gayretiyle sinirl kalacaktir.

Benzer bir elestirel yonelimle, postkolonyal kuramcilar—o6zellikle Gayatri
Chakravorty Spivak ve Homi K. Bhabha—modernitenin evrensellik iddiasina
dayanan epistemik tahakkiime/siddete (epistemic violence) karsi alternatif bilgi
bicimlerini ve 6znellik rejimlerini diisiinmeye davet eder (Bhabha, 1994; Spivak,
1988). Ancak bu ¢aba, kendi icinde yapisal bir gerilim tasir: Postkolonyal kuram,
bir yandan kolonyal sdylemin ideolojik temellerini sorgulayan ve merkeze karsi
alternatif anlatilar gelistirmeye ¢alisan elestirel bir cerceve sunarken, diger yandan
bu sorgulamay1 biytik ol¢iide Bati'nin teorik araglari, akademik kurumlar1 ve
felsefi mirasi icinde sturdiiriir. Bu durum, postkolonyal sdylemin, elestirdigi
sistemin epistemolojik Onciillerinden biitliniiyle kopamayan bir konumda
kalmasina neden olur. Spivak’in “Madun konusabilir mi?” sorusu bu ikili durumu
aciga cikarir; yalnizca temsiliyetin olanaklarini degil, failligin kim tarafindan, hangi
kosullarda ve ne ol¢iide tanindigin1 da sorgulayan daha derin bir epistemolojik
meseleyi giindeme getirir (Spivak, 1988: 271-313).

Bu baglamda tarihgi, yalnizca ge¢cmisi anlatan bir aktarici degil; anlatma
bicimiyle ge¢misin anlamini kuran ve yonlendiren bir faildir. Bu nedenle, tarih
yazimi 6znel konumlanmalardan tamamen arindirilamaz; fakat bu o6znelligin
bilincinde olmak, onu seffaflikla ilistlenmek ve sorumlulukla yonetmek etik
tarihciligin temel ilkelerindendir. Oteki hakkinda konusan tarihgi, yalnizca temsil
ettigi 6zneye degil, ayn1 zamanda kendi iktidar alanina da elestirel bir mesafeyle
yaklasmalidir; sOylem iiretme kosullarin1 ve bu kosullarin sinirlayici etkilerini
gorunir kilmahdir. Cinki etik, yalnmizca oOtekini tanimakta degil; kendi fail
pozisyonunun imkan ve sinirlarin1 kabul edebilmekte yatar.

Sonuc olarak bu boliim, etik tarihgiligin yalnizca temsildeki ¢arpitmalara
kars1 gelistirilecek elestirel bir duyarhlikla sinirlh kalmamasi; ayni zamanda
tarihsel bilgi tlretiminin dayandigi kuramsal ve epistemolojik yapilar1 da
sorgulamasi gerektigini ortaya koymaktadir. Zira 6nyargilar, ancak onlar1 miimkiin
kilan bilgi diizenekleri tanindiginda ve ¢ozliimlendiginde asilabilir.

Marjinallestirilmis, Sabitlenmis ve Tarihsiz Toplumlar: Failin Sistematik
Dislanig1 Uzerine Tarihsel Ornekler

Tarih yazimi, gecmisi anlatirken kimin ge¢miste var oldugunu, kimin etkili
oldugunu, yani “fail” oldugunu belirler. Bunun sonucunda tarih yazimi
pratiklerinde siklikla belirli birey ve gruplarin faillikleri ya tamamen goéz ardi
edilmekte ya da ¢ok dar ve indirgemeci bicimlerde tanimlanmaktadir. Kadinlar,
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cocuklar, yerli halklar, koyliiler, kaybedenler, somiirgelestirilmis topluluklar ya da
azinlik gruplar, tarih sahnesinden sistematik bir bicimde silinirken, bu silinmenin
arkasinda ¢ogu zaman acik bir etik ihlal degil, “gériinmezlik”e dayali yapisal bir
dislama yer alir. Joyce Appleby, Lynn Hunt ve Margaret Jacob’un Telling the Truth
About History adl ¢alismasi, bu tir temsili krizleri ve tarihciligin etik sinirlarini
sorgulayan klasik metinlerden biri olarak 6ne ¢ikar (Appleby, Hunt & Jacob, 1994).
Benzer bicimde, postkolonyal kuramcilar Gayatri Spivak ve Dipesh Chakrabarty de
tarih yaziminda temsiliyetin sinirlarini sorgulayan elestirel yaklasimlarin
onciileridir. Spivak’in “Can the Subaltern Speak?” adl calismasi, dislanan gruplar
adina konusmanin, onlari yeniden susturmanin bir bi¢imi olup olmadigini sorarak
etik tarihgiligin sorumlulugunu giindeme tasir (Spivak, 1988). Chakrabarty ise
Provincializing Europe baslikli eserinde, Bat1 merkezli tarih anlatilarinin evrensel
addedilen kavramsal c¢ergevelerle yerel faillikleri nasil bastirdigin1 gosterir
(Chakrabarty, 2000). Bu katkilar, yalnizca temsiliyetin “kime” yoneldigini degil,
ayni zamanda bu temsiliyetin nasil, hangi epistemolojik ve séylemsel 6nkabullerle
kuruldugunu tartismaya agar.

Temsilin etik kurgusu, yalnizca dislanan gruplarin tarihe dahil edilmesini
degil, bu dahil edilisin hangi yontemsel tercihlerle, hangi kaynak tiirleriyle ve ne
tir bir anlati diliyle gercgeklestirildigini de sorgular. Tirkiye orneginde bu
sorumluluk, etno-dinsel cemaatlerin, kadinlarin ve ¢ocuklarin tarih yaziminda
nasil temsil edildigi sorusunu merkezi bir konuma yerlestirir. Bu gruplar siklikla
ya “marjinal” ya da “sorunlu” aktorler olarak kodlanmis, tarihsel faillikleri
sistematik bicimde goriinmez kilinmistir. Bu dislayici oériintii, yalnizca arsivlerin
degil, tarihsel anlatilarin da kurucu bir parcasi olmustur.

Alevi tarih yazimi bu temsil sorununu belirgin bicimde ortaya koyan
alanlardan biridir. Hamit Bozarslan'in isaret ettigi iizere, Aleviligin tarihsel olarak
li¢ kurucu mit tizerinden temsil edildigi goruliir: stirekli bir magduriyetin nesnesi
olarak tanimlanmasi; Cumhuriyet rejimiyle dogal bir ittifak iligkisi icinde
sunulmasi ve 6zlinde demokratik, ¢cogulcu bir kiiltiiriin tasiyicisi olarak idealize
edilmesi. Bu tli¢ anlatida, her ne kadar Alevi kimligi olumlayici goriinebilse de onu
siyasal ve tarihsel baglamlarindan koparan sabitleyici temsiller tiretir. Bozarslan,
bu mitlerin tarihsel karmasikligi bastirarak hem failligi hem de farkhlasmay1
gorunmez kildigini vurgular. Dolayisiyla etik tarihgilik acisindan mesele yalnizca
Alevilerin anlatiya dahil edilmesi degil; bu anlatinin ne tiir epistemolojik ve
soylemsel ¢ercevelerle kuruldugudur (Bozarslan 2022; 2005).

Benzer sekilde Ayfer Karakaya-Stump’un Alevi-Bektasi topluluklari izerine
yuruttigi calismalar, resmi arsivlerin sessizliklerini asmak adina alternatif kaynak
tiirlerine ve tarihsel yontemlere basvurmanin 6nemini ortaya koyar. Karakaya-
Stump, yazili belgelerde yer bulamayan tarihsel aktorleri, ritiiel metinler, s6zli
anlatilar, inan¢ pratikleri ve topluluk hafizasi gibi araglar lizerinden yeniden
kurmaya c¢alisir. Bu yaklasim, temsilin yalnizca devlet arsivlerinin sundugu
cerceveyle sinirli kalmamasi gerektigini, tarihcinin anlati kurarken yontembilimsel
bir yaraticiliga ve etik bir sorumluluga sahip olmasi gerektigini gosterir (Karakaya-
Stump, 2019).
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Kiirt tarih yazimi ise ¢ogu zaman bir “sorun” ya da “isyan” séylemi etrafinda
sekillenmis, tarihsel faillik yalnizca ¢atisma veya dislanma baglaminda temsil
edilmistir. Bu indirgemeci temsiller, Kiirtlerin kiiltiirel, ekonomik, toplumsal veya
gundelik diizeydeki tarihsel katkilarini goz ardi etmekte; boylece hem tarihsel
suirekliliklerini hem de ¢ogul aidiyetlerini dislamaktadir. Dolayisiyla etik tarihgilik,
Kiirtlerin yalnizca siyasi kriz baglamlarinda degil; uzun donemli toplumsal
dinamiklerin bir parcasi olarak tarihsel 6zne konumlarini da yeniden insa etmekle
yukimlidir.

Ebru Aykut'un Bogazici Universitesinde hazirladigi doktora tezi
“Alternative Claims on Justice and Law: Rural Arson and Poison Murder in the 19th
Century Ottoman Empire”, 19. ylizyilda Osmanl tasrasinda gerceklesen
kundaklama ve zehirleme vakalar1 lizerinden koylilerin hem resmi hukuk
sistemine tepkilerini hem de devlet dis1 adalet liretme bicimlerini analiz eder
(Aykut, 2011). Nizamiye mahkemeleri kayitlar1 ve ozellikle sorgu tutanaklari
sayesinde Aykut, koyliilerin yalnizca kurban olmadigini; gerektiginde mahkemeye
alternatif fiili coziimlere basvuran ve toplumsal anlasmazliklar1 hukuk dis1 yollarla
cozmeye calisan aktif 6zneler oldugunu ortaya koyar. Bu vakalar, koéyliilerin adalet
taleplerini resmi yollardan ya da “mechul veri” iizerinden kurduklar: alternatif
hatlarla giindeme getirdiklerini gosterir. Dolayisiyla Aykut'un calismasi, kdyliilerin
tarihsel failliklerini sadece goruniir kilmakla kalmaz, ayni zamanda sistem disi
direnis ve 6znelesme pratiklerini tarihsel olarak belgeleyen bir model sunar. Bu
cercevede, yalnizca kentli, entelektiiel ya da siyasal 6znelere odaklanan faillik
tanimlarin1 asmak; kirsal topluluklarin, 6zellikle de kdylilerin adalet, direnis ve
0znelesme bicimlerini de tarihsel analizlere dahil etmek etik tarihciligin 6nemli bir
sorumlulugudur.

Kadin failliklerinin tarih yaziminda marjinallestirilmesi, “kaynaklarda
yoklard1”, “etkisizdiler” ya da “bilgi birakmadilar” gibi sdylemler araciligiyla
tarihcinin kendi yontemsel simirlarint ve kurumsallasmis onyargilarin
mesrulastirmasinin ¢arpici bir 6rnegidir. Modern tarih yazimy, failligi cogunlukla
kamusal eylemlerle 6zdeslestirdigi icin, 6zel alanda gerceklesen deneyimleri ya
ikincil kilmis ya da tamamen diglamistir. Bu anlayis, 6zellikle islami toplumlar gibi
geleneksel yapilarda kadinlarin tarihsel olarak kamusal alandan dislandigi
varsayimiyla birleserek, kadinlar1 “tarihsiz” ve “etkisiz” olarak kodlamistir. Oysa
kadinlarin toplumsal direnis bicimlerinden giindelik pratiklere, bilgi aktarimindan
kiiltiirel tiretime kadar pek c¢ok alanda sergiledikleri faillikler, tarihsel 6zne
olmanin farkh vechelerini ortaya koyar. Bu tiir faillikler cogu zaman dogrudan
belgelenmemistir; ancak sezgisel, yorumsal ve c¢ok katmanli yontemlerle
izlenebilir ve goriintir hale getirilebilir.

Bu noktada, yalnizca failligi goruntir kilmak degil, bu gortnurligiin nasil
tretildigini ve hangi soylemsel cercevede kuruldugunu da sorgulamak gerekir.
Feminist tarihgilik, yalmzca kadinlar tarihsel anlatiya dahil etmeye odaklanmaz;
ayni zamanda gorunurligiin nasil tiretildigini, temsilin hangi dilsel ve yontemsel
tercihlerle yapilandigini1 da tartismaya ac¢ar. Bu baglamda Joan Scott’'un deneyim
kavramina getirdigi elestiri belirleyici bir doniim noktasi olusturur. Scott’a gore
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deneyim, dogrudan hakikatin temsili olarak alinamaz; ¢iinkii her deneyim, belirli
bir sdylemsel, tarihsel ve kurumsal ¢ergcevede insa edilir. Dolayisiyla, yalnizca
“kadinlar vard1” demek degil; onlarin varliklarinin ne sekilde temsil edildigi, bu
temsillerin hangi ideolojik araglarla kuruldugu da sorgulanmalidir (Scott, 1991).
Scott’'un bu yaklasimyi, tarihsel sessizlikleri yalnizca bir bosluk olarak degil, anlam
liretiminin sdylemsel bir parcasi olarak kavramsallastirir.

Scott’'un deneyim elestirisinin ac¢tifi bu sodylemsel perspektif, arsivsel
sessizliklerle calisan etik tarihciligin yeni yontemsel yaklasimlarla nasil
sekillenebilecegini de glindeme getirir. Bu c¢ercevede Saidiya Hartman’'in
gelistirdigi elestirel anlati1 kurgusu (critical fabulation) yontemi, 6zellikle arsivsel
sessizliklerle karsilasilan durumlarda tarih¢inin etik sorumlulugunu hatirlatir.
Hartman'’a gore bazi tarihsel figiirler dylesine bastirilmis, belgelenmemis ve temsil
disina itilmistir ki, onlar1 anlatmak hem kac¢inilmaz bir etik ytlikiimliilik hem de
neredeyse imkansiz bir temsil girisimi haline gelir. Bu tiir 6zneleri goriiniir kilmaya
calisirken tarihgi, temsiliyetin aciliyetiyle carpitma riskini siirekli olarak
dengelemek zorundadir. Carpitma yalnizca yanhs bilgi vermek degildir; bastirilmig
bir yasami yeniden nesnelestirmek, 6znenin deneyimini romantize etmek,
travmay1 metalastirmak ya da anlatinin dilini kurarken hakim séylemin sinirlarini
yeniden lretmek gibi daha incelikli bicimlerde de ortaya c¢ikabilir (Hartman,
2008).

Osmanli ve Cumhuriyet Tiirkiye’'si cercevesinde bu yodnde ilk 6nemli
katkilar, Serpil Cakir, Niikhet Sirman, Zeynep Direk ve Fatmagiil Berktay gibi
arastirmacilarin feminist tarih yazimina kazandirdigr teorik ve ydntemsel
acilimlarla genislemistir. Bu calismalar, kadinlarin yalnizca kamusal alandaki
eylemleriyle degil, giindelik yasam pratikleri, s6zlii kiiltiire katkilar1 ve sembolik
direnis bicimleriyle de fail olarak diisiiniilmesi gerektigini gostermistir (Cakir
1996; Sirman 2002; Direk 2007; Berktay 2003). Bu literatiirde de temsilin big¢imi,
dili ve yontemsel cercevesi ¢cogu zaman ikincil planda kalmis; gortnirliikle
temsiliyet arasindaki gerilim yeterince a¢iga ¢ikarilamamaistir.

Bu eksikligi asan ve temsilin bicimsel, dilsel ve etik boyutunu tartismaya
acan daha yakin donem calismalardan bazilari, 6zellikle Glilhan Balsoy ve Basak
Tug tarafindan gelistirilmistir. Giilhan Balsoy’'un “Ge¢ Osmanl Niifus ve Kadin
Bedeni Politikalar1” bashkli 2015 tarihli makalesi, kadin bedeninin Osmanh ge¢
doneminde nasil ideolojik ve yonetimsel miidahalelere acik hale getirildigini
biyopolitika kavrami cercevesinde tartisir. Balsoy, kadin bedenini yalnmizca
dogurganlik kapasitesi lUzerinden tanimlayan ve onu devletin niifus Uretme
mekanizmasinin bir araci haline getiren anlayisin, kadinlarin tarihsel failliklerinin
tizerini nasil orttigiini gosterir. Bu calisma, kadinlarin tarihsel 6znelliklerinin
yalmizca annelik, dogurganlik veya aile kurumu igindeki rollere
indirgenemeyecegini; aksine beden, toplumsal kontrol ve devlet ideolojisi
ticgeninde sekillenen ¢cok daha karmasik bir temsil alanina ihtiya¢ duydugunu
vurgular.

Bu yaklasim, anlati etigi acisindan onemli bir katki sunar: Kadinlarin tarihsel
deneyimleri yalnizca belgeye dayali temsille degil, ayn1 zamanda bu belgelerin
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uretildigi iktidar iligkileri ve sdylemsel yapilar baglaminda okunmalidir. Bu
yoOniiyle Balsoy’un ¢alismasi, Saidiya Hartman’in “critical fabulation” anlayisiyla da
ortusur: Eksik, yonlendirilmis ya da baskilayic1 kaynaklara ragmen, goriinmeyen
faillikleri sezgisel ve elestirel yollarla yeniden kurmaya yonelik etik bir tarih yazimi
pratigini destekler.

Benzer bicimde, Basak Tug'un ¢alismalar1 da Osmanli kadinlarinin tarihsel
failliklerini ve temsillerini ¢ok katmanli bir bicimde sorgulayan etik tarihgilik
anlayisina 6nemli katkilar sunar. Ozellikle Politics of Honor in Ottoman Anatolia:
Sexual Violence, Patriarchy and the Law (Tug, 2017) bashklh kitabinda Tug, 18.
yuzyilin sonlarinda Anadolu’daki ser‘iyye sicillerine dayanarak kadinlara yonelik
cinsel siddet davalarini inceler. Bu davalar tizerinden hem ataerkil normlarin nasil
isledigini hem de kadinlarin bu normlara nasil yanit verdiklerini analiz eder.
Tug’'un yaklasimi, kadinlar1 yalnizca siddetin magduru olarak degil, ayn1 zamanda
Osmanl hukuk sistemi icinde 6znelesen, dava agan, taniklik eden ya da farkh
stratejilerle kendi onurlarini ve bedenlerini savunan bireyler olarak ele alir.
Boylece hem kadinin fail olarak tarihsel konumunu goriinir kilar, hem de bu
temsili hangi belgeler, hangi anlati yapilari ve hangi iktidar iliskileri ¢cergevesinde
kurdugunu tartismaya acar.

Giilhan Balsoy’un biyopolitika temelli kadin bedeni analizleri ile Basak
Tug'un ataerki, hukuk ve siddet etrafinda kadin 6zneligini insa eden ¢oztimlemeleri
birlikte distintldiigiinde, Osmanl kadinlarinin tarihsel temsiline dair daha
karmasik, ¢cok katmanl ve etik sorumluluk tasiyan bir tarih yazimi pratigi ortaya
cikar. Bu tiir ¢alismalar, feminist tarihg¢iligin yalmizca kadinlar1 goriiniir kilmakla
sinirli olmayan; ayni1 zamanda bu gorunitrliigi miimkiin kilan yontemsel tercihler
ve soylemsel cerceveleri de sorgulayan bir yaklasimi benimsedigini gosterir.

Cocuk tarihgiligi acisindan da benzer bir sessizlik alan1 mevcuttur. Osmanlh
ve erken Cumhuriyet donemi ¢ocukluk deneyimlerine iliskin ¢alismalar, ya
pedagojik bir cerceveye hapsedilmis ya da ¢ocugu edilgen bir figiir olarak temsil
etmistir. Bu cerceveyi kiran arastirmalardan biri olan Nazan Maksudyan, ¢ocuklari
tarihsel 6zne olarak diisiinmenin hem kaynak kullanimini hem de anlati dilini
dontistiirdiiglinii gostermistir. Maksudyan’in yetimhane, go¢ ve savas konularina
dair ¢alismalari, ¢ocuklarin hem kurumsal hem de giindelik yasam alanlarinda
sergiledikleri 6znelesme bicimlerini analiz ederek, onlarin pasif kurbanlar degil,
tarihsel failler oldugunu ortaya koyar (Maksudyan, 2014).

Bu duyarhiliklar1 bireysel bir gozlemle somutlastirmak gerekirse:
Entellekttiel tarih calisan doktora tez danismanim Prof. D. Cadoc Leighton, tarihsel
faillik agisindan sik¢a “onlarin zaten 6nemi yok” diyerek c¢alistigl alan itibariyle
belirli halk gruplarini degersizlestirirdi. Oysa bu halklarin tarihsel anlatinin
disinda birakilmasinin ardinda yalmzca kaynak eksikligi degil; bilginin nasil
tretildigine, kimler tarafindan iiretildigine ve kimlerin bilgi treticisi sayildigina
dair daha genis epistemolojik varsayimlar yer alir. Tarih yazimi mevcut belgelerin
otesinde, biling¢li olarak eksik birakilan alanlar1 ve anlatilmamis olanlarin izini
surerek de yapilabilir. Eger bir tarihc¢i, bir grubun belgelenmis tarihini
bulamiyorsa, bu onlarin tarihsel failliklerinin olmadig1 anlamina gelmez; aksine, o
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alanin arastirilmay1 bekleyen potansiyel failliklerle dolu oldugunu fark etmelidir.
Bu nedenle yalnizca temsiliyet lizerine diisinmek yeterli degildir, buna paralel
olarak yoklugun ne anlama geldigi iizerine de diistinmek gereklidir.

Bu orneklerin tiimi, etik tarihciligin yalnizca kapsayicilik hedefiyle sinirh
kalmamasi; ayni zamanda temsiliyetin nasil kuruldugu, hangi yontemsel ve
soylemsel tercihlerle yapilandig1 ve tarihc¢inin bu siiregteki konumunun nasil
sorunsallastirildig sorularina da yanit aramasi gerektigini gostermektedir. Faillik,
yalnizca goriniir kilinmakla degil; bu gortniirliigiin nasil iiretildigi, hangi tarihsel,
ideolojik ve epistemolojik kosullar altinda miimkiin kilindig1 sorulariyla birlikte
kavramsallastirildiginda anlamh hale gelir. Etik tarih¢i, sadece goriinmeyeni
gorinir kilmakla yetinmeyip, bu gorinturligii miimkiin kilan anlati yapilariny,
temsilin sinirlarini ve kendi yorumlayict konumunu da elestirel bir farkindalikla
sorgulamakla yukimludir. Zira tarihsel sessizlikler yalnizca belgelerde degil,
anlatinin biciminde, vurgularinda ve tercih edilen perspektiflerde de yeniden
tiretilir; bu nedenle etik tarihgi, hangi bosluklarin gérmezden gelindigini ve hangi
yankilarin bastirildigini da dikkate almak zorundadir.

Bu baglamda incelenen ¢alismalar, etik tarihciligi ¢oklu bir tarih anlayisina
eklemleyerek, tekil ve baskin anlati1 bicimlerinin 6tesine gegen, cogulcu ve elestirel
bir temsil pratigi onerir. Farkli toplumsal gruplarin deneyimlerini, farkli kaynak
tiirleri ve anlati stratejileri araciligiyla dahil eden bu yaklasim, tarih yazimini hem
metodolojik hem de etik olarak doniistiirmeye yonelik bir ¢aba olarak
degerlendirilebilir.

Etik Tarihgiligin Sinirlar1 ve imkanlar

Etik tarihciligin yalmzca gorinirligi artirmaya odaklanan bir igerik
genisletme pratigi olmadigini; temsile aracilik eden tarihcinin dili, yontemi ve
anlati yapisini da sorunsallastirmasi gerektigini gosteren oOrnekler giderek
cogalmaktadir. Turkiye’de Aleviler, Rumlar, Ermeniler ve Kiirtler iizerine yapilan
nitelikli tarihsel ¢alismalar bu temsil alanini kuskusuz genisletmistir. Ancak bu
anlatilarin 6nemli bir kismi, kullanilan yontemlerin ve dilsel tercihlerinin etik-
politik etkilerini sistematik bigcimde sorgulamaktan uzak kalmaktadir. Oysa etik
tarihcilik, yalmizca diglanan gruplarin tarihsel anlatiya dahil edilmesiyle sinirh
kalamaz; tarih¢inin temsile nasil aracilik ettigini, bu araciligin hangi anlati
yapilarina dayandigini ve goriuntrlik kadar temsilin bigcimini de nasil
sekillendirdigini elestirel bicimde a¢iga ¢cikarmakla yikumliidiir. Temsilin yalmzca
“kimin dahil edildigi” meselesiyle sinirli kalmayip, “bu dahil edilisin nasil
kuruldugu” sorusuyla birlikte ele alinmasi gerektigi, asagida tartisilan 6rneklerde
daha acik bicimde ortaya ¢cikmaktadir.

Tarih yazimindaki dislayici pratikler yalnizca bilgi eksikligiyle agciklanamaz;
cogu zaman mevcut kiiltiirel mirasin ne sekilde temsil edildigiyle dogrudan
ilgilidir. Ozellikle kiiltiirel temelliik, tarihcilerin baska kiiltiirlere ait sembolleri,
eserleri ya da pratikleri yeterince anlamadan ya da onlara gereken baglamsal
sayglyl gostermeden kendi anlatilarina dahil ettikleri durumlarda ortaya ¢ikar. Bu
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tir temsiller, yalnizca yanlis anlatimlara degil, ayn1 zamanda kiltiirel 6znelligin
bastirilmasina da yol acar. Ornegin Osmanl’nin Balkanlardaki cok katmanl mirasi,
Avrupa merkezli anlatilarda dissal ve gecici bir unsur gibi gosterilerek
marjinallestirilir. Benzer sekilde, Bizans, Ermeni ve Rum Kkiiltiirleri ya tiimiiyle
dislanir ya da Osmanh kimligi icinde eritilerek tustii ortiik bir temelliik pratigine
donustirilir. Bu tir temsil bigimleri yalnizca ge¢misi degil, bugiini de
sekillendiren ideolojik 6riintiiler iiretir; Bati/Dogu, Hiristiyanhk/Islam gibi
ikilikleri pekistirir (Todorova, 1997; Philliou, 2011).

Tarihsel kaynaklarda ve tarih yaziminda karsimiza ¢ikan problemli anlatilar,
¢ogu zaman giici ve iktidar elinde tutan failleri goriinmez kilmayan, tersine
mesrulastiran edilgen bir dil ¢atis1 Uizerinde kuruludur. Bu dilsel yapi, yalnizca
dislanan 6znelerin degil, ayn1 zamanda fail konumundaki iktidar odaklarinin da
sorgulanmadan aktarilmasina neden olur. Zorlayici ya da ideolojik formasyonlarca
sekillendirilmis ve kendini tarafsizlik perdesi altinda gizleyen bu anlatim bicimine
kars1 ¢ikmak, hem kaynaklarda hem de tarihsel anlatilarda faillik iliskilerini
yeniden ac¢iga ¢ikarmanin ve sorgulamanin énkosuludur.

Dolayisiyla, iyi bir tarihgilik yalmzca kapsayiciligl degil, temsilin ideolojik
katmanlarini, arsivsel sessizliklerin ve dilsel yapilarin nasil kurgulandigin1 da
sorunsallastirmak zorundadir. Asagidaki orneklerde oldugu gibi, arsivlerde
sessizlestirilmis 6zneleri izleme c¢abasi, tarihciyi yalmzca anlatici degil; ayni
zamanda temsiliyetin sinirlarini taniyan, kuran ve bozan bir yorumlayic olarak
konumlandirir. Bu baglamda, asagida incelenen Ayhan Aktar ve Abdiilhamit
Kirmizi'nin miisliiman olmayan ahaliyi konu alan ¢alismalari, Oktay Ozel’in mikro
tarih yaklasimi ve Boga¢ Ergene’nin hukuki belgeler lizerinden faili yorumlama
bicimi, etik tarihciligin yalnzca icerikle degil, temsilin dili ve yontemiyle de nasil
iliskilendigini gostermesi bakimindan 6nemli 6rnekler sunmaktadir. Bu yonelimin
somut orneklerinden biri, Ayhan Aktar ve Abdiilhamit Kirmizi'nin miisliiman
olmayan topluluklara dair arsiv malzemelerini yeniden yorumlayarak etik
temsiliyet sorunlarini gértiniir kilma ¢abalaridir.

Ulus-devlet insa stiregleri, yalnizca idari ve siyasal kurumlarin degil, ayni
zamanda tarihsel anlatilarin da yeniden kurgulanmasini gerektirmistir. Bu siirec,
modern uluslarin homojenlestirici ideolojik ihtiyaglarina paralel olarak,
cokkiltiirlii gecmise sahip toplumsal yapilarin pargalanmasina ve bu yapiyi
olusturan kimi gruplarin tarihsel temsil alanindan dislanmasina yol a¢gmistir.
Aleviler, Rumlar, Ermeniler ve Kirtler gibi etno-dinsel topluluklar, bu dislama
stratejisinin en belirgin hedefleri arasinda yer alir. Onlarin tarihsel faillikleri ¢ogu
zaman ya goz ardi edilmis ya da resmi anlatilarda ya “sorunlu” ya da “tali” aktorler
olarak temsil edilmistir.

Bu baglamda, son yillarda gelistirilen tarihsel ve kiiltiirel calismalar, so6z
konusu gruplarin toplumsal hafizadaki yerlerini daha goriiniir kilmaya yo6nelik
onemli katkilar sunmustur. Bu ¢alismalarin ortak 6zelligi, tarih yaziminin yalnmzca
arsivde yer alan belgelerle degil, ayn1 zamanda bu belgelerin sundugu sessizlikler,
carpitmalar ve dislama pratikleri Uzerinden de yurttiilebilecegini ortaya
koymalaridir. Ozellikle Ayhan Aktar'in c¢alismalari, gayrimiislim cemaatlerin
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tarihsel varligini yalnizca siyasi kriz anlarinda degil, gindelik yasamin iktisadi ve
toplumsal dokusunda takip etmeye yoneliktir. Aktar, resmi tarih yaziminin
gormezden geldigi vergi politikalari, miilkiyet rejimleri ve zorunlu gog siirecleri
gibi yapisal dontisimler araciligiyla, azinliklarin maruz kaldig1 sistematik
dislanmay1 belgelendirir. Varlik Vergisi ve “Ttirklestirme” Politikalar: adl1 eserinde,
bu gruplarin yalnizca magduriyet nesnesi olarak degil, ayni zamanda ekonomik ve
toplumsal faillikleriyle nasil hedef haline getirildigini ayrintili bir sekilde analiz
eder (Aktar, 2006: 23-25).

Turkiye’de etik tarihgilik dogrultusunda tarihsel faillikleri yeniden
diisiinmeye doniik onemli 6rneklerden biri, Abdiilhamit Kirmizi'nin Osmanh
biirokrasisine dair yaptig1 c¢alismalarda gorilir. Kirmizi, 6zellikle Tanzimat
sonrasi donemde devletin merkez ve tasra kadrolarinda gorev yapan gayrimiislim,
yerel ve ailevi baglarla devlete entegre olmus aktorleri merkeze alir. Bu aktorlerin
devletin isleyisindeki rollerini goriintr kilarken, tarihg¢inin yalnizca belgeye dayali
anlat1 iretme gorevini degil, o belgelerin nasil iiretildigini ve kimleri temsil ettigini
de sorgulamasi gerektigini ortaya koyar.

Kirmizi'nin yaklasimi, arsivleri tarafsiz veri havuzlari olarak gormek yerine,
belirli bir iktidar ve temsil rejimi icinde sekillenmis secici hafiza mekanizmalari
olarak okuma bi¢imini benimser. Bu ¢ercevede devletin gayrimiislim memurlara
dair tuttugu kayitlar, yalnizca onlarin varligini degil, ayn1 zamanda o varligin nasil
sinirlandirildigini, gorinirliginin ne sekilde kontrol edildigini de gosteren
yapilar olarak ele alnir. Kirmizi'nin bu okumasy, etik tarihciligin temel
iddialarindan biri olan “kaynak elestirisini temsiliyet elestirisine dontistiirme”
cabasina somut bir katki sunar.

Bu dogrultuda, onun tarihgilik pratigi yalnizca gormezden gelinen 6zneleri
gorunir kilmakla sinirh kalmaz; ayn1 zamanda bu gortintirliigiin nasil tretildigini,
temsilin kim tarafindan ve hangi sdylemsel c¢erceveyle kuruldugunu da
sorunsallastirir. Kirmizi'nin 6zellikle Tanzimat biirokrasisi icindeki gayrimiislim
memurlar lizerine ¢alismalari, etik tarihciligin hem icerik hem de ydntem
diizeyindeki duyarhliklarini bir araya getiren érnekler arasinda yer alir (Kirmizi
2002; 2003).

Benzer sekilde, mikro tarih yaklasimini benimseyen Oktay Ozel'in tarih
yazimi yalmizca goriunmez faillikleri a¢iga ¢ikarmakla kalmaz; ayni zamanda
temsilin hangi yontemsel tercihlerle ve anlati yapilariyla kuruldugunu da sorgular.
Mikro tarih, yalnizca 6l¢cegi kuigiiltmek degil; ayn1 zamanda tarihsel 6zneyi merkeze
alan, belgelerin sessizliklerini ¢oziimlemeye yonelik sezgisel ve baglamsal bir
okuma yontemini gerektirir. Bu yaklasimda tarihg¢i, yalmizca mevcut belgelerle
degil; metinlerarasi ipuclari, baglamsal yorumlar ve sézli tarih verileriyle de
calisarak, arsivdeki bosluklara “konusan” bir yazinsal strateji gelistirir.

Ozel'in bu yéntemi benimsedigi calismalari, etik tarihgiligin yalnizca igerik
uretmekle sinirli kalamayacagini; ayni zamanda anlatinin nasil kurulduguna dair

surekli bir farkindahk gelistirmesi gerektigini gosterir. Belgelerin hem
soylediklerine hem de sustuklarina kulak veren bu yaklasim, temsilin dilsel ve
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yapisal kurgusuna elestirel bir mesafeyle yaklasmay: zorunlu kilar. Ozellikle Kiske
Kusunun Pesinde: Katamizeler (1835-1981) (Ozel, 2024) ve Tiirkiye 1643: Gosa’'nin
Gozleri (Ozel, 2013) gibi eserlerinde, Osmanh tasrasinda yasayan siradan
bireylerin giindelik yasamlariny, iliskilerini ve ¢atismalarini merkeze alarak, resmi
tarihin gormezden geldigi 6znellikleri goriniir kilar. Bu mikro tarihsel yaklasim,
etik tarihciligin yalnizca igerigi genisletmek degil; temsiliyetin sinirlarini
metodolojik ve anlatisal diizeyde sorgulamak oldugunu somutlastirir.

Ozel'in tarihciligi, yalmzca biiyiik anlatilarin disinda kalan sesleri goriiniir
kilmakla kalmaz; ayn1 zamanda “nasil anlatilir?” sorusunu da merkeze alir. Onun
metinleri, belgeyi yalnizca bir bilgi kaynagi degil, etik sorumluluk iceren bir temsil
araci olarak degerlendiren bir bilingle yazilmistir. Ozellikle Gosa’nin Gozleri
orneginde oldugu gibi, arsivde yalnizca ad1 gecen bireylerin yasamini yeniden
kurma c¢abasi, tarihgiyi yalnizca bir anlatici degil; temsilin sinirlarini fark eden ve
o sinirlar1 asmaya c¢alisan bir 6zne olarak konumlandirir.

Bu yaklasimla Ozel, mikro tarihi yalmzca icerik daralmasi degil; etik
tarihcilige yonelik bicimsel ve epistemik bir sorgulama zemini olarak isler.
Anlatisinda yalnizca goriintirliigii hedeflemez; bu goriiniirligiin dilsel ve yapisal
tercihlerle nasil iiretildigini de tartismaya acar. Arsivsel bosluklarin, biirokratik
belgelerin temsil sinirlarinin ve sessizliklerin yapisim1 dikkate alarak gelistirdigi
yazim dili, tarih¢inin yalnizca bilgi aktaran degil, ayni zamanda etik konum alan bir
6zne oldugunu hatirlatir.

Tarih¢inin anlatidaki konumunu ve temsil sorumlulugunu merkezine alan
bu yaklasim, hukuki belgeler gibi normatif kaynaklarin dahi etik tarihgilik
cercevesinde nasil yeniden yorumlanabilecegini diisiindiirtir. Bu baglamda, Boga¢
Ergene’nin Osmanli mahkemeleri lizerine yiruttiigl ¢calismalar dikkat ¢ekici bir
ornek sunar. Bogac Ergene’nin Osmanli mahkeme kayitlar1 iizerine yaptigi
calismalar, etik tarihgiligin hukuki belgeler ilizerinden nasil gelistirilebilecegini
gosteren dikkat cekici bir 6rnektir. Ergene, ser‘iyye sicillerini yalmzca hukuki bir
stirecin belgesi olarak degil; ayn1 zamanda toplumsal aktoérlerin iz biraktigi,
failliklerinin temsil edildigi ve iktidar iliskilerinin yeniden tiretildigi soylemsel
metinler olarak ele alir.

Ozellikle Local Court, Provincial Society and Justice in the Ottoman Empire adl
eserinde Ergene, Osmanl tasrasindaki siradan bireylerin mahkeme oniindeki
konumlarini analiz ederken, bu bireylerin taleplerini, sessizliklerini ve direnis
bicimlerini metinsel izler tiizerinden yeniden kurar. Bu ¢aba yalnizca bireyin tarih
sahnesine c¢ikarilmasim1 degil; ayni zamanda hukuk belgelerinin yapisal
cercevelerine, temsil kapasitesine ve icerdigi arsivsel sessizliklere dair etik bir
sorgulamay1 da icerir. Ergene’nin o0zellikle vurguladigi bir diger 6nemli nokta,
farkli mahkemelerin islevleri arasinda halen yeterince taninmamis ayrimlarin
bulundugu ve bu farkhiliklarin s6z konusu mahkemelerin ‘karakterleri'ni
sekillendirdigidir (Ergene, 2003, s. 32).

Bu yaklasim, etik tarihciligin belgeyle kurdugu iliskinin nétr olmadigini agik
bicimde ortaya koyar. Tarihginin segtigi belge, onu yorumlama bicimi ve bu
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yorumdan uretilen anlaty, etik ve politik sonuclar dogurur. Belge, yalnizca veri
saglayan bir ara¢ degil; tarihginin failligiyle sekillenen temsili bir alandir.
Ergene’nin ¢alismasi ayrica, tek odakli ve merkezi tarih anlatilarinin disina ¢ikarak,
yalmzca bireylerin degil; farkli toplumsal gruplarin ve dahi kurumlarin tarihsel
deneyimlerini gortniir kilmaya yo6nelir. Bu anlamda ¢ogulcu bir tarih anlayisina
katki sunar; tarih yaziminda yalnizca egemen aktorlerin degil, marjinallestirilmis
toplumsal ve kurumsal yapilarin da fail olarak taninmasina dair ¢alismanin
degerini vurgular. Dolayisiyla, temsilin sinirlarini tanima ve belgeye yoneltilmis
metodolojik elestiriyi derinlestirme baglaminda, hem etik hem de c¢ogulcu
tarihgilige giiclii bir kuramsal zemin kazandirir. (Ergene, 2003: 58-61).

Sessizlerin Tarihini Yazmak: Jonathan King ve Alessandro Portelli

Onceki béliimlerde Tiirkiye baglaminda cesitli gruplarin —Aleviler, Kiirtler,
kadinlar, ¢ocuklar ve koyliiler gibi— tarihsel failliklerinin nasil bastirildigini ve bu
sessizliklerin etik tarih yazimi agisindan ne tir sorumluluklar dogurdugunu
tartistik. Bu boliimde ise etik tarihcilige yonelik kuramsal tartismay1 daha da
derinlestirmek amaciyla, Tiirkiye disindaki bazi tarihgiler tarafindan gelistirilen
yontemsel yaklasimlara odaklaniyoruz. Jonathan King'in miizebilim calismalar,
Alessandro Portelli'nin so6zlii tarih analizleri ve Joan Scott'un temsilin dilsel
sinirlarina dair elestirileri, sadece bastirilmis tarihsel 6zneleri goriintr kilmaya
degil; aym1 zamanda bu goriniirligiin hangi anlati yapilari, dilsel tercihler ve
epistemolojik onciiller araciligiyla kuruldugunu sorgulamaya yonelik gti¢lii araglar
sunar. Bu cercevede, etik tarihciligin yalnizca icerik genisletmeye degil; temsilin
kendisini kuramsal diizeyde problemlestirmeye yonelik bir alan oldugu
vurgulanmaktadir.

Uluslararasi diizeyde yiiriitiilen bazi ¢alismalar, dislanan faillikleri tarihsel
anlatinin merkezine tasimakla kalmayip, tarih¢inin temsile nasil aracilik ettigini ve
sessizliklerin nasil insa edildigini sorgulayan farkli yontemsel yaklasimlar
gelistirmistir. Bu yaklasimlar, etik tarihgiligin yalnizca dislanan gruplar tarihe
dahil etme cabasi olmadigini; ayn1 zamanda anlatinin dilsel, séylemsel ve yapisal
boyutlarini da problemlestiren ¢ok katmanli bir sorumluluk alani oldugunu
gosterir.

Jonathan King'in Amerikan yerlileri lizerine gercgeklestirdigi sozli tarih
calismalari, uzun siire resmi tarihyazimi disinda birakilmis aktérlerin anlatilar
araciligiyla tarihsel sahneye yeniden dahil edilebilecegini ortaya koyar. King’e gore
sozlu tarih yalnizca bireysel hafizalarin bir kaydi degil, ayn1 zamanda toplumsal
sessizliklerin ¢ozimlenmesine ve eksik birakilmis kolektif hafizanin yeniden
insasina imkan taniyan gli¢lii bir aractir. Onun ¢alismalari, yerli halklarin yalnizca
kolonyal tahakkiimiin pasif nesneleri olmadigini; ayni zamanda Amerika kitasinin
tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel yeniden insasinda etkin faillikler gelistirmis 6znel
aktorler oldugunu gozler ontine serer (King, 2004: 112-134).

Bu yaklasimi derinlestiren Alessandro Portelli, s6zli tarih metodolojisine
farkli bir kuramsal yon kazandirarak hatirlamanin dogrulukla degil, anlam
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yaratimiyla iliskili oldugunu savunur. Portelli'ye gore tanikliklar tarihi gerc¢ekligin
birebir aynasi olmak zorunda degildir; aksine, bireylerin ge¢misi nasil
yapilandirdiklarini, travmalar1 nasil dile getirdiklerini ve sessizliklerin hangi
duygusal, toplumsal ya da ideolojik nedenlerle ortaya ¢iktigin1 anlamak i¢in kritik
ipuclar1 barindirir. Sessizlikler, yalnizca unutmanin degil; ayn1 zamanda
travmanin, direnisin ya da bastirmanin da dili olabilir. Bu nedenle Portelli'nin
yaklasimi, sozli tarihi yalnizca veri toplama yontemi degil, ayni1 zamanda tarihsel
anlamin tretildigi yaratici ve ¢ogulcu bir alan olarak degerlendirir (Portelli, 1991:
1-3).

Yorumun Etik Sorumlulugu: Hermenotik Diisiince Cercevesinde Etik
Tarihgilik

Tarihgilikte etik sorumluluk, yalnizca igerik iiretimi ya da temsil edilen
oznelerin kimler oldugu tizerinden degil; bu 6znelerin nasil temsil edildigi, ne tir
yorum  pratikleriyle tarihyazimina  dahil edildikleri {lizerinden de
degerlendirilmelidir. Bu yaklasim, tarih yazimini sabit ve nesnel bir bilgi aktarimi
degil, anlamin iretildigi bir yorum pratigi olarak goren hermenétik diisiince
gelenegiyle dogrudan iligkilidir. Hermenotik, tarih¢inin metinle kurdugu iliskiyi
yalnizca bilgiyi ac¢iga c¢ikarmaya degil; bu bilginin tarihsel baglamini
anlamlandirmaya, yorumcunun kendi konumunu fark etmeye ve tiim bu siirecin
etik boyutlarini tistlenmeye c¢agirir.

Bu cercevede Paul Ricoeur’iin “hermendotik yay” (hermeneutic arc) modeli,
tarihgiligin etik bir yorumlama pratigi olarak anlasilmasina énemli katki sunar.
Ricoeur’e gore anlam insasi ii¢ temel asamadan olusur: On-anlama (pre-
understanding), agiklama (explanation) ve temelliik (appropriation). Bu agamalar,
yalnizca metnin icerigini a¢iga c¢ikarmakla kalmaz; tarih¢inin o metne hangi
sorularla yaklastigini, hangi onyargilarla konumlandigini ve ortaya ¢ikan anlami
nasil i¢sellestirdigini de goriniir kilar. Boylece yorum, yalnizca gecmise ait bir
anlami agiga ¢ikarmak degil; tarih¢inin bugiinkii epistemolojik ufkunu da yeniden
kurmak anlamina gelir. Selami Varlik, bu modeli etik tarihcilik acisindan ele
alirken, tarih¢inin metinle kurdugu iliskinin 6ziinde etik bir sorumluluk tasidigini
vurgular: Tarih¢inin gorevi yalnizca anlam tretmek degil; bu anlamin hangi
soylemsel, tarihsel ve ideolojik cercevede kuruldugunu fark etmek ve bunu seffaf
bicimde ortaya koymaktir (Varlik, 2021: 17, 352).

Bu yaklasim, Hans-Georg Gadamer’in  “ufuklarin  birlesmesi”
(Horizontverschmelzung) kavrami ile derinlesir. Gadamer’e gore yorum siireci,
metnin tarihsel ufku ile yorumcunun ufku arasinda kurulan bir diyalog alanidir.
Anlam bu etkilesimde olusur; sabit ve nesnel bir veri olmaktan cikar, tarihsel
olarak kosullanmus, kiiltiirel olarak bicimlenmis ve etik olarak sorumluluk igceren
bir tliretime doniisiir (Gadamer, 2019: 29-45). Etik tarihgi, yalnizca ge¢misin
anlamina yonelmekle kalmaz; kendi tarihsel konumunu, yorumunun sinirlarini ve
tasidig1 onyargilari da hesaba katmak zorundadir.
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Bu baglamda hermendétik diistince, etik tarihgiligin yalnizca metodolojik
degil, ayn1 zamanda 6znel ve etik boyutunu da kurar. Yorum, metni ¢o6ziimleme
eyleminden ote; tarihg¢inin 6tekiyle kurdugu iliskinin, sessizliklere verdigi cevabin
ve temsile dair aldig1 pozisyonun ifadesine dontstir. Sorumlu tarihgilik, bu nedenle
yalnizca igerik secimiyle degil, yorum siirecinin kendisiyle de hesaplasan bir
diisiiniim (refleksiyon) pratigi olarak kavranmalidir.

Sonug Yerine: Etik Tarihciligin Sinirlari ve imkanlari

Bu makale, tarih yaziminda “6tekilik” kavraminin toplumsal kimligin
insasinda kurucu bir isleve sahip oldugunu; buna karsilik “6tekilestirme”nin
soylemsel ve yapisal bicimlerde isleyen dislayici bir siirece isaret ettigini ileri
siirdi. Bu iki kavram arasindaki fark, yalnizca kuramsal degil, ayn1 zamanda
sorumlu tarihgilik acgisindan belirleyici bir esiktir. Etik tarihgilik, bu esigi
tanimlamakla kalmaz; temsilde adaleti gozeterek faillikleri yeniden diisiinmek ve
tarihsel sessizlikleri goriiniir kilmakla da ytikiimlidiir.

Makale boyunca, dislanan gruplarin tarihsel anlatiya dahil edilmesinin tek
basina yeterli olmadigi; bu goriinurligiin hangi anlat1 yapilarina, epistemolojik
tercihlere ve soOylemsel cercevelere dayanarak kuruldugunun sorgulanmasi
gerektigi vurgulandi. Goruintirliik, cogu zaman temsiliyetin sinirlarini gizleyen bir
yluzeye dontsebilir. Bu nedenle etik tarihgilik, temsili yalmzca igerikle degil;
anlatinin dili, yontemi ve kurgusu lizerinden de yeniden yapilandirmahdir.

Tarih yazimi, teknik bir ugras olmanin Otesinde, yorumlayan, secen ve
yapilandiran bir faaliyettir. Tarihgi, yalnizca bilgi aktaran bir figiir degil; dil, anlati
ve temsil araciligiyla 6zneyi kuran -ve kimi zaman yeniden bastiran- bir faildir. Bu
nedenle, etik sorumluluk, yalnizca “ne anlatildigina” degil, “nasil anlatildigina” ve
“kimin adina susulduguna” da yonelmelidir.

Turkiye baglaminda Aleviler, Rumlar, Ermeniler, Kiirtler, kadinlar ve
cocuklar gibi gruplarin tarihsel failliklerine odaklanan ornekler tzerinden,
temsilin yalnizca kapsayici bir icerik genislemesi degil; yapisal bir elestiri alani
oldugu gosterildi. Sorumlu tarihgilik, temsiliyetin imkanlarini oldugu kadar
sinirlarini da agiga ¢cikarmayi hedefleyen bir diisiinsel faaliyet olmalidir. Feminist
kuram, postkolonyal dustince, mikro tarihcilik ve hermenétik yorum gibi farkh
yaklasimlar, etik tarihcilige yalmzca dislananlar1 goriiniir kilmak icin degil;
tarih¢inin kendi anlati stratejilerini, konumunu ve yontemini sorgulamasi icin de
bir imkan alani sunar.

Tarih yazimi, yalnizca ge¢misin anlatimi degil; gelecegin tahayyiiliiyle
ilgilidir. Hangi gecmisin nasil anlatildigi, nasil bir toplumsal tahayyiile yon
verdigimizi de belirler. Etik tarihgilik, tarihgiyi yalnizca temsile aracilik eden degil,
temsili kuran, sinirlarin1 taniyan ve bu sinirlarla yiizlesen bir 6zne olarak
konumlandirir. Bu baglamda etik sorumluluk, yalnizca dislananlara ses vermek
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degil; bu sesi hangi yontemlerle, hangi séylemsel yapi i¢cinde ve hangi tarihsel
onyargilarla kurdugunu sorgulamakla ilgilidir.

Tarih¢inin konumu, yalnizca anlatiya dissal bir gézlemci ya da yorumlayici
olarak degil; temsilin dili, yontemi ve sinirlar1 lizerinde etkili bir 6zne olarak
diisinilmelidir. Etik tarihgilik, tarih¢inin epistemolojik 6nyargilarini, yontemsel
tercihlerini ve temsil pratiklerini baskalarinin deneyimleri kadar kendi konumuna
dair farkindalikla da sorgulamasini gerektirir. Bu nedenle “tarihgi kimdir ve ne ise
yarar?” sorusu, yalnizca akademik bir meslek tanimi degil; tarihsel sessizliklerle
ylzlesen, kendi anlatisal pozisyonunu taniyan ve bu pozisyonun icerdigi imkanlar
kadar sinirlar1 da agiga ¢ikaran etik bir disiinim alanidir. Temsile aracilik eden
tarihci, ayn1 zamanda temsilin temsilin etik kirilmalarini tasiyan; bazen susturan,
bazen ¢arpitan, bazen yeniden anlamlandiran bir faildir.

Elbette bu tiir bir 6z-farkindalik kolaylikla elde edilebilecek bir konum
degildir. Tarih¢inin kendi toplumsal konumunu, siyasal egilimlerini, akademik
cevrelerin ve kamusal beklentilerin etkilerini tanimasi; bu ¢ok katmanh etkiler
karsisinda nerede durdugunu sorgulamasi gerekir. Yorumlayan o6zne olarak
tarihci, yalnizca baskalar1 hakkinda degil, kendi sdylemi ve tercihleri hakkinda da
elestirel bir biling gelistirmekle ytikiimludiir.

Bu nedenle “kimin adina konusuyorum?” kadar, “kimin adina susuyorum?”
sorusu da tarih¢inin sorumluluguna dahildir. Temsilin ¢ercevesini cizen her anlati,
ayni zamanda goriinmeyeni nasil goriiniir kildigimiz ve neyin disarida birakildigini
fark edip edemedigimiz sorulariyla birlikte diisiintilmelidir. Bu tiir bir farkindalik,
etik tarihgiligi sadece gortiniirliikle degil; anlatinin sinirlari, sessizlikleri ve temsil
riskleriyle ytlizlesen bir sorumluluk alani olarak yeniden tanimlar.

Etik Beyani: Bu makalenin tiim etik ve telif kurallarina uygun olarak
hazirlanmigstir. Calisma i¢in etik kurul onay1 gerekmemektedir.

Cikar Catismasi Beyani: Dergiye gonderdigim yazi icin herhangi bir cikar
catismas1 bulunmamaktadir. "Yazar ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan eder."

Destek ve Tesekkiir Beyani: Bu arastirmayr desteklemek icin dis fon
kullanilmamistir. Katihmcr meslektaslarimin, hakemler ve Veysi T. Kondu'nun
yorum ve katkilarina tesekkiir ederim.
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Oz: Rilya, insanoglunun varolus seriiveninde yerini alan, gelecek, Tanri, 6lim ve
sonrasina dair sorgulamanin inan¢ temelinde islenmesiyle anlam kazanmis bir
kavramdir. Sumerlerden itibaren, bilinen en eski yazil kayitlarda riyalardan
bahsedilmis; Animizm, 6greti dinleri ve semavi dinlerin 6nemli bir motif olarak
riyalari referans aldigi goriilmustiir. Gerek kutsal kitaplarda yer almasi ve gerekse de
peygamberlerin riyalara verdigi onem nedeniyle, riya anlaticihgr ve riya
yorumculugu kutsiyet dairesi icine dahil edilmistir. Orta Cag tarih yaziciliginda, tarihe
iz birakan devlet adamlari hakkinda yazilan eserlerin biylk c¢ogunlugunda riya
motifinin kullanildigi gorilir. Biz bu makalede, riiya motifinin tarih yaziciigindaki
yerine teorik bir aciklama getirdikten sonra, icraatlariyla adini tarihe yazdirmis iki
devlet adami olan Sultan Sencer ve Cengiz Han’a dair bazi eserlerde gegen riiyalari
dogrudan naklettik. Se¢cmis oldugumuz riyalarin ana temalarinin ve kullanilan
motiflerin benzerligine dikkat ¢ekmeye galistik. Bu baglamda iki farkl inanca sahip
bu iki hikiimdarin, yine farkl inanclarin etkisinde yazilan eserlerde nasil sunulduklari
meselesi de bu makalenin ana sorunsalidir. Riyalarda hangi konuya odaklanildigi,
hangi kavramlarin 6ne cikarildigi ve bunlarin tarihi kayitlarla ne olglide ortlstigu
meselesi de bu makalede cevap aranan sorular arasindadir.
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Abstract: Dreams, deeply rooted in belief systems, have accompanied the human
journey by offering insight into questions surrounding the future, God, death, and
the afterlife. Since the Sumerian era, they have appeared in the earliest known
written records and have been referenced in animistic, doctrinal, and celestial
religions as significant motifs. Their inclusion in sacred texts and the importance
attributed to them by prophets have elevated dream narration and interpretation to
a sacred dimension. In medieval historiography, dream motifs frequently appear in
narratives about statesmen who shaped historical trajectories. This article initially
provides a theoretical framework for understanding the place of dreams in
historiography and then analyzes specific examples—namely, the dreams of Sultan
Sanjar and Genghis Khan, two prominent rulers known for their historical impact.
The analysis draws attention to the thematic and symbolic similarities present in
their recorded dreams. It also focuses on how these two figures, each shaped by
distinct belief systems, are portrayed in texts influenced by different religious and
cultural contexts. The study investigates which subjects and symbols are emphasized
within the dreams and considers how these narratives align with, or diverge from,
established historical records.

Keywords: Historiography, Medieval, Dream Motif, Sultan Sanjar, Genghis Khan
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Extended Summary

Purpose

The purpose of this article is to make observations about the dream motif
that we frequently see in historical sources written about two great statesmen
who we think directly affected the course of Turkish and Islamic history. Thus, it
was tried to determine what kind of effects the dream motif had in historical
writing and what kind of connections it had with the social realities of the period
in which it was written. Another aim of ours was to determine how the dreams
recorded about Sultan Sanjar and Genghis Khan, who had different religious
beliefs, were conveyed by writers with different beliefs.

Method

At the beginning of our article, we first mentioned the main lines of
medieval historiography. We tried to determine the approaches of various
civilizations and religions in historiography. Then, while trying to determine how
and for what purpose dream motifs entered historiography, we provided
information about how different civilizations used this motif. Sultan Sanjar and
Genghis Khan, whom we took as examples for our article, are two statesmen who
left important marks on Turkish history, both directly and indirectly. Since the
historical works written about them were written on the axis of various beliefs,
from Shamanism to Christianity and Islam, we had a wide area of study on the
dream motif.

Results and Discussion

The dream motif has taken shape and gained meaning along with human
history and has found its place in oral and written works over time. It is
understood that the dream motif, which is a line of development based on belief,
was put into writing by the first civilizations of Mesopotamia. This motif, which
first found its place in Animism and doctrinal religions, has increased in reliability
and credibility with its place in the divine religions, by the prophets themselves,
or in hadith narratives about the prophets. This form of narration, which is also
seen in mythological works about the creation and state formation processes of
many nations, has become an important element of the tradition of
historiography through Judaism, Christianity, and especially Islam. As the area of
use and influence of the motif has increased, dream interpretation has also
become a job that is taken equally seriously; dream interpreters have been
appreciated by both society and rulers. Thus, dream motifs, which give legitimacy
to the government and the ability to see the future to the ruler, have been
frequently used in works written about statesmen who have left their mark on
history. Sometimes, these motifs emphasized the helplessness of the ruler in the
face of death or that the disasters that befell him were a message from God.
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Conclusion

Sultan Sencer and Genghis Khan, two statesmen who left deep traces in
Turkish Islamic history from similar or different perspectives, are among the
most important reference sources of historiography. In the dream motifs related
to Sencer, instead of lineage and legitimacy narratives, death, modesty and
relationships with religious leaders, sheikhs, and similar community leaders
came to the fore. Of course, this reflects the political and social developments of
the period in a way that is compatible with historical reality. What directs these
dreams is the mental state of a ruler who lost many of his family and close
associates to the assassination, lived his life in fear of being killed, and was
humiliated and captured for a long time. While Sultan Sanjar is recorded as a
Turkish Islamic ruler who reunited the disintegrated state and deserved the title
of “Great Sultan”; the next reference source of historiography was Genghis Khan,
the great khan of the Mongols, whose name was unknown until this period and
who became a cult while he was alive. Born and raised in the cultural geography
of Shamanism, Genghis Khan was first highlighted with his sacred lineage and
personal talents in a history book written under the influence of this belief. The
work also painted a picture of Genghis Khan as having a fragile state of mind,
fears and weaknesses under his strong leadership.

Like Sultan Sanjar, Genghis Khan was also sensitive about learning about
the future and death. However, Genghis Khan, like all the power centers that
stood in his way on the path to power, had also broken the influence of the clergy.
What frightened him was not being killed; it was the fact that his body, which had
almost become a deity in the eyes of his people, would vanish. There was much to
say and write about this ruler who had ruled such a large geography, achieved
such great successes; but also caused such great suffering. Although transformed
versions of the Shamanist genealogical narrative of the Secret History can be seen
in the works of Muslim and Christian historians; the emphasis on Genghis Khan's
personal talent, military genius, foresight and that this success was the blessing of
God himself prevails. In this context, the dream was processed with Islamic and
Christian symbols and it was often indicated that Genghis Khan had a sincere
devotion to these religions.

- ——

Giris

Riiya motifi, hizmetleri ve onderligi ile milletlerin yasamina maddi ve
manevi deger katan sahislar ile ilgili yazili ve sozli anlatim tiirlerinde sikca
gorillen temel referans kaynaklarindan biridir. Riiyalar, insanoglunun
varolusuyla baslayip, sorgulama yapmasi ve buna bir anlam arayisina girmesiyle
birlikte bir kavrama; yaziya aktarilmasiyla da bir motife doniismiistiir. Bu
déniisiimiin, inang temelli bir gelisim ¢izgisi vardir. Nitekim MO 2300’lii yillarda
Akad Krali Sargon’un gordiigi riiya gibi, Kabe'yi yikmaya calisan Himyeri Krah
Tubba’nin gérdiigii ritya (Oztiirk, 2023: 28-29,35-36) da bu ¢izgidedir.
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Riya motifinin, tarihte buytlk izler birakan devlet adamlarina dair
kayitlarda yogunlastigini gormekteyiz. Nitekim Sultan Sencer (6. 1157) bu
ozellikteki nadir hiikiimdarlardan biridir. Bu devrin ana kaynaklarinda Sencer’in
gordigu veya onu konu aldig1 rivayet edilen riiyalara siklikla yer verilmistir.
Sencer gibi tarihe ge¢mis bir baska devlet adami da Cengiz Han’dir (6. 1227). Onu
konu eden tarih kaynaklarinda da riiya motifinin benzer sekilde kullanildig
goruliir. Bilindigi tzere, tarihi bilgi aktarim yollarindan biri de rivayettir.
Rivayetleri dogru olan ve olmayanlar seklinde kategorilere ayirabiliriz. Bu riiyalar
genel itibariyle rivayet olsa da yasanan dénemin siyasi ve toplumsal gercekleri ile
uyumlu olduklar1 gorilir. Rivayetleri yaziya aktaranlar, riiya motifini
hiikiimdarda olan ya da olmasi arzulanan o6zellikler ile islemislerdir. Bu sebeple
hem Sultan Sencer hem de Cengiz Han’a dair kayitlarda riiyalar mesruiyet, giic,
kudret ve 6ltim karsisindaki acizlik temalariyla karsimiza ¢ikar. Nitekim ailesi ve
vezirleri arasinda ¢ok sayida suikast kurbani olan Sencer ile ilgili riiyalarin biiytik
cogunlugunun “6lim” temali oldugunu géormekteyiz. Cengiz Han’in 6liim kaygisi
ise heniiz yasarken bir kiilt haline gelen bedenini 6limsiz kilma arayisiyla
tezahtir eder (Bretschneider, 1910: 37).

Tarih yazicihiginda geleneksel bir yaklasim halini alan riiya motifi, inang
temelinde sekillenmistir. Samanizm etkisinde yazildig1 anlasilan Mogollarin Gizli
Tarihi’'nde (MGT) gortlen kendine 6zgi motiflerin, Hristiyan Ebu’l-Ferec, Grigor,
Kirakos ve Hayton gibi tarihgilerin eserlerinde yine miinhasiran degisiklik arz
ettigi goriiliir. Islam tarih yazicihgl da bu sekilde bir inan¢ temeli iizerine
kurgulanmigtir. Zira riiya motifi, Islam inancinin temeli olan Kur'an’da sikca
gectigi gibi, Hz. Peygamber’in hadisleriyle de pekismistir. Boylece riiya, Allah’in,
Hz. Peygamber ile arasinda bir iletisim bicimi olarak onaylandig: gibi; riiya tabir
etmek de ciddiye alinacak bir uygulama olarak algilanmistir (Imamoglu, 2004:
41).

Tiirklerin Islamiyet’e gecisleri ile birlikte, bircok konuda oldugu gibi, eski
inan¢ unsurlarinin yeni din ile eklemlendigi, uyumlu hale getirildigi bir siireg
yasanmustir. Ozellikle de Samanizm ve GOk Tanr inanclarinin esasen zaten
Islamiyet o6gretisiyle 6teden beri uyumlu oldugu gerekcesine uygun olarak
uretilen efsane kabilinden eserler bu siirecin tamamlanmasinda etkin
kullamilmistir. Oguz Kagan Destanr’'nin ¢esitli varyantlarinda bunu gormek
miimkiindiir. Bu destan tiirlerinin ana unsurlar1 arasinda riiya motifinin sikca
kullanilmis olmasi, temelde hiikiimdar, halk ve Tanri iliskilerinin sinirlarin ve ele
gecen iktidar giiciiniin mesruiyetini pekistirmek icin bir zemin insa edilirken bir
dayanak olarak degerlendirildigini gostermektedir. Tiirk Islam tarih yazim
geleneginin en karakteristik ve en donanimli o6rneklerini vermis olan
Residiiddin’in de eserinde bu destana yer vermis olmasi tesadiif olmasa gerekir.
Daha da onemlisi, Samanizm etkisinde yazdig1 anlasilan MGT yazarinin bu
destandan haberdar olmamasi miumkiin gorinmez. Zira ikisinde de bas aktor
(Oguz Kagan ve Cengiz Han) benzer fetih politikasiyla, benzer istikametlerde
tlkesini genisletmis, yakin cevresindeki kisi ve kabilelerin ad babasi olmus ve
ikisi de geleneksel bozkir kiltiirtiniin ortak hukuksal temelini korumay:1 gérev
bilmislerdir.
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Mogol tarihinin en kiymetli kaynaklarindan bazilarini sunmus olan
Ciiveyni, Residiiddin, Karsi ve Ciizcani gibi tarihgilerin eserleri, Tiirk Islam tarihi
yazim geleneginin birer ornegi olarak, Mogollardan 6ncesine dair de genis bir
kiilliyat barindirirlar. ilk Tiirk Islam devletleri ve elbette ki Biiyiikk Selcuklu
Devleti'ne dair detaylar bulunan bu eserlerde gerek Sultan Sencer ve gerekse
Cengiz Han ile ilgili ilging riiya motiflerine yer verilmistir. Riiya motifleri yalnizca
islami tarih yazicihginda olmayip, esasen tiim inanglarin temel 6gretisinde yer
bulmus bir kiiltiir motifidir. Bu nedenle adin1 andigimiz iki devlet adamina dair
Samanizm ve Hristiyanlik etkisinde yazilmis eserler de makalenin temel
kaynaklar1 arasina girmistir.

Orta Cag tarih yaziciiginin temelini iktibas ve nakil usulii, olusturur
(Kiitiik, 2021: 45). ibn Haldun (6. 1406)’un meshur eseri Mukaddime’de (2007:
194) nakilci ve taklitgi tarih yaziciligina dair derin bir elestiri vardir. Ona gore
(2007: 158) uydurma, siisleme ve rivayetci tarihcilik, daha sonraki eserlere bilgi
kirliligi olarak yansimistir. Esasen bu donem tarih yaziciliinda belirgin olan,
tarih icin degil; hanedan icin yazma gelenegidir ki bunun da altinda yatan,
nemalanma, mevki makam edinme ve elbette maddi kazang beklentisidir (Kiittk,
2021: 49). Bu beklentiler, ¢ogu zaman anlatim uslubuna akicilik katmak ve
okuyucuyu tesir altina almakla karsilanabilecegi icin riiya motiflerinden de sikca
bu amagla yararlanilmistir. Bu noktada riiya motifleri, iktidar giiciint, bu glicliin
kutsiyetini, gelecekte elde edilecek biiyiik basarilar1 konu edindigi gibi; giic,
kudret ve kibir nedeniyle elestirilmek istenen devlet adaminin 6liim ve Tanr1’'nin
glicli karsisindaki ¢aresizligini de konu edinebilmektedir. Makalede 6rnek olarak
secilen Sultan Sencer ve Cengiz Han ikilisi, bu o0zellikte cok sayida riiya
anlatisinda yer bulmus devlet adamlaridir. Ustelik bu anlatiy1 yapan yazarlarin
farkli inang ve kiiltiir dairesinden olmalari, Orta Cag tarih yaziciligina dair genis
bir perspektif saglayacaktir. Oncelikle riiya motifinin tarih yazicilligindaki yerini
belirlemeye calisalim:

Semavi dinlerden once riiyalar, uyku halindeyken ruhun bedeni terk
ederek gezintiye cikmasi ve bagimsiz hareket etmesi olarak algilaniyordu ki bu
durum Animizm ile baglantihdir (Evginer, 2010: 5; Ornek, 1995: 25). Eski Misir,
Mezopotamya, iran, Cin ve Hindistan’da, 6greti inanglar1 da dahil olmakla birlikte
ruyalar, gelecekten haber almakla iliskilendirilmistir (Glinay, 1999: 80). Semavi
dinlerde de riiyalarin temel islevi, gelecekten haber almaktir; fakat bu kez
peygamberlerin yaklasimi, riiyalarin islevselligi ve guvenilirligini arttirmistir
(Celepi, 2012: 31). [lahi kudrete delalet olarak goriilmeye baslanan riiya
tabirciligi, semavi dinler icindeki ¢ok sayida yeni anlayis ve egilimlerin temelinde
yer bulmustur. Ornegin Yahudiler arasindaki Kabalacihiktan Miisliimanlar
arasindaki Hurufilige! kadar bir¢ok inan¢ akiminda riiyalar ve riiya tabirciliginin
glcli bir etkisi oldugu gortliir. Hatta Sii bilginleri ve bazi1 Sufiler arasinda
ruyalarin delil niteligi bile tartisilmistir (Pagaci, 2016: 112).

Musevilik ve Hristiyanlikta riiya motifinin yeri buyiiktiir. Hz. Yusuf, Hz.
Danyal ve Hz. Yakup birer riiya yorumcusudur. Hz. Yusuf'un kuyuya atilmasina

! Bu konuda yapilmis detayl bir calisma icin bkz. Usluer, F. (2009). Hurufilik. istanbul: Kabalcl.
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neden olan da yine bir riiyadir ve Hz. Musa, sahte riiya tabircilerine karsi halkini
uyarmistir. Yine Hz. Yusufun gérmiis oldugu bir baska riiya ise Hz. Isa’min
dogumunu haber verir ki bu hem Musevilik hem de Hristiyanlik i¢in biiyiik 6nem
tasir (Parman, 2001: 68-69).

Kendinden 6nceki dinlerde oldugu gibi islamiyet'te de riiyalarin 6zel bir
yeri vardir. Kasgarli’'nin “tiis” (Atalay, 1941: 25) olarak kaydettigi riiya, Arap¢ada
“ri’'yet” kokiinden tireyip, “gérmek” anlamini ihtiva eder. Kelimenin, biyoloji,
psikoloji, din, felsefe ve edebiyat alanlarinda ¢esitli tanimlar1 yapilmistir (Celebi,
2008: 306). Konumuz ile ilgili olmasi nedeniyle islam diisiincesinde riiyalarin
aciklanmasi icin izlenen yontemler ve kaynaklarin neler oldugunu ortaya koymak
gerekir. Burada temel kaynaklarin Kur’an’daki Ziimer Suresi’'nin 42. ayeti ve Hz.
Muhammed’in hadisleri oldugu goriiliir ki riiya, dogrudan ruhani diinya ve 6liim
ile iligkilendirilmistir(Celepi, 2012: 6).

islam diisiincesinde riiyalarin “gelecegi gérme-gésterme” islevine de yer
verilmistir. Ornegin Enfal Suresi'nde, Bedir Savasi’’'nda Hz. Muhammed’e, diisman
sayisi bildirilmistir (Hermansen, 2008: 74). Hudeybiye Anlasmasi1 6ncesinde de
fetih miijdesi verilmistir (Celepi, 2012: 40). islam tarihinin énde gelen devlet
adamlarinin da bu dogrultuda, gerek Kkendilerince gerekse yakin
cevresindekilerce gorilen riiyalarda bir alamet arama, gelecege dair ¢ikarimlar
yapma arzusu icinde olduklar1 gozlemlenir. Riiya tabiri gelenegi de yine Hz.
Muhammed’in hadislerine dayandirilmistir. Zira Hz. Muhammed, her sabah
namazinin ardindan kimin riiya gordiigiinii sorar ve bu riyalar1 bizzat kendisi
yorumlardi (Schimmel, 2005: 17). Bu nedenle de riiya yorumlama, islamiyet'te
nurani ilimlerden sayilmistir ve Hz. Muhammed’den sonra birgok Kkisi riiya tabir
etmeye baslamistir (Celepi, 2012: 50).

islamiyet ile bu denli uyum sergileyen bir motifin, Miisliiman tarihgilerce,
anlatim giiciinii artirmak ve daha ziyade ithaf edilecek devlet adaminin ilgi ve
methine mazhar olmak adina sik¢a kullanilan bir ara¢ olmasi kaginilmazdir. Bu
nedenle gerek Islam gerekse de Tiirk tarihinin 6nde gelen yazihi kaynaklarinda
ritya motifine siklikla yer verilmistir. Ancak belirtmeliyiz ki, Tiirk tarihinin Islam
oncesi kaynaklarinda da bu motif siklikla kullanilmistir.

Bir devlet baskan1 veya heniiz iktidar yolunda ilerleyen bir kabile reisinin
hikayesi, gelecekten haber veren bir ulu kisinin de dahil edilmesiyle daha ilgi
cekici hale gelebilir. Nitekim Oguz Kagan Destani’'nda riiyaya dahil olanlara
baktigimizda, sevgili ve kendisi disindakilerin tamaminin din ulular1 oldugu
aciktir (Celepi, 2012: 70). Din ulularinin verdigi ogutler ise devlet kurucusu
tarafindan dikkate alinmistir (Sepetgioglu, 1995: 45).

Riiya tabiri konusu da yazim geleneginde hassas bir noktada durmaktadir.
Gerek tarih kayitlarinda gerekse de edebi metinlerde goriilen ortak nokta, riiya
tabirini yapacak kisilerin ehliyet ve giivenirligidir. Zira tarih yaziminda yer
verilen bu riyalar, genel itibariyla zafer, giic kudret ile 6liim arasinda ince bir
cizgide bulunurlar. Ornegin Kutadgu Bilig’deki anlatida, merdivenle gokyiiziine
tirmanmanin, Tanr1 katina ¢ikmak, isteklerin kabul gormesi ve zafer anlamlari
tasiyacagl gibi, 6lim habercisi olarak da yorumlanabilecegi Odgurmis’in riiya
tabirinden (Arat ve Bang, 1991: 432-433) anlasilmaktadir. Asagida verecegimiz
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ornekte de Sultan Sencer’in endiseleri nedeniyle ayni riiyay1 ¢cok sayida tabirciye
yorumlattigi goruliir.

Sultan Sencer Ornegi

Biiyiik Selcuklu Sultani Melik Sah ve cariye kokenli Taceddin Seferiyye
Hatun’un oglu olan Muizzeddin Ahmed Sencer, 25 Recep 479/5 Kasim 1086
yilinda El-Cezire bolgesindeki Sincar sehrinde dogmustur (Residi’d-din, 2014:
127). Adini, dogdugu sehirden aldig1 (ibnii’l-Esir, 1987: 187; ibn Hallikin, 1978:
428) rivayet edilen Sencer, abisi Berkyaruk tarafindan Horasan valiligine
atandiginda heniiz 12 yasindaydi. Yaklasik 20 yil bu gorevde biiyilik basarilara
imza atan Sencer, ayni anneden olan kardesi Muhammed Tapar’in saltanat
yillarinda Horasan’daki giiclinii arttirmaya devam etti (Ravendi, 2020: 141; El
Huseyni, 1999: 60; ibnii’'l-Esir, 1987: 237). Muhammed Tapar’in 6liimiiniin
ardindan yegeni II. Mahmud ile giristigi saltanat miicadelesini kazanan Sencer
1118 yilinda resmen Biiytlk Selcuklu Sultani olarak tahta ¢ikt1 (Aksarayi, 2000:
17-18).

Miras aldig1 Biiytik Selcuklu Sultanlig1 tahtinda goriilen ¢ok sayida suikast
nedeniyle her an 6liim korkusuyla yasayan Sencer, yakin ¢evresine karsi da son
derece temkinli olmak durumunda kalmisti (Lewis, 2004: 85-86). Oyle ki, veziri
ve Nizamilmilk'in oglu olan Fahriilmiilk Ebu’l-Muzaffer Ali de sarayinda
oldurilmiusti. Batini suikast¢inin sorgusunda, bizzat saray icinden destek
gordigiinii sOylemesi tizerine Sencer, yakin ¢evresindekilerin biiyiik kismini idam
ettirmisti. Ustelik bizzat Hasan Sabbah tarafindan goénderilen bir hancerin,
uyudugu sirada basucuna saplanmis olmasi, meselenin ciddiyetini ortaya
koyuyordu (Cliveyni, 1988: 127). Bu nedenle kardesi Muhammed Tapar’a yazdigi
mektupta, konunun hassasiyetini ve ikisinin de tehlikede oldugunu belirtmistir
(Ibnii’l-Fuvati, 1274: 205).

Sencer, yasami boyunca din adamlarina ve onlarin gevresinde sekillenen
dini yapilara yakin bulunmus, maddi destegini esirgememistir. Ornegin Seyh
Yusuf Hemedanft'ye ait tekkenin dervisleri i¢in 50 bin altin géndermistir (Kopriild,
1966: 57). Buna karsilik onlarin da manevi destegini beklemistir. Sencer’in 6liim
korkusu temelinde derinlesen depresif ruh hali, belki de bu iliskilerin merkezini
olusturuyordu. Gelecegi bilme arzusu da buna eklenince, iilke genelinde tinlenmis
seyhlerin hikmetinden istifade etmek icin onlarla siki iliskiler tesis etmisti. Zira
Sencer zamaninda yasayan Nizami-yi Arhzl Semerkandi, inlii eseri Cehar
Makale’de, bir hiikiimdarin sahip olmasi gereken dort memurdan birinin
miineccim oldugunu yazar (Semerkandi, 2016: 22; Safak, 1993: 248). Bu da
Sencer doneminde, gelecegi okuma arzusunun ne denli 6ne c¢iktigin1 ve bunu
yapanlarin da ne denli revagta oldugunu gostermektedir. Nitekim Cemal Karsi
(2005: 111) bu donemde yalnizca Merv sehrinde en az kirk riiya yorumcusu
oldugunu aktarir.

1141 yilinda Karahitaylar’a kars: kaybettigi Katvan Savasi hari¢ tutulursa,
siyasi hayati basarilarla dolu gegcen Sencer’in 1153 yilinda Oguzlara esir
diismesiyle son yillarini acilar icinde gecirdigi ve bu esnada ge¢mis ile gelecek
arasinda derin muhasebeler yaptigi goriiliir. Oyle ki bu durum, ruh haline
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yansiyacak derecede pismanlik ve umutsuzluk olarak niiksetmistir (Orug, 2020:
246-247).

Su rivayet, Sultan Sencer’in, esaret yillarinda ¢ektigi sikintilar, bakimsizlik,
aclik ve acizligin ruhunda agtig1 yaralar nedeniyle yasama umudunu kaybettigini
gostermektedir:

Allah’im! Diinyalik ti¢ arzum kaldi: Biri, 6li ya da diri ne sekilde olursa
olsun bu cemaatin (Oguzlarin) elinden beni kurtar! Ciinkii bu zillet bana
zor geliyor. Digeri, beni Dari’'l-milk Merv’'e ulastir! Eger 6lecek olursam
bedenim Merv Devlethanesi'nde kalsin (Avfi, 1906: 40; Koymen, 1991:
417-418; Orug, 2020: 246-247).

Sencer’in, Oguzlar’a esir diismesi neticesinde melankolik bir ruh haline
biriindigiu ve ardindan hasta diisiip hayatim kaybettigi (Kazvini, 2018: 362)
bilgisinin yani sira, onun bu ruh halinin esaret 6ncesinde de var oldugu, Cemal
Karsi tarafindan aktarilan bir riiyadan anlasilir:

Sultan Sencer bir giin korkung bir riiya gérdii. Uyanip yilice Allah’a dua
ettikten sonra tekrar uyudu. Ayni riiyay1 tekrar gordii. Uyanip tekrar
uyudugunda tg¢linci kez ayni riiyayr gordii. Yataktan firlayarak boy abdesti
ald1 ve namaz kildi. Ardindan riiya yorumcularinin toplanmalarin1 emretti.
O donemde Merv'de kirk riiya yorumcusu vardi. Dordini getirdiler.
Sencer, onlara riiyasini anlatti ve riiyasini agiklamalarini istedi. ‘Size izin
veriyorum’ dedi. I¢lerinden biri: ‘Bu riiya, Sultan’in sadece ii¢ giin émriiniin
kaldigin1 gosteriyor.” Deyince Sultan endiselendi, duygulandi, agladi ve
sordu: ‘Bunu nasil diizeltebilirim?’ Riiya yorumculari, bunun seyhlerin ve
kalp sahiplerinin elinde oldugunu; ciinkii onlarin yerytiziinde Allah’in sirri
olduklarini ve devanin sadece onlarda bulundugunu sdéylediler. Riiya
yorumculari ayrilinca, Sencer ayaga kalkti ve hizmetgisine ‘Beni Sahlu ibn
Abdullah el-Bistami'nin zaviyesine gotiir.” dedi. Sahlu geng¢ bir zahid,
yliksek ahlakli, dini biitiin ve mucize sahibi bir adamdi. Onunla Sultan
arasinda derin iliskiler vardi. Sultan zaviyeye vardiginda, hizmetgisine
kapiy1 ¢almasini emretti. Hizmetgi, emri duyunca soyle dedi: ‘Kapiy1 ag,
Sultan geldi!” Bu bilgiyi seyhe haber verdiklerinde, ‘Girsin!” dedi. Sultan
iceri girdi ve namaz seccadesinde oturan seyhi selamladi. Onu agirladiktan
ve isleri hakkinda bilgi aldiktan sonra Sahlu sordu: ‘Sencer, li¢ kez riiyanda
seni korkutan seyi gordiin, riiya yorumcular1 seni korkuttu ve simdi
benden yardim istemek icin buradasin. Zaviyemin girisinde Kkibirli
davrandin. Sultan olduguna gore, neden bu sorunu kendi basina
cozemiyorsun? Ben seni kurtaramam! Seyhim olan Ebu’l-Hasan el-
Harekanf'ye git, o sana yardim etsin.” Sencer, Sahlu’dan ayrildiktan sonra
hizmetcisine ‘Ebu’l-Hasan’in yolunu tut’ dedi. Vardiklarinda, Sultan
hizmetgisine ‘Kapiy1 cal, ancak kibirli bir sekilde degil, beni nezaketle ve
ismimle tanit.” Seyhin hizmetgisi kapinin ardindan ‘Kim 0?’ diye seslenince,
Sencer’in hizmetcisi ‘Sencer ibn Melik Sah iceri girmek i¢in izninizi rica
ediyor.” dedi. Hizmet¢i seyhe haber verdiginde, o da kapinin ac¢ilmasini
emretti. Sencer iceri girdi ve onu selamladi. Seyh, yerinden kalkarak, ‘Ben
mi konusacagim, yoksa sen mi?’ deyince, Sencer ‘Size kalmis.” dedi. Seyh:
‘U¢ kez ayni riiyay1 gordiin. Riiya yorumcularin farkh sekillerde yorumlayip
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seni korkuttular ve sorunun ¢oziimu seyhlere atfedildi. Sonra kardesimiz
Sahlu ibn Abdullah’a yol tuttun ve ona kendini sultan olarak tanittin, o da
kizarak sana ders olsun diye, egitim amaciyla seni bize gonderdi’ dedi.
Sencer ‘Evet, oyle oldu!’” diye cevapladi. Seyh ona: ‘Sahlu'nun etkisiyle
sultanlik gururunu biraktin ve bana kendini sultan degil Sencer olarak
tanittin. Sana yardim etmek isterdim; ancak bu sorunu, Merv'de yasayan
Ebu Ali Sah ¢6zebilir. Giiglii ve ulu degil, boyun egmis ve kirilmis biri olarak
yanina git’ diye 6neride bulundu. Sencer ayaga kalkti ve disar1 ¢ikti. Seyhin
zaviyesine varinca, hizmetgisine ‘Diz ¢ok’ dedi. Kendisi, seyhin hizmetgisi
kapiy1 acana kadar kapiya basimi vurdu. Basi neredeyse Kkirilacakti.
Hizmetci, Sencer’i igeri aldi. Sencer selam verip, sessizce koridorda
durmaya devam etti. Seyh giilimsedi. Sonra Sencer riiyalarini anlatti. Seyh
‘Orada otur, iki seyhin gelmesini bekle’ dedi. Ayni anda Sahlu ve Ebu'l-
Hasan geldi ve iceri girmeleri icin miisaade istediler. Iceri girdikten sonra
yanina oturdular. Seyh, Sahlu’ya donerek: ‘Adin Sahlu mu? Dogru mudur?’
diye sordu. O da ‘evet’ diye cevap verdi. ‘Sen, adinin anlamina kars1 ¢ikarak
Sencer’e kibar davranmadin ve merhamet gostermedin. Onun talebini
karsilaman gerekirken ona karsi kaba davrandin. Onu zor bir duruma
soktun. Oysa o sana yardim ve kardeslik umuduyla gelmisti!” Sahlu sessizce
kalkti. Seyh soyle dedi: ‘Ey Sahlu, geriye kalan omriinii ona hediye et!
Sahlu, ‘Hediye ettim’ dedi. Seyh soyle dedi: ‘Ey Sencer, sen kalan 6mriinii
onunkiyle degistir’ ve o da ‘Degistirdim’ dedi. Seyh, Sahlu’ya disari
cikmasini sOyledikten sonra Sencer’e Sahlu igin cenaze torenine
hazirlanmasin séyledi. Ug giin sonra sabah, Sahlu ibn Abdullah i¢in agitlar
yakildig1 duyuldu. Sultan, devlet erkani ve taninmis insanlarla birlikte
meydana ¢iktl. Hiikiimdarlar, komutanlar, tinlii imamlar, acik basli, ayaklari
yirtik ve yas elbiseleriyle duran alimler. Hepsi cenaze merasimi i¢in bir
araya geldi ve Sahlu icin namaz kildilar. Kirk giin boyunca her sabah
mezarini ziyaret ettiler. Sultan aglayarak sunlar1 séyledi: ‘Ey hayattan
ayrilan, kendi canini benim i¢in feda eden, sen bu diinyada kalmami
istedin!” Bundan sonra Sultan 25 yi1l daha yasadi (Karsi, 2005: 111-112).

Dogrudan Sencer tarafindan goriilen riiyalarin yani sira, Sencer’in giiciine,
kudretine ve iktidarina delalet olarak yakin ¢evresindekilerce goriilen riiyalar da
vardi. Ornegin Ciiveyni, iistiin kisilik 6zellikleriyle bezedigi Harezmsah Atsiz'in
Sencer icin yaptigl iyiliklerden birini su sekilde aktarir:

1130 yilinda Sultan Sencer, Tamgac Han'in (Karahanlh sultant Muhammed
Arslan Han) isyani uzerine Maveraiinnehir'e yurimusti. O sirada av
yerinde yeni hizmete alinmis olan bir grup asker ve koéle, Sultan't ortadan
kaldirmak i¢in anlasmislardi. O giin Atsiz av yerinde degildi. Ogleye dogru
uykudan uyaninca at isteyip son stirat Sultan'in bulundugu yere dogru yol
aldi. O, oraya gelmeden once asiler, Sultan1 sikistirmislardi. Atsiz, yetisip
Sultani kurtarinca Sultan, ‘Durumumu nasil 6grendin?’ diye sordu. Atsiz,
‘Rilyamda sizin tehlikede oldugunuzu gérdiim ve hi¢ vakit kaybetmeden
geldim’ cevabini verdi (Ciiveyni, 1988/2: 6).

Asagidaki riiya anlatisi ise Sencer’in saltanatini miijdelemektedir:
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Rivayete gore, Ahmed-i Cami'nin seyhi EbG Tahir-i Kiird, riiyasinda
Meliksah’tan sonra Berkyaruk’un tahta gececegini géormiis, onun icin dua
etmis ve miridi Ahmed’e ‘Berkyaruk icin dua et’ demisti. Ancak bir gece
Hazret-i Seyhii’l-islam Ahmed-i CAm{i’ye, riiyasinda ‘Berkyaruk miilhidleri
besliyor, Sancar’a dua etmelisin’ denmis ve o da bunun iizerine:
‘Meliksah’tan sonra Sancar sultan olacak’ demistir. Seyhii’l-islam riiyasin
aciklayinca bazilar1 dedi ki: ‘Bu dogru degildir, Seyh Ebt Tahir'in dedigi
olacak. Senin gordiigiin riiya seytanin eseridir.” Seyh Ahmed ertesi gece
yine riiyasinda ‘Sancar’a dua et; ¢iinkii Meliksah’tan sonra Sancar sultan
olacak’ denildigini gormiis, bunun tlizerine Sancar’a dua etmeye baslamis.
Sonucta Meliksah 6liip, yerine Sancar gecince herkes Seyhii’l-islam’in
rityasinin dogrulugunu 6grenmistir (Buzcani, 1926: 30; Acar, 1997: 87-88;
Sadig, 2022: 421).

Sencer devrini konu alan kaynaklarin buiyiik ¢ogunlugunda, esasen hemen
tiim Tiirk islam tarihi kaynaklarinda net sekilde gozlemlenen, mevki ve makamin
yuksekligine ragmen, din adami karsisinda gosterilen (ya da gosterilmesi
gereken) tevazudur. Karsi’'nin? anlatisi buna giizel bir 6érnektir. Bu, ¢ogu zaman
kibre kapilmis bir sultanin, basina gelen kétii durumdan kurtulmak i¢in kibrinden
arinmak zorunda kalmasiyla darbimesel islevi gortirken; diger taraftan toplumsal
yapiya dair bilgi verir ki benzer bir 6rnek, Sencer ile Seyh Ahmed-i Cami Nameki
arasindaki yasananlar ve sonrasinda gelen baghlik (intisap) durumudur. Anlatida,
Sencer, irfanindan haberdar oldugu Nameki ile goriismek icin onu yanina
cagirtmis ve karsilik olarak “Bizim sultan ile bir isimiz yok, eger onun bizimle bir
isi varsa buyursun gelsin” cevabini almistir. Buna oOfkelenen Sencer, kendisi
seyhin huzuruna varmis ve daha ilk goriismede seyhin etkisine girip elini
optiikten sonra onun miiridi olmustur. Sencer ondan Oylesine etkilenmistir ki,
evinin damini 6rmek icin sirtinda kerpig bile tasimistir (Yildiz, 2007: 140).

Cengiz Han Ornegi

Cengiz Han, sahip oldugu gii¢ ve iktidara kendi ¢abasiyla ulagsmisti. Tarih,
Sencer’i, yikilmakta olan Selg¢uklularin son biiytik hiikiimdari olarak kaydederken;
Cengiz Han"1, en biiyiik bozkir imparatorlugunun kurucusu olarak not edecektir.
O, cinayetlerin, adam ka¢irma ve koéleligin hiikiim strdigi siddet dolu bir
diinyada yetismisti. Asireti tarafindan 6lmek tizere bozkirlara terk edilmisti. Tipki
Sencer gibi okuma yazma bilmiyordu (Ozgiidenli, 2014: 40; Temizsu, 2012: 33).
Acimasiz hayat kosullar istek, hirs ve gaddarlik olarak benliginde, kisiliginde yer
tutmustu. Daha cocukken tivey agabeyini 6ldiirmiis, rakip boy tarafindan kacirilip
kole yapilmisti (Anonim, 1986: 3-29). Bdylesi korkun¢ sartlarda hayatta
kalabilen, etrafinda en giiclii ve en seckin askerleri toplayip, Mogolistan’in en
glicli kabilelerine diz ¢oktiirecek olan bu hiikiimdarin da zayif yanlar1 vardi.

2 Cemal el- Karsi (d. Almalik, 1230 civari), eserini Mogol hakimiyeti altindaki Dogu Tirkistan’da
kaleme almistir. Eserinde Almalik, Andican, Fergana, Kasgar, Ozkend gibi sehirlerde tanistigi cok
sayida tarikat seyhi hakkinda bilgiler verir. Kendisi de bu seyhlerden bazilarina mirit olmustur (Karsi,
2005: 135-137).
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Kolay aglayip, kopekten korkan (Weatherford, 2019: 19) bir ¢ocugun, diinya
fatihligine giden yolda, zalim, gaddar ya da muhterem baba3 olmadan 6nce, kutsal
bir secereye ihtiyaci vardi. Bu is, 6limiiniin hemen ardindan yapildi. Yazar, aski
icin kendisinin ve cevresindekilerin hayatini tehlikeye atan, stiphesine ragmen ilk
evladini bagrina basan, biraktif1 vasiyet ile yillarca siirecek kavganin atesini
fitilleyen bir Cengiz Han imaj1 ¢izdi. Eser, Samanizm motifleriyle siislenmisti ve
rilyalar bu motifler icinde en belirgin olaniydi. Fakat bunlar, Sencer’e dair
ruyalardan kismen farkliydi. Clinkii Cengiz Han, iktidarinin hemen basinda, din
adamlar1 da dahil olmak tlizere tiim gli¢ odaklarin1 emri altinda dizginlemisti.
Dolayisiyla higbir riiya motifinde, ¢aresizlik nedeniyle bir din adamindan yardim
talep ettigine sahit olunmaz.

Cengiz Han ile ilgili ilk kaynak olan anonim eser (MGT), kutsal bir soy
anlatisinin ardindan hentiz 9 yasindaki Temugin’e es se¢mek icin babas1 Yestigei
ile ciktiklar1 yolculukta, evine misafir olduklar1 Dei Setsen’in gormis oldugu
rityayl, Yestligei'e anlatmasi ile devam eder:

Senin bu oglunun gozleri atesli ve yuzi nurludur. Ben bu gece bir riiya
gordiim. Beyaz bir asil dogan, Giines ile Ay’1 penceleriyle yakalayarak ugup
geldi ve ellerimin tzerine kondu. Bu rityami baskalarina da anlattim. Giines
ile Ay’1 ancak bakarak gormek miimkiindiir; simdi ise bu asil dogan onlar1
yakalayip getirdi ve ellerimin tizerine kondu. Beyaz olarak kondu. Bu riiya
nasil da giizel seyler gosteriyor diye diisiiniiyordum. Bu riiya herhalde
senin, oglunla buraya gelecegini gostermek istemistir. Ben iyi bir riiya
gordiim. Bu herhalde, sizin Kiyat halkindan geldiginizi tebsir eden bir isaret
olsa gerektir (Anonim, 1986: 19-20).

Beyaz, Mogollarin iktidar semboliidiir (Albayrak, 2010: 59). Altan Topgi'de
ayni rilyada “bembeyaz aksungur” (Anonim, 2008: 31) olarak gecer. Esasen bu
ritya, Cengiz Han'in elinde bulundurdugu iktidarinin mesruiyet belgesidir (Ogel,
1995: 576). Nitekim “Kiyat halkindan gelmek” vurgusu da aristokrasiye ve kutsal
gecmise 0vgli mahiyetindedir.

Vladimirtsov ve Barthold arasinda derin bir tartisma konusu olan Camuha
ve Cengiz ikilisinin aristokrasi noktasinda nerede konumlandiklar1 meselesi, yine
MGT’nin satir aralarinda yer almaktadir ki burada da “beyaz” rengin kullanildig:
bir ritya motifi dikkati ¢ceker. Camuha’nin yanindayken taraf degistirip Temugin’in
yanina gecen Horc¢i'nin gerekgesi soyledir:

Kutsal Bodongar’'in bir zamanlar kagirmis oldugu kadindan dogan bizlerin,
Camuha ile anamiz bir, kanimiz birdir. Camuha’y1 terk etmemis olurduk;
fakat riiyamda beyaz bir inek gelerek Camuha’nin etrafinda dolast1 ve onun
cadir arabasini sisti, sonra da Camuha’yr sistii. Bu esnada inegin iki
boynuzundan biri kirihverdi. Inek de; ‘Boynuzumu ver!' diyerek topraklar:
sagmaya ve Camuha'nin karsisina dikilerek boégilirmeye basladi. Derken,
boynuzsuz baska bir beyaz 6ktiz, sirtina ytuklenmis buiyuk bir ¢adir diregini
cekerek geldi. O, biyik araba izinden, Temucin’'in pesinden

3 Kavram, Biran (2019: 161-162) tarafindan, Cengiz Han’I melun ve musibet olarak tanimlayan Siibki
(1964: 328)’ye karsi bir savunu olarak ortaya atilmistir.
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giimbiirdeyerek gelirken ‘Gok ve yer Temugin’i ulusun hiikiimdar ilan
ettiler. Simdi Temugin ulusu idaresine alsin!” diyordu. Bu hayirh alametler
bana istikbali haber verdi (Anonim, 1986: 56).

Anonim eserin bir baska ¢evirisinde Cengiz Han, yakin silah arkadaslar,
erleri ve kendisine katilan halkiyla go¢ ederken, Hubhayaa denilen yerde
kislamaktadir. Bir giin bir av sirasinda uykusu gelip, atinin tizerinde uyuya kalir.
Riiyasinda, yiiksek dagin ardindaki sar1 yaylada ili¢ yiiz diisman askerinin
mevzilendigini goriir ve uyanir uyanmaz ruyasini yardimcilarina anlatir.
Ardindan, dogru olup olmadigim1 6grenmek icin Sigihutug'u gorevlendirir.
Sigihutug, zorlu bir yolculugun ardindan sar1 yaylaya vardiginda Cengiz Han'in
riyasinin gercek oldugunu gorir ve hizla geri donerek durumu haber eder. Bu
sayede hazirliksiz yakalanmaktan kurtulurlar (Anonim, 2011: 88-94).

Yukaridaki ii¢ riiya da Samanizm unsurlari barindiran ve Cengiz Han’'in
istikbali icin gelecekten haber veren riiyalardir. Islami tarih yazicihginda
Mogollar ve Cengiz Han’a dair genel olarak kétii bir imaj hakimse de Islam
diinyasinin o donem i¢inde bulundugu ¢atisma ve yozlasma haline dair 6z elestiri
kabilinden bir tutum da sergilenmistir. Bunun en iyi érnegini Minhac-1 Sirac el-
Cizcanl’'nin Tabakat-1 Nasiri adli eserinde gormekteyiz. Hemen her ciimlesine
lanet okuyarak baslayan Ciizcani, Cengiz Han’1 “uzun boylu, gii¢l, yapili, saglam
bedenli, beyaz ve seyrek sakalli, kedi gibi gozleri olan, enerji dolu, sezgisi giiclii,
zeki, adil ve azimli” (Juzjani, 1970: 107) olarak tanimlamaktan geri kalmamustir.
Ciizcani, Cengiz Han'in Islam diinyasi iizerine yaptig1 saldirisini, Allah’in isareti
olarak algiladigini bir riiyada su sekilde sunar:

Guivenilir insanlardan isittigime gore, Cengiz Han Tamga¢ memleketlerini
zapt edip, dort y1l boyunca orada fesat ¢ikarip kan doktiikten sonra bir gece
soyle bir riiya gordi: Gayet uzun bir sarig1 basina doluyordu. Sarik oyle
uzundu ki onu sarmaktan bitap diisiiyordu. Sarig1 sarmayi bitirdiginde
biiytik bir harman gibi oldu. Riilyadan uyandiginda yakinlarina ve yaninda
bulunan ilim erbabina riiyasini anlatti. Hi¢biri Cengiz’in gonliine gore tabir
edemiyordu. Yakinlarindan biri, ‘Bu sey batidan gelen tacirlerin kiyafetidir;
o halde bu riiyanin tabirini 6grenmek icin onlar1 cagirtmak gerekir.” dedi.
Bunun tizerine, tabir icin ¢cagrida bulundular; tacirler arasindan sarik takan
birka¢ Miisliman Arap”1 ¢agirdilar. Bu taifenin en yashisi ve akili olan bir
sahis, sorunun cevabini ona anlatti. Arap dili ile soyle dedi: ‘Sarik, Araplarin
tac1 ve efseridir. Miislimanlarin peygamberi Muhammed Mustafa Salla’l-
1ahu Aleyhi ve Alihi ve Sellem sarik sarmisti. Yine islam halifeleri de sarik
takardi. Riiyanin tabiri sudur: Islam memleketleri senin tasarrufuna giriyor
ve Islam diyarim zapt ediyorsun! Bu séz Cengiz’in diisiincelerine uygun
geldi ve bu sebeple o, Islam diyarini zapta karar aldi1 (Ciizcani, 2016: 56).

Elbette ki Mogollarin Islam diinyas: iizerine yaptig1 harekatin sebebini bir
riuya veya ticaret kervanina yapilan bir saldiriya indirgeyemeyiz. Modern
tarihcilik bu konuyu derinlemesine incelemistir. Fakat bu bilyiik harekatin
baslamasi icin bir vesile gerekiyordu ve beklenen de olmustu. Cengiz Han, iki tilke
arasinda ticaretin gelistirilmesi maksadiyla Harzemsahlar Devleti sultani
Alaaddin Muhammed Harzemsah’a, icinde kiymetli hediyelerin de bulundugu
kalabalik bir ticaret kervani gondermisti. Ne var ki bu kervan heniiz sultanin
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huzuruna varamadan, Otrar’da yagma edilmis ve tiiccarlarin neredeyse tamami
katledilmisti. Genel kanaat, katliamdan sorumlu Otrar valisi Inalck’in, bizzat
Muhammed Harzemsah'tan emir aldig1 seklindedir (Ciiveyni, 1988/1: 137;
Ciizcani, 2016: 53; Ebii’'l-Ferec, 2011: 8). Sebankarei (1376: 160), Vali Inalck’in,
kervandaki Miisliimanlarin bir Hristiyan tarafindan yonetildiginin ve bunun da
Islam inancina aykir1 oldugu gerekgesiyle bu katliami yaptigini belirtirken;
Residiiddin (1389: 30-31)’e gore Inalcik casusluktan siiphelenmisti. Cengiz
Han'in bu konu hakkindaki tepkisi ve liziintiisii cogu kaynakta benzer ifadelerle
yer alirken; konuyu bir riiya motifiyle siislemek isteyen Ebii'l-Ferec su kaydi
diiser:

Cengiz Han bundan asir1 derecede miiteessir olarak uykuyu birakmis ve hi¢
durmadan ne yapmak gerektigini diisinmeye baslamisti... Yiiksek bir
tepenin lzerine ¢ikip basini agmis ve kendisine ortada bir sebep yokken
boyle zullim edenleri yenebilmesi icin Tanridan yardim istemis ve orada
oruclu olarak ii¢ giin ii¢c gece kalmist. Uclincii gece, uykusunda, kendi
kapisinda ayakta duran, karalar giyinmis eli asali bir papaz gordu ki bu
papaz: ‘Korkma! Diledigini isle. Sen yardim edilmislerdensin!” diyordu.
Korku ile karisik bir seving icinde uyanan Cengiz Han yerine dondi ve bu
diist zevcesine soyledi. Bu zevcesi Unk Han'in kizi idi. Zevcesi, bu papazin,
babasina gelip giden ve kendisine dua eden piskopos oldugunu ve bunun
Cengiz Han’a gelmesi baht ve talihin kendisine gectiginin delili oldugunu
soyledi... Cengiz Han bu vakadan sonra Hristiyanlara meyil eder, onlara
ikramda bulunur ve onlar hakkinda iyi fikirler besler oldu (Ebii'l-Ferec,
2011:9).

Mogollarn ilk saldirilari, basta Ermeniler, Giirciiler ve Ruslar olmak tizere,
Hristiyan diinyay1 da derinden sarsmisti. Stiryani Ebii’l-Ferec yani sira ¢ok sayida
Ermeni tarihci, bu biiyiik felakete dair kayitlarinda riiya motiflerine yer
vermislerdir. Ornegin, bir Ermeni asilzadesi, kesis ve tarihci olan Hayton, sunlari
aktarir:

Tatarlar komsularinin hakimiyetinde bulunuyorlarken fakir bir demirci
riiyasinda beyaz zirhli ve beyaz ath bir asker gordii. Bu kisi ona adiyla
seslendi ve dedi ki; Cengiz! Oliimsiiz Tanri'min istegi, senin digerleri
arasinda Mogol halkinin efendisi ve yoneticisi olman, yillardir komsularina
hizmet edenleri 6zgiir kilman, bir zamanlar hediye alan komsulari tizerinde
hakimiyet kurman ve vergi toplayanlardan vergi toplamandir. Cengiz,
Tanri'nin sesini duymaktan biiyiilk memnuniyet duydu ve dogrularak
herkese gordiigu riiyayr anlatmaya basladi. Tatarlarin yedi efendisi bu
rilyaya inanmak istemedi, aksine alay ettiler. Ancak bir sonraki gece herkes
ruyasindan Cengiz'in herkese icini actig1 beyaz ata binmis askeri gordu. Bu
yedi efendi, beyaz askerin 6liimsiiz Tanri'nin bir pargasi olduguna iman
ettiler ve emirlerini yerine getirdiler (Hayton, 2015: 73-74).

Cengiz Han, miras biraktig1 sosyo kiiltiirel ve siyasal iklimde olgunlasan
bircok etnik kimligin hafizasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu hafiza, riiya
motiflerinin sik¢a kullanildigl, tarih ve edebiyatin biitiinleserek sunuldugu bir
secere gelenegi liretmistir. Cengizname ve Sibaninameler bu iiriinlerdendir ki
Anonim Sibani-na@me’de benzer bir motife rastlanir:
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... Rllyamda sar1 benizli, mavi gozlu birisi yavasca bana geliyor, sonra da
sessizce onimde kayboluyordu. Benim hakkimdaki siipheniz yanhstir dedi.
Bunun tzerine Dobun Bayan’in akrabalari durumu arastirdilar ve onun
dogruluguna karar verdiler. Birka¢ giin sonra da Alan-koa ili¢iiz ogul
dogurdu. Ancak pek c¢ok tarih kitabinda kirk giin hamile kaldi, kirk giin
sonra dogurdu diye yazar. Buyuk oglunun ismini Yukun Kataki (Bugu
Katagi) koydular. Katakan kavmi onun neslindendir. Ortancanin adini
Buskun Sal¢1 (Bukatu Sal¢1) verdiler. Salciyutlar bundan gelir. Kigiik
oglanin ismine Bozanc¢ar (Bodun Cor) dediler. Bodun Cor ile agabeylerinin
nesline ve onlarin c¢ocuklarina Nirun derler. Temiz bir soydan
tiiremislerdir. Bugunutay’in soyundan gelenlere de Diirligin demislerdir.
Bunlar da Cingiz Han’a destek olmuslardir (Karasoy ve Toker, 2005: 73-
74).

Turk ve Mogol tarihinin 6nemli yazarlarindan Hondmir de benzer bir riiya
motifine yer vermekle birlikte, Cengiz Han’1 aristokrasi i¢cinden ¢ikan bir lider,
babadan devralinmis gii¢lii bir saltanatin varisi, hirsh bir kisilik olarak tanitir.
Babasinin ona biraktigi imparatorlugun sinirlarindan hosnutsuzdur. Bir gece
riyasinda kollarinin muazzam bir uzunluga ulastigini, her birine birer kili¢
aldigin1 ve ne kadar uzaga ulasabileceklerini gormek icin kollarini uzattigini
gorir. Kollarindan birini doguya, digerini batiya dogru uzatiyordu. Sabah riiyasini
annesine anlattifinda, annesi, gelecekte biiyiik bir fatih olacagini, iilkesinin
doguya ve batiya dogru muazzam sekilde genisleyecegini soyledi. (Khwandamir,
1994: 9; Abbott, 1383: 64).

Bu ornekte goriildigi tizere, hiikkimdarin riiyalarini, esine veya annesine
anlatmasi, Semavi dinlerin peygamber anlatilarinda da karsimiza ¢ikar. Nitekim
Amitai Cengiz Han'1 tarih sahnesine cikaracak olan Harezm harekati dncesinde
Burhan Haldun Dagi'na ¢ikip inzivaya c¢ekilmesini boylesi bir benzerlik icinde
sunmustur (Amitai, 2014: 126).

Degerlendirme

Farkli toplumlarda yetismis ve farkli inanclara sahip bu iki devlet adami
hakkinda bilgi veren kaynaklarda siklikla kullanildigi goriilen riiya motifinin
belirli konu, kavram, simge ve sembolleri 6ne ¢ikardig: gortliir.

Tespit edebildigimiz kadariyla, Sultan Sencer hakkinda aktarilmis riiyalar
Cengiz Han’a nazaran daha azdir. Bunun nedeni, Biiyiik Selcuklu Devleti'nin
hakimiyet cografyasinin gérece darligi ve hiikmedilen farkl inang ve kiiltlirlerin
azlig1 olmalidir. Tarih yazicihiginin Mogollar devrinde kat ettigi yolun da boylesi
bir farki yaratmis olmasi muhtemeldir. Nitekim bu devirde hiikmedilen
cografyanin genisligi, farkli inan¢ ve kiltiirlerle kurulan temasin etkisini de
vurgulamaliyiz. Calismada ornek olarak sundugumuz riiyalarin odaklandigi
temalar ve kullanilan bazi motifler hakkinda sunlari soyleyebiliriz:

Sultan Sencer’e dair riiya anlatilarinda “kutsal soy” motifine rastlanmaz.
Kardesleriyle giristigi saltanat miicadelesi, devleti derleyip toplasa da yikilmasini
onleyememesi dikkate alindiginda, Sencer’e dair riiyalarda kutsal soy motifi
yerine, tahtinin ve hiikiimdarhiginin mesruiyetine dair temalarin 6ne c¢iktigi
gorulir. Fakat Cengiz Han icin durum farkhdir. O, siyasi birlikten uzun siiredir
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mahrum kalan gocebe bozkir kabilelerini etrafinda toplayip, yeni bir nizam
belirleyip, bu nizami kalic1 kilacak kurallar1 kabul ettirmis ve daha sonra diinya
tarihinin sahit oldugu en biiyiik bozkir imparatorlugunu kurmustur. Hakimiyet
alani genisledikce cok sayida inang¢ ve uygarlikla temas ettigi gibi, kendisinden
yluzlerce yil sonra dahi kurulan devletlerin mesruiyet dayanagi olmustur.
Dolayisiyla, bu basariy1 elde eden Cengiz Han'in sira disi1 bir soy (kutsal soy)
anlatisina ihtiyaci vardir. ilk eserlerde Samanizm etkisi gézlemlenirken, riiyalar
ve kullanilan motiflerin farkli inanglarin etkisinde degisip, dontistiigi gorilir.

Biiyiik Selguklu Sultani Sencer’e dair riiya anlatilarinda genel olarak “61iim”
temasi islenmistir. Sencer, sahip oldugu gii¢c ve kudrete ragmen 6liim karsisinda
caresizdir. Olmekten veya oldiiriilmekten korkmaktadir. Riiya anlatilarinin,
donemin siyasi ve toplumsal yapiyla olan paralelligi dikkat ceker. Hasasilerin
devlet adamlarina yaptig1 suikastlar, toplumsal alanda oldugu kadar siyaseten de
etkin olan inan¢ 6nderlerinin varligi bu durumu dogrular. Nitekim 6lim temali
rityalarin icinde “tevazu, gurur, kibir, yardimseverlik” gibi kavramlar ve Sultan’in,
tarikat seyhine miirid olmasi dikkat ¢eker. Cengiz Han icin boylesi bir riiya motifi
bulunmaz. Clinkii Cengiz, iktidar miicadelesinin heniiz baslarinda din adamlarinin
niifuzunu kirmistir. Bu nedenle onunla ilgili rityalarda “gurur, tevazu, acziyet” gibi
kavramlar bulunmaz.

Cengiz Han ile ilgili ruyalarin temel wunsurlar1 arasinda iktidarin
mesruiyetine isaret eden “kutsal soy” motifi bulunur. Bu motifi daha gii¢lii kilmak
adina bazi sembollerin kullanildig1 da gorilur. “Glines, Ay, aksungur, beyaz renk”
gibi sembollerin Samanizm etkisinde kullanildig1 anlasilmaktadir. “Babasiz
dogum” motifinin ise Samanizm etkisindeki eserlerden Islamiyet etkisindeki
eserlere tasinmis oldugu gorilir. Yine bu riiyalarda Cengiz Han ile
iliskilendirilmek istenen “insanlardan tecrit olarak bir tepede veya dagda inzivaya
cekilme, elinde asa tutan papaz, uzayip giden sarik, korku ve seving¢ karisimi
duyguyla uykudan uyanma ve goriilen riiyay1 zevceye ya da anneye anlatma”
vurgularinin, kitabi dinlerin etkisindeki tarih yaziciligina isaret ettigi soylenebilir.
Bu noktada belirtmeliyiz ki kullanilan dini motifler dogrudan bu iki devlet
adamina 6zgl olmayip, eseri okuyacag 6ngoriilen kitle lizerinde birakacagi tesir
ile ilgilidir. Nitekim ¢ogu durumda yazarin, siyasal ve toplumsal diizene dair bir
ozelestiri yaptig1 anlasilmaktadir. Ornegin Cengiz Han'in Islam diinyas! iizerine
ciktig1 seferin sebepleri ve sonuglar dikkate alindiginda riiya motifi kullanilarak
verilmek istenen mesaj hasil olmaktadir.

Sonug

Ruya motifi, insanlik tarihi ile beraber sekillenip anlam kazanmis ve zaman
icinde sozlii ve yazih iiriinlerde yer bulmustur. inan¢ temelli bir gelisim ¢izgisi
olan riiya motifinin, Mezopotamya'nin ilk medeniyetlerince yaziya aktarilmig
oldugu anlasilmaktadir. ilk olarak Animizm ve 6greti dinlerinde yer bulan bu
motifin, semavi dinlerde, bizzat peygamberlerce veya peygamberlere dair hadis
anlatilarinda yer bulmasiyla giivenirligi ve inandiricilig1 artmistir. Bircok milletin
yaratilis ve devletlesme siireglerini konu alan mitolojik eserlerde de goriilen bu
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anlatim bicimi, Musevilik, Hristiyanlk ve ézellikle de islamiyet eliyle tarih yazim
geleneginin 6nemli bir unsuru haline doniismiustir. Motifin kullanim alanm ve
etkisi arttikca, riiya tabiri de ayn1 oranda ciddiye alinan bir is olmus; riiya
tabircileri de gerek toplum gerekse de hiikiimdarlarca takdir gormiislerdir.
Boylece, tarihte iz birakan devlet adamlari hakkinda yazilan eserlerde, iktidara
mesruiyet ve hiikimdara gelecegi gorme yetisi veren riiya motifleri sikga
kullanilir olmustur. Kimi zaman bu motiflerde hiikiimdarin 6lim karsisindaki
caresizligi veya basa gelen felaketlerin Tanri’dan bir mesaj oldugu vurgusu da
yapilmistir.

Tirk Islam tarihinde, benzer veya farkli perspektiflerde derin izler
birakmis iki devlet adami olan Sultan Sencer ve Cengiz Han, Orta Cag tarih
yaziciliginin en 6nemli referans kaynaklar1 arasinda bulunurlar. Sencer’e dair
ritya motiflerinde soy ve mesruiyet anlatisindan ziyade 6liim, tevazu, din ululari,
seyhler ve benzeri toplum oOnderleri ile kurulan iliskiler 6n plana ¢ikmistir.
Elbette ki bu, tarihsel gerceklikle uyumlu sekilde, donemin siyasal ve sosyal
gelismelerini yansitmaktadir. Sencer devrinde tarikat ve benzeri inancg
akimlarinin siyasi ve toplumsal alandaki etkinligine bir vurgu yapildig1 gibi, bu
durumun dogrudan tarihgilerin beklentilerini de yansitiyor olabilecegi
unutulmamalidir. Riiyalara hakim olan 6liim temasinin ise ailesinden ve yakin
calisma arkadaslarindan ¢ok sayida Kkisiyi suikast nedeniyle kaybetmis, hayatini
oldirilme korkusuyla yasamis, uzun siire asagilanarak esir edilmis bir
hiikiimdarin ruhsal durumunu yansittigini belirtmeliyiz.

Sultan Sencer, dagilan devleti yeniden toparlayip “Biiyiik Sultan” unvanini
hak etmis bir Tiirk Islam hiikiimdar olarak kayitlara gecerken; tarih yazicihiginin
bir sonraki referans kaynagi, bu doneme kadar adindan haberdar olunmayan
Mogollarin, yasarken kiult haline gelen ulu kaganlari, Cengiz Han olmustur.
Samanizm kiiltiir cografyasinda dogup biiyiiyen Cengiz Han, ilk olarak bu inang
etkisinde yazilan bir tarih kitabinda, kutsal soyu ve Kisisel yetenekleriyle 6ne
cikarilmistir. Eser ayni zamanda, gii¢lii liderliginin altinda, kirilgan bir ruh haline
sahip, korkular: ve zaaflar1 olan bir Cengiz Han portresi cizmistir.

Sultan Sencer gibi, Cengiz Han da gelecekten haber alma ve Olim
konusunda hassasti. Fakat Cengiz Han, iktidar yolunda oniine c¢ikan tiim giig
odaklar gibi, din adamlarinin da niifuzunu kirmisti. Onu korkutan, éldiriilmek
degil; halkinin goziinde neredeyse Tanrilastirilmis olan bedeninin yitip gidecek
olmasiydi. Oylesine biiyiik bir cografyaya hiitkmetmis, dylesine biiyiik basarilar
kazanmis; fakat ayn1 zamanda Oylesine biyiik acilar yasatmis bu hiikiimdar
hakkinda séylenecek ve yazilacak cok sey vardi Iste bu dogrultuda onu konu
eden eserlerde gecen riiyalarin icerigini, daha ¢ok yazarin i¢ diinyasi belirlemistir.
Mogol hakimiyeti altinda eser veren yazarlar genel itibariyle Cengiz Han’1 6viip,
yuceltirken, onu, kendi inanclarina yakin gérmiislerdir. Hakimiyet alanindan uzak
olanlar ise genel olarak Cengiz Han"1 bir zalim olarak gormenin yani sira baslarina
gelen felaketlerin sebebi olarak, kendi dini ve toplumsal yapilarindaki ¢6ziilme ve
yozlasmay1 6ne ¢ikarmislardir. Kaydedilen riiyalarda, Cengiz Han’in yaptig1 veya
yapacag islerin bizzat Tanri tarafindan onaylanmis oldugu vurgusu bunu
dogrular niteliktedir.
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Oz: Geg Orta Cag Avrupasi, bu dénemi calisan tarihgiler icin ideal Orta Cag algisindan
uzak gortlmesi sebebiyle genellikle daha az ilgi gormis bir zaman dilimi olmustur. Bu
nedenle Geg Orta Cag tarihi ve galismalari, Erken Modern-Ronesans ile Yiksek Orta
Cag calismalari arasinda gecis gorevi Ustlenmistir. Ancak bu durum XIX. yilzyil
Romantik tarihgilerinin Ge¢ Orta Cag’a olan ilgileri ile degismis ve Geg¢ Orta Cag
tarihine ve tarihyazimina yonelik arastirmalar artmistir. Geg Orta Cag artik sadece bir
gecis veya sonraki donemin hazirlayicisi olarak degil basli basina bir donem olarak
incelemeye alinmistir. Ge¢ Orta Cag tarihine ve tarihyazimina dair ¢alismalarin
artmasiyla birlikte Jean le Bel ve Jean Froissart isimleri 6n plana ¢gikmistir. Kita Avrupall
bu iki yazar bu donemde degismekte ve gelismekte olan tarihyaziminin birer temsilcisi
olmus ve kurduklari anlati ile Geg Orta Cag tarihyazimini derinden etkilemislerdir. Her
iki ismin de ideal Orta Cag yazarlarindan farkli bir gizgide anlatim tarzina sahip olmalari
ve mesleki gecmisleri onlari Geg Orta Cag tarihyaziminda farkli bir yere yerlestirmistir.
Bu dogrultuda Jean le Bel ve Jean Froissart hem hayatlari hem de eserleriyle Ge¢ Orta
Cag tarihyazimi incelemelerinde 6rnek teskil eden énemli anlatilar kurmustulardir.
Ancak bu iki isim sadece kurduklari anlatimlarla degil o doneme kadar bilinen tarihgi
portesinin disindaki yasamlariyla da degisen tarihgi ve yazar algisini bizlere
gostermektedirler.

Anahtar Kelimeler: Tarihyazimi, Orta Cag, Jean Froissart, Jean le Bel
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Abstract: The Late Middle Ages has often received less attention from historians due
to its deviation from the idealized concept of the Middle Ages. As a result, the history
and studies of the Late Middle Ages have mostly played a transitional role between
the Early Modern-Renaissance and High Middle Ages studies. However, this situation
changed with the Romantic historians of the 19th century, who shifted the focus to
the Late Middle Ages, increasing interest in its history and historiography. The Late
Middle Ages began to be studied not just as a transitional period or a precursor to the
next era, but as an independent period in its own right. With the rise of studies on the
history and historiography of the Late Middle Ages, the names of Jean le Bel and Jean
Froissart have come to the forefront. These two Continental European writers
became representatives of the evolving and changing historiography of the period,
and their narratives deeply influenced Late Middle Ages historiography. Both writers,
with their unique narrative styles and professional backgrounds, held a distinct
position in Late Middle Ages historiography compared to the ideal medieval
chroniclers. In this regard, Jean le Bel and Jean Froissart constructed significant
narratives that serve as exemplary cases in the examination of Late Medieval
historiography, both through their lives and their literary productions. Nevertheless,
these figures not only distinguish themselves through the narratives they formulated,
but also illuminate the evolving perception of the historian and the writer, owing to
lives that diverged from the conventional image of the historian up to that period.

Keywords: Historiography, Middle Age, Jean Froissart, Jean le Bel

41



tarihyazumi, Summer 2025, 7(1), 41-59

Extended Summary

Purpose

The main objective of this article is to examine the place of Jean le Bel and Jean
Froissart in the transformation and change of late medieval European historiography.
The history and historiography of the Late Middle Ages, which has generally not
received the necessary attention from historians and has often been viewed merely as
a transitional period to later times, will be evaluated within its own conditions. This will
allow both the differences between this period and the Early and High Middle Ages to
be highlighted, as well as how it separates from the Early Modern Period, which was
seen as a preparatory stage for later times. To illustrate this distinction, the
historiography of the Late Middle Ages will be explored through two significant
representatives. The primary aim of this text will be to show how this evolution
unfolded and the role of these two authors, Jean le Bel and Jean Froissart, in this
process.

Method

This article will attempt to explain how Late Medieval historiography differs
from Early and High Medieval historiography, through the works of Jean le Bel and Jean
Froissart. To do this, we will first provide a general overview of medieval
historiography, highlighting the main outlines that constituted the historiography of
this period. Following this, we will present information about the lives and works of
Jean le Bel and Jean Froissart, contextualizing the narratives they constructed. Finally,
we will demonstrate why these two authors are important and what role they played
in Late Medieval historiography.

Results and Discussion

It would not be incorrect to say that Jean le Bel and Jean Froissart were among
the most significant representatives of the historiography in Europe during the 14th
century, reflecting the changes observed in every aspect of society. What makes them
and their chronicles special is not only the way they structured their narratives, but
also how these narratives were embraced and used by the society of their time. Both
authors were, in fact, influenced by the legacy of the Arthurian romances that spread
especially in Northern France after the 12th century, with roots in Geoffrey of
Monmouth (1095-1155) and Chrétien de Troyes, and perhaps even represented the
peak of this tradition. Moreover, another feature that set these two writers apart was
their choice to write in French instead of Latin, at a time when national languages were
not yet widely used. Prior to these centuries, throughout most of the Middle Ages,
historical texts were written in Latin by monastic scribes, and the audience was mainly
composed of the religious elite and the nobility. Therefore, the use of national
languages for historical texts—languages that had previously been limited to local
religious sermons and their translations—represented a significant transformation.
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Additionally, these individuals also embodied the changing role of the
“historian” in their time. As we mentioned in the first section, throughout the Middle
Ages, historiography was largely controlled by the Church. However, this dominance
of the Church over historical writing began to decline in the 14th and 15th centuries,
with secular writers increasingly producing works. This shift also amplified the
influence of monarchies and other noble families on historical writing. As monarchies
sought to centralize their power, historical narratives were influenced in favor of the
crown, and these narratives started to be seen, either directly or indirectly, as
propaganda. This viewpoint can be partially accepted because scribes who found
patronage outside of religious institutions, along with the patrons who supported
them, sought to craft historical narratives that aligned with their own goals. This likely
led to the transformation of historical narratives into tools of propaganda. However,
this does not mean that historiography did not have a propaganda function before the
14th and 15th centuries. Works with such a function could be written even before, but
the growing number of writers and their dissemination led to the emergence of more
diverse voices. The rise of secular writers also led many noble families to commission
historical works through patronage, which, as mentioned above, also contributed to
propaganda. Jean le Bel and Jean Froissart were, in fact, products of this development,
as the narrative style they employed, centered on chivalric ideals, effectively reflected
the propaganda of a particular class. In fact, they not only represented a specific class
but also, as participants in the Hundred Years’ War, took a stance on the side of the
English.

Conclusion

In light of all this information, Jean le Bel and Jean Froissart have become
among the most important representatives of the changing historiography of the
Middle Ages. The narratives they constructed were quite different in general terms
from traditional medieval historiography. What made them special were, in a broader
context, their use of national languages, their roles as secular scribes, and their
chivalric narrative style. While they were not the first to use these elements, they were
among the rare authors who combined all of them. For this reason, Jean le Bel and Jean
Froissart were significant milestones in the historiography that was undergoing
transformation, both in their own time and in the periods that followed.

—— - ——

Giris

Orta Cag Avrupasr’'nin tarihyazimi, gerek gecmisten aldig1 miras gerekse
kendi igerisinde gecirdigi siire¢ sebebiyle yillar icerisinde stirekli degisti. Ancak
XIX. yluzyllda Romantik distincenin Orta Cag1 otekilestiren Aydinlanmaci bakis
acisini kirmasina kadar bu doneme dair tarihi ve tarihyazimsal ilgi olduke¢a
kisithydi. Romantik diisiince ile bu bir nebze kirilsa da Ge¢ Orta Cag tarihinin ideal
Orta Cagh tam anlamiyla temsil etmemesi sebebiyle Romantik diisiintirler
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tarafindan 6tekilestirildi. Iste biz de bu makalede Jean le Bel ve Jean Froissart
lizerinden Geg¢ Orta Cag tarihyaziminin doniisiimiinii ve bu iki yazarin siiregteki
roliinii inceleyecegiz. Bu dogrultuda giriste kisaca Orta Cag Avrupasi’nin
tarihyazimini olusturan faktoérlerden so6z edilecek ve boylece Ge¢ Orta Cag
Avrupasr’nin tarihyaziminda gecirdigi degisim daha iyi anlamlandirilacaktir.
Avrupa’nin bu donemde icinde oldugu sosyo-ekonomik ve siyasi degisimlerin
tarihyazimina nasil ve ne sekilde yansidiklarini géstermek bu makalenin bir diger
hedefi olacaktir. Bununla birlikte neden Jean le Bel ve Jean Froissart isimlerinin
secildigi ve bu kisilerin 6nemi aciklanacaktir. Boylece iki yazarin Ge¢ Orta Cag
Avrupasi’'ndaki  doniisim  siirecinde  tarihyazimini  nasil  etkiledikleri
incelenecektir. Ayrica, donemin sartlarinin onlar1 mi sekillendirdigi yoksa onlarin
m1 bu degisimin fitilini atesleyen kisiler oldugu tartisilacaktir.

Orta Cag Avrupasr’nin tarihyaziminmi etkileyen pek cok faktorii farkh
donemler icin siralayabiliriz ancak bu faktorlerde degisime ugramayacak tek 6ge
muhtemelen Hristiyanlik olacaktir. Roma Imparatorlugu’nun ¢ékiisiiniin ardindan
hizla etkisini tim Avrupa’da hissettiren bu oOgreti, yazim dilini ve icerigini
degistirmisti. Hristiyanlik 6ncesi ve sonrasindaki tarihyaziminda gercgeklesen en
biiytik degisikliklerden biri; Eski Ahit'ten yola ¢ikarak, Tanr1’'nin inayetinin tarih
akisindaki roli olmustur (Breisach, 2018: 110). Tanrr'nin inayetinin dogrudan
tarihe miidahalesinin disinda, Hristiyanlik diisiincesi bir baska faktorii daha
icerisinde barindirmaktaydi. Buna goére zamanin bir baslangici vardi ve bu
baslangic [sa’nin tekrardan diinyaya gelisinin ardindan son bulacakti. isa Mesih’in
diinyaya ilk gelisi ile ikinci gelisi arasindaki donemi temsil eden Orta Cag, iste bu
arada kalmishigini ve sonun beklenisini bize metinlerinde hissettirmekteydi. Roma
doneminden baslayarak devletlesen Hristiyanlik, tasidigi bu diisiince geregi
evrensel ve apokaliptik olmaliydi (Zakai ve Mali, 1993:396).

Bin yillik bir siire zarfina hapsettigimiz Orta Cag tarihyazimi bu
elementleri igerisinde hep tasimaktaydi fakat elbette ki belli donemlerde bazi
evrimler gecirmisti. Erken donem Kkilise babalarinin ortaya koydugu tarih goriisi
isa'nin gelisinin gecikmesiyle farkhiliga ugradig gibi sosyal ve siyasi olaylar da
tarihyazimini dogrudan etkilemisti. III. yiizy1lda Sextus Iulius Africanus (160-240)
Kronografi'yi (Xpovoypagia) kaleme aldiginda Hristiyan tarihyazicilig1 ekseni bir
kronolojik amag¢ giutmekteydi. Eusebius (263-340) ise Roma’nin Hristiyanligi
ozgirlestirmeye basladig1 donemde Sextus [ulius Africanus’un yazimini gelistirmis
ve ilerleyen stlirecte Avrupa tarihyaziciligini derinden etkileyecek olan Kilise Tarihi
(ExkAnowaxotikn) ve Kronik (llavtodamn) eserlerini yazmistir (Durgun, 2017:32).
Eusebius’un ardindan gelen Aziz Augustinus (354-430) ise yazdig1 Tanri’'nin Sehri
(De civitate Dei contra paganos) adli eserinde, Tanri sehri ile diinya sehri
arasindaki farki ortaya koydugu gibi bir Hristiyan'in sadece Tanr1 sehrinde huzuru
bulabilecegini aktariyordu ve bu aslinda diinyanin geciciligini 6n plana koydugu
gibi burada islerin a¢iklanmasi kismen 6nemini kaybediyordu (Breisach, 2018:
118-119). Ancak Aziz Augustinus’un evrensel gordiigi kilisenin belli bir devlete
baghh olmamasi1 goriisii, Orta Cag boyunca gozlemleyecegimiz Kilise-krallik
cekismesinde kralliktan yana rol almis Orta Cag tarihgileri i¢in sikintili bir durumu
teskil edebilirdi. Bu sebepten otiirii tarihciler Aziz Augustinus’'un goruslerini
kullanmislardi ancak bulunduklar: politik konuma gére Orosius’un (385-420)
Roma-Hristiyanlhk iliskisini kutsayan gorislerini benimsemislerdi. Aziz.
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Augustinus hala 6nemli ve kullanilan biriydi fakat Orta Cag tarihyazimi tizerindeki
etkisini Beryl Smalley su sekilde 6zetliyordu: “Augustinus'in kitabi (De civitate Dei
contra paganos) bir tarih vizyonunu temsil eder, tarihyazimi icin bir plani degil.”.
Bunun disinda Augustinus’un De civitate Dei contra paganos adli eseri Orta Cag
tarihyazimina eklemlendirmek icin fazla teolojik ve karmasikti. Bu nedenle pek cok
Orta Cag yazari onu Orosius iizerinden tanidi (Smalley, 1975:44)

Roma’nin yikilisi sonrasinda Kilise ve tarihcilik bir biitiin haline gelmis ve
bu kurum uzun yillar boyunca tarih yaziciliginin merkezi olarak kalmistir.
Tarih¢ilik Roma’nin yikilmasiyla kaybettigi birlik iceren devlet ve imparatoru
800’de Charlemagne’nin (6.814) tag¢ giymesiyle bulmus goriintiyordu fakat bu
birlik uzun stirmeyecegi gibi ilerleyen yillarda tarih yazicihig1 farkl yoriingelerde
kullanilmaya baslanilacakti. Bu donemlerdeki tarih yazarlari kurmus olduklar
anlat1 kimi zaman bir mesruiyet kurmanin aracisi olmus kimi zaman ise yapilan
islerin anlatilmasini hedeflemisti. Bu nedenle ¢cogu zaman Kilise veya krallik gibi
otoritelerin elinde olmustu. Erken ve Yiiksek Orta Cag boyunca okuyup-yazabilen
kismin genellikle kilise gorevlileri olmalari, yazim dilinin Latince olmasi ve yazma
isinin pahali bir alan1 tegkil etmesi Kilise’nin tarihyaziminda tekel olmasindaki
etkenlerdendi. Fakat degisimin yolda oldugu da agikti. Yiksek Orta Cag sonlarinda
baslayan sosyal dilizenin degisimi, ticaretin ve sehirlesmenin artmasi,
Universitelerin ortaya ¢ikmasi tarihyazimi ve okuryazarligin yavas yavas Kilise
disina tasmasiyla sonuc¢landi. Bununla birlikte Aristoteles’in tekrardan Avrupa’da
giindeme gelmesi sadece diisiince yapilarina tesir etmemis, bu dustlince
dogrultusunda yazimin icerigini de degistirmeye baslamisti. Diislince ve sosyal
yapidaki bu degisimler XIV. yiizyilda Latin yazim geleneginin zayiflamasina neden
oldu. Manastir tarihgileri bu tarihten itibaren giderek gozden diismeye basladilar
fakat manastirlarla kralliklar arasindaki baglar hemen kopacak kadar ince degildi.
Bu iki iktidar yapisi birbiriyle catistig1 kadar birbirlerini besledi. Bu ikilemi en iyi
yansitan orneklerden biri olarak Fransa’daki St. Denis manastirinin tarihgilerinin
XV. yluzyilin ilk yarisina kadar kraldan 6denek almasi gosterilebilir (Breisach,
2018: 193). Tarihyazimi, hem Kilise hem de kralliklarin mesruiyet arayislarindaki
vazgecilmez araglardi. Fakat yukarida da bahsettigimiz tizere, Ge¢ Orta Cag ile eski
yazim gelenegi tamamen ortadan kalkmasa da zayiflamisti. Ancak artik tarihi
yazanlarin toplumdaki yerleri degismeye baslamisti (Gransden, 1998: XII). Bu
degisimin en muhtemel sebeplerini ise veba, artan ticaret, sehirlesme ve
liniversitelesme olarak gormekteyiz. Tiim bu nedenlerin ortak bir sonucu olarak
toplumun geneli, tarihciden ve onun kurdugu anlatimdan degisim beklemisti.

Bunun disinda Ingiltere ve Fransa 6zelinde bu donemde patlak veren Yiiz
Y1l Savaslar1 da muhtemelen manastir tarihciligine darbe vurmustu. XIV. yiizyilda
giderek manastirlarin tekelinden ¢ikan tarihyaziminin yeni gozdesi biyografiler ve
sovalyeci oykiiler olmustu (Breisach, 2018: 197). Esasinda bu durum bir arz-talep
dengesiydi. Ge¢ Orta Cag Avrupasi’nin icerisinde bulundugu stirekli savas hali
talepleri etkiledigi gibi zaman icerisinde bu talepleri isteyen siniflar1 da
degistirmisti. Artik sadece icerik degil bu icerigi kaleme alacak tarihyazicilar1 da
degismekteydi. Bu dogrultuda XIV. yiizyilda Avrupa’da tarihciler artik daha fazla
sekiiler gorevlerde bulunan kisiler olmaya baslamis, onlarin bu kiliseden kismen
uzak yasami dilde de degisiklige neden olmustu. Dini katiplerin yerini sekiiler
katiplerin almasi yazim dilinin de Latinceden ulusal dillere dogru yonelmesine
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sebebiyet vermisti. Tarih yazimini tesvik eden patronaj iliskilerine burjuvazinin ve
yerel elit ailelerin dahil olmasi, Latincenin tarih yazimindaki tekelini kirarak ulusal
dillerin kullaniminin artmasina zemin hazirlamistir. Zira Orta Cag'da tarihsel
anlatilarin patronajini saglayan kisiler, bu metinleri yalnizca yazdirmakla kalmayip
dinlemeyi de arzu ediyorlardi. (Kempshall, 2012: 24). Bu nedenle tarihyazimsal bir
degisim kacinilmaz olmustu. Iste biz de bu makalede eserlerini Fransizca yazmis
ve sekiiler katip olan Jean le Bel ve Jean Froissartin, Ge¢ Orta Cag'da
gozlemledigimiz bu degisimdeki yerini eserleri ve hayatlar1 iizerinden
inceleyecegiz.! Ayrica bu incelemeleri yaparken her iki ismin kroniklerinde 6n
plana ¢ikan kavramlarini tartismaya agarak bunlarin eserler tlizerindeki etkilerini
de tartisacagiz.

Jean le Bel

Jean le Bel 1290-1370 yillar1 arasinda yasamis Liege’li bir kronik yazaridir
(Tyson, 1986: 315). Jean le Bel ve hayat1 hakkinda kisith bilgiye sahibiz ve bunlara
ancak farkli kaynaklar iizerinden wulasabilmekteyiz. Cagdasi olan Jean
d’Outremeuse (6.1400), Jacques de Hemricourt (6.1403), Jean Froissart gibi
kisilerin eserlerindeki Jean le Bel anlatilar1 ve kendi yazmis oldugu kronik, onun
hakkinda ulasabilecegimiz sinirli kaynaklar1 olusturmaktadir. Hemricourt'un
Miroir des nobles de Hesbaye adl eserinde gecen bilgilere gore soylu/burjuva bir
aileden geldigi diistiniilmektedir (Hemricourt, 1910:225-228). Cagdas1 pek ¢ok
yazarin eserinde ve hatta Jean Froissart'in kroniginde bizzat “ustam” olarak
adlandirilmasina ragmen Jean le Bel hakkinda ¢ok az bilgi olmasinin sebebi, kendi
eserlerinden giiniimiize kadar pek fazla bir sey kalmamasidir. Oyle ki giiniimiize
ulasabilen tek el yazmasi 1861 yilinda Chalons-sur-Marne Kkiitiiphanesinde
bulunmustur. Kronigin su anda en yaygin kullanilan edisyonu Jules Viard ve
Eugéne Déprez tarafindan giinlimiiz Fransizcasina 1904-1905 yillarinda
aktarilmistir. Biz ise bu yazida, 2011 yilinda Nigel Bryant tarafindan Ingilizceye
cevrilmis halini kullanacagiz (Bel, 2011).

Jean le Bel'in kroniginin 1861 yilinda bulunan el yazmasinda aslinda bir
baslik gorememekteyiz. Gilinlimiizde kullandigimiz Vrayes Chroniques/True
Chronicles baghgi ise gerek diger kaynaklardan atiflar gerekse eserde sikca gecen
“truth” (hakikat/dogru) vurgusundan gelmektedir. Jean le Bel donemin Hainault
kontunun kardesi John Hainault'nun (6.1356)2 istegi lizerine bu kronigi yazmistir.

! Jean le Bel ve Jean Froissart’in sekiiler bir katip oldugunun belirtilmesi dikkatlice ele alinmalidir. Bu kisiler
muhtemelen okuma-yazma 6grenebilecekleri yegane yerlerden olan kiliselerde egitim gormis ve orada pekala
gorevler almis kisilerdir. Ancak bu kisileri, Halil Yavas'in Froissart lizerine yazdigi makalede oldugu gibi
dogrudan din adami olarak adlandirmak yanhs olacaktir. Gerek arastirma eserleri gerekse metnin bizzat
orijinalinde bu kisilerden bahsedilirken Fransizca “chanoine” ingilizce “canon” olarak sz edilir. Fakat bu ifadeyi
dogrudan din adami olarak gevirmek yanlistir zira bu kisiler muhtemelen tam bir din adamindan ziyade burada
gorevlerde bulunmus kisilerdi. Bunun disinda le Bel ve Froissart icin arastirma eserlerinde gecen “secular
clerks/clergy” ifadesi de onlari sadece birer din adami olarak adlandiriimasina yetmez ¢inki bu ifadeler
insanlarin zihninde canlanan din adami portresinde degildir. Bu neden Jean le Bel ve Jean Froissart dini bir
katipten ziyade daha cok sekiiler katip olarak goriilmektedir. ilgili makale icin: Halil Yavas, Sovalyelik ve
Aristokrasinin Jean Froissart’in Tarih Anlayisina Etkisi, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
20, no.3, (2022).

2 John Hainault (1288-1356) o dénemki Hainault Kontu I. William’in (1286-1337) kardesidir.
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John Hainault ile Jean le Bel’'in arasindaki bu iliski sadece patronaj iliskisi seklinde
olmamus, Jean le Bel 1327 yilinda onunla ingiltere ve iskogya’ya gitmistir. Bundan
dolayi le Bel, kroniginde 1327-1340 yillar1 arasinda so6ziini ettigi pek ¢ok olayin
muhtemelen bizzat sahidi olmustur. Aslinda bu da bizi bir nevi onun yazim
teknigine ve kronikte bize neyi vaat ettigine getirmektedir. Jean le Bel, heniiz
kroniginin basinda “Bizzat tanik olduklarim veya orada bizzat bulunmus kisilerden
duyduklarimi; olabildigince gercek/dogru bir sekilde...” diyerek metin igerisinde
verdigi bilgilerin kaynagini belirtmektedir (Bel, 2011:22. Tyson, 1986:316). Ancak
onun bu “gercek” ve kismen “tarafsizlik” arayisinin kronigine ne denli yansidigi ve
bu anlatilardaki hakikat vurgusu makalenin ilerleyen kisimlarinda tartisilacaktir.

Vrayes Chroniques ve Hakikat

Jean le Bel'in Ingiltere seyahati ve patronaj, kroniginin yazim dilini ve
anlatisinin icerigini oldukca etkiledi. Le Bel’in XII. ylizyilin ardindan revacta olan
Arthur romanslar1 ve sovalyeci anlatim tarzindan da etkilendigi ve metnin
kurgusunu bu temel ilizerine kurdugu gorilmektedir. Bu dogrultuda anlatisinin
heniiz basinda III. Edward’in Iskogya Seferi'ni aktarirken ona duydugu hayranhgi
gizlememis ve kitabin bas kahramaninm1 “Soylu Kral Edward” olarak se¢mistir.3
Fakat Jean le Bel'in sahip oldugu bu anlatim bicimi, sundugu bilgilerin
glvenirliligini tartismaya agmistir ¢iinkii sovalye idealleriyle bezenmis bu eserde
sovalyeler tarafindan yapilan yanlhslar yazarin istegi dogrultusunda kimi zaman ya
kisaca anlatilmis ya da gecistirilmistir. Ancak buradaki biyiik istisna III. Edward’'in
Salisbury kontesine tecaviiz ettigine yonelik anlatidir. Esasinda Jean le Bel bu olay
hakkinda tam bir malumata dahi sahip olmadigini, bahsi ge¢en Salisbury
kontesinin adim1 yanlis vererek gostermektedir (Bel, 2011:146-154. Gransden,
1972:335-336) # Fakat burada asil dikkat edilmesi gereken nokta bu olayin
dogrulugundan ziyade le Bel'in anlatisinda saygideger gordiigii ve siirekli soylu
olarak bahsettigi kralin sovalye ideallerine uymayan bu onursuz davranisina
anlatisinda yer vermesidir (Bel, 2011:154).5 Bu noktada le Bel'in bu olaya
anlatisinda yer vermesinde bir Fransiz propagandasinin kurbani oldugu seklinde
gorisler de mevcuttur (Tyson, 1986:318). Ancak bu propaganda ihtimalinin
disinda le Bel'in olay1 aktarmasi lizerine birka¢ ¢ikarim yapilabilir. Buna gore le
Bel'in sovalye ideallerine baghligi sebebiyle bu duruma karsi kayitsiz kalamadigini
ve anlatisi i¢in vaat ettigi “hakikati” yazma arzusunu okuyucusuna/dinleyicisine
bir nevi kanitlama ¢abasindan kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Ayrica III. Edward’'in
esinin ayn1 zamanda John Hainult'nun yegeni olmasi sebebiyle bu “onursuz”
davranisi anlatisina ekleme zorunlulugu hissetmis olabilir. Ancak le Bel, olay1
sovalye ideallerine kiyasla her ne kadar onursuz bir davranis olarak gérse de bu
donemde revagta olan Arthur romanslarinda sovalyelerin askinin kavusulamayan
ideal ask oldugunu ve bunun pek muhtemel bir sekilde genelde hizmetinde
bulunduklart senyortin hanimi oldugunu belirtmek gerekir (Keen, 1990:13).

3 Le Bel kronigi icerisinde Ill. Edward’tan bahsederken siirekli Noble King ifadesini kullanmaktadir ki bu ifadeyi
bahsi gecen her kral veya soylu kimse igin kullanmaz.

“ Le Bel Salisbury Kontesi’nin adini Alice olarak vermektedir fakat Kontesin adi gercekte Katharine’dr.

> Le Bel Ill. Edward’dan bahsederken siirekli olarak “worthy” ve “noble” ifadelerini kullanirken bu olaya
gelindiginde bu davranisi “unworthy” olarak belirtir.
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Antonia Gransden bu anlatinin Romali tarih¢i Livius'un aktardigr Sextus
Tarquinius'un® Lucretia'nin tecaviizii olayindan esinlenerek uydurulmus bir
hikaye olabilecegini ve gercekten de bir propaganda niteligi tasiyabilecegini
belirtmektedir. Ciinkii Livius’'un aktardigina gore Lucretia’nin tecaviizii olayinin
ardindan Lucretia intihar etmis ve bu olay neticesinde isyan eden Romali
aristokratlarin Roma’nin kralliktan cumhuriyete gecis siirecini baslattigi
diisinilmistir. Bu nedenle bu olayin bir propaganda neticesinde yazildigini
diisiintirsek Fransizlar IlIl. Edward 6zelinde bir kehanette bulunmaktadir ki bu da
Salisbury kontesine tecaviiz etmis kralin tipki Roma’da oldugu gibi felakete
suruklenecegi tizerinedir (Gransden, 1972:342-344).

Aslinda Jean le Bel'de veyahut o donemde yazilmis diger kroniklerde
tasidiklar1 ajanda veya zihin yapilari geregi belli olaylara olan egilim oldukca
dogaldi. Bunun disinda bu tip kroniklerin hakim propagandadan ve anlayistan
etkilenmeleri de olagandi. Yine de bu donemin insanlarini sebep-sonuc iliskisi
kurmaktan uzak ve basit zekali bireyler olarak gormek yaniltici olur. Boyle
olmadiklarina dair en giizel orneklerden biri de bu donemde ortaya c¢ikan
Flagellant haraketinin le Bel tarafindan yorumlanmasi olmustur. Le bel kendilerini
kirbaclayarak eziyet ceken bu insanlarin veba sebebiyle ortaya ¢iktigini, hatta bu
donemde vebanin yayillmasinda Yahudilerin rolii olduguna dair sodylentinin
Flagellant’lar tarafindan yayildigin1 soylemekteydi. Yani le Bel bir propaganda
olma ihtimali konusunda bilingli ve tiim olay oriintiisiiniin neden-sonug iliskisini
kurabilecek kadar da farkindalik sahibiydi (Zink ve Lydon, 1991: 272). Bu
dogrultuda Jean le Bel'in belli olaylar1 neden-sonu¢ baglami icinde aktarirken bazi
olaylar1 daha kisa ve diiz sekilde anlatisina ekleme sebebi olaylarin vahametini
anlamamasi degil tercih etmemesi seklinde gorebiliriz. Yine yazarin bu yazim
tercihinin getirdigi sekilde Tanri’'nin olaylara rolii kisith durmaktadir. Tanri sadece
kotuliiklerin cezalandirilmasinda ve iyi olanin yaninda bulunmada ortaya
cikmaktadir (Tyson, 1986:320). Bu durum anlatinin kurgusunun didaktik bir
temada sovalyeci’ anlatimi benimsemesinin yaninda onun sekiiler bir katip
olmasindan da kaynaklanmaktadir.

Jean Le Bel, kroniginde isimlerden ziyade unvanlarin yer almasi da olduk¢a
dikkate deger bir durum gibi durmaktadir. Ana sablonda kurdugu olay érgiisiiniin
disindaki yan aktorler adlarindan ziyade sadece sahip oldugu unvanlarla
yazilmistir. Bu isimleri gegmeyenler arasinda ispanya Krali, Portekiz Krali, Navarre
Krali hatta I1I. Edward’in esi Kralige Philippa gibi oldukc¢a 6nemli kisiler oldugunu
kolaylikla gorebilmekteyiz (Bel, 2011:11). Le Bel ana kurgusu disindaki
karakterleri adeta bir yardimc figiir olarak kullanmis ve ana oykiisiine hizmet
ettirmistir. Kendince idealize ettigi “iyi/soylu” imajina IIl. Edward’1 yerlestirirken,
onun tam tersi konuma Fransa Krali VI. Philippe’i yerlestirmistir. III. Edward’1
soylu sovalye yapan 6zelliklerin VI. Philippe’deki yoksunlugu, Fransiz Krali “koti”
yapan ozellikler olmustur. Aslinda bu sadece Jean le Bel 6zelinde gordiigiimiiz bir

6 Sextus Tarquinius son Roma Krali Lucius Tarquinius Superbus (M.0.495) ogludur.

7 Ozellikle XIl. yiizyilda Geoffrey Monmouth’un Historia Regqum Britanniae (Britanya Krallarinin Tarihi) adli
kitabiyla beraber tekrardan popiilerite kazanan Kral Arthur efsaneleri ile sovalyelik idealleri olan; onur, yigitlik,
gurur, san ve sohret gibi temalarin 6n plana ¢iktigi anlatim tiridir. Genellikle kahramanlik éykilerini iginde
barindiran bu tiir ingilizce literatiirde “chivalric style” olarak da adlandirilir.
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durum degildi ve Orta Cag tarih anlatilarinda sik¢a gorebildigimiz yazarin
secimleriydi. Hayden White bu durum 6zelinde; giris, gelisme ve sonug
noktalarinin olaylarin yasandigl sirada belirlenmedigini, tarih¢inin yapacagi
secimlere gore bunlarin olusturulacagini soyler ve tiim bu secimler yazarin bizzat
kendisiyle iliskili bir durum oldugunu belirtir. Yani Jean le Bel i¢in bu tarih anlatimi
ona malum olmus veya kesfedilmis bir durumun trtini degil tarih yazar olarak
onun bir tasarimidir (Tezcan, 2018:639). Jean le Bel'in sahip oldugu bu anlatim
tarzinin romans tiiriine olan benzerligi ve bu sovalye ideallerine baglhlhigi
tizerinden anlatisin1 sekillendirmesi sebebiyle tarihciligi olduk¢a tartismalara
neden olmustur. Ancak giinimiiz Fransizcasina edisyonunu yapmis olan Jules
Viard, le Bel'i saglam ve tarafsiz bir tarihci ve hatir1 sayilir edebi degere sahip bir
yazar olarak gormektedir (Tyson, 1986:316).

Jean le Bel'in bu denli elestirilmesindeki bir baska etmen de metin
icerisinde kendisinin siirekli hakikat kavramina yapmis oldugu gondermeden
kaynaklanmaktadir. Oyle ki daha once de bahsettigimiz iizere le Bel'in bashksiz
bulunan kronigi siirekli vurgular sebebiyle Vrayes Chroniques olarak
adlandirilmistir. Ancak bu hakikat vurgusu sadece le Bel tarafindan
vurgulanmamistir. Onun doneminde kalem oynatmis ve le Bel hakkinda sahip
oldugumuz kisith bilgiyi edindigimiz Jean d’Outremeuse (6.1400), John
Hainault'nun Jean le Bel’den “Herhangi bir tarafa ayrimcilik yapmadan ve hak
etmeyen hi¢ kimseye suclama veya onur bahsetmeyen... saf gercegi” yazmasini
istedigini kendi eserinde belirtmistir (d’Outremeuse, 1880:322-323). Tum bu
ifadeler Jean le Bel ve hakikat kavraminin anlatimiyla i¢ ice gecmesine vesile
olmustur.

Yukarida bahsi sik sik gecen “true/vrayes” kavrami Jean le Bel’'in metni
icerisinde biiyiik 6nem tasidig: gibi Orta Cag disiincesinde de siklikla tartisilmig
bir kavramdir. Hakikat, gercek, dogru seklinde cevirebilecegimiz bu kavramin
derinligi aslinda Orta Cag’a timiiyle sirayet etmis ve muhtemelen koklerini
koklerini antik metin analojilerinden almisti. Hakikat kavrami Orta Cag boyunca
pek cok farkli anlamlarla anilsa bile Platoncu bir ¢izgide bunu “ayna metaforu” ile
aciklayabiliriz. Buna gore koklerini Antikiteden alan hakikat gibi soyut fikirler,
Orta Cag’da analojiler yardimiyla birer algi terimlerine dontstiirilmekteydi
(Frelick,2016:3). Bu goruse gore hakikat yaniltici olabilirdi ¢linkii aynadan gortilen
sey hakikat degil bir yansimaydi. Platon bir ayna ile Tanri'nin yaptig1 her seyin
yapilabilecegini, glinesi, ay1 ve yildizlarin ¢abucak yaratilabilecegini soyler. Ancak
tliim bunlarin esasinda hakikatin bir yanilsamasi oldugunu anlatmak i¢in diyalogda
bulundugu kisiye sunu soyletir: “Evet, goriinlirde varliklar yaratmis olurum, ama
hicbir gergekligi olmaz bunlarin.”. Platon’un da okuyucu siirtiklemek istedigi nokta
esasinda budur. Buradan hareketle diyaloguna ideal bir sedirin yaratilmasi
tizerinden devam eder ve burada ideal sedirin Tanr1 tarafindan yapildigini, bir
baska sedir yaratmayacagini soylemektedir. Bu ideal sedir disindaki sedirlerin
ancak onun bir yanilsamasi olacagini belirtir ve bir diilgerin yaptig1 sedirin diilgeri
ancak onun is¢isi yapacagini, bu sediri cizen bir ressamin ise onun ancak
benzetilmisini ortaya koyabilecegini aktarir. Fakat hem diilger hem ressam ideal
olan sedirin sadece bir benzerini yapar ve bu sedirler idea olan sedirin benzetilmis
halleridir, asla ideal olan degildir. Bu anlatiya gore Platon tiim bunlarin Tanr1’'nin
hakikatinin ancak ve ancak aynadaki yansimalari olabilecegini vurgulamak icin
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verir (Platon, 2018:337-339). Buradan yola c¢ikan Orta Cag yazarlar1 ise
muhtemelen kendilerini hakikati arayan ve ancak taklidine ulasabilecekleri
ressamlar olarak gormiislerdi. Yani hakikat ancak Tanr1’nin yarattigiyken yasanan
olaylar diilgerinkiydi ve bunlar1 aktarmak isteyen tarih yazicilar1 ancak dilgerin
sedirini kopyalayabilen ressamlardi. Dolayisiyla gosterebilecekleri hakikat
Tanr’'nin hakikatine sadece benzeyebilirdi veya zitt1 olarak yaniltici olabilirdi. Bu
durumu yine Platon’'un magara alegorisinde de goérebilmekteyiz. Platon’un
magarasindaki kisilerden birine zincirlerinden kurutulup hakikat gosterilse dahi
ilk basta bunu anlamlandiramaz ve gozleri gercek 1sik kaynagi olan giinese
baktiginda kamastig1 icin hakikati oncelikle gormez yani hakikat ona ac1 verir.
Fakat bir siire sonra magarada gormiis oldugu golgelerin ve atesin gercek hakikat
olmadiginy, giinesin hakikat oldugunu kavrar ve bu noktada Platon hakikati bulusu
soyle aktarir: “Iste ancak o zaman anlayabilir ki, mevsimleri, yillar1 yapan giinestir.
Biitiin goriilen diinyayr giines diizenler. Magarada onun ve arkadaslarinin
gordiikleri her seyin asil kaynagi giinestir.” (Platon, 2018:233). Buradan sonucla
zincirlerden kurtulup hakikate yaklasilabilirdi ancak bu herkesin yapabilecegi bir
sey olmadig1 gibi herkesin hakikati gormesi de saglanamazdi. Ciinkii o magaradan
zincirleri c¢ozuliip hakikati gormius kisi geri doniip bunu magaradakilere
anlattiginda muhtemelen hakikati gormemis olanlar tarafindan éldiiruliirdi.

Boylece Orta Cag Avrupa diisiincesinde Platon’'un magarasindaki golgeler
ve yansimalar, dolayli bilginin sembolleri haline geldi ve insanlar icin neyin
dogrudan gorilemedigini veya neyin sadece zihin goziinde goriilebilecegine
aciklama getiriyordu. Bu fikir, gercegin baska yerde oldugunu ve insanin bu gecici
diinyada gorebilecegi tek seyin golgeler olabilecegini temsil ediyordu (Frelick
2016:3-5). Platon'un magarasindaki giines Hristiyanlik i¢in Tanriyds;
gorebileceklerimiz (hakikat) sadece giinesten (Tanri’dan) gelen yansimalardi
clinkii tim diinyay1 diizenleyen sey burada giinesti.8 Jean le Bel anlatisinin arka
planinda kendini zincirlerini ¢c6zmeye calisan, magaradaki bir ve hakikat arayisina
girmis bir kisi olarak gortiyor olabilirdi. Bundan dolayidir ki anlatis1 igerisinde
surekli olarak hakikati vurgulama zorunlugunu hissetmistir. Jean le Bel’'in en ¢ok
glivendigi bilgi kaynaklar1 olan gérme ve duyma, bu dénemde en ¢ok kullanilan
kaynak oldugu gibi ayni zamanda tarih boyunca insanlar1 en ¢ok yaniltan duyular
olmustur. Jean le Bel bu sebepten dolay:1 kronigindeki bilgilerin kaynagini “Bizzat
tanik olduklarim veya orada bizzat bulunmus kisilerden duyduklarim;
olabildigince gercek/dogru bir sekilde...” diyerek belirtmek zorunda hissetmistir.
Esasinda bu duygulara olan bu giivensizligi daha 6nce bahsettigimiz Orta Cag’daki
ayna metaforuyla da iliskilidir. Bu ayna gerc¢egi oldugu gibi gorunur kilar lakin
hakikatin ancak bir yanilsamasidir. Bu dogrultuda bazi aynalar bize hakikati
yansitmakla insanlar1 hakikatten uzaklastiracak sey de olabilirdi. Bu nedenle ideal
ayna Tanri'nin bize sundugu ayna olmalidir ve buradaki hakikat vurgusu esasinda
ona ulasma ¢abasinin tezahiirdir. Bu durumu bir ¢aba olarak gormek daha dogru
olacaktir ciinki siklikla da belirttigimiz tizere Orta Cag’da gercek/hakikat Tanrisal
hakikate baglydi ve bu hakikat her zaman yasanmis olaylarin dogruluyla da iligkili

8 Hristiyanlkta hakikata ulasmanin sinirliligiyla ilgili su iki ayete bakabiliriz: 1. Korintliler 13:8, “Ciinkii bilgimiz
de peygamberligimiz de sinirhdir”. 1. Korintliler 13:12 “Simdi her seyi aynadaki silik gorlintl gibi gériiyoruz,
ama o zaman yiz ylze gorisecegiz. Simdi bilgim sinirhidir, ama o zaman bilindigim gibi tam bilinecegim.”
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bir durum degil esasinda ulasilmak istenen bir idealdi (Bergqvist,2013:225).
Esasinda Orta Cag’da Platon ve Aristoteles gibi Antik Yunan disiiniirlerinin
metinlerinin hepsi bilinmedigi gibi bilinen metinler de tam halleriyle
bulunmuyordu. Ancak bir Orta Cag entelektiieli bu metinleri tam anlamiyla
gormememis ve okumamis olsa da muhtemelen bu distlince diinyasina hakimdi.
Yani esasinda Jean le Bel ve Jean Froissart bir Platon metni hi¢ gormemis
olabilirlerdi fakat ait olduklar1 diisiince diinyas1 hasebiyle onun fikirlerini
asinaydilar. Bunun yanina bu kisilerin okuma-yazma egitimi aldig1 sirada da Platon
ve fikirlerinden bahseden metinleri gérmiis olmallar (Kantorowicz, 1943:312-
323, Gersh, S., Hoenen, M. |. F. M., & Wingerden, P. T. 2002:3-31).

Bunun disinda Orta Cag yazarlari icin tarihi hakikatin sadece olaylarin
gercekten yasanip yasanmamasl anlaminda olmayip fikir birligine, yaygin olan
ortak kanaate bagl yonii de vardi. Ayrica her Orta Cag tarihg¢isinin hakikati
soyleme gayreti icerisinde olmadigini da belirtmek gerekir ciinkii cogu zaman
onlardan beklenen veya istedikleri bu degildi (Bergqvist,2013:238). Tiim bu
diistinsel arka planin disinda le Bel'in kendi anlatisinda bu hakikat vurgusunu
yapma istegi, metinlerini mistik ve romanslardan ayirma istegi olarak
algilanabilirdi ¢iinkii kuskusuz anlatim dili ile le Bel bunlara oldukc¢a yakindi.
(Spiegel, 1997:192)

Jean Froissart

1337 yilinda Valenciennes’'te dogup 1405 yilinda Chimay’da hayatini
kaybeden kronik yazari Jean Froissart, yazdig1 eserlerle XIV. yiizyilin en énemli
yazarlarindan biri olarak kabul edilmistir. Hayat1 boyunca Ingiltere Kralicesi
Hainaultlu Philippa, Kral IIl. Edward, IIIl. Edward’'in en biiytik oglu Kara Prens
lakaph Edward ve Iskogya Kral II. David gibi énemli krallarin saraylarinda gérevli
olarak bulunmustur (Gransden, 1998:89). Boylesi bir kariyer yapmasina vesile
olan yolculugu heniiz 24 yasinda gerceklestirmistir. Bulundugu Hainault
Kontlugu’'ndan?® genc sayilabilecek bir yasta patronaj bulmak icin ayrilmis ve bu
destegi ilk olarak III. Edward’in esi Kralice Philippa’dan bularak 1362-1369 yillar
arasinda onun himayesinde kalmistir. Bu silire zarfinda Kraliceden oldukca
etkilenmis olacak ki onun i¢in “beni yaratan oydu” sézlerini sarf etmistir (Devaux,
2000:1). Ancak o dénemde onu etkileyen sadece Kralice olmamus, ingiliz saray1 ve
Kral Arthur éykiileri ana esin kaynaklarini olusturmustur. Ingiltere’ye ilk gittigi
yillar1 goz o6niine aldifimizda; Ingilizler, Fransa Krali II. Jeani Poitiers
Muhaberesi’'ndel? (1356) esir etmis, 1360 yilinda ise Brétigny Antlasmasi’yla da
muzaffer bir sekilde adaya donmiislerdir. Yani Jean Froissart'in adada bulundugu
ilk yillarda Ingiltere, Yiiz Y1l Savaslar’'nin en basarili dénemlerinden birini

9 Halil Yavas’in, birinci dipnotta elestirdigim makalesinde verdigi “bu kontlugun Fransizca konustugu ve feodal
olarak ingiltere’ye bagli oldugu” bilgileri yanlistir. Kontluk Kutsal Roma imparatorlugu’na bagl bir bélge oldugu
gibi feodal hukuk geregi de buraya baglidir. Bu séylem Hainault kontunun Fransa ile savasta ingiltere’ye destek
verecegi seklinde bilgiden geliyor olsa dahi yanlistir. Oncelikle feodal hukuk geregi kontun Ill. Edward’a
sadakatini bildirmesi ve Fransa ile savasta ingiltere Krallig'nin yaninda olacagini bildirmesi burayi feodal olarak
ingiltere’ye baglamadig gibi Yiiz Yil Savaslari siirecinde bu bélge siirekli olarak ingilizlerle is birligi icinde
olmamistir.

10 Halil Yavas’in makalesinde bu savasin yili hatali olarak 1355 seklinde. Poitiers Muhaberesi 1356 yilinda
gerceklesmistir.
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yasiyordu. Bu sebepten 6tiirii muhtemelen oradaki “sovalyelik” algisindan olduke¢a
etkilenmistir. Daha sonra siklikla tekrarlayacagimiz bu sovalyelik meselesi aslinda
Jean Froissart’i sohrete kavusturan 6ge olmustur.

Chroniques ve Onur Kavrami

Froissart’'in kronigi yazildigi giinden itibaren s6hretini muhafaza edebilmis
ender Orta Cag metinlerinden biri olmus ve o doneme gore oldukca yliksek sayida
kopyasi iiretilmistir. Bundan dolay1 kronigin 150’den fazla el yazmasi Avrupa ve
Kuzey Amerika’daki 30 farkh kitiiphanede bulunmaktadir. Neredeyse XIV.
yiizyildaki tiim olaylar1 kapsayan kronik, yazildiktan kisa siire sonra Ingilizce,
Latince, Ispanyolca gibi ¢esitli Avrupa dillerine ¢evrilmistir. Onun kroniginin bu
denli popiilarite kazanmasini saglayan sey kuskusuz sahip oldugu anlatim dilidir.
Esasinda sahip oldugu sovalye idealleriyle bezenmis anlatimi kendi dénemi
icerisinde bir ilki temsil etmiyordu. XII. ylizyi1l sonrasi tekrardan popiilarite
kazanmis Arthur romanslarindan etkilenmis pek c¢ok yazar bu tip bir anlatima
sahipti ki Jean Froissart'in kendisinden ustam diye bahsettigi Jean le Bel de buna
dahildi. Froissart’1 ondan daha 6nce veya sonra yazilmis bu tip anlatilardan ayiran
en temel 0zellik muhtemelen bu akimin icerik ve dil bakimindan en olgun ilk
orneklerinden biri olmasindan kaynaklaniyordu. Froissart'in kroniginin yazildig
andan itibaren eserinin tekrar tekrar kopyalanmasi ve artik bu doénemde
anlatilarda giderek ideallestirilerek belli bi streotip i¢ine girmis olan ancak
esasinda bu pratikte kurulmus bu anlatidan olduk¢a uzaklasmis sovalyeler ve
sovalyelik kurumu i¢in icin 6nemli bir anlatiy1 temsil etmistir. Philippe Contamine
bu metnin sovalye sinifina yazildigini, onlarin kendilerine referans alabilecekleri
ve karsilastirabilecekleri modeller ile kahramanlar sunmak arzusu icerisinde
oldugunu one stirer (Skorge, 2006:5). Bundandir ki Froissart kroniginin basinda
neden bu metni kaleme aldigini, “Gelecekte onurlu bir kahraman olacak genglerin
yuregini alevlendirmek” seklinde belirtmistir (Froissart, 1869:3. Nichols,
1964:279).11 Fakat Froissart'in benimsemis oldugu bu anlatim tarzi kendisinin de
le Bel gibi kroniginde vurgusunu yaptig1 “hakikatten” cikmasina neden olmustur.
Froissart'in anlatisinda sovalye idealleri ile dolu bir diinya yaratma ¢abasi, onun
metin icerisinde bize “dogru” olarak aksettirdigi olaylarin idealleri dogrultusunda
carpitilmasiyla sonu¢lanmistir (Skorge, 2006:19).

Froissart'in da Jean le Bel’de oldugu gibi kroniginin baslangicinda oldukca
sik “hakikat” vurgusu yapmasi ve aktardigi olaylarin dogrulugunu stirekli olarak
sorguladigini séylemesinin ardindan hakikate dair eylemleri boylece ¢arptirmasi,
yine muhtemeldir ki daha 6nce bahsettigimiz Orta Cag’daki hakikat kavramiyla
iliskilidir (Froissart, 1904:1). Bir Orta Cag yazar1 icin hakikat her zaman arzulanan
bir kavramdi ancak daha once de belirttigimiz tizere asil hakikate yani Tanr1’'nin
hakikatine asla ulasilamayacagi bilindigi i¢in hakikat ve dogru yazarin anlatimina
gore sekilleniyordu. Froissartin kronigi i¢in hakikat didaktik amaglar
dogrultusunda sekillendirilebilecek bir seydi. Bu durum 6zelinde de Froissart’'in

11 “Et ce sera a yaus matére et exemples de yaus encoragier en bien faisant, car la memore des bons et li recors
des preus atisent et enflament par raison les coers des jones bacelers, qui tirent et tendent a toute perfection
d'onneur, de quoi proéce est li principaus chiés et li certains ressors.”
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kroniginde tasarlamak istedigi ideal diinya, Arthur romanslarindan 6ykiintiilmis
yar1 mitik bir diinyadir. Froissart'in diger romanslardan ayrilan 6zgiin yont ise bu
idealize ettigi ve didaktik bir 0Ogretiyle harmanladigi diinyanin olaylarini
gecmisteki efsanelerden degil bizzat yasamis oldugu ¢agdan se¢mis olmasidir
(Nichols, 1964:279). Bunlarla birlikte Froissart, kronigini Kkisilerin sik sik
konusturuldugu ve duygusal tepkilerin yaziya dokildiigi bir eser olmustu. Bunun
en muhtemel sebebi Froissart'in bu eserinin sadece yazida kalmayacagini ayni
zamanda sesli sekilde okunarak kisilerin insanlar1 etkilemek i¢in kullanilacaginin
farkinda olmasindan kaynaklaniyordu. Froissart metnin igindeki olaylarin
akicihigini saglamak adina anlaticinin sesi olan kendisinin yanina olaylar sirasinda
gerceklesen diyaloglar1 eklemlemisti. Muhtemelen bdylece aktarilan olayin
dramasinin okuyucuya gecisinin etkisini arttirmak istedi. Bu diyaloglarin en
etkileyici olanlardan biri de kuskusuz III. Edward’'in Salisbury kontesine tecaviiz
ettigini aktardig1 bolumdiir. Froissart, bu olay1 sadece diyaloglar tlizerinden
kurmakla kalmaz ayni zamanda dogrulugu dahi siipheli olan bu olaya III. Edward
ile kontesin satran¢ oynadigi bir anlati da ekler (Froissart, 1870:340-341).12 Peki
bu dogrulugu tartismali olan olay le Bel’de oldugu gibi neden Froissart'ta da
kendine yer bulmustu? Froissart'in agzindan bu eserin, sovalyelik idealleri
tasidigini ve bu idealleri tasiyacak kisilere 6rnek olma gayesi icerisinde oldugunu
ogrendigimizden dolay1 verilen bu olaylarin didaktik amaglarini goz ardi
etmememiz gerekir. Esasinda tiim bunlar Froissart’in idealize ettigi diinyaya giden
yollardir ve bu diinya mitik bir ideali icerdigi gibi i¢csellestirilmesi de gerekir. Bu
nedenle ideal sovalye olarak gosterilen III. Edward'in bir kadina tecaviiz ederek
onursuz hareket sergilemesi metin igerisindeki ideal sovalye karakterindeki zithgi
gosterir. Ancak bu sahneler muhtemelen ideal bir sévalye olan IIl. Edward’in
tezathigin1 gostererek okuyucu/dinleyicinin anlati icindeki karakterlele daha ¢ok
bag kurmasini hedefliyordu. Yani anlatidaki ideal bir sévalye dahi hata yapabilirdi
ancak bu durum sovalye ideallerinin 6nemini daha da vurgulama amaci tasirdi
(Nichols, 1964:283). Esasindan tiim bu olaylarin dramatize edilis bi¢gimi ve olayda
bahsi gecen kisilerin karakterize edilisi Froissart’in eserinin bir diger “basarisinin”
arka planini olusturur (Morse, 1991:112).

Esasinda Froissart'in idealize ettigi ve anlatisinda kurmak istedigi diinya
ile icinde yasadig1 diinya arasinda tezathklar mevcuttu. Hollandali tarihg¢i Johan
Huizinga’'ya gore Froissart'in yasamis oldugu diinyada sovalyelik, tarihsel bir
anakronizmdi (Huizinga, 2019:77-88). Cinkii bu donemde sovalyelik idealleri
icinde s1gdirilmis ahlaki kodlar olan “yigitlik, onur, gurur” gibi kavramlar pratikteki
sovalyeligi pek karsilamiyordu. Muharebe taktiklerinin degismesiyle birlikte
piyadelerin, okgularin ve atesli silahlarin kullaniminin artmasi sovalyelerin
buradaki islevini dogrudan etkilemisti. Boyle bir donemde gelismeye baslayan
sovalyeci anlatim tarzindan etkilenmis tarihyazimi, sévalyeligin bu pratikteki
durumunun karsisinda bulunmaya c¢alismis ve degisen bu konjonktiirde sovalye
sinifinin siginacagi ideal imgeyi olusturmustur. Bu dogrultuda Gabrielle Spiegel,
Froissart oncesi Fransiz diizyazisindaki tarihyazimini, kayip (veya kaybolmakta
olan) bir davanin tarihyazimi olarak basladigini ve tehdit altindaki soylulara bir

12 Bu bahsi gecen satrang oyunu Froissart’in her edisyonunda gecmemektedir. Detayli incelemesi icin bkz.
Gransden, A. (1972). The Alleged Rape by Edward Il of the Countess of Salisbury. The English Historical Review,
87(143),334.
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toplumsal deger ve siyasi mesruiyet duygusunu yeniden kazandirma araci
oldugunu diisiinmiistir. Bu baglamda Spiegel, XIII. yiizyillda merkezi kralliklarin
artan otoritesiyle birlikte Fransiz aristokrasisinin gecmisi romantiklestirmesinin
hem tarih yaziminin Eski Fransizcaya doniistiiriilmesini getirdigini hem de on
lictincii yiizyilda kraliyet yonetiminin biiytimesiyle ciddi sekilde sarsilan sévalyelik
glct, etik degeri ve aristokratik 6zerkligin kaybolmus diinyasini yeniden arayisini
icerdigini diistiniiyordu (Spiegel, 1993:317).

Tarihyazimi, XIII. ve XIV. yilizyillda merkezi aristokrasinin giiclenmesiyle
birlikte muhtemelen siyasi tavsiye ve egitimde daha sik basvurulan bir araci haline
geldi (Kampshall, 2011:436-438). Tarihyazimina yiiklenmek istenen bu misyon,
anlatilarin icerisine ideallerin ve donemin etik kodlarinin daha fazla girmesine de
yol agmis olabilir ¢linkii tarih artik bir nevi istenilen bireyler ve toplumlar
yaratilmak i¢in de kullanilmaya baslanmisti. Esasinda Maurice Keen'e gore
sovalyelik idealleri ile uygulamadaki sovalyelik arasindaki makas sadece Ge¢ Orta
Cag’a ozgi degildi. Orta Cag'in tamami boyunca ideal sovalyelikle pratikteki
sovalyelik arasinda farklar olmustu. Muhtemelen dini, siyasi ve toplumsal
kamuoyunun beklentisi bu bagkalasimin temel nedeniydi. Bunun en glizel
orneginin Hach Seferleri sirasinda dini ritiiel ve ahlaki kodlarla kusatilan
sovalyelik kurumunun, Hagh Seferleri sonrasi giderek sekiilerlesmek zorunda
kalmasi olabilir. Clinkii kafirle olan savas bitse de Kita Avrupasi’ndaki siirekli savas
durumu devam etmekteydi ve bu savaslarda soévalyeler muharebe
meydanlarindaki en dnemli birliklerdi. Bu nedenle sovalyeligin icerisine ¢cokga
sekiiler 6ge yine bu donemde girdi (Keen, 1990:1-18). Keen’in bu goriisiinii
destekler nitelikte Peter Coss; XIV. ylizy1l sovalyeligini, XII. yiizyil sovalyeliginin bir
yozlasmas1 olarak goriir. Bununla birlikte Coss, sovalyelik ve ideallerin gozle
gorulir sekilde degisip gelisime ugradigini kabul etmektedir ama bu degisimlerin
ozl etkilemedigini diisiinmektedir (Coss, 1993:110). Bu goriislere bazi noktalarda
katilabiliriz ancak sovalyeligin distisi veya dontisimiindeki kastin sadece
ideallerde degil uygulamada da oldugunu gérmek gerekmektedir. Froissart da
ideal ile gercek sovalyelik arasindaki farkliligi gormiis olacak ki dordiinci kitabini
bitirdigi donemde yazildigin1 diisiindiiglimiiz Roma el yazmasinda sovalyelere
olan bakis acis1 olumsuz yonde degismistir. Halbuki Froissart'in kroniginin ilk
baslarinda koyliler c¢irkin, kotii ve fiziksel olarak kotiliiklerle tasvir edilirken,
onlarin Kkatlettigini soyledigi sovalyeler ise yakisikli, iyi ve fiziksel olarak
miikemmellerdi (Froissart, 1904:137).

Froissart'in metnini bu idealler lizerine kurdugunu diisiindiigiimiizde
“onur” kavraminin metin ve dénem icindeki anlaminmi biraz agmak yerinde
olacaktir. Kristel Mari Skorge bunun icin Pierre Bourdieu’'nilin sermaye cesitlerini
inceledigi teorisinden yardim alir. Bourdieu'nun bu teorisine gore Froissart'in
metni icerisinde ve Orta Cag 6zelinde onur kavrami bir cesit sembolik sermaye
olarak gorilmektedir. Sembolik sermayenin ise o doénemde dort sekilde
bulunabilecegini ve bunlarin ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve sembolik sermaye
oldugunu aktarir. Bourdieu siralanan ilk ti¢ sermayenin Orta Cag aristokrasinde
kolaylikla bulunabildigini ¢tlinkii ilk ti¢c sermayenin kolaylikla somut materyallerle
saglanabildigini diisiintir (kaleler, topraklar, zenginlik vb.). Ancak bizi burada asil
ilgilendiren kuskusuz sonuncusudur ciinkii Orta Cag Avrupasi bir semboller
diinyasidir ve en ufak sembolik aktarim biiyiik anlamlarla agiklanmaktadir. Iste
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bu baglamda sembolik sermaye icerisine dahil edilen “onur”, kazanilmasi gereken
ve cesitli sebeplerden otiirti kaybedilebilen bir kavramdir. Bu sebeple bu ideale
ulasmak veya bu ideale halihazirda sahipmis gibi davranmak 6zellikle aristokrasi
icin 6onem arz etmistir (Skorge, 2006:27). Bundan dolay1 ilk baslarda diger
aristokrasi mensuplar1 arasinda sembolik olarak 6n plana c¢cikmak isteyenler,
ardindan ise yeni olusmaya baslayan burjuva sinifi tarih yazdirma eylemine
girismistir. Kilise disinda tarih yazdirmaya baslayan bu yeni kisilerin yazilan bu
tarihleri retorik baglamda kullaniyor olmalar1 da Bourdieu’'nun belirttigi gibi
onlarin sembolik sermayeye ihtiyacindan kaynaklaniyordu ve bu teoriye ters
diismiiyordu. Sovalyeci anlatim tarzi da bir yoniiyle aristokrasinin evrimlesen bu
istegi lizerine gelismisti. Esasinda sovalyelik de Erken Orta Cag’dan beri devam
eden siire¢ neticesinde kendi sembolik sermayesini olusturmustu ve bu
sermayenin Ogeleri genellikle sekiiler baglama yerlestirilmisti. Fakat Hach
Seferleri sonrasi soOvalyelik, Hristiyan ahlaki kodlariyla birlesmis ve artik
aristokrasi tarafindan daha ¢ok arzu edilen bir kurum olmustu. Gabrielle M. Spiegel
burada, bir kast statiisi kazanan sovalyeligin geri dondiiriilemez bir sekilde
aristokratik  karakter kazandigini soylemektedir. Sovalyelik, icerisinde
barindirdigl torensel ve sembolik isaretlerle aristokrasinin sahip olmak istedigi
sembolik sermaye icin kaginilmaz olmustur. Ona gore sovalyelik ideolojisi siire¢
icerisinde Hristiyan ahlaki kodlarini ve savasciligini alarak aristokrasi sinifi
tarafindan o6ziimsenmeye calisiimistir (Spiegel, 1993:152). Boylece sovalyelik
idealleri ve onun temsil ettigi sembolik sermaye ka¢inilmaz bir arzu nesnesi olarak
tarihyazmini etkilemistir.

Sonug¢

Bu bilgilerin 1s181nda Jean le Bel ve Jean Froissart'in, XII. yiizyi1lda baslayan
ve Avrupa’da her anlamda gozlemlenen degisimin tarihyazimin 6zelindeki en
onemli temsilcilerinden oldugunu sodylemek yanlis olmayacaktir. Onlan ve
kroniklerini 6zel yapan seyler sadece kurduklar1 anlatim degil, bu anlatimin o
donemin toplumu tarafindan benimsenip kullanilmasi da olmustur. Her iki yazar
da esasinda Geoffrey of Monmouth (1095-1155) ve Chrétien de Troyes gibi XII.
yuzyil sonrasi 6zellikle Kuzey Fransa’da yayilan Arthur romanslarinin mirasindan
etkilenmis ve hatta belki de bu gelenegin en st noktasini temsil etmislerdi.
Bununla birlikte bu iki yazarin metinlerini ulusal dillerin heniiz yayginlasmadigi
bir donemde Latince yerine Fransizca kaleme almalar1 da onlar1 6n plana ¢ikaran
baska bir 6zellik olmustur. Bu yiizyillardan 6nce Orta Cag'in biiyiik bir béliimiinde
tarihsel metinler manastir yazarlar1 tarafindan Latince kaleme alinmis ve
okuyucu/dinleyici kitlesi yine bu dini ziimre ile soylu kesim olmustu. Bu nedenle o
doneme kadar genellikle sadece yerel bazda dini vaazlarin metinlerinin
cevirileriyle sinirh kalan ulusal dillerin tarihi metinlerin de dili olmasi 6nemli bir
donusumi teskil etti (Spiegel, 1984:268).

Ayrica bu kisiler yine yasadiklari yiizyilda degismeye baslayan “tarihciyi”
de temsil etmektedir. Soyle ki Orta Cag boyunca tarihyazimi ilk boélimde
yazdigimiz sebeplerden dolay1 ¢cogunlukla Kilise kurumlarinin elinde olmustu.
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Ancak Kilisenin tarihyaziciligindaki bu hakimiyeti XIV. ve XV. ytlizyillarda diismis
ve Avrupa’nin pek ¢ok yerinde sekiiler-laik!3 kisilerce yazilan eserler kaleme
alinmaya baslanmisti. Bu degisimle birlikte kralliklar ve diger soylularin
tarihyazimi tlizerindeki etkisi daha da artti. Merkezilesmeye c¢alisan kralliklarin
artan glicu karsisinda tarihyaziminin krallik lehine etkilendigi gibi bu anlatilarin
artik dogrudan veya dolayl olarak bir propaganda olarak degerlendirilme ihtimali
ortaya cikti (Gransden, 1998: XII). Bu goris kismen kabul edilebilir ¢linkii belli bir
kurumun disinda patronaj bulabilen katipler ve onlara bu patronaji saglayan
kisiler, tarih anlatilarin1 kendi amaglar1 dogrultusunda kurgulamak istediler. Bu
durum muhtemeldir ki tarih anlatilarinin giderek bir propaganda niteligi tasiyan
araclara evrilmesine yol acti. Fakat bu demek degildir ki bu dénemde 6nce
tarihyaziminin islevleri arasinda bir nevi propaganda yoktu. XIV. ve XV. ytizyil
oncesinde de boyle bir isleve sahip pek cok eser kaleme alinabiliyordu ancak yazi
yazan Kisilerin artmasi ve yayilmasi daha farkl seslerin ¢ikmasina vesile oldu.
Sekiiler yazarlarin ortaya c¢ikmasi bir¢ok soylu ailenin patronaj ile tarih
yazdirmasina vesile oldu. Bu ilgi tarihyaziminin gelisimini etkiledigi kadar
yukarida bahsettigimiz propagandaya da neden oldu. Jean le Bel ve Jean Froissart
da bu gelisimin bir meyvesiydi esasinda ¢iinkii yazmis olduklari sovalye ideallerine
sarilmis anlatim tarzi bir nevi belli bir sinifin propagandasini yansitmaktaydi.
Hatta sadece bir sinifin degil Yiiz Y1l Savaslar’'nin da bir tarafi olarak Ingilizlerin
yaninda bir tutum sergiliyordu.

Bir diger etkisi ise baz1 goriislere gore artik yazarlarin neden ve nasila
basvurmaya basladigi donemi temsil etmeleri olmustur. Orta Cag metinlerinde
nedensellige basvurmama sebebi ¢cogu kez yazarlarin dini kisiliklerine baglanmak
istenir. Bu yazarlarin neden-sonug iliskisi kurmaktan yoksun bir bilince sahip
oldugu dahi iddia edilmistir. Ancak bu goriis muhtemelen Aydinlanma
diistincesinin Orta Cag’a bakis agisinin ileriki yillara olan tesirinin bir etkisiydi.
William Brandt Orta Cag yazarlarinin bu “yoksunlugunu” bu dénemde kaleme
alinmis metinlerindeki baglaclarin tizerinden yorumlar. Buna gore Orta Cag’daki
yazarlarin baglaclari metindeki olay 6rgiisiinii nedensellestirmeden uzak basit bir
orinti icerisinde vermektedir. Brandt bu metinler icerisinde olaylarin siirekli
olarak “sonra bu oldu... daha sonra su oldu...” seklinde ifadeler ile birbirine
baglandigini ve bir olayin nasilini anlamaya c¢alismanin Orta Cag tarihgisine
tamamen yabanci bir kavram oldugunu 6ne siirmektedir (Brandt, 1966:86). Brian
Stock ise bu goruisten farkl olarak metne dayal referans sisteminin gelismesiyle
birlikte yazili kiltiirtin o6zellikle Bati Avrupa’daki tarihyazimi o6zelinde
nedenselligin 6nilinii agtigini diistinmektedir (Stock, 1986:10). Bernard Guenée ise
Orta Cag yazarlarinin olaylarin nedenselligini aciklamaktan “yoksun”
olmadiklarini, bunu yapabilecek Kkabiliyetleri oldugunu fakat bunu tercih
etmediklerini ¢linkii onlardan bunun beklenmedigini sdylemektedir (Guenée,
1973:1010). Esasinda Brandt da Froissart'in acgiklayic1 ve nedensellik iceren bir
metin kurmayisini bizzat yazar tarafindan da belirtildigini aktarir ki bu durum
Froissart'in neden-sonuc iliskisi kuramamaktan yoksun oldugunu degil anlatisinda
bunu tercih etmedigini bize gosterir (Brandt, 1966:8). Bu durum bir yoniiyle tarih

13 Detayl bilgi icin yine bu makaledeki birinci dipnota bakiniz.
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anlatisin1 kurmanin Orta Cag tniversitesindeki yerinden de kaynaklaniyordu
cunkii tarih bir disiplin olarak diger temel bilimler kadar 6nemli gérmedigi gibi bu
donemde tniversitelerde bir disiplin olarak da bulunmuyordu. Tarih yazmanin
liniversitelerdeki miitevazi yeri ancak okutulan diger derslerle olan baglantisi
araciligl ile gerceklesiyordu ki bu durumun onu sinirlayan ana etkendi. Jean le Bel
ve Jean Froissart’in ise Yiiksek Orta Cag sonrasi her anlamda degisime ugrayan
Avrupa’'nin tarihyazimindaki yuziini temsil ettigini soyleyebiliriz. Bunu iddia
etmemizdeki en temel dayanak noktasi ise bu yazarlarin sekiiler ve ulusal dilde
eserleri kaleme almis erken ornekler olmasinin yaninda benimsedikleri sovalye
ideallerine dayali anlatimla da kendi dénemenindeki diger tarih yazarlarindan
farklilagsmalarindan kaynaklanmaktadir.
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Abstract: In historiography, academic pressures significantly shape historical
narratives, influencing historians, research topics, methodologies, and
interpretations. These pressures often stem from external factors such as academic
institutions, societal demands, political ideologies, and funding sources. While
historians strive for intellectual autonomy, they frequently find their work
constrained by the prevailing ideological climate, which can compromise objectivity.
The increasing influence of societal expectations, especially in relation to identity
politics, further complicates historical inquiry. This study aims to explore how these
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socially charged academic environment.
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Extended Summary

Purpose

This study aims to explore the various pressures that shape historiography,
focusing on how academic, political, and societal influences impact historians'
work. Despite historians' efforts to maintain objectivity, their work is often
constrained by institutional demands, political ideologies, and social movements,
all of which influence the creation of historical narratives. By examining the ways
in which these pressures limit intellectual autonomy and shape the direction of
historical inquiry, the research seeks to highlight the challenges historians face in
maintaining scholarly integrity within a politically charged academic environment.

The primary objective of this research is to understand how these pressures
affect the development of historical narratives and restrict the scope of historical
research. It investigates how these forces influence not only the topics historians
choose to study but also the methodologies and interpretations they employ.
Through this examination, the study aims to shed light on the complexities of
writing history in contemporary academic settings, where external factors often
shape the content and direction of historiography.

Method

This study adopts a qualitative approach to explore the impact of political
ideologies, institutional expectations and societal demands on historiography,
focusing on how they shape the academic framework. By analyzing primary and
secondary sources, including historiographical essays, historical texts, and
scholarly debates, the research aims to critically assess the ways in which these
external forces impact the interpretation and presentation of historical events.

The study specifically examines works produced during periods of
significant political and social upheaval, such as the Cold War, where historians
faced intense ideological pressures, as well as the rise of contemporary social
movements that have shifted the focus of historiography toward issues of race,
gender, and social justice. These periods provide rich contexts for understanding
the complex interactions between historians' intellectual autonomy and the
external forces that influence their research.

This study also includes the theoretical approaches of historians and
scholars who examine the role of political ideologies, academic trends, and social
expectations in shaping historical research. In this context, Michel Foucault's
theories on the knowledge-power relationship provide an important framework
for understanding how historical narratives are shaped by power structures.
Hayden White’s approach, which treats historiography as a literary construction,
highlights how narrative forms intertwine with ideological choices. Historians
such as Eric Hobsbawm and Sheila Fitzpatrick have analyzed the ideological
pressures faced by historians, especially during the Cold War, and the
methodological transformations in historical writing. Joan Scott’s critical approach
through the lens of gender reveals significant insights into how identity politics
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and academic pressures influence historical discourses. Similarly, Edward Said’s
concept of “Orientalism” exposes how Western historiography can be entangled
with claims of cultural superiority.

A common theme among these thinkers is their emphasis that
historiography is not merely an objective production of knowledge but a discursive
field shaped by power, ideology, and cultural structures. Through these theoretical
frameworks, the study aims to demonstrate that historians contend not only with
academic data but also with social, political, and institutional dynamics.

The analytical framework of the study is based on critical historiography.
Foucault’s discourse analysis method enables the examination of historical texts
not only at the content level but also within the knowledge-power relations in
which this content is produced. White’s narrative theory reveals how historical
events are selected, structured, and presented through specific narrative
strategies. This multi-layered analysis allows for the investigation of both the
formal and substantive aspects of historical discourse in relation to ideology.

The historians and texts selected for analysis were chosen based on three
main criteria: (1) producing history during periods of direct political pressure (e.g.,
the Cold War); (2) representing examples that mark ruptures in historiography
influenced by academic paradigms or social movements; (3) demonstrating
methodological sensitivity that questions the ideological, cultural, or
representational dimensions of historical narratives. Accordingly, the works of
Hobsbawm and Fitzpatrick on Cold War historiography, as well as Scott, Said, and
White’s contributions to historiographical theory, have been included in the
analysis. Thus, the study evaluates examples of historical writing situated at the
intersection of historical context and theoretical depth.

Results and Discussion

The findings of this study emphasize the significant influence of external
pressures on the work of historians. Political ideologies and social demands play
an important role in shaping historical narratives by influencing academic
institutions. Historians, while striving for neutrality, often find themselves
constrained by these pressures, which prioritize specific topics or interpretations
that align with prevailing ideological trends. Such pressures may restrict the
historian’s ability to explore a broader range of topics, often reinforcing dominant
narratives and suppressing more nuanced or diverse understandings of the past.

Moreover, institutional pressures from universities and funding bodies also
play a key role in determining the direction of historical research. Historians are
often pushed toward research topics that align with the interests of funding
sources or institutional priorities, which can narrow the scope of historical inquiry.
This commercialization of history, driven by external expectations and financial
interests, can undermine scholarly independence. It may lead historians to
produce work that conforms to political or societal norms rather than challenging
them. As a result, these pressures limit the ability of historians to offer new, critical,
or more inclusive interpretations of historical events, further reinforcing dominant
political, social, and cultural narratives. Consequently, the external forces shaping
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historical research often restrict intellectual freedom and hinder the development
of alternative perspectives on the past.

Conclusion

This study underscores the profound influence of academic, political, and
societal pressures on historiography, revealing how external factors can
significantly shape the production of historical knowledge. Historians, despite
their best efforts to uphold impartiality, are inevitably influenced by the cultural,
ideological, and political contexts in which they work.

These historiographical constraints often limit their ability to remain
intellectually autonomous, leading to the distortion or selective presentation of
historical narratives. The increasing politicization of historical writing is
particularly evident in the ways historical interpretations can be molded to fit
prevailing ideologies or political agendas, often sidelining alternative perspectives.
The tension between maintaining objectivity and responding to external influences
is a central challenge in contemporary historiography, with historians constantly
negotiating the complex interplay between scholarly integrity and societal
demands.

At the core of this study is the recognition that while historians strive to
pursue historical truth, they are notimmune to the pressures of their academic and
political environments. The rise of identity politics, the growing influence of
societal movements, and the demands of academic institutions and funding bodies
have all contributed to a reshaping of the field. This evolving landscape often
dictates the topics of research, the framing of historical questions, and even the
methodologies employed.

The impact of political ideologies, both within and beyond the academic
sphere, has shaped the historiographical narratives of key historical events and
periods, such as the Cold War and colonialism. This ideological interference
complicates the task of historians who seek to present a balanced and impartial
account of the past, highlighting the challenges they face in producing neutral and
inclusive historical accounts in a climate that demands conformity to prevailing
narratives.

Ultimately, the study calls for a more nuanced and critical engagement with
historiography, emphasizing the importance of recognizing and addressing the
historiographical constraints that influence historical writing. For the integrity of
historical scholarship to be preserved, it is crucial to foster an environment in
which historians can engage with diverse perspectives, challenge dominant
narratives, and approach history with intellectual independence.

This entails not only acknowledging the impact of academic, political, and
societal forces but also striving for a more inclusive and multifaceted
understanding of the past. In an era where history is often politicized and
weaponized for ideological purposes, the ethical responsibility of historians has
never been more critical. This study contributes to ongoing discussions on the need
for historiography that is both reflective and resistant to the pressures of the
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contemporary academic environment, advocating for a more balanced and open
approach to the writing of history.

Introduction

In the field of historiography, historical narratives are not shaped solely by
an impartial engagement with the past; rather, they are influenced by a multitude
of canonizing pressures that affect both the content and the methodology
employed by historians. These pressures, originating from academic institutions,
political ideologies, societal expectations, and funding bodies, pose significant
challenges to the historian's intellectual autonomy. As researchers navigate these
complex influences, they often find themselves constrained by institutional
demands and the prevailing ideological climate of their time, which can dictate the
direction of their research and the interpretation of historical events. While the
ideal of objectivity in historical writing remains a guiding principle, the realities of
modern historiography reveal that historical narratives are increasingly shaped by
external forces that challenge the notion of unbiased inquiry.

One of the key challenges that historians face today is the increasing demand
to align their work with dominant political and cultural narratives. This pressure
can manifest itself in a variety of ways, including the prioritization of certain topics
over others, the adoption of specific methodologies, and the selective
interpretation of historical events. In particular, during periods of political
upheaval, national crises, or ideological conflict, history often becomes a tool for
political legitimation, with researchers at times unwittingly contributing to the
shaping of public discourse in ways that reinforce the status quo. For instance,
during the Cold War, historians were under significant pressure to write history
that aligned with the political ideologies of their respective governments, leading
to the distortion of certain historical facts and the suppression of alternative
viewpoints. While the ideological pressures of the Cold War may have subsided,
contemporary historians still face similar challenges in balancing academic rigor
with the prevailing socio-political climate.

The evolving nature of these pressures is also reflected in the way
historiography engages with contemporary social movements and identity politics.
As global attention increasingly turns toward issues of race, gender, and inequality,
historians are called upon to reconsider the traditional narratives that have
marginalized certain groups. This shift has led to the emergence of new subfields,
such as gender history, queer history, and critical race studies, which challenge
conventional notions of historical agency and seek to center the experiences of
historically oppressed groups. The growing emphasis on inclusive and diverse
narratives represents a broader cultural movement that advocates for a more
nuanced understanding of history, one that accounts for the complexity of social
hierarchies and power dynamics. In this context, historians are tasked not only
with maintaining scholarly integrity but also with engaging in critical reflection on
how historical narratives can serve as instruments for social justice and equity.
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How should one interpret a historian’s adherence to traditional
methodologies and the constraints of existing literature in terms of academic ethics
and intellectual freedom? To what extent can a historian critically assess their own
work if they remain confined within internal psychological pressures and
intellectual limitations?

In this study, the impact of pressures in the academic world will be
examined. This impact will be addressed under four main headings:

1. The Impact of Pressures on Factual Objectivity: Narrowing Perspectives

2. The Guiding Influence of Pressures on Historical Methodologies

3. The Pressure of Popularity in Academia

4. The Role of Academic Pressure in Shaping Historical Writing and
Performance

The Impact of Pressures on Factual Objectivity: Narrowing Perspectives

The field of historiography is not only shaped by the historian’s
engagement with the past but is also influenced by various external factors,
including the pressures exerted by the academic world. These pressures, ranging
from institutional expectations to broader societal demands, significantly impact
how history is written and interpreted. Ideologies, as non-institutionalized self-
movements, take shape within societal structures and gain power, while the
understanding of neutrality and originality in historiography has gradually lost its
clarity throughout the historical process (Uner, 2014: 54).

One of the metahistory consequences of this tendency is the concept of the
“literarization of history.” This was not only a significant issue today but also an
important concern during the modern period when questions about the form and
function of historiography became prominent. During this period, views emerged
emphasizing that historical texts do not merely convey factual realities but also
contain specific narrative structures, rhetorical forms, and literary constructions
(White, 1973: 66). The emphasis on examining history within a literary context
gradually became normalized. This orientation facilitated the use of historical
studies for purposes such as nation-building and paved the way for historical
writing to become increasingly influenced by external factors. Therefore, the
debate over the “literarization of history” is not merely confined to the intellectual
pressures of that era but remains a relevant and unresolved problem today. The
main reason for this is that the historian is not merely bound by ethical
responsibilities but is also shaped by social and cultural contexts, and thus
becomes an actor inevitably subject to subjective narrative frameworks and
ideological influences (Novick, 1988: 415).

Although the concept of impartiality, which is widely accepted and
reshaped by historians, attempts to balance this phenomenon to some extent, the
impact of modern historiography on academic ethics is increasingly gaining a more
dangerous direction (Collingwood, 1996: 50-51). This situation not only deepens
the existing conflicts between non-institutional ideologies but also creates
dynamics that either strengthen or suppress the effects of these conflicts on
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societal structures. Thus, in an environment where ideologies are more freely
shaped, the risk of losing historical realities and scientific neutrality increases.

For instance, universities and research institutions may prioritize certain
historical topics or methodologies based on funding availability, ideological trends,
or perceived relevance to contemporary issues. Historians are not isolated
scholars working in a vacuum; rather, their work is often shaped by the intellectual,
political, and ideological contexts in which they operate. One of the most significant
pressures that historians face in the academic world is the influence of dominant
ideological frameworks. These frameworks, often dictated by political, cultural,
and intellectual elites, can shape historical narratives in profound ways. For
instance, during periods of political instability or ideological conflict, history is
often written to serve the needs of those in power, either by justifying their actions
or by suppressing alternative narratives. In this context, history is frequently used
as a tool of political legitimation, with the historian serving as a conduit for the
ideologies and power structures that shape society (Carr, 1961: 27; Zinn, 1980:
574).

This dynamic is particularly evident in times of war or social upheaval,
when historians may be pressured to write history that supports nationalistic or
ideological agendas. During the Cold War, for example, both Western and Eastern
historians faced intense pressure to produce works that aligned with their
respective political systems. In the West, historians were often encouraged to
emphasize the triumph of democracy and capitalism, while in the East, Marxist-
Leninist historiography dominated historical writing, promoting the ideals of
socialism and communism. This ideological pressure often led to the distortion or
suppression of historical facts, as historians were expected to conform to the
prevailing political narrative (Russell, 1945: 142).

During the Cold War, historians in both the United States and the Soviet
Union were compelled to shape their research in line with the dominant political
ideologies of their respective governments. This resulted in the censorship of
certain perspectives and the ideological promotion of others (Hobsbawm, 1997:
143). In the Soviet context in particular, historians were forced to suppress
interpretations that deviated from the Marxist-Leninist line; while the Bolshevik
Revolution was glorified, any critique of Stalinism was systematically silenced
(Fitzpatrick, 1999: 55). In the Soviet Union, Marxist-Leninist thought shaped the
interpretation of history, leading to the glorification of the Bolshevik Revolution
while suppressing critiques of Stalinism or the purges, while in the United States,
historians often promoted American exceptionalism and downplayed social
injustices such as racism. The experiences of historians in totalitarian regimes,
such as the Soviet Union or Nazi Germany, vividly illustrate the dangers of state
control over historical writing. In these contexts, history becomes a tool for
political manipulation, where the past is distorted to serve the interests of those in
power.

While Fitzpatrick (1999) emphasizes in her work the direct pressures
exerted by Soviet propaganda on historians and how these shaped historical
writing, Hobsbawm (1997) draws attention to how such ideological impositions
led historians to adopt seemingly more neutral and objective methodological

© 2019-2025 tarihyazimi Tum Haklar1 Sakhdir. ISSN: 2687-4253

66



Berke ERCAN

approaches, such as positivism. In this context, the discipline of history may be
driven toward a structure in which its scientific autonomy is seriously
undermined.

It can be argued that the complexity created by these influences has
become more pronounced with the emergence of the concept of “Post-Truth”
during the postmodern era. In this period, where reality is perceived as
increasingly relative and subjective interpretations come to the forefront, it is
suggested that historical narratives tend to move away from objectivity and
become more susceptible to the influence of various interest groups (Simsek & Yalj,
2019: 49-50). The incomplete understanding of the Post-Truth era and the
insufficient evaluation of this process within the framework of scientific ethics are
considered to potentially give rise to significant methodological and ethical
challenges for the discipline of history.

Societal demands also exert significant influence. For example, African-
American history has seen a shift towards challenging traditional narratives that
excluded African Americans, highlighting their agency, resistance, and
contributions to American society (Oguz, 2019: 6-9). This evolution in
historiography reflects broader societal movements toward racial equality and
social justice, showing how history writing is influenced by contemporary values
and struggles. Historians, therefore, navigate a complex landscape of academic
pressures, political ideologies, and societal demands, while striving to maintain
intellectual integrity and contribute to a more nuanced understanding of the past.

Although the clear ideological pressures of the Cold War era have been
replaced by more indirect and complex academic pressures in contemporary
times, their impact on historiography continues to persist. Today, historians are
influenced not only by the direct pressures of governments or ideologies, but also
by the indirect effects of universities, research institutions, and funding sources.
Prestige and financial interests within the academic world may compel historians
to focus on specific topics and embrace popular narratives.

This results in research being shaped around themes that are ideologically
accepted or considered socially significant (Herder, 2004: 4-5). Furthermore, the
understanding of impartiality and originality in historiography can be narrowed,
leaving little room for multiple perspectives on historical narratives. For instance,
influenced by social demands and contemporary issues, some historians may be
led to advocate for certain ideological frameworks, while other alternative
viewpoints and critiques are often neglected. As a result, superficial and one-sided
narratives may dominate, preventing a deeper and more multifaceted
understanding of the past. These academic pressures, while threatening the
intellectual independence of historians, lead to the presentation of historical
realities within a narrow framework, limiting historiography to the dominant
narratives alone.

The Guiding Influence of Pressures on Historical Methodologies

The academic world also exerts pressure on historians through the
mechanisms of professionalization and institutional expectations. As historians
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pursue academic careers, they are often required to produce research that aligns
with established trends and methodologies in order to gain recognition and
advance in their careers. This can lead to a narrowing of intellectual inquiry, as
historians may feel compelled to focus on topics and approaches that are deemed
fashionable or acceptable by their academic peers, rather than pursuing more
unconventional or controversial lines of inquiry. As a result, certain historical
narratives may dominate, while alternative perspectives or less popular topics are
marginalized (Davies, 1996: 37). For instance, the prioritization of political and
military history, often viewed as more prestigious or influential, has historically
overshadowed social and cultural history, despite the growing recognition of these
fields in contemporary scholarship (Howard, 2000: 85). This trend can limit the
scope of historical research and result in the neglect of important social and
cultural dimensions of history that could offer a more comprehensive
understanding of the past. In this context, historians are often pushed to conform
to dominant academic trends, which may inadvertently hinder the exploration of
more diverse or subversive historical interpretations.

Moreover, the competitive nature of the academic world can also influence
the direction of historical research. Historians may feel the need to produce work
that aligns with the expectations of academic institutions, publishers, and funding
bodies to secure tenure, gain prestige, or access funding (Appleby, Hunt, & Jacob,
1994: 422). This often leads to a focus on topics that cater to the perceived interests
of these institutions rather than offering independent historical inquiry. Such
pressures can result in the commodification of history, where narratives are
tailored to fit the preferences of those who fund academic work (Carr, 1961: 30).
Some scholars argue that funding sources tend to favor research supporting
dominant political and economic structures, subtly steering historiographical
inquiries (Baker, 2002: 58).

The subjectivity of the historian is directly related to the environmental
factors that shape their academic life. (Cakir, 2024: 39) Although a historian may
develop certain orientations based on the opportunities and developments in their
personal life, in the academic context, these factors play a decisive role in shaping
their methodological preferences. These influences lead to a complex series of
orientations in the historian’s choice of research methods, their approach to
sources, and the way historical events are interpreted. For example, a historian
may be more inclined to adopt specific methodological approaches influenced by
the scientific community, funding sources, or contemporary ideological currents.
In this context, a historian might prefer to examine social, economic, or cultural
structures, rather than focusing solely on traditional political or military
narratives. These academic influences can broaden the historian’s research
perspective, while also emphasizing certain viewpoints and necessitating the
integration of different methodological approaches. Thus, in historical writing,
methodological orientations are shaped as a reflection of environmental influences
and academic pressures, continuously transforming the researchers intellectual
framework.

Another significant factor influencing historiography is the pressure to
conform to established methodological approaches. Historians often find
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themselves working within particular theoretical frameworks or methodologies
that are endorsed by academic institutions or professional organizations. These
frameworks, while valuable, can sometimes limit the scope of historical inquiry, as
historians may feel constrained by the need to adhere to specific methods or
theories. For example, the dominance of postmodernism in the late 20th century
shaped how researchers viewed historical narratives, often emphasizing
subjectivity and relativism over impartial historical facts (Russell, 1945: 150).
Similarly, Marxist historiography, with its focus on class struggle and economic
systems, became the dominant paradigm in many 20th-century historical studies,
overshadowing other approaches (Foucault, 1972: 90). As a result, historians may
focus narrowly on certain themes or sources, marginalizing alternative
perspectives that might offer new insights into historical events. This
methodological pressure shapes not only the questions historians ask but also the
sources and materials they prioritize for study.

The Pressure of Popularity in Academia

The pressure on historians to strike a balance between academic integrity
and scientific rigor, and producing work that meets the public’s expectations,
forms an important dynamic in contemporary historiography. Particularly under
the dominance of media, social media, and popular culture, historical writers’
works are often aimed at addressing a wide public audience. A researcher’s
attempt to engage with the public through social media may, in some cases, lead to
the compromise of scholarly standards and a decline in the quality of academic
commentary. The source of this pressure lies primarily in the tendency to shape
historical narratives in accordance with public reactions rather than neutral
academic criteria.

Social media is not a space solely inhabited by individuals who adhere to
scientific ethics; rather, it is an environment where a researcher seeking
recognition may be exposed to negative or even hostile feedback. For instance, it
has been observed that some historians who reach large audiences on social media
tend to emphasize popular narratives related to Ottoman history or military
conflicts, often at the expense of depth and academic consistency. This situation
may subject researchers to significant psychological and professional pressure,
potentially distancing them from rigorous historical analysis and leading to
contributions that do more harm than good to the scholarly literature. In this
context, to what extent can the pursuit of popularity justify the imposition of non-
academic expectations on researchers, and how might this pressure ultimately
reshape the ethics of historiography?

This pressure forces researchers to present historical events and figures in
ways that align with the public’s perception. The public’s frequent interest in more
dramatic, heroic, or simplified narratives can push historical writers to respond to
these demands. Historians such as ]. W. Scott (1988) discuss how historical
narratives are shaped by structural gender relations and how these dynamics
influence the representational practices of historians (p. 176). At this point,
presenting historical events or figures in a more engaging or emotionally
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accessible way can create a broader, quicker impact, beyond in-depth historical
analysis. However, this situation jeopardizes the researcher's role, as in the
academic world, the emphasis on historical writing remaining faithful to truth is
crucial. When works are shaped according to popular expectations, they risk
distorting historical accuracy.

For example, in cultural narratives where collective memory is formed,
historians may be inclined to present the heroes or dramatized events that the
public wishes to see, moving away from the more complex, multi-layered, and
sometimes controversial reality of historical processes (Herder, 2004: 4-5).
Therefore, for researchers, these popular pressures not only threaten their
academic independence but also narrow the depth and multifaceted nature of
historical narratives. As a result, the desire to write what the public wants to hear
poses arisk that undermines the historians’ intellectual independence, simplifying
or popularizing historical events, and hindering the full understanding of history.
These pressures, by excluding the complexity and multidimensionality of historical
reality, lead to the prominence of more linear and monolithic narratives.

In addition to the aforementioned pressures, another layer of complexity
arises from the way historiography becomes intertwined with the broader societal
discourse. In an age dominated by instant access to information and public opinion,
historical narratives are not only shaped by academic standards but also by the
prevailing cultural and political climate (Lorenz, 2013: 176). Historians, while
striving for intellectual integrity, are compelled to navigate the delicate balance
between truth and the prevailing zeitgeist. The public’s desire for a cohesive and
accessible narrative often clashes with the historian's duty to portray the
intricacies and contradictions inherent in historical events. A more nuanced
approach to historical data requires historians to consider these less visible but
still significant aspects of the past, in order to develop a fuller understanding of
how societies evolve over time (Foucault, 1972: 25).

This dynamic highlights the tension between historical historiship and
popular narratives that favor simplicity, clarity, and emotional resonance over
nuance and critical analysis. It becomes evident that the demand for ‘easy-to-
digest’ history may ultimately reduce the richness of the past to a set of
predetermined and oversimplified stories, thereby sacrificing the potential for a
deeper understanding. The historian, caught between these conflicting forces,
faces an existential challenge: to remain true to the complex, often ambiguous
nature of history, or to capitulate to the demands of a broader public that seeks
comfort in simplified truths. This paradox not only questions the role of
researchers but also raises concerns about the ethical responsibility of the
discipline in preserving the integrity of historical truth in the face of mass-
mediated distortion.

Furthermore, researchers often face the pressure of maintaining a balance
between scholarly rigor and the need for public engagement. In an era of mass
media and digital communication, researchers are increasingly called upon to
make their work accessible to a wider audience. This can create a tension between
the demands of academic rigor and the desire to present history in a more
accessible or popular format. Historians may be compelled to simplify complex
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historical narratives or to adopt a style that appeals to the broader public, even if
this compromises the depth or complexity of their analysis. In this sense, the
academic world, with its various pressures, plays a key role in shaping not only the
content of historical narratives but also the way they are presented to the public
(Davies, 1996: 40).

Beyond political, institutional, and ideological pressures, the broader
cultural environment also plays a significant role in shaping the direction of
historiography. Cultural trends and societal values often inform the types of
historical narratives that gain prominence, influencing the selection of topics, the
interpretation of events, and the framing of historical questions. In this context,
historians are not immune to the social forces that shape public discourse and
intellectual life. As Norman Davies (1996) notes, the historical profession is deeply
intertwined with the broader cultural currents of its time, and historical narratives
are often shaped by the social and cultural expectations of the era in which they
are written (p. 42).

For example, in the post-colonial era, the growing recognition of the
injustices of colonialism has prompted a fundamental reevaluation of traditional
historical narratives, many of which were written from a Eurocentric perspective.

The leading figures of the Subaltern Studies Group, Ranajit Guha and
Dipesh Chakrabarty, sought to reposition the experiences of the subaltern as the
constitutive subject of historical knowledge in their postcolonial interventions into
historiography, challenging the epistemological divide between the center and the
periphery (Chakrabarty, 2000: 27-34). While this endeavor entailed an ontological
and discursive critique of Western-centric modes of historical representation, it
gradually gave rise to its own narrative norms, thereby establishing an alternative
yet hegemonic historical framework. Consequently, although this approach was
developed in opposition to claims of objectivity, it became shaped by the discursive
boundaries inherent in a specific cultural-political positionality—thus risking the
reification of historiography within another historical-ideological paradigm rather
than fostering its pluralistic and critical potential (Guha, 1983: 21).

Historians have increasingly turned their attention to the experiences,
struggles, and contributions of colonized peoples, revisiting colonial histories to
challenge dominant narratives that often portrayed colonial powers as benevolent
or civilizing forces. This shift has been part of a broader intellectual movement that
seeks to give voice to marginalized groups, encouraging a rethinking of history
from the perspectives of those traditionally excluded from mainstream narratives.
Such efforts to challenge the dominant colonial narrative have not only redefined
how history is written but also how power dynamics in historical events are
understood (Said, 1978: 90). As a result, historians have had to confront the
challenge and responsibility of reframing historical events to reflect a more
inclusive and diverse understanding of the past, acknowledging the role of colonial
subjects in shaping their own history rather than merely being passive recipients
of external forces.

© 2019-2025 tarihyazimi Tum Haklar1 Sakhdir. ISSN: 2687-4253

71



tarihyazimi, Summer 2025, 7(1), 60-77

The Role of Academic Pressure in Shaping Historical Writing and
Performance

One of the most prominent ways academic pressure impacts historical
writing is through its influence on the quality of research and the interpretation of
sources. Scholars are often faced with significant pressure to publish frequently
and to produce results quickly. This can lead to rushed research, selective use of
sources, or superficial analyses. Such practices can result in historical accounts that
are overly simplified, overlooking complex or nuanced aspects of historical events.
When historians are under pressure to meet deadlines or expectations, there is a
tendency to focus on producing quick results rather than engaging in thorough,
long-term research. This rush to publish can lead to a narrowing of perspective,
where only certain narratives are prioritized, and others are left unexplored or
ignored.

Furthermore, academic pressure can shape the selection of topics and
themes within historical writing. In environments where publication and success
are heavily tied to the popularity of certain subjects or methodological approaches,
historians may find themselves drawn to topics that are more likely to attract
attention or fit prevailing academic trends. This can limit the diversity of historical
narratives and lead to the dominance of specific periods, events, or interpretations,
while sidelining others that may be just as valuable but less fashionable or
commercially viable. As a result, the historical field may become increasingly
homogenous, driven by market forces and institutional preferences, rather than by
the pursuit of a more comprehensive understanding of the past (Bloch, 1949: 111).
This dynamic can limit the scope of historical inquiry and shape the types of
histories that are considered valuable or worthy of attention. The resulting
historical narratives may therefore reflect the interests and agendas of those in
positions of power, rather than offering a more diverse and inclusive
representation of the past (Pinkard, 2017: 45-47).

In university institutions, the prescriptive or obligatory nature of historical
narratives may impose constraints on academics and, consequently, lead to a
decline in motivation and performance among undergraduate students. Scientific
freedom must extend not only to outcomes but also to the selection of research
topics, as this is essential for sustaining academic productivity and individual
development. Ziye Ma (2023) quantitatively demonstrated the impact of academic
pressure on high school students (p. 106-108). To foster the advancement of social
sciences and the progress of historiography, it is crucial that dedicated students in
this field are not subjected to similar forms of institutional pressure.

However, academic pressure does not always have a negative effect on
historical writing. In some cases, it can push historians to perform at a higher level
of rigor and productivity. A certain degree of pressure can serve as a motivational
force, encouraging scholars to deepen their research, refine their arguments, and
produce more comprehensive and well-supported historical narratives. The need
to meet academic standards and expectations can drive historians to engage more
deeply with primary sources, challenge established interpretations, and offer fresh
insights into historical events. In this sense, academic pressure can foster an
environment that encourages intellectual growth and innovation, as scholars seek
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to push the boundaries of their fields and make meaningful contributions to
historical knowledge.

Moreover, the impact of academic pressure on historical writing can vary
depending on the level of external expectations and institutional constraints.
Historians working in prestigious institutions or in competitive academic
environments may face particularly high levels of pressure, as they are often
required to produce substantial publications and secure funding for their research.
These pressures can push them to focus on producing work that is aligned with
institutional priorities or the broader academic agenda, potentially at the expense
of originality or the exploration of alternative perspectives. On the other hand,
historians in less competitive or more supportive environments may experience
less pressure, allowing them the freedom to explore diverse topics and adopt
unconventional methodologies without fear of professional repercussions (Bloch,
1949: 60-62).

In addition to these external factors, internal pressures—such as personal
ambition, the desire for recognition, and the drive to succeed—can also influence
the way historians write history (Pinkard, 2017: 45-47). Historians may feel
compelled to conform to certain academic conventions or to produce work that
aligns with prevailing scholarly trends in order to gain professional recognition
and advancement. This internal drive for success can sometimes lead to self-
censorship or the suppression of alternative viewpoints, as historians seek to avoid
controversial or unconventional positions that might hinder their careers. The
pressure to conform to professional expectations can thus limit the diversity of
historical interpretations and discourage innovation or risk-taking in historical
writing.

In some cases, it can lead to the development of more rigorous and refined
historical arguments. When scholars are encouraged to meet high academic
standards, they may produce more carefully researched and thoughtfully
constructed narratives. The key lies in balancing academic pressure with
intellectual freedom, allowing historians to pursue their research with both rigor
and creativity. By fostering an environment in which historians feel supported and
encouraged to take risks, rather than merely conforming to established
expectations, academic pressure can help to cultivate a more dynamic and
innovative field of historical scholarship.

In conclusion, the relationship between academic pressure and historical
writing is complex and multifaceted. While excessive academic pressure can stifle
creativity and intellectual freedom, a moderate level of pressure can encourage
historians to produce high-quality, well-researched work. As such, it is essential to
consider the broader context in which historians work, as this context plays a
significant role in determining the nature of their research and the narratives they
construct. Ultimately, the impact of academic pressure on historical writing shapes
not only the outcomes of historical scholarship but also the way we understand
and interpret the past.
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Conclusion

In conclusion, academic pressures in historiography have become a
significant factor that challenges historians in maintaining their intellectual
independence. The influence of institutional expectations, funding sources,
political ideologies, and societal demands often shape the direction of historical
research, making it increasingly difficult for historians to preserve neutrality and
methodological freedom. While these external pressures are inescapable,
minimizing their impact requires historians to be more conscious of the forces at
play and remain committed to scholarly integrity. Although it may not be possible
to entirely avoid these external influences, historians can reduce their effects by
being more reflective and self-aware in their research processes.

The impact of academic pressures on historiography is not limited to
ideological frameworks alone. Universities and research institutions, driven by
funding availability and social relevance, often prioritize certain topics or
methodologies, thereby constraining the intellectual freedom of historians. This
narrowing of focus can lead to the marginalization of important social and cultural
aspects of history, as historians may be encouraged to conform to dominant
academic trends. However, researchers should navigate these pressures by
prioritizing diversity in historical narratives and pursuing independent lines of
inquiry that reflect the complexity of the past.

As historians navigate their academic careers, they often face the temptation
to align their research with dominant ideologies or popular themes in order to gain
academic recognition or secure funding. This tendency can lead to a narrow
representation of history, where only certain perspectives are highlighted, while
alternative viewpoints are overlooked. To counter this, historians must strive to
broaden their research perspectives and embrace methodological diversity, which
can help create more nuanced and inclusive historical narratives. By maintaining a
commitment to intellectual freedom, researchers can ensure that their work is not
only academically rigorous but also socially responsible.

Minimizing the influence of academic pressures requires a collaborative
effort within the academic community. It is not solely the responsibility of
historians to address these forces; institutions, funding bodies, and other
stakeholders must also recognize the importance of safeguarding intellectual
independence. Providing historians with the autonomy to pursue diverse research
paths without fear of ideological or institutional constraints will lead to more
comprehensive and balanced historical accounts. In turn, this will enhance the
overall quality of historiography and contribute to a more neutral understanding
of the past.

In this context, violations of scientific autonomy, ideological guidance,
publication pressures, and methodological negligence encountered in historical
research processes should not be treated solely as individual ethical
responsibilities but must be addressed as structural issues requiring active
institutional oversight and ethical frameworks. Ideological manipulation,
plagiarism, or methodological negligence aimed at legitimizing a particular
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perspective should be regarded as serious ethical breaches. The functionality of
ethical committees and editorial supervision mechanisms within universities and
academic publishing must be strengthened; these bodies should serve not only as
enforcement agencies but also as guides.

Similarly, at both undergraduate and graduate levels, history methodology
education should place greater emphasis on ethical decision-making processes, the
distinction between research and interpretation, proper use of sources, and
epistemological subjectivity, helping young researchers navigate this complex
field.

Furthermore, historiography should not remain confined to national
contexts but should be enriched through comparative analyses with historical
writing practices from different regions. This approach allows for benefiting from
alternative solution models developed in other countries to confront ideological
and structural pressures. For example, reconciliation-based historical approaches
practiced in regions such as Germany, South Africa, or Latin America can provide
inspiring ethical and methodological examples.

Accordingly, establishing independent history institutes within universities
that prioritize free thought and academic pluralism—free from political and
ideological directives—can play a crucial role in safeguarding the discipline's
institutional autonomy. Such structures not only secure academic production but
also guarantee the preservation of history’s critical and pluralistic character.

Finally, the science of history often refrains from holding accountable the
community that gives it life and reflection; rather than questioning its own
foundations—the dynamics that support it—it is condemned to helplessly watch
their collapse. Therefore, the historian should never forget that they exist within
the concept of 'History' and must carefully avoid bringing ideological or belief-
based personal approaches into this field. However, this attitude is not as simple
as peeling an apple; because this determination is not merely a methodological
choice but a profound internal struggle that requires the individual to confront
their own psychology.
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Oz: Tiirkiye’de armagan kitaplari genellikle bir kisiye, tarihsel bir olaya veya kurumlara
saygl amaciyla ithaf edilerek derlenen kitaplardir. Modern anlamda Tirkiye’deki
armagan kitap yazimi Bati merkezli “Festschrift” gelenegine dayanmaktadir. Armagan
kitaplar atfedildigi kisinin bilim alanina katkisini vurgulayarak ithaf edilen kisiye saygi
sunar ve ardillarinin ¢alismalarinin yayinlanmasiyla bilim alanina katki saglar. Boylece
Armagan kitabinin iki yoni onem arz ettigi gortlmektedir. Birincisi, armagan kitabi
miras alinan bilimsel birikimi hatirlayarak onu anmaktir. ikincisi ise, yeni perspektifler
ve calismalarin Uretilmesine katki saglayarak alanin ilerlemesinin bir 6rnegini olusturur.
Tarih yazimi agisindan armagan kitap bir belge niteligi tasimaktadir. Armagan kitaplar
takdim edildikleri kisilerinin iliski aglarini géstermekle kalmayip, alandaki ¢alismalarin
donemler arasi nasil sekillendigini gosterir. Boylelikle, tarih yaziminin gelisiminin
anlamlandirilmasinda miihim bir role sahiptir. Norman Itzkowitz’e ithaf edilen Osmanli
Diinyasinda Kimlik ve Kimlik Olusumu isimli armagan kitabi, Itzkowitz’in Osmanli
Tarihi’ne katkilari vurgulamakla birlikte, alana dair yenilik¢i makalelerin de sunulmasini
saglamistir. Boylelikle, armagan kitabi eski ve yeni ekol arasindaki gegisi sunmus ve
alanin gelisimine de nadide bir 6rnek olmustur.

Anahtar Kelimeler: Armagan Kitabi, Festschrift, Tarih Yazimi, Tarih¢i, Norman ltzkowitz,
Osmanli Tarihgiligi

An example of a festschrift for the historian “Identity and identity formation in the
Ottoman world: A commemorative of Norman Itzkowitz”
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Abstract: In Turkey, Festschrifts are generally compiled as a dedication for a person,
historical event or establishment as a sign of respect. In modern understanding,
Festschrift writing in Turkey is with regard to Western-centered “Festschrift” tradition.
Festschrifts pay tribute to the person to whom it is dedicated by his/her contribution
to the field of science and contribute to the field of science by publishing the studies of
his/her successors. Therefore, it is seen that two aspects of a festschrift are significant.
Firstly, a festschrift honours the inherited scientific accumulation by commemorating
him/her. Secondly, it is an exemplar of the field’s progress, providing new perspectives
and works. In terms of historiography, festschrifts function as a historical document.
Festschrifts both indicate the relationship networks of people who are honored and
show how studies in the field have been shaped across periods. Thus, festschrifts play
an important role in understanding the development of historiography. The festschrift
dedicated to Norman ltzkowitz, Identity and Identity Formation in The Ottoman World,
highlights Itzkowitz’s contributions to Ottoman History, and also presents innovative
essays in the field. Therefore, the volume presents the transition between the former
and the new school and serves as a valuable example of the field’s development.

Keywords: Festschrift, Festschrift Tradition, Historian, Norman ltzkowitz, Ottoman
Historiograhpy
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Extended Summary

Purpose

This paper attempts to give a brief overview of the historical development
of festschrifts and explain their ideal form of festschrift. For this reason, the
motivations for dedicating a festschrift are discussed. The factors affecting the
preparation of a festschrift are important to understand and analyze. There are
various motivations for a festschrift. The most important motivation is to honor a
scholar who contributed to the scientific field. Nevertheless, a festschrift is not
limited to this purpose. This paper aims to clarify that a festschrift is not only for
honouring someone but also an example and contribution to scientific progress. It
also intends to discuss how the festschrift should be perceived in terms of
historiography and its importance for the field. For this reason, the historiography
of Itzkowitz and the festschrift dedicated to him are analysed.

Method

To achieve the aim of the study, the ideas and perceptions of what a
festschrift is discussed. The paper attempts to make sense of the position of
festschrift in the academic field by emphasizing festschrift as a modern ritualism.
For this purpose, views on the modern meaning of festschrift are analyzed. After
that, the importance of a festschrift for historians both as an academic and as a
source is emphasised and what the historian can obtain from a festschrift is
discussed.

In addition, the motivation for the dedication to Itzkowitz is analyzed
through his academic work, his interests, and his relationship with his pupils.
Afterwards, the contents of the essays which published with the festschrift were
briefly described, and their common goals were identified.

Results and Discussion

Upon examination of existing research on festschrifts, there is no clear
consensus among scholars. For this reason, it continues to be a subject open to
discussion and interpretation. The questions of this paper raise what it is, what it
means, and how it contributes to science. This paper attempts to reveal a clarity on
the meaning of the festschrift with its emergence and its critics. Although a
festschrift is not merely a symbol of gratitude towards a scientist, this paper
suggests that the academic success of the scientist to whom the festschrift’s
dedicated is a significant factor. For this reason, it is crucial to concentrate on the
scientist’'s accomplishments and contributions to the field of science. For the
historian, a festschrift provides insights into the works, ideas and important
researchers in his/her field, and he/she utilises a festschrift a a historical source
for this field. For this reason, the historian should not regard a festchrift merely as
a compilation book, but as a book that offers ideas about the past and the future of
historiography.
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A festschrift should not be limited to uncritical celebration of the scientist’s
achievements. No matter how the scientist is an important in his/her field, the
formation of a successful festschrift is also related to the essays in it. This paper
suggests that the innovative nature of the essays enhances the quality of a
festschrift. This study asserts that a festschrift should serve not only to honor the
individual to whom it is dedicated, but also to facilitate the advancement of the
field of science and to promote and present the ideas of other scholars.

In accordance with this assertion, Norman Itkowitz’s festschrift is presented
as an exemplar for the festschrift tradition. Itkowitz introduced new ideas with his
studies and used different disciplines in the field of Ottoman and Middle East
History, thus presenting an innovative perspective to historiography. Likewise, it
is seen that the essays in the festschrift are also innovative. Therefore, Itzkowitz’s
essays could be an example of the festschrift tradition.

Conclusion

The definition of festschrifts varies depending on the reason for their
publication. Although the reason for publication varies by being exposed to many
factors, especially editors, it is not necessary to be prepared and published for a
single purpose. The general perception is that the personal motivation of both
editors and authors is a significant influence on the publication of a festschrift. In
addition, the works, academic achivement and his/her relationships of the person
to whom the festschrift is dedicated are also important factors.

In terms of historiography, there are challenges in examining or researching
festschrifts due to difficulties such as limited accessibility and complex contents
divert attention from the main purpose of festschrifts. Nonetheless, festschrifts are
valuable sources for determining the development of historiography throughout
the periods and the relationship networks of historians.

This paper suggests that the contribution of a festschrift to the field of
science can be achieved for two reasons. The first one is to honour the person to
whom the festschrift is dedicated an to emphasize his/her innovations and
contributions to the field of science. The second one is that the article published in
a festschrift consists of new ideas and information based on the innovative
perspective opened by the person to whom the festschrift is dedicated. The
festschrift examined in this paper provides both of these contributions. Because
the festschrift both illustrates the important innovations and contributions and
provides new ideas and studies to the field of Ottoman and Middle East History. In
this respect, “Identity and Identity Formation in the Ottoman World: A Volume of
Essays in Honor of Norman Itzkowitz” is an exemplary book.

- ——

Giris

Armagan kitaplari, bilimsel basarilara sahip olan bir kisiye, 6nemli bir olayin
anisina veya bir kuruma ithaf edilebilen bir kitap tirtidiir. Bir kisiye takdim edilen
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armagan kitaplari genellikle, belirli bir yasa gelmis, emekli olmus veya kariyerinde
onemli bir donim noktasinda olan bir bilim insanini onurlandirmak amac ile
hazirlanmaktadir. Armagan kitab1 kavraminin kokeni, anma veya onurlandirma
amaciyla yapilan yayin anlamina gelen Almanca “festschrift” kelimesidir.
Festschrift kelimesi, kutlama anlamina gelen “fest” ve yazma anlamina gelen
“schrift”in birlesmesi ile olusmustur. Geleneksel anlamiyla Almanca yayinlarda
genellikle bir alanda sohret elde etmis bilim insanina olan hiirmetin gostergesi
seklinde kullanilmistir. Ik “festschrift” érnekleri 1860’ ve 1870°li yillarda
yayimlanmistir. Daha 6ncesinde de bazi 6rnekler mevcut olsa da, bir birey icin
hazirlanan ilk biiyik “festschrift” 6rneginin Friedrich Ritschl’e ithafen iki cilt
halinde yayinlanmis oldugu, ilk cildi 1864’te ikincisi de 1867’de basildig tespit
edilmistir (Whitaker, 2021: 352). Festschrift kelimesinin Ingilizce literatiirde 1901
yilinda kullanildig1 tespit edilse de (Wilkinson, 1989: 612), ingilizce literatiirde
yayginlasmasi ikinci Diinya savasi sonrasinda gerceklesmistir. ikinci Diinya Savasi
ile birlikte Amerika’ya go¢ eden Alman akademisyenlerin bu gelenegi yanlarinda
getirmeleriyle birlikte 6nce Amerika’da sonrasinda ise Avrupa’da yayginlast.

Armagan kitaplara dair yapilan literatiir taramasinda genellikle, armagan
kitap bibliyografyalar1 dikkat cekmektedir. Ingilizce literatiirde Lilly Melchior
Roberts’in 1868 yilindan itibaren 1968 yilina kadar hukuk alaninda yayinlanmis
olan festschrift yayinlarinin bibliyografyasini A Bibliography of Legal Festschriften
adi altinda yayinlamistir. Calismasinda uluslararasi bir festschrift bibliyografyasi
olusturmanin olduke¢a zorlu oldugunu ve eksiksiz olabilmesi i¢in uluslararasi ortak
gruplar esliginde miimkiin olabilecegini belirtmektedir (Roberts, 1972: vu).
Roberts 1983’ten itibaren diizenli olarak yayinlanan Internationale
Jahresbibliographie der Festschriften isimli bibliyografya diinya genelinde
yayinlanan armagan kitaplar1 derleyerek armagan kitap literatiriiniin takibi
acisindan miithim bir yayindir. Irving Louis Horowitz “The Place of the Festschrift
in Scholarly Publishing” bashg altinda festschrift yazimina tarihsel olarak
deginmekle birlikte, armagan kitap yaziminin amaglarini kritize etmis ve akademik
alandaki yerine dikkat ¢ekmistir (Horowitz, 1991: 239-240). Andrea Ender ve
Bernhard Wilchli “The making of a festschrift, is it a ritual?” isimli ¢alismalarinda
ise festschrift hazirlanmasindaki sosyal ve sembolik boyutlara odaklanmakla
birlikte, bir festschrift hazirlanmasindaki motivasyonlari incelemektedir (Ender ve
Walchli, 2012: 152-154). Dikkate deger bir diger calisma ise Whitaker'in
“Congratulations and Celebrations: “Unwrapping the Classical Festschrift” isimli
makalesinde, klasik festschrift yayinlarinin detayli bir tarihsel gelisimine
deginmekle birlikte, festschrift ¢calismalarina, yapilarina, algilanislarina ve tire
dair elestiriler sunmaktadir.

Osmanli Doneminde yazilan tuhfeler ile festschrift arasinda bag kurmak
mimkiindiir. Armagan anlamina gelen tuhfelere bakildiginda bir kisiye veya
gruplara ithaf olarak yapilan eserlerdir (Diizenli, 2009: 644; Hiiseyin Remzi, 1305:
243). Tirkiye’de armagan kitap yayinlarinin kronolojik bir bicimde tam anlamiyla
tespiti oldukca gli¢ bir meseledir. Mesela, pek ¢cok armagan kitabin yalnizca ismen
bilinmekle birlikte, iceriklerine ulasilamamaktadir. Armagan kitaplarin, sinirh
baskilar1 ve genis bir kitleye dagitimlarinin olmamasi armagan kitap ¢alismalarini
gliclendiren etkenlerdir. Armagan kitaplarin Bati’daki “festschrift” geleneginden
etkilenilerek basladigini belirtmek yanls olmaz. Armagan kitaplarina dair yapilmis
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olan ¢alismalarda genel olarak bu problemlere vurgu yapilmistir (Karaman, 2017:
1; Sahin, 2011: 181). Yine de, literatiire goz atarak belirli 6rnekler iizerinden
gitmek miimkiin géziikmektedir. Modern anlamda bakildiginda Ahmet Ozcan’in
tespitine gore, ilk armagan kitap ornegi Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlar tarafindan Ebiil’'ula Mardin’e Armagan adl1 1944’te yayinlanmis Kitaptir
(Ozcan, 2013: 249). Gelenek olarak baslayisina goz atildiginda, Tiirk Dil
Kurumu'nun 1950’lerin sonlarinda yayinladigi kitaplar ile basladig
belirtilmektedir (Sahin, 2011: 181). Ilerleyen senelerde Tiirkiye'de farklh
disiplinlerde, Armagan kitaplarinda artis goriilmekle birlikte, tarz, bi¢im ve amag
bakimindan farkhiliklar gésterdikleri goriilmektedir. Oyle ki, armagan kitaplar
yalnizca akademisyen Kkisilerle sinirli kalmamis, 6nem arz eden Kkisiler, olaylar veya
kurumlara da atfedilerek olusturulmaya baslanmistir. Ornekler oldukea cesitlidir.
1972 yilinda basilan Malazgirt Armagani, 1993 yilinda basilan bir baska armagan
kitab1 olan Edirne (Edirne’nin 600. Fethi Yil Doniimii Armagan Kitabi) ve giincel bir
ornek olarak Ttirkiye Cumhuriyeti’'nin 100. Yilina Armagan "Tiirk Diinyasi ve Cagdas
Tiirk Lehgeleri” isimli armagan kitabi 6rnek olarak sayilabilir.

Armagan Kkitaplara dair yapilmis Tiirk¢e calismalara bakildiginda, Halil
ibrahim Diizenli “Armagan Kitaplar: Sanat Tarihi, Mimarlik Tarihi ve Arkeolojinin
Bulusma Mekanlar1” isimli makalesinde, armagan kitap yazimindan bahsetmekle
birlikte, Sanat Tarihi, Mimarlik Tarihi ve Arkeoloji alanlarindaki armagan
kitaplarinin tanitimini ve armagan kitaplara dair bibliyografya icermektedir
(Diizenli, 2009: 643). Hafize Sahin’in “2000-2010 Yillar1 Arasinda Tirkolojiye
Hizmet Etmis Akademisyenler i¢cin Hazirlanan Armagan Kitaplar Hakkinda bir
Degerlendirme” isimli makalesinde, armagan Kkitaplarin tarihine ve bicimine
degindikten sonra, 2000-2010 yillar1 arasinda Tirkoloji alaninda ¢alismis olan
akademisyenler icin hazirlanmis olan armagan kitaplarin listesini vererek
niteliklerini degerlendirmistir. 2017’de yayinlanan Ahmet Karaman tarafindan
hazirlanmis olan “Tiirk Dili ile Ilgili Armagan Kitaplar Bibliyografyas1” isimli
yuksek lisans tezi ise, Tirk Dili ile ilgili yayinlanmis olan armagan kitaplarin bir
bibliyografyasidir.

Armagan kitaplarin nasil hazirlanacagina ve neleri icermesi gerektigine dair,
tam anlamiyla ortak bir kabul yoktur. Bu sebeple, bir armagan kitabinin neyi
amacladigl meselesi, en azindan tarih alani agisindan tartismaya agilmasi gereken
bir konudur. Bu ¢alisma tarih yazimi agisindan armagan kitaplarin birer tarihsel
belge olarak tasidigi 6nemi vurgulamayir amac¢lamaktadir. Bahsedilecegi tizere
armagan Kkitap tiirti, belirli suistimallere a¢ik olmakla birlikte, icerik bakimindan
kopukluk gibi sorunlara sahip bir turdiir.

Bu calismaya gore, armagan kitaplar hem takdim edildigi kisinin
calismalarini, kisiligini ve katkilarini sunabilmeli hem de takdim edildigi kisinin
alana yaptigi katkilarin devami niteliginde yazilar sunarak Kkisiyi
onurlandirmalidir. Norman Itzkowitz’e takdim edilen “Osmanli Diinyasinda Kimlik
ve Kimlik olusumu: Norman Itkowitz Armagan1” isimli armagan kitab1 bu amacla
bir 6rnek olarak gosterilmistir. Armagan kitabi, Itzkowitz'in alana sundugu
katkilar1 oldukca etkili bir sekilde gostermistir. Kendisinin alanda 6nemli etki
yaratmis bir makalesine yer vererek, alana katkisinin nadide bir o6rnegini
sunmustur. Ayrica, zengin kadrosu esliginde, literatiire mithim katkilarn icinde
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barindirma 6zelligi tasimaktadir. Igerik olarak ne Itzkowitz'den tam anlamiyla
kopmus ne de yalnizca tekrara diisen yazilara yer verilmistir. Baska bir deyisle, bu
armagan kitab1 sadece Itzkowitz’i onurlandirmak amaci tasimakla kalmayip hem
yazilarin kapsami hem de metodolojik yaklasimlariyla tarih yazimina yeni bakis
acilar1 sunan bir armagan kitabidir. Bu 6zellikleriyle tarih alani icin 6rnek bir
armagan Kitap olarak kabul edilmektedir.

Genel hatlariyla armagan kitaplar lizerine yapilmis ¢alismalar, diizen ve
yapilarinda olusan sorunlarin, amactan ve hedeflerden sapilarak suistimallerin
olusmasi lzerinde durmus, icerik ile kitaplarin amagclar1 arasinda baglantisizlik
olmasindan yakinmislardir. Ayrica, armagan kitaplarinin kronolojik olarak tespit
edilmesindeki zorluk ve kitaplara erisim sikintilar1 da 6nemle vurgulanmistir. Bu
calismanin kapsami dolayisiyla, armagan kitaplarin bir kisiye atfedilen bicimine
odaklanilacaktir. Calisma, Oncelikle armagan kitabinin ne olduguna dair
tartismalar lizerinden armagan kitap tiirtinii anlamlandirmaya, ardindan armagan
kitaba dair goruslerin tlizerinde durarak bir armagan kitaptan beklenilmesi
gerekenlere ve incelenirken nelere goz atilmasi gerektigi lizerinde duracaktir.
Sonrasinda armagan kitabin tarihgiler ve tarih yazimi icin ne ifade ettigi sorusu
lzerinde durarak armagan kitaplarin tarihsel birer kaynak ozelligi guttigu
vurgulanacaktir. Armagan kitabinin tarihgilere sundugu yoénler agiklanacaktir.
Norman Itzkowitz’'in armaganina deginilmeden oOnce tarihgiligi ve calismalari
tizerinde durulacaktir. Son olarak, Itkowitz'in armagan kitabinin igerigine ve
makalelerine deginilerek, armagan kitabina 6rnek bir calismanin nasil olmasi
gerektigine dair ipucu sunulacaktir.

Armagan Kitap Nedir? ve Tarih¢iye Ne Anlatir?

Armagan kitaplar temel olarak takdim edilen kisinin ¢alismalarini
gerceklestirdigi alan ve konular ile ilintili olan yazilarin kaleme alindig1 kitap
tiridir. Yine de her armagan kitabinin aym bigcimde tasarlandig1 belirtmek
oldukga giictiir. Zira, bir armagan kitabinin farkl yontemler, amaglar ve fikirler ile
olusturuldugunu gormek olagan bir durumdur. Ciinkii bir armagan kitabinin
hazirlanilmasina dair genel bir kabul olusmamistir. Yine de bir Kkisi i¢in yapilan
armagan kitaplarin kisiye karsi duyulan sayginin hediyeler olarak
nitelendirilebilecek makaleler esliginde olusturulmasi olarak diisiiniilebilir. Oyle
ki, S. Griswold Morley armagan kitabin1 6gretmenin masasina konmus bir buket
olarak tanimlar (Morley, 1929: 292). Ayrica, Armagan Kitaplar, yapildiklar1 amag
ve yapilis bicimlerine bakilarak sekiiler ritiieller olarak nitelendirilebilirler. Zira
ritiieller Goffman’a gore, yalnizca ruhani veya dini boyutla sinirli kalmaz, aksine
sekiiler alanda dahi simgesel bir deger atfederek, bir kisiye veya bir nesneye karsi
bir “hiirmet ritteli” gerceklestirilebilir (Goffman, 2017: 69-71). Horowitz, bir
armagan kitap calismasinda yer almanin manevi yoniine vurgu yaparak, digerkam
bir eylem oldugunu belirtmektedir (Horowitz, 1991: 239).

Armagan kitaplarin, yazilis nedenleri degisiklik gosterebilmektedir.
Yukarida da bahsedildigi tizere armagan kitaplar, bir kisinin akademik katkisi1 veya
basarisi sebebiyle duyulan sayginin bir neticesi olarak goriilmektedir. Fakat,
armagan Kkitaplarin sahsi iliskilerle baglantili bir jest olarak yapildigi da
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gorilmektedir. Ayrica, her ikisinin de birlikte bir neden olusturdugu da
gozlemlenmektedir. Bir armagan kitabin yazilis nedenini en ¢ok etkileyen kisi veya
kisiler ise kitabin editorliigi ile ugrasan kisilerdir. Bir editore neden bir armagan
kitab1 hazirladigr sorusuna belirli cevaplar verilebilir. Bir armagan kitabinin
yaziminda bir kisiye olan sahsi duygular ve akademik basar1 baska bir deyisle,
calistigl alana katkisi iki temel neden olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ender ve
Walchli, 2012: 155). Armagan kitab1 yazilan kisinin, alaninda énemli bir bilim
insan1 olmasi, editoriin Kisi ile olan iliskisi, kisi ile olan iliskinin yazili bir sunumu
veya Kkisinin editoriin hayatinda ona yol gostericiligi veya yardim etmesi
gosterilebilir. Vefa, sevgi ve dostluk gibi duygusal seyleri simgelestirmesi ve somut
bir hale gelmesi bakimindan, armagan kitaplarinin duygulari ileten bir arag oldugu
yorumu da ortaya cikabilmektedir (Duizenli, 2009: 645; Ender ve Walchli, 2012:
154). Bu kapsamda bakildiginda, armagan kitaplarin yapilis amaglarinin basarinin
bir sonucu olmasi disinda manevi motivasyonla da baglantis1 oldugu
gozlemlenmektedir.

Olumsuz yonler iceren armagan kitaplarinda, ithaf edilen kisiyle ve diger
makalelerle baglantis1 olmayan makalelerden olusmasi sorun tegkil etmektedir.
Armagan kitaplar akademinin mezarhgl (graveyards of scholarship) olarak
elestirilmistir. icerikleri ve katkida bulunanlar agisindan incelendiginde, icerik
acisindan biitilinliik problemine ek olarak, alana karsi katkis1 olmayan makaleleri
icerebilmektedir (Gleaves, 1985: 468-469). Bu durumun belirli nedenleri olmakla
birlikte, herhangi bir yerde yayinlanmasi gii¢ olan, armagan kitabinin ithaf edildigi
kimse ile baglantisiz ¢alismalar yayinlanmasi sonucu olusabilmektedir. Baska bir
deyisle, yayinlanamayan makaleler icin bir ara¢ haline gelebilmektedir (Kerber,
1974: 299; Tulving, 2011: 39). Makalelerin birbirleriyle veya ithaf edilen kisiden
kopuk olmasi ise, editorler icin kiilfet haline gelmekle birlikte, kitabin anlatisinin
ve diizeninin bozuk olmasina neden olacaktir. Ayrica, armagan Kkitaplarin
bibliyografik olarak takibinin gulgliigii de elestirilen bir konudur. Bu durum
armagan kitaplarin tespit edilmesinde zorluklar olusturmaktadir.

Bir diger problem ise, armagan kitabinda, onurlandirilan kisi tizerinde
abartil ve kusursuz bir Kkariyer c¢izmekle birlikte, olumsuz yanlara hig
deginilmemesi gosterilebilir (Kerber, 1974: 304). Ithaf edilen kisi iizerinde
yogunlasip, derlenen makalelerin bilimsel katkilarina ve baglantilarina
odaklanmamak, armagan kitabinin, bilimsel degerinin ve prestijinin zarar
gormesine neden olmaktadir. Bu sebeple armagan kitabinin kime sunuldugu kadar
ne sundugu onem arz eden bir meseledir. Baska bir deyisle bir armagan kitap,
ustinkoru toplanmis makalelerin bir sonucu olmaktan ziyade, sunulan kisinin
alani ve calismalari ile baglantili olmasi beklenmektedir.

Armagan kitaplarina sunduklar: bilim a¢isindan bakildiginda ise bir alanin
gelismesi bakimindan 6nem arz eden kitaplardir. Bu duruma Weimar Dénemi
oncesi Alman armagan kitap yazimi, ornek gosterilebilir. Ciinki adina armagan
kitap yazilan kisinin alana katkilar: ile sinirli kalmamis, gelecekteki gortslere ve
gen¢ arastirmacilarin alandaki calismalara yer verilmis boylece yeni nesil
akademisyenlerin ilerlemesine ve calisma yapmasina katki saglanmis, gelecegin
arastirmalarinin yoniini gostermistir. Bu 6rnek bir armagan kitabinin bir bilim
alanin gelismesinde oynadig1 etkiyi gosterir niteliktedir (Horowitz, 1991: 235-
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236). Armagan kitaplarda, eski ve yeni ekoliin dengesinin kurulmasi ve armagan
kitabin atfedildigi kisinin alanda koydugu tespitlerinin vurgulanmasiyla alanda
ilerlemenin saglanmas1 bilimsel alanin sabit olarak kalmasini engeller, yeni
vizyonlara acik olunmasina ve yeninin gelisimine katki saglar. Ozellikle, armagan
kitabin atfedildigi kisinin ¢calismalarinin alaninda yeni ufuklar agmasi, mevcut olan
tekdiize diisiincelerden siyrilmis olmasi, domino tasi etkisinde bir alanda
yeniliklerin ve gelisimin artmasina sebep olacaktir.

Armagan kitaplarinin tarihc¢iye ne anlattigi ise cok yonlii cevaplara sahiptir.
Oncelikle, Armagan Kkitaplar: tarihgilerin tarihe dair goriislerinin ve tarih
calismalarinin arasindaki baglarin anlamlandirilmasini saglar. March Bloch
gecmisin anlamlandirilmasinda glindelik deneyimlerin 6nemine vurgu yapar
(Bloch, 2020: 50). Tarihci ona gore, gecmisi simdi ile anlamlandirmaya calisir.
Edward H. Carr ise, Croce’'un her tarihin “cagdas tarih” oldugu vurgusu ile
tarihcinin icinde bulundugu zamanin gozi ile yaptigi bir degerlendirme olarak
belirtir (Carr, 2011: 72). Demek ki, bir tarih¢inin ¢alismalar1 giiniiniin meseleleri
ve bakis acilariyla baglant1 halinde sekillenir. Tarihin her bilim alani gibi bir
aktarim agina sahip oldugu da g6z 6niine alindiginda, tarih¢inin diger tarihgilerle
veya baska alanlardaki arastirmacilarla olan iliskisi de ¢alismalarini sekillendirir.
Armagan kitaplarin dikkat ¢ekici 6zelligi ise burada devreye girmektedir. Armagan
kitap hem bir tarihcinin kendi ani ile olusturdugu tarih yazimini gostermekle
kalmaz, ardillarinin veya diger meslektaslarinin calismalar ile tarih yazimina ve
calismalarina dair goruslerin zaman iginde nasil degistigini ve hangi gorislerin
korundugunun tespitinde 6nemli bir rol oynar. Bdylece, armagan Kkitaplari
tarihcilerin tarihe dair goriislerinin ve tarih ¢alismalarinin arasindaki baglarin
anlamlandirilmasin1 saglar. Bu yoniyle, armagan kitaplar gecmis ile gelecegi
baglar nitelikte bir ritiiel olma ozelligi tasir (Gleaves, 1985: 472). Tipki
Karacaoglan gibi bir tarih¢i “Kim var imis biz burada yog iken” (Kafadar, 2009: 14)
diyerek kendisinden onceki tarihgileri ve ekollerinin goruslerini ve sunduklari
bilgileri anlamlandirmay istiyorsa armagan kitaplarina géz atmahdir. Ciinki
armagan kitaplar1 incelemek 6nceki ve simdiki calismalara dair biling saglayarak,
kiimilatifi anlamlandirmay1 saglayabilmektedir. Burada tarihcilerin ne kadar
0znel olabilecekleri baska bir deyisle, 6nciil ¢calismalardan nasil etkilendikleri ve
devamlliklarin nasil saglandig1 meselesi dikkat ¢ekmektedir. Her ne kadar bir
tarihci 6znel bir calisma ortaya koymaya calissa da alanin belirli ortak kabuli
haline gelmis goriislerine maruz kalir. Armagan kitabin takdim edildigi kisinin
gelistirerek ortaya cikardigi bilimsel goriisler ve ortak kanaatlerin armagan
kitaplardaki yazilarda nasil gelistigi veya dontistigu takip edilebilir. Bu konuda,
Hans-Georg Gadamer’in “Onyargl” kavrami agiklayicidir. Clinkii Gadamer’e gore,
“Onyargl” yalnizca olumsuz anlamda kullanilmaktan ziyade, anlamanin ve
gelistirmenin birincil kosuludur (Ergut, 2021: 44-45). “Onyarg)” bir tarih¢inin
onculi olan kabulleri oldugu gibi sunmakla sinirli degildir. Armagan kitaptaki
calismalar Onciil olan bireyin ortaya cikardigr goriisler tzerinden alandaki
meseleleri anlamaya veya gelistirmeye calisabilmektedir. Itzkowitz’e takdim
edilen armagan kitabin icerigi genel olarak bu durumu karsilar niteliktedir.
Itzkowitz, diger béliimde daha detayli incelenecegi tizere, Osmanl Tarihini tek bir
kaynaga bagimh kalmaksizin karsilikli bir bigimde incelemeyi, sorular1 tek bir
kaynaga yoneltmekten =ziyade ¢esitli kaynaklara basvurarak ele almayi

© 2019-2025 tarihyazimi Tum Haklar1 Sakhdir. ISSN: 2687-4253

85



tarihyazum, Summer 2025, 7(1), 78-98

onermektedir. Armagan kitaptaki ¢calismalarinda genel olarak bu yonteme sadik
kalmis, genel gorisleri sabit olarak iletmek yerine gelistirmistir.

Bir tarihgi, tarihin tarihini anlamlandirmay1 amagliyorsa, tarih yaziminin
ve anlayisinin gelisimini gozlemlemeye c¢alisiyorsa, tarihcilere takdim edilen
armagan kitaplar1 neredeyse elzem bir kaynak olma 6zelligi tasimaktadir.
Armagan kitaplara tarih yaziminin belgeleri olarak bakildiginda belirli donemler
araligindaki tarihgilik meseleleri metotlar1 ve kuramlar1 hakkinda bilgiler verir.
Ayrica, onurlandirdiklarn tarihgilerin etki alanlar1 hakkinda bilgiler vererek, tarih
yazimindaki dontlisiimlerin ve Kkisiler arasi iligkilerin tespitini saglamasi
mimkiindiir. Bu sekilde armagan Kkitaplarin incelenmesiyle, tarihcilerin
bulunduklar1 dénemin tarih konularinin, yazimi ag¢isindan tasalarinin ve
arastirmalarinin kimlerden ve nasil ilham alinarak ilerledigi tespit edilebilir. Tim
bunlar goz oniine alindiginda armagan kitaplar, tarih¢i kusaklarin gerek kendi
aralarindaki gerekse oteki kusaklarin arasindaki baglantilarin tespitinde ve
anlasilmasinda miihim bir rol oynayabilir. Yine de armagan kitaplarin tarih yazimi
acisindan incelenmesinde bazi temel zorluklarin oldugu gercegi Uuzerinde
durulmasi gereken bir meseledir. Yukarida da belirtildigi tizere tarih yazimi icin
armagan kitap alaninin bir tarihi belgesi olma 6zelligi tasimaktadir. Bu 6zelligi,
tipki devlet arsivinden bir belgenin tarihgiye getirdigi faydalarla birlikte zorluklar:
da bulunmaktadir. Armagan kitaplar icerik bakimindan tam anlamiyla alana katki
saglayamayabilir ve bibliyografik olarak takiplerinde giicliikler olusabilir. Bu
sebepler, armagan alana katkisinda verimsizlige neden olabilir. Her ne kadar yeni
yayinlanmis armagan kitaplarin takip ve tespiti internet esliginde miimkiin olsa da
daha eski tarihli armagan kitaplarin tespiti ve igeriginin bulunmasi oldukca
gliclikler yaratabilen bir meseledir. Edwin S. Gleaves’inde belirttigi lizere,
armagan kitaplar bir nevi bibliyografik hayaletlerdir ki, sayilar1 oldukca fazla
olmasina ragmen bulunmasi olduk¢a zordur (Gleaves, 1985: 467). Bunun sebebi
armagan kitaplarin konularin tam anlamiyla konularinin kategorize edilmesinden
cikan zorluk ile ilintilidir. Ozellikle, eski armagan kitaplari icin tarihginin tipki bir
arsivde belge ariyormus gibi armagan kitaplarin konularini ve iceriklerini tespit
etmesi gerekmektedir. Bu tespite eklenen bir diger sorun ise yukarida da
bahsedildigi lizere, armagan kitaplarin bazilarinda icerik ithaf edilen kisiyle veya
konuyla uyumlu olmamasidir. Tiim bunlar géz 6niine alindiginda, akademinin
mezarligi elestirisi ile daha anlamli bir hale gelmektedir. Bu durum, ilgili alana dair
yapilacak bir taramada iceriklerin tam istenilen seyi vermemesine neden
olabilmektedir. Her ne kadar tarih alanindaki armagan kitaplara dair bibliyografik
calismalar mevcut olsa da, tam anlamiyla her birinin tespiti oldukca giigtiir. Bu
durumun bir sonucu olarak, armagan kitaplara dair yapilan bibliyografik
calismalar  genellikle  belirli bir donem  araligindaki c¢alismalara
odaklanabilmektedir. Tarihg¢i her ne kadar bir alana dair kolektif bir taramay1
saglamak icin armagan kitaptan yararlanabilse de igerikleri birbirinden kopuk olan
bir armagan kitap kendisinin ¢alismasina engeller ¢ikarabilir. Yine de bu duruma
tam bir olumsuzluk olarak bakilmamalidir. Zira, tipki bir kiittiphanenin raflarinda
bir sans eseri okunmaya deger veya c¢alismasina farkli yonlerde katk:
saglayabilecek bir eser bulma firsati armagan kitaplar icin de gecerlidir. Boylece,
armagan kitaplar tarih alami icin kesfedilmeyi bekleyen bilgi hazineleri olma
ozelligi tasimaktadir.
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Tarih yazimi icin iceriksel 6nemine bakilirsa, armagan kitaplar temel
olarak alanda atfedildikleri sahsiyetlerin bibliyografyalarina ve onlarin alandaki
katkilarina ulasmanin 6nemli bir araci olarak gortlebilir. Ayrica, armagan
kitaplarin giris boliimlerinde alana ve Kisilere dair siirpriz bilgiler ve ipuclar
bulunabilir (Whitaker, 2021: 361). Armagan kitaplarini iliskilerinin insa ettigi
kitaplar oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Armagan kitabinin takdim edildigi
bireyin akademik aglarina, baska bir deyisle akademik ¢evresine ve etki alanina bir
armagan kitabindan ulasmak miimkiindiir. Ayrica, bireyin akademideki etki
alanina dair bilgi edinme imkan1 sunmaktadir. iliskiler ag1 esliginde kisinin bilgi
birikimini, tarihsel goriislerini ve calismalarini kimin etkiledigini gormek miimkiin
hale gelmektedir. Boylelikle bir tarih¢inin yolunu kimlerin izledigi,
diisiincelerinden kimlerin etkilendigine de dair ipuclar1 sunar. Bu ise tarih
acisindan tartismalarin, fikirlerin ve iddialarin nasil sekillendigine ulasmayi
saglamaktadir. Armagan kitabin takdim edildigi bireyin calismalar ytrittigu
konulara dair yeni ¢alismalarin sunulmasi, alanin gelisimine katki sunacag gibi
konular tzerindeki yeni bulgularin ve fikirlerin tespit edilmesini saglayabilir.
Baska bir deyisle, alandaki literatiire katki saglamakla birlikte literatiir takibine
olanak saglamaktadir. Armagan Kkitaplarin incelenmesiyle onciillerin ve ardillarin
tarih alaninda yaptiklar: ¢alismalari ve ortaya koyduklar: diisiincelere ulasmanin
onemli kaynaklarindan biridir. Ozellikle, yeni bir ydontem veya perspektif sunan bir
tarih¢inin armagan kitabini okumak, tarih alanindaki déntistimlerin algilanmasi ve
anlasilmasi i¢cin olduk¢a 6nemlidir.

Norman Itzkowitz’e takdim edilen armagan kitab1 uygun bir 6rnek olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Clinkii Norman Itzkowitz'in Osmanlh Tarihine yenilik ve
farkl bakis acilar1 sunmus, alanda kesin olarak kabul edilmis algilar1 dogrudan
sunmak yerine, sergileyerek alanin farkli bir bakis ac¢isina sahip olmasina katkida
bulunmustur. Takdir ile karsilanan bu katki, sundugu vizyonun gelismesini
saglamistir. Armagan kitabi, sundugu makalelerle alandaki yeniliklere ve cesitli
konulara deginerek Osmanli Tarihine dair degerli arastirmalari iginde barindirarak
ufuk acic1 bir armagan kitabi 6rnegi olma 6zelligine sahiptir.

Norman Itzkowitz’in Tarihgiligi ve Hocalig:

Itzkowitz, calismalari ile Osmanl Tarihi ¢alismalarina farkh bir bakis acisi
gelistirmis ve giinlimiizde de kabul goren ve etkilerini stirdiiren ¢alismalara imza
atmistir. 1959 yilinda Itzkowitz, Mehmet Raghip Pasha: The Making Of an Grand
Vezir isimli doktora tezini kaleme almis, Osmanli Tarihi ¢alismalarinda ¢arpici
etkisi bulunan “Eighteenth Century Ottoman Realities” isimli makalesine kaleme
alarak Oryantalist zihniyete karsi ¢ikarak, Amerikan Osmanl Calismalarinin temel
eserlerinde Lybyer'in Osmanli Devleti ve toplumuna dair kanonlagmis gortslerini
elestirerek sorgulanmasini saglamistir. Ayrica, Gibb ve Bowen tarafindan
yayinlanan Islam Toplumu ve Bati adli eserleri tenkit etmistir. Genel elestiriye
bakildiginda Itzkowitz, Dogu dillerine ve kaynaklara gerek olmaksizin, Batili
kaynaklardan ve basmakalip iddialar ile yapilan oryantalist tarihciligi elestirmistir
(Lockman, 2010: 150-151; Tezcan, 2012a: xix-xx). Ayrica Itzkowitz, 6grencisi
oldugu Lewis Thomas’in ani 6liimi sebebiyle yayinlanamamis calismalan ile
ilgilenmis ve yayimlamistir. Thomas'in Itzkowitz tarafindan yayinlanan iki
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calismasi ise Elementary Turkish ve A Study Of Naima'dir. Elemantary Turkish,
Tirkge gramer ve dil 6grenme kitabiyken, A Study of Naima ise ilk resmi Osmanl
vakaniivisi olan Naima’ya dair ilk ¢alismalardan biridir. 1973 yilina gelindiginde
Itzkowitz, “Ottoman Empire and Islamic Tradition” ile Osmanl Devleti ve Islam
lizerine genel hatlariyla 6gretici ve bilgilendirici bir calisma kaleme aldi. 1970°li
yillarin baslarinda Itzkowitz, psikanalizime ilgi duymus ve bu sebeple National
Psychological Association for Psychoanalysis’de calismalar gerceklestirmistir
(Tezcan, 2012a, s. xx). Boylelikle tarih c¢alismalarinda, tarihi sahsiyetleri
psikoanalitik yontem ile incelemis, psikotarih alaninda 6nemli ¢alismalar ortaya
koymustur. Bu alanda en ¢ok dikkat ¢eken ¢alismalarindan birisi 1984’te Vamik D.
Volkan ile birlikte Immortal Atatiirk: A Psychobiography isimli 1984’te yayinlanmisg
olan ¢alismasidir (Zens, 2010: 152). Calismada Atatiirk’iin erken donem yasami
incelenmis ve bireyin kisisel tecriibelerinin ve yasanmigliklarinin tarih agisindan
onemini gostermistir. Itzkowitz L. Carl Brown ile birlikte 1977°de Psychological
Dimensions of Near Eastern Studies isimli ¢alismay1 yayinlamis, 1991 yilinda ise
Virginia Universitesi'inde davramissal tip ve psikiyatri klinigi profesorligii
unvaninl almistir (Barbir ve Tezcan, 2019: 341). Ayrica 1990’larin sonlarinda
Itzkowitz, etnik c¢atismalara dair c¢alismalar yilritmiistiir. Bu ¢alismalarin
konularin bakildiginda, Tiirk-Yunan iliskileri ve Balkanlardaki milletlerin etnik
catismalar1 gibi konulara dair ¢alismalar ytirtitmistiir (Tezcan, 2012a: xxi). Tim
bu genis ¢alisma alani ve multidisipliner perspektifi sayesinde Tarih calismalarina
mithim katkilar saglamis, tarihi meselelerin farklh boyutlardan ve kaynaklardan
anlasilmasinin mimkiin oldugunu gostermistir.

Itzkowitz yukarida da gosterildigi tizere cesitli meselelere dair ¢alismalar
ylritmis ve tarih alaninda yeni ¢alismalarin olusmasina énemli etkileri olmustur.
Osmanl Tarihi alanindaki miithim 6rnekler olma vasfini saglayan calismalarindaki
elestirel tutum, Osmanli Tarihi alanindaki oryantalist genel anlatinin
elestirilmesine katki saglamistir. Itzkowitz, Bati’daki Osmanl Tarihi ¢alismalarinin
genellikle iki zayifligi oldugunu belirtmistir. Birincisi, Osmanli Devleti'nin
kurumlarindaki i¢c degisimleri dikkate almamalaridir. ikincisi ise resm1i belgelerin
temel alinmasinin bir neticesi olarak klasik anlatiya bagiml kalmalaridir. Her iki
zayifligin kaynag ise, Batili elciliklerin ve konsolosluklarin raporlarina ve Bati
seyahatnamelerinde yansitilan anlatiya giivenme egilimidir (Itzkowitz, 1959: 1).
Batili gozlemcilerin Dogu’ya karsi bilgi eksikligi ve 6nyargilari dogrudan ¢alismalar
lizerinde olumsuz ve tek tarafli bir bakis a¢is1 yaratmistir. Ozellikle, erken Osmanl
Tarihi ¢alismalarinda Batili tarihcilerin Osmanli kaynaklarindan ziyade Bati
kaynaklarina odaklanmalari ve ¢alismalarinin etkilerinin halen siirmesidir. Erken
calismalardaki bu eksiklik muhtemel olarak Yakin Dogu dili bilmemenin ve
gereksiz oldugu dusuncesiyle iligkilidir. Cunki yaygin goriise gore bilinmesi
gereken her sey zaten Bati kaynaklarinda bulunmaktaydi (Itzkowitz, 2012: xxxii).
Bat1 kaynaklarina olan bagimhliklar1 elestiren Itzkowitz, Bat1 kaynaklarinin
tamamen goz ardi edilmesinin ve reddedilmemesi gerektigini, yeniden kritize
edilmesi gerektigini 6nermektedir. Kritizenin saglanmasi icin ise 6nyargilarin ve
yanlis anlasilmalarin 6niine gecilmesi i¢in ¢aba gostermekle birlikte, Osmanh
kaynaklariyla karsilastirarak ve incelenerek uygulanmasini 6nermektedir
(Itzkowitz, 1959: 2). Itzkowitz calismalarinda gelistirdigi yontemleriyle Osmanh
ve Orta Dogu Tarihine dair 6nemli perspektifler sunmus ve yeni bakis agilarinin
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olusmasina katki saglamistir. Ozellikle Osmanli Devleti'nin yapisinin tek bir
kaynak ile anlasilabilirligi 6nyargisina karsin farklh kaynaklarla birlikte yapinin
anlasabilecegini ortaya koymustur. Baska bir deyisle, tarih yaziminda yalnizca
Bati’'nin kaynaklarinin hegemonya olusturmasina karsi cikmistir.  Bati’daki
Osmanl Tarihi ¢alismalarindaki genel kabul edilmis, tezlerin yeniden gézden
gecirilmesi meselesine katki saglamistir. Boylece, tarih alanindaki pek ¢ok eski
bakis acisinin elestirilmesine vesile olmustur. Bu calismada incelenen armagan
kitabindaki makalelere g6z atildiginda, yeni konular ve farkli kaynaklara
odaklanilarak  Osmanli  Tarihini anlamlandirma ¢abasi, Itzkowitz’in
calismalarindaki amaglari ve yontemleriyle paralel olma 6zelligi tasimaktadir.

Armagan kitabu icin kisinin 6gretici yoni, yonlendiriciligi ve 6grencilerine
yaklasimi oldukg¢a 6nemli bir meseledir. Itzkowitz’in bu yoniine dair Baki Tezcan
“kagida dokiilmemis eserleri” benzetmesi yapmis meslektaslari ile olan iligkilerine
ve Ogrenciler ile dogrudan ilgilenerek egitim sistemine verdigi oneme vurgu
yapmistir (Tezcan, 2012a: XXIII). M. Sikrii Hanioglu'nun belirttigine gore ise
ogrencileri onu yalnizca bir akademisyen olarak degil, ayn1 zamanda verdigi
comert destekler ile bir baba figiirii olarak goriiyorlard: (Denise, 2024). Itzkowitz
yalmizca Orta Dogu calismalarina yon vermekle ve gelistirmekle kalmamis, bu
alanda calisacak akademisyenlerin de yol gostericisi olmustur. Itzkowitz, gerek
ogrencileri gerekse taniklik edenlerinin sdylediklerine bakildiginda, kendisinin
O0grenci yetistirmeye verdigi onem a¢ik bir bicimde anlasilmaktadir. Bu
incelemenin konusu olan armagan kitabi ise Itzkowitz’in 68renci yetistirme de ve
Tarih c¢alismalarinda ac¢tifi yeni yonlerin muvaffakiyete erdiginin kaniti
niteligindedir.

Armagan Kitabinin i¢erigi

Kitap, Norman Itzkowitz’in son doktora 6grencisi olan Baki Tezcan’in “Bir
Hoca ve Tarihgi Olarak Norman Itzkowitz” isimli yazisi ile baslamaktadir. Tezcan
yazisinda, Itzkowitz'in oryantalizme getirdigi elestiriye deginmis ardindan
calismalarindan kisaca bahsederek Itzkowitz'in genis yelpazeli ¢alisma alanini
okuyucuya sunmustur. Itzkowitz’in oryantalist diisiinceye karsi cikisina vurgu
yaparak Orta Dogu arastirmalarindaki o6nemini vurgulamistir. Ardindan,
Itzkowitz’in bir hoca olarak akademiye, egitime ve 0Ogrencilere katkilarindan
bahsetmistir. Tezcan’in yazisindan sonra, Itzkowitz'in “18. Yiizyll Osmanh
Gergekleri” (Eighteenth Century Ottoman Realities) isimli makalesine yer
verilmistir. Makalede Itzkowitz 6zellikle, pek cok Amerikan tarihcisinin Lybyer’in
Yakin Dogu tezi lizerinden Osmanl toplumunu anlamaya calistigini belirterek
bunun kusurlu ve sinirlayici oldugunu vurgulamistir (Itzkowitz, 2012: xxxviii).
Itzkowitz, Lybyer’in tezini a¢ikladiktan sonra genel sorunsali Dogu dillerini ve
kaynaklarini géz ardi ederek Bati'nin gozii ve onyargisi ile Osmanl toplumunu
anlamaya calismakta bulmustur. Sonrasinda Itzkowitz, Gibb ve Bowen'in 18.
Yizyila dair temel gorislerini elestirmektedir. Mesela, Lybyer, Gibb ve Bowen'in
tezinde gore 18. Yiizyllda Misliiman dogan sadrazamlarin ¢ogunluktadir. Oysa
Itzkowitz bu durumun dogru olmadigini belirli 6rnekler ile gostermistir. Kisacasi
Itzkowitz, 18. Yiizyila dair temel kabul edilmis Batili kaynaklar1 belirli 6rnekler ile
elestirmis ve yeni bir bakis acis1 sunmustur. Itzkowitz’in kanonik makalesi
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ardindan kaleme aldig1 Giris boliimiiniin basinda Karl K. Barbir, Ortadogulu bir
gazetecinin kendisini tanitisindan bahsetmektedir. Gazeteci kendisini, Hristiyan,
Katolik, Rum-Katolik, Israilli, Arap olarak tanimlamaktadir. Bu 6rnek ile Barbir,
Osmanli’nin etnik, dini ve kiiltiirel agindan cesitliligine vurgu yapmaktadir (Barbir,
2012: 1).

Giris boliimiinde Barbir, kiiltiirel, etnik ve dini cesitlilige sahip Osmanh
Devleti’'nin disaridan bir bakis agisiyla tam anlamiyla anlasilamayacagina dikkat
cekiyor (Barbir, 2012: 3). Bu sebeple Barbir’a gore, Dogu’dan Avrupa’ya uzanan bir
Osmanl Devleti’'nin bu kadar uzun stire dagilmadan var olabilmesinin anlasilmasi
icin onun i¢ dinamiklerinin ve toplumlarin uyumlar1 tzerine durulmasi
gerekmektedir. Barbir, kitabin gayesinin Osmanli Devleti icerisindeki ¢esitli kimlik
yapilarinin 6rnegini sunmak ve kamuoyundaki indirgenmis genel kaniya tezathk
olusturmak oldugunu belirtmistir. Barbir'in belirttigi gibi kitapta pek ¢ok konu
farkli okumalar dahilinde g¢esitli fikirler sunmaktadir.

Dért kisimdan olusan kitabin Osmanl Oncesi ve Erken Osmanli Dénemi
baslikli birinci kismi, 4 makaleden olusmaktadir. Birinci makale Scott Redford’un
“Selguklu Doneminde Anadolu’da Sozler, Kitaplar, Yapilar” isimli makalesidir. Scott
Redford, Selcuklu donemindeki sinmirli yazili eserlerin yol ag¢tigi karanliktan
bahsetmektedir. Itkowitz’de bu kaynak kithigindan bahsederek “arastirmacilara
mezar” bir alan oldugunu belirtmistir (Redford, 2012: 11). Redford yazisinda
Selcuklu doneminde yazinin ne anlam ifade ettiginden bahsetmektedir. Cok
kiltirli ve dilli olan Anadolu’da Selcuklu yapilarinda yazili ve gorsel sanatinda
hiikiimdarin mesruiyeti ve hakimiyetin saglanmasi adina bir kamusal mesaj olarak
kullanildigini makalesinde gostermistir (Redford, 2012: 19-22).

“Bapheus ve Pelekanon” isimli ikinci makalede Rudi Paul Lindner,
Osmanlilarin askeri stratejilerinin gogcebeden yerlesgie dontistimiine 151k tutmak
amaciyla iki savasta uygulanan taktikleri kaynaklar ilizerinden analiz etmektedir.
Bizans kaynaklar: esliginde Osmanli askeri geleneginin nasil sekillendigini ele
almaktadir (Lindner, 2012: 24).

Ruth A. Miller'in “14. Yiizyilda Bitinya’da Dinl ve Etnik Kimlik: Gregory
Palamas ve Chionai Ornegi” makalesi ise 14. Yiizyildaki dini ve etnik kimligin
donem icin ne ifade ettigi ve nasil dontisiim sagladigini anlatmakla birlikte Chionai
tzerinden din degistirme meselesine deginmektedir (Miller, 2012: 47). Mesela,
Turk olmak ifadesi yalnizca etnik degil dini bir anlamda ifade etmektedir. Miller'in
makalesi donemin dini ve etnik donisimiini dogru analiz etmeye ornek bir
calismadir.

Heath. W. Lowry’nin “Osmanh Sultanlar I¢in Hazirlanan Ekmekte Bursa
Sarayinin Roli” isimli makalesi ise, Bursa sarayinda yapilan un ve ekmegin nasil
bir gelenek haline geldigini anlatan orijinal bir ¢alismadir. Ayrica, seyyahlarin
ifadelerinden ve Bizans kaynaklarindan istifade eden Lowry, Osmanli Devleti’'nin
Bursa’daki sarayindan ve Osmanl sarayinin ve padisahin yemek aliskanhklarini
incelemistir (Lowry, 2012: 55-56,61).

16. ve 17. Yuzyillar isimli ikinci kisma gelindiginde, Cornell H. Fleischer'in
“Golgelerin Golgeleri: 1530’larda Istanbul’da Siyasette Kehanet” isimli makalesi
kehanetlerin ve falcilarin siyasi mesrulugu ve kuvveti saglamak amaciyla nasil arag
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haline geldigine ornekler veren bir c¢alismadir. Fleischer Kanuni Sultan
Siileyman’in saltanatinin ilk evresinde kehanetlerin yogun etkisi oldugunu
vurgulamis ve donemin kehanet literatiirtinii incelemistir. Ayni1 zamanda, siyasi
kararlarin alinmasinda kehanetlerden istifade edildigi ortaya koymus,
kehanetlerin Osmanl rejiminin yapilandirilmasina ve pekismesine etkisine dikkat
cekmistir (Fleischer, 2012: 66).

Itzkowitz'in ilk doktora 6grencisi olan I. Metin Kunt'in “Bir Sehzade Sancaga
Cikar(Bir ihtimal Dénmek Uzere)” isimli makalesinde ise, sehzadelerin sancaga
cikma gelenegini tarihsel olarak acgiklanmistir (Kunt, 2012: 80-82). Kunt,
sehzadelerin sancaga cikislari, sancak siireclerinden bahsetmis, sehzadelerin
kendi siyasi kuvvetlerini ve hanelerini sancak siireglerinde nasil kurduklar
islenmistir. Ayrica, tahta ¢ikis ile sancak siireci incelenmistir.

Baki Tezcan’in “Karanligi Dagitmak: Molla Ali'nin Yasami ve Eserleri
Isiginda 17. Yiizyll Baslarinda Osmanli Imparatorlugu'nda "Irk" Siyaseti” isimli
makalesinde Avrupalilar1 sasirtan “Zenci Kadi” Molla Ali'nin siyasi ytikselisini
anlatmaktadir (Tezcan, 2012b: 92). Tezcan makalesinde, donemin etnik
cesitliligine ver 1irk algisina dair fikir vermektedir.17.ytizyilda Osmanli’daki
donemin 1rk perspektifini, kara hadimlarin gii¢ kazanis meselesinden ve tepkileri
incelemektedir (Tezcan, 2012b: 116). Tezcan’in 6nemli vurgusu ise, irksal
gerilimin siyahilere karsi dnyargidan degil, 6n yargilarin siyaset ile yeniden
tretilmesidir.

Jane Hathaway’in “Ridvan Bey'in Sanl Soyuna("Exalted Lineage") “Yeni Bir
Bakis: Osmanli Misiri'nda Bir Ayanin Diizmece Seceresi Uzerine Yeni Bir
Yorumlama” isimli makalesi ise, baslangicin Norman Itzkowitz'in “Eighteenth
Century Ottoman Realities" isimli makalesinin Osmanl tarihgiligine etkisinden
bahsederek, olaylara ve kaynaklara farkh perspektiflerde yaklasilmasi gerektigi
vurgusunu yapmaktadir (Hathaway, 2012: 117). Hathaway, Ridvan Bey'in
seceresinde atalarinin soyunu Kureys ve Hz. Muhammed soyundan geldigi sekilde
ayarlanarak hac emirligini elde edebilmesi adina mesru zemin olusturma gayesi
gorilmektedir (Hathaway, 2012: 131). Hathaway’in bu makalesi hem Osmanli’daki
kimligin algilanis ve sekillendirmesine 6nemli bir 6érnektir.

18. ve 19. Yiizyillar baslikh tictincii kisim ise, Cemal Kafadar'in “Yeniceriler
ve Osmanli Doneminde Istanbul'un Ayaktakimi: Yok Yere mi Asiydiler?" ile
baslamaktadir. Kafadar'in bu makalesi 1991’deki Princeton Universitesi’ndeki
Itkowitz’in de katildig1 bir seminerin tebliginden meydana geliyor. Editor olarak
Tezcan, bu yazinin kitapta yayinlanmasini 6nermistir (Kafadar, 2012: 135).
Kafadar'in makalede genel hatlariyla “duraklama ve gerileme paradigmasi”
konusuna deginmektedir. Sonrasinda Yenicerilerin Osmanli toplumundaki yere
deginilmektedir. Bu izahlara ek olarak, yenicerilerin tarikatlar ve loncalar ile
iliskilerine deginmistir. Kafadar, yenicerilerin tarihsel siirecler tlizerinden ele
alarak donusumlerinden bahsederken 17. Yuzyilda yenigerilerin bir sinif halini
aldiklarini belirterek bir sinif olarak yenicerileri incelemektedir (Kafadar, 2012:
139).

Karl K. Barbirin “Bir Osmanhlik Emaresi: Osmanli Gorevlilerinin
Miilklerinin Miisadere Edilmesi” isimli makalesi gelmektedir. Kafadar'in
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makalesiyle benzer sekilde bu makalede teblig kokenli bir makaledir. Makalede
Osmanl toplumlarinin etnik, dini ve cografi cesitliligine isaret edilerek, lojistik ve
yonetimin saglanilisindan bahsediliyor.  Sonrasinda Osmanli segkinlerinin
miinferit olmadigi kendilerine ait kapilar1 oldugu bu bakimdan sultani ve hanedana
benzer bicimde olduklar1 belirtilmistir. Ardindan Barbir, gelir kazanma olarak
basite indirgenmis olan miusadere uygulamasini farkli bir bakis ile incelemistir
(Barbir, 2012: 164). Osmanl Devleti'ndeki miisadere sistemine dair genel kabul
gormis olan kaybedilen gelirleri geri getirme gayesinden ziyade, (Barbir, 2012:
165) Osmanh kimligini benimsetme, elitleri denetim altinda tutma ve merkezi
otoriteyi saglama gibi yonleri oldugunu belirtmektedir.

Sonraki makale ise, Berrak Burcak’in “Osmanli Sefaret Miiessesesi ve
18.Ylzyll Osmanh Tarihi: Gogek’e Bir Alternatif” isimli makaledir. Burgak, Fatma
Miige Gogek’in East Encounters West adli kitabindaki Avrupa’ya gonderilen
diplomatik heyetlerin tarihsel dontisiime fikirlere alternatif bir diisiince sunma
amac1 tasimaktadir.

Burcak, calismasinda Osmanli Devleti'nin aldigl yenilgiler ve Bati’nin
ilerlemesindeki artis esliginde Bati ile olan diplomasinin sekillendigi distincesin
karsi Osmanli’nin kendi i¢ dinamiklere vurgu yaparak “yenilgi Batililasmaya
gotirur” formiuliine karsi bir alternatif tiretmektedir (Burc¢ak, 2012: 180).

Janet Klein'in “Catisma ve isbirligi: Abdiilhamid Dénemi Kiirt-Ermeni
iliskilerini Yeniden Degerlendirmek (1876-1909)" isimli makalesi ise 1877-1878
Osmanli- Rus Savasi (93 Harbi sonrasi Ermeniler ve Kiirtler arasinda ¢ikan etnik
catismay1 incelemektedir. Klein, Ermeni, Tiirk ve Kiirt goriislerini ele alarak 3
grubun meseleye nasil baktigim1 aciklamistir (Klein, 2012: 182). Sonrasinda
meselenin yalnizca etnik, cemaatgilik veya devlet olarak ele alinamayacagini
belirtmektedir. Klein’in lizerinde durdugu konu savas sonrasi degisen sinirlarla
ortaya c¢ikan arazi sorunun bir vesilesi olarak iki etnik grup arasinda gerilimin
varhigidir. Ayrica, devletinde bolgedeki otoritesini saglamak maksadiyla bu
catismadan istifade ettigini vurgulamaktadir. Ek olarak, dis etkiler olarak
goriilebilecek konsoloslarin tutumuna da vurgu yapan Klein, Kiirt-Ermeni
iliskisinin farkli yonleriyle incelenmesi gerektigini vurgulamaktadir (Klein, 2012:
196).

Engin Deniz Akarli’'nin “Kizlar ve Babalari: Geng Bir Diirzi Kadinin Basindan
Gecenler (1894-1897)” isimli makalesinde Necla isimli Diirzi bir Kadinin hayat
hikayesi esliginde bir toplumsal degerlere, aile yapisina, dini geleneklere dair
bilgiler vermektedir (Tezcan ve Barbir, 2012: 197-198). Bu bilgilere ek olarak
mevcut donemdeki misyonerlik faaliyetleri ve Osmanli Devleti'nin bu faaliyetlere
kars1 ne gibi 6nlemler almay: hedefledigine dair bilgiler sunmaktadir (Tezcan ve
Barbir, 2012: 212). Akarli, Necla’'nin hayat hikayesi uzerinden II. Abdiilhamid
Donemi Osmanli Devleti'nin tasra ile olan iligkileri ve misyonerlik faaliyetlerin
toplumsal olaylarla iliskisine dair bir makale kaleme almistir.

Bir sonraki makale ise, Suhnaz Yilmaz'in “Kayip Giden Sanin Pesinde: Pan-
Islam ve Basmac1 Hareketlerinde Enver Pasa'nin Rolii” isimli makalesidir. Yilmaz,
Enver Pasanin Birinci Diinya Savasi sonrasindaki aktiviteleri tizerinden Tirk-
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Sovyet iliskilerinin gelisimini ve Orta Asya’da gerceklesen Islam ve milliyetcilik
hareketleri ile Enver Pasanin baglantisini ele almistir (Yilmaz, 2012: 228-231).

Niliifer Hatemi ise, “Maresal Fevzi Cakmak'in Ailesi ve Egitimi: Bir Yetisme
Siireci” ise Fevzi Cakmak’in hayati, ailesinin ge¢mis ve ailesini anlatmaktadir
(Hatemi, 2012, ss. 242-243). Osmanl Devleti'nden Tiirkiye Cumhuriyete geciste
onemli bir tarihsel figlir olan Fevzi Cakmak’in hayatina dair bilgiler ile Fevzi
Cakmak’in doneme olan etkisinin daha anlasilir olacagini belirtmektedir (Hatemi,
2012: 252).

Bir diger makale ise, Ipek K. Yosmaoglu'nun Erken Cumhuriyette Tiirk
kadininin yeni kimlik insasindaki roliinti anlatan “Erken Cumhuriyet Donemi Turk
Kadinlar1 ve Kamusal Kimlikleri”dir. Yosmaoglu, Kemalist ideolojinin kadinlarin
ozgurlestirilmesini pragmatizmi elestirmekle birlikte, reformlarla birlikte cinsiyet
esitlii vurgusunun yapildigini, dahasi egitimli ve meslek sahibi kadinlarin
olusmasini saglamasi ve “Tirk feminizmi” gelenegini trettigini belirtmistir
(Yosmaoglu, 2012: 252). Yosmaoglu, makalesinde Erken Cumhuriyet Doneminde
kadinin ne ifade ettigi ve donemin hiikiimetinin kadinlarin tizerindeki etkisini,
belirli konular ve donemin literatiirii tizerinden ele almaktadir (Yosmaoglu, 2012:
270).

Son olarak, Itzkowitz ile ortak bir¢ok psikoanalitik ¢alisma gergeklestirmis
Vamik D. Volkan'in “Kemal Atatiirk’iin Psikoanalitik Biyografisi Uzerine” isimli
makalesi yer almaktadir. Volkan, makalenin basinda Itzkowitz ile tanisma
hikayesini anlatmaktadir (Volkan, 2012: 273). Volkan ve Itzkowitz, Ortadogu’daki
tarihsel ve grup psikolojisi ile ilgili toplant1 da her ikisinin de “Atatiirk ve Kadinlar1”
isimli birer tebligi getirmeleri sonucu, ortak amac ve ilgilerinin olduklarini fark
edip birbirlerini anlamalarina vesile oldugundan bahseder. Sonrasinda Volkan ve
Itzkowitz gesitli projelerde is birligi yapmis, iki adet psikoanalitik biyografi kaleme
almislardir. Makalenin devaminda Volkan, Psikoanalitik Tarihi yazimindaki
zorluklardan bahsettikten sonra, yontem ve kuramlardan bahsetmektedir (Volkan,
2012: 278-285). Sonrasinda ise, Mustafa Kemal Atatiirk’iin ilk hatirladig
hatiralarint analiz ederek, ileride yaptigi seyler tizerindeki etkilerini
aciklamaktadir. Ayrica, bir Kibris Tiirkii olarak milli hislere sahip olmanin Atatiirk
biyografisi yazarken zorluklara neden oldugu ve asilmasi icin emek sarf ettiginden
bahsetmektedir.

Sonug¢

Bir armagan kitabi, bilim alanina katki saglayan sahsiyetin sundugu
faydalarin aynasi olmakla birlikte, sahsiyetin ¢calismalarin 6rnek ve devam niteligi
tasiyacak calismalarn icinde barindirarak bilim alaninin ilerlemesinin bir 6rnegi
olmalidir. Armagan kitaplar, yalmzca takdim edilen kisinin asir1 idealize edilip,
icerik acgisindan bilimsel ilerlemeye katki saglamaz bir bicimde olmamalidir.
Armagan kitabi takdim edilen kisinin ¢alismalarindan ne kopuk ne de sabit bir
bagimlilik icermelidir. Armagan kitabi bu bakimdan yalnizca takdim edildigi kisiye
bir siikran araci olmaktan ziyade, akademik bir miras 6rnegi olma o6zelligi
tasimalidir.
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Tarih alaninda, katki saglamis bir bireyin c¢alismalarinin ve tespitlerini
temele alarak, calismalarin bagdasiklik iceren ve alanin gelismesine katki sunan
calismalardan olusmasi dikkate deger bir tiir olmasim1 saglamaktadir. Bir
tarih¢inin armagan kitabin takdim edildigi bireyin yasaminin, ¢alismalarinin ve
kisisel iligkilerinin akademik etki alani ve bireyin ¢calismalarinin bibliyografyasini
sunmasi mithim bir katkidir. Bireyin alandaki ¢alismalarinin etkilerinin esliginde,
tarih alanindaki 6nciillerin ve ardillarinin ¢alismalari arasindaki bag kurmasina ve
alandaki calismalarin kaleme alinisi esliginde doniistimiiniin anlasilmasi agisindan
onemli bir tirdiir. Armagan kitaplar tarihciler icin gec¢mis calismalara ve
gelecekteki calismalara 1sik tutma 6zelligi tasimaktadir. Bu sebeple, bir tarihgi
armagan kitaplara yalnizca tarihsel bilgi kaynagi olarak degil, alanin gelisiminin ve
doniisimiiniin yansimasi olarak bakmalidir. Bu bakimdan, tarih yaziminin
belgeleri olma 6zellikleri tasimaktadirlar.

Calisma, armagan Kkitaplarin yalmiz takdim edildigi kisiye saygi gostergesi
olarak ele alinmamasi gerektigini, bir bilim alaninin gelisimine katki sunan bir
kaynak turi oldugu fikrini savunmaktadir. Armagan kitaplara dair bir arastirma
gerceklestirmesinde belirli zorluklar bulunmaktadir. Temel olarak, armagan
kitaplarin kronolojik takiplerinin ve igeriklerinin bulunmasindaki zorluklar,
armagan Kkitaplarin dogasi geregi nasil hazirlanacaginin belirli yonlerden sorun
icermesi ve bu sebeple armagan kitabin hazirlanmasindaki amaglara dair belirli
problematikler, armagan kitabina dair bir ¢alismanin karsilasacagi zorluklardir.
Armagan kitaplarina dair elestirilere bakildiginda, bir armagan kitabinin neler
sunmasi gerektigi aciklanabilir hale gelmektedir. Armagan kitaplar c¢esitli nedenler
ve etkenler vesilesiyle farklh tiplerde ortaya ¢ikabilecek ¢alismalardir. Armagan
kitaplara yonlendirilen elestiriler, genellikle tiirtin suistimal edilmesine, akademik
bir deger tasima gayesi gltmeksizin takdim edildigi kisiyi onurlandirmaya
odaklanmasina, takdim edilen birey ile armagan kitabin iceriginin uyumsuzluguna
dikkat ¢ekmektedir. Bu sorunlar bir armagan kitabinin nasil olmasi gerektigi
sorusunu elzem kilmaktadir.

Calisma, Itzkowitz’e takdim edilen armagan kitab1 bir drnek olarak ele
almaktadir. Osmanl Diinyasinda Kimlik ve Kimlik Olusumu, yalnmzca, Itzkowitz'i
onurlandirmaya calisip, iceriginin akademik degerden yoksun olmasina neden
olmayan bir ornektir. Armagan kitabina genel hatlariyla bakildiginda, icerdigi
makalelerin Itzkowitz’in c¢alismalarinin ve diisiincelerinin izlerini tasidigi
gozlemlenmektedir. Itzkowitz'in diistincelerini sabit bir tez olarak aktarilmaya
calisilmamistir. Yazarlar makalelerinde hem Itzkowitz’in ¢alismalari ile baglantili
olmay1 basarmis, hem de farkh bakis a¢ilar1 sunmuslardir. Ayrica arastirmacilar,
tarihi olaylar1 genel kabullere veya tek bir kaynaga dayali tek bir taraftan bakarak
degil, farkli kaynaklarla, yonlerle ve sorularla incelemislerdir. Tim bunlar goz
oniine alindiginda Kitabin armagan kitap tiiri icin bir 6érnek niteligi tasimakla
birlikte, Osmanli Tarihi i¢in 6zgiin ve ufuk acici bir ¢alismadir. Bu bakimdan,
armagan kitabin nasil bir islevi oldugu sorunsal iizerine diisiinen Kkisilerin goz
atmasi gereken bir oérnektir.
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Etik Beyani: Bu calisma etik ve telif kurallarina uygun olarak yuritilmiistir. Arsiv
belgeleri ve literatiir kaynaklar: tizerinden yiiritiilen bu ¢alisma etik kurul onay1
gerektirmemektedir.

Cikar Catismasi Beyani: Yazar, ¢ikar ¢catismasi olmadigini beyan eder.

Destek ve Tesekkiir Beyani: Bu arastirmayr desteklemek icin dis fon
kullanilmamuistir.
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