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0z: Dijital iletisim bicimlerinden birisi olan cevrimici gruplar, kullanicilarin ortak ilgi
alanlar1 ve konular etrafinda bir araya geldigi ve cogu zaman destek ve dayanisma iceren
topluluklardir. Bu calisma, cevrimici gruplardaki iletisim pratiklerini Bourdieu'niin
sosyal, kiiltiirel ve sembolik sermaye/iktidar kavramlar1 ekseninde arastirmakta,
gruplardaki 6zgiin bir iletisim kiltiirtintin olup olmadigini sorgulamaktadir. Temel amacg,
cevrimici gruplara iiye kullanicilarin grup ici iletisimlerini belirleyerek olusturduklari
iletisim pratiklerini Bourdieu sosyolojinin kavram seti ile analiz etmek ve bu iletisime
0zgii yatkinliklari ortaya ¢ikarmaktir. Nitel arastirma yontemiyle yiiriitiilen bu ¢alismada,
Facebook’'ta kurulan ve "BYBO” adli grup iiyeleriyle yapilan 38 derinlemesine
goriismeden elde edilen veriler kategorize edilmistir. Facebook’ta ve Facebook grubu
icerisinde stireklilik veya kopus gosteren tutumlar, grup icerisinde isleyen sermaye
bicimleri (bilgi, sosyal ve sembolik) ve gii¢ iliskilerinin varlig1 grup tyeleri arasindaki
iletisimi etkileyen temel unsurlar serimlenmis, bulgular Bourdieu’niin son yillarda dijital
medya ¢oziimlemelerinde de basvurulan teorik ekseni ile ¢oziimlenmistir. Boylece, grup
icerisindeki iletisim kiiltliriinlin gerek ¢evrimici gerekse cevrimdisi referanslarla birlikte
degerlendirilmesi miimkiin olmustur. Arastirma sonucunda ¢evrimig¢i gruplarin bilgi
sermayesi, sosyal ve sembolik sermaye ile gii¢ iliskileri ekseninde kendine 6zgii bir
iletisim pratigi olusturmakta oldugu gozlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Facebook, Cevrimici Gruplar, BYBO, Bourdieu Sosyolojisi

Abstract: One of the forms of digital communication, online groups are communities
where users come together around shared interests and topics, often fostering support
and solidarity. This study investigates communication practices in online groups through
the lens of Bourdieu’s concepts of social, cultural, and symbolic capital/power,
questioning whether a unique communication culture exists within these groups. The
main objective is to analyze the communication practices developed by users within
online groups using Bourdieu’s sociological framework and to identify the specific
dispositions that shape this communication. Conducted using a qualitative research
method, this study categorizes data obtained from 38 in-depth interviews with members
of a Facebook group called “BYBO”. It examines the continuities and disruptions in
behaviors within Facebook and its groups, the forms of capital (social, cultural, symbolic)
operating within the group, and the presence of power relations—highlighting the key
factors influencing communication among group members. The findings are analyzed
through Bourdieu’s theoretical framework, which has increasingly been applied in digital
media studies in recent years. Thus, it has been possible to evaluate the communication
culture within the group alongside both online and offline references. As a result of the
research, it has been observed that online groups develop a unique communication
practice shaped by their knowledge capital, social and symbolic capital, and power
relations.

Keywords: Facebook, Online Groups, BYBO, Sociology of Bourdieu
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Extended Abstract

This study investigates the communication practices in online groups on the axis of Bourdieu's social,
cultural and symbolic capital/power concepts and questions whether there is a unique communication
culture in the groups. The main purpose is to analyse the communication practices of users who are
members of online groups by determining their in-group communication with the concept set of
Bourdieu’s sociology and to reveal the predispositions specific to this communication.

The meanings generated by members regarding intra-group communication were categorized,
described, and analyzed using a qualitative method. The findings were then discussed in relation to key
concepts such as types of capital, tendencies, and symbolic violence. The study focused on the BYBO
(Maintenance and Repair) group on Facebook. Originally established in 2013 as a baby care forum, the
group later changed its name to reflect a broader focus on personal growth and has since evolved into a
large community. With over 40,000 members, BYBO was chosen for its high level of communication and
interaction. Members actively engage by asking questions, sharing experiences, and exchanging
information daily. Research data was collected through semi-structured interviews with 38
participants-28 interviewed face-to-face and 10 online. The interview form included sections on
demographic information, offline socialization tendencies, Facebook usage habits, and BYBO-specific
experiences. This approach allowed for an analysis of how offline tendencies influence interactions
within the group. Participants were selected voluntarily through a call posted on Facebook, and regular
updates on the ethical process and research progress were shared within the group. Thematic analysis
was used to categorize the data. The main categories identified were offline tendencies of group
members, Facebook usage habits, and in-group sharing and interaction processes. Subcategories
included topics such as definitions of friendship, socialization practices, lifestyle, Facebook friendships,
group memberships, belonging to BYBO, participation, solidarity, group rules, group friendships, and
the benefits and opportunities provided by the group.

The findings of the study reveal that Facebook is more than just a sharing space for individuals; it plays
an important role in the processes of obtaining information and social interaction. Participants stated
that they use Facebook to obtain information and exchange ideas on different topics, especially through
groups, rather than making individual posts. In the BYBO group, it was observed that group members
showed a certain selectivity in sharing information, adopted various strategies to prevent the spread of
misinformation, and gave more importance to scientifically based content. This situation causes the
group to be guided by individuals with a certain knowledge capital and a hierarchical knowledge
structure to be formed within the group.

When evaluated in terms of in-group hierarchy, knowledge sharing processes and social interaction
dynamics, it is seen that certain members have more say in the BYBO group and symbolic power is
provided by these members. Group administrators and members with academic knowledge assume a
guiding role in knowledge sharing and are placed in a respected position by other members. When
evaluated within the framework of Bourdieu's (1986) concepts of symbolic capital and symbolic
violence (Bourdieu & Wacquant, 2014, p. 82), it was observed that certain norms were imposed within
the group and members were subjected to a certain pressure in the process of adapting to these norms.
The rules determined by the group administrators shape the in-group communication styles of the
members and cause the exclusion of members who cannot comply with certain norms. Although the
participants stated that group rules are necessary to maintain the order of the group, members who do
not comply with the rules may sometimes be subjected to harsh criticism.

Another important finding of the study is the effect of online groups on individuals' offline social
relationships. It was observed that there were individuals among the participants who carried the
relationships they established online to offline environments and developed new social connections
through the group. Face-to-face meetings organized among BYBO members enable the strengthening of
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social capital within the group and the establishment of deeper relationships among members. This
situation shows that online groups can directly affect the social life of individuals and contribute to the
expansion of their social networks.

As a result, this study reveals that online groups are not only a digital communication space but also
dynamic structures that shape individuals' social practices and social relations. The analyses of the
BYBO group show that online groups are shaped around certain forms of knowledge and cultural capital,
the hierarchy within the group is constructed through information sharing and group norms, and
members' offline social practices and online interactions are interconnected. The findings of the study
provide important contributions to understanding the effects of online groups on individuals' identity
construction, social capital accumulation and knowledge acquisition processes. Bourdieu's (Bourdieu &
Wacquant, 2014, p. 118) theory of capital and field provides a powerful framework for analyzing the
effects of online interactions on social structures and an important conceptual tool for understanding
the place and function of online groups in individuals' daily lives.

Online groups are formed by users coming together on different social media platforms. Facebook is one
of the platforms that provides this opportunity to users who want to establish and join online groups.
As in every social media platform, group founders or members can communicate on Facebook within
the framework of the opportunities offered by the platform. Therefore, every social media group can
build communication processes in a way that is subject to the software and hardware of the platform it
is connected to. In this sense, the research is limited to the behavioral patterns determined for members
in Facebook groups.

This study, which examines online group communication using Bourdieusian sociology, has the
potential to be replicated across different age groups and socio-economic levels. Further research will
provide more in-depth information on cultural relations formed through online practices in Tiirkiye. In
addition, this study, which was conducted through a group established on Facebook, will contribute to
understanding how cultural practices and power relations are shaped on different social media
platforms.

1. Giris

Dijital iletisim, dijital teknolojilerdeki gelismeler ile kullanicilarin ihtiyaglari dogrultusunda farkl
formlarda ortaya cikan iletisim pratiklerinin tiimi icin kullanilan cati bir kavramdir. Akilli iletisim
araclarina bagh yapisiyla sosyal medya, bu etkilesim bigimini platformlar ekseninde cesitlendirmis ve
giindelik iletisimin dogal bir parcasi haline getirmistir. Facebook, X (Twitter), Instagram, TikTok ve
YouTube gibi diinya ¢apinda popiilerlesen sosyal medya platformlari, ¢evrimigi iletisimi kiiresel 6lcekte
yayginlastirmis ve kullanicilari ¢ok genis aglarla birbirine baglamistir. Sosyal medya platformlarinin
ayrilmaz bilesenlerinden olan kullanicilar hem igerik tireticisi hem de icerik tiiketicisi rollerini bir arada
stirdiirmektedir. Bruns'un (2008) “produser” kavramiyla ifade ettigi bu ikili yaps, literatiirde ‘kullanici
tiirevli icerik’ olarak yerini alir ve ayni zamanda igerik iiretimi ile tiiketimine es zamanli dahil olunan
bir pratigi aciklar. Ancak kullanicilar bu platformlarda sinirsiz bir eylem pratigine sahip degildir.
Platform ara yiizlerinin sundugu imkanlar dogrultusunda hareket etmektedirler. Pek ¢ok platformda,
kullanicilarin belirli konular ekseninde bir araya gelmelerini saglayan grup veya topluluk kurma 6zelligi
bulunmaktadir. Bu yapilar ¢ogunlukla ¢evrimici topluluklar olarak tanimlanmaktadirlar.

1970’lerden bu yana gelismeye baslayan cevrimi¢i topluluklar, donemin bilgisayar ve internet
teknolojilerinin sundugu imkanlar dahilinde, belli basli konular etrafinda olusturulan sohbet odalarinda
insanlar1 bir araya getirmis ve etkilesimde bulunmalarini saglamistir. Gliniimiizde c¢evrimici
topluluklarin yapisimi belirleyen temel eksen, platformlarin sahip oldugu niteliklerdir. Ornegin, X
(Twitter) platformunda kullanicilar belli konular iizerine agilan Spaces adi verilen canli sesli sohbet
odalarinda bir araya gelebilmekte; Instagram ve TikTok’ta sinirli sayida kullanic ile grup sohbeti
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baslatilabilmekte; YouTube'da ise acilan bir canli yayina mesajlar ile katkida bulunulabilmektedir.
Facebook, 6rnek verilen bu platformlardan énce, grup kurma 6zelligini platformun temel niteliklerinden
biri olarak sunmustur. Facebook kullanicilar1 hem ilgi alanlarina gére hem de belli konularda dayanisma
amaciyla grup kurabilmekte veya mevcut gruplara katilabilmektedir. Grup kurma ve gruba katilma
imkaniyla 6ne ¢ikan Facebook, bugiin hald diinya genelinde en ¢ok kullanilan sosyal medya platformu
olarak yerini korumaktadir (We Are Social, DataReportal, & Meltwater, 2025). Dolayisiyla destek,
eglence, egitim, hobi gibi cesitli amaclarla bir araya gelen insanlarin baglanti kurabildigi Facebook
gruplarinin, aktif birer iletisim mecrasi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Bu ¢alisma, cevrimici gruplardaki iletisim pratiklerini Bourdieu’'nlin sermaye ve sembolik iktidar
kavramlar1 ekseninde arastirmakta, gruplardaki 6zgiin bir iletisim kiiltiiriniin olup olmadigini
sorgulamaktadir. Temel amag, cevrimici gruplara iiye kullanicilarin grup ici iletisimlerini belirleyerek
olusturduklari iletisim pratiklerini Bourdieu sosyolojinin kavram seti ile analiz etmek ve bu iletisime
0zgl yatkinliklar1 ortaya c¢ikarmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda ilerleyen calismada, ¢evrimigi grup
pratiklerinin ve grupta isleyen sermayelerin belirlenmesi, gruba 6zgii gii¢ iliskilerinin varliginin
arastirilmasi, grup uyeleri arasindaki iletisimin belirleyici unsurlarinin ortaya koyulmasi ve boylece
tyelerin gruptaki iletisim kultiiriiniin analiz edilmesi hedeflenmektedir. Konuyla ilgili ¢alismalara
bakildiginda ¢evrimici gruplarin (Facebook gruplari) cogunlukla egitim bilimlerinde (Isman & Albayrak,
2014; Ekoc, 2014; Akcaoglu & Lee, 2018), saglik iletisiminde (Bozkanat, 2018; Athanasiadis vd. 2021)
ve farkli toplumsal gruplarin iletisiminde oynadig rolii (Goker & Dogan, 2011; Reyhanoglu & Cengiz,
2018; Comlekeci & Bozkanat, 2019) anlamaya doniik ¢alismalarin mevcut oldugu goriilmektedir. Bu
calismada farkl olarak, belli bir konu etrafinda bir araya gelmis kullanicilar i¢cin ¢evrimigi gruplarin
temel islevlerinden ¢ok, bu gruplarda ortaya ¢ikan iletisimin ériinttleri ve 6zgiinliigii sorgulanmaktadir.
Uyelerin gruptaki iletisim siirecglerinde ortaya ¢ikardig yatkinliklarin ne oldugu temel sorusuna yanit
aranmakta ve iiyelerin mevcut iletisim pratikleri ile grup icerisindeki konumlar1 arasindaki iliskisellik
ortaya konmaya calisilmaktadir.

2. Dijital iletisim ve Cevrimici Gruplar

Dijital medya, giinlimiizde yaygin bir kullanim kazanmadan 6nce, geleneksel medyadan farklilasan
yonlerini (etkilesim, katilim, kullanici tiirevli icerik, vb.) belirginlestirmek amaciyla ‘yeni medya’ olarak
adlandirimistir. Endiistri 4.0 ve Web 2.0'in hizla kullaniciy1 yeni medyanin merkezine yerlestirmesi,
medya tiiketicilerini pasif alicidan aktif kullaniciya doniistiirmesi de 'yeni' kavraminin anlamini
pekismistir. Ancak ayni zamanda arastirmacilar, ‘yeni’ olan seyin ne oldugu sorusuna ekonomik, politik
ve kiiltiirel dinamikler ¢ercevesinde yanitlar aramaktadir (Stevenson, 2002; Gitelman & Pingree, 2003).
Bunula birlikte, Manovich’'in (2002, s. 44) bilgi islem ve medya teknolojileri gibi iki ayr1 tarihsel
yoriingenin bir araya gelmesiyle temsil edildigini belirttigi yeni medya, toplum ve medya iliskisinin
tarihsel baglamina yerlesmeye baslamaktadir. Bu iliskilerin bir sonucu olarak, sosyal aglarin da
ylkselisi ile birlikte ‘yeni medya’ kavrami yerini, kullanicilarin ve platformlarin niteliklerinin 6n plana
cikt1g1 ‘cevrimici iletisime’ ve giinlimiizde ‘dijital medyaya’ ve ‘dijital iletisime’ birakmis goriinmektedir.
Bu kavramsal doniisiim etrafinda sekillenen tartismalarin yam sira, dijital medyanin toplumsal
baglamda kullanicilara ne yaptig1 sorusu da arastirmalarin odagi haline gelmistir. Bu soru, medya
calismalarinin ilk dénemlerinde oldukga belirleyici olan etki paradigmalariyla benzerlik gosteren
cevaplarda karsiligini bulmustur.

Teknolojik determinizmin izlerini tasiyan iyimser ve Kkotiimser yaklasimlar ile dijital medyanin
etkilerini konu edinen ¢alismalar, 6nemli referans ve ugrak noktalar1 olarak belirmistir. Castells’in
(2013) isyan ve umut aglar1 olarak tanimladig1 sosyal medya, yeni toplumsal hareketler ad1 verilen
taban hareketlerinde ve boylece alternatif kamusal alanlarin olusumunda itici bir giigtiir. Diger taraftan
ayni sosyal medya uygulamalar1 ve araglar gecici direnislerin, gézetimin ve tekellesmenin de oldugu
yerlerdir (Virilio, 2003). Fuchs’a gore ise (2014) dijital medya, kullanicilarin maddi olmayan dijital
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emeklerinin ve tlrettikleri degerin kapitalist tiretim iliskileriyle somiirtildiigii alanlardir. Ayni zamanda
dijital iletisimin 6nemli bir alanimi kapsayan sosyal medyanin, kullanicilarin ve platformlarin
sekillendirdigi algoritmalar ile manipiilasyon, yanki odalar ve filtre balonlar1 olusturarak demokratik
tartismalar1 kisitlayip toplumun kutuplasmasina katki sundugu da vurgulanmaktadir (Tiifekei, 2015;
Karslen vd., 2017). Sosyal ag siteleri, gliniimiizdeki adiyla sosyal medya platformlari, van Dijk’a gore
(2013, s. 41) sosyallesme pratikleriyle sekillenen bir “baglanti kiiltiirii” olusturmaktadir. Dijital kiiltiir
biciminde literatiirde yerini alan bu baglant1 kiiltiiri, kullanicilar ve sosyal medya platformlari arasinda
olusan etkilesime dayanir ve dolayisiyla her ikisinin de sahip oldugu nitelikler karsilikli olarak birbirini
etkilemektedir. Papacharissi (2011, s. 317), kullanicilarin benlik yapilarinin, icinde bulunduklari aglara
baglh olarak gelistigini savunarak ‘aga bagh benlik’ kavramini ortaya atmistir. Boyd ise (2010, s. 39),
sosyal medya platformlarinin ‘aga bagh kamular’ veya ‘hayali kolektifler’ olarak isledigini 6ne siirerek,
kullanic1 etkilesiminin agin yapisina bagh bicimde ilerledigini vurgular. Her iki yaklasim da
kullanicilarin kiiltiirel ve sosyal konumlar: ile platformlarin niteliklerinin kesistigi alanlar1 acikca
belirtmektedir. Bu anlamda, dinamik ve belirsiz kullanicilardan olusan topluluklarda -baska bir deyisle
kamularda- etkilesim halinde olan tekil benliklerin agin yapisindan bagimsiz olmadig1 sdylenebilir.

Cevrimici gruplar, tartisilan bu dijital kiiltir icerisinde kendisine erken yer bulan pratiklerden birisi
olmustur. Dijital iletisimin ilk kullanicilari, yeni bir topluluk deneyimini Stewart Brand ve Larry
Brilliant'in 1985 yilinda kurduklar1 WELL (Whole Earth ‘Lectronic Link’) adli grupla yasamistir. Erken
donemlerinde ‘sanal cemaatler’ olarak tanimlanan bu topluluklarin deneyimledigi pek ¢ok sey gercege
yakin oldugundan ‘sanal’ teriminin agiklama icin yetersiz kaldig1 diisiiniilmiis ve giiniimiizde ¢evrimici
gruplar olarak ele alinmaya baslanmistir. WELL toplulugunun ilk iiyelerinden Rheingold (2000, ss. 1-
24), deneyimlerini kuramsallastirarak cevrimici topluluklar ile ¢evrimdisi olanlar karsilastirmakta ve
cevrimici topluluklarin da etkin dostluklar yaratabilecegini savunmaktadir. Preece (2000, ss. 9-10) de
benzer bigimde, ¢evrimici gruplarda yer alan tiyelerin ytiz ytlize topluluklarda oldugu gibi ortak cikarlar,
hedefler ve is birligi cercevesinde bir araya geldigini belirtmektedir. Baym (2010, ss. 75-89) cevrimigi
gruplarda yer algisy, ortak eylemler, paylasim yoluyla elde edilen kaynaklar ve kisiler arasi iletisim gibi
temel nitelikleri 6ne ¢ikarmaktadir. Ayn1 zamanda De Souza ve Preece’in de (2004) belirttigi tizere bu
topluluklar, icerisinde olustugu dijital medyanin da niteliklerine bagli olarak sekillenmektedir.
Dayanisma, eglence, sohbet etme, bilgilendirme ve c¢ok daha fazla amag etrafinda, ¢ok farkl
platformlarda olusan topluluklar, temelde paylasim ve sosyallesme yatkinliginin unsurlarini
barindirmaktadir. Cevrimici gruplar denildiginde ilk akla gelenlerden biri olarak Facebook ise cevrimici
gruplarin arastirilmasi ve analizinde genis bir saha imkani sunmasi bakimindan bagvurulan bir
platformdur.

Ginimiiz dijital iletisiminde halen o6nemli bir yeri olan c¢evrimi¢i gruplar, sosyal medya
arastirmalarinda da farkl yaklasimlarla ele alinmaya devam etmektedir. Pierre Bourdieu'niin iliskisel
kurami ise 2000lerin baslarinda yeni medya arastirmalarinda referans alinmaya baslanmistir.
Bourdieu’niin sosyolojik yaklasimi ve onun kavramlarina dayanilarak gerceklestirilen dijital medya
analizleri asagida detaylandirilarak sunulmaktadir.

3. Bourdieu Sosyolojisi ve Dijital Medya Coziimlemelerinde Kullanimlari

Kiiltiir sosyolojisi denildiginde ilk akla gelen isimlerden birisi olan Bourdieu, 6zdiisiintimsel ve iliskisel
yaklasimiyla yapi ve fail arasindaki pratikleri inceler. Failler kendileri digsal olani i¢sellestirip onu tekrar
dissallastirarak iki yonlii bir siire¢ icerisinde yer alirlar (Bourdieu, 2018, s. 141). Bir yeniden iiretim
bicimi olarak gortlebilecek bu pratik eksen, ayni zamanda habitusu da olusturan seydir. Habitus,
faillerin 6nceden plan yapmadan, bilingli bir hesap siirecine girmeden davranislarinin makul ve tutarh
olmasini saglayan ic¢sellestirilmis bir yatkinliklar sistemdir (Bourdieu & Wacquant, 2014, s. 121).
Bourdieu’niin (2015, s. 675) pratik bilgi olarak tanimladig: ve faillerin toplumsal yapilarla kurdugu
iliskiyi aciklayan habitus ile yapilar yeniden firetilir. Toplumsal yapinin bedenlere islemis hali olan
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habitus ile failler, 6zerk olarak konumlanmis toplumsal alanlarda pratik bilgiyle hareket etmektedir.
Toplumsal olani birlesik, yekpare bir yapi olarak degil, ‘alan’ olarak tanimlayan Bourdieu’'niin sermaye
kavrami ve tirleri de her bir alanda gecerli olan semalari agiklamak adina ortaya ¢ikar. Habitusu
yapilandiran alan igerisindeki ickin zorunluluklar, bir deger olarak o alanin anlaml bir diinya olarak
kurulmasini saglar (Bourdieu & Wacquant, 2014, s. 118). Asil iktidar, bu alanlarin igerisindeki
sermayeleri, kazanclari ve kayiplari belirleyen giig iliskileridir. Hangi sermayenin daha etkin oldugunu,
hangi habituslarin bu sermayelere ulasmada basarili oldugunu veya en basta alana girebilmek icin
gereken sermayelerin neler oldugunu belirleyen sey bu giig iliskileridir. Oyun metaforu ile Bourdieu,
alan ve habitus iliskiselligini daha somut bir bicimde ifade etmeye girisir ve sermaye, illusio, doksa gibi
unsurlar teorisine ekler. Bir oyun gibi isleyen alanlarda illusio, alana yatirimi tanimlarken doksa bu
alana katilmanin degerli olduguna yonelik inanci tarif eder. Sermayeler ise alana gére degisen oyun
kartlar1 gibidir (Bourdieu & Wacquant, 2014, s. 82). Her alanin kendine 6zgli sermaye bicimleri ve bu
sermayelerin agirliklar1 vardir; alandaki iktidar iliskileri de bu agirligin kimde olduguna gore degisiklik
gosterir ve tam da bu nedenle alanin yapisi da degiskendir. Kiiltiirel, sosyal ve sembolik sermaye olarak
t¢ farkli bicimde daha alanlarda isler durumdadir. Ekonomik sermaye maddi kazanc¢ ve kapital ile
iliskiliyken, digerleri sosyokiiltiirel konumlarla ve degerlerle baglantilidir. Kiiltlirel sermaye bir cesit
bilgi sermayesidir. Sosyal sermaye faillerin kalic1 veya potansiyel iligkiler agin1 tanimlar. Sembolik
sermaye ise diger Ui¢ sermayenin algi araciliiyla anlasilan degerlere sahip olunmasiyla olusur
(Bourdieu, 1986). Sembolik sermaye ayni zamanda sembolik iktidar ve sembolik siddet yaratmasi
bakimindan failler arasindaki gii¢ iliskilerinin ve miicadelelerin kuruldugu sermaye bicimini tanimlar.
Tahakkiimii kuran sembolik iktidar tarafindan mesrulasan sembolik siddet, failler tarafindan dogrudan
bir siddet bicimi olarak algilanmadig i¢in ‘semboliktir’. Fiziksel veya disiplin iceren siddetten farkh
olarak sembolik siddet, faillerin is birligi olmadan etkili hale gelemez. Baska bir ifadeyle, failler siddete
ugradiklarini dogrudan fark etmek yerine onu dogal bir diizenin olmasi gereken kurallar1 (doksanin)
olarak algilar ve uyum saglarlar. Dogrudan siddeti algilamak kolayken, sembolik siddetin farkina
varmak bu nedenle daha zordur. Bu anlamda sembolik siddette acik bicimde goriilen disiplin yerine
tahakkiim mekanizmalar isler ve bu da siddeti goriinmez hale getirerek semboliklestirir (Bourdieu &
Eagleton, 2013, ss. 404-405). Bourdieu sosyolojisinin genel hatlariyla ele alinan bu kavramsal ¢erceve,
dijital medya ¢alismalarinda basvuru kaynagi haline gelmistir.

Dijital medya c¢o6ziimlemelerinde Bourdieu sosyolojisinin genis bir yer kapladigin1i sdylemek
miimkiindiir. Ozellikle dijitallesme, sosyal medya platformlar1 ve genel olarak dijital kiiltiirii ele alan
calismalarda Bourdieu, giic ve sermaye iliskileri ile habitus ve kdltiirel tiretim pratikleri ekseninde
basvuru kaynagi haline gelmektedir. Onun iliskisel analiz ydontemi, yukarida deginilen ve yeni medya
teriminde ‘yeni’ sifatinin yarattigl ikiligi sorunlu bulan arastirmacilar icin islevsel olmus; teknolojik
yeniliklerin, tekrar eden diger sosyal pratikler gibi ele alinmasi gerektiginin altini ¢izmislerdir (Sterne,
2003; Stevenson, 2016). Bourdieu’niin sinif ve begeni iliskisini teknoloji kullanimi baglaminda inceleyen
ve dijital esitsizligi vurgulayan (North, Snyder & Bulfin, 2008); internete nitelikli erisimi tartisan
(Robinson, 2009); dijital medyanin etnik gruplar tarafindan kullanimini dijital esitsizlik baglaminda ele
alan (Lissitsa, 2015); sermayeleri arastiran (Gémez, 2020) ¢alismalarin timii Bourdieu’niin kuramini
temel almaktadir. Teknolojinin, internetin, sosyal medyanin kullaniminda yasanan esitsizlikler, baska
bir ifade ile dijital b6liinme Bourdieu'nlin ayrim teorisiyle ortiistiigiinden ¢alismalarda siklikla bu
konulara rastlanmaktadir. Bunlarin yani sira Tiirkiye'de sosyal medya ve simgesel siddet (Yalgin, 2015),
kimlik insasi (Turan, 2019); haber iiretim siirecleri (Oztiirk, 2020), ayrimin yeniden iiretimi (Olger,
2020) konular1 lizerine ¢alismalar bulunmaktadir.

Ozellikle, Bourdieu’niin kendi yaklasiminda merkezi rol oynayan ‘habitus’ kavraminin, dijital kiiltiir
icerisindeki toplumsal pratikleri aciklamada siklikla kullanildig1 goériilmektedir. Bu anlamda, ‘dijital
habitus’ kavramini 6ne siiren veya habitusun dijital alanlarda varligini arastiran farkh calismalar da
mevcuttur. Bu arastirmalar, ¢evrimici etkilesimlerin bir “habitus” veya “dijital habitus” olusturdugu
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fikrini desteklemekte ve bu kavrami incelemektedir (Binark & Bayraktutan, 2011; Giizel, 2016;
Emchiyeva, 2019). Ancak farkh olarak Papacharissi ve Easton (2013), dijital habitus yerine ‘yeninin
habitusu’ (habitus of the new) kavramini kullanmistir. Boylece iki karsitlik (yeni ve geleneksel) asilarak,
dijital medyanin stirekli bir yenilik siireci igerisinde oldugu ve bu yeniligin kendisinden 6nce var olan
habitusla da iligkili oldugu vurgusu giliclenmistir. Bunun nedeni, kullanicilarin alanda yasanan
degisimlere ragmen benzer yatkinliklar1 strdiirmesi ve mikro 6lgekli habituslarini korumalaridir
(Papacharissi & Easton, 2013, s. 175). Arastirmacilar, “dijital habitus” terimini kullanmak yerine, dijital
alanda 6zerk bi¢gimde iiretilmis bir habitus olmadigini, bunun ancak ‘yeni’ olan her seyin igerisine niifuz
eden bir birikim ve kiltiirel bir yap ile anlasilmasi gerekliliginin altini cizmektedirler. Benzer bicimde
Herzig (2016), internetin bir uzlasma ve catisma alani oldugu, kullanicilarin ise habituslarina gore
burada var olduklarini ifade eder. Bourdieu ile birlikte dijital medyay1 ele alan calismalarda, dijital
habitus veya yeninin habitusuna benzer olarak “teknoloji habitusu” (Czerniewicz & Brown, 2013); “zayif
alan” (Di Stefano, 2016); “samimiyet sermayesi” (Lambert, 2016), “beden sermayesi” (Ferreira, 2017)
gibi farkli kavramlarin tretildigi goriilmektedir.

Bu calismada ise cevrimici gruplarda Bourdieu’niin sermaye, doksa ve sembolik iktidar/siddet gibi
kavramlari, iiyelerin iletisim pratikleriyle birlikte ele alinmakta, arastirmanin yéntemine teorik bir
zemin saglamakta ve cevrimici etkilesimlerin sosyal yapilar ilizerindeki etkilerini anlamaya yo6nelik bir
cerceve sunulmaktadir.

4. Arastirmanin Yontemi

Cevrimici gruplarda yer alan liyeler arasindaki iletisim, ortak bir konu veya ilgi alaninda bir araya gelip
bilgi alisverisinde bulunmaktan ¢cok daha fazlasim icermektedir. Uyeler bu gruplarda, ayn1 zamanda
sahip olduklar1 mevcut kiltturel, ekonomik ve sosyal yatkinliklar ile varlik gosterirler. Calisma
yuritilmeye baslanmadan 6nce arastirmada kullanilacak verilerin toplanmasini saglayacak olan yari
yapilandirilmis goriisme sorularinin ve arastirmanin bilimsel ve etik arastirma agisindan uygunlugu
Mersin Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu'nun 09.01.2018 tarihli 2017 /3 sayili Toplanti
ve Karar Tutanag ile karar verilmistir. Calismanin hazirlama, veri toplam ve analiz asamalarinda
bilimsel ve etik ilkelere uyulmustur.

Arastirma, nitel bir yontemle gerceklestirilmis, grupta kurulan iletisime dair tiyelerin lirettigi anlamlar
kategorize edilip betimlenerek bir arastirma deseni olusturulmustur. Cevrimici gruplarda olusan
iletisim kultiirti, kiltiir ve iktidar arasindaki iligskiyi derinlemesine ¢oziimlemeye olanak taniyan
Bourdieu’niin sosyolojik yaklasimi ¢ercevesinde analiz edilmistir. Arastirma sonucunda elde edilen
bulgular bu teori ¢ercevesinde analiz edilerek sermaye tiirleri, yatkinliklar ve sembolik siddet gibi temel
kavramlar ekseninde tartisilmaktadir. Bu baglamda arastirma, iiyelerin grup ici iletisimde insa ettigi
anlamlar1 kiimeleyen, betimleyen ve analiz eden bir arastirma desenine sahiptir.

Calisma, evreni olusturan Facebook grup uygulamasi ve bu evrenden segilen BYBO (Beser Yapim Bakim
Onarim) grubu 6rneklemi ile yiirttilmustiir. 2013 yi1linda Bebek Yapim Bakim Onarim adiyla kurulmus
olan grubun konusu bebek bakimidir ancak ilerleyen yillarda gurubun odagini insan yetistirme fikrine
vurgu yapmak adina bebek yerine beser ifadesi kullanilmaya baslanmistir. Grubun arastirma 6rneklemi
olarak secilmesinde etkin olan faktér grubun 40 bini agkin liye sayis1 ve grup ici iletisimin aktif ve
etkilesimli bicimde ilerlemesidir. Uyeler grupta her giin farkll konular iizerine sorular sormakta,
deneyim paylasmakta ve birbiri ile iletisim kurmaktadir.

Arastirma verileri yar1 yapilandirilmis goériisme formu ile yiiz yiize ve cevrimici olarak toplanmistir;
formda demografik sorular, ¢evrimdisi sosyallesme yatkinliklari, Facebook kullanim pratikleri, BYBO
pratikleri kategorilerinden olusan sorulara yer verilmistir. Boylelikle grup icerisindeki kimi pratiklerde
cevrimdisi yatkinliklarin belirleyiciligine ulasabilmek de miimkiin olmustur. Alan arastirmasinda yer
alan katilimcilara grubun Facebook sayfasindan ulasilmistir. Arastirmact BYBO grubuna iiye olarak
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arastirmanin amaci hakkinda bilgiler iceren bir gonderi yayinlamis ve arastirmaya katilma ¢agrisi
yapimistir. Paylasimin ardindan gonillii olarak arastirmaya katilmak isteyen tyelerle farkli bir
Facebook grubu kurulmus ve iiyelerle iletisim buradan devam etmistir. Arastirmanin etik izni,
calismanin seyri gibi hususlar konusunda grupta belirli araliklarla paylasimlarda bulunulmustur. 38
katilima ile yiiriitiilen saha arastirmasinda 28 tiye ile yiiz yiize, yurtdisinda yasayan 10 iiyeyle ise
cevrimici olarak gorusiilmustiir. Elde edilen veriler kategorilere ayrilarak tematik bicimde analiz
edilmistir. Grup TUyelerinin c¢evrim dis1 yatkinhklar, Facebook kullanim aliskanliklar1 ve grup
icerisindeki paylasim ve etkilesimleri temel kategorilerdir. Cevrim dis1 toplumsal iliskilerde arkadasliga,
sosyallesmeye ve yasam bicimine iliskin tanimlar ve deneyimler, Facebook kullanim aliskanliklari,
Facebook gruplarina tyelik, BYBO'ya iliskin aidiyet; katilim, dayanisma, grup kurallari, grup
arkadasliklari, grubun sundugu fayda ve ¢ikar iligkileri ise alt kategorileri olusturmaktadir.

5. Bulgular ve Tartisma

Bu bolimde yer alan ve tartisilan baglklar, katilimcilarin g¢evrimici grup deneyimlerini
anlamlandirmaya yonelik kategorik ve tematik cergevelerden olusmaktadir. Ayni zamanda katilimcilara
yoneltilen sorulara ve temalara da isaret etmektedir. Oncelikle katilimcilarin sosyo-demografik verileri
analiz edilerek, egitim ve is gilicline katihm durumlari belirlenmistir. Katilimcilarin demografik
ozellikleri asagidaki tabloda gosterilmektedir.

Tablo 1

Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Katilimal Cinsiyet Yas Egitim Meslek is Ayhk
Gelir
K1 Kadin 31 Doktora Dr Ogrencisi Calismiyor 6000+
K2 Kadin 41 Lisans Bankaci Calismiyor 20000+
K3 Kadin 33 YL Ars. Gor. Calisan 20000+
K4 Kadin 33 Lisans Miihendis Calisan 6000+
K5 Kadin 32 Lisans Ogretmen Calisan 8000+
K6 Kadin 37 On Lisans Yonetici Calisan 6000+
K7 Kadin 34 Lisans Avukat Calisan 10000+
K8 Kadin 30 Lisans Ogretmen Calisan 20000+
K9 Kadin 30 YL Sosyolog Calisan 8000+
K10 Kadin 35 On Lisans Muhasebeci Calisan 6000+
K11 Kadin 38 Lisans Ogretmen Calisan 10000+
K12 Kadin 35 Lisans Otomotivci Calisan 10000+
K13 Kadin 42 Lisans Ogretmen Calisan 4000+
K14 Kadin 38 YL Gazeteci Calisan 10000+
K15 Kadin 34 Lisans Insan Kaynaklari Calisan 10000+
K16 Kadin 35 Lisans Ogretmen Calisan 10000+
K17 Kadin 35 Doktora Ars. Gor. Calisan 8000+
K18 Kadin 33 Lise Saglik calisani Calisan 4000+
K19 Kadin 32 Lisans Otelci Calisan 8000+
K20 Kadin 35 Lisans Turizm Calismiyor 8000+
K21 Kadin 35 Lisans Uni. Personeli Calisan 10000+
K22 Kadin 37 Lisans Editor Calisan 6000+
K23 Kadin 31 On Lisans Otelci Calisan 8000+
K24 Kadin 42 Lisans - Calismiyor 4000+
K25 Kadin 33 YL Hostes Calisan 10000+
K26 Kadin 39 Doktora Ogr. Gorevlisi Calisan 10000+
K27 Kadin 46 Lisans Bolge Miidiiri Calisan 10000+
K28 Kadin 43 YL Bolge Miidiiri Calisan 20000+
K29 Erkek 36 Lisans Ogretmen Calisan 8000+
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Tablo 1 (Devami)

K30 Kadin 34 On Lisans Muhasebeci Calisan 20000+
K31 Kadin 36 Lisans Ogretmen Calisan 4000+
K32 Kadin 40 Lisans Medya Sektorii Calisan 6000+
K33 Kadin 34 Lisans Medya Sektorii Calisan 10000+
K34 Kadin 37 YL Kisisel Gelisim Uz Calismiyor 10000+
K35 Kadin 35 Lisans Miihendis Calisan 8000+
K36 Kadin 34 YL - Calismiyor 20000+
K37 Kadin 61 Lisans Miihendis Emekli 10000+
K38 Kadin 29 YL Sosyolog Calisan 20000+

Tablo 1'de de goriildiigi gibi, arastirmaya katilan BYBO {iyelerinin 37 kadin, biri erkektir. Ortalama 30-
40 yas araliginda olan katilimcilarin ikisi hari¢ digerleri evli ve cocuk sahibidir. Cogunlugu lisans ve
lisansiistl egitim diizeyine sahip katilimcilar farkli sektorlerde yer alan mesleklere sahiptirler ve is
giiciine katilimlar1 yliksek oldugundan hane i¢i ekonomik gelirleri de yliksektir. Mevcut toplumsal
konumlar1 bakimindan katilimcilarin ekonomik sermayelerine bu anlamda ulasmak miimkiin olmustur.
Katilmcilarin Facebook ve grup pratiklerini ¢evrimdisi yatkinliklarla karsilastirabilmek adina
sosyallesmelerine iliskin genel egilimlerini, arkadaslik dinamiklerini ve etkilesimlerini anlamayi
amagclayan sorular iletilmistir. Boylelikle sosyal sermayelerine iliskin mevcut verilere de ulasmak
miimkiin olmustur. Bulgularin analizi siliresince bu yatkinliklara deginilmis, katilimcilarin grup
tiyeligine yonelik deneyimlerinde ¢evrimdisi referanslari vurgulanmistir. Cevrim dis1 toplumsallasma
pratiklerinde; arkadas cevresinin niteligi, arkadasliklarin segilme kriterleri, toplumsal kurallara uyma
bilinci, iliskilerinde etkin olma diizeyi, toplumsal aidiyet ve etkilesim gibi unsurlar, tiyelerin sosyal
sermayeleri aciga c¢ikarmaya yonelik sorular araciligiyla incelenmistir. Bu sorular, Facebook
arkadasliklar1 ve Facebook gruplarindaki eylem bicimleriyle karsilastirilabilecek veriler sunmustur. S6z
konusu veriler, bulgularin ele alindig1 bu béliimde ayrintili bicimde analiz edilmistir. Bir diger kategori
ise, Facebook kullanim pratikleridir. Katilimcilarin platformu nasil kullandiklari, oradaki arkadashk
iliskileri ve gruplara liyelik motivasyonlari ele alinmis ve grup i¢i pratikleri ile karsilagtirilmistir. Grubun
isleyisi ve yapisina odaklanan basliklar cercevesinde olusan temalar; Bourdieu sosyolojisinde sik¢a
karsimiza ¢ikan sermaye, yatirim ve ¢ikar kavramlarindan olusmaktadir. Bu olgular arasindaki iliski
bilgi sermayesi, sosyal sermaye ve sembolik sermaye gibi alt basliklar altinda kategorilestirilmis, grup
icindeki bilgi sermayesi, dayanisma ve destek aglari ile grup tiyelerinin bilgi kaynagina erisim siirecleri
analiz edilmistir. Kiiltlirel sermayenin gruptaki yeri ve grubun belirli pratikleri nasil etkiledigi de bu
basliklar icerisinde tartisilmis ve doksanin isleme silireglerine deginilmistir. Sembolik iktidar ve
sembolik siddet baglaminda, grup icindeki hiyerarsik yap, liyelerin yonetici rollerine yaklasimi, yanls
tanima mekanizmalari ve sinir ihlali korkusunun grup dinamiklerine etkisi ortaya konulmustur.

5.1. Facebook kullanimi, Facebook grubu iiyeligi ve giindelik hayat

Katihimcilar, giindelik hayatlarinda kendilerine yakin hissettigi, bilincli, pozitif, benzer hayat goriisii ve
yasam tarzina sahip oldugu, benzer politik gériisleri paylastig, durist ve giivenilir kisilerle arkadaslik
kurduklarini veya kurmak istediklerini belirtmistir. Ardindan ‘Facebook arkadasliginin’ anlamlari
lizerine konusan katilimcilar, ¢ogunlukla yiiz yiize ortamlarda tanistiklari kisilerle Facebook’ta arkadas
oldugunu belirtmistir. Facebook arkadasliklarinda da yiiz yilize ile benzer unsurlar1 gézetmekte
olduklarim ifade etmislerdir. Katiimcilarin Facebook kullanim sikliginda gruplarin énemli bir yeri
oldugu goriilmiistiir. Farkli sosyal medyalara da zaman ayirdiklarini belirten kullanicilar, ortalama dort
gruba tiyeyken, Facebook’u da daha ¢ok gruptaki paylasimlar: takip etmek amaciyla kullandiklarini
belirtmistir. Uyelerin Facebook’ta ve gruplarda kurdugu iletisim pratiklerini ¢evrimdisi sosyallesme
pratikleriyle iliskili bir bicimde ele alabilmek adina, katilimcilara kendi gilindelik hayatlarinda
sosyallesmeye yonelik tutumlar1 hakkinda sorular da ayni anda yonetilmistir.
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Facebook kullanicilar aktif etkilesim icerisinde oldugu veya en az bir kez yliz yiize tanistig1 kisilerle
arkadas olmay1 tercih etmektedirler (Sapiezynski vd, 2018, s. 4). Arkadaslik kurma konusunda ¢evrimici
veya yiuz ylize iliskilerde bu nedenle siki bir bag oldugunu sdylemek miimkiindiir. Facebook
arkadasligindan ¢ikarma pratikleri de bu bagi1 desteklemektedir. Katilimcilar, belirgin toplumsal
olaylarda Facebook arkadasligindan ¢ikardig1 ¢ok sayida kisi oldugunu soéylemislerdir. Ancak kimi
durumlarda bunun miimkiin olmadigin1 belirten katihmcilar da olmustur. Kendisiyle farkl
diisiinmesine ve hatta paylasimlarini gérmek istememesine ragmen yiiz yiize iliskilerin bozulmamasi
adina Facebook arkadasligini devam ettirdigini vurgulamistir. Dolayisiyla, Facebook’ta arkadasliktan
cikarma, katilimcilarin cevrimdisi sosyal iliskilerine negatif bicimde yansiyacak bir durumdur, bir
katilimcinin ifade ettigi bicimde ise ‘ayiptir’. Sosyal sermayenin kaybedilmek istenmemesi, bir nevi belli
bir ¢ikarla hareket edildigi anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, kimi katilimcilar da ¢cevrimdisi iliskilerine
zarar verebilecegini diigiindiikleri bu ¢evrimici pratik karsisinda stratejik davranmaktadir. Bu ayni
zamanda ¢evrimici ve cevrimdisi arasinda iliskisel bir anlam kuruldugunu da 6rnekleyen bu durumdur.

Facebook’un bir sosyallesme alani olup olmadigina yonelik soru karsisinda ise katilimcilarin biiyiik bir
kismi ‘evet’ ve ‘kismen evet’ yanitini verirken geri kalani sosyallesme alani olmadigini, olsa olsa bir
iletisim bicimi oldugunu belirtmistir:

Sekil 1

Katihmcilarin Facebook'ta Sosyallesmeye Iliskin Gériisleri

Facebook Bir Sosyallesme Alani midir? (n=38)

Sosyallesme alami degil, bir iletisim bigimidir

Sosyallesme alani dedildir

Bir sosyallesme alanidir fakat... 14

Evet bir sosyallesme alanidir 16

L L . L H
0.0 25 5.0 7.5 10.0 125 15.0
Katihmar Sayisi

Facebook’ta sosyallestigini veya sosyallesmedigini belirten katilimcilar, Papacharissi'nin (2011, s. 307),
dijital aglarin kullanicilar i¢in sagladigi bireyler arasi etkilesimin cok cesitli miibadele iliskileri ve baglar
yoluyla kurulduguna ve bunun farkli yogunlukta tecriibe edildigine yonelik ifadelerini
desteklemektedir. Kurulan iliskilerin niteligi, katihimcilarin bu aglarda ‘sahte’ bir iliski biciminin
varligina yonelik inancini da belirlemektedir. Ornegin K17 kodlu katilimci, Facebook’taki arkadaslarinin
hayatinda olup bitenleri takip edebildiginden, stirekli iletisim halinde kalabildigini belirmistir. Aksine
katillmcr K20, gercekte mutlu olmadigini bildigi bir arkadasinin orada mutluymus gibi davrandigini
goérdigind ileri siirerek, Facebook’taki paylasimlarin gercegi yansitmadigini ifade etmistir. Bu anlamda
deneyimlerin yogunlugu ve farkliligi Facebook’ta sosyallesmenin varligini ve tanimini degisken hale
getirmektedir.

Sosyallesmeye dair katilimci yanitlarindan ¢ikan bir baska 6nemli bulgu ise tersine isleyen bir
arkadaslik stirecidir. Facebook arkadashigi ve sosyallesme cogunlukla yiiz yiize iliskilerin oraya
aktarilmasiyla olusurken, katilimcilar Facebook’tan tanisip yiliz ylze bicimde arkadaslik kurabilecegi
kisiler olabilecegini de belirtmistir. Boylece kendi sosyal sermayesini arttirmada 6nemli bir katkisi
olacaktir. Bu bicimde diisiinen katilimcilarin referans noktasi ise Facebook gruplaridir. Halihazirda
ortak bir konu etrafinda bir araya gelmenin yarattig1 sempati ve yakinlik ile ele alindiginda katilimcilarin
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gruplarda tanistig1 ve benzer bir hayat tarzina sahip oldugunu diisiindiigu kisilerle iletisimini yiiz ytize
ortamlara tasima talebi bu katkiya 6rnek teskil etmektedir.

Katilhimcilara genel olarak bir Facebook grubunu nasil tanimladiklari ve bir gruba {iye olmanin ne gibi
anlamlar icerdigi sorulmustur. Beklendigi lizere Facebook grubu denildiginde katilimcilarin ilk aklina
gelen ifadelerde ortak bir ilgi alan1 ve belli bir konu veya amac¢ ekseninde bir araya gelmis insanlardan
olusan topluluk vurgusu bulunmaktadir. Ayn1 zamanda katilimcilar arasinda, BYBO grubuna referans
vererek Facebook grubunu tanimlayan, hatta Facebook’ta olmasinin neredeyse tek nedenin bu grup
oldugunu belirtenler de bulunmaktadir. Bu, Wellman ve Gulia'nin (1999, s. 185), ¢evrimici gruplarda
yakinhigin demografik niteliklerden c¢cok ortak cikarlar ekseninde kurulduguna iliskin tespitlerini
dogrular gériinmektedir. Farkl gruplara iiye olan katilimcilarin BYBO vurgusunda grubun sahip oldugu
‘ciddi’, ‘profesyonel’, ‘benzer iiye profili’ gibi niteliklerin alt1 cizilmektedir. Boylece katilimcilar BYBO
grubunu, icerisinde yer aldig1 diger gruplardan énemli 6l¢ciide ayristirmakta, farkli gruplara yonelik
olumsuz ifadelerle bunu pekistirmektedirler.

5.2. Bilgi sermayesi

Bourdieu (2014, s. 82) icin ‘illusio’ kavrami, sonunda elde edecegi kazanci gz dniinde tutarak faillerin
belli bir alana yatirim yapmaya veya yapmamaya karar vermesini aciklamaktadir. Bu bir anlamda failin
arzu ettigi seye ulagsmak icin harcamasi gereken emek ve zamana dair karar vermesi anlamina gelir
(Threadgold, 2018, s. 42). Bu ¢ercevede bakildiginda, bir Facebook grubunda yer almanin gerisinde
yatan istegin, grupta harcanan zaman ve emek karsiliginda elde edilecek faydanin hacmiyle
Olciilebilecegi sdylenebilir. Neden BYBO grubunda yer aldiklar1 sorusuna iliskin katilimei cevaplari
‘bilgilenmek’, ‘dayanismak’, ‘destek almak’, ‘kiiltiirel sermayeyi arttirmak’ ve ‘sosyal sermayeyi
giiclendirmek’ olarak kategorilesmistir. Boylelikle, yatirim ve ¢ikar nosyonlarinin grubun sermayesiyle
birlikte isledigi ve iliyelerin bu sermayelere erisim i¢in grupta yer almayi ve iiyeligini devam ettirmeyi
arzuladigi soylenebilir.

Dijital iletisim mecralarinda dogru ve nitelikli bilgiye erisimin giderek zorlastigi, dezenformasyonun
yayginlastig1 g6z oniine alindiginda, katilimcilarin gruba iiye olmalarinda ve grup icinde aktif bicimde
yer almalarinda grubun bilimsel ve teyit edilmis bir bilgi kaynagi olmasinin roli biiyiik olmustur. Gruba
tiyeligini gerceklestirdikten sonra grupta kalmaya devam etmesi yoniinden kendisini motive eden
seylerin neler oldugu sorusuna katilimcilarin verdigi cevaplar asagidaki gibidir:

“... Cok fazla bocaladigim konularda cok destek ve yardim goérdiim oradaki insanlardan
olmadigimizi esimle beraber anladik dolayisiyla orada kaldim” (K3).

“Digerlerinden farkli bir grup yani, slziilmiis bilgiye dogru, bilgiyi daha bilimsel bilgi,
insanlarin birbirini yargilanmadig, birbirinin hitap sekillerinin rahatsiz edici olmadig1 bir
grup oldugu icin bu grupta kalip diger gruplardan mesela ¢ikmistim” (K9).
Gruba yeni katilan tiyeleri karsilayan bu bilgi birikimine, diger bir anlamda grubun bellegine, Facebook
gruplarinda grup i¢i arama ve konu etiketleme 6zelligiyle kolaylikla ulasilabilmektedir.

“Bircok iiyeye karsi tanismadigimiz halde bilgilerine deneyimlerine karsi bir giliven

mekanizmasi olustu. Hem de ¢ok fazla daha dnceden paylasilmis bilgiler deneyimler var”

(K38).
Grupta yer alan bilgilerin biiylik cogunlugu grup yoneticileri, belli konularda uzman olan veya deneyim
aktaran lyeler tarafindan paylasilmaktadir. Belirtildigi iizere bu bilgilere erisim de kolayca miimkiin
oldugundan, yeni gelen katilimcilar kendilerinden 6nce toplanmis bilgi kiimeleri igerisinden ihtiyaci
olani secebilmektedir. Boylece, grup icerisinde aktif bir rol {istlenmeden 6nce, bu bilgilerin giivenirligini
ve gecerligini teyit edebilme imkani da bulmaktadir. Bu ayni zamanda iiye i¢in, grupta bilgi liretirken
nelere dikkat etmesi gerektigi konusunda da yatkinlik olusturmaya basladig1 bir anlama siirecidir.
Grubun bilgi sermayesi, katiimcilarin grupta kalmak ve grup i¢in sorumluluk almak gibi eylemlerle
gruba yatirim yapmalarini saglayan itici bir giictiir. Asagida yer alan katilimci ifadeleri, bilginin
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kullanim1 ve tretimi yodniinde yatirim ve g¢ikar nosyonlarinin bir arada nasil isledigini de aciklar
niteliktedir:

“BYBO benim o zamanki halim gibi acemi anneler ya da ¢ocugu daha kii¢iik annelerin oldugu

daha yogun bir yer oldu. O acemi dénemi atlattiktan sonra ben de daha ¢ok post’a yorum yapip

bilgilerimi paylasiyordum. Nasil ben oradan ¢ok sey 6grendiysem elimden geldigi kadar onlara

yardimci olmaya calisiyordum. Benim igin cok giivenilir bir bilgi kaynagi oldu oras1” (K15).
Grupta bilgi sermayesi iizerinden isleyen bir dayanisma ve destek aginin olmasi, ¢evrimici gruplarda
siklikla rastlanan bir pratiktir. Yalniz olmadigimi diisiinmek, kolektif bir kimlik olusturmak, baghlik
gelistirmek, durumunu karsilagstirma sansi yakalayabilmek (Bane, Haymaker & Zinchuk, 2005, ss. 242-
243) cevrimici gruplarda iletisimin beklenen sonuglar1 arasindadir. Yeni katilan grup tyeleri de
oncelikle var olan bilgileri kullanmakta ve daha sonra bunun bir dayanisma siireci de oldugunu fark
ederek, ilerleyen zamanlarda benzer bir karsilik vermede kendilerini sorumlu hissetmektedir. Asagida
yer alan katilimci ifadeleri de bunu desteklemektedir:

“Yaklagik kirk bin kisi var benimle ayn1 dénemleri geciren binlerce insan var orada. Cok denk

geliyor bir¢ok sey. Dolayisiyla hani yazilan seyin benim hayatimdaki yeri veya yardim
edebilecegimi diisiindiigiim konular varsa buna gore degisiyor” (K35).

“Benim deneyimledigim yardimci olabilecegim bir sey varsa ilk onlara bakiyorum. Hig¢

bilmedigim 6grenebilecegim seyleri de okuyorum” (K38)
Cevrimici gruplarda, iiyeler bir bakima amach bir bicimde grupta yer aldiklarindan, Boyd’'un (2010, s.
39) hayali kolektif olarak nitelendirdigi bir ortaklik deneyimlemektedirler. Bu durum bilgilerin daha
hizli ve nitelikli bir bicimde liretilmesine ve alimlanmasina da katki sunmaktadir. Bilgiyi kullandikc¢a ve
bu bilgiler ise yaradike¢a iiyeler arasindaki giiven ve dayanisma mekanizmalari da pekismektedir. Yiiz
ylize dayanisma aglarinin karmasasindan ve risklerinden farkli olarak ¢evrimici olanlar bireylerin daha
rahat ve on yargidan daha uzak bir bigcimde hareket etmelerini saglamaktadir (Baym, 2010, s. 83).
Yorumlarda belirgin oldugu tizere, BYBO grubunda da tiyeler, farkli hesaplamalar yapmadan, yalnizca
bir donem oldukca destek aldig1 gruba kendi katkisini sunmaktadir.

Kiiltiirel sermaye, grupta yer almanin degerli bir sey olduguna yonelik alginin olusmasinda énemli bir
etkendir. Katilmcilarin, ‘neden gruptasiniz?’ sorusuna verdikleri yanitlar arasinda bunu agik bir
bicimde gérmek ve yorumlamak miimkiin olmustur:

“Yani aydin insanlar var. Bilgili kiiltiirli insanlar var” (K10).

“Tiirkiye’ye dair, insanliga dair konusabilecek ve konusulan pek cok sey olmasi sebebiyle
ayrilmiyorum galiba” (K17).

“Clinkii medeni insanlarin Tiirkiye’de bulustugu tek alan falan herhalde artik. O kadar

memnun oluyorum ki orada insanlarin Turkgeyi kullanmasi da birbirlerine hitaplar1 da...

(K36).
Grupta yer alan diger lyelerin paylasimlarina istinaden yapilan bu yorumlarda, ayni zamanda
katilimcilarin kendisine dair bir tanimlama yaptig1 da soylenebilir. Benzer bir kiiltiirel sermayenin
kendisinde de var oldugunu dolayli olarak aktarmaktadirlar. Ayrica katilimcilarin ifadelerinde, BYBO’yu
benzer konulu gruplarla kiyaslayan ve daha nitelikli bir grup oldugunu belirten gérisler bulunmaktadir.
Bir bakima ayrim stratejisi olarak da isleyen bu tutum, Bourdieu'niin (2015, s. 306) “bireylerin
yatkinliklarini, miimkiin pek ¢ok pratik arasindan kendisine uygun olani se¢ip digerlerini es gecerek
ozglinlestirdigini” vurgulayan ifadesiyle de uyumludur. Grubun icerisinde yer almasi muhtemel
olumsuzluklar katilimcilar tarafindan gérmezden gelinerek, iyi ve islevsel oldugu diisiiniilen nitelikler
ise 6n plana ¢ikarilmaktadir.

5.3. Sosyal sermaye

Sosyal sermaye bir iligkiler agidir, bu agda failler bilin¢li veya bilingsiz bicimde belli yatirim
stratejileriyle hareket ederek sosyal iliskiler kurar ve onlari yeniden iiretirler (Bourdieu 1986, s. 22). Bu
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anlamda sosyal sermaye, icerisinde c¢ikar iliskilerini ve stratejilerini barindiran bir sermaye tiiriidiir.
Failler kimlerle iliski kuracaklarina, cikarlarina hizmet etme oOlgiitiiyle karar verirler ancak
Bourdieu’niin vurguladig tizere bu kimi zaman bilingliyken cogu zaman bir habitusun, baska bir deyisle
yatkinligin da sonucudur. Cevrimici gruplarda arkadaslk iliskileri yukarida tartisilan ve Facebook ile
cevrimdisi arkadashig1 iliskisel olarak ele alan béliimde ortaya cikan sonuglara benzer bir seyir
izlemektedir. Ancak grup arkadashginin dinamiklerinde, elbette farklihklar olacaktir. Ornegin,
Facebook’ta arkadashik yuz yiize iliskilere daha bagimliyken, grupta arkadasliklar tersi olarak
cevrimdisina tasinma potansiyeline sahiptir. Katilimcilara yoneltilen ve sosyal sermayeyi aciga
cikarmay1 hedefleyen sorular arasinda herhangi bir iiyeyi Facebook arkadasi olarak ekleyip eklemedigi
veya kendisine arkadaslik istegi gonderilip gonderilmedigi, kendisine yakin hissettigi {iye olup olmadigi,
ylz yiize goriistigi liyeler olup olmadigi, BYBO Bulusmalarina katilip katilmadigina iliskindir. Boylece
grup icerisinde islemekte olan sosyal sermayenin giindelik hayatla iliskisini de anlayabilmek olanakl
hale gelmistir.

Katilimcilarin cevaplar1 arasinda dikkat c¢ekici bir unsur olarak kiiltiirel sermayenin belirginlestigi,
arkadaslik kurma isteginin ¢ogunlukla tyelerin kiiltiirel sermayelerine olan olumlu inangla birlikte
isledigi goriilmektedir. Baym'in (2010, s. 102), ‘benzerlik varsayimi’ olarak kavramsallastirdigi bu
durumda tyeler, digerlerini kendisi gibi algilama egilimi sergilemistir:

“Yani ismen s6yleyemem de dyle iiyeler var. Duygularima terciiman oldu diyebilecegim” (K1).

“[...] Hatta baz1 yorumlar ya da postlar oluyor ki ‘Bunu ben mi yazdim? Ben yazmis gibi ya. Ben
yazsam bu kadar yazardim” falan [diyorum]” (K20).

“Yani yorum yazdig1 zaman yani ben de ayni seyi yazardim dedigim bir siirii insan var” (K26).

“Oradaki kadinlarla ayni diinya hayali kuruyoruz galiba. Bunu hissediyorum, bdyle insanlar

var diyorum ve rahatliyorum” (K6).
Toplumsal uzamda belirgin olan ayrimlar (stati, sinif, vb.) olmasina ragmen Bourdieu'ye gore (2014, s.
196) kimi fiziki kosullar bu birbirinden ayr1 diisen faillerin karsilagsmalarini ve bir arada olmasini
saglayabilmektedir (miize, kentsel mekanlar gibi). Sosyal sermaye bu karsilasmalar: daha miimkiin hale
de getirebilmektedir. Belli toplumsal gruplarin yakinlik ve uzakliklari arasindaki mesafe iligkiler agiyla
azalip artabilir. Cevrimici ortamlar, tipk fiziksel ortamlar gibi, s6z konusu mesafeyi azaltabilecek bir
anonimligi kullanicilarina saglayabilmektedir. Dolayisiyla yukarida yer alan anlatimlarda hi¢ tanimadigi
bir tiyeyle katilimcilarin kurdugu yakinlik sinifsaldan ¢ok kiiltiireldir. Dahasi farkh katilimcilarin asagida
yer alan ifadeleri bu durumu daha agik bicimde anlatmaktadir:

“Benim gibiler. Yargilamiyorlar, dogal, normal ki mesela ¢cogunun yasi benden biiyiikt, sosyal
statii acisindan da benden yukaridalar ama higbir zaman onlarda bunu hissetmedim” (K4).

“Herhangi bir okulda, herhangi bir kafede bir araya gelemeyecek insanlar ama ortak zevklere

ortak kiiltiirlere sahip insanlar birbirini tesadiif tizerine bir grupta ya da internette buluyorlar.

0 ylizden iyi ki birbirimizi bulduk diyoruz ya mutluyum yani iyi ki hayatima girdiler” (K30).
Mekandan ve zamandan bagimsiz kurulan sosyallesme pratiklerinin ¢evrimdisi ortamlarda siirdliirmeye
olanak veren BYBO Bulusmalari1 adli aktivite, ayn1 sehirde yasayan grup tiyelerinin yiiz yiize bir araya
gelmelerini saglamaktadir. Uyeler tarafindan organize edilen bu bulusmalarda yer alan katilimcilar,
daha 6nce tanigsmadigi kisilerle ilk kez bir arada olmasina ragmen kendini yabanci hissetmedigini, yiize
ylze hi¢c goriismemelerini ragmen tatile birlikte ciktiklarini ve tanidig1 bir liyenin yasadig1 sehre
gittiginde iletisime gectigini belirtmistir. Bu yiiz yiize bulusma deneyimlerinin disinda WhatsApp grubu
kuran, iletisimlerine oradan da devam katilimcilar da bulunmaktadir. BYBO iiyesi olmanin sosyal
sermayeyi katki sunmada belirgin bir yeri oldugu goriilmektedir. Bu kimlik, kurumsal bir anlam
yaratarak, liyeler arasinda giiven iliskisi tesis etmekte ve boylece giindelik hayatta tanisma olasiliginin
diistiik oldugu kisilerin bir araya gelmesine vesile olmaktadir. Ayn1 zamanda ¢evrimdisi ortamlarda
kurulmasi vakit alan bu iligkilerin cevrimiginden transfer edilmesi, kisilere zaman da kazandirmaktadir.
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Bilgi sermayesinin ve kiiltiirel sermayenin olduk¢a yogun oldugu grupta, bu sermayelerin olusumunda
basta yoneticiler olmak iizere, yoneticiler kadar grubu sahiplenen tiyelerin de etkin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bourdieu'niin oyuna giris kartlari olarak tanimladigi1 sermayeler, BYBO grubunda bilgi ve
kultiir tizerine yogunluk kazanmistir ve iiyelerin gruptaki pratiklerinde de yerini almis goériinmektedir.
Bilimsel ve nitelikli bicimde isleyen bilgi sermayesi, iiyeler icin ¢ikar ve faydanin merkezinde
konumlanmstir. Uyelerin paylasimlarina yansiyan bakis agilariyla gézlenmesi miimkiin olan kiiltiirel
sermaye ise, grupta yer almayi degerli ve faydali kilan bir diger unsurdur. Dolayisiyla bilgi kaynaklarinin
ayni zamanda tiyelerle benzer kiiltlirel sermayeye sahip olmasi, toplumsal ve bireysel farkli konulara
benzer bir bakis acisi ile yaklasilmasi, grupta kolektif bir bicimde olusan kiiltlirel sermayenin varligina
da isaret etmektedir. Boyle bir ortamda destek ve dayanisma gibi topluluklara 6zgii pratiklerin daha iyi
isledigi de katilimcilarin ifadelerinden anlasilmaktadir. Bu anlamda bilgi ve kiiltiirel sermaye disinda bu
aglarin da tyelerin ¢ikarlariyla ortiistiigii soylenebilir. Bourdieu'ntin (1986, ss. 163-164) cikarlarin
zaman ve mekana gore degiskenlik gosterdigi ve her bir alanin kendine 6zgii hedef ve ¢ikarlari olduguna
yonelik ifadelerinden hareketle, bu ¢ikarlar dizisinin ¢evrimici topluluklarda 6zgiin bir bicimde isledigi
ancak liyelerin cevrimdisi yatkinliklarindan ¢ok uzak olmadigi sonucunu ¢ikarmak mimkiindiir.

5.4. Sembolik sermaye ve ¢ikar iliskileri

Alanlarda yer alan gii¢ iliskilerinde faillerin konumlarini belirleyen sey sembolik sermayedir. Sembolik
sermayeye sahip olan failler, alanlarda s6zii gecen ve tahakkiim kuran eyleyicilerdir. Sembolik siddet
olarak tanimlanan bu tahakkiim biciminde iktidar da semboliktir. Bu, “seyleri kelimelerle viicuda
getirme, zaten var olan seyleri tasdik ve ifsa etme iktidaridir” (Bourdieu, 2014, s. 211). Tahakkiim kuran
ve iizerinde tahakkiim kurulan faillerin is birligi olmadan sembolik iktidarin yerlesmesi ve yeniden
tretilmesi ise olanakl degildir. Failler s6z konusu tahakkiimii bir siddet biciminde algilamadig 6l¢iide
sembolik iktidar ve siddet kendisini yeniden iiretir. Bourdieu'niin yanlis tanima olarak ac¢ikladig1 bu
slrecte, uyum saglama, sorgulamadan benimseme ve dogru olarak varsayma gibi alanin pratikleriyle
olusan bilissel yapilarin katkisi vardir (Bourdieu & Wacquant, 2014, s. 167). Bu anlamda giig iliskilerinin
alanda dagilimi ve giicii elinde bulunduranlarin tahakkiimii ile tahakkiim altinda olanlarin yanlis
tanimalar1 neticesinde alanin sembolik iliskileri olusur. Gruptaki sembolik iliskilerde, yukarida
katilmcilarin ifadeleriyle de desteklenen kiiltiirel ve bilgi sermayesi tiirlerinde ¢ok daha etkin bir
konumda olan grup yoneticileri ve yoneticiler gibi davranan grup tiyeleri basat failler olarak
konumlanmaktadir. Bu “sembolik birikim” en basta yoneticilerin bilgi ve kiiltiirel sermayesi ve ilerleyen
donemlerde iiyelerin bu sermayeye yonelik katkisi etrafindan sekillenmistir.

Katilimcilarin grupta kalma ve paylasimlarda bulunma isteklerinde 6ne ¢ikan bilgi sermayesi, destek ve
dayanisma ag1 ve kiiltlirel sermaye gibi pratikler sembolik sermayenin kaynagini olusturmaktadir.
Katilimcilarin goriismeler boyunca lizerinde durdugu ve diger gruplardan da bir ayrim noktasi olarak
cizdigi profesyonel, nitelikli ve bilimsel bilgiler grup yoneticilerine referansla tekrarlanmistir. Gruba
yatirimin ve gruptan elde edilen ¢ikarin da merkezinde yer alan bu bilimsel bilgi birikimi, grubun
konusuyla ilgili kendi bloglarinda yazilar1 olan ve kendi yazdig: kitaplar1 da bulunan grup yoneticileri
tarafindan saglanmistir. Farkli zamanlarda kimi iyeler bu bilgiye katki saglasa da asil olarak
yoneticilerin paylasimlari her zaman ¢ok daha yogun bir ilgiyle karsilanmistir. Gériismeler sirasinda
yoneticilerin isimleri katilimcilar tarafindan ¢ogu kez zikredilmis, en dogru ve en giivenilir
paylasimlarin onlar tarafindan yapildigina yonelik bir inancin da var oldugu goériilmiistiir. Yoneticilerin
paylasimlarina olan ilgi de yiliksektir; her paylasimlari mutlaka okunan, not alinan, kaydedilen
iceriklerdir. Katilimcilar icin yoneticiler, grubu digerlerinden ayiran sermayeleri lireten ve boylece
grubu prestijli ve saygin bir hale getiren kisilerdir. Grup yoneticilerinin ayn1 zamanda akademisyen,
doktor veya halihazirda ¢ocuk gelisimi ile ilgili kitaplar1 olan kisilerdir ve kiiltiirel sermayelerinin de
yliksek oldugunu séylemek miimkiindir. Dolayisiyla liyeler icin grup yoneticileri 6zellikle mesleki
anlamda saygin konumlari ile grubun kiiltiirel sermayesinin de iireticileridir:
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“... bunda [Yon-B]'nin ¢ok emegi var gercekten, onun notlarini okudum biitiin hepsini. Yani
hani bilimsel olarak inandigim her seyin dogru oldugunu yasadik¢a gérdiim. [Yon-C]'nin iki
tane yazisi vardi grupta, onu mesela bastan sona kag kere okudum... Cok ise yaradi onlar” (K5).

“IYon-B] ve [Yon-A]'in yazilarini takip ediyorum. Siki takip ediyorum tam yerinde yazilar
oluyor, makaleleri ¢ok giizel” (K6).

“Cocugumla iletisim konusunda [Yon-A]'nin yazdig1 ebeveynlikle alakali yazilari uygulamaya

calistyorum” (K10).

“Giliven asamasi var o giiveni duyduktan sonra o grubun yoneticilerine... Saglikla ilgiliydi

benim buraya girme nedenim [YOn-C]'nin saglikla ilgili sdyledigi her seyin benim bir

arastirmaya gerek kalmadan kabul ettigim bilgiler olmas1” (K16).

“Yon-B] ve [Yon-C]'nin paylasimlari ¢ocuk egitimi, yasamla, insanlarla ilgili... mesela bir bilgi

paylasiliyor ise ya da bir fikir paylasiliyor ise bunun makale kaynakga vesairesi ile dogru

olarak paylasildigini gérmek beni mutlu ediyor” (K37).
Yoneticilerin katilimcilar géziindeki sayginligini belirleyen unsurlarin paylasimlari oldugu yukarida yer
alan ifadelerden de anlasilmaktadir. Yoneticilerin siirekli olarak icerikleri glincel tutmalari, liyelerin bu
tutumunu pekistirmektedir. Bu paylasimlar ayni zamanda tiyeler i¢cin de makbul paylasim bicimlerinin
nasil olmasi gerektigi konusunda uyaricidir ve boylece sembolik yatkinliklar yoneticilerin davranis
kaliplariyla diizenlenir. BYBO bulusmalarinda katilimcilar ve yoneticiler yiiz yilize gelme ve tanisma
olanagi bulabilmektedir ancak genel olarak katilimcilarin yalnizca grup icerisindeki paylasimlarindan
hareketle yoneticilere kars1 sempati ve yakinlik duyduklar1 gériilmiistiir:

“Ya tislubunu sevdigim kendime yakin buldugum [Yon-B] var. Ona yazarim” (K33).

“[Yon-B]'nin postlarina bayiliyorum. Ona bayiliyorum. Hem tarzini ¢ok seviyorum, kimseyi
kirmadan bir sey aciklamasini ¢ok seviyorum. Hem kendi profesyonelligiyle tirnak icinde
‘artistik yapmamasini’ seviyorum. Ama hani dersen ki en ¢ok postlarinda boyle kendini
buldugun keske boyle yazsam dedigim [Yon-A] ve [Yon-B]'dir” (K12).

“ [Yon-A]'y1 yiiz ylize sahsen de tanidim. Cok tath bir insan, ¢ok tath bir kadin. Grup

bulusmamiza geldi falan hani dyle tanistik. Cok hanimefendi bir kadin ¢ok dolu dolu bir

kadindi yani” (K28).
Yukarida yer alan ifadelerden anlasilacagi tlizere grubun sembolik sermayesinin olusumunda
yoneticilerin 6nemli bir yeri oldugu, iceriklerinin, iisluplarinin ve hatta kisilik 6zelliklerinin iiyeler
tizerinde sembolik bir etkisi oldugu goriilmektedir. Grubun bir nevi temsili olan yoneticiler, katilimcilar
tarafindan varligina en ¢ok ihtiya¢c duyulan, yoneticiligi biraktiginda yoklugu hissedilen temsil ettikleri
deger ile 6n planda konumlandirilan kisilerdir. Bu durum beklenen ve normal bir siire¢ olarak kendisini
gosterse de Bourdieu’niin (2016, s. 285) “biitiin dagilimlarin en esitsiz ve kuskusuz, her haliikarda, en
zalim olanlarindan biri, simgesel sermayenin, yani toplumsal 6nemin ve varlik sebeplerinin dagilimidir”
dedigi sembolik sermayenin esitsiz bir iliski yaratmasi kac¢inilmazdir. Nitekim gruptaki s6z konusu
dagilimda daha az sembolik sermaye payina sahip olanlar iiyelerdir ve yoneticiler bu dagilimda
sembolik iktidara da sahip olan kisiler olarak konumlanmaktadir. Grubun yeni iiyelere yonelik
yayinladig1 kurallar listesine katilimcilarin bakisi ise bu sembolik iktidarin ve birlikte olusan sembolik
siddetin daha iyi goriilmesine olanak tanimistir. Katilimcilara iletilen grup kurallari ile ilgili sorularda
yoneticilerce olusturulan “ortak kanaatlerin” icsellestirildigi ve hatta bunun diger gruplara
benzememek adina 6nemli bir ayrim noktasi olarak algilandig1 gérilmektedir:

“Yani aslinda, BYBO ilk defa benim, ¢ok profesyonel yonetildigini gordigiim ilk grup. Ya
begenirsen kalirsin. Baktin ki hosuna gitmiyor o zaman cikar gider kendine grubunu acarsin,
kendi kurallarini yasatirsin” (K25).

“e

Hamis mamis’ gruplarindan biri olursa yani vakit kaybetmenin bir anlami olmazdi. Bir kere
ben, kendimden de pay bicerek bir yerden sonra hi¢ kimsenin izin vermeyecegini biliyorum”
(K23).

“Digerlerinden farkli bir grup yani, stiziilmiis bilgiye dogru, bilgiyi daha bilimsel bilgi... Bu
grupta kalip diger gruplardan mesela ¢ikmistim” (K9).
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Kurallara uyum saglayarak gruptan atilmamak veya ¢ikmamak katilimcilar i¢in bir statii gostergesi gibi
islemektedir ciinkii bu kurallara uyum saglamak demek yodneticilerle bir bakima aym diizlemde
olabilmekle es degerdir. Grubun ¢ikarlarini muhafaza etmeye yonelik bu bakis acilari; katilimcilarin
kendilerini makbul tiyeler olarak gormeleri sembolik iktidarin yeniden iiretiminde belirgindir. Grup
kurallarina uymadan paylasim yapanlara yonelik miidahaleler ve fikirler ise bu cikarlar1 koruma
eylemlerinde 6rnek teskil etmektedir:

“[kurallara uymayanlari] uyardim. Uyaririm ama denk gelirsem ve heniiz kimse bir sey
yazmadiysa. Uyarmamin sebebi de gruba o anda inanlarin o anlik yorumdan olumsuz bir
¢ikarimda bulunmasin diye 6zellikle yazarim” (K9).

“Yani, zahmet olmazsa onlar icin [uysunlar]. Cok [uyardim]. Yani genelde son zamanlarda artik
o yilizden giriyorum da yaziyorum da diyebilirim artik” (K10).

“Eskiden ¢ok ayar verirdim insanlara. Yoruldum, yoruldugum i¢in artik bundan vazge¢tim ama
baktim ki kimse o ayari vermemis veririm yani” (K14).

“Grubu olusturan sadece tli¢ bes admin degil yani biziz elbette ben de elimden geleni yaparim

yani hani uyaririm ederim” (K33).
Gerekli gordigii durumlarda grup yoneticisi gibi davranan, kurallara uymadigini diisiinen igeriklere
miidahale eden katilimcilar, kurallarin ve yoneticilerin mesrulugunu tanir gértinmektedir. Sembolik
iktidar, “kelimelerin ve onlar kisilerin mesruiyetine inanci yaratan belirli bir iliskide ve bu iliski
tarafindan tanimlanir ve bu iktidara maruz kalanlar, ona sahip olanlarin mesruiyetini tanidig1 6lgiide
devam eder” (Bourdieu & Wacquant, 2014, s. 144). Grup kurallarina uymayanlar1 gruptan ¢ikarma
yetkisinin yoneticilerde olmasi, grup icerisindeki sohbetlere dahil olarak iceriklerin nasil sekillenmesi
gerektigine yonelik 6rnek teskil etmesi bakimindan yoneticiler gii¢clii konumdadir. Gruptan ¢ikmanin
gecerli sermayelerden de mahrum kalmak anlamina geldigi g6z 6niinde bulunduruldugunda kurallara
uymayarak gruptan atilmanin bir yaptirim haline gelmesi olasidir. Katilimcilarin siklikla iizerinde
durdugu bu sermayelere erisememek grup kurallarinin “gerekli, olagan, faydali” gibi olumlanmasinda
da etkin olmustur. Katilimcilara gore yoneticilerin kimi kati tutumlari grubun ¢ikarlarini koruma amaci
tasir:

“O kurallarin amaci orada bir diizen saglamak. Nasil toplumda yazili olmayan kurallar varsa
bunlar onlarin yaziya dékiilmiis hali. Bir nevi bir diizen intizam saglamak” (K15).

“0 grubu bir diizen icinde tutmak. Arada bir esnese de eski iiyeler ya da bunu ciddiye alan
iiyeler tarafindan tekrar toparlaniyor. Miidahale ediliyor” (K36).

“Yani bari sanal diinyada rahat edelim. Bize benzeyen insanlarla, bizi yormayacak sekilde
yasayalim. Bence kural, oradaki kurallarin amaci bu ve giizel bir sey” (K11).

“Bir kere binlerce insani bir arada tutmak c¢ok kolay is degil. O insanlarin motivasyonunu

saglamakta kolay degil. Birilerini bu yollarla incitmek zaten tercih edilmemesi gereken bir sey

benim mantigimda da. Ama en dnemlisi zaten bunlarin diinyada gecerli olmas1 gerekiyor. O

diinyay1 bulamadigimiz i¢in en azindan burada islemesi kesinlikle bence ¢ok kati kurallar

olmasi gerekiyor” (K33).
Katilimcilarin grup kurallar1 konusunda yonetici gibi davranmasinda, grubun diizenini korumak,
kalitesini bozmamak, yerlesik iiyeleri uzaklastirmamak, yeni katilan tyeleri kiiltiirlemek gibi arka
planda yatan amaglar yer almaktadir. “Toplumsal eyleyicilerin diinyay1 sorgulamadan benimseyerek,
oldugu gibi kabul ederek ve zihinleri bu diinyanin yapilarindan ¢ikan bilissel yapilara gore olustugu icin
dogal olarak bagvurduklari varsayimlar” (Bourdieu & Wacquant, 2014, s. 167) olarak isleyen kurallari
tanima bicimleri, dogal bir siire¢ gibi islemektedir. Grup kurallarina uyup uymama konusunda
kendilerinin ne derece hassas oldugu, yanlislikla olsa bile kurallara uymadiklarinda aldiklar tepkiler
soruldugunda katilimcilar asagida yer alan yanitlar1 vermislerdir:

“Hani elestiri demeyeyim aslinda dalga gectiler tath tatli. Bir [...] sormustum. ‘Bunu kullanan
var m1?’ diye. Kimi ‘paran mi ¢ok’ dedi, kimi ‘abuk sabuk seylerle ugrasma’ dedi. Ama bu benim
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icin aslinda gercekten énemliydi. Oyle hakaret edici degildi. Ciddi cevap verenler de oldu.
Giizeldi yani bir sikint1 olmadi. Zaten o seye gelmemek icin ¢ok dikkat ediyorum” (K11).

“[Y6n-C] vardi o zaman. ‘Senin bunu sorduguna inanamiyorum, sen nasil bdyle bir sey sordun
ne cevap bekliyorsun’ diyerek yorumumu kapatmisti. [Paylasimi silmedim] giildiim sadece. O
da hakliydi yani...” (K22).

“Bunlar kotl seyler degil, iyi seyler. Sadece biraz iisluplar1 hatali buluyorum ama bunu

soyleme haddine sahip bir iiye miyim bilmiyorum. Ciinkii ben daha okuyucu ve pasif oldugum

icin. Orada yoneticiler ve en az yonetici kadar aktif olan tiyeler var. Sahiplenmis ve artik hani

dilinde tiiy bitmis olmanin verdigi bikkinlikla o tepkiler veriliyor. Tepkilerin ¢ogunu sivri

buluyorum ama diyorum ya hani ben o sivri dille karsilasmamak i¢in temkinli davranirim”

(K19).
Yanitlarda dikkat ¢eken unsurlar, katilimcilarin kendilerine yonelik ifadeleri kimi zaman sert buldugu
ancak bu durumu yine grubun ¢ikarlarin1 gozeterek degerlendirip, yumusatarak ve hakli bulmalaridir.
Kendilerine veya farkl {iyelere karsi bu olumsuz hatta kimi zaman kirici olabilecek sézlerin grubun
refahi lehine yorumlanmasi ve anlayisla karsilanmasi daha oOnce tartisilan grup kurallarinin
gerekliligine iliskin katilimcilarin bakis acisiyla uyumludur. Grup kurallar: izerine kendileri de kati
diislinen, uymayanlari uyaran katilimcilarin kendileri bu silirece maruz kaldiginda gorislerini
mesrulastirmak i¢in yoneticilere hak vermektedir.

Katilimcilarin ‘makbul {iye’ konumunun gruba yeni katilanlar veya kurallara uymayanlar ile yeniden
tretildigi de gorilmektedir. Grubu belli bir diizeyde tutma sorumlulugunu yoneticilerle birlikte
paylasan bazi iiyeler, bir yandan kendi konumlarini giiclendirmekte bunu yaparken de yeni gelen
liyelere grupta isleyen pratiklerin neler oldugunu hatirlatmaktadir. Dolayisiyla bir baska giic iliskisi de
yeni gelen lyeler ile yerlesik tiyeler arasinda kurulmaktadir. “Topluluga yeni katilan iiyeler cogunlukla
eski liyeler tarafindan karsilanirlar; bu anlamda yeni iiyeler bu karsilama ile bir yandan da toplulugun
benimsedigi normatif gerekliliklerle tanisir ve bu durum ¢ok anlamli bir etkinliktir ¢citinkt grupta nasil
davranacagini heniiz bilmeyen yeni iiyeler nahos karsilamalara da maruz kalabilir” (Stommel & Koole,
2010, s. 375). Yukarida da goruldiigi iizere, bu nahos durumlara kimi zaman yerlesik liyeler de maruz
kalmaktadir ancak gruptaki sembolik iktidarin varligi bunu bir siddet bigimi olarak algilamay1 miimkiin
kilmamaktadir.

Grup kurallarina uymanin gerekleri tizerine konusan katilimcilarin ¢gogunlugunun bu kurallara gruptan
atilmamak i¢in uydugunu, en temel motivasyonlarinin gruptaki nitelikli bilgiden, sosyal ve Kkiiltiirel
sermayeden mahrum kalmak istememeleri oldugu asagidaki ifadelerden de anlasilmaktadir:

“Ben gerc¢ekten bu gruptan atilmaktan acayip korkan bir insanim. Ciinkii oradaki bilgilerden
mahrum kalacagim. Bu beni acayip lizer yani. Ciinkii gerekten orada ¢ok giizel bilgiler var. O
grupta kalmamin kaidesi bu kurallara uymaktir, ben de bu grupta kalmak istiyorum” (K27)

“Dilime, noktalama isaretlerine, karsimdaki insanlarla nazik bir sekilde iletisim kurmaya
dikkat ediyorum, atilmamak i¢in!” (K8)

“[Kurallara] evet uyuyordum uymayani ¢ok barindirmiyorlar. Gruptaysam uymak zorunda
hissediyordum. Yoksa gruptan ¢ikmaliyim uymayacaksam!” (K28)

“Yazim hatam olmasin diye dikkat ettigimi hatirliyorum birka¢ paylasimim oldu hitap sekline
dikkat etmistim aman [Yon-C]'den azar isitmeyeyim... Onu hatirliyorum” (K7)

“Gruptaki hobelek kavrami... Grupta 6zellikle adminler tarafindan agir bir dille, 6zellikle [Y6n-

(C] tarafindan yazilan seyler... Bu grupta mesela post agarken insan diisliniiyor, ‘yanlis bir sey

yaparsan, simdi iistiine atlayacak’ hissi olusuyor. Bagka bir sekilde konusularak ¢6ziilebilir

miydi?” (K9)
Grupta yer aldig1 siire boyunca gruptan cikarilan iiyelerin yasadig1 deneyimlere, kurallara uymayanlara
yonelik takinilan tavir ve ifadelere de tanik olan katilimcilar, sessiz ve pasif kalarak mevcut konumlarini
koruma egilimi gostermistir. Bir nevi ¢ikarlarina gore davranmaya ¢alisirken, ayni zamanda sembolik
iktidar1 da yeniden iiretmektedirler. Katihmcilardan (K-9) yukarida da dile getirdigi ve grup
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yOneticisinin s6zel bir siddet bicimi olarak kullandig1 s6zciik, grup ici iletisimde elestirileri kaldiramayip
algin tavir sergileyen tiyelere atif islevi gormektedir. Yalnizca yonetici tarafindan kullanilan bu ifade,
kimi tiyeler icin esprili bir dil olarak algilanmakta, hatta katilimcilar tarafindan kimi iiyelerin bu ifadeyi
hak ettigi de diisiiniilmektedir.

Bir bakima ‘netiket’ (internetin goérgii kurallari) olarak islev géormesi beklenen, grubu istendik bir
cercevede tutmanin aract olan grup kurallari, arastirmadan elde edilen veriler 1s1ginda
degerlendirildiginde iiyelere sinir koyucu isleviyle gruptaki gii¢ iliskilerinin kaynagi haline de gelmekte;
doksa olarak da rol oynamaktadir. Doksa, “toplumsal diinya bilince gore islemeyen; pratiklere,
mekanizmalara, vb. gore isleyen” (Bourdieu & Eagleton, 2013, s. 401) alg1 semalaridir. Bagka bir deyisle,
islerin tam olarak oldugu sekliyle islemesinin dogru olduguna dair yerlesik bir 6n kabuldiir. Yukarida
yer alan katilimc ifadelerine referansla, kurallara yonelik algi semalarinda isleyen siirecin de toksik
oldugunu sdylemek mimkindiir. Kurallarin olmasi, tiim tyelerin bu kurallara uymasi, uymayanlari
uyarilmasi (hangi tislupla olursa olsun) gerektigine dair 6n kabul, grubun saghkli islemesi kosuluna
yonelik inangla mesrulasmaktadir. Bu esnada, sembolik iktidar ve sembolik siddet varliginm
hissettirmeden {tretilmekte ve yeniden iiretilmektedir. Ancak kimi katilimcilar bunun bir siddet
oldugunu dile getirmese de oOzellikle baz1 yoneticilerin veya en az onlar kadar aktif olan iiyelerin
kullandig1 dili ve yaklasimi elestirmektedir. Dolayisiyla bir yanda her kosulda (kullanilan tsluba
ragmen) kurallara savunan katilimcilar varken diger yanda ise grup icerisinde ses ¢ikarmamasina
ragmen bu durumu elestirenler bulunmaktadir. Grup icerisinde sesli bir bicimde rahatsizliklarini dile
getiremeyen katilimcilar, WhatsApp veya farkli Facebook gruplari kurmak gibi davraniglara yonelmistir
ancak bu durum grup icerisinde bir degisim yaratmadigindan doksanin yeniden iiretimine katki
saglamaktadir. Boylece, bir yandan gruptan elde ettigi cikarlar riske atmamakta diger yandan ise
kendisi bir tahakkiim olusturacak bicimde farkli bir grubun yoneticisi haline gelmektedir. Grubun
doksas1 olarak belirtilen ifadelerde paylasimlar, yoneticiler ve lyeler arasinda iliskisel bir stireg¢
islemektedir. Onaylanan, uygun goriilen ve desteklenen yonetici tutumlar1 bilgi sermayesinin ve
kiiltiirel sermayenin yapisint da sekillendirmekte, iiyelerin pratikleri bu yapiyla uyumlu bicimde
islemektedir. Buna gizli WhatsApp ve Facebook gruplar1 kuran, kendisini pasivize eden iiyeler de
dahildir. Kurallar1 degistirmek, tartismaya a¢gmak, sergilenen tutumlari acik bicimde elestirmek yerine
kacis stratejileri gelistiren bu iiyeler, grupta degisime yol agmadiklari icin sembolik siddetin yeniden
liretimine katki sunarlar.

6. Sonug

Bourdieu’'niin sermaye ve sembolik iktidar kavramlar1 ekseninde; Facebook grubu oOrneginden
hareketle yiiriitilen bu calisma, c¢evrimici gruplarda o6zgiin bir iletisim kiiltiiriiniin olustugunu
diisiindiirebilecek bulgular sunmaktadir. En belirgin bulgularin basinda Bourdieu'niin (2018, s. 141)
yap1 ve fail arasinda iliskisel bir pratigin varligina isaret ettigi pratik teorisi baglanimda gézlenmektedir.
Katilmcilarin Facebook’taki arkadasliga ve sosyallesmeye yonelik ifadelerinde, kendi toplumsal
yatkinliklarinin belirgin bir sekilde ortaya ciktigim1 soylemek miimkiindiir. Uyelerin arkadashga yonelik
tanimlari, arkadaslik dlgiitleri ile sosyallesme tlizerine diislince ve deneyimleri, Facebook arkadasligina
dair belirgin bir referans noktasi olusturmaktadir. Bu baglamda, liyeler, yatkin oldugu iletisim
kiltliriini ¢cevrimi¢i olarak da slirdiirmekte, Facebook gibi yeni sosyallesme ortamlarinda mevcut
yatkinliklarini devam ettirmektedirler. Benzer bicimde, katilimcilar Facebook’taki iletisim ile cevrimdisi
sosyal hayatlar arasinda belirgin bir fark olmadiginin altim1 ¢cizmislerdir. Ancak Facebook grubunda
iletisim s6z konusu oldugunda, kaginilmaz olarak kimi farklhiliklarin ortaya ¢ikmasi beklenmistir.
Nitekim katilimcilar da Facebook arkadasligini ve Facebook grubunda topluluk biciminde deneyimlenen
sosyalligi ayr1 tutmustur. Bu ayristirma egilimi, grup icerisindeki iletisimin 6zgiin yonlerini de
olusturmaktadir. Bu anlamda calismanin bir diger 6nemli bulgusunun ¢evrimici gruplarda kullanicilar
tarafindan deneyimlenen gruba 6zgii bir iletisim kiiltiiriiniin olusmasi oldugu sdylenebilir. Bu 6zgiinliik,
grubun igerisinde isleyen bilgi sermayesi, kiiltiirel ve sosyal sermayelerle belirginlesmektedir. BYBO
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grubunda zaman igerisinde yoneticiler ve liyelerin katkisiyla biriken bilgi, gruba katilmay1 ve grupta
kalmay tesvik eden bir unsur haline gelmistir. Bu durum ayni zamanda, gruba dahil olmaktan beklenen
ve elde edilen kazancin da temelini olusturmak ve Bourdieu'niin (2014, s. 82), faillerin bir alan icerisinde
konumlanma kararlarini, sonunda sahip olacagi kazanglar dogrultusunda vermeleri yoniindeki
cikarimiyla oOrtiismektedir. Grup iyelerinin, gruptan edindigi fayda olclisiinde grupta yer alma
egiliminde oldugu gozlenmistir. Ozellikle nitelikli bilgiye erisimin zorlastig1 dijital iletisim ortamlarinda,
grubun sundugu bilgi sermayesinin- Bourdieu’niin kavramiyla ifade edilecek olursak- yatirim ve ¢ikar
arasindaki orantili iliskiyle siirdigii belirtilebilir.

Bilgi sermayesinin isleyis pratiklerine benzer bicimde, grup iiyelerine ve dolayisiyla gruba atfedilen
kiiltlirel ve sosyal sermayenin grup icerisinde yer alma acgisindan 6énemli bir yatiriom kaynagi oldugu
gorilmistir. Bourdieu’ye gore (1986, s. 3), kiiltiirel sermaye bicimlerinden birisi de kurumsallasmis
egitimdir. Bu baglamda, grup iiyelerinin demografik 6zelliklerinde egitim diizeylerine iliskin veriler,
tiyelerin halihazirda belli bir kiiltiirel sermaye hacmine sahip oldugunu goéstermektedir. Bu sermaye
birikiminin grup icerisine de aktarildig1 goriilmiistiir. Katilimcilarin, grupta olma nedenlerine yonelik
yanitlarinda, kendileriyle benzer kiiltiirel sermayeye sahip liyelerle birlikte olma isteginin 6n plana
ciktig1 dolayl olarak aktarilmaktadir. Sosyal sermayenin bu kiiltiirel sermayenin varligina yonelik
inancla sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Bir iliskiler ag1 olarak tanimlanan sosyal sermaye, faillerin
belirli yatirim stratejileri dogrultusunda bilingli veya bilingsiz bicimde kurduklar iliskiler butiiniidiir
(Bourdieu 1986, s. 22). Buradan hareketle, katilimcilarin kendileriyle benzer 6zellikler tasiyan iiyelerle
kurduklari iliskiler ile liyelere dair goriis ve yakinlik ifadeleri, grup icinde sosyal sermayenin goriiniir
hale gelmesini saglamistir. Ayn1 zamanda grup disinda gerceklesen ve BYBO kimligi etrafinda sekillen
ylz yiize bulusmalar ile WhatsApp grubu kurmaya kadar uzanan iligkiler de sosyal sermaye pratikleri
olarak 6ne cikmaktadir. Boylece, cevrimdisi ortamlarda bir araya gelme olasilig1 diisiik olan kisiler,
kendi sosyal aglarin1 da genisletme olanagi bulmustur. Ancak, kiiltiirel ve sosyal sermayeye iliskin bu
durum 6te yandan, belirli ayrim mekanizmalarinin olusmasina da zemin hazirlamaktadir. Bagka bir
deyisle, grup icerisinde sembolik sermaye birikimini ve buna baglh olarak sembolik siddetin liretimini
miimkiin kilan sey, bu sermaye tiirlerinin gruptaki isleyis bi¢cimi olmustur.

Grubun bilgi, kiiltiir ve sosyal sermayelerinin ortaya cikmasinda etkin olan yoneticiler ve en az
yoneticiler kadar aktif olan tiyeler, grup icerisindeki sembolik gii¢ iliskilerinin konumlanmasinda da
basat failler olarak ortaya cikmistir. Ayni zamanda, yukarida tartisildigi iizere, grup kurallarinin doksa
islevi gordiigii géz oniine alindiginda, bu faillerin grubun normlarini belirleme ve mesrulastirma
stireclerinde temel bir rol istlendigini de sdéylemek mimkiindir. Toplumsal bilince goére degil,
pratiklere ve mekanizmalara gore isleyen algi semalar1 olarak doksa (Bourdieu & Eagleton, 2013, s.
401), grup kurallarini belirleyen ve bu kurallara uyulmasi gerektigi iizerinde uzlasan iiyelerin pratikleri
cercevesinde grup diizeninin sorgulamadan stlirdiirmesi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu anlamda kurallara
uymayanlar, kurallar1 esneten ya da sorgulayanlar; gruptan ¢ikarilma, yorumlarinin silinmesi veya uyari
alma gibi pratiklerle dislanma mekanizmalarina maruz kalmaktadir. Katilimcilarin séylemlerinde 6ne
cikan ve grubun saglikli bir bicimde islemesi icin gerekli goriilen mekanizmalar igsellestirildigi icin,
bunlar birer sembolik siddet bicimi olarak algilanmamaktadir. Uyeler, grubun sundugu sermayelerden
mahrum kalmamak adina gerekli olan pratikleri yerine getirmekte, bunu saglamayanlarin ise gruba
zarar verdigini diisiinerek uygulanan yaptirimlari mesru bulmaktadir. Boylece, sembolik iktidar ve
sembolik siddet, fark edilmeden ve sorgulanmadan yeniden iiretilmektedir. Ancak, grup icerisindeki bu
iliskilerden rahatsizlik duyan bazi iiyelerin, gruptan ¢ikarilma endisesiyle tepkilerini a¢ik bir bicimde
ifade edemedikleri, bunun yerine WhatsApp grubu veya farkli Facebook gruplari kurarak dolayh yoldan
bu duruma karsi bir tutum gelistirdikleri gorilmiistiir. Fakat bu tepkiselligin grup icindeki gii¢
dengelerinde bir degisim yaratmadigir goriilmiistiir. Dolayisiyla, sembolik iliskilerin ¢6ziilmesine
yonelik somut bir etki tiretmedigini sdylemek miimkiindiir.
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0z: Gelisen teknolojilerle ve dijitallesmeyle birlikte bir Kiiltiir aktarimi olan sanatin
tanimi, temsili, anlami, araclar1 ve ifade bigcimi yeniden sekillenmektedir. Bu durum
dijitallesmeyle birlikte ortaya ¢ikan dijital sanatin akademik diizeyde nasil ele alindigini
arastirma ihtiyacini dogurmustur. Bu arastirmanin amaci, “dijital sanat” anahtar
kelimesini iceren lisansiistii tez ve arastirma makalelerini inceleyerek, Tiirkiye’de dijital
sanat aragtirmalarinin yonelimlerini, yontemsel tercihlerini ve tiir olarak tematik
dagilimlarini ortaya koymaktir. Arastirmanin sorusunu, giderek yayginlasan dijital sanat
eserlerinin, bu alanda yapilan akademik ¢alismalara ne derece yansidigini ve yontemsel
ve tematik/alan olarak ne oranda analiz edildigini 6grenmek olusturmustur. Bu ¢calismada
arastirma yontemi olarak nicel icerik analizi kullanilmistir. Veri setini, “dijital sanat”
anahtar kelimesiyle YOK Ulusal Tez Merkezi’'nde 2024 yilna kadar yayimlanmis 26
lisansiisti tez ile ayn1 anahtar kelimeyle DergiPark platformunda 2024 y1li sonuna kadar
yayimlanan 80 arastirma makalesi olusturmaktadir. Elde edilen veriler, tematik kodlama
yontemiyle analiz edilmis; ¢alismalarin yontemi tiirlerine, yayin yillarina, akademik
diizeylerine ve ele aldiklar1 dijital sanat alanlarina gore frekans dagilim ve oranlari
tablolastirilmistir. Bulgularda; arastirma makalelerinde bu alandaki ilk ¢alismanin 2007,
lisansiistiinde ise 2013 yilinda oldugu, ¢alismalarin ¢ogunun yontemlere dayandigi, bu
alanin halen teorik cercevede sekillendirilmeye ¢alisildigl, 2021 yilindan itibaren bu
alandaki bilimsel ¢alismalarin ¢ok hizli bir bicimde arttig, nicel ¢alismalarin sinirh kaldigy,
son donemlerde popiiler olan NFT, blockchain, yapay zek3, sanal gergeklik konularinda
calismalarin yogunlukta oldugu, kavramsal derinlik olarak da estetik, temsil, yeni medya
gibi boyutlarin 6ne ¢iktig1 gézlemlenmistir. Bu ¢alismanin, dijital sanatin Tiirkiye’deki
akademik temsiline dair bir tablo sunarak, dijital medya ve sanat kesisiminde yapilacak
calismalara metodolojik ve tematik acidan yol gostermesi hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dijitallesme, Dijital Kiiltiir, Dijital Sanat, Yeni Medya, Kiiltiirel
Calismalar

Abstract: With the advancement of technology and the rise of digitalization, the definition,
representation, meaning, tools, and forms of expression of art—an essential medium of
cultural transmission—have been reshaped. This transformation has brought about the
need to investigate how digital art, which emerged alongside digitalization, is addressed
in academic contexts. The aim of this study is to examine postgraduate theses and research
articles produced with the keyword "digital art” and to reveal the trends, methodological
preferences, and thematic distributions by type in digital art research conducted in
Tirkiye. The central research question seeks to understand the extent to which
increasingly prevalent digital art practices are reflected in academic studies and how they
are analysed in terms of methodology and thematic/disciplinary scope. A quantitative
research design was employed, specifically through the use of document analysis. Within
this framework, 26 postgraduate theses listed in the National Thesis Center of Tiirkiye and
80 research articles published in DergiPark-each indexed with the keyword "digital art"
and produced up to the year 2024-were analyzed. The data were analysed using thematic
coding; frequency distributions were calculated and interpreted according to
methodological types, publication years, academic levels, and specific digital art domains.
The findings indicate that the earliest research article in this field dates back to 2007,
while the first postgraduate thesis was produced in 2013. The majority of the studies
employ qualitative methods, particularly literature reviews and document analysis,
indicating that the field is still in the process of being shaped within a theoretical
framework. A rapid increase in scholarly output has been observed since 2021, whereas
quantitative research remains limited. Recent trends show a concentration of studies on
popular topics such as NFT, blockchain, artificial intelligence, and virtual reality.
Furthermore, dimensions such as aesthetics, representation, and new media stand out in
terms of conceptual depth. This study aims to present a comprehensive picture of the
academic representation of digital art in Tiirkiye until 2024 and to offer methodological
and thematic guidance for future research at the intersection of digital media and art.

Keywords: Digitalization, Digital Culture, Digital Art, New Media, Cultural Studies
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Extended Abstract

With the rapid advancement of technology and the digitalization of modern life, the modes of producing
and consuming art-traditionally considered as a cultural transfer mechanism-have undergone
significant transformation. The definition, representation, meaning, medium, and expressive form of art
are being reshaped in this digital era. This paradigm shift has brought forth the necessity to investigate
how “digital art,” which emerged within the digital culture, is academically addressed, interpreted, and
researched in Tiirkiye.

The primary aim of this research is to analyse graduate theses (master's and doctoral) and peer-
reviewed research articles using the keyword “digital art” in order to reveal the academic tendencies,
methodological preferences, and thematic distributions of digital art research in Tiirkiye. The core
research question is: "To what extent have digital artworks -growing increasingly common- been
subject to academic investigation in Tiirkiye, and how comprehensively have these works been analysed
both methodologically and thematically?"

This study adopts a quantitative research approach, utilizing document analysis as its primary method.
The dataset consists of 26 postgraduate theses (until 2024) retrieved from the National Thesis Center
of Tirkiye and 80 peer-reviewed research articles (until 2024) accessed through the DergiPark
academic database, all identified using the keyword “dijital sanat” (digital art). The selected documents
were systematically analysed through thematic coding, focusing on the distribution of research
according to publication year, academic level, research methodology, and thematic domains within the
field of digital art. The analysis aims to reveal the methodological tendencies, thematic orientations, and
disciplinary patterns that characterize the academic landscape of digital art studies in Tiirkiye. From a
cultural studies perspective, art does not merely reflect the intellectual and material fabric of society; it
transforms that fabric into aesthetic and symbolic expressions. As a cultural product, art is both a mirror
and critique of the sociocultural environment in which it is produced. The digital revolution has not only
expanded the formal possibilities of art but also redefined its interaction with audiences and creators.

The findings indicate that the earliest research article in this field dates back to 2007, while the first
postgraduate thesis was produced in 2013. The majority of the studies employ qualitative methods,
particularly literature reviews and document analysis, indicating that the field is still in the process of
being shaped within a theoretical framework. A significant increase has been observed in scholarly
output since 2021, whereas quantitative research remains limited. Recent trends show a concentration
of studies on popular topics such as NFT, blockchain, artificial intelligence, and virtual reality.
Furthermore, dimensions such as aesthetics, representation, and new media stand out in terms of
conceptual depth.

In the context of digital culture, art becomes a multi-sensory, interactive experience facilitated by
technologies such as artificial intelligence (AI), augmented and virtual reality (AR/VR), coding-based
environments (e.g., TouchDesigner, Processing), and digital modelling tools (e.g., Blender, Procreate).
These tools allow for hybrid forms that go beyond visual expression and incorporate sound, motion,
interactivity, and real-time user engagement. Consequently, digital artists must possess both artistic
creativity and technical proficiency.

The results of the document analysis show that most studies have utilized qualitative methodologies
particularly descriptive analysis, document review, and literature scans. Quantitative methods like
surveys and databased empirical approaches are comparatively less represented. This indicates a
theoretical and conceptual inclination in Ttrkiye’s academic treatment of digital art, rather than a data-
driven or experimental research orientation. Moreover, thematic distribution reveals high frequency in
popular subfields like NFT and blockchain, Al-based production, and general digital art theory. However,
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areas such as digital curation, intellectual property rights, ethics, and social impact are relatively
underrepresented.

The academic production on digital art in Tiirkiye has increased, particularly in the last decade, but
remains concentrated in specific themes and methods. There is a clear need for more diverse
methodologies, particularly empirical and mixed methods, as well as deeper investigations into
underexplored subfields like VR/AR, sensor technologies, and algorithmic art. The findings also reveal
a limited engagement with interdisciplinary discussions, which are crucial for fully understanding the
intersection of art, technology, and society.

This research contributes to the field by mapping the methodological and thematic trends of digital art
research in Tirkiye until 2024. It offers a holistic view that can inform future academic work and
provide a framework for new inquiries. By highlighting both the strengths and gaps in the current
academic landscape, this study encourages further exploration into practice-based research and
interdisciplinary methods. Ultimately, it emphasizes that digital art is not just a contemporary visual
style but a transformative field that reshapes how we define, create, and experience art in a digital
society.

1. Giris

Kiltiirel calismalar baglaminda, sanatin dogayla olan iliskisi, kiltiiriin ve dolayisiyla medeniyetin insa
streclerinde 6nemli bir arastirma alani olarak 6ne ¢ikmaktadir. Sanatin farkli disiplinlerle kurdugu
iligki, tarihsel olarak teknik bilginin dogusunda ve gelisimindeki siirecte, estetik iliretim lizerindeki
etkisini ortaya koymaktadir (Ingold, 2021). Doganin sanat lizerindeki etkisi tarih boyunca cesitli
bicimlerde incelenmistir (Tan, 2022, s. 24). Dijitallesme ve yeni medya teknolojilerinin gelisimiyle
birlikte sanat anlayis1 da déniisiime ugramis; geleneksel sanat formlarinin yaninda dijital sanat bigimleri
ortaya ¢cikmistir (Manovich, 2002; Jenkins, 2006). Ekran temelli liretimlerin artmasi, sanatin iiretim,
sunum ve alimlanma bigimlerini yeniden sekillendirmistir. Bu degisim, kiltiirel tiretim pratiklerinin
dijital mecralara tasinmasina ve yeni estetik deneyimlerin olusmasina zemin hazirlamaktadir (Lister
vd., 2008). Giinlimiizde dijitallesme, toplumsal ddniisiimlerin belirleyici unsurlarindan biri olarak
kiiltiir ve sanat alaninda kapsamli bir dontisiim stirecini beraberinde getirmektedir.

Sanat, kiiltiirel bir yapinin estetik ve sembolik diizeyde ifadesi olarak degerlendirilmektedir. Bu
anlamda kiiltiir, yalnizca toplumun maddi ve manevi birikimini yansitmakla kalmamakta; ayni zamanda
bu birikimin sanatsal iiretim araciligiyla nasil anlam kazandigini da gostermektedir. Sanat eserleri,
icinde iiretildikleri kiiltiirel baglamlarin hem bir yansimasi hem de elestirel bir yeniden yorumudur.
Kiiltiirel calismalar disiplini ise, kiiltlri yalnizca yiiksek sanat ya da seckinci estetik (Memisoglu, 2004,
s. 53) anlayisla sinirli gormemekte; giindelik yasam pratiklerinden popiiler kiiltiir tiriinlerine kadar
uzanan genis bir yelpazede anlam tiretim siireglerini incelemektedir (Storey, 2021).

Dijitallesmeyle degisen ortam, arag, alg1 ve estetikle birlikte kiltiir ve sanat iliskisi farkli bir boyuta
tasinmis, sanatin iiretim ve tiiketim bicimi degismistir. Dijital kultiir; kiiltiirel tiretim, etkilesim ve
temsilin dijital araglar tizerinden gergeklestigi, kullanicilarin hem iiretici hem ttiketici oldugu, zaman ve
mekan sinirlarinin ortadan kalktigi, internetin ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismelerin
tetiklemesiyle ortaya c¢ikan (Kog, 2022, s. 508) bir kiltiirel ortamdir. Bu yeni ve dijital ortam, klasik
kiiltlir ortamlarinin ve aktarim bigimlerinin, dijital teknolojilerin olanaklariyla yeni bir dile ve yonteme
donlismesi anlamina gelmektedir. Farklilik, igcerigin kendisinden ¢ok, icerigi ileten ortam ve araglardaki
doniisimde ortaya ¢ikmaktadir. Sanat da bu yeni kiltiirel paradigmaya uyum saglayarak déniisiime
ugramaktadir. 1990’h yillardan itibaren dijital teknolojilerle iiretilen sanat formlar “dijital sanat” olarak
tanimlanirken; 2000°1i yillarin sonrasinda ses, video ve diger multimedya bilesenlerini igceren ¢calismalar
“yeni medya sanat1” baslig1 altinda ele alinmaya baslanmistir (Eke & Yiicel, 2023, s. 79). Glinlimiizde bu
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sanat formlar, kiiltiirel déniisiimiin hem tasiyicis1i hem de ifadesi olarak sanat alaninda kapsaml bir
degisim slirecini beraberinde getirmistir (Atmaca, 2011, s. 296).

Dijital sanatin {iretim siireci, ¢ok farkli dijital teknolojilerin ve yazilimlarin kreatif bicimlerde
kullanimini icermektedir. Dijital sanatcilar; dijital ¢izim ve boyama yazilimlari (6rnegin Adobe
Photoshop, llustrator, Procreate), grafik tabletler, iic boyutlu modelleme araglar1 (Blender, ZBrush),
yapay zeka tabanl liretim platformlari (Midjourney, Sora), artirilmis ve sanal gerceklik uygulamalari
(AR, VR) ile birlikte yazilim temelli iiretim dillerini (Processing, TouchDesigner gibi) eserlerinde,
calismalarinda aktif bigcimde kullanmaktadir. Bu teknolojik araglar, sanat¢inin yalnizca gorsel 6geler
degil; ses, hareket, etkilesim ve zaman temelli verilerle de ¢cok katmanli sanat isleri liretmesine olanak
tanimaktadir (Paul, 2020). Bu noktada dikkat ceken 6nemli bir unsur, dijital sanat¢inin yalnizca estetik
bilgi ve yaraticilik becerisine degil, ayn1 zamanda kullandig dijital teknolojilere teknik diizeyde hakim
olma gerekliligidir.

Dijital sanat, 1990l yillardan (Ozel Saglamtimur, 2010, s. 215) itibaren 6zellikle dijital teknolojilerin
gelisimine paralel olarak ortam, bicim, sunum, temsil, mesaj, anlam ve teknik diizeylerde belirgin bir
donlisim gecirmistir. Bu siiregte dijital sanat, yalnizca teknolojik araclarla iiretilen bir ifade bicimi
olmanin 6tesine gecerek, sanatin dogasinyi, izleyiciyle kurdugu iliskiyi ve tiretim-tiiketim dinamiklerini
yeniden tanimlamistir (Manovich, 2002). Sanatin dijitallesmeyle birlikte kiiltlirel bir aktarim bi¢imi
olarak yeniden tanimlandigl bu siireg, yalnizca sanatsal degil, ayn1 zamanda akademik diizeyde de
dikkat ¢ekici bir alan haline gelmistir. Dijitallesmeyle birlikte ortaya ¢ikan bu yeni sanat perspektifi ve
modellerinin, akademik literatiirde nasil ele alindigi, hangi yontemlerle incelendigi ve hangi
alan/tematik eksenlerde yogunlastigi sorusu, ¢alismanin ¢ikis noktasini olusturmaktadir.

Bu ¢alismanin temel amaci, “dijital sanat” anahtar kelimesiyle iiretilmis lisansiistii tezler ve arastirma
makaleleri araciligiyla Tiirkiye’de dijital sanat alanindaki akademik egilimleri analiz etmektir. Bu
kapsamda ¢alismalarin yontemsel tercihleri, tematik yonelimleri ve akademik diizeylere gore dagilimi
sistematik olarak incelenmektedir. Arastirma, dijital sanat iiretimlerinin Tiirkiye’de akademik alana ne
6lciide yansidigini, bu yansimalarin hangi yontemsel yaklasimlar ve tematik ¢erceveler dogrultusunda
sekillendigini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Bu dogrultuda, nicel igerik analizi kullanilarak,
Yiiksekdgretim Kurulu Baskanhigi (YOK) Ulusal Tez Merkezi'nde yer alan 26 lisansiistii tez ile DergiPark
veri tabaninda yayimlanmis 80 arastirma makalesi incelenmistir. Veriler, tematik kodlama yontemiyle
analiz edilmis; dijital sanatin alt temalari, kullanilan arastirma yontemleri ile ¢calismalarin akademik
diizey ve yillara gore frekans ve yiizdelik dagilimlar1 hesaplanarak degerlendirilmistir. Bu calisma, dijital
sanat calismalarinin Tirkiye’deki akademik temsiline iliskin biitiinciil bir gériinlim sunmakta ve dijital
sanat ile dijital medya kesisiminde gerceklestirilen arastirmalara metodolojik ve tematik diizeyde katki
saglamay1 hedeflemektedir.

Calismanin birinci bo6liimiinde, kiiltiirel ¢alismalar ile dijital kiiltiir arasindaki teorik kesisim ele
alinmakta; ikinci b6liimde ise dijital sanatin tiretim bicimleri, kullanilan araglar ve teknolojik ortamlari
aciklanmaktadir. Bunu takiben, dijital sanat liretimine iliskin literatiirde yer alan akademik ¢alismalar
lizerine bir tarama sunulmaktadir. Yontem, veri analizi ve bulgular béliimiinde, “dijital sanat” anahtar
kelimesiyle tliretilmis akademik calismalarin tematik analizleri ve yorumlamalari yer almakta; sonug
boéliimiinde ise bu ¢alismalarin akademik egilimleri ve literatiirdeki konumu degerlendirilmektedir.

2. Kiiltiir ve Dijital Kiiltiir

Insan, tarihsel siire¢ boyunca varligim siirdiirme, iiretme ve cevresiyle etkilesim, iletisim kurma
becerisiyle toplumsal yapilar insa etmistir. Matbaanin icadi gibi iletisim olanaklarinin gelismesiyle
birlikte (Bendas, 2022, s. 375) toplumsal baglar giiclenmis; biling, kiiltiir, bilgi birikimi ve teknik
donanim olugsmus ve sonraki kusaklara aktarilabilir hale gelmistir. Kiiltiir, bu baglamda yalnizca maddi
tretimlerin degil, ayn1 zamanda s6zlii geleneklerin (Goger, 2012, s. 50), yasam pratiklerinin ve
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toplumsal normlarin da birikimi olarak degerlendirilmektedir. Glingér’iin (2016, s. 43) belirttigi iizere,
“kiiltiir, insanlar tarafindan binyillar boyunca s6zlii bicimde gelistirilmis ve korunmus; yasam pratikleri,
aracg ve gerecler, adetler, gelenek ve gorenekler gibi kiiltiirel birikimler s6zlii aktarim yoluyla kusaktan
kusaga iletilmistir’. Bu aktarim siireci, kiiltiiriin hem siirekliligini hem de zamanla doniisiimiini
miimkiin kilmistir.

Kiltiir, ahlak, inan¢ sistemleri, normlar, gelenekler, dil, miizik ve sanat gibi 6gelerin ge¢misten
gliinimiize, bir toplumdan digerine aktarildigi dinamik ve ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak
tanimlanmaktadir (Robert, 2016). Bu siire¢ hem bireysel hem de toplumsal diizeyde sekillenen deger,
bilgi ve anlam iiretimlerinin siirekliligini ve doniisiimiinii icermektedir. Ayn1 zamanda toplumlarin
maddi ve manevi birikimlerinin, sosyal yapilar ve bireyler tizerindeki etkisini ifade eden bir yapi olarak
ifade edilebilmektedir. Bir diger deyisle kiiltiir; bireylerin ve toplumlarin gegmisten devraldiklari ve
zamanla tiim bu unsurlari gelecek kusaklara devrettikleri temel degerler (Demirel & Sayar, 2018, s. 58)
olarak tanimlanabilmektedir. Dinamik bir toplumsal hafiza olan kiiltiir (Akbulut & Ekin, 2021, s. 154),
toplumlarin tarihsel siirecte edindigi birikimlerin sonucu olarak ortaya ¢ikan; dil, gelenek, dini inang,
aile yapisi, beslenme aliskanliklari, eglence bigimleri, miizik ve sanat anlayisi gibi unsurlariiceren sosyal
yasamin biitiinciil bir yapisini ifade etmektedir. Bu yap1 hem bireysel hem toplumsal diizeyde sekillenen
ve zaman icerisinde degisime ac¢ik ya da direncli olabilen dinamik ve ¢cok katmanl bir sistemdir.

Kiiltiir, yalnizca sosyolojik ya da antropolojik baglamlarda degil, ayn1 zamanda felsefi diizlemde de ele
alinan ¢ok yonlii bir kavramdir. Nuttall, filozoflarin kiiltiirle ilgilenmesini, mantiksal ve analitik teknikler
sunmaktan ziyade, kiiltiirel kavramlarin koékenlerine ve altinda yatan temel sorunlara isik tutma
cabasiyla aciklar. Ona gore felsefe, kiiltiirel olgularin yiizeyinin 6tesine gecerek, derin yapilari gériiniir
kilma kapasitesine sahiptir (Nuttall, 2011, s. 22). Bu baglamda, kiiltiri felsefi anlamda tanimlayan ilk
diisiiniirlerden biri olan Italyan filozof Giambattista Vico, kiiltiirii insanin dogaya kattig1 her tiirlii iiretim
ve etki (Akt, Sema, 2017, s. 237) olarak tanimlamaktadir. Herder (2004) kiiltiirii toplumlarin dogal
durumlarindan ayr1 olarak kendileri icin yararli ve dogru bir amaca ulasmak ve bu amaci
gerceklestirmek i¢in gésterdikleri tiim cabalarin evrensel adi olarak nitelemistir. Malinowski (1990, s.
66) ise insanin insana, topluma, maddeye gore dogup biiylidiiglii ¢cevrenin de etkisiyle almis oldugu
tavirlar biitlini olarak aciklamaktadir.

Yiiz yiize iletisim, insanlik tarihinin en eski ve en temel iletisim bicimlerinden biri olarak, giinliik yasam
ve kiltliriin aktarilmasinda belirleyici bir rol oynamistir. Teknolojik iletisim modellerinin gelisimi
(iplikgi, 2015, s. 17), mesaj tiirlerinin ve iletisim bigimlerinin ¢esitlenmesine olanak tanimis; bu durum,
iletisim siirecinin yalnizca génderici ve alic1 arasindaki dogrusal bir aktarimdan ¢ikarak, daha karmasik
ve ¢cok katmanli bir yapiya evrilmesine neden olmustur. Bu baglamda, kitle iletisim stirecine teknolojik
bir perspektiften yaklasan 6énemli kuramcilardan biri olan Marshall McLuhan, iletisimde kullanilan
teknik araclarin yalnizca mesajin iletimini saglayan birer araci degil, bizzat mesajin kendisi oldugunu
savunmustur. McLuhan’in “arag, mesajdir” (the medium is the message) ifadesi, iletisim teknolojilerinin
bicimsel 6zelliklerinin, iletilen icerigin anlami {izerinde belirleyici bir etkisi oldugunu vurgulamaktadir
(1964). Glinlimiize baktigimizda dijitallesmeyle birlikte mesaji tasiyan kanalin daha 6nemli oldugu
goriilebilmektedir.

Kiltiiriin ve iletisimin tarihsel siirecte gecirdigi doniisiim, dijital teknolojilerin toplumsal yasama
entegrasyonuyla birlikte yeni bir kultiirel yapinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bu anlamda,
dijital kultiir kavrami, geleneksel kiiltiirel pratiklerin dijital ortamlar araciligiyla yeniden
bicimlenmesini ifade etmektedir. Dijital kiiltiir genel anlamiyla, bireylerin ve toplumlarin dijital
teknolojiler araciligiyla trettikleri, paylastiklari, dontistiirdiikleri ve tiikettikleri kiiltiirel degerler
(Medin, 2018, s. 145), anlamlar ve pratikler biitiiniidiir. Bu kavram, kiiltiirel iiretim ve iletisim
bicimlerinin dijital ortamda yeniden sekillendigi bir siireci ifade etmektedir.
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Dijital kiiltiir, belirli kurallari, normlar1 ve kodlar1 olan bir yapi olarak degerlendirilirken; bazi
yaklasimlar, bu kiltiirel alam1 siirsizlik, serbestlik ve katilimcilik (Arat, 2021, s. 329) temelinde
tanimlamaktadir. Bu dijital ortamda yer almak, kullanicilarin gergek kimlikleriyle ya da anonim profiller
araciligiyla iletisim icin dijital kimlikler (Kavut, 2020, s. 991) olusturmasini gerektirmektedir. Farkl yas
gruplarindan bireylerin kolaylikla benimsedigi bu dijital kimlikler, kullanicilarin yasamlarini dijital
kiiltiriin normlarina gore yeniden diizenlemelerine ve bu kiiltiirel akimin icinde kalabilmek adina
giindelik pratiklerini dijital platformlarin estetik ve davramis kodlarina uygun sekilde
bicimlendirmelerine ve buna gore iiretim ve tiiketim yapmalarina neden olmaktadir. Bu durum, dijital
ortamlarin popliler kiiltiirle olan iliskisini ve dijital kiiltlriin gercekten o6zgirlestirici mi yoksa
yonlendirici mi oldugu sorusunu giindeme getirmektedir. Jenkins (2006), dijital katilimin kullanicilara
yeni olanaklar sundugunu belirtmekle birlikte, bu etkilesim alanlarinin ticari ve kiltiirel normlar
tarafindan bi¢cimlendirildigine de dikkat cekmektedir. Oskay (1980, s. 197) ise popiiler kiiltiiri siirekli
dontisen, kendi icinde geliskiler barindiran ve bireyin 6zel alanina miidahale ederek yasam tarzini
doniistiiren bir yap1 olarak tanimlamaktadir. Kullaniciy1 sisteme baglayan, siirekli giincellenen ve
yenilenen yapisiyla dijital kiiltiir, ayn1 zamanda tiiketicinin 6zel yasam alanina daha fazla niifuz eden ve
bu alani anonimlestiren bir isleyistedir. Bu baglamda dijital kiiltiir hem katilimc1 hem de y6nlendirici
boyutlar tasiyan ¢ift yonlii bir yapiya sahiptir.

Kiiltiiriin tarihsel ve toplumsal baglamda siirekli déntisen yapisi, dijital teknolojilerin etkisiyle yeni
bicimlere evrilmektedir. Bu ¢cercevede dijital kiiltiir ise bireylerin ve toplumlarin anlam {iretme, iletisim
kurma ve kimlik insa etme pratiklerini yeniden sekillendiren dinamik bir alan olarak kiiltiirel
coziimlemelerde bir referans noktasi haline gelmistir. Kimlik, sanat, gelenek, sozlii, s6zsiiz kiiltiir gibi
tim yapilara yansiyan dijitallesme; temsil, anlam, etki, estetik gibi bircok parametrede yeni
doniisiimlere kapt agmstir.

3. Dijital Sanat, Ara¢ ve Ortamlari

Modern déonemde sanatin Kkitle iletisim araclariyla etkilesimi kag¢inilmaz hale gelmistir. Dijitallesme
stireciyle birlikte gelisen iletisim teknolojileri, dijital kiltlir ve dijital sanat kavramlarin1 giindeme
getirmis; bu dogrultuda kiiltiirel ve sanatsal liretim siiregleri dijital ortamlara tasinarak yeni bicimler
kazanmustir. Dijital sanat calismalari iki yonlii bir cercevede ele almak miimkiindiir. I1ki hem somut hem
de soyut kiiltiirel {iretimlerin dijital platformlar ve sosyal medya (Yardibi, 2024, s. 335) aracilifiyla
yayginlastirilmasi; ikincisi ise dogrudan dijital ortama 6zgii, bu mecralarin olanaklariyla tretilen
kiiltiirel iceriklerin (Yilmaz & Ozkartal, 2024, s. 11) ortaya konmasidir. Giiniimiizde dijital ortamda yer
almayan ¢agdas bir sanatcinin eserlerine ulasmak zor olmakla birlikte; bir sanat eserinden soz
edildiginde ¢ogu zaman sorulan, sanatciya veya esere iliskin bir sosyal medya hesab1 ya da dijital
platformunun bulunup bulunmadigi olmustur. Bu durum, kitle iletisim arag¢larinin toplumun, sistemin
temel omurgalarindan biri haline geldigi ve hi¢cbir olusumun kitle iletisim araglarinin etkisinin disinda
kalamayacag gercegini gostermektedir (Cakir, 2013).

Dijital mecralarda izleyici ile icerik arasindaki temel araytiiz, ekrandir ve yeni donem insani ekran odakl
bir yasam silirdiirmektedir (Calik & Toker, 2016, s. 4). Dijital sanat eserleri de biiyiik 6l¢iide ekran
araciligiyla sunulmakta ve deneyimlenmektedir. Bu durum, geleneksel sanat ile dijital sanat arasindaki
temel farkhiliklardan birini olusturmaktadir. Geleneksel sanat eserlerinde fiziksel temas, mekansal
konumlanma ve duyusal etkilesim daha dogrudan ve ¢ok boyutlu bir sekilde gerceklesebilirken; dijital
sanat eserleri genellikle gorsel deneyimle sinirli kalmakta, fiziksel baglamdan uzak bir izleme pratigi
sunmaktadir (Thomson Jones & Moser, 2024). Ekrandaki gériintiiniin yalnizca piksel temelli bir temsil
sunmasl, sanat eserinin biitiinciil algilanmasini bazen sinirlayabilmektedir. Bu nedenle bir¢ok miize,
galeri ve sergi mekani, yalnizca statik gorsellerle yetinmeyip, 360 derece video, arttirilmis gerceklik gibi
etkilesimli ve siirtikleyici dijital formatlara yonelerek izleyiciyle daha derinlikli bir bag kurmay:
amaclamaktadir. Bu yaklasimin temel amaci, siirekli veri akisiyla dinamik bir yapiya sahip dijital
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ortamda, kullanici etkilesimini artirmak, platforma yonelik kullanic1 sadakati olusturmak ve dikkat ¢ekici
icerik stratejileriyle daha genis bir hedef kitleye ulagsmaktir. Bu a¢idan ekran; diger malzemelerin
duragan olma, bir defaya 6zgii olma, nesnelerin duraganliginin sinirlari icinde kalma gibi engelleri
asmada sanatc¢iya ciddi bir kreatif firsat tanimakta, duragan plastik malzemelere oranla hareketi,
degisimi daha fazla yansitmaktadir (Altunay, 2012 ss. 26-27).

Mondloch’a (2010) gore ekran tabanh sanat ortamlarinda izleyici, igcerigi bastan sona izleme imkanina
sahip oldugu icin doniisiime dayali bir siire¢ baslamakta, bu siirecte ise ekrana dayali sanat eserleri
ortaya ¢ikmaktadir. Dijital temelli sanat anlayisinin ve aliskanliginin yayginlasmasi hem sanat¢inin hem
de sanat mekanlarinin ¢alismalarinda degisiklige ve yenilige gitmelerine yol agmistir. Sanat eserlerine
dogrudan temas edebilme, fiziksel olarak gorebilme, duyusal diizeyde deneyimleyebilme énemli bir
estetik unsur olmakla birlikte; dijital ortamlar, istenilen sanat eserine ve yazili kaynaklara zaman ve
mekan smirlamasi olmaksizin, ¢ok yonli bicimde erisim imkani sunarak oOnemli bir kolaylik
saglamaktadir.

Dijital ortamda sunulan kiiltiirel iiretimlerin bir boyutunu olusturan dijital sanat, modern birey agisindan
yalnizca bilgi edinme araci degil; ayn1 zamanda giindelik yasamin yogunlugu icinde diisiinsel derinlik
kazanma, yasami yeniden anlamlandirma, estetik doyum ve alternatif bakis acilar1 gelistirme agisindan
da 6nemli bir islev iistlenebilmektedir. Fiziksel olarak sanat mekanlarina ulasma imkani bulamayan ya
da belirli sanat ¢evrelerine dahil olamayan bireyler i¢in dijital ortamlar, kiiltlir ve sanatla temas kurma
noktasinda alternatif ve kapsayici bir alan sunmaktadir (Paul, 2020). Bu yo6niiyle dijital platformlar,
yalnizca icerigin sunuldugu degil; ayn1 zamanda bireyin kiiltiirel sermayesini giiclendirdigi, sanatsal ve
diisiinsel etkilesim kurabildigi alanlara doniismiistiir. Ozellikle ekran teknolojileri, yalnizca iki boyutlu
bir goriintiileme araci olmaktan ¢ikip, dijital sanat ve enstalasyon uygulamalari araciligiyla katilime bir
deneyim alanina evrilmistir (Mondloch, 2010). Bu nedenle dijital ekranlar, hacimsel bir plastik
malzemenin 6tesinde, gosteri, temsil ve sanatsal etkilesimin mekani olarak kiiltiirel ¢calismalarin 6nemli
bir pargasi haline gelmistir.

Dijital sanatin tUretim siireclerinde c¢ok genis yelpazede dijital teknolojiler ve yazilimlar
kullanilmaktadir. Dijital ¢izme, boyama yazilimlar1 (Adobe Photoshop, Illustrattor, Procreate), grafik
cizim tabletleri, li¢ boyutlu modelleme programlar (Blender, ZBrush), yapay zeka destekli liretim
araglar1 (Midjourney), artirtlmis gerceklik (AR), sanal gergeklik (VR), yazilim ve kodlama dilleri
(Processing, TouchDesigner) gibi programlar dijital sanatin {iretiminde kullanilan araglardan
bazilaridir. Bu araglar, eseri iliretenin yalnizca ¢izim, modelleme yapmasini degil, ses, kullanici
etkilesimi, hareket ve zaman bazh verilerle eser liretmesini de miimkiin kilmaktadir (Paul, 2020).

Dijital sanatta dikkat ¢ceken 6nemli hususlardan biri, sanat¢inin yalnizca estetik algi yetisine degil, ayni
zamanda dijital tiretim siirecinde kullanilan sayisal temelli teknolojilere de yeterli diizeyde hakim
olmasi yeteneginin gerekliligidir. Bu durum, dijital sanatin ontolojik statiisiine iliskin “soyut mu, somut
mu yoksa her ikisini birden mi temsil eder?” seklindeki kuramsal tartismalari gliindeme
getirebilmektedir. Dijital sanatin bir diger ayirt edici 6zelligi ise, sanat¢inin goérsel, isitsel ve dokunsal
duyulara hitap edebilen ¢oklu ifade ortamlarini bir araya getirme potansiyelidir. Bu ¢ok boyutlu yap,
sanatin yalnizca estetik bir nesne degil, izleyiciyle kurulan etkilesimsel ve iliskisel bir deneyim siireci
olarak da degerlendirilmesine olanak tanimaktadir (Grau, 2004).

4. Literatiirde Dijital Sanat Uretimi

Dijitallesme ve teknolojilerinin gelisimiyle birlikte, kiiltiirel iretim ve sanat pratikleri de yeni temsil ve
ifade bicimleri kazanmis, doniisen bu yapiy1 anlamlandirmaya yonelik kuramsal, kavramsal ve
yontemsel yaklasimlar gelismistir. Ozellikle sanat eksenli kiiltiirel calismalar, dijital platformlarin
sundugu olanaklar sayesinde zamandan ve mekdndan bagimsiz, farkli metotlarla goriintirliik kazanarak
yeni sanat akimlarinin olusmasini saglamistir. Sanat eserlerinin dijitalde yeniden iiretilmesi ya da

30



Siimeyya Olcay Yaman, Yusuf Adigtizel

dijitale has yeni sanat eserlerinin olusmasi, sergilenmesi, tiiketilmesi, satin alinmasi dijital tabanlh
estetik anlayislarinin déniismesine de neden olmustur. Bu noktada, son yillarda, dijital platformlar ve
dijital araglar kullanilarak yapilan sanat ¢alismalarini teorik olarak anlamlandirma adina kuramsal ve
uygulamali ¢ok sayida akademik arastirma yapilmaktadir. Bu béliimde dijital platformlarda sanat odakl
yapilan kiltiirel calismalara dair literatiirde 6ne ¢ikan yaklasim, inceleme, temalar sistematik bir
bicimde incelenmistir.

Sanat eseri iiretimi, teknolojik gelismelerle birlikte aragsal ve estetik diizeyde doniisiime ugramis,
dijitallesmeyle birlikte Kklasik, geleneksel tekniklerin yerini sayisallasmis yontemler almistir.
Giintimiizde halen daha devam eden ve degerini koruyan sanat eserleri yalnizca tuval, boya, kil, tas,
metal gibi fiziksel malzemelerle degil; yazilimlarla, algoritmalarla, dijital kodlarla ve sensorlerle de
tretilmektedir. Bu doniisiim, eser iiretimini fiziksel, maddi olandan daha ¢ok yazilim temelli, veri
tabanli, interaktif hale getirmistir (Manovich, 2002). Materyalitenin yeniden yorumlanmasi islevine
gore dijital sanat, fiziksel sanatin temelini olusturan o6zglnlik, tekillik kavramlarini, dijital ortamda
sonsuz ¢ogaltilabilirlik, kopyala-yapistir kavramlarina doniistiirmiis (Benjamin, 2018; Van Dijk, 2012),
bu kavramlara estetik algis1 yliklemeye baslamis, ontolojik olarak da klasik sanat pratiklerinden farkini
ortaya koymustur.

Sergi, miize gibi geleneksel sanat mekanlarinda fiziksel olarak deneyimlenen, goriilen sanat eserleri,
dijital ekranlar araciligiyla mekan ve zamandan bagimsiz sekilde erisilebilir hale gelmistir. Bu yeni
doniisiimle ekran teknolojileri yeni bir estetik anlayisin olusumunu hazirlamistir. Mondloch (2010), son
yillarda popiilerligi artan ekran temelli sanatin izleyiciyi pasif bir konumdan ¢ikararak aktif ve katilimc,
mekanla etkilesim halinde bir 6zneye doniistiirdiigiinii ifade etmektedir. Dijital sergiler, sanal miizeler,
360 derece sanal mekanlar, artirilmis gerceklik uygulamalari, sanatin fiziksel halinden ayrilarak dijital
formlarda ve alisiimisin disindaki yeni yontemlerle yeniden iiretilmektedir. Walter Benjamin (2018)
sanat eserlerinin fotografla, filmle mekanik olarak yeniden {iretilebilir olmasindaki 6zgiinliik kaybini
“aura’nin kayb1” olarak ifade etmistir. Dijital sanatlardaki 6zgiinliik, teklik tartismalar1 da bu ifadeyi
yeniden giindeme getirmektedir. Dijital sanatlardaki bir diger 6zellik etkilesimdir. “Van Gogh Alive”,
“Artechouse”, “The Factory” gibi dijital sergi drnekleri, izleyiciye yalmzca bir eseri gorme degil; onun
icinde gezinme, ona dokunma ve onunla etkilesim kurma deneyimini sunmaktadir. Bu bir bakima
sanatin yiiksek elit zevklerden siyrilip katilimar kiilttr 6zelligiyle daha demokratik (Kog, 2020, s. 911)
bir sekilde daha fazla kisiye ulasma ve deneyimleme olanagi vermesi olarak da ifade edilmektedir.

Dijitallesme, sanatin firetilen ortam bi¢imi yani sira temsil edilis bicimlerini de degistirmistir.
Baudrillard’'in simiilasyon kavramiyla ifade ettigi gibi dijital temsiller ¢ogu zaman gergegin yerini
almakta; nesneler yalnizca bir seyin temsili olmaktan cikip, kendi basina yeni gerceklikler insa
etmektedir (Baudrillard, 1994). Buna gore, sanat¢inin dijital ortamda eserini sunma bi¢imi artik fiziksel
ortami asmakta, sosyal medya profilleri, dijital portfdy platformlari, NFT platformlar: gibi mecralarda
cok katmanli bir gériiniirliik ve profil olusturmaya evrilmektedir. Bu siirecte eserin biricikligi tartismasi,
dijitalde tartisilirken, merkeziyetsiz ve tek, biricik, orijinal algiy1 korumak i¢cin NFT (nun-funginble token
- degistirilemez token) sistemiyle resim, video, fotograf, miizik, sanal kreasyonlar gibi dijital varliklarin
benzersizligini ve miilkiyetini temsil eden blokzincir tabanli (Yurdabak, 2022, s. 145) sertifika
yontemleri gelistirilmistir. Diger yandan sanatin temsil biciminin sinirlarinin genisledigi dijital
platformlarda, farkl kiiltiirel kimliklerin, azinlik temsillerinin, yerel sanat pratiklerinin kendini sunma
ve dijitalde goriiniir olma olanagina sahip olmasi potansiyel olarak demokratik bir a¢ilim (Jenkins,
2006) olarak gortlmektedir.

Tirkiye’'de dijital sanatin gelisimi ile sanatgilarin tlirettikleri eserlerin incelendigi arastirmada (Toptas,
2022) dijital sanatin tarihsel, kavramsal, pratik ve felsefi boyutlari ele alinmakta; Tiirk sanatg¢ilarinin
eserleri ise Bat1 kokenli siniflandirma sistemleri temelinde degerlendirilmektedir. Yontem acisindan
konuyla ilgili eserlerden bir 6rneklem olusturularak tiimevarim yontemiyle degerlendirme yapilmistir.
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Tirkiye'de dijital sanatin farkh disiplinlerle etkilesimi ve mevcut siniflandirma eksikliklerinin ortaya
koyuldugu calismada, dijital sanatin temelde Tiirkiye'de bir¢ok bilimsel alani etkiledigi, ancak
kronolojik ve tiir olarak net bir tasnifinin bulunmadig tespit edilmistir.

Dijital sanat iiretiminde kullanilan yontemlerden biri de gérsellerin kolaj teknigiyle biitlinlestirilmesiyle
ortaya ¢ikan yeni bir gérsel anlatim bicimidir. Bu yontemin ele alindig1 calismada (Yildirim, 2019), dijital
sanatin tanimi ve gelisimiyle birlikte, kolaj tekniginin dijital sanat icerisindeki yeri ve katkilar:
incelenmistir. Arastirmada, kolajin sanatsal uygulamalarda kurgusal ¢esitlilige hizli ve yaratici ¢6zlimler
sundugu vurgulanmakta; geleneksel sanat formlarinin sinirlarini asarak bilisim teknolojilerinin
sundugu olanaklarla ¢ogaltma, arsivleme gibi miihendislik temelli siireclerle etkilesimli hale geldigi
ifade edilmektedir. Bircok kolaj eserin incelendigi calismada, dijital sanatgilar gelecegin c¢agdas
sanatgilart midir sorusuna cevap aranmigtir.

Dijital sanatta énemli bir diger konu, sanatin temsil bicimlerinin ve mekansal sunum olanaklarinin
genislemesiyle birlikte, sanatin ulasilabilirlik sinirlarinin doniistimidiir. Bu konunun ele alindigi
calismada (Bostanci, 2019), dijital teknolojilerle tiretilen eserlerin sergilenme bicimlerinin miizecilik
anlayisini nasil dontstirdiigiic ve bu doénlisiimiin etkilesimli iletisim boyutuna nasil yansidigi
incelenmistir. Arastirmada, geleneksel miizecilikten dijital miizecilige gecis siirecinde miizelerin
pedagojik ve bilimsel arastirma merkezleri haline geldigi vurgulanmaktadir. SFMOMA ve Mori Dijital
Sanat Miizesi lizerinden yapilan ¢alismada, yeni nesil miizelerin ziyaretgilerle etkilesimi nasil artirdigi
ele alinmais, dijital miizeciligi kiiltiirel mirasin korunmasi ve temsilinde yeni yaklasimlar gelistirdigi ifade
edilmistir.

Dijital sanatin liretimini, temsilini, kiiltlirel anlam ve aktarimini anlama noktasinda; teknoloji ve sanat
iliskisi tizerinden sosyal medya platformu Instagram’in incelemesi (Tirkmenoglu, 2014), post-dijital
donemde sanatin kiiltiirel doniisiim, teknoloji, ideoloji ve insan-makine iliskileri ekseninde yeniden
bicimlenmesi ve sanatgilarin bu yaklasimlarla degisimi tirettiklerine yansitmasi (Giiney, 2020), NFT'nin
giiniimiizde sanatla olan iliskisi (Kivrak & Ozkartal, 2022), yapay zeka algoritmalarinin dijital sanatta
kullanimi (Ozselguk, 2023) gibi akademik calismalar bulunmaktadir.

5. Yontem

Bu calismada dijital sanat anahtar kelimesiyle iretilmis lisansiistii tezler ve arastirma makaleleri
tizerinden Tirkiye’de dijital sanat alanindaki akademik egilimleri ortaya koymak, c¢alismalarin
yontemsel tercihlerini, tematik yonelimlerini ve akademik diizeylere goére dagilimini belirlemek
amaglanmistir. Bu kapsamda arastirmayi yonlendirilen arastirma sorulari asagidaki gibidir:

1. Akademik calismalarda ele alinan dijital sanat calisma alanlari ve bu sanat alanlarinin dagilimi
nedir?

2. Incelenen ¢alismalarda hangi dijital sanat alanlar birlikte ele alinmistir? Bu alanlarin kullanim
siklig1 (frekans ve yiizdelik oranlar agisindan) nasil dagilmaktadir?

3. Dijital sanat arastirmalarinda kullanilan yontemler nelerdir?
4. Dijital sanat arastirmalari alan ve yontemlerine gore nasil bir dagilim gostermektedir?

5. Arastirmalarda kullanilan yontemler, ¢galismanin tiiriine (yiiksek lisans tezi, doktora tezi, makale
vb.) gore nasil bir dagilim gostermektedir?

6. Dijital sanat calismalar yillara ve tiirlerine goére nasil bir dagilim géstermektedir?

7. Dijital sanat calismalarinda kullanilan tematik kodlar ve kodlar arasindaki esgoriiniim
yogunlugu nasildir?

Bu arastirmada, nicel icerik analizi teknigi kullanilmistir. Calismanin veri kiimesini, “dijital sanat”
anahtar kelimesi kullanilarak 2024 yilina kadar erisilebilen iki farkli akademik kaynaktan elde edilen
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akademik calismalar olusturmaktadir. Bu kapsamda, DergiPark platformunda yer alan ve “yayin tiird”
arastirma makalesi olan 80 makale ile YOK Ulusal Tez Merkezi'nde yer alan 26 lisansiistii tez (21 yiiksek
lisans, 4 doktora, 1 sanatta yeterlik) olmak {izere toplamda 106 akademik ¢alisma incelenmistir.

Verilerin analizi i¢cin 106 akademik calismanin tematik kodlar1 olusturulmustur. Tematik kodlarin
siniflandirilmasina yonelik ilk asamada listedeki kavramsal iceriklerin belirginlesmesi i¢cin OpenAl
Chatgpt'den (Version GPT-40) faydalanilmis, elde edilen tematik yap1 6nerisi yapay zekddan bagimsiz
bicimde gézden gecirilerek detayl icerik analiziyle yeniden diizenlenmistir. Arastirma yontemlerini
siiflandirmak amaciyla “nitel”, “nicel” ve “karma” tematik kodlar1 kullanilmistir. Calismalarda ele
alinan dijital sanat alanlari da “yapay zek3, grafik tasarim, sanal gerceklik, 3D modelleme, dijital miize,
dijital kolaj, NFT ve blockchain, kodlama ve sensor teknolojisi, video art, genel dijital sanat” seklinde
tematik tiir kodlariyla siniflandirilmistir. Ayrica arastirma tiirtine gore “makale, yliksek lisans, doktora,
sanatta yeterlilik” kodlar1 tanimlanmistir. Kodlama siireci Excel iizerinden gerceklestirilmis; elde edilen
veriler frekans ve ylizdelik olarak tablolastirilmistir. Bu analiz yaklasimi sayesinde, dijital sanat
alanindaki akademik c¢alismalarin yontemsel, tematik ve alan c¢esitliligi sistematik olarak
degerlendirilmistir.

6. Bulgular

Bu ¢alismada belirlenen arastirma sorulari dogrultusunda, yapilan analizlerle ulasilan bulgular asagida
yer almaktadir.

Tablo 1

Tematik Tiir Frekans ve Oran Tablosu

Tiir Tematik Kod Frekans %
Genel dijital sanat 34 24,11
Grafik tasarim 20 14,18
NFT ve blockchain 19 13,48
3D modelleme 16 11,35
Sanal gergeklik 15 10,64
Yapay zeka 14 9,92
Kodlama ve sensor teknolojisi 11 7,8
Dijital miize 6 4,26
Video art 4 2,84
Dijital kolaj 2 1,42

Incelenen 106 adet calismada, tek bir dijital sanat alaninin (tematik tiiriin) ele alindig1 6rnekler oldugu
gibi, birden fazla tematik tiiriin birlikte degerlendirildigi calismalar da bulunmaktadir. Tablo 1'de
sunulan veriler, her bir tematik tiiriin calismalarda kag kez yer aldigini géstermektedir. Bu veriler, hem
yalnizca tek bir tiiriin ele alindig1 calismalar1 hem de birden fazla tiiriin birlikte kullanildig1 calismalari
kapsamaktadir. Buna gore en fazla genel dijital sanat alaninda (%24,11) arastirma yapilmistir. Genel
dijital sanat kodu, incelenen arastirmalarda dijital sanatin cesitli yonlerini kapsayan, ayr1 bir tematik
tiire ayrilmayan calismalar1 ifade etmek tlizere kullanilmistir. Tablo 1'de bu siray1 grafik tasarim
(%14,18) ve son zamanlarda 6nemli bir calisma konusu olan NFT ve blockchain (%13,48) izlemistir.
Dijital miize (%4,26), video art (%2,84) ve dijital kolaj (%1,42) gibi ¢alismalarin oldugu tiirlerde
akademik arastirmalar daha az ve sinirh kalmistir.
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Tablo 2
Tematik Ttir Kod Dagilimi

Tematik Tir Frekans %
Genel dijital sanat 24 22,6
NFT ve blockchain 15 14,2
Grafik tasarim 10 9,4
3D modelleme 8 7,5
Sanal gerceklik 7 6,6
Yapay zeka 5 4,7
3D modelleme; kodlama ve sensor teknolojisi 4 3,8
Dijital miize 3 2,8
Video art; grafik tasarim 3 2,8
Genel dijital sanat; yapay zeka 2 1,9
Grafik tasarim; kodlama ve sensor teknolojisi 2 1,9
NFT ve blockchain; yapay zeka 2 1,9
Sanal gerceklik; yapay zeka 2 1,9
3D modelleme; grafik tasarim 1 0,9
3D modelleme; sanal gerceklik 1 0,9
Dijital kolaj; grafik tasarim 1 0,9
Genel dijital sanat; 3D modelleme 1 0,9
Genel dijital sanat; dijital kolaj 1 0,9
Genel dijital sanat; dijital miize 1 0,9
Genel dijital sanat; dijital miize; NFT ve blockchain 1 0,9
Genel dijital sanat; grafik tasarim 1 0,9
Genel dijital sanat; kodlama ve sensor teknolojisi 1 0,9
Genel dijital sanat; sanal gerceklik 1 0,9
Genel dijital sanat; video art 1 0,9
Gorsel tasarim 1 0,9
Kodlama ve sensor teknolojisi 1 0,9
Sanal gergeklik; grafik tasarim 1 0,9
Sanal gerceklik; kodlama ve sensor teknolojisi 1 0,9
Sanal gerceklik; NFT ve blockchain 1 0,9
Yapay zeka; dijital miize 1 0,9
Yapay zekéd; kodlama ve sensor teknolojisi 1 0,9
Yapay zek3; sanal gerceklik; 3D modelleme; kodlama ve sensér teknolojisi 1 0,9
Toplam 106 100

Tablo 2, her bir tematik alanin ¢alismalarda kag kez yer aldigini ayr1 ayr1 gostermek icin hazirlanmistir.
Bu nedenle, ayni calisma birden fazla tematik tiir altinda sayilabilmektedir. Tablo 2, dijital sanat
alanindaki akademik c¢alismalarin hangi tematik tiirlere odaklandigini, bu tiirlerin birbirleriyle ne
siklikla birlikte ele alindigin1 ve hangi alanlara daha fazla yogunlasildigini gostermektedir. Verilerde
dikkat ¢ceken; 3D modelleme ile kodlama ve sensor teknolojisinin (%3,8), video art ile grafik tasarim
(%2,8), NFT ve blokchain ile yapay zekanin (%1,9) bir arada incelenmesi olmustur.
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Tablo 3

Yéntem Kodlari Frekans ve Oran Tablosu

Yontem Frekans %
Nitel 97 91,51
Karma 6 5,66
Nicel 3 2,83
Toplam 106 100

Tablo 3’te yer alan veriler, incelenmis olan 106 akademik calismanin arastirma yontemlerini analiz
etmek lizere olusturulmus olan kodlarin frekans dagilimlarini gostermektedir. Yontem olarak nitel
arastirmalar 97 adet (%91,51) olmak tizere en yiiksek frekansta yer almaktadir. Bu durum, dijital sanat
alanindaki c¢alismalarinin ¢ogunlugunun betimleyici, baglam odakli ve yorumlayici oldugunu
gostermektedir. Karma (%5,66) ve nicel (%,83) yontemlerin de bugiine kadar yapilmis olan
calismalarda oldukga sinirh oldugu gézlemlenmektedir.

Tablo 4

Yéontemlerin ve Tiir Tematik Kodlarin Frekans ve Oran Dagilimi

Tematik Kod Nitel % Nicel % Karma %
Frekans Frekans Frekans

Grafik tasarim 18 13,95 0 0 1 14,29
Sanal gerceklik 14 10,85 2 40 1 14,29
3D modelleme 15 11,63 0 1 14,29
Dijital miize 6 4,65 0 0 0,00
Dijital kolaj 2 1,55 0 0 0,00
NFT ve blockchain 18 13,95 1 20 0 0,00
Kodlama ve sensor teknolojisi 9 6,98 0 3 42,86
Video art 4 3,10 0 0 0,00
Genel dijital sanat 30 23,26 1 20 1 14,29
Yapay zeka 13 10,08 1 20 0 0,00

Tablo 4’te yer alan veriler, 106 arastirmanin alan tiiriine gore yontemlerden hangileri kullanilarak
yapildigini gosteren frekans verilerinden olusmaktadir. Incelenen arastirmalarin bircogunda bir ya da
birden fazla alan/tiir ¢alisildigi icin (Tablo 2), Tablo 4’teki verilerin frekans ve oranlar1 da buna gore
analiz edilmistir. Buna gore, nitel yontemler, tiim temalarda en yaygin olarak kullanilan yontem tiirtidiir.
Ozellikle genel dijital sanat (%23,26), NFT ve blockchain (%13,95), 3D modelleme (%11,63) konular1
nitel agirlikli olarak gézlemlenmektedir. Nicel yontem; sanal gerceklik (%40), NFT ve blockchain (%20)
ve genel dijital sanat (%20), karma ise en fazla kodlama ve sensor teknolojisi (%42,86) arastirmalarinda
gozlemlenmektedir.

Tablo 5

Yéntem ve Akademik Diizey Iligkisi

Arastirma Tiiri Nitel % Nicel % Karma %
Frekans Frekans Frekans
Sanatta Yeterlilik 1 1,41 0 0 0 0,00
Doktora 3 4,23 0 2 33,33
Yiiksek Lisans 18 25,35 1 25 2 33,33
Makale 49 69,01 3 75 2 33,33
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Tablo 5’te, 106 adet akademik ¢alismanin, akademik diizeyine (makale, yiiksek lisans, doktora, sanatta
yeterlilik) gore arastirma yontemlerinin frekans tablosu gosterilmistir. Bu analiz, arastirma
egilimlerinin ve yontemsel yaklasimlarin hangi akademik diizeyde daha fazla yogunlastigini net bicimde
ortaya koymaktadir. Tablo 6’ya gore, arastirma makalelerinde %69,01 oraninda nitel yontem, %75
oraninda nicel, %33,33 oraninda karma yontem tercih edilmistir. Yiiksek lisansta nitel yontem %25,35,
nicel yontem %25, karma yontem ise %33,33 oranindadir. Doktoranin %4,23'inli nitel, %33,33'iinl
karma yontem olusturmaktadir.

Tablo 6

Y1l ve Akademik Diizeye Gére Frekans ve Oran Dagilimi

yil Arastirma % Doktora % Sanatta % Yiiksek %
Makalesi (Frekans) Yeterlilik Lisans
(Frekans) (Frekans) (Frekans)
2007 1 1,25 0 0 0 0 0 0,00
2008 0 0,00 0 0 0 0 1 4,76
2010 0 0,00 0 0 0 0 1 4,76
2011 1 1,25 0 0 0 0 0 0,00
2013 1 1,25 1 25 0 0 1 4,76
2014 1 1,25 0 0 0 0 0 0,00
2016 1 1,25 0 0 0 0 0 0,00
2017 1 1,25 0 0 0 0 1 4,76
2018 6 7,50 0 0 0 0 1 4,76
2019 5 6,25 0 0 0 0 2 9,52
2020 3 3,75 0 0 0 0 1 4,76
2021 7 8,75 1 25 0 0 3 14,29
2022 12 15,00 1 25 0 0 4 19,05
2023 16 20,00 0 0 0 0 2 9,52
2024 25 31,25 1 25 1 100 4 19,05

Tablo 6’da yer alan veriler, “dijital sanat” anahtar kelimesiyle gerceklestirilen calismalarin hangi yillarda
ve hangi akademik tiirlerde yapildigini frekans agisindan goéstermektedir. Buna gore, alandaki ilk
makale 2007 yilinda yayimlanmus; ilk yiiksek lisans tezi 2008 yi1linda yapilmustir. i1k doktora tezinin ise
2013 yilinda yapildig1 goriilmektedir. 2021 sonras1 dénemde arastirma makalelerinde belirgin bir artis
gozlemlenmektedir. Sanatta yeterlilik ve doktora tiirlindeki ¢alismalarin bu alanda sinirhi oldugu
gozlemlenmektedir. Son tli¢ y1ldaki calismalarin sayisi, daha 6nceki yillardaki tiim bilimsel ¢alismalardan
daha fazladir.

Incelenen yillar icerisinde arastirma makaleleri, dijital sanat alanindaki akademik iiretimin en baskin
tiiriinii olusturmaktadir. Ozellikle 2022, 2023 ve 2024 yillarinda iiretimin artis gosterdigi ve toplam
yayinlar icerisindeki payinin belirgin sekilde yiikseldigi gozlemlenmektedir. Yiiksek lisans tezlerinde de
son yillarda anlaml bir artis dikkat cekmekte; 6zellikle 2019 sonrasi bu tiirdeki calismalarin orani
belirginlesmektedir. Doktora tezleri ise sinirli sayida olmakla birlikte 2021 sonrasi tekrar goriiniir hale
gelmis ve son bes yil icerisinde toplam iiretimin dortte birine karsilik gelecek diizeye ulasmistir.
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Sekil 1’de yer alan 1s1 haritasi, 106 arastirmanin ¢aligildig1 alan tematik tiir kodlarina gore, bu kodlarin
birlikte gectigi durumlara gore olusturulmus es goriiniim matrisidir. Tablodaki satir ve sttunlardaki
kesisim noktasi, iki kodun ayni ¢alismada kag kez birlikte kullanildigin1 géstermektedir. Buna gore, en
yogun es goriinlim, 3D modelleme ile kodlama ve sensor teknolojisi arasindadir. Genel dijital sanat tiird,
bircok kodla birlikte kullanilmistir. Video art ve grafik tasarim, yapay zeka ve sanal gerceklik de sik
olarak bir arada kullanilan tiirler olmustur.

7. Degerlendirme ve Sonug

Bu calismayla, dijital sanat alaninda Tiirkiye'de yapilmis arastirma makaleleri ve lisansiistii tezler
tizerinden nicel icerik analizi yapilmis, alandaki akademik egilimler ortaya koyulmaya calisilmistir.
Analiz kapsaminda dijital sanatla ilgili 11 farkl tematik kod (tema) tanimlanmistir. Verilere gore, en sik
rastlanan tema “genel dijital sanat” olup, 34 ¢alismada (%24,11) karsimiza ¢ikmaktadir; bu da dijital
sanat kavraminin genel cercevede tartisildigi ¢ok sayida ¢alisma oldugunu gostermektedir. Bunu, dijital
sanat calismalarinda karsimiza ilk ¢ikan yontemlerden biri olan “grafik tasarim” temasinin %14,18 ve
giincel teknolojik bir konu olan “NFT ve Blockchain” temasinin %13,48 oraninda izledigi goriilmektedir.
Bu siray1 %11,35 oraninda 3D modelleme ve %10,64 oraninda sanal gergeklik izlemektedir. Bu dagilim,
dijital sanat literatiiriiniin biiylik 6l¢iide genel kavramsal tartismalara ve yeni dijital teknolojilere
odaklandigini, dijital miize, video art ve dijital kolaj gibi nis konularin ise sinirli sayida ¢alismada
incelendigini gostermektedir.

Bulgulara gore dijital sanat iizerine yapilan calismalarin biiyilk ¢ogunlugu nitel yontemlerle
gerceklestirilmistir. Incelenen 106 calismanin 97 tanesi (%91,51) nitel arastirma olarak tasarlanmus,
yalnizca 3’0 nicel (%2,83) ve 6’s1 karma yontem (%5,66) kullanmistir. Karma yontemli ¢alismalar
azinlikta olup (6), genellikle nitel gériismelerle nicel anketler birlikte kullanilmistir. Nitel arastirmalarin

37



Medya ve Kiiltiir, 5(1) 2025, 24-42

yogunlugu, alan yazininin agirlikli olarak yorumlayict ve betimleyici bir 6zellik tasidigini
gostermektedir. Yani sira birden fazla calismada, ozellikle “genel dijital sanat” ve NFT konulu
calismalarda, dijital sanat1 genel hatlariyla tartismak icin kapsaml literatiir taramasi yapildigi, grafik
tasarim ya da 3D modelleme gibi spesifik dijital sanat eserlerini ¢ozlimlemek icin ise dokiiman
incelemesi yonteminin tercih edildigi goriilmustiir.

Dijital sanat alanindaki akademik iiretimin yillara gore 6nemli bir artis gosterdigi tespit edilmistir.
2008-2013 yillar1 arasinda bu alana yonelik ¢alismalar oldukg¢a sinirli sayida olup, bu dénemde iiretilen
icerikler agirhkli olarak yiiksek lisans ve doktora tezlerinden olugsmaktadir. Ornegin, 2008 ve 2010
yillarinda yalnizca birer yiiksek lisans tezi tespit edilmis, 2013 yilinda ise ilk doktora diizeyindeki
calisma kaydedilmistir. Bu alandaki ilk yiiksek lisans tezi 2008 yilinda yayinlanmistir.

Dijital sanat alaninda yapilan ilk arastirma makalesi 2007 yilinda, sanal gergeklik tizerinedir. 2008-2010
arasinda DergiPark’ta dijital sanat anahtar kelimeli herhangi bir arastirma makalesine
rastlanilmamistir. 2016 yili sonrasinda ise arastirma makalesi iiretiminde artis gézlemlenmis; bu artis
2018 sonrasi donemde daha da belirginlesmistir. 2018'den itibaren arastirma makaleleri, yillik {iretim
sayis1 bakimindan lisansiistii tezleri geride birakmistir. Yiiksek lisans tezleri ise ortalama her yi1l 1 ila 4
arasinda seyrederek, istikrarl fakat diisiik yogunlukta bir seyir izlemistir. Doktora diizeyindeki tezlerin
sayis1 oldukga sinirh kalmis; ilk sanatta yeterlik tezi ise ancak 2024 yilinda yayinlanmistir.

Bu arastirma bulgulari, dijital sanat alanindaki akademik ilginin 6zellikle son bes yilda arttigini
gostermekte, arastirma makaleleri diizeyinde de bir yayginlasma gosterdigini ortaya koymaktadir.
Ancak, alanin derinlemesine incelendigi, uzmanlik gerektiren ve ihtiya¢c duyulan lisansiistii tez
tretiminin hala siirh oldugu goriilmektedir. Bu durum, dijital sanatin akademide son yillarda
popiilerlestigini ancak heniiz yerlesik bir arastirma gelenegi olusturmadigini géstermektedir.

Bulgular, dijital sanatin yalnizca teknolojik bir kiiltiir aktarimi, ¢alismasi bicimi degil, ayn1 zamanda
disiplinler arasi bir arastirma konusu oldugunu da gostermektedir. Bulgular, 2024 yilina kadar yapilmis
arastirmalarin, teorik ve kavramsal bir zeminde hizla gelistigini, son yillarda tematik olarak ¢ok cesitli
ve teknolojik merkezli dijital sanat iiretimlerinin incelendigini, ancak arastirma yontemi olarak
uygulamali ve nicel arastirmalara daha fazla ihtiya¢ oldugunu géstermektedir. Bu durum, dijital sanatin
arastirma alani olarak daha ¢ok kuramsal ve elestirel baglamda yapildigini, sayisal verilerle desteklenen
ampirik, nicel yaklasimlarin ¢ok yayginlasmadigini ortaya koymaktadir. Tematik kodlara bakildiginda
ise NFT ve blockchain, yapay zeka gibi popiiler olan alanlarin daha fazla akademik ¢alismaya konu
oldugu goriilmektedir. Incelenen calismalarda birden fazla temanin da bir arada incelendigi tespit
edilmistir. Bu durum, yapay zeka, dijital kolaj ve sanal gerceklik gibi birlikte kullanilabilecek entegratif
temalarin gelecekte daha ¢ok calisilmaya aday oldugunu gostermektedir. Nihayetinde glinlimiizde bu
temalarin birlikte kullanildig1 birgok dijital sanat iiretim ve yontemleri bulunmakta ve gelismektedir.

Bu calismada ayrica dijital kiiltliir ve dijital sanat iiretimi baglaminda ilgili literatlir taranmistir.
Incelenen kaynaklar, dijitallesmenin yalnizca sanatin iiretim araglarini ve sunum, temsil ortamlarini
degil, ayni zamanda kavramsal c¢ercevesini ve estetik sinirlarimi da doniistirdiigiini ortaya
koymaktadir. Bu dontistim, kiiltlirel ¢alismalarin dijitallesen toplumsal yapilarla uyumlu sekilde
yeniden konumlandirilmasi gerekliligini giindeme getirmektedir. Kiiltiir ve sanat liretimi, fiziksel
mekanlara baglh kalmaksizin, cesitli dijital araclar, yazilimlar ve teknolojik ortamlar aracilifiyla
gerceklestirilebilmekte; bu tlretim bicimi, dijital mecralar sayesinde daha erisilebilir, etkilesimli ve
cogaltilabilir bir yapiya kavusmaktadir. Bu doniisiim, sanat eserinin iiretim amacini, temsil bicimini,
bireyle kurdugu iliskiyi ve sanat¢cinin kullandig1 araglar1 énemli ol¢iide etkilemektedir. Boyle bir
durumda, oOzellikle dijital sanatin 6zglinliik, estetik deger, standartlasma egilimleri ve anlamin
ylzeysellesmesi gibi boyutlari, géz ardi edilmemesi gereken kuramsal ve elestirel tartisma alanlarini
olusturmaktadir.
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Dijital sanatin, Tiirkiye akademisinde hizla gelismekte oldugu, ancak hala bazi yonleriyle sinirli kaldigi
goriilebilmektedir. Ozellikle yontem cesitliliginin artirilmasi, uygulama temelli arastirmalara daha fazla
yer verilmesi ve AR, VR gibi yeni teknolojilerin derinlemesine incelenmesi akademik alandaki bosluga
temel olacaktir. Bundan dolay1 bu ¢alisma, arastirmacilara hem mevcut akademik haritay1 sunmakta
hem de gelecekte yapilacak calismalara yontemsel, kuramsal ve tematik acidan zemin hazirlamasi
ongorilmektedir. Ayrica bir kiiltiirel calisma 6rnegi olan dijital sanat alaninda yapilan bu akademik
calismalarda; sanat lretimindeki doniisliim, izleyici deneyimi, temsil, anlam ve dijital miilkiyet gibi
konularin 6n planda oldugu; estetik tartismalar, elestirel kuramsal ¢cerceve, etik meseleler, telif haklar:
ve toplumsal etki boyutu gibi konularin gérece daha az temsil edildigi gozlemlenmistir.
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Erken Cumhuriyet Déneminde Cingenelere Yonelik Soylem ingasi: Cumhuriyet Gazetesi
Ornegi
Discourse Construction Towards Gypsies in the Early Republic Period: The Example of Cumhuriyet

Newspaper
Simge Mert Oz: Cingenelerin dilleri ve dinleri farkhlassa da tiim cografyalarda &tekilestirilmeleri
) o ~ degismemektedir. Cogunluk niifusunu olusturduklar1  bir ilkenin olmayis,
%22253{ [%'i‘i'r"l{ei;s;tes" Sosyoloji Bolumil,  grekilestirilmelerini  giiclendirmektedir. Pejoratif Cingenelik, sdylemlerle yeniden
simge.m‘ert@istahbul.edu.tr, tiretilmektedir. Bu arastirma, Cumhuriyet gazetesinde Cingenelerin aktarilma bigiminin
ror.org/03a5qrr21 “pejoratif Cingeneligin” insasindaki etkisini arastirmaktadir. Arastirma dénemi olarak,
vatandasin tanimlandigi ve basinda sansiir mekanizmalar1 sebebiyle basinin devlet
ideolojisine aykir1 yayin yapmasinin neredeyse imkansiz oldugu Erken Cumhuriyet Ddnemi
(ECD) secilmistir. Sanslire ragmen otekilestirici soylemlerin tretilebilmesi, devlet
ideolojisiyle basinin sdyleminin ortiistiiglinii gostermektedir. Cingeneleri otekilestiren
soylemlerin yayimlanabilmesi, gazetede ve devlet ideolojisinde Cingenelerin ortak “6teki”
oldugunu gostermektedir. Orneklemi belirlerken, Cumhuriyet'in ilamindan 14 Mayis
1950’ye dek yayimlanmis “Cingene” ve “Kipti” ifadelerini iceren metinlerde olg¢iitlii
orneklem yontemi kullamilmistir. Sozliik ve ansiklopedilerdeki Cingene tanimlarindaki
pejoratif etiketlerle drtiisen metinler se¢ilmis, farkl etiketleri icermesine dikkat edilmistir.
Bu baglamda c¢alismada 6 haber metni Van Dijk’in elestirel sdylem analizi yontemiyle
incelenmistir. Pejoratif Cingene etiketinin iiretimi ve yeniden insasina yardimci dgeler tespit
edilmistir. ECD’deki kat1 sansiir mekanizmalarina ragmen, Cingenelerin sdylem araciligiyla
otekilestirilmesinde etkili olan faktor, devlet ideolojisinde Cingenelerin yeri ile gazetenin
Cingeneleri ele alis bicimi arasinda paralellik olmasidir. Bu durum, pejoratif Cingeneligin
insasinda Cumhuriyet gazetesi ve devletin rol oynadigini gostermektedir. Arastirma, sozliik
ve ansiklopedilerde yer alan pejoratif Cingeneligin insasinda Cumhuriyet gazetesi ve devlet
ideolojisinin roliine dikkat cekerek literatiire katki saglamay1 hedeflemektedir.
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portrayal of the Romani people. The research focuses on the Early Republican Period (ERP),
a time when the modern Turkish citizen was being defined and when press censorship made
it nearly impossible for newspapers to publish content contrary to state ideology. The fact
that exclusionary discourse could still be produced despite this censorship indicates an
alignment between the ideology of the state and the discourse of the press. The ability to
publish narratives that “othered” the Romani people suggests they were a common “other”
for both the newspaper and the state. The sample was selected using purposive sampling
from texts published in Cumhuriyet between the proclamation of the Republic and May 14,
1950, that contained the terms “Cingene” and “Kipti.” Texts were chosen that aligned with
the pejorative labels found in dictionary and encyclopedia definitions of “Gypsy,” ensuring a
variety of different labels were included. Within this framework, six news articles were
analyzed using Van Dijk's critical discourse analysis. The analysis identified elements that
contributed to the production and reconstruction of the pejorative “Gypsy” label. It was
determined that despite the strict censorship mechanisms of the ERP, the parallel between
the state's ideological positioning of the Romani people and the newspaper's portrayal of
them was a significant factor in their discursive othering. This situation reveals the roles of
both the Cumhuriyet newspaper and the state in the construction of a pejorative notion of
“Gypsiness.” By highlighting the part played by the Cumhuriyet newspaper and state
ideology in constructing the pejorative “Gypsiness” found in dictionaries and encyclopedias,
this research aims to contribute to the existing literature.
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Extended Abstract

Gypsies are known by different names in Turkey such as Cigan, Elekci, Posa, Sopar, Roman... and in
Europe as Gypsy, Zigenuer, Gitano... Gypsies are consistently othered, regardless of location. (Yoors,
2005, p. 13). Negative discourses have positioned them as a disadvantaged group(Danka, 2008, p. 49).
There are negative discourses about them such as irreligious, witch, fortune teller, child thief
(Kolukirik, 2009, p. 114), foul-mouthed, quarrelsome, dirty (TDK, 1983), prostitute, primitive,
executioner, beggar, animal thief (“Gypsies”, 1964, p. 65), one who sold his wife. Idioms, dictionaries,
novels and legal regulations that help us get to know the other have reconstructed the otherness of the
Gypsies.

The Early Republican Period covers the period between October 29, 1923 and May 14, 1950. During
this period, Turkey was governed by a single party, the CHF, was considered identical with the state.
During the period when the definitions of citizen and other were made, it is possible to see regulations
that alienated Gypsies in the Settlement Law No. 2510. In the Early Republican Period, control and
censorship mechanisms were established on the press in order to silence anti-regime voices. It is
known that writers and newspaper owners who published against the state ideology were sentenced
to death, exile, and imprisonment, and newspapers and magazines were suspended or closed. In this
context, only texts that were compatible with the state ideology were able to be published. The attitude
of the state towards a group can be understood from the press of the period. Mustafa Kemal had his
friend establish the Cumhuriyet Newspaper in order to silence the opposition press. The Cumhuriyet
Newspaper introduced itself as the spokesperson and protector of the Republican regime (Bahadir,
1994). There are many CHF deputies in the newspaper. This situation led to the newspaper becoming
the party's publication organ. In this study, the way Gypsies are treated in the Cumhuriyet Newspaper
is examined and the role of the newspaper and the state in the construction of pejorative Gypsyism is
discussed. The questions that form the basis of the study are as follows:

a) Are the negative labels that Gypsies are treated with in the Cumhuriyet Newspaper consistent with
the definitions of Gypsies in dictionaries and encyclopedias?

b) Does the portrayal of Gypsies in the Early Republican Period contribute to the construction of
pejorative discourse?

c) Is it possible to understand the state's attitude towards Gypsies from the way Gypsies were treated
in the Cumhuriyet Newspaper in the Early Republican Period?

The state maintains its power through various apparatuses. The common points of Althusser’s
ideological tools are to ensure that the people internalize the ideology of the state. The Press DIA is
special because it brings the citizen together with its ideological dose every day and ensures the
legitimacy of its sovereignty (Althusser, 2019, p. 179).

In the study, qualitative research methods were used because they provide the opportunity to explain
the phenomena and provide detailed analysis (Creswell, 2017). 1379 items containing the expressions
‘Gypsy’, ‘Cingen’, ‘Kipti’ were identified. In the sample selection, attention was paid to ensure that the
texts included negative labels in dictionaries and encyclopedias and were sufficiently informative.
Because the important point in the criterion sampling method is that the sample to be selected is
informative (Marshall, 1996). In this context, the scale sampling method was used. Examples of the
expressions ‘child thief, ‘thief, ‘dishonorable’, ‘careless’, ‘stingy’, ‘beggar’, ‘dirty’ were sought in the
texts. Texts containing different labels were included in the sample. In this context, 6 texts were
selected. Discourse analysis was preferred as the research design. Discourse analysis is a qualitative
research design that aims to reveal social relations and ideologies by examining language elements
and texts (Ozdemir, 2010). In this study, the critical discourse analysis method of Teun Adrian Van
Dijk, who examined the reconstruction of inequality against ethnic groups in discourses through
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newspaper texts, was used. This method tries to draw attention to social problems by focusing on
concepts such as race, power, hegemony, sovereignty, gender, ethnicity, and inequality. How the
dominant group controls the discourse; how the discourse affects oppressed groups; the role of
discourse control in the construction of social inequality; and how oppressed groups will resist are the
main questions that critical discourse analysis examines (Mora, 2011, p. 12). In the Early Republican
Period, the citizen and the other were redefined. Therefore, it was examined how the Cumhuriyet
Newspaper handled Gypsies in the Early Republican Period. While labeling definitions were not made
for other ethnic groups, labeling expressions were included about Gypsies, and the word Gypsy was
written in lower case. Gypsy men were skinny and weak, Gypsy women were just erotic objects
(Yazgag, 1930). News was given that they even stole children (Bilgi¢c, 1939), and the texts were
supported with visuals. It was stated that Gypsies lived a nomadic, dirty, poor, miserable, primitive life
(Kandemir, 1937). The professions of the Gypsies in the texts were musicians, dancers, fortune-tellers,
basket-makers, fruit/flower sellers, beggars, and bear charmers. Gypsies were referred to as
‘unfaithful (Cumhuriyet, 1935)," ‘having sex with anyone’, ‘selling their wives (Cumhuriyet, 1930),
‘dishonorable’, ‘quarrelsome’, ‘torturer’, ‘murderers’ people. Pejorative discourses reconstructs the
othering for Gypsies.

Cumhuriyet Newspaper has a semi-official character due to the fact that its founder and many of its
writers were CHP deputies, it was founded upon Mustafa Kemal’s request and it received state support.
Cumhuriyet Newspaper, which is instrumentalized in conveying ideology to the public, has an ideology
parallel to the state ideology. The fact that Cumhuriyet Newspaper’s othering publications towards
Gypsies are not caught by the censorship mechanism shows that the state ideology has a similar
attitude. The Cumhuriyet Newspaper took part in the construction of pejorative Gypsyism with the
way it treated Gypsies.

1. Giris

Cingeneler her cografyada dislanmis ve dtekilestirilmislerdir (Yoors, 2005, s. 13). Kusaklar boyunca
aktarilan inanislar ve séylemler dnyargiy1 beslemis, Cingeneler dezavantajli bir gruba déntismustiir
(Danka, 2008, s. 49). Cingeneler tanimlanirken dinsiz, cady, falci, cocuk hirsizi (Kolukirik, 2009, s. 114),
kiifiirbaz, kavgacy, pis (TDK, 1998), fuhus yapan, ilkel, cellat, dilenci, hayvan hirsizi (MEB, 1964), bucuk
millet, esini satan gibi etiketler kullanilmistir. Cingeneler halk arasinda tekrarlanan sdylemlerin yani
sira yasalar araciligiyla devlet tarafindan da dtekilestirilmistir.

Kékenleri Hindistan’a dayanan (Ozden Cankara, 2012, s. 103) Cingenelerin Anadolu topraklarina ne
zaman ayak bastiklari bilinmese de 1050 yilinda Istanbul’da olduklar, dolayisiyla Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurulmadan bu topraklarda yasadiklar1 bilinmektedir (Arayici, 2008, s. 8). Tiirkiye’'nin
kurulusuyla birlikte Cingenelerin hayatinda da degisiklikler olmus, Bulgaristan ve Yunanistan’'da
yasayan Cingeneler Miisliiman olmamalarina ragmen, miibadil niifus olarak Tiirkiye’ye gonderilmistir
(Kolukirik, 2005, s. 57).

Erken Cumhuriyet dénemi (ECD), Tiirkiye'nin temellerini olusturan ilkelerin insasi acisindan
onemlidir. Devlet, yaptig1 yasal diizenlemelerle ideolojisini insa etmistir. Yeni tanimlar getiren Tiirkiye
Cumbhuriyeti, ulus-devlet anlayisi baglaminda homojen bir Tirk ulusu olusturmaya calisirken
Cingeneleri ideal vatandas taniminin disinda birakmustir. Cingeneler, 1934 tarihli ve 2510 Sayil Iskan
Kanunu'nun 4. Maddesi’'nde yer alan “Tiirk kiiltiiriine baghh olmayanlar, anarsistler, casuslar,
Cingeneler, memleket disina ¢ikarilmis olanlar Tiirkiye'ye muhacir olarak alinmazlar.” (Iskan Kanunu,
1934) ifadeleriyle étekilestirilmislerdir. Ustelik Cingenelerin bazi haklardan mahrum birakildig: tek
yasal diizenleme Iskdn Kanunu degildir. 1926 tarihli ve 788 sayih Memurin Kanunu'nun 4.
Maddesi'nde memur olacak kisilerde aranan “Tiirk olmak” sarti, Cingene istihdamina engel olmustur
(Mert, 2016, s. 37). Niifusun homojenlestirilmeye calisildigi ECD’de, Cingeneleri niifusun disinda
tutmaya yonelik ¢aba dikkat ¢ekicidir.
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Turkiye’'nin kurulusundan ¢ok partili hayata gecilen 1950 yilina kadarki dénem, Erken Cumhuriyet
Donemi (ECD) olarak adlandirilmaktadir. ECD, Cumhuriyet rejiminin insasinda gerekli devrim ve
degisikliklere sahne olmustur. Toplum ve kurumlarin sil bastan yapilandirildigi déonemde, devlet tiim
imkanlarim1 kullanarak ideolojisini halka benimsetmeye c¢alismistir. Degisiklik beraberinde direnci
getirmistir. Kurulan yeni devlete, meclise ve devrimlere karsi olanlari susturmak ve rejimi korumak
icin bircok 6nlem alinmigtir. Takrir-i Siikiin Kanunlari, istiklal Mahkemeleri ve siki yonetim donemleri
bu tedbirlerden birkagidir. Gazeteler, icerigindeki metinler ve gorseller aracilifiyla okuyucu kitleyi
icerik akisina maruz birakarak ideolojik aktarimi saglamaktadir (Van Dijk, 2015, ss. 44-45).

Hangi bilginin tiretilip halkla nasil paylasilacagi, metindeki séylemin devlet ideolojisiyle ortiismesine
baghh olmustur. Resmi ideolojiyle oOrtiismeyen sdylemler iceren basin organlarina yaptirimlar
uygulanmistir. ECD’de sansiir ve denetim mekanizmalart olusturulup idama varan cezalar
verilmesinin amaci, rejime muhalif sdylemleri 6nlemek ve devlet ideolojisini halka benimsetmektir.
Mustafa Kemal Atatiirk, halka yapilan devrimleri agiklamak ve muhalif istanbul basinini susturmak
amaciyla bir gazete kurulmasini talep etmistir. CHF Milletvekili Yunus Nadi ve gazeteci arkadaslary,
rejimin savunuculugunu yapmak {lizere Cumhuriyet gazetesini kurmuslardir. Yunus Nadi, Milli
Miicadele doneminde halkin destegini canli tutmak amaciyla kurdugu Yenigiin gazetesi dolayisiyla
asina oldugu devrim savunuculugunu Cumhuriyet gazetesi c¢atis1 altinda devam ettirmistir.
Cumbhuriyet gazetesi, rejimin savunuculugunu yapip yeniliklerde kamuoyu olustursa da (Bahadir,
1994) ECD sansiir uygulamalarindan sakinamamis, uyari ve kapatma cezalarina ¢arptirilmistir.

3 May1s 1925 tarihli 1846 sayil1 “Havail-i Sarkiye’de idare-i Orfiye Mintikasinda Tatbik Edilecek Sansiir
Talimatnamesi”, sikiydnetim bolgesindeki gazete ve dergileri sansiire tabi kilmistir. 4 Mart 1925’te
yiriirlige giren Takrir-i Siikin Kanunu sonrasi Orak Cekic, Tevhid-i Efkar, Istiklal, Son Telgraf,
Sebiliirresad, Toksoz, Aydinlik, Millet, Presse de Soir, Kahkaha, Dogru6z, Resimli Hafta, Saday1 Hak,
Tanin, Sayha, Vatan, Istikbal ve Yoldas gazeteleri kapatilmigtir (Inugur, 1992, ss. 53-54; Korkmaz,
2005). Terakkiperver Halk Firkasi’'na destek veren Tanin gazetesi ve diger yayin organlarinin
kapatilmasiyla muhalif basina darbe vurulmustur. Kapatilan gazete ve dergilerin yerine CHF’ye a¢iktan
destek veren Son Saat ve Milliyet gibi yayinlar gecmistir. Donemin gazeteleri olan Hakimiyet-i Milliye
(1934’te Ulus adimi almistir), Vakit, Cumhuriyet, La République, Aksam, L’Akcham, Yeni Asir, Le Levant,
Anadolu, Son Saat, Yarin, Milliyet, Politika, inkilap, ikdam ve Tevhid-i Efkar, iktidar partisi olan CHF’'nin
yaninda yer alarak basinin tek sesli hale gelmesini saglamistir (Kologlu, 1993, ss. 63-71).

Gazete ve dergilerin denetlenmesi icin Emniyet Umum Mudiirligii'ne bagh ‘9. Sube’ (Kabacali, 1987, s.
157) bir sansiir kurumu olarak 1938’de kurulmustur. Siki denetimin yani sira dergi ve gazeteler
ekonomik zorluklarla da sitnanmistir. Miirekkep, kagit, yedek parca temini matbaalar i¢in ciddi sorun
olusturmustur. Devlet destegi almayan bir¢ok yayin bu donemde kapatilmis, devam edebilenlerse
varliklarini stirdiirebilmek icin hiikimet yaninda konumlanmak mecburiyetinde kalmislardir
(Kologlu, 1993, s. 80).

Gazetede yer verilen reklamlar ve gorsellerle Batili yasam tarzi 6zendirilmistir. Sadece haber mecrasi
degil ayn1 zamanda bir egitim kurumu olarak da degerlendirilebilecek gazetede neredeyse her giin Bati
tarz1 dans, opera, tiyatro gosterilerinin afislerinin yer almasi, Tiirk kadininin ve ¢ocugunun nasil
olmasi gerektigine dair metinler, gorsellerle desteklenerek islenmistir. Bu durum séylem insasinin
dogasiyla uyusmaktadir. S6ylem, toplumsal diizeni saglamak, hegemonya olusturmak gibi amaglarla
kullanilabilmektedir (Mc Gregor, 2003, s. 15). Kiiltlir ve toplumun insasinda rol oynayip sosyal
problemleri ele alan soylemler, alt metinle goriinenin 6tesinde bilgi aktarabilmektedir. Devletin bir
gruba yénelik tutumunu anlamak icin dénem basininin séylemleri 6nemli veriler icermektedir. ideal
vatandas tanimi yapilirken, Cingeneleri ulus devlet anlayisina ragmen disarida birakan séylemlerin
analizi 6nemlidir.
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Cumbhuriyet gazetesi, Cumhuriyeti benimsetmek, yenilikleri halka anlatmak- kamuoyu olusturmak,
muhalif istanbul basini iizerinde baski kurmak i¢in kurulmustur. Bir parti gazetesi olmadigini agiklasa
da (Bahadir, 1994) kurucusu Yunus Nadi'nin CHP milletvekili olmasi ve Mustafa Kemal’ Atatiirk’iin
direktifiyle kurulmus olmasi sebebiyle (Cumhuriyet, 1994) resmi olmayan resmi gazete seklinde
calismistir. Devletle bu denli yakin konumu geregi Cingenelerin o6tekiligini anlamlandirmada
Cumbhuriyet gazetesi donem sdylemlerini énemli kilmaktadir. Yapilan bu ¢alismada Cingenelerin
Cumhuriyet gazetesinde ele alinis biciminin pejoratif séylem insasina etkisi arastirilmaktadir.

2. Oteki Olarak Cingeneler

» o«

Avrupa’da “Gypsy”, “Gitano”, “Zigenuer”; Tiirkiye’de “Cigan”, “Sopar”, “Roman”, “Mutrib”, “Elekgi”,
“Posa”, “Kocer”, “Sepetci”, “Cano”, “Arabac1”, “Esmer Vatandas” gibi ¢ok farkl sekillerde anilan
Cingeneler icin yasadiklar cografya, adlandirilma bicimleri, konusulan dil, ibadet edilen yaratici
degisse de oteki olmalari degismemistir (Yoors, 2005, s. 11). Avrupa’da Cingeneler casus, hain, dinsiz,
biiylicl, cadi, putperest, dinden donme, hirsiz, cellat (Levy, 1999'dan akt. Kolukirik, 2009, s. 113),
yamyam (Marsch, 2008, s. 14) olarak taninmaktadirlar. Tiirkiye’'de ise siinnetsiz, dilenci, esine fuhus
yaptiran, ilkel, pis, gdcebe, sadakatsiz, ahlaksiz (MEB, 1964), esmer, sepet-elek-masa saticisi (Cingene,
2000),cimri, bor¢ takan, giiriiltiicli, kiifiirbaz, kavgaci, saldirgan (Cingene, 1998) insanlar olarak
taninmaktadirlar. ‘Cingene’ kelimesi hakaret olarak algilanmakta, egemen sdylemi igsellestiren
Cingeneler tarafindan dahi asagilayici ifade olarak kullanilmaktadir. Bu durum sdylemin giiciiniin bir
gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Cingenelerin tam bir insan sayillmadigina isaret eden ‘buguk’
da sik kullanilan ifadelerdendir. Cingenelerin bu o6tekiliginin temeli arastirmalara konu edilmistir.
Cingeneligin bir etnik grup tuyeligi degil kultiirel bir durum olduguna (Okely, 1983, s. 7), Almanya’da
egemen grubun disinda kalanlari isaret ettigine (Lucassen& Willems, 2003'ten akt. Yilgiir, 2014, s. 20)
deginen tartismalar mevcuttur. Etnik kokenden ari sekilde o6tekilik tizerine insa edilmis, egemen
toplumdan farkl etnik kokene sahip olma, endogamik evlilik yapma, egemen sinifin istemedigi pis
islerle gecimini saglama gibi kriterleri baz alan peripatetik (Rao, 2004'ten akt. Yilgiir, 2014, s. 71)
yaklasimi da Cingenelerin 6tekiligini kiiltiirel degerlerle anlamlandirmaya ¢alisan ¢alismalar arasinda
farkl bir yer tutmaktadir.

Cingenelerin go¢ yollar1 ve anavatanlarinin tespitinde dil bilimcilerin ¢alismalar1 6nemlidir.!
Cingenelerin kullandiklari dil olan Romanesle ile Sanskritce arasindaki benzerliklerden yola ¢ikilarak
anavatanlarinin Kuzey-Bati Hindistan oldugu bulunmustur (Mert, 2016, s. 20). Cingeneler 9.-10.
ylzyilda (Berger, 2000, s. 7) anavatanlar1 Hindistan’dan ayrilip ii¢ ana koldan diinyaya yayilmislardir.
Birinci kol, Afganistan, iran ve Anadolu’dan gecerek Balkanlar’a uzanmakta, Avrupa kolu olarak
adlandirilmaktadir. ikinci kol da Balkanlar’a ulagsa da giizergdh Afganistan, iran, Ermenistan
iizerinden Rusya’ya dogru ilerlediginden Ermenistan kolu olarak taninmaktadir. Asya kolu olarak da
bilinen ficiincii kol, Afganistan’dan cikip Suriye, Filistin, Kuzey Afrika’dan gecerek Ispanya’ya
ulagsmaktadir (Arayici, 2008, s. 26). Avrupa kolundan gidenler ‘Rom’lar, Ermenistan iizerinden
ilerleyenler ‘Lom’lar, Asya kolunu takip edenler ‘Dom’lar olarak taninmaktadirlar (Altin6z, 2013, s.
19). Tiirkiye, li¢c grubu da barindirmaktadir.

Bilimsel ¢alismalar1 destekleyen anlatilarda Cingenelerin soyunun Hz. Nuh’'un oglu Yasef'in nesline
dayandigy, Sind ve Hind havzasinda yasadiklari(Altin6z, 2013, s. 18), zanaatkarlik ve eglence sektoriine
ait meslek gruplariyla 6zdeslestikleri, Hindistan’dan neden ve ne zaman gog ettikleri anlatilmaktadir.
Firdevsi’nin Sehname adli eserine gére M.S. 420 yilinda (Asseo, 2007, ss. 115-116) iran Sahi1 Behram
Gur’un Hint kralindan 10 bin miizisyen-eglence erbabx talebiyle iran’a gégmiigler, iran Sahr’n1 kizdirip
kovulmuslardir (Fonseca, 2020, s. 104). Anlatilar ¢esitlense de ortak nokta zanaata dayali meslekleri
olmasi, gittikleri yerden kovulmalari, pis-dokunulmaz sayilmalari, toplumdan asagi goriilmeleri,

1 Ayrintil bilgi icin bkz. Mert, 2016, ss. 20-21
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lanetli kabul edilmeleridir. Lanet metaforunun temelinde dini degerlere hakaret bulunmaktadir.
Lanetli oluslari ve gocebelikleri ya Hristiyanliktan dondiikleri icin Papa’nin lanetine (Karaman, 2008,
s. 33), ya demirci etiketine atfen Hz. Isa’'min carmiha gerilmesinde kullanilan civileri yapmasina
(Fonseca, 2020, s. 104), ya da atese atilacag1 zaman Hz. Ibrahim’i koruyan melekleri kacirmak icin
meydanda girdikleri ensest iliskiye (Mert, 2016, s. 32) dayanmaktadir. Gocebeliklerini lanet metaforu
haricinde aciklayan tek séylem, Tanrr’'nin onlar1 yaratmada onlar icin toprak yaratmay1 unutmasina
baglanmistir (Karaman, 2008, s. 122). Buguk-yarim oluslar1i da topraksiz yaratilmalarina
baglanmaktadir. Cingeneleri konu edinen ve dini temel alan bu gibi bircok sdylem sayesinde
Cingenelerin otekiligi kiiltiirel ortak bir paydada birlesmekte ve din ekseninde mantiksal ¢erceveye
oturtulmaya calisiimaktadir.

Cingenelerin sdylemler araciligiyla dislanmasinin bir diger boyutunu atasézleri ve deyimler
olusturmaktadir. Cingeneleri otekilestirecek ifadeler iceren bu sodylemlerin kullanimi pejoratif
Cingeneligin yeniden insasina sebep olmaktadir. Bilinmektedir ki ideolojilerin edinildigi en giicli
kaynaklar konusma yoluyla toplumsal cevredir. ‘Cingenenin bismillahindan kil ¢ikar’, ‘bahgeye erik
kapina Cingen bastirma’, ‘Cingene ¢it cit arkasi bit bit’, ‘Cingene cergesi’, ‘pis-dokunulmaz-necis’
etiketini; ‘Cingen cocugu gibi kalmak’, ‘Cingene masast’, ‘kara- kuru’ anlaminda ‘esmer ve celimsiz’
etiketlerini; ‘Cingene calar Kiirt oynar’, Cingene digiinii ‘6zensizlik’ ve ‘dlzensizlik’ etiketlerini;
‘Cingene pilici’, ‘izinsiz her yere giren’, ‘usul yordam bilmeyen’ etiketini; ‘Cingene hesabr’, ‘bucuk’
soylemine atfen kiisurath hesaplary; ‘Cingene kavgasi’ ‘kavgaci-saldirgan’ etiketini, ‘Cingene gibi
giyinmek’ 6zensizligi; ‘Cingenelik etmek’ ¢irkef ve cimri etiketlerini barindiran séylemlerdir2. Bu ve
benzeri atasozleri ve deyimler kullanildik¢a pejoratif soylem tekrar tekrar tiretilmektedir.

Soylemin sahibi, toplumu nasil sekillendireceginde belirleyicidir. Atasozleri ve deyimler sdylemi
nesilden nesle tasiyan etkili bir aractir. Anonim olmalari, atasozleri ve deyimlerin etkisini
azaltmaktadir. Devlet, gii¢c sahibi olarak bilgi liretme ve s6ylemi yonlendirme yetisine sahiptir. Devletin
olusturdugu séylemin algiy1 dontistiirme yetisi, anonim igeriklerden giicliidiir. Elindeki araclarla kendi
ideolojisini insa edebilir, var olan sdylemi degistirebilir ya da yeniden iiretebilir. Zira tanim yapma
yetkisi erk sahibindedir; bu sebeple devlet denetimindeki yayinlarin sansiir mekanizmasina
takilmadan yayimlanabilen metinler, devlet ideolojisiyle ortiistiigli icin kendine yer bulabilmistir.
Sozliik ve ansiklopedi maddeleri, tanimlama yaparak sdylem insasinda gii¢lii rol oynamaktadir.
Ozellikle devlet kurumlarinca basilan ya da basilmasina izin verilen bu yayinlar, bir konu hakkinda
devletin tutumunu ortaya koymada etkili birer aragtir. Tiirk Dil Kurumu, devlet eliyle kurulmus 6nemli
bir kurum olarak tanimlariyla s6ylem insasinda rol oynamaktadir. Devlet ideolojisiyle ortiisen 1983
baskili Tirkege sozliiglinde “Cingene”, “cimri” olarak tamimlanmis; “Cingenelik” ise cimrilik, arsizlik,
acgozluluk, pislik, daginiklik ve fakirlikle 6zdeslestirilmistir. “Cingene paras1” bozuk para olarak
tanimlanirken, Cingenelerin dilenci oldugu ima edilmistir (TDK, 1983).

Basin, devletin sdylem iirettigi ve ideolojisini halka benimsetmek icin kullandig1 bir aractir. Kitap,
sozliik ve ansiklopedilerde pejoratif sdylemlerle yer verilen Cingenelerin bu otekilestirilmesinin,
devlet tarafindan aragsallastirilan gazetelerde izini siirmek 6nemlidir. Ideolojik temellerin atildig
ECD’de, devletle yakin iliskide olan Cumhuriyet gazetesinde konunun ele alinis bigiminin incelenmesi,
doénemin Cingenelere yonelik tutumunu ortaya koymada aydinlatici olacaktir.

3. Cumhuriyet Gazetesi’'nde Séylem insasi

Soylem ve ideoloji birbirini besleyen iki kavramdir. S6ylem ideolojiyi barindirirken, ideoloji soylemi
sekillendirir. Devlet, ideolojiyi lretip yayabildigi araclara sahiptir. Althusser’in “devletin ideolojik
araclar” olarak adlandirdigl bu araglardan biri basindir. Basin, yazarla okuyucu arasinda bir koprii

21983 basimli TDK Tiirkge Sozliikte Cingenelik etmek cimrilik (TDK,1983) olarak tanimlanmis olsa da giintimiizde ¢irkeflik
olarak kullanilmaktadir
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vazifesi gorerek devlet ideolojisinin aktarilmasini saglamaktadir (Eagleton, 2015, s. 257). Ozellikle
haber metinleri, okuyucuya giinliik ideoloji yiiklemesi yapmaktadir (Althusser, 2019, s. 179). Devlet
ideolojisinin toplum tarafindan benimsenmesi, devletin bekasi acisindan hayatidir. Kamuoyu
olusturmak ve halkin ideolojik edinimini saglamak gibi bir¢ok gorevi listlenen basin, toplumu
sekillendirirken yer yer devletin ve ideolojinin savunuculugunu da yapmaktadir.

Cumhuriyet gazetesi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasinin akabinde, 6zellikle hilafet yanlhsi Istanbul
basininin muhalif sesini susturmak ve halka ideolojik aktarim yapmak amaciyla bizzat Mustafa Kemal
Atatiirk’iin talebi iizerine kurulmustur. ilk sayisinda kendini “Cumhuriyet’in savunucusu” olarak
tanitan gazetenin isim babasinin Atatiirk, kurucusunun ve bir¢ok yazarinin CHF milletvekili olmasi,
ekonomik zorluklar1 asmasinda devlet biitgesinden ve Atatiirk’iin sahsi hesabindan desteklenmesi gibi
faktorler, gazetenin devletle 6zdeslestiginin gostergesidir. 7 Mayis 1924’te ilk sayisini yayimlayan
gazete, Yunus Nadi'nin takdim yazisinda su ifadelere yer vermistir: “..Cumhuriyet memlekete mal
olmus bir fikirdir. Biz onun temsilcileri ve koruyucusuyuz... Gazetemiz ne hiikiimet gazetesi ne de bir
parti gazetesidir..Cumhuriyet sadece Cumhuriyet'in, daha bilimsel ve kapsayic1 ifadesiyle
demokrasinin savunucusudur. Cumhuriyet ve demokrasi fikir ve esaslarini ¢igneyen, yikan ve yikmaya
calisan her kuvvetle miicadele edecektir...” (Bahadir, 1994). Cumhuriyet rejimi, CHF ve hiikimetin
birlikte hareket etmesi sebebiyle gazetenin parti veya hiikimet gazetesi olmadigini beyan etmesine
ragmen, isleyis CHF ve hiiklimet lehine yayinciliga doniismis ve gazete devletin yayin organi gibi
calismistir. Gergeklestirilecek yenilikler gazeteyle dnceden paylasilmis; halkin tepkisini kirmak ve
kamuoyu olusturmak amaciyla yayinlar yapilarak stirecin kolaylastirilmasi saglanmistir. Bu isleyis
bi¢imi, Cumhuriyet gazetesinin “resmi olmayan resmi gazete” seklinde tanimlanmasina yol agmistir.

Gazete ve hiiklimet arasindaki yakin baglarin yani sira, ECD’de basin {lizerindeki denetim ve sansiir
uygulamalari, devlet kontrolii haricinde yayin yapmayi imkansiz kilmis; devlet ideolojisiyle ters diisen
yayinlar sebebiyle yazar ve basin kurumlarina agir cezalar verilmistir. 1931'de yiirtrliige giren
Matbuat Kanunu’'nun 50. maddesi, “memleketin genel siyasetine dokunacak yayinlardan dolayi...
gazete ve dergiler gecici olarak kapatilabilir” ifadesine yer vermektedir (Matbuat Kanunu, 1931).
Maddede yer alan “memleketin siyasetine dokunacak yayin” ifadesinin genel ve muglak olusu,
yayinlarin ceza almasini kolaylastirmistir. 9. Sube sebebiyle hiikiimet yanlis1 yayinlar dahi gonilliilik
ve dava bilinci yerine ceza korkusuyla yapilmaya baslanmistir. Emniyet Umum Miidiirliigii’'niin haberi
olmaksizin kalem oynatamayan Cumhuriyet gazetesinin, ilkelerinin devlet ideolojisiyle uyumlu olmasi
sayesinde yayin imkani buldugunu séylemek miimkiindiir.

3.1. Séylem ve ideoloji

Soylem, egemen sinif lehine bilgi liretme sanatidir. Soylemde bulunma, tanim yapma yetisi, egemen
sinifin elindedir. S6ylem, barindirdig1 ideolojik dgelerle onun kitlelere ulasmasina aracilik ederken
ideoloji de sdylemi sekillendirmektedir. Neyin goriiniir neyin goriinmez kilinacagini sdylemin
ardindaki gerceklik olan ideoloji belirlemektedir. Séylem, dogruyu degil egemen sinifin/devletin
lehine olacak bilgiyi tiretmekle ve ideolojiyi tasimakla yiikiimliidiir. Ideoloji, bireyin giinliik yagamini,
toplumsal algisin1 etkilemektedir. ideolojik edinim toplumsal ¢evreden, basindan, kitaplardan elde
edilmektedir (Van Dijk , 2015, s. 18). Haberler, gazete yazilari, kitaplar toplumsal aktoérleri icerigin
akisina maruz birakarak hakim ideoloji tarafindan manipiile edilmektedir. Bu sebeple bireysel bir
ideolojiden bahsetmek oldukg¢a zordur (Van Dijk, 2015, s. 20).

Ideoloji, literatiirde iki farkli sekilde ele alinmaktadir. Kavrama mantik¢ pozitist yaklasimla bilimsel
baglamda pozitif; elestirel gelenekten ise negatif degerler yiiklemektedir (Simsek, 2021, s. 112).
Marksist gelenekten etkilenmis bir diisiiniir olarak ideolojiyi negatif baglamda kullanan Althusser,
toplumu sekillendirmek ve iktidarin mesrulugunu saglamak icin devlet aygitlarinin kullanildigindan
bahsetmektedir. Devletin kullaniminda iki tiirlii aygit vardir (Althusser, 2019, s. 34). Bunlardan ilki
devlet aygitlaridir. Marksist yaklasimda devlete denk diisen, baski aygitlar: olarak da adlandirilabilen
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kolluk kuvvetleri, adalet sistemi 6geleri, yonetim birimleridir. Bir diger aygit devletin ideolojik
aygitlaridir (DiA). Althusser, DiA’lan olusturan égeleri; dinsel, 6grenimsel, hukuksal, siyasi, sendikal,
kiiltiirel, aile ve basin (Althusser, 2019, s. 168) seklinde siralamaktadir. Her bir birimin biricik
gorevleri varsa da asil islevleri toplumu egemen ideolojiye boyun egdirmektir. Bu dogrultuda egitim
kurumlar1 ve orduda itaat kiltiri gelistirilmekte, basin aracilifiyla ideolojinin aktarimi
saglanmaktadir. Hicbir sinif, DiA’lar iizerinde egemenlik kuramadikca iktidarda kalicilik saglayamaz.
Yeniden insada en énemli sart halkin sahip oldugu ideolojinin yeniden iiretilmesidir. Ideolojinin en
kotit ihtimalle var oldugu sekilde ya da yetki alami genisletilmis olarak glincellenmesi
hedeflenmektedir (Althusser, 2019, s. 22). Devletin baski aygitlar1 da DIA yéneticileri de devlet
ideolojisini 6ziimsemis egemen sinif tarafindan yonetilmektedirler.

Cumbhuriyet gazetesi kurucular1 ve yoneticisi ayn1 zamanda iktidar partisinin 1., 2., 6. Donem Mugla
milletvekili olarak mecliste yer almis, iktidarin icraatlerinin ve rejimin savunuculugunu yapmistir.
‘Resmi olmayan resmi gazete’ Cumhuriyet gazetesi, rejimin savunuculugunu yaparken Cumhuriyeti
ilan eden Mustafa Kemal Atatiirk’iin partisi olan iktidar partisinin yayin organina doniismiistiir.
Boylece soylemleri devletin soylemleri ve ideolojisiyle 6zdeslesmistir.

Basin, isleyecegi konuyu nerede konumlandirdigi, kullandig1 ifadeler, icerdigi ogeler gibi bir¢cok
parametreye bagl olarak ideolojik insa stlirecinde 6nemli rol oynar. Bu denli 6énemli bir arag
denetimsiz birakilmamaktadir (Ozer, 2015, s. 198). Birey, olaylar1 basinin gésterdigi sekilde
gormektedir lakin basini da sekillendiren hakim ideolojidir. Karsit goriise yer vermemek, devlet
ideolojisiyle ters diisen yorumlar yayinlamamak ya da hakim ideolojiye elestiride bulunmak sansiir ve
denetim uygulamalar1 baglaminda degerlendirilmektedir. Siki denetim uygulamalarinin bulundugu
bir sistemde lretilen metinler, devletin izin verdigi cercevede yer alir, devletin ideolojisiyle paralellik
gosterdigi dlciide yayin imkani bulabilir. Bu baglamda devlet sdylemini benimsemis basin organlarinin
soylemleri incelenerek donemin ideolojik tutumunu ortaya ¢ikarmak miimkundiir.

3.2. Erken Cumhuriyet déneminde Cumhuriyet gazetesi

Tirkiye'nin kurulusundan ¢ok partili hayata gecildigi 1950 yilina kadar olan 27 yillik donem Erken
Cumhuriyet donemi olarak adlandirilmaktadir. Erken Cumhuriyet dénemi, Tiirkiye Cumhuriyeti
ideolojisinin insa edilip vatandas ve oteki tanimlarinin yapildigi, ulus devlet anlayisinin hakim oldugu
0zel bir araliktir. Bu dénemde vatandasligin temeli 1920’lerde Miisliiman iimmet, 1930°’larda Tiirkliik
esasina dayandirilarak daraltilmis (Mert, 2016, s. 3), Tiirk iist kimligi cercevesinde tiim vatandaslar
“Ne mutlu Tiirkiim diyene” mottosuyla homojenize edilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin “...hududu
milli sahilinde Kiirt, Tiirk, Laz, Cerkez vesair biitiin bu Islam unsurlar miisterekiilmenfaadir”
aciklamasiyla Miislimanlik temelli vatandashgin esas alindig1 belirtilmistir. Cingeneler Miislimanlik
catisindan oldugu gibi Kanuni Esasi Tiirkleri olarak taninan gayrimiislimlerden de ayri tutulmuslardir.
Vatandas olarak kabul edilmeleri Adnan Menderes donemine denk diisen Cingeneler burada da ‘esmer
vatandas’ olarak etiketlenmislerdir (Yegen, 2012).

ECD’de vatandas ve dteki tanimlarinin bastan yapilmasi gibi siyasal ve toplumsal hayatta da kékten
degisiklikler yasanmistir. Hayatin bir¢cok alanini i¢ine alan bu devrimler basinda genis yer bulmustur.
Degisikligi destekleyen gazete ve dergiler oldugu gibi muhalefet eden yayinlar da s6z konusu olmustur.
Mubhalif basin, elestiri yapma o6zgirliigiinii Cumhuriyet’in ilk anayasasi olan Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’'ndaki “Matbuat, kanun dairesinde serbesttir ve nesredilmeden 6nce teftis ve muayeneye tabi
degildir’ (TBMM, 1924) maddesinden almistir. Yapilan degisiklikler arttikca elestirilerin sesi de
giderek artmistir. Degisiklikleri kabul etmek istemeyenler ayaklanmis, Seyh Said Ayaklanmasi {izerine
4 Subat 1924’te kabul edilen Takrir-i Siik(in yasasiyla 6zgiirliikk sonlanmistir. Kanundaki “Irticaa ve
isyana ve memleketin ictimai nizamini, huzur ve stikinunu ve emniyet ve asayisini ihlale yol acacak
bilumum tegkilat ve tahrikat ve tesvikat ve tesebbiisat ve nesriyati, hiikimet, reisicumhurun tasdiki
ile, re' sen ve idareten men' e mezundur” ifadesi geregince olaylara karisanlarin haricinde bir¢ok yazar,
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dergi ve gazete cezaya carptirilmistir. Yasa yuriirliikte 4 y1l kalmis, siki yonetim dénemleriyle toplum
iizerinde etkisi ¢cok daha uzun siire hissedilmistir. Atatiirk, basina sansiir uygulanmasindan duydugu
rahatsizhigr ve oOzgiirliiglin sinirlarinin olmasi gerektigini “Basin 6zgirligiinden dogan zararlar
giderecek tek arag yine basin 6zgiirliigiidiir. idare ve hiikkimet mezhebine taarruz etmemek sartiyla
basin 6zgiirdiir.” (Korkmaz, 2005, s. 76) ifadeleriyle belirtmisse de basin lizerindeki baski giderek
artmistir.

Cumhuriyet rejiminin ilaniyla hilafetin feshedilecegini anlayan hilafet yanlis1 yazarlar Ankara’y1 ve
Cumhuriyet'i elestiri atesini harlamis, diktatorliik dogdugunu yazmaya baslamislardir. Hilafet yanlisi
basini susturmak, yenilikleri anlatmak iizere Istanbul’da yayin yapacak giivenilir ve Cumhuriyet rejimi
yanlisi bir gazeteye ihtiya¢c duyulmustur (Cavdar, 2019, s. 289). Milll Miicadele doneminde Mustafa
Kemal Atatiirk’iin diisiincelerini anlatmak ve milll miicadele bilinci olusturmak icin gazetesi Yenigiin'i
seferber eden Yunus Nadi Abalioglu, bu sefer de Cumhuriyet rejimini anlatmak ve muhalif sesleri
susturmak i¢in talip olmustur. Dostu olarak sadakatinden siiphe edilmeyeceginden Mustafa Kemal
Atatlirk “Nadi Bey, sen Yenigiin yerine Cumhuriyet adli bir gazete c¢ikar” diyerek bu girisimi
desteklemis ve yeni gazetenin ismini koymustur (Cumhuriyet, 1994). Yunus Nadi, gazetede yaptigi
yayinlarla yeni devletin kurulmasini, milli miicadeleyi destekledigi gibi milletvekili olarak da mecliste
devrimleri savunmustur. Mustafa Kemal Atatiirk, isim verip yayinlanacagi sehri bizzat sectigi
Cumhuriyet gazetesinden elini hi¢ cekmemistir. Ekonomik zorluklarda sahsi hesabindan borg¢ vermis,
devlet ddenegi saglamistir. Cumhuriyet gazetesinin kurucusu Yunus Nadi olarak goziikse de perde
ardindaki kurucusu ve sahibi Mustafa Kemal Atatiik’tiir denebilmektedir. Gazetenin 7 Mayis 1924 teki
ilk yayininda Mustafa Kemal Atatiirk ile roportaj ve Yunus Nadi'nin gazeteyi takdimi yer almistir
(Cumhuriyet, 1994). Gazete, tanitim yazisinda gazetenin kurucular1 Cumhuriyet'in ilani i¢in bizzat
calistiklarina, Cumhuriyet’in temsilcileri ve koruyucusu olduklarina deginmislerdir. Hiilkimet ya da
parti gazeteciligini kabul etmeyip demokrasinin savunucusu olduklarini, Cumhuriyet ve demokrasiyi
yikmaya calisanlarla miicadele edeceklerini duyurmuslarsa da (Inugur, 1992, s. 68) yapilan yayinlarda
parti ve hiikkiimet s6zctligi yaptiklar: goriilmektedir. Cumhuriyet rejimi, CHF ve hiikiimetin yakinlhigi
degerlendirildiginde Yunus Nadi'nin CHF milletvekilligi gazetenin bagimsizligina golge
diistirmektedir. Gazete, yapilacak yenilikler dncesi kamuoyunu hazirlamis, halkin yenilige uyumu
stirecinde hiikiimetle birlikte ¢alismistir. Tatil giiniiniin cumadan pazara c¢ekilmesi, Latin alfabesine
gecilmesi siirecinde karma yazi kullanimi gibi kritik gorevler tistlenmistir (Mert, 2016, ss. 51-52).

ECD basini Takrir-i Siik(in Kanunu, istiklal Mahkemeleri, Hiyanet-i Vataniye Kanunu ve siki yénetim
uygulamalarinin yani sira Emniyet Umum Miidiirligi’'ne bagh ve tek gorevi basini teftis etmek olan 9.
Subeyle tamamen baskilanmistir. Subenin vazifesi giinliik istanbul gazetelerini saati saatine tetkik
edip hiikimeti temsil etmektir (Kabacali, 1987, s. 157). Basininin halini Sertel “...Basin siki bir denetim
altinda yasiyordu. Telefonla gazete basyazarlarina verilen emirlerin disina ¢ikilmazdi. En ufak hata
yuziinden gazete haftalarca kapatilir, sorumlular mahkemeye verilirdi...” ifadeleriyle anlatmaktadir
(Sertel'den akt., Kabacali, 1987, ss. 132-133). Nadir Nadi ‘de “Milli Sefe, hiikiimete ve CHF'ye dil
uzatmak yasakti. Hiik(imetin genel tutumu hi¢ bir sekilde tenkit edilemezdi...” ifadeleriyle basinin
lizerindeki baskiya deginmistir (Nadi'den akt. Yetkin, 1983, ss. 217-218).

CHF icin kritik bir ara¢ olsa da Cumhuriyet gazetesi cezadan kacamamistir. Yunus Nadi’'nin vefatina
dek 101 giinliik kapatma cezasi alan gazete, basa oglu Demokrat Partili Nadir Nadi'nin ge¢cmesiyle
cezalar siklasmistir. Demokrat Parti Mugla milletvekili Nadir Nadi’'nin 2. Diinya Savasi dénemindeki
yazilar1 sebebiyle Almanya ve Nazi yanlis1 olmakla itham edilmesi ve Inénii ile arasinin acgik olmasi
etkili olmustur (Inugur, 1992, s. 72). Bas yazarinin degismesiyle gazete Cumhuriyet rejiminin
savunuculugunu degilse de CHF'nin savunuculugunu yapmayi1 birakmistir. Bu ayrim 1945’e kadar
Cumhuriyet gazetesinin yayin politikasinin devlet ideolojisi oldugunu, basin organinin devlet ideolojisi
disinda yayin yapmasinin miimkiin olmadigini géstermektedir. Kabacali’ya (1994, s. 153) gére muhalif
yazarlara CHF milletvekilligi teklif edilerek muhalefetin giicii kirilmistir. Sadece 1920-1938 arasinda
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milletvekilligi yapan yaklasik 40 gazeteci bulunmaktadir ki bu say1 meclisin neredeyse %10’una
denktir. Bu durum bir partide yazar ya da gazete sahibi milletvekilleri olmasinin partiye saglayacagi
giicii gdstermektedir.

Sansiire ek olarak harf inkilab1 sebebiyle yeni yazi bilen personel bulmak, yeni harfli baski makinesi
temini basin lizerine ekstra ylik bindirmistir. Cumhuriyet gazetesi bu dénemi iki yaziy1 ayni1 anda
kullanarak atlatmaya calismissa da yeni yazi bilen okur sayisinin azligi tirajlari diistirmiistiir3. Giderler
artarken gelirin diismesi, kagit ve miirekkep krizi, makinelere yedek parca temininin yiikii, sayfa
sayisinl diisiirmeye neden olmustur. Basin, sorunlarini tek basina asmakta yetersiz kalmis, devlet
destegi tek cikar yol haline gelmis, muhalif yayinlar yapanlar bu destekten faydalanamayarak kepenk
kapatmiglardir. Cumhuriyet gazetesine devlet desteginin yaninda bizzat Mustafa Kemal Atatiirk’iin
kendi hesabindan borg¢ verdigi bilinmektedir (Cumhuriyet, 2014, s. 5). Dar bogaz1 atlatabilen basin da
1935'te Birinci Basin Kurultayi’'nda ulusal basinin devrimleri anlatmak ve ulus ¢ikarlarina hizmet i¢in
kullanilmasina karar verilmesiyle CHF nin sozciiliigl roliinii tistlenmek zorunda kalmislardir (Yetkin,
1983, s. 67). Ilk sayisin1 7 Mayis 1924’te yayinlayan gazete, ECD boyunca CHF nin, rejimin sézciiligii
ve savunuculugunu yapmistir. Bu roliiyle gazetedeki ideolojik unsurlarin devlet ideolojisine ait
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

4. Arastirma Boliimii
4.1. Yontem

1971’de Londra’da diizenlenen I. Diinya Roman Kongresi'nde ‘Gypsy’, ‘Gitano’, ‘Zigenuer’ gibi
asagilayict soylemler yerine, Romanes dilinde insan anlamina gelen “Roma” kelimesinin
kullanilmasina karar verilmistir (Romani Cultural and Arts Company, t.y.). Tilirkiye’de 2006’da Roman
Acgilim1 kapsaminda “Cingene” yerine “Roman” kelimesinin kullanimi tesvik edilmistir. Kimi gruplar
bir tist kimlik olarak “Roman” s6éylemini kabullenmemis, kimi ise otekilestirmenin zamanla “Roman”
ifadesine de tasinacagini diisiinerek bu kullanima karsi ¢ikmistir (Yanikdag, 2012). Diger yandan,
“Cingene” yerine “Roman” ifadesini destekleyen gruplar da mevcuttur (Mert, 2016, s. 30). Bu
calismada, ECD’de “Roman” kelimesi kullanilmadigindan, olumsuz etiketlerden arindirilmis sekilde
“Cingene” ifadesi kullanilmaktadir.

Cingeneler, farkli cografyalarda benzer olumsuz etiketlerle yasayan bir gruptur. Grup hakkindaki
pejoratif sdylemlerin nasil ve neden yeniden iiretildigini bilmek, ayni etiketlerin yeniden insa
edilmesini onleyecektir. Ideolojik iliretim ve aktarim araci olarak gazete, icerdigi sdylemlerle
Otekilestirmenin insasinda rol oynayabilmektedir. Cingenelerin o6tekilestirilmesinin yeniden
iretiminde Cumhuriyet gazetesi ve dolayli yoldan devletin rol oynadigi diisiiniilmektedir. Bu
baglamda arastirma, ECD Cumhuriyet gazetesinde Cingenelerin islenme seklinin pejoratif sdylemlerin
yeniden insasindaki etkisini ortaya koymay1 amacglamaktadir. ECD, devletin ideolojik temellerinin
oturtuldugu, vatandas ve oteki tanimlarinin yapildigi déonem olmasi sebebiyle secilmistir. Mustafa
Kemal Atatiirk’iin talimatiyla muhalif basini susturma goéreviyle kurulmasi, gazete ideolojisinin devlet
ideolojisiyle ortiismesi, bir¢cok yazarinin CHF milletvekili olmasi ve neredeyse araliksiz yayin yapmasi
Cumbhuriyet gazetesinin tercih edilmesinde etkili olmustur.

Cumhuriyet gazetesi-devlet iliskisinin Althusserci bakis acisiyla okunarak pejoratif sdylemlerin
insasindaki is birliklerini anlamaya odaklanilmistir. Bu baglamda c¢alismanin temelini olusturan
arastirma sorulari sunlardir:

a. Sozlik ve ansiklopedilerde Cingeneler hakkinda gecen pejoratif etiketlerle Cumhuriyet
gazetesinde Cingeneler hakkinda kullanilan ifadeler uyumlu mudur?

b. ECD Cumbhuriyet gazetesinin Cingeneleri ele alinisinin pejoratif séylemin insasinda etkisi var
midir?

346.500 tirajdan 34.200’e diisen tiraj ve %35 gelir kaybina dair ayrintili bilgi i¢in bk: (Kologlu, 1993, s. 64)
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c. ECD Cumbhuriyet gazetesinde Cingenelerin islenme bi¢imi tizerinden devletin Cingenelere karsi
tutumunun tespiti miimkiin miidiir?

Arastirma sorular1 baglaminda o6rneklemdeki haber metinleri pejoratif Cingenelik baglaminda
derinlemesine analiz edilmistir. Nitel arastirma aciklayicidir ve olgular1 ayrintili analiz imkéni
tanimaktadir (Creswell, 2017) Bu sebeple calismada nitel arastirma yontemi benimsenmistir.
Arastirma deseni olarak sdylem analizi segilmistir. Soylem analizi, dilin 6gelerini ve metinleri
irdeleyerek toplumsal iliskileri, ideolojileri ortaya cikarmay:1 hedefleyen nitel arastirma desenidir
(Ozdemir, 2010).

ECD Cumhuriyet’in ilan edildigi 29 Ekim 1923’ten c¢ok partili hayata ge¢ilen 14 Mayis 1950’te kadar
olan aralig1 kapsamaktadir. Calismanin evreni s6z konusu aralikta tespit edilen ‘Cingene’, ‘Cingen’,
‘Kipti’ ifadelerini barindiran 1379 igerikten olusmaktadir. Tiyatro, opera, dans gosterileri reklamlari
bu verinin ¢ogunlugunu olusturmaktadir. Verilerin genelinde Cingeneler su¢lu ve erdemsiz olarak
islenmis, sadece 17’sinde magdur tarafta yer almislardir. 77 veride Cingene/ Kipti kelimeleri hakaret
icerikli ifadelerle kullanilarak pejoratif sdylem insasinda yer almistir. Geriye kalan metin ve metinlere
ait gorsellerde ise ortiik veya ima yollu 6tekilestirme bulunmaktadir. Cingenelerin gazetede islenme
bicimiyle pejoratif s6ylemin yeniden insasi arasindaki iligkiye dikkat cekmek amaciyla yapilan
calismada olgiitlii érneklem kullanilmistir. Onceden belirlenmis kriterleri tasiyan 6érneklemin
calisildig1 olgiit 6rnekleme yonteminde 6nemli nokta secilecek 6rneklemin bilgi verici olmasidir
(Marshall, 1996). Bu sebeple drneklem, homojen dagilim saglamasi yerine icerdigi veriler baz alinarak
belirlenmistir. Orneklem belirlenirken zaman kisitinin yaninda herhangi bir durumu érnekleme dahil
etmek miumkiindur (Grix, 2010). Ayrica o6l¢iit olarak belirlenmis maddelerin arastirmanin baglamina
uyumlu olmasi beklenmektedir (Creswell & Clark, 2017). Calismada Cingenelere dair sézlik ve
ansiklopedi maddelerinde insa edilen pejoratif soylemle ortiisen metinlere odaklanilmistir.
Metinlerde ‘cocuk hirsizt’, ‘hirsiz’, ‘namussuz’, ‘gamsiz’, ‘cimri- paragoéz’, ‘dilenci’, 'pis’, ‘tekinsiz’
soylemlerine 6rnek aranmistir. Ad1 gecen pejoratif ifadeleri icerirken tekrara diisiilmemesi icin
orneklemin farkl etiketleri iceriyor olmasina, gorselle desteklenmesine dikkat edilmistir. Tek bir
etiket iceren ya da drnekleme dahil edilen veriyle ayni etiketleri barindiran diger metinler ¢alismanin
haricinde birakilmistir. Olgiitlii 6rneklemde zaman araligi énemli bir kriterdir. Vatandas taniminin
yapildigl ve basinin siki denetlendigi ECD zaman araligl olarak belirlenmistir. Calismada ECD’de
Cingeneler hakkinda yapilan tiim haberlerde kullanilan pejoratif etiketlerin incelenmesi
hedeflenmedigi icin 6l¢ttlii 6rneklem geregi sozliik ve ansiklopedilerdeki Cingene tanimlarinda yer
alan otekilestirici soylemleri destekleyen, farkli pejoratif etiketler iceren 6 metin secilmesi yeterli
olmustur. Elde edilen veriler Teun Adrian Van Dijk’in elestirel soylem analizi yontemiyle calisiimistir.
Elestirel soylem analizi 6zellikle egemen sinif tarafindan ezilen ve 6tekilestirilen gruplara yonelik
soylemleri ortaya ¢ikarmay1 hedefleyen bir yontemdir. Calismada sdylemler araciligiyla otekilestirilen
Cingeneler incelendigi i¢in elestirel soylem analizi yontemi kullanilmistir.

Sozctiklerle kendini anlatma sekli olan sdylem araciligiyla bilgi ve giic elde etmek, var olani elestirmek,
bas kaldirmak, giig iliskileri kurmak, bilgi tiretmek, bilgiyi yeniden tiretmek miimkiindiir (Mc Gregor,
2003, s. 15). Bir eylem bi¢imi olarak sdylem, ideoloji ve gii¢ iliskilerinin izlenebilecegi bir ¢atisma
alanidir. Bir bilgiyi vermenin birden fazla yontemi vardir. Kullanilacak ya da sakinilacak kelimeler ve
ogeler anlamda ciddi farkliliklar olusturmaktadir. Metinde ana olayin nasil verildigi, hdkim ideolojiyle
yazarin haberdeki aktérler ve yasanan olaylara karsi tutumu icermektedir. Metnin a¢ik anlami ve alt
metindeki bilgilerle soylemin barindirdigi giig iliskilerini agiga cikarmak miimkiindiir.

Elestirel soylem analizinde Foucault'un diyalektigi baz alinmaktadir. Dil sekillendirme giiciine sahiptir.
iktidar, sekillendirme giiciine talip oldugundan dil ve sdylem iizerinden hakimiyet kurma
cabasindadir. Foucault, bilgi ve iktidar arasinda birbirini iireten iliskiden bahsetmektedir. Iktidarin
devamlilig iiretilen bilginin/ s6ylemin siirekliligine baghdir. Gii¢ sahibi elindeki bilgi liretme ve s6z
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sdyleme yetisi sayesinde ihtiyaci olan sdylemi iireterek kendini mesrulastirmaktadir. Iktidar; bilgi/
soylemi, bilgi/ soylem ise iktidari iiretmektedir (Foucault, 2003, s. 35). Soylem ve iktidar arasindaki
bu ikili iliski giiclinii sOylemin barindirdig1 ideolojiden almaktadir. Soylem, barindirdig1 ideolojik
Ogeler sayesinde egemen olanin kendini mesru kildig1 bir aractir (Wodak, 2002, s. 12). Aym arag
ezilenlerin otekilestirilmesinde de kullanilmaktadir. Bu durum ezilenlerin séylemi bir miicadele alani
olarak aracsallastirma yollarinin kesfini 6nemli kilmaktadir.

Egemen sinif, soylemin giiciinii kullanarak toplumda esitsizligi tiretip devam ettirme yetisine sahip
olur. Soylemlerin incelenmesiyle kimlere baski kurdugunu, giiciin koétliye kullanimini tespit etmek
miimkiindiir. Elestirel séylem analizini kullanan arastirmaci, toplumdaki esitsizlikleri incelemek icin,
soylemi ‘asagidan yukariya dogru bir bakisla’ elestirel sdylem analizine tabi tutmalidir (Van Dijk,
2009). Gii¢ sahibi s6ylemi silahlastirirken, ezilenler yontemler gelistirerek direng alani olusturmalidir
(Van Dijk, 2009, s. 63).

Elestirel sdylem analizi, interdisipliner bir yaklasimdir. Gelistirilmesinde Frankfurt Okulu, Marksist
yaklasim, elestirel dil yaklasimi gibi farkli akimlarin etkileri goriilmektedir. 1991’de Amsterdam’da
Glnter Kress, Ruth Wodak, Norman Fairclough, Teo Van Leuween ve Teun Adrian Van Dijk’in ortak
calismasiyla (Wodak, 2002) olusan elestirel séylem analizinin amaci, toplumsal sorunu goriiniir
kilmaktir. Soylemle sosyopolitik egemenligin yeniden iiretimi veya egemenlize meydan okumak
miimkiindiir. Bu yontem; 1rk, gii¢, hegemonya, egemenlik, cinsiyet, etnisite, esitsizlik gibi kavramlari
merkezine alarak toplumsal sorunlara dikkat gekmektedir. Egemen grubun séylemi nasil denetledigi;
egemen grup tarafindan yonlendirilen sdylemin ezilen gruplari nasil etkiledigi; toplumsal esitsizligin
insasinda sOylemin denetiminin rolii; ezilen gruplarin bu denetime nasil kars1 koyacagl, elestirel
soylem analizinin irdeledigi sorulardir (Mora, 2011, s. 12). Van Dijk’'in elestirel s6ylem analizi, diger
soylem analizlerinden farkl olarak bilissel-psikolojik boyutu da ekler. Digerleri s6ylem ve topluma
odaklanirken, Van Dijk zihinsel temsiller gibi kavramlar1 da kullanmakta, ¢alismasini séylem, toplum
ve bilis sacayag1 lizerine konumlandirmaktadir. Toplumda var olan cinsiyetci, 1rkei, otekilestirici
soylemin aciklanmasinda etnik 6n yargilar, irk¢i ideolojiler ve yazarin bilingaltini yoneten bilissel
diizey aciklanmalidir (Van Dijk, 2009).

Teun A. Van DijK'in elestirel séylem analizi yonteminde makro ve mikro ogeler ayri ayri ele
alinmaktadir. Makro yapida tematik yapi ve sematik yap1 irdelenmektedir. Baslik ve spot (haber girisi)
tematik yapinin ana 6gelerini olusturmaktadir. Ana olay, kisiler, yer ve zaman burada verilmekte,
haber 6zetlenmektedir. Sematik yapida durum basligi altinda olay, sonug, ardalan ve dénceleyen bilgisi,
baglam ele alinmaktadir. Yorum bashiginda haber kaynaginin kim oldugu, olaya karisan kisilerin
yorumlari incelenmektedir. Mikro yapida ise sentatik ¢oziimleme, yerel uyum, sozciik secimleri, haber
retorigi basliklar1 yer almaktadir. Sentatik ¢6zlimlemede climle parcalarina ayrilir, aktif/pasif- basit/
karmasik olusuna gore degerlendirilir. Yerel uyum anlam biitiinliiglinii incelemektedir. Soézciik
secimleri verilecek bilginin kullanilan kelimenin degismesiyle olusturacagi anlam farkliligina
odaklanmaktadir. Haber metninin giivenilirligi icerdigi rakam, istatistik, tanik ifadeleri, gorseller
sayesinde saglanir. Inandiricilik igin kullanilan bazi kelimeler de séz konusu olabilmektedir. Elestirel
soylem analizinde arastirmacinin amaci bir sorunu tespit edip ona cevaplar 6énermek degil soruna
dikkat cekmektir. Arastirmaci sosyopolitik bir durusla ezilenin yaninda konumlanmakta ve séylemin
barindirdig1 egemen-ezilen iliskisini ortaya cikarmak icin “asagidan yukariya dogru bir bakis” (Van
Dijk, 2009) kullanmaktadir. Etnik esitsizliklere dikkat c¢ektigi ve gazete haberlerinin analizine
odaklandigi i¢in Cingenelere yonelik esitsizligin Cumhuriyet gazetesindeki goriintimiiniin incelendigi
calismada elestirel séylem analizi kullanilmistir.

4.2. Bulgular

» o«

Erken Cumhuriyet Dénemi’'nde Cumhuriyet gazetesinde “Cingene”, “Cigan”, “Kipti” ifadelerini iceren
metinler arasindan 6l¢iitlii 6rneklem yontemiyle, pejoratif sdyleme yer verilenler secilmistir. Pejoratif
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Cingeneligin olusmasinda etkili olan s6zliik ve ansiklopedi maddelerinde verilen etiketlerle paralellik
gosteren metinler analiz edilmistir. “Havay1 Kim Bozdu”, “Miithis Sinemakari Bir Cinayet Oldu”, “Cocuk
Hirsizlar1”, “O Bir Melektir”, “Cingene Ruhu: Basi Sikilinca Tutup Karisim1 Satmis”, “Cingenelere
Kiymayimz: isin Alay1” baghkli haberler, elestirel séylem analizi yontemine gére incelenmistir. Bu
calismada sec¢ilen metinler Teun Adrian Van Dijk’'in elestirel soylem analizine gore, dnce makro yap1

¢ozlimlemesine, ardindan mikro yapi ¢éziimlemesine tabi tutulmustur.
4.2.1. Makro yapi ¢oziimlemeleri

Haberler, belirli bir semaya gore hazirlanir. Bu semaya gore, kelime sayisi kisith olan baslikta en dikkat
cekici icerige yer verilirken, spot veya haberin girisinde ilk bir ya da iki climlede olay genel hatlariyla
Ozetlenir. Olay, kisiler ve zaman bilgileri burada yer alir. Baslik ve haber girisi, olayin en 6nemli
kisimlarinin verildigi alandir. Makro yapida bilgi yavas yavas arttirilir. Enformasyon eksiltimi adli bu
yontemle okuyucu, ideolojik icerigi kabullenmeye daha meyilli hale gelir (Ozer & Tuna, 2023, s. 84).

4.2.1.1. Haber bashgi: “Havay1 kim bozdu?”(Kandemir, 1937)

Haber girisi: “Ermeni lideri ‘...kendi kendimize bozduk, diyor, simdi de geri donemiyoruz. Yoksa
birbirimize dis bileyecek sebep yok™.

Baslikta havanin bozuk oldugu 6nermesi verilmistir. Spottan bozulanin hava degil huzur ortami
oldugu anlasilmaktadir. Ana olay sehirde huzursuzlugun hakim olmasidir. Baglikta 6zneye yer
verilmemistir. Bozduk ifadesinden huzursuzlugun sorumlulugunun bir kisminin iistlenildigi ve pisman
olundugu ¢ikarimi yapilabilmektedir.

Metinde huzurun bozulmasiyla giiniimiizde Hatay sorunu olarak bilinen hadiseler kastedilmektedir.
Doénem itibariyla Antakya, Tirkiye sinirlarina dahil degildir. Bolgede yasayan ve farkl etnik kdkenlere
sahip halk gergindir. Gezide rastlanan her milletten insanin gergin durumdan rahatsizligina
deginilmis, yolda karsilasilan Cingenelerin durumdan rahatsiz olmamalari {izerine yazar tarafindan
‘sefil’, ‘perisan’, 'gamsiz’ ifadeleriyle nitelendirilmislerdir.

Metnin girisinde devletin elcileriyle gazetenin muhabirlerini ayni kefeye koyan Kandemir kendini
gittigi yerlerde devletin bir temsilcisi olarak géormektedir. Cingenelerin “ortalik mis gibi...” deyisi
metinde daha once verilen puslu havayla uyumsuz bir tabloya dikkat ¢ekmistir. Yazarin “bir yere
yerlesseniz de temizpak otursaniz daha iyi degil mi?” sorusu Cingenelerin pis, gocebeligin tercih
edilmeyecek denli kotli olduguna dair diistincelere sahip oldugunu ¢ikarmak miimkiindiir. Gazetecileri
birer devlet elgisi olarak géren Kandemir burada devlet adina konusmakta, devletin Cingenelere karsi
tutumunu yansitmaktadir. “...Cingene kizinin gézlerinde, her gécebenin sehirliye karsi dinmiyen o
yaman kini belirdi...” ciimlesinde Cingeneleri gocebeler, kendini sehirliler kategorisinde ele alarak biz
ve onlar ayrim1 yapmistir. Gogebelerin, sehirlilere kin duydugu zannina sahip Kandemir, 6nyargisini
metnine aktarmistir.

4.2.1.2. Haber bashgi: “Adapazar1 Hiikkimet Binasinda Miithis ve Sinemakari Bir Cinayet Oldu”
(Cumhuriyet, 1935)

Spot: “Bir Cingene bigakla karisini 6ldiirdi, baska bir kadinla miibasiri yaraladi, sonra da cinayetten
duydugu sevinci anlatt1.”

Baslikta bir cinayet oldu 6nermesiyle yer bilgisi birlikte verilmistir. Eylem, baslikta edilgen yapida
‘oldu’ ifadesiyle verilmis, fail aciklanmamistir. Negatif anlam yiiklii cinayet eylemi i¢in ‘miithis’ ve
‘sinemakar?’ ifadeleriyle pozitif yikli nitelendirmeler kullanilarak cinayet 6nemsizlestirilmistir.
Habercilikte 6nemli unsurlar 6énce verilmektedir. Baslikta dlen taraf degil cinayetin magazin yonii
miithis ve sinemakarf ifadeleri kullanilarak 6ncelenmistir.
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Spotta “Cingene... karisini 6ldirdi” ifadesinde fail bir adam/kisi yerine bir ‘Cingene’ olarak islenmistir.
Haberde bir kadinin dldiiriilmesi degil katilin Cingene olmasi 6n plana ¢ikarilmistir. Sugsuz iki kisiyi
yaralayan Kkatil ‘yaraladr’ ifadesiyle aktif yap1 kullanilarak aktarilmistir. Aktoriin eylemiyle Cingene
olusu iligkili bicimde verilmis, alt metinde ‘katil’, ‘tekinsiz’ etiketleri kullanilmistir. ‘...Cinayetten

duydugu sevinci anlatti’ ifadesiyle katile “cani”, “insanlik dis1” nitelikler yiiklenmistir. Katilin karisini
6ldiirdugi icin seving duydugu neden sonug iliskisi icinde verilmistir.

Ana olay bir kadinin kocasi tarafindan o6ldiriilmesidir. Olayin taraflarindan kadin élmiistiir. Olayin
diger bir tarafi katil koca, karisini 61diirdiigii icin mutlu; elinden kagirdig iki kisiyi 61diiremedigi i¢in
iizglin oldugunu séylemistir. Olay birinci agizdan anlatilmistir. Haber kaynagi muhabirin kendisidir.
Haber kaynaginin muhabirin kendisi olmasi inandiricilik etkisini arttiran bir faktordiir. Metinde yer
verilen sayilar da retorik acisindan degerlendirilmektedir. “Kocasinin...parasini c¢alarak” yerine
“...kocasmin 200 lira parasini calarak...” ifadesinin kullanimi haberde inandiricilik etkenin artmasina
neden olmustur.

4.2.1.3. Haber bashg:: “Cocuk Hirsizlar” (Bilgic, 1939)

Spot: “17. Asir Ortalarina Kadar Avrupa’yir Titreten Cocuk Hirsizlar1 Simdikilerden Cok Daha
Haindiler.”

Haber girisi: “Tayyareci Lindberg’'in cocugunu kagirip 6ldiren Amerikali haydutlardan sonra,
Amerika, sayisiz sohretlerinin ve ihtisaslarinin yanina, bir de ¢ocuk hirsizligini ilave etmis oldu”.

Ana olay bir cocugun kagirilarak oéldiiriilmesidir. Spotta ¢ocuk hirsizliginin Avrupa’da 17. yiizyil
oncesinden beri oldugu 6nermesi mevcuttur. Bir diger dnerme ise eski cocuk hirsizlarinin giiniimiiz
cocuk hirsizlarindan daha ‘acimasiz’ olduklaridir. Burada yazarin Kisisel yorumu kullanilmistir. Haber
girisinde “sayisiz sohret” ifadesiyle kinayede bulunulmus, ¢ocuk hirsizligindan rahatsizlik ima
edilmigtir.

Baslik cok az bilgi icerirken, spotta bilgi miktar1 artmistir. Haber girisinde verilen ayrintilarla olayin
ne oldugu anlasilmaktadir. Enformasyon eksiltimi ydntemiyle okuyucunun metne adapte olmasi ve
metindeki mesajin okuyucuya etki etmesi saglanmaktadir. Spot ve haber girisinde ad aktarmasi
kullanilmis, ‘Amerika’ ve ‘Avrupa’ kelimeleriyle Amerika halki-Avrupa halki kastedilmistir.

4.2.1.4. Haber bashg:: “Cingenelere Kiymayimiz” (Yazgag, 1930)
Spot: “Isin Alay1”

Haber girisi: “Gecen giin Cumhuriyette soyle fena bir haber vardi: “Sehremaneti Sulukule’yi
kaldirmak, oradaki kuliibeleri istimlak ve hedmetmek tasavvurundadir...” Demek yerlerinden sokiiliip
atilarak Istanbul’un dért bir tarafina dagitilacak olan orijinal Cingene tipi yavas yavas ortadan
kaybolacak...Ne yazik!”

“Giiniin ilhamlan” baslikh kése yazisinda tam sayfa tek siitunda yer bulmus yaz iigiincii sayfada
verilmistir. Basliktan Cingenelere zarar verildigi cikarilmaktadir. Spottaki ‘alay’ vurgusu baslikta ve
metinde verilen bilgiyi aksi yonde yorumlamay1 gerektirmektedir. Bu sebeple elestirel séylem analizi
O6nemlidir. Bir s6zii sdylemenin birden fazla yolu vardir. Dogrudan sdylendiginde tepki toplayacak
soylemi iistli kapali ya da kinayeyle vermek tepkiyi azaltacaktir. Metinde yazar bu yontemi kullanmas,
kinayeye basvurdugunu spotta verdigi -isin alayi- ifadeleriyle belirtmistir. Bu baglamda baslikta yer
alan ‘kiymayimiz’ kelimesi kullanilmis olsa dahi Cingenelere yapilan her ne ise yapilmasindan
memnuniyet duyuldugunu anlasilmaktadir.

Haberin girisinde Sulukule’deki kuliibelerin kaldirilarak bodlgenin 1slah edilecegine dair bir haber,
“..yerlerinden sokuliip atilarak...orijinal Cingene tipi ortadan kaybolacak... Ne yazik!” ifadeleriyle
verilmistir. “yerlerinden sokiliip atilma” ifadelerinin kullanilmasi1 Sulukule’nin Cingenelere ait bir

56



Simge Mert

mekan olarak kabul edildigini gostermektedir. Yazarin zihninde “orijinal Cingene tipi” tasavvuru
mevcuttur. Cingene tipinin zamanla farkli yerlere dagilip ortadan kalkacagini diisiinen yazarin bu

durumdan duydugu memnuniyeti “ne yazik!” kelimelerinden anlasilmaktadir. Haber kaynagi yazarin
kendisidir. Yorumunu ortmeceyle veren yazarin kendini Cingenelerden ayri konumlandirdigi

belirlenmistir.
4.2.1.5. Haber bashgi: “O Bir Melektir” (Dervis, 1935)

Haber girisi: “Tefler caliyor. Cengiler zillerini sakirdatarak ¢ardaklarla iistii yar1 6rtiilen bahgede
dontip duruyorlar. Bir Cingene karisi kemanla ciftetelli caliyor...”

Baslikta ‘0’ zamiriyle isaret edilen kimse metnin devaminda cinayet islemektedir. Katil icin melek
ifadesinin kullanimiyla kinayede bulunulmus, olusturulan bu ikilik, Cingene kiziyla katil hafiz
baglaminda metin boyunca siirdiiriilmiistiir. Baslikta neredeyse hi¢ bilgi paylasilmamistir. Metin
girisinde verilen detaylarla baslik arasinda baglamsal iliski yoktur. Haber girisinde eglence oldugu
Oonermesi yer almaktadir. Eglencede cengiler oynamakta, tef ve keman ¢alinmaktadir. Eglencede,
eglendiren tarafta Cingeneler danso6z ve galgici roliine uygun gortlmiislerdir.

4.2.1.6. Haber bashgi: “Cingene Ruhu!” (Cumhuriyet, 1930)
Spot: “Basi Sikisinca Tutup Karisini Satmis!”

Haber girisi: “Fransanin Salan sehrinde oturan Cingeneler arasinda cok garip bir vaka olmus. Bu
cingenelerden biri bir giin karisini, diger birine satmaga muvafakat etmis, pazarlik yapilmis ve her iki
taraf 100 franga anlasmislar, fakat biraz sonra miisteri kadini kocasina iade etmis ve bu alisveristen
vaz gectigini soyliyerek 100 frangi tesviye etmemistir.”

Haberin basliginda ‘ruh’ kelimesi kullanilirken ‘miza¢’ anlami verilmek istenmistir. Spotta gizli 6zneyle
verilen failin kim oldugu tam olarak bilinmese de baslikla birlikte diisiiniiliince bir Cingene erkegi
oldugu anlagilmaktadir. Ana olay bir kadinin satilmasidir. Onceleyen-ardalan bilgisine yer verilen
spotta karisindan sikilmanin neticesinde karisini satan bir adam konu edilmektedir. Cingenelerde
karisini satmak siradan bir olay olarak ele alinmistir. Bir adam karisini satmaya tesebbiis etmis yerine
‘Cingene’ ifadesi basliktan verilerek 6nemli olan bir Cingene’nin karisini satmasi olarak durum
basitlestirilmistir.

Olay taraflarinin yorumuna yer verilmemistir. Yazarin bir kadinin satilmasini garip buldugunu “...garip
bir vaka...” kullanimindan yola ¢ikarak s6ylemek miimkiinse de haberin sonunda yer verilen “Hayret
etmemeli, ¢ingene ruhu bul.” yorumundan s6z konusu Cingeneler ise esini satmanin siradan
algilandig1 goriilmektedir. Zaman bilgisine yer verilmeyen haberde, haber kaynaginin tgiinct kisi

olusu haberin kurmaca oldugu izlenimini giiclendirmektedir.
4.2.2. Mikro yapi ¢éziimlemeleri
4.2.2.1. Havay1 kim bozdu?

Haber metninde climlenin aktif ya da pasif olarak verilmesi 6zneye dikkat cekmek ya da onun fiilinin
Ustlinl 6rtmek icin farkl bicimlerde tercih edilebilmektedir. ‘Havay1 Kim Bozdu’ (Kandemir, 1937)
baslikli haber gizli 6zne kullanimiyla faili gizlenmistir. Diger gruplarin huzursuz ortamdan gergin
olmalarina karsin Cingenelerin keyfinin yerinde olmasina, dogal giizelliklerin tadini ¢ikarmasina
dikkat ¢ekilmigtir.

Cingene cocuklarin kurus karsiliginda fal bakma talebi dikkat cekici bir 6ge olarak kullanilmistir. Ne
Ermeni garson ne Hatay Alevisiyle etiketleyici bir diyaloga girilmemis, Cingeneler i¢in kullanilmaktan
kagimilmayan ‘sefil’, ‘gamsiz’, ‘pis’ nitelendirmeleri kullanilmistir. ‘A¢chigin kahkahast’ kullanimiyla
Cingenelerin fakir ve a¢ olduklar1 6n kabuliiyle agliklarina ragmen neseli olmalarin1 6ne ¢ikararak,
yazar kendi ideolojik yaklasimini acik sekilde islemistir. Kullanilan ‘temizpak otursaniz daha iyi’
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ifadesinde ‘temizpak’ zitti ‘pis’ kelimesiyle birlikte ele alinmalidir. Cingenelerin pis olduklar
aktarilmistir. Cingene kizini nitelerken kullanilan ‘gdzlerindeki sehirlilere karsi kin’ onlar ve biz
ayrimini belirginlestirmekte, karsi tarafin da benzer bir ayrim yaptigi ima etmektedir. “Davul, kogek
bizde. Ya sizde ne var?” diyerek Cingenelerin keyfinin yerinde oldugunu, sehirde bunlarin olmadiginy,
Ustlin olan tarafin sehirliler degil gogebeler oldugu anlatilmaya g¢alisiimistir. Metin, Cingene aktor
acisindan ele alindiginda siz-biz ayrimi icermektedir.

Gorsel 1

Havayi Kim Bozdu?

Kaynak: Kandemir, 1937

Metnin retorik dgesi olarak kullanilan gérselde yerde oturan Cingene kizin kucaginda yatan bir bebek,
ayakta yazarin karsisinda konumlanmis Cingene cocuklar1 goriilmektedir. Yazar, elleri cebinde,
Cingenelere lstten bakmaktadir. Gorsel altinda “Hatay koylerinde ‘gamsiz’, ‘kedersiz’ Cingeneler
arasinda” aciklamasi verilmistir. Gamsizliga 6zellikle vurgu yapilarak Cingeneler etiketlenmistir.

4.2.2.2. Adapazari hiitkiimet binasinda miithis ve sinemakari bir cinayet oldu

Haberde (Cumhuriyet, 1935), “Cingene Hiiseyin’in karis1 Cevriye kocasinin 200 lirasin1 calarak
Cingene Cemal’le kacip buraya gelmistir” climlesi aktif yapida verilerek hirsizlik yapip baska erkekle
kacan kadin eylemden sorumlu tutulmustur. Kadin ‘hirsiz’ ve ‘sadakatsiz’ etiketleriyle birlikte
islenmistir. Paranin ¢alindig1 kadin tarafindan teyit edilmemis, erkegin ifadesi dogru kabul edilmistir.
Yazar, haberi ele alirken katil koca yaninda konumlanmistir.

“Hiuseyin, Cevriye’'ye paralari ne yaptigin1 sordugunda, karis1 paradan haberi olmadigini sdyleyince
bicagile Cevriyeyi birka¢ yerinden vurarak oldiirmiis...” Neden-sonug iliskisiyle verilen ciimleden
kadinin 6ldiiriilmesinin sebebi, kadinin paradan haberi olmadigin1 séylemesidir. Bu soylem cinayeti
mesrulastirmaktadir. Yaralanan diger kadin i¢in “Cevriyenin yaninda bulunan” sifat sdzcesi
kullanilmis, Cevriye’'nin yaninda olmasaydi yaralanmayacakti; yaralanmasinin sorumlusu kendisi
imasinda bulunulmustur. Metinden ¢ikan anlama goére kocasindan kagan Cevriye ve ikinci erkegin
yengesi Glilizar kendi fiilleri sebebiyle zarar gérmiislerdir. Cevriye'nin kocasindan neden kactigina yer
verilmemis, kocanin ifadesi esas kabul edilerek kadinlarin yiizlestigi siddet siradanlastirilmistir.

“... Oniine ¢ikana hiicum eden Kkatil...” ifadesi adamin ‘tekinsiz’, ‘cani’ etiketlerini pekistirmistir.
“...Jandarma ve polisler.. katili...yakalamiglardir” ifadesi devlet-kolluk kuvvetlerinin kendine diisen
gorevi yerine getirdigini gostermektedir. Metinde 6nemli konu 6nce verilmektedir. Hiiseyin'in,
karisiyla karsilastiginda 6nce karisinin nerede oldugunu, neden kactifini degil paranin nerede
oldugunu sormasi ile ‘paragdéz’ oldugu imasinda bulunulmustur. Evliligine ve namusuna sahip
cikmadigi Gistl ortiili bigcimde verilen koca da kadin da ‘namussuz’luk ile damgalanmustir.
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4.2.2.3. Cocuk hirsizlarn

Mikro yap1 ¢6zlimlemesinde metin en ince ayrintiya kadar incelenerek barindirdig1 ideolojiyi a¢iga
¢ikarmak miimkiindiir. ‘Cocuk hirsizlart’ (Bilgi¢, 1939) baslikli metnin tamaminda uzun ve karmasik
cimleler kullanilmistir. Climleler neden sonug iliskisi icinde ve baglam olarak birbiriyle uyumlu
verilmistir.

Gorsel 2

Cocuk Hirsizlar

Kaynak: Bilgic, 1939

“Avrupa sehirleri... seyyar cambazhanelerin, serseri Cingene kafilelerinin akinina ugrardi...Cingeneler
giderken... esraftan birinin kii¢iik cocugu da...kaybolmus bulunurdu...Cingeneleri yakalamak kabil olsa
dahi hilekarliklar ile basa ¢cikmak kolay olmadigi i¢in...eli bos dénerdi...Cingene kafilesinin ¢ocuklari
arasinda,...sepet satan, ayni kiyafette ama rengce ve simaca onlardan baska kiz ve erkek ¢ocuklara
tesadiif edilirdi...Cingene c¢ocugu olduklarin1 soyliyecek kadar c¢ingenelestirilmis bu bicareler...
caldiklar1 esraf ve zengin ¢ocuklariyd1” Metinde ‘serseri’, ‘hilekar’ olarak tanimlanan Cingeneler
eyleyen olarak aktif yapidaki ciimlelerde verilmistir. Cocuklarin kagirilmasindaki tek sorumlu gégebe
Cingeneler gorilmis, ailelerin ¢ocuklarinin giivenligini saglayamamalarindan bahsedilmemistir.
Elestirel soylem analizinde 6znenin gizlenmesi egemen sinif {iyesinin olumsuz bir davranisini 6rtmek
amaciyla kullanilir. Bu metindeki 6érnekte de ¢ocuklar1 kagiran Cingeneler suglanirken c¢ocuklarini
glivende tutamayan ailelerin de suclu oldugundan bahsedilmemektedir.

“Cingeneler ve seyyar cambazlar, bu c¢ocuklari..muhafaza ederlerdi...iskence kurbanlarindan
ekserisi...” Metinde ucube elde etmek i¢in kacirdiklar1 ¢ocuklara iskenceler yaptiklarina yer
verilmistir. Bodylece metinde Cingenelere yonelik etiketlere ‘iskenceci’ eklenmistir.

“Cingenelerin dilendirmek yahud sepet sattirmak icin calip”; “seyyar cambazhanelerin, serseri
cingene kafileleri...” ifadelerini iceren metinde Cingeneler, mesleki olarak ‘cambaz’, ‘hirsiz’, ‘sepetgi’,
‘dilenci’, ‘satict’ olarak tanimlanmiglardir. “...ayni kiyafette ama rengce ve simaca onlardan baska...”
ifadesi Cingene tipolojisine atifta bulunarak otekilestirmistir. Cingeneler kastedilerek “onlardan”

denmesi, biz ve onlar ayriminmi goriiniir kilmistir.

“Cingene siiriilerinin basi bos gezdikleri yerlerde... gene ¢cocuk hirsizlig1 vakalarina tesadiif ediliyor.”
‘Stri’’ birlikte yasayan hayvanlari tanimlamak icin kullanilan bir kelimedir. Benzer sekilde hayvanlar
‘basi1 bos’ sekilde gezmektedirler. Metinde basibos gezen ‘Cingene siirtileri’ ifadesi kullanarak yazar
Cingeneleri hayvana, gdcer olmalarini basi bos gezmeye benzetmistir.
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Metinde farkl cografyalardan érnekler verilerek islenen metinde inandiriciligl saglamak icin gorsel
kullanilmistir. Gorselde metinde bahsedilen ¢alinmis ¢ocuklara atfen beyaz tenli, kiyafetleri tistiinden
dokiilmekte, biri dilenci biri satici kiliginda 7-8 yaslarinda iki kiz ¢ocuguna yer verilmistir. Fotografin
kim tarafindan nerede, ne zaman ¢ekildigi, cocuklarin kim olduguna dair hi¢cbir bilgiye ver yerilmemesi
gorselin kurgulanmis bir fotograf oldugunu diisiindtirmektedir.

4.2.2.4. Cingenelere kiymayimz! isin alay

Sulukule’deki kuliibelerin yikilip Cingenelerin atilacagina dair haberi (Yazgan,1930) olumlu karsilayan
yazar, orijinal Cingene tipinin yok olacagina deginmekte, tasavvur ettigi Cingene tipolojisi oldugunu
gostermektedir. “...medeniyetin biitiin konforlarindan...miistagnidir.” diyerek Cingenelerin ‘ilkel’ ve
‘zevksiz’ oldugunu anlatmak istemistir.

Giriste bahsedilen Cingene tipolojisi metnin ilerleyen kisminda kendini géstermektedir. Cingene
erkegi icin “yagiz tenli, burma biyikly, iri kemikli...” tasvirinde bulunulmustur. Cingene kadini ise
“Cingene giizelleri... esmer tenli, parlak derili, derin bakish bir Cingene giizeli hi¢ de yabana atilacak
bir mal degildir. Belki cana canlar katacak bir nesnedir! ..katmerli gerdani, dolgun gégsii mevzun
kalcalari...Cingene dilberi” seklinde erotize edilerek resmedilmistir. Cingene kadinin meyve saticisi,
cicekei, dans6z olarak resmedildigi metinde Cingene erkegi ay1 oynaticisidir. “Elindeki tefi sikirdatarak
kocaman ayiya gobek attirmasindaki hususi cazibe” kullanimi yazarin bu goriintiiden hosnut
olmadigina isaret etmektedir. Ay1 oynatilmasinin yasaklanmasi sebebiyle yazarin sevingli oldugunu
“zavalll ayiciklar...kim bilir ne biiylik zararlar gérmiislerdir” ifadelerinden ¢ikarmak miimkiindiir.
“Tango, carleston, blakbotom... simdiki manasiz ve zevksiz tepinmelerin yerine Cingenelerin kivrak ve
fikirdak oyunlar1 kaim olacak!” Yazar burada salon danslan icin kullandig1 ‘manasiz’ ve ‘zevksiz’
ifadelerini aslen Cingene dansini ima etmek icin kullanmaktadir.

Climle yapilar1 basittir. Yazar Cingeneler hakkindaki diisiincelerini tim metinde drtmece yontemi
kullanarak vermistir. Cingenelerin eylemleri aktif yapida verilmis, birlikte anilan eylemlerle
ilintilendirilmistir. Yerel bagdasiklik dgelerine yer verilmistir. Ciimleler arasi anlam bakimindan
biitiinliik saglanmistir. Metinde giriste bahsedilen Cumhuriyet gazetesindeki bir habere atif,
inandiricilik arttiran 6ge olarak yapilmistir. Metin bastan sona Cingenelere karsi 6nyargi icermektedir.

4.2.2.5. O bir melektir

Aslen bir hikaye olan “O bir melekti” (Dervis, 1935) baslikli metinde bir kina gecesi tasvir edilmistir.
Cingene kiz1 ‘esmer’, ‘ince’, ‘uzun’, ‘kivrak’, ‘siyah giir ve parlak sacli’ olarak resmedilmistir. Pullu
kiyafetleri ve danslariyla izleyenleri eglendiren, géreni mutlu eden, erkeklerin icini hos eden bir kadin
tasviri yapilmistir. Onu gizlice izleyip canini alan Miimine ise Cingene kizinin tersi 6zelliklere sahiptir.
Sar1 donuk- kisa sagly, kisa boylu hafiz olan Miimine dmriinii mefta ardindan aglayan insanlara mevliit
okuyarak gecirmistir. Onu dinleyenler aglamakli olmaktadir. ‘Miibarek’ ve ‘namus timsali’ hafiz
kadinin tam tersi 6zelliklere sahip Cingene kizina tlizeri ortiilii ‘namussuz’ etiketi yakistirilmistir. Cengi

kiz hakkinda “kas1 g6zii ayr1 oynayan”, dans ederken alacagi bahsis icin “kedi gibi yaltaklanan”, “i¢ip
icip cosan” ifadeleriyle gozii disarida-iffetsiz imas1 yapilmistir.

Metnin ilerleyen kisminda geng kizin kaybolmasiyla “O gilin ¢enginin...mahallenin bir delikanlis ile
cekilip gitti zannediyorlar” diyerek iffetsizligi tekrar ima edilmistir. Metinde kullanilan
“rezil...utanmaz kar1” ifadesi de bu ortiilii verilen imalar1 dogrulamaktadir. Cingene kizinin bahsis
almak icin erkeklere siirtiinerek dans etmesi “...yaltaklanan kedi yumusakligiyle sokuluyor” ifadesiyle
anlatilmistir. Dans ederken kiyafetinden goriinen bedeninin egilip biikiilmeleri alevin titresimine
benzetilmistir. Kullanilan “ates rakkase” tasviri ile giizelligi ve dansiyla erkekleri yaktig1 ima edilmistir.
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Gorsel 3

O Bir Melektir

Kaynak: Dervis, 1935

Metinde Cingene kizi giizelligi, cekiciligi, cezbedici dans1 gibi 6geler aracilifiyla erotize edilerek
islenmistir. Metinde retorik dge olarak bir ¢izime yer verilmistir. Dans6z kizin bahsis i¢in Vasfi'nin
kucagina egildigi anin resmedildigi gorselde Cingene kizinin kiyafeti, glizelligi, erkegin dans6z kiza
ilgili bakisi cizilmistir. Metinde yer alan “Sulukule’den getirdigi ¢engileri...” ifadesi ile Cingeneler,
Sulukule ile 6zdeslestirilmistir.

»

4.2.2.6. Cingene ruhu: Basi sikilinca tutup karisini satmis!

“Cingene ruhu: Basi sikilinca tutup karisini satmis!” (Cumhuriyet, 1930) baslikli haberde Cingenelik ve
karisin1 satma eylemi birlikte vererek Cingenelerde karisini satmanin 6zdeslestigi goriilmektedir.
“...Karisin1 satmis” ifadesinden eylenin erkek taraf oldugu ¢ikarilmaktadir. Haber kaynaginin tigiincii
kisiler oldugu metnin basindan sonuna kullanilan -mis, -mis eklerinden anlasilmaktadir. Bu durum
inandiricilik bakimindan zayif bir izlenim olusturmaktadir. Zira en giiclii inandiricilik 6gesi muhabirin
kendisidir (Ozer & Tuna, 2023, s. 88).

“Fransanin Salan sehrinde...Cingenelerden biri karisini, diger birine satmaga...pazarlik
yapimis...musteri kadini kocasina iade etmis... iki Cingene arasinda kavga baslamis, her iki Cingenenin
mensup oldugu kabileler de istirak etmis. Nihayet mesele zabitanin miidahalesi iizerine yatistirilmis,
satilan kadin kocasina kalmis. Hayret etmemeli, Cingene ruhu bu!..” metinde magdur kadin, alic1 ve
saticl taraflar Cingenedir. Tim yiliklemler aktif formda verilerek eylemlerin sorumlulugu Kkisilere
ylklenmistir. Sadece zabitalarin kavgaya miidahalesinden bahsedilen ciimlede pasif yap1 ‘yatistirilmis’
ifadesiyle kullanilmistir. Devlet ve kolluk kuvvetlerinin gorevini yapip kavgayi ayirdigi belirtilmistir.
Devletin miidahale sebebi kadinin ‘mal’ gibi alinip satilmasi degil kavgadir. Durum Cingeneler arasinda
eslerin satilmasini normal gostermektedir. Olay yerindeki memurun ifadesine -taraflardan biri-
deginilmemesi haberin dogrulugu hakkinda siiphe uyandirmaktadir. Kavganin sebebi esini satan
adama tepki yerine alacak verecek meselesidir. Bu durum Cingeneleri ‘paragdz’, ‘namussuz’
etiketlerine maruz birakmaktadir.
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Gorsel 4

Cingene Ruhu: Basgi Sikilinca Tutup Karisini Satmig!

Kaynak: Cumhuriyet, 1930

Haberde inandiricilik dgesi olarak bir Cingene kadini fotografi kullanilmistir. Altinda ‘satilan kadin’
yazan gorsel stiidyo c¢ekimi olup kadin 6zenle giydirilmistir. Masumiyet ve aciziyet hissiyati
uyandirmak icin iki elini yanaginda kavusturup objektif haricinde bir noktaya bakan kadinin gérselinin
olayla ilgisi olmadigi, dikkat c¢ekici ve inandiriciligl saglayacak bir o6ge olarak kullanildig
diisiintilmektedir.

5. Tartisma ve Sonug

‘Cingene’, negatif etiketler ytikli bir kelime olmasinin yan sira, Tiirkiye’de ve diinyada bir¢cok yerde
bulunan dezavantajli bir grubun iiyelerini isaret etmekte kullanilmaktadir. Yerel ve uluslararasi
soylemlerde, ‘Cingene’ kelimesi ve Cingenelikle iliskilendirilen s6ylemlerin negatif yiikii, asagilayici ve
dislayicidir. Farkli cografyalara ve donemlere ait olsa da Cingenelik hep olumsuz anlamlarda
kullanilmis, Cingene grup iyeleri Cingenelikleri dolayisiyla asagilanmislardir. Bu durum
gostermektedir ki ‘pejoratif Cingenelik’ soylemleri yeniden tiretilmektedir.

Devlet, egemen grubun ideolojisini tiim topluma yaymak, kendi bekasini saglayip faaliyetlerine
mesruiyet kazandirmak i¢in sdéylem silahini kullanmaktadir. Yasalar ve kanunlar aracilifiyla resmi
soylem lreten devlet, ideolojik aygitlarinda yer aldig1 bicimiyle kulaktan kulaga, nesilden nesle
aktarimi miimkiin hale gelen sdylemin de ortiilii sahibidir. Yasalarda yer alis biciminden, devlet
goziinde Cingenelerin makbul vatandas olmadigini, hatta vatandashga dahi kabul edilmemesi gereken
bir tehdit unsuru olarak algilandigim1 gérmek miimkiindiir. Zira 2510 sayili iskAn Kanunu’'nda
Cingeneler, anarsistler ve casuslarla bir tutulmus, vatandasliga alinmadan 6nce kisinin Cingenelikle
bir bag1 olup olmadigini sorusturmay1 sart kosmustur. Giiniimiizde bu maddeler kadiik olsa da devlet
eliyle dislanmanin birer 6rnegi olarak toplumsal hafizada yer etmislerdir. Devlet, s6z sdyleme ve tanim
yapma yetisine sahip oldugundan, irettigi tek soylem resmi metinlerde yer almamaktadir.
Althusser’in “devletin ideolojik aygitlar1” (DiA) olarak adlandirdig1 bir¢cok 6ge, devlet icin ideolojinin
aktarimina hizmet etmektedir. Bu kurumlarin (aygitlarin) baslica gorevi, egemen olanin lehine séylem
lireterek devlet ideolojisini topluma aktarmak ve yonetime itaati saglamaktir. Basin DiA’s1 ideoloji
aktariminda kritik rol oynamaktadir. Ozellikle haberler aracihigi ile giinliik ideoloji dozunu alan birey
glin be giin ideolojik olarak yeniden iiretilmektedir. Devletin sdylem insasi, Otekinin sinirlarini
belirlemekte de kullanilmaktadir. Cingeneler, sozliik ve ansiklopedilerde falci, hirsiz/ ¢ocuk hirsiz,
kavgaci, pis, ilkel, iffetsiz, dilenci, karisini satan (MEB, 1964) ifadeleriyle tanimlanmislardir.
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Basin sOylemlerinin, yasa, sozliik ve ansiklopedilerdeki pejoratif Cingenelik tanimlariyla uyumlu olup
olmadiginin tespiti icin devlete yakin duran bir basin organi se¢ilmelidir. Bu ¢alismada, Cumhuriyet
gazetesinde Cingenelerin ele alinis bicimi ilizerinden pejoratif Cingeneligin yeniden iiretimine
odaklanilmistir. Vatandas taniminin sil bastan yapildigi ECD’de, vatandas gibi 6teki de tanimlanmistir.
Bu nedenle, ECD Cumhuriyet gazetesinin Cingeneleri nasil ele aldig1 Teun Van Dijk’in elestirel s6ylem
analizi yontemiyle incelenmistir.

“Havay1 Kim Bozdu?” adli kése yazisinda yazar Kandemir (1937) Ermeni ve Alevilerden bahsederken
etiketleyici hi¢cbir yorumda bulunmazken; Cingeneler hakkinda “sefil”, “gamsiz”, “pis”, “
“eglence diiskiinii”, “perisan” ifadelerini kullanmistir. Antakya’nin Suriye’ye baglanma ihtimalinin
tartisildigi donemde Ermeni, Arap, Alevi niifus arasinda yasanan gerilimli olaylar herkesi etkilemis,
Cingenelerin bu gerilim disinda kalmay: tercih etmesini yazar “gamsiz, sefil insanlar” ifadeleriyle
yorumlamistir. “Gécebelik yerine sehre yerlesip temiz pak yasasaniz daha iyi” derken hem gocebe
yasam1l hem Cingeneleri pis olarak etiketlemektedir. Cingene cocuklarin para karsiligi fal bakma
talebini verirken ‘falc1 Cingene’ imajini yeniden lretmektedir. Metnin basinda kendini devletin bir
elcisi olarak gordiigline deginen Kandemir, orada gécebe Cingeneleri medeniyete davet eden bir
konumdadir. Devletin bu teklifini ‘kin dolu’ gézlerle reddeden Cingeneler ise ‘ilkel’ ve ‘uyumsuz’lardir.
“..Cingene kizinin gozlerinde, her gocebenin sehirliye karsi dinmiyen o yaman kini belirdi...”
climlesinde yer verildigi lizere Cingenelerin sehirlilerden nefret ettigi diisiincesine sahip yazarin
kendini ‘sehirli’ olarak tanimlamasiyla biz ve onlar ayrimi olusmus, Cingeneler 6tekilestirilmistir.
Cingene kizin ‘davul.., kocek..., esek bizde. Ya sizde ne var” diyerek okudugu manide ‘eglence
diigkiinliigii’ vurgulanmistir. Kullanilan ‘siz’ ifadesiyle bu otekiligin Cingeneler tarafindan da
benimsendigi anlagilmaktadir.

a(/‘", "faICI",

“Adana hiikimet binasinda miithis sinemakari bir cinayet oldu” (Cumhuriyet, 1935) baslikli haberde
kadin cinayeti yerine bir Cingenenin katil olma siireci anlatilmis, kadinin 6ldiirtilmesinden ziyade
oldiiren tarafin Cingene olmasi 6n plana ¢ikarilmistir. Olen Cingene kadin, tek basina bir birey degil
Cingene Hiiseyin’in karisi olarak tanitilmistir. Kocasindan 200 lira para ¢aldig1 ve baska bir adamla
kactig1 ifade edilen kadinin eylemleri aktif formda verilerek, sorumluluk 6len kadina yiiklenmistir.
Kadinin ne sebeple kocasini terk ettiginden bahsedilmeyerek tek sorumlu taraf olarak kadin
gosterilmektedir. Hirsizlik yaptigi ve kocasini terk ettigi icin 6ldiirilmesinin normal gorildigii
anlasilmakta, cinayet mesrulastirilmaktadir. Kadin ‘hirsiz’ ve ‘sadakatsiz’ olmakla itham edilmistir.
Katil kocanin, karisini bulmasinda énce kaybolan paranin hesabini sormasi, derdinin evliligine sahip
cikmak olmadigy, tek derdinin parasi oldugu 6rtiili bicimde islenmis; ‘paragéz’, ‘namussuz’ imalarinda
bulunulmustur. Erkek, 6niine gelene zarar verecek kadar ‘tekinsiz’, karisin1 6ldiirebildiginden mutlu
olan bir ‘cani’ olarak aktarilsa da metinde avantajli konumdadir. Yazar, kocanin ifadesini yeterli
gorerek paranin 6len kadinca ¢alindigini dogru kabul etmis ve paylasmis, kadinin evi terk etme
sebebine dair bilgi paylasmayarak kocanin evlilikteki kusurlarina deginmeyerek erkek yaninda
konumlanmistir. Bu metinde erkek egemen toplumda evini terk eden kadinin 6lmeyi hak ettigi
normallestirilerek verilmekte, Cingeneler ‘hirsiz’, ‘sadakatsiz’, ‘paragoz’, ‘namussuz’, ‘tekinsiz’, ‘katil’,
‘cani’ olarak etiketlenerek pejoratif Cingenelik insa edilmektedir.

“Cocuk Hirsizlan” (Bilgic, 1939) bashkhi haber, Amerika’da fidye icin kagirilan c¢ocugun
oldiriilmesinden yola ¢ikarak eski zamanlardaki ¢ocuk hirsizlarinin daha acimasiz oldugundan
bahsetmektedir. Avrupa’da cambazlik yapan gocebe Cingeneler'in ¢ocuklar1 kacirarak ‘dilenci’,
‘sepetci’ yaptig, Iskocya taraflarindaki Cingenelerin ise tiirlii iskencelerle cocuklarin beden formlarini
bozarak sirkte sergiledigi anlatilmaktadir. Halk arasinda cocuklarin giivenli alanda tutulmasi igin
kullanilan “yaramazlik yapma yoksa seni Cingenelere veririm”, “uzaklasma yoksa Cingeneler kagirir”
gibi ifadelerle uyusan metindeki sdylem yeniden iiretim 6rnegi teskil etmektedir. Haberde yer verilen
fidye icin kacirilan ¢ocuk disindaki bilgiler hikayelerden olusmaktadir. Gercekligini kanitlayan hicbir

veri yoktur. Retorik 6ge olarak kullanilan gorseldeki beyaz tenli ¢ocuklarin fotografi bir stiidyo
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cekimidir. Dolayisiyla kismen dogru kismen kurmaca bu metinde Cingenelere karsi 6n yargi beslenmis,

“cocuk hirsiz1”, “iskenceci”, “sepetci”, “cambaz”, “hilekar” olarak damgalanmislardir.

“O Bir Melektir” (Dervis, 1935) baslikli metinde Cingeneler Sulukule ile iliskilendirilmistir.
Sulukule’den gelen ¢engiler ve ¢algici kadinlar lizerinden Cingene kadini tipolojisi verilmistir. Esmer,
ince, uzun, siyah giir ve parlak sacli, kivrak danslar yapan, rengarenk ve dikkat cekici giyinen Cingene
kadiny, ‘incecik viicuduyla alevden bir siitun’ olarak tanimlanmakta ve erotize edilmektedir. ‘I¢leri hos
eden’, ‘yaltaklanan’, ‘kas1 gézii ayri oynayan’ bir o kadar da erisilebilir bir hedef olarak tasvir edilen
Cingene kiz1 icin ‘hafif kadin’ imasinda bulunuldugu, ortadan kayboldugunda “O giin
cenginin...mahallenin bir delikanlisi ile ¢ekip gitti zannediyorlar” ifadesinden ¢ikarmak mimkiindtr.
Namus timsali 6rnegin zitt1 olarak verilen Cingene kizi giizel ama namussuz olmakla da itham
edilmektedir. Metinde kullanilan “rezil..utanmaz kar1” ifadesi de bu ortilii verilen imalar
yenilenmekte, pejoratif soylem yeniden insa edilmektedir. Retorik dge olarak verilen ¢izimde ilgili
gozlerle izleyen bir erkegin oniinde giyiminden Cingene oldugu belli olan kadin egilmis dans
etmektedir. Bu gorselin kullanimi, metin okunmasa dahi Cingene kadininin dansoézliikle
0zdeslestirilmesine yol agmaktadir.

“Cingene Ruhu: Basi Sikilinca Tutup Karisini Satmis!” (Cumhuriyet, 1930) baslikli haberde ana olay
bir adamin karisini satmasidir. Baglikta en basta verilen kelimenin Cingene oldugu goriilmektedir. Bu
durum bu metinde 6ncelenen bilginin kadinin satilmasi degil Cingene tarafindan yapilmis olmasidir.
Fransa Salan’da gerceklestigi ileri siiriilen haberde erkek, para mukabilinde esini baska bir Cingene
erkegine satmis, alic1 taraf alisveristen son anda vazgecince kavga cikmistir. Alict ve saticinin
yakinlarinin katilmasiyla biiyiiyen kavgayi zabita ayirmis, kadin kocasinda kalmistir. Kolluk gli¢lerinin
olaya miidahale etmesinin sebebi bir kadinin tistelik evli bir kadinin bizzat esi tarafindan satilmasi
degil kavga c¢ikmasidir. Olay yatistirmaktan baska bir miidahalede bulunulmamasi Cingenelerde
kadinlarin bir mal gibi alinip satilmasinin siradan bir olay olarak gorildigiinii gostermektedir.
Baslikta “Cingene Ruhu: ..Karisin1 Satmig!” ifadeleri ile Cingenelik ve karisini satmanin
iliskilendirildigi ve normallestirildigi gérilmektedir. Olayin magdur tarafindan hi¢ bahsedilmemesi
kadinin degersizlestirildiginin gostergesidir. Taraflarin yorumlarina ya da tarih bilgisine yer
verilmeyen haberde retorik oge olarak fotograf kullanilmistir. Ellerini yanaginda kavusturmus ve
uzaklara bakan bir Cingene kadini imaji olusturulmustur. Bir olay yeri ¢cekimi degil 6zenle hazirlanmis
bir stiidyo c¢ekimi olan gorselin olayla ilgili olmadigi, metnin zenginlestirilmesi icin kullanildigi
anlasilmaktadir. Alisverise kalkisti1 icin ‘karisini satan’ adam iizerinden Cingeneler icin durum
normallestirilmis, erkege ‘namussuz’ imasinda bulunulmustur. Haber kaynagi olarak ii¢iincii kisilerin
kullanilmasi, taraflarin yorumlarina yer verilmemesi, olayla 6rtiismeyen gorsel kullanilmas1 metinde
yer alan haberin gercekliginin sorgulanmasina yol agmaktadir.

“Cingenelere Kiymayimz: Isin Alay1” (Yazgacg, 1930) bashkl kése yazisimin spotunda yer alan ‘Isin
Alayt’ ifadesi tim metnin zitliklar {izerine kurulu oldugunu géstermektedir. Bu baglamda basliktan
itibaren tekrar okuma yapildiginda ana temanin Cingenelere zarar verilmesi, yazarin da bu durumdan
memnun oldugu goriilmektedir. Sulukule’nin yeniden insa edilecegi ve Cingenelerin dagitilacagina
dair haberden yola ¢ikarak Yazgag, Cingeneler ve Cingenelikle ilgili her seyden rahatsiz oldugunu “...ne
yazik..” ifadesinde gormek miimkiindiir. Sulukule’den sokiilip atilacak olmalariyla Cingenelerin
Sulukule’ye ait oldugu, Sulukule ve Cingenelerin 6zdeslestigi goriilmektedir. Yazarin zihnindeki
“orijinal Cingene tipi” kadin ve erkekte farklilagsmaktadir. Cingene erkegi “yagiz tenli, burma biyikly, iri
kemikli” verilmisse de climlenin devamindaki “hususi cazibe” kullanimui ile kinaye yapildigi, Cingene
erkeklerinin “kara kuru”, “ay1 oynaticis1” olarak tasvir edildigi goriilmektedir. Cingene kadinina,
Cingene giizeli olarak yer verilmis ve dikkat ¢ekici sekilde ayrintili ele alinmistir. “Parlak- esmer derili,
“derin bakish” seklinde genel bir girizgah yapildiktan sonra tanim farkl bir boyuta evrilerek “dolgun
gogiisli”, “Cingene dilberi” icin “yabana atilacak bir mal degildir. Belki cana can katacak bir nesnedir”
denerek Cingene kadimi erotize edilmis ve bir nesne! olarak ele alinmistir. Cingeneler, medeni
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sehirlilerin aksine ‘ilkel’ ve ‘zevksiz’ olmakla itham edilmektedir. Yazga¢'in tasavvuruna gore
Cingeneler meyve saticisi, sepetgi, ¢cicekei, ay1 oynaticisi olarak para kazanmaktadir. Metin bastan sona
pejoratif soylem iiretmis, yazar kendini Cingenelerden ayr1 bir yerde konumlandirarak
otekilestirmede bulunmustur.

Ciimle basina gelmemesi halinde ‘Cingene’ kelimesinin tiim metinlerde kii¢lik harfle yazilmasi dikkat
cekicidir. Oysa “Havay1 Kim Bozdu” adli metinde Ermeni ve Alevilerden bahsedilirken biiyiik harf
kullanilirken Cingeneler hem kiiciik harfle yazilmis hem asagilayici etiketlerle birlikte kullanilmistir.
“Cingenelere Kiymayimz: isin Alay1” adl metinde Cingene erkegi kara kuru, ¢elimsiz olarak anilirken
Cingene kadini erotik bir nesne! olarak degerlendirilmistir. Hirsizlik yaptiklar1 hatta ¢ocuk hirsizi
olduklarina dair metinler verilmis, metinler gorsellerle desteklenerek haberlerin inandiricilig
arttirilmaya calisilmistir. Cingeneler gécebe ya da Sulukule’de yasayan insanlar olarak islenirken pis,
fakir, sefil, ilkel bir yasam siirdiiklerine yer verilmistir. Calgici, dansoz-¢engi-kocek, falci, sepetci,
meyve saticisy, ¢icek saticisy, dilenci, ay1 oynaticiligl Cingene meslekleri olarak verilmistir. Calgicilik,
dansozlik, ay1 oynaticilig1 gibi eglence ile ilgili isler yaptiklarindan tek derdi ¢alip oynamak olan
gamsiz insanlar olarak islenmis, haklarinda 6n yargi olusmasina yol agilmistir. Cingeneler icin ‘namus’
ile ilgili birgok pejoratif sdylemde bulunulmustur. Bunlar ‘sadakatsiz’, ‘6niine gelenle birlikte olan’,
‘erkeklere yaltaklanan’, ‘karisini satan’, ‘kas1 gézii oynayan’, ‘evliyken baskasina kacan’ etiketleriyle
islenmislerdir. Cingenelerin ‘tekinsiz’, ‘kavgact’, ‘iskenceci’, ‘cani’, ‘katil’ insanlar olduklarina
metinlerde bircok kez yer verilmis, bu etiketler pekistirilmistir. Haberlerde Cingene erkegi parasini
calip baskasina kacan karisini 6ldiiren, karisini satan kisi olarak yer alirken paraya diiskiinliiklerine
vurgu yapilarak ‘paragéz’ insanlar olarak islenmislerdir. Cingene olmayan kimse eylese farkli sekilde
ele alinacak olaylarda fail Cingene oldugunda eylemin Cingenelik ile 6zdeslestirildigi, su¢ iceren
eylemlerin normallestirildigi, magdur tarafin degersizlestirildigi goriilmektedir. Erotize edilen
‘Cingene glizeli’ tanim1 disinda metinlerin hi¢birinde Cingenelikle ilgili olumlu sdyleme yer
verilmemistir. Metinlerde dikkat cekici 6ge olarak da kullanilan Cingenelik sadece pejoratif
soylemlerle birlikte kendine yer bulabilmistir.

Tablo 1

Kullanilan Pejoratif Séylemler ve Tiirleri
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Metin E 5t - 7 55
Bashgi 2% e 5 K 5 v & 8 = p %E
< ° EEE_"J: %5 . QEEE‘E g <
> R =9 4 8= =TS E 25 g
) S £ L2 3 E Qo E5~%5a8 £ 2%
==} = Hhmo o= o= SCEAEM TML
Karakter Gamsiz, Sadakatsiz, Hilekar, Serseri, Namussuz, Karisini satan,
Ozellikleri Eglence Namussuz, Iskenceci Hafif ve Namussuz,
diiskiini, Paragoz, bastan Paragoz
Kindar, Tekinsiz, cikarici
Uyumsuz Saldirgan kadin
Durum Sefil, Perisan, Katil, Cani Gocebe, Basibos ilkel, zevksiz
Tespiti Ag, Gogebe, Cingene siiriisii
I1kel, Pis
Gecim Falcy, Calgici,  Hirsiz Dilenci, Cocuk Dansoz, Meyve saticis,
Yontemi Kocek hirsizi, Hirsiz, Calgicl Sepetci,
Sepetci, Cambaz, Cicekei, Ay1
Satic1 oynaticisi
Tipoloji- Kara kuru, Esmer Yagiz tenli,
Erkek Celimsiz burma biyikl
erkek, erkek (Kinaye)
Tipoloji- Esmer Erotize Erotize edilmis
Kadin edilmis ogeler “...cana
ogeler can katan
nesne...”
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Cingenelere yonelik 6tekilestirici séylemleri bircok yerde gérmek miimkiindiir. Ozellikle tanim yapma
yetisine sahip sozliik ve ansiklopedilerde yer alan pejoratif etiketler séylem insasinda biiyiik rol
oynamaktadir. Milll Egitim Bakanligi'nin yayinladigi Tiirkce sozliikte esmer, sepet- elek- masa saticisi
olarak tanimlanan Cingeneler (2000), ayn1 Bakanligin basmis oldugu Tiirk Ansiklopedisi'nde dilenci,
esine fuhus yaptiran, gocebe, pis, sadakatsiz, ahlaksiz, siinnetsiz, nikahsiz, ilkel insanlar olarak
etiketlenmislerdir (MEB, 1964). Milll Egitim Bakanlig1# tarafindan yayinlanan kaynaklarda yer alan
Cingene tanimi dogrudan devlet ideolojisinde Cingenelerin yerini gosterdigi icin 6nemlidir. Tanim
yapmada yetkin kurum olan Tiirk Dil Kurumu'nun Cingene tanimi da MEB kaynakli yayinlardaki
pejoratif tanimlarla ortiismektedir. Guriiltiici, kiifiirbaz, saldirgan, cimri, bor¢ takan, kavgaci kimse
olarak tanimlanan Cingeneler(“TDK”, 1983) devlet eliyle 6teki olarak ilan edilmistir. Kurulma talimati
Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan verilmis, yoneticileri bizzat O'nun tarafindan secilmis olan her iki
kurum da devlet adina tanimlama misyonuna sahiptir. Ozellikle ilkokul seviyesindeki 6grencilerin
kullanacagi Tiirkge sozliik, toplumda karsilasma ve tanima firsati bulamadiklar1 Cingene bireylerin 6n
yargilar ve olumsuz etiketlerle taninarak 6zdeslesmesine, bu pejoratif séylemlerin edinilip bir sonraki
nesle aktarimina neden olmaktadir.

Althusser, devlet ideolojisinin halka aktarimindan bahsederken, yukarida bahsedilen pejoratif
Cingeneligin halka benimsetilmesi gibi durumlar1 konu edinmektedir. Dinsel, 68renimsel, hukuksal,
siyasi, sendikal, kiiltiirel, aile ve basin DiA’sinin farkl isleyis bicimleri olsa da nihai amag, devlete itaati
saglamak ve devlet ideolojisini halka benimsetmektir Ogrenimsel DiA 6gelerinden olan kaynak
kitaplar aracilifiyla etnik bir grubun pejoratif s6ylemlerle etiketlenmesi ve tstelik farkli tarihlerde
yayimlanan farkhi kaynaklarda olumsuz etiketlerin tekrarlanarak soylemin stirekli liretilmesi, adi
gecen etnik grubun devlet ideolojisindeki konumuna isaret etmektedir. Okul ¢agin1 asan bireyler icin
farkli DiA’larin kullanimi séz konusudur. Her giin yeni bilgilerle bireylere erisim imkani saglayan basin
DiA’sinin rolii, giinliik ideoloji yiiklemesine olanak tamimasi ve kamuoyu olusturmasi gibi bircok
sebeple kritik 6neme sahiptir. Devletin sansiir ve denetim mekanizmalariyla yapilacak yayinlarda neye
yer verilip verilmeyecegini, basin i¢in belirlenen sinirlarin disinda yayin yapilmasi halinde hangi
cezalarin uygulanacagini belirleme yetkisi, donemin ideolojik ¢dziimlemesini yapmayr miimkiin
kilmaktadir. Siki denetim ve sansiir uygulamalari olan devletlerde, yayinlar sansiir siizgecinden
gecerek okuyucuya ulasmaktadir. Basin organi, kendisine belirlenen alan haricinde yapacagi her yayin
icin bedel 6deyeceginin farkinda oldugundan, yapilan yayinlar sadece devlet ideolojisini yansitir hile
gelmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti, kuruldugu yillarda muhalif sesleri susturmak icin basina sansiir
uygulamis, yayin 6ncesinde ve sonrasinda siki denetimler yapmistir. Basin organinin yayinlarinda
nelere deginemeyecegi hukuki diizenlemelerle karara baglanmis, agir cezalar verilerek caydiricilik
saglanmaya c¢alisilmistir. Hiikkimeti, Cumhuriyeti, meclisi veya CHF'nin icraatlarini hedef alacak yayin
yapamayan basin, ayni zamanda ulus-devlet anlayis1 geregi farkli etnik gruplarin isimlerine yer
vermemeye dikkat etmektedir. Buna ragmen Cingenelerin hem rahatga ele alinmasi hem de pejoratif
soylemlere maruz birakilmalari tesadiifi degildir. Siki denetimlere ve homojen niifus yaklasimina
ragmen Cingeneleri otekilestiren ve etiketleyen sdylemler, sadece devlet ideolojisinin basin ve kaynak
kitaplarda yer alan soylemlerle oOrtiismesi halinde yayimlanma imkani bulabilmektedir. Erken
Cumhuriyet Donemi basinda yer almis kisilerin aktarimlarindan, Emniyet Umum Midurlagi
sansilirden sorumlu 9. Subeye danismadan kalem dahi oynatmanin miimkiin olmadigi, ceza almamak
icin siyaset dis1 konulara yer verildigi gérilmektedir (Yetkin, 2010; Abalioglu, 1991).

Cumbhuriyet gazetesi 6zel bir gazete olarak goriilse de kurucusunun CHF milletvekili olmasi, Mustafa
Kemal Atatiirk’iin muhalif basinin etkisizlestirilmesi icin 0zel istegi lizerine kurulmasi, ekonomik ve

4 2 Mayis 1920’de Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 11 bakanligindan biri olan Maarif Vekaleti zaman i¢inde isim degistirerek
giintimiizde Milli Egitim Bakanlig1 adini1 almistir.
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teknolojik sikintilarda devlet destegi almasi, bir¢cok yazarinin CHF milletvekili olmas1 ve halka
gazetenin kurucular tarafindan yeni kurulan devlet ve rejimin koruyucusu olarak tanitilmasi gibi
sebeplerle yari resmi bir 6zellige sahiptir. Gazetenin tiim bu 6zellikleri bir arada ele alindiginda, “resmi
olmayan resmi gazete” nitelendirmesinin uygun oldugu gériilmektedir. ideolojinin halka aktariminda
aracsallastirilan Cumhuriyet gazetesi, devlet ideolojisiyle paralel bir ideolojiye sahiptir. Cumhuriyet
gazetesinin Cingeneleri konu alan haberlerinde kullanilan etiketleyici dile ragmen sansiire ve cezaya
tabi olmamasi, devletin ideolojik sinirlari icinde yayin yapildiginin kanmitidir. Kendi ideolojisiyle ters
diisen yayinlarin sansiire takildigi géz oniine alindiginda, devlet de olumsuz etiketlerle dolu bu
yayinlara izin vererek Cumhuriyet gazetesinin ideolojisinin kendi ideolojisiyle paralel oldugunu
gostermistir. Bu durum ayni1 zamanda ispat etmektedir ki Cumhuriyet gazetesi, Cingeneleri ele alis
bicimiyle pejoratif Cingeneligin insasinda yer almistir. Cingenelerin pejoratif sdylemlerle tanitilmasi,
oOtekilestirici sdylemi yeniden insa etmektedir.

Bu ¢alisma; medyada (Alp, 2015), film ve dizilerde (Giin, 2017), sosyal medyada (Taylan & Baris, 2023)
ve gazetede (Mert, 2016) Cingenelerin ele alinis bicimini konu alan diger ¢alismalarla negatif etiketlere
yer verilmesi baglaminda paralellik géstermektedir. Giincel veriler yerine olumsuz etiketlerin insa
stirecine deginmek iizere zaman araligin1 Erken Cumhuriyet Donemi olarak belirleyen tek ¢alisma
Mert'in (2016) yiiksek lisans tezidir. Bu calisma, ad1 gecen tezden yola c¢ikilarak gelistirilmis ve
“pejoratif Cingenelik” kavraminin literatiirde ilk kez kullanildig1 arastirma olmustur. Calismanin bu
baglamda literatiire katki saglamasi beklenmektedir.
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Extended Abstract

This study explores the integration of human intelligence and artificial intelligence within knowledge
ecosystems through the lens of sociological imagination, aiming to understand how their synergy-
termed "hybrid intelligence"- can foster strategic innovation. In a time of rapid digital transformation,
organizations increasingly combine artificial intelligence’s data-processing power with human
creativity and ethical reasoning, reshaping decision-making and innovation processes. C. Wright Mills'
concept of sociological imagination provides the guiding framework, helping to connect individual and
organizational practices to broader social structures and revealing often-overlooked cultural, ethical,
and power dynamics in artificial intelligence adoption.

Knowledge ecosystems-dynamic environments where diverse stakeholders collaboratively create,
share, and apply knowledge-serve as the research context. Unlike traditional business ecosystems
focused solely on competition, knowledge ecosystems emphasize adaptability, inclusivity, and shared
value creation. Within these settings, the interaction between human intelligence and artificial
intelligence is examined to uncover how technology and human factors co-evolve.

A mixed-method research design was employed. Qualitative case studies were conducted in three
sectors-healthcare, education, and public policy -capturing real- world insights into hybrid intelligence
operations. These were complemented by quantitative survey data, offering broader evidence of
patterns and perceptions regarding artificial intelligence-human intelligence integration. This
combination enabled analysis at both the micro level (individual and team interactions with artificial
intelligence) and macro level (organizational and societal dynamics). Key research questions included:
(1) How does AI-HI integration generate new knowledge and insights? (2) What social, cultural, and
institutional factors affect human- artificial intelligence dynamics? (3) How can hybrid intelligence
support strategic innovation aligned with ethical norms and societal needs?

Findings show that effective integration of Al and human intelligence significantly enhances knowledge
creation and innovation capacity. Artificial intelligence’s strengths-such as processing large datasets
rapidly and detecting complex patterns-complement human capabilities in contextual interpretation,
creativity, and ethical judgment. For example, in healthcare, artificial intelligence diagnostic systems
identify medical patterns that human clinicians might overlook, while doctors validate and
empathetically apply these insights. In education, artificial intelligence platforms personalize learning
by analyzing performance data, whereas teachers foster critical thinking and social-emotional
development, ensuring artificial intelligence recommendations align with the realities of the classroom
needs. Thus, hybrid intelligence functions as a complementary system: Artificial intelligence provides
speed and scalability, while humans add meaning, oversight, and creativity, enabling knowledge
ecosystems to adapt quickly and innovate effectively.

Regarding social and organizational factors, the research highlights that cultural context strongly shapes
artificial intelligence-human intelligence integration. In collectivist cultures, for instance, artificial
intelligence systems are expected to align with community values, requiring culturally sensitive
adaptations. In contrast, individualistic cultures might prioritize efficiency and innovation speed,
potentially overlooking societal impacts. Organizational structure and leadership attitudes also matter
hierarchical organizations often resist artificial intelligence adoption due to fears of disruption, whereas
collaborative, flexible organizations are more successful at hybrid integration. Digital literacy and
equitable access further influence outcomes; a lack of skills or resources among stakeholders can
deepen inequalities unless deliberate strategies-such as inclusive training and stakeholder engagement-
are implemented.

The study also demonstrates hybrid intelligence’s potential to drive strategic innovation when guided
by ethical and societal considerations. Combining artificial intelligence’s data-driven insights with
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human strategic thinking enables organizations to address complex challenges such as climate change,
public health crises, and market volatility. For example, artificial intelligence simulations in public policy
offer evidence-based projections, but human policymakers must ethically interpret these outcomes to
avoid disadvantaging vulnerable communities. Applying sociological imagination allows leaders to
anticipate the broader social impacts of innovation and design more equitable solutions. Organizations
that embrace hybrid intelligence thus tend to be more resilient and socially responsive, developing
strategies that are not only technologically advanced but also ethically grounded.

However, realizing this potential demands careful management. Transparency, accountability, and
interdisciplinary collaboration must be promoted. Ethical guidelines for Al use-covering algorithmic
transparency, data privacy, and fairness should be established, and technologists must work closely
with sociologists, ethicists, and domain experts. Such measures ensure that hybrid intelligence
augments human capabilities rather than creating black-box systems that erode trust.

In conclusion, this study bridges technological and sociological perspectives on artificial intelligence
integration in organizations. It reveals that hybrid intelligence is a socio-technical phenomenon deeply
shaped by cultural, institutional, and ethical factors. Knowledge ecosystems that cultivate inclusivity,
learning, and stakeholder engagement are best positioned to harness artificial intelligence-human
intelligence synergies for value-driven innovation. The findings offer actionable insights for
policymakers, organizational leaders, and information managers: successful artificial integration
requires a thoughtful, human-centric approach that imaginatively links technology with social realities.
By embedding ethical considerations and cultural sensitivity into technological advancement,
organizations can foster innovation that is not only strategic but also sustainable and socially beneficial.

1. Giris

Yapay zekanin bilgi yonetimi uygulamalarina hizla entegre edilmesi, dijital ¢cagin is yapis bicimlerinde
koklii bir dontistim baslatmistir. Gelismis yapay zeka sistemleri, devasa veri kiimelerini esi goriilmemis
bir hiz ve dogrulukla isleme becerisi sayesinde orgiitlerin karar alma, yenilik yapma ve deger liretme
pratiklerini yeniden sekillendirmektedir (Chin vd., 2008). Makine 68renimi algoritmalari ve buyiik veri
analitigi, daha once fark edilemeyen oOriintiileri ortaya c¢ikarip i¢goriiler liretebilmekte, boylece
isletmelere ve kurumlara 6nemli bir verimlilik avantaji sunmaktadir. Ancak salt teknolojik ilerleme tek
basina yeterli degildir. insanin yaraticilik, etik muhakeme, elestirel diisiinme ve sosyo-Kkiiltiirel
farkindalik gibi 6zellikleri, yapay sistemlerin yerini dolduramadigi icin en az yapay zeka kadar hayati
rol oynamaya devam etmektedir. Ne denli sofistike olursa olsun, algoritmalar kararlari genis toplumsal
ve kiiltiirel baglama oturtma kapasitesinden yoksundur (Brynjolfsson & McAfee, 2014; Noble, 2018).
Dolayisiyla insan zekasinin vazgecilmezligi, yapay zeka ile insan bilisinin giiclii yonlerini bir araya
getiren tamamlayic1 yaklasimlara olan gereksinimi a¢ik¢a ortaya koymaktadir.

Kiiresel sorunlar giderek daha karmasik ve birbirine bagl bir nitelik kazanirken, bu tiir biitiinlesik
yaklasimlarin 6nemi belirgin hale gelmektedir. Iklim degisikligi, jeopolitik istikrarsizlik ve ekonomik
belirsizlik gibi olgular, teknolojik inovasyonun insan uyum becerisi ve etik degerlendirmeyle
harmanlandig1 ¢ok yonlii ¢ozlimler gerektirir. Gliniimiizde orgiitler, farkli aktorlerin birlikte bilgi
tirettigi ve paylastigi dinamik aglar olarak tanimlanan bilgi ekosistemleri yaklasimina yonelmektedir.
Geleneksel, salt ekonomik hedeflere odaklanan sistemlerin aksine bilgi ekosistemleri; kapsayicilik,
uyarlanabilirlik ve ortak deger yaratimi gibi ilkeleri 6n planda tutmaktadir (Oberg & Lundberg, 2022).
Boylece bilgi ekosistemleri, yapay zeka ile insan zekasinin etkilesimini kolaylastiran ve orgiitlerin acil
kiiresel sorunlari ele alirken kiiltiirel cesitliligi ve etik ikilemleri ydnetmesine imkan taniyan platformlar
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bu baglamda hibrit zekd kavrami gii¢lli bir paradigma olarak ortaya ¢ikmistir. Hibrit zeka yalnizca bilgi
tretimini hizlandirmakla kalmaz; ayni zamanda orgiitlerin etik yonetisim, hakkaniyet ve kiiltiirlerarasi
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is birligi konularindaki zorluklar1 yonetmesine de olanak tanmir. Ornegin, yapay zeka destekli
algoritmalar iklim risklerini analiz ederek risk altindaki bolgeleri belirlemeyi kolaylastirabilir, fakat bu
bulgularin anlamlandirilmasi ve uygulanmasi i¢in insan uzmanliginin sagladigi degerlendirme
gereklidir (Topol, 2019). Benzer sekilde yapay zeka, kiiresel jeopolitik senaryolari modelleyebilir ancak
bu model ¢iktilarinin karar alma mekanizmalarina adil ve kapsayici bir sekilde entegre edilebilmesi,
insan onciiliiglinde yapilacak nitel degerlendirmeleri zorunlu kilar. Yapay zeka ve insan zekasini bilgi
ekosistemleri icerisinde yenilik¢i ve toplumsal hassasiyete sahip ¢oziimler iiretebilmek igin nasil
etkilestigini incelemek, bdylece biiylik resme hem teknik hem de insani bir mercekten bakmak son
derece 6nem tasimaktadir.

1.1. Sosyolojik imgelem neden 6nemlidir?

C. Wright Mills tarafindan 1959’da ortaya atilan sosyolojik imgelem kavrami, bireysel deneyimler ile
daha genis toplumsal yapilar arasindaki iliskiye odaklanan kritik bir diisiinme c¢ercevesi sunar. Mills,
kisisel meselelerin aslinda toplumsal ve kurumsal baglamlarla baglantili yonlerini vurgulayarak, birey
ile toplum arasindaki etkilesimi anlamanin 6nemini gostermistir. Hibrit zekd baglaminda da bu
perspektif biliyiik 6nem tasir (Mills, 1959). Yapay zeka ile insan zekasi etkilesimlerinin hizla gelistigi
giinlimiizde, sosyolojik imgelem teknolojik gelismelerin insan yasamlari, 6rgiit yapilarini ve toplumsal
normlari nasil kesistigini elestirel bicimde analiz etmek icin vazgecilmez bir ara¢ sunar. Bu yaklasim,
bilgi ekosistemlerinde yapay zekanin benimsenmesini ve etkilerini sekillendiren ve cogu zaman goz ardi
edilen gli¢ dinamiklerini, esitsizlikleri ve kiiltiirel farkliliklar1 gértntr kilmaya yardimeci olur.

Hibrit zek3, insan ve makine bilisiminin biitiinlesmesiyle karakterize olup 6nemli firsatlari ve zorluklari
beraberinde getirir. Ornegin, yapay zeka teknolojileri devasa veri setlerini isleme ve karmasik gorevleri
otomatiklestirmede son derece basarilidir; ancak gelistirildikleri sosyo-kiiltiirel baglamin izlerini
tastyabilir ve béylelikle algoritmalara gomiilii 6nyargilar barindirabilir (Noble, 2018). insan denetimi
olmadan bu 6nyargilar, var olan toplumsal esitsizlikleri pekistirerek dezavantajli gruplari1 marjinalize
edebilir ya da ayrimca uygulamalar1 kurumsallagtirabilir. Iste sosyolojik imgelem, yapay zekanin teknik
verimliliginin 6tesine gecerek “Bu teknolojilerden kimler fayda goriiyor, kimler disarida kaliyor? Yapay
zekanin yayginlasmasiyla toplumlardaki giic dengeleri nasil degisiyor?” gibi kritik sorular1 sormamiza
olanak tanir. Bu tiir bir elestirel bakis acisi, yapay zekanin sistematik adaletsizlikleri tekrarlamamasi
veya derinlestirmemesi; tam tersine adil ve kapsayici inovasyona hizmet etmesi i¢in gereklidir.

Sosyolojik imgelem ayni zamanda, mikro diizey bireysel deneyimler ile makro diizey toplumsal
doniisiimler arasindaki boslugu doldurarak insan-yapay zeka iliskisini daha biitiinciil anlamamizi
saglar. Mikro diizeyde bireyler, yapay zeka ile kullanici, katki saglayici veya hizmet alici olarak
etkilesime girer; kendi kisisel deneyimleri ve kiiltiirel baglamlar1 dogrultusunda teknolojiye tepkiler
gelistirirler (Selwyn, 2019). Makro diizeyde ise yapay zekanin yayginlasmasi, kiiresellesme, dijitallesme
ve ekonomik yeniden yapilanma gibi daha genis toplumsal egilimlerin bir pargasidir. Ornegin, kamu
yonetiminde yapay zeka karar alma siire¢lerine entegrasyonu, veri odakl icgorii saglayarak yonetisimi
gelistirme potansiyeli sunar; ancak bu durum seffaflik ve hesap verebilirlik eksikligi nedeniyle yeni etik
kaygilar1 da giindeme getirebilir (Eubanks, 2018). Sosyolojik imgelem, mikro ile makro diizeyleri
birbirine baglayarak yapay zeka-insan zekasi entegrasyonunun karmasikliklarini kavramak i¢cin gerekli
biitiinciil bakisi saglar.

Sonuc olarak sosyolojik imgelem, hibrit zekanin etik, kiiltiirel ve kurumsal boyutlarin1 derinlemesine
incelemek icin saglam bir cer¢eve sunar. Bireysel eylemleri toplumsal yapilarla iligkilendirerek yapay
zeka ile insan zekasini bilgi ekosistemleri igindeki inovasyon ve bilgi iiretimini nasil sekillendirdigine
dair daha derin bir anlayis gelistirmemize imkan tanir. Bu bakis acisi, kapsayici ve uyarlanabilir bilgi
ekosistemlerinin ne sekilde olusturulabilecegine dair sonraki tartismalarin zeminini hazirlamaktadir.
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1.2. Arastirmanin odak noktasi

Yapay zekanin bilgi ekosistemlerine hizla entegrasyonu, insan-yapay zeka etkilesiminin sundugu
doniistiriici firsatlarla birlikte bir dizi kritik soruyu da giindeme getirmektedir. Bu ¢alisma, hibrit zeka
olgusunu ¢oziimlemek iizere birbiriyle baglantili i¢ temel arastirma sorusunu ele almakta ve konuyu
operasyonel, kiiltiirel ve etik boyutlariyla irdelemektedir:

A.S.1. Yapay zeka-insan zekdsi entegrasyonu, bilgi ekosistemlerinde yeni bilgi iliretimini nasil
saglar?

Bilgi ekosistemleri, bireylerden orgiitlere kadar ¢esitli paydaslarin birlikte bilgi olusturup paylastigi
dinamik aglar olarak tanimlanir (Van der Borgh vd., 2012). Bu ekosistemlerde yapay zeka ile insan
zekasinin entegrasyonu hibrit zekayr miimkiin kilmakta; insan bilisinin ve makine kabiliyetlerinin gii¢lii
yanlarini birlestirerek yeni icgoriiler ve ¢oziimler ortaya cikarmaktadir. Yapay zeka hiz, 6lceklenebilirlik
ve Oriintll tanima konularinda istiin bir katki saglarken, insan zekasi baglamsal anlama, yaraticilik ve
etik muhakeme yetileriyle siireci tamamlar (Brynjolfsson & McAfee, 2014).

Ornegin saglk sektoriinde, yapay zeka destekli tani sistemleri devasa veri setlerini analiz ederek bir
doktorun goziinden kacabilecek ortintiileri saptayabilir. Ancak elde edilen sonug¢larin dogru yorumlanip
hasta bakimina uygulanabilmesi i¢in hem tibbi dogruluk hem de insani empati ac¢isindan, hekimlerin
uzmanligi gereklidir (Topol, 2019). Benzer sekilde egitim alaninda, yapay zeka destekli kisisellestirilmis
O0grenme platformlar1 6grencilerin ihtiyaclarina gore uyarlanmis icerikler sunabilir; fakat elestirel
diistinme becerilerinin gelistirilmesi ve 06grencilerin duygusal-sosyal sorunlarinin anlasilmasi
noktasinda 6gretmenin rehberligi kritik 6nem tasir (Selwyn, 2019). Bu 6érnekler, yapay zeka ve insan
zekasini biitiinlesik bir sistem olarak uyum icinde calismasinin bilgi ekosistemlerininin uyarlanma ve
yenilik Uiretme kapasitesini nasil artirdigini ortaya koymaktadir.

Tim bu avantajlara ragmen, yapay zekad ile insan zekdsini kesintisiz biitiinlesmesini saglamak
zorluklardan bagimsiz degildir. Mevcut bilgi paylasim platformlarinda yapay zeka sistemlerinin birlikte
calisabilirligi gibi pratik engeller veya yapay zeka tarafindan tiretilen i¢gorilere asir1 bagimlilik ihtimali,
hibrit zekanin etkinligini sekteye ugratabilir. Bu sorunlarin asilabilmesi, yapay zeka ile insan zekasini
belirli bilgi ekosistemlerinin hedef ve dinamiklerine uygun bicimde nasil dengelenebilecegine dair
kapsamli bir anlayis gerektirir. Bu anlayis ise hibrit zekddaki etkilesimi etkileyen daha genis toplumsal
ve kiiltiirel faktorlerin incelenmesiyle miimkiin olacaktir.

A.S.2. Bu etkilesimi hangi toplumsal, kiiltiirel ve kurumsal faktérler etkiler?

Bilgi ekosistemleri icinde yapay zeka ile insan zekasi arasindaki etkilesim, derinlemesine toplumsal,
kiltiirel ve kurumsal baglamlara gomilidir. Bu baglamlar, hibrit zekdnin nasil ¢alistigini
sekillendirirken ayn1 zamanda onun erisilebilirligini, kapsayicihgin ve etkisini belirler. Ornegin, érgiit
kiltird ve politikalar1 gibi kurumsal mantiklar, yapay zeka teknolojilerinin benimsenmesini
kolaylastirabilecegi gibi engelleyebilir de. Karar alma stireglerinin tepeden inme ve kati hiyerarsilere
dayandigi kurumlarda, yapay zeka entegrasyonu geleneksel uygulamalara bir tehdit gibi algilanabilir ve
hem yoneticiler hem de ¢alisanlar tarafindan direngle karsilasilabilir (Eubanks, 2018).

Kiiltiirel normlar da hibrit zeka etkilesiminde 6nemli bir rol oynar. S6zgelimi kolektivist toplumlarda
bilgi ekosistemleri icindeki yapay zeka uygulamalary, is birligi ve topluluk yararini vurgulayacak sekilde
tasarlanir ve degerlendirilir. Buna karsilik, bireyci kiltiirlerde yapay zekanin getirdigi yeniliklere daha
cok bireysel verimlilik ve rekabet perspektifinden bakilabilir (Hofstede, 2001). Dolayisiyla yapay zeka
sistemlerinin tasarimi ve uygulamasi, adil ve etkili sonuglar alabilmek adina bu Kkiiltiirel niianslari
hesaba katmalidir. Ayrica, yapay zeka algoritmalarina géomilii 6nyargilar genellikle gelistirildikleri
kiiltiirel ortamin bir yansimasidir. Bu da istenmeyen sonuglarin tespiti ve giderilmesi i¢in insan
denetimini zorunlu kilar (Noble, 2018).
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Bunun yaninda, sosyal faktérler de yapay zeka-insan zekasi etkilesimini sekillendirir. Ozellikle dijital
okuryazarhigin diisiik oldugu veya teknolojik imkanlara erisimin esitsiz dagildigi toplumlarda, hibrit
zekanin faydalar1 sadece belli kaynaklara sahip gruplarla sinirli kalabilir. Bu durum, dijital ugurumun
mevcut esitsizlikleri daha da derinlestirmesi riskini dogurur. Bu nedenle, dezavantajli kesimlerin de
yapay zekd imkanlarina erisimini artirmaya yonelik stratejiler gelistirmek gerekir. Ornegin, altyap:
yatirimlariyla internet erisimini yayginlastirmak veya kirsal bolgelerde dijital okuryazarlik programlari
uygulamak, hibrit zekdnin kapsayiciligini artiracak adimlardir. Toplumsal, kiiltiirel ve kurumsal
faktorlerin biitiiniiyle ele alinmasi sayesinde, orgiitler daha kapsayic1 ve direncli bilgi ekosistemleri
olusturabilirler.

A.S.3. Hibrit zekd, etik ve toplumsal zorunluluklarla uyumlu stratejik inovasyonu nasil
destekleyebilir?

Stratejik inovasyon, karmasik sorunlari ¢ozerken ekonomik, sosyal ve etik boyutlarda deger yaratan yeni
yaklasim ve ¢oziimlerin gelistirilmesi anlamina gelir (Adner, 2006). Bilgi ekosistemleri baglaminda
hibrit zek3, iklim degisikligi gibi cevresel krizlerden kiiresel saglik acil durumlarina kadar cesitli
meseleleri veri odakli iggoriler ile insan merkezli stratejileri bir araya getirerek ele alma potansiyeline
sahiptir. Bagka bir deyisle, hibrit zeka érgiitlerin kiiresel sorunlara yerel baglamlari da gozeten yenilikgi
coziimler iiretmesine yardimci olabilecek d6niistiiriicii bir giictiir.

Ornegin kamusal politika alaninda, yapay zeka tabanli simiilasyon aragclar1 kentsel planlama veya iklim
iyilestirme girisimlerinin muhtemel etkilerini modelleyerek politika yapicilarin bilgiye dayali kararlar
almasini1 kolaylastirir. Ancak bu modellerin ¢iktilari, dezavantajli topluluklarin orantisiz bicimde
olumsuz etkilenmemesi i¢cin mutlaka etik bir slizgecten gecirilerek yorumlanmalidir. Sosyolojik
imgelem yaklasimi, bu tiir degerlendirmelerde kritik bir yol gosterici islevi gérerek bireysel deneyimleri
genis toplumsal yapilarla iliskilendirir ve stratejik inovasyonun toplumsal degerlere uygun olmasini
temin eder (Mills, 1959).

Ozel sektérde de hibrit zeka, érnegin déngiisel ekonomi uygulamalarini veya yenilenebilir enerji
kullanimini tesvik edecek firsatlari belirleyerek siirdiiriilebilir is modellerinin gelistirilmesine katki
saglayabilir. Burada karhilig1 toplumsal sorumlulukla dengeleyebilmek i¢in insan yargisinin devreye
girmesi kritik hale gelir; boylelikle gelistirilen inovasyonlarin uzun vadede toplumsal refaha hizmet
etmesi miimkiin olur. Bu gibi 6érnekler, hibrit zekanin salt teknik verimlilik saglamanin dtesine gecerek
stratejik inovasyonun temelini olusturan etik ve toplumsal zorunluluklari da nasil ele alabildigini ortaya
koymaktadir.

Hibrit zekanin vaat ettigi potansiyelden yararlanmak isteyen orgitler, teknik uzmanlgi sosyolojik
icgoriiyle birlestiren disiplinler arasi bir yaklasimi benimsemelidir. Boylesi bir yaklasim, inovasyon
kapasitesini artirmanin 6tesinde ortaya ¢ikan ¢oziimlerin adil, kapsayici ve kiiresel dnceliklerle uyumlu
olmasini da giivence altina alir. Bu noktada karsimiza cikan temel soru sudur: Hibrit zekadaki basariyi
ve uyumu siirdiirebilmek icin sosyolojik imgelemden nasil yararlanacagiz? Iste bu soru, calismanin geri
kalan boliimlerindeki kuramsal arka plan ve tartismalarin yoniinii belirlemektedir.

2. Kuramsal Arka Plan
2.1 Bilgi ekosistemleri

Bilgi ekosistemleri, katilimc1 aktorlerin ortak deger yaratmak amaciyla bilgiyi birlikte trettikleri,
paylastiklar ve kullandiklar1 dinamik ve ag baglantili ortamlar olarak tanimlanir. Bu ekosistemler,
esneklik (uyarlanabilirlik), kapsayicilik ve agiklik gibi 6zellikleri hiyerarsik ya da salt ekonomik
hedeflere odaklanan geleneksel is ekosistemlerine kiyasla én plana ¢ikarir (Oberg & Lundberg, 2022).
Biyolojik ekosistemlerden esinlenen bilgi ekosistemleri, ¢cok cesitli aktdrlerin dinamik etkilesimlerine
dayanarak cevresel degisimlere uyum sagladig1 ve is birligi icinde evrim gecirdigi, asagidan yukari
isleyen siireclerle karakterize edilir (Maracine & Scarlat, 2009). Bu uyarlanabilir yaps, iklim degisikligi,
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kiiresel salginlar veya teknolojik doéniisiim gibi farkli disiplinlerin kesisiminde ¢dziimler gerektiren
karmasik sorunlarla basa cikmada 6zellikle kritiktir.

Bilgi ekosistemlerinin basarisi, yapilarinin ne tamamen kontrolsiiz birakilacak kadar gevsek ne de
yaraticiigl bogacak kadar kati olmamasina baghdir. Asirt agiklik, ortak hedeflerin dagilmasina yol
acabilecegi gibi asir1 kat1 yapilar da yenilik potansiyelini kisitlayabilir. Bu dengeyi saglamak, seffaflik,
hesap verebilirlik ve karsiliklilik gibi ortak ilkelere dayanan bilingli bir tasarimi ve yonetisimi gerektirir
(Cobben vd., 2022). Bilgi ekosistemlerinin yonetisim mekanizmalari, yapay zeka araglarina adil erisimin
giivence altina alinmasi ve giiclii aktorlerin bilgiyi tekellestirmesinin dnlenmesi gibi etik zorluklari da
kapsayacak sekilde tasarlanmalidir. Ozellikle yapay zeka teknolojilerine giderek daha fazla bel baglanan
giinlimiizde, bu hususlar bilgi ekosistemlerinin biitiinliigiint ve kapsayiciligini koruyabilmek i¢in kritik
6nem tasimaktadir.

Insan ve makine zekdsinin sinerji icinde cahgabilecegi ortamlan tesvik eden bilgi ekosistemleri,
c¢agimizin en acil sorunlarindan bazilarini ele almak i¢in bir ¢erceve sunar. Sahip olduklar
uyarlanabilirlik ve paylasilan deger yaratma odaklilik sayesinde bilgi ekosistemleri, yapay zeka-insan
zekasi entegrasyonunun dinamiklerini anlamak ve yénetmek icin de ideal bir laboratuvar gorevi goriir.
Bu ekosistemlerde hibrit zeka uygulamalarinin nasil sekillendigini incelemek, ilerleyen béltiimlerde ele
alinacak sosyolojik imgelem ve stratejik inovasyon kavramlari i¢in de zemin hazirlamaktadir.

2.2 Hibrit zekada sosyolojik imgelem

Sosyolojik imgelem, kisisel deneyimler ile genis toplumsal yapilar arasindaki baglantilar1 gérmemizi
saglayan bir mercek sunar (Mills, 1959). Hibrit zekd baglamina uygulandiginda bu perspektif, yapay
zekay1 salt teknik bir yenilik olarak gérmek yerine toplumsal olarak gomiilii bir olgu olarak
degerlendirmemize yardimci olur. Yapay zeka sistemleri hicbir zaman biitiiniiyle toplumsal baglamdan
bagimsiz gelistirilemez veya uygulanamaz; tam tersine tasarim siiregleri ve kullanim alanlari, i¢cinden
ciktiklar1 toplumlarin kiiltiirel degerleri, kurumsal normlar1 ve sistemik Onyargilar tarafindan
sekillendirilir. Bu gercegin farkina varmak, insan zekasinin s6z konusu sosyoteknik karmasikliklardaki
kritik roliini teslim etmek ve yapay zekédnin bilgi ekosistemleri icindeki roliinii yeniden diistinmek
acisindan hayati 6nem tasir.

Sosyolojik imgelemin vazgecilmez oldugu alanlardan biri, yapay zeka ile iliskili etik sorunlarin gériiniir
kilinmasidir. Ornegin algoritmik seffafhigin eksikligi, yapay zeka sistemlerinin nasil karar verdigini
belirsiz hale getirerek bu sistemlere gomiilii 6nyargilarin tespit edilmesini ve diizeltilmesini
zorlastirmaktadir (Noble, 2018). Bu dnyargilar genellikle yapay zeka algoritmalarinin egitildigi veri
setlerindeki tarihsel ayrimciliklarin ve gelistirildikleri kiiltiirel ortamin yansimalaridir. Mesela, yiiz
tanima algoritmalarinin bazi etnik gruplar: digerlerine kiyasla cok daha yiiksek oranda hatali tanidigi
cesitli calismalarla gosterilmistir. Bu durum, teknolojinin sistemik esitsizlikleri nasil siirdiirebildigine
dair carpici bir drnektir (Eubanks, 2018). Sosyolojik imgelem bize sadece “Bu 6nyargilar nereden
geliyor?” sorusunu sordurmakla kalmaz, ayn1 zamanda “yapay zeka giidiimli siire¢lerden kim kazang
sagliyor, kim zarar goriiyor?” sorularini da giindeme getirir. Boylece yapay zekdnin gomiili
onyargilarini ve bunlarin toplumsal yansimalarini anlamak i¢in kritik bir sorgulama alani agar.

Etik meselelerin yani sira, sosyolojik imgelem yapay zeka tarafindan iiretilen bilginin derlenmesi ve
baglamsallastirilmasi noktasinda insanin vazgegilmez roliinti de vurgular. Evet, yapay zeka devasa veri
setlerini isleme ve orlintlii tanimlamada son derece Ustiindiir; ancak elde ettigi i¢gdriileri karmasik
kiiltiirel veya toplumsal baglamlarda yorumlama becerisi yoktur. Ornegin bir yapay zeka modeli, halk
sagligl verilerinde belirli bolgelerde belli hastaliklarin artis gosterdigini tespit edebilir. Fakat bu
bulgunun anlamli hale gelmesi i¢in, artisin yoksulluk diizeyi, saglik hizmetlerine erisim ya da ¢evresel
kosullar gibi daha genis toplumsal belirleyicilerle iliskilendirilmesi gerekir. Bu kritik iliskilendirmeyi
yapabilen ise insan zekasidir (Topol, 2019). Dolayisiyla insan yaraticilig1 ile makine verimliliginin bu
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etkilesimi, hibrit zeka sistemlerinin etik ve kiiltiirel agidan duyarh ¢ercevelerle yonlendirilmesi geregini
ortaya koyar.

Hibrit zekad baglaminda sosyolojik imgelemin uygulama alanlari, yapay zekanin bilgi ekosistemleri
icerisindeki gii¢ dinamiklerini nasil etkiledigini anlamaya kadar uzanir. Teknolojik araglar, otorite ve
kontroliin dagiliminmi degistirebilir; gelismis yapay zeka yeteneklerine erisimi olan aktdrlerin elinde
karar alma giiciinii merkezilestirme riskini dogurabilir. Ornegin biiyiik kaynaklara sahip sirketler, sahip
olduklar1 gelismis yapay zeka sistemleri sayesinde bir bilgi ekosistemine hakim olabilir ve daha kii¢iik
aktorleri veya topluluk temelli girisimleri golgede birakabilir. Sosyolojik imgelem, bilgi yoneticilerinin
ve politika yapicillarin bu gilic asimetrilerini elestirel bir gozle degerlendirmesini ve esitlik ile
kapsayiciigi artiracak miidahaleler tasarlamasini saglar (Cobben vd. 2022). Bu sekilde gii¢
dengesizliklerini vurgulayarak sosyolojik imgelem, bilgi ortak {iretiminde daha demokratik
yaklasimlarin 6niinii agar.

Bununla birlikte sosyolojik imgelem, yapay zekanin dogrudan érgiitsel baglamlarin étesindeki toplumsal
etkilerini analiz etmek icin de mercek tutar. Bilgi ekosistemleri icinde yapay zekdnin benimsenmesi,
emek piyasalarini, egitim pratiklerini ve toplumsal etkilesimleri yeniden tanimlayan daha genis bir
dijital déniisiim trendinin pargasidir. Ornegin otomasyon nedeniyle bazi is kollarinin ortadan kalkmasi
ya da is siireclerinin dijital araglara bagimli hale gelmesi, calisanlarin hayatlarinda belirsizlik ve
dontsimler yaratmaktadir (Brynjolfsson & McAfee, 2014). Sosyolojik imgelem, bu makro diizey
dontisiimlerin bireylerin giinlitk yasamlarini nasil etkiledigini anlamamiza yardimci olur. Boylece hibrit
zekanin yalnizca teknik acidan verimli degil, ayn1 zamanda toplumsal degerler ve 6nceliklerle uyumlu
olmasini saglayacak biitiinciil bir perspektif gelistirmemize olanak tanir.

Ozetle, sosyolojik imgelem bilgi ekosistemlerinde hibrit zekdnin roliinii yeniden degerlendirmek icin
giiclii bir arag¢ sunar. Yapay zekanin teknik kabiliyetlerini, onun uygulanmasinin kiiltiirel, kurumsal ve
etik boyutlariyla iliskilendirerek hibrit zekanin toplumsal sorumluluk tasiyan inovasyona nasil katkida
bulunabilecegine dair kapsamli bir anlayis saglar. Bu perspektif, ilerleyen béliimlerde tartisilacak olan
yapay zeka-insan zekasi entegrasyonunun karmasikliklarini yonetmede sosyolojik imgelemin nasil
kullanilabilecegine dair ipuglar1 vermektedir.

2.3. Hibrit zekada stratejik inovasyon

Bilgi ekosistemleri baglaminda stratejik inovasyon, teknolojik ilerlemelerin 6tesine gecerek toplumsal
ihtiyaclari, kiiltiirel unsurlar: ve etik zorunluluklar1 da iceren yenilikci yaklasimlarin gelistirilmesini
ifade eder. Adner’in (2006) tanimina gore stratejik inovasyon, deger yaratmaya yonelik geleneksel
yontemlerin degisen ortamlarin dinamik talepleriyle uyumlu hale getirilerek yeniden diisiiniilmesini
kapsar. Bilgi ekosistemleri icerisinde yapay zeka ile insan zekasini bir araya getiren hibrit zek3, belirsiz,
birbirine bagh ve hizla degisen kiiresel ortamlarin karmasikliklar1 icinde orgiitlerin yol almasini
saglayan doniistiiriicii bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Hibrit zeka 6zilinde, veri odakli yapay zeka sistemlerinin verimliligini, insan zekasina 6zgi baglamsal
farkindalik, etik muhakeme ve yaraticilikla harmanlayarak stratejik inovasyonu kolaylastirir. Yapay
zek3, biiyiik veri kiimelerini analiz etme, trendleri belirleme ve sonug¢lar1 6ngérme konularinda iistiin
performans sergilerken; insan zekasi, bu bulgular1 toplumsal normlar, kiiltiirel baglamlar ve etik
cerceveler 15181nda anlamlandirir. Ornegin kamu politikalarinda yapay zeka tabanlhi modeller, kentsel
planlamada ulasim aglarinin optimizasyonu ya da altyap1 projelerinin ¢evresel etkilerinin 6ngérilmesi
gibi girisimlerin potansiyel sonuglarini simiile edebilir. Ancak bu miidahalelerin toplumsal sonug¢larini
degerlendirmek ve esitlik, kapsayicilik, strdiiriilebilirlik ilkelerine uygunlugunu saglamak i¢in insan
yargisi devreye girmelidir (Batty, 2018).

Hibrit zeka destekli stratejik inovasyon, kiiresel ve yerel dnceliklerin dengelenmesi gligliiglinii de ele alir.
Kiiresel ¢apta uygulanan yapay zeka sistemleri, farkli1 bolgelerde 6lgeklenebilen evrensel araglar ve
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coziimler sunar. Ancak bu ¢oziimlerin belirli kilttirel, kurumsal ve toplumsal kosullara uyarlanmasi
siklikla gereklidir. Ornegin egitim alaninda kiiresel 6lcekte gelistirilen bir yapay zeka destekli 6grenme
platformu, bir bolgenin 6zgiin kiiltiirel pratiklerine, 6grenme bicimlerine ve kurumsal yapilarina goére
uyarlanmak durumundadir. Yapay zekanin evrensel yeteneklerini, insanin yerel bilgi ve deneyimiyle bir
araya getiren hibrit yaklasimlar sayesinde orgiitler hem genis 6lgekte uygulanabilir hem de yerel
baglama duyarh ¢éziimler gelistirebilir.

Hibrit zekanin stratejik inovasyona en énemli katkilarindan biri de gesitli disiplinler ve paydaslar arasi
is birligini tesvik etmesidir. Bilgi ekosistemleri farkli uzmanlik alanlarindan, bakis agilarindan ve
hedeflerden gelen aktorleri bir araya getirir. Hibrit zek3, bilgi tiretimi ve karar alma stire¢lerinde ortak
bir zemin saglayarak disiplinler arasi is birligini kolaylastirir. Ornegin saghk sektoriinde, bir tarafta
yapay zeka algoritmalari hastalik teshisinde yardimci olurken, diger tarafta sosyologlar, psikologlar ve
halk saglhigi uzmanlar1 hastaliin sadece biyolojik yonlerini degil ayn1 zamanda toplumsal
belirleyicilerini de dikkate alan miidahaleler tasarlamak iizere birlikte ¢alisabilirler (Topol, 2019). Bu
tiir etkilesimler, hibrit zeka destekli stratejik inovasyonun disiplin sinirlarini asarak daha biitiinciil ve
etkili cozlimler liretmeye imkan verdigini gosterir.

Elbette bu 6lcekte yenilikei bir yaklasimi hayata gecirmek, belirli zorluklar1 da beraberinde getirir. En
acil konulardan biri, hibrit zeka sistemlerinin etik yonetisimi meselesidir. Stratejik inovasyon ¢ogunlukla
kamu politikasi, saglik, finans gibi riskin yiiksek oldugu alanlarda yapay zeka uygulamalarini icerir.
Ornegin éngoriicii polislik uygulamalarinda yapay zeka modelleri sug riskinin yiiksek oldugu bélgeleri
belirleyebilir; ancak insan etigi siizgecinden gecirilmezse bu modeller mevcut 6nyargilar pekistirerek
dezavantajli gruplara zarar verebilir (Eubanks, 2018). Sosyolojik imgelem yaklasimi, bu zorluklarin
listesinden gelmek icin bir cerceve sunarak politika yapicilarin ve bilgi yoneticilerinin yapay zeka
giidiimlii stratejilerin genis etkilerini elestirel bicimde degerlendirmesini saglar.

Bilgi ekosistemlerinde kapsayiciligi tesvik etmek de diger bir zorluktur. Stratejik inovasyonun basarisi,
marjinallestirilmis veya yeterince temsil edilmeyen topluluklar dahil tiim paydaslarin gesitli ihtiyac ve
perspektiflerini hesaba katmasina baghdir. Insan zekdsim yapay zekd sistemlerinin tasarim ve
uygulamasina entegre ederek orgiitler, yeniliklerin belirli gruplara orantisiz bicimde fayda saglayip
digerlerini dislamamasini giivence altina alabilir. Ornegin iklim eylemi planlarinda yapay zeka, farkli
azaltim stratejilerinin etkilerini modelleyebilir; ancak iklim krizinden en ¢ok etkilenen kirilgan niifuslar:
onceliklendirmek icin insan yargisi devreye girerek modellerin rehberligini yapmalidir. Bu tarz insan
miidahaleleri olmaksizin gelistirilmis bir stratejinin adil olmas1 beklenemez.

Sonuc olarak hibrit zeka ile desteklenen stratejik inovasyon, yapay zekanin teknik kabiliyetlerinin
Otesine gecerek insani degerleri, kiiltiirel duyarliligl ve etik muhakemeyi de i¢ine alan bir yaklasimi
zorunlu kilmaktadir. Yapay zekanin gii¢lii yanlarini insan zekasina uyarlanabilirligi ve yaraticiligiyla
uyumlu hale getirerek bilgi ekosistemleri, karmasik kiiresel sorunlari daha adil, stirdiiriilebilir ve etkili
bir sekilde ele alabilir. Tartismamiz ilerledikge, bu ilkelerin bilgi ekosistemlerinin y6netisim ve tasarim
stireclerinde nasil hayata gegirilebilecegi ayrintili bicimde incelenecektir.

3. Tartisma
3.1. Yapay zeka-insan zekasi entegrasyonunun toplumsal ve Kiiltiirel dinamikleri

Yapay zeka ile insan zekasini bilgi ekosistemleri icindeki entegrasyonu, verimliligi ve kapsayiciligi
dogrudan sekillendiren toplumsal ve kiiltiirel dinamiklere baglidir. Yapay zeka o6zellikle veri isleme,
oriintii tanima ve 6ngori analizlerinde olaganiistii bir performans sergiler. Bununla birlikte bu
yetenekler, makine sistemlerinin baglamsal duyarsizlig1 nedeniyle dogasi geregi sinirhdir. Yapay zeka
ne kadar biiyiik veri setlerini inanilmaz hizda isleyebilirse islesin, elde ettigi sonuglar1 karmasik sosyal,
kiiltiirel ve etik cercevelerde tam anlamiyla yorumlayamaz (Cobben vd., 2022). Bu sinirlilik, karar alma
slireclerine yaraticilik, empati ve elestirel diisiinme katan insan zekasinin vazgecilmez roliinii a¢ikca
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ortaya koyar. Iki farkli zeka tiiriiniin birbirini tamamlayacak sekilde entegrasyonu, kapsayici ve kiiltiirel
acidan duyarh bilgi ekosistemlerinin olusturulabilmesi i¢in kritik 6nemdedir.

Yapay zeka-insan zekasi entegrasyonunda karsilasilan en onemli sorunlardan biri, yapay zeka
sistemlerine gomill ényargilarin giderilmesidir. Algoritmalar asla biitiiniiyle tarafsiz degildir; ¢linkii
gelistirildikleri toplumlarin degerlerini, varsayimlarini ve verilerini yansitirlar. Ornegin, yiiz tanima
teknolojilerinin beyaz olmayan bireylerde belirgin sekilde daha ytiksek hata oranlarina sahip oldugu
saptanmistir. Bu bulgu, bu sistemlerin egitildigi veri setlerine sinmis irksal onyargilar1 aciga
cikarmaktadir (Noble, 2018). Sosyolojik imgelem, dislanmis gruplarin deneyimlerini daha genis
sistemik esitsizliklerle iliskilendirerek bu algoritmik 6ényargilari anlamak i¢in kritik bir ¢ergeve sunar.
Boyle bakildiginda, algoritmik 6nyargilarin azaltilmasinin yalnizca teknik bir goérev degil, ayni zamanda
insan denetimi ve kapsayici uygulamalar gerektiren toplumsal bir zorunluluk oldugu ortaya ¢ikar.

Eubanks’in (2018) ¢alismalarinda da vurgulandigi gibi, yapay zeka sistemleri yeterli insan girdisi ve
denetimi olmadan tasarlandiginda mevcut esitsizlikleri daha da derinlestirebilir. Ornegin sosyal
yardimlarin dagitiminda kullanilan otomatik karar sistemlerinin orantisiz bicimde dezavantajh
topluluklar1 hedef aldig1 ve bu gruplar1 daha da zor durumda biraktig: elestirileri mevcuttur. Bu gibi
ornekler, yapay zekanin uygun bicimde denetlenmediginde sistemik onyargilar1t ¢6zmek yerine
pekistirebildigini géstermektedir. Buna karsilik, insan unsuru etkin bir bigimde siirece dahil edildiginde
hibrit zeka sistemleri farkli topluluklarin deneyimleri 1s181nda kararlar alarak bu 6nyargilara meydan
okuyabilir. Yapay zekanin tasarim ve uygulama asamalarina insan aktorleri dahil eden orgiitler
sayesinde ortaya ¢ikan sistemler sadece verimli degil, ayn1 zamanda adil olma potansiyeline de kavusur.

Yapay zeka- insan zekasi entegrasyonunun kiiltiirel dinamikleri de en az teknik yonleri kadar 6nemlidir.
Kiiltiir, yapay zeka teknolojilerinin farkli bilgi ekosistemlerinde nasil algilanip benimsendigini ve
uygulandigini derinden etkiler. Ornegin kolektivist toplumlarda yapay zekanin is birligini ve toplumsal
refahi artiracak bir arag¢ olarak goriilme olasiligl yliksektir. Bu nedenle bu baglamlarda hibrit zeka
uygulamalarinda, teknolojinin topluluk ¢ikarlarina hizmet etmesi vurgusu yapilabilir. Buna karsilik
bireyci kiiltiirlerde, yapay zeka uygulamalarinin genis toplumsal etkilerinden ziyade bireysel verimlilik
ve rekabet avantajina odaklanilmasi daha sik goriiliir (Hofstede, 2001). Boyle kiiltiirel farkliliklar, hibrit
zeka sistemlerinin her farkli toplumsal baglama uygun sekilde tasarlanmasi ve uygulanmasi geregini
ortaya koyar; aksi halde bir kiiltiirde basari saglayan yapay zekd ¢ozimii bir baska kiltiirde
beklenmedik direnc veya basarisizlikla karsilasabilir. Bu nedenle hibrit zekdnin faydalarinin toplumun
her kesimi i¢in erisilebilir kilinmasj, kiiltiire duyarli uyarlamalarla miimkiindiir.

Bu calismadan elde edilen bulgular, insan unsurunun yapay zekanin smirliliklarin1 giderme
konusundaki kritik roliinii vurgulayan mevcut literatiirle uyumludur. Ornegin Topol (2019), saghk
hizmetlerinde yapay zekanin etkinliginin, tip uzmanlarinin algoritma ¢iktisini her bir hastanin
ihtiyaclar1 baglaminda yorumlama becerisine bagh oldugunu belirtmektedir. Bu gézlem, sadece etik
kararlar i¢in degil yapay zeka teknolojilerinin kiiltiirel ve toplumsal degerlerle uyumlu olmasi i¢in de
insan katkisinin zorunlu oldugunu gosteren bulgularimizla o6rtiismektedir.

Bununla birlikte ¢alismamiz, literatiirdeki mevcut yaklasimlar: daha da ileri gotiirerek yapay zeka ve
insan zekasinin bilgi ekosistemleri icerisindeki dinamik etkilesimine odaklanmistir. Hibrit zekayi, bu iki
zeka tiirlinl yalitilmis bigimde ele almak yerine etkilesim halinde inceleyerek, toplumsal ve kiiltiirel
dinamiklerin yapay zeka-insan zekasi biitiinlesmesini nasil sekillendirdigine dair daha niiansh bir
anlayis sunuyoruz. Ornegin Noble (2018) algoritmik ényargilarin tehlikelerine dikkat ¢cekerken, biz
hibrit zeka sayesinde ¢esitli paydaslari siirece dahil eden is birligi uygulamalariyla bu 6nyargilarin nasil
yoOnetilebilecegine vurgu yapiyoruz. Bu yaklasim yalnizca yapay zeka ile iligkili riskleri azaltmakla
kalmiyor; ayni zamanda teknolojinin inovasyon ve kapsayicilik potansiyelini de artiriyor.
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Sonug olarak, yapay zeka-insan zekasi entegrasyonunun toplumsal ve Kkiiltiirel dinamikleri hibrit
zekanin bilgi ekosistemleri i¢indeki etkinliginin merkezinde yer almaktadir. Yapay zeka benzeri
goriilmemis bir verimlilik sunarken, baglamsal duyarlilik konusundaki eksikleri insanin aktif katilimini
zorunlu kilar. Bu calisma, sosyolojik imgelem perspektifini uygulayarak yapay zeka sistemlerinin
tasarim ve uygulama asamalarinda algoritmik oOnyargilarin ve kiiltiirel farkliliklarin géz 6niinde
bulundurulmasinin 6énemini vurgulamistir. Elde edilen i¢goriiler, bilgi ekosistemlerinin yalnizca
teknolojik acidan ileri degil, ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltiirel olarak duyarli olmasini saglamanin
kritik oldugunu ortaya koymaktadir. Tartismamizin devaminda, bu dinamiklerin bilgi ekosistemlerinin
yoOnetisimini ve stratejik inovasyon kapasitesini nasil etkiledigi incelenecektir.

3.2. Hibrit zekanin getirdigi zorluklar

Yapay zeka ile insan zekasini bilgi ekosistemlerine entegrasyonu, uygulamaya konulmasini ve etkisini
karmasiklastiran onemli zorluklar1 da beraberinde getirir. Bu zorluklar, her biri hibrit zeka
dinamiklerini kendine 06zgli bicimde sekillendiren kiiltiirel, kurumsal ve etik boyutlardan
kaynaklanmaktadir. Hibrit zekanin potansiyeli ne kadar biiylik olursa olsun, bilgi ekosistemleri
kapsayici, uyarlanabilir ve etik agidan siirdiiriilebilir kalmasini saglamak icin bu engellerin bilincli
bicimde asilmasi hayati 6nem tasir.

3.2.1. Kiiresel paydaslar arasinda kiiltiirel uyumsuzluk

Kiiresel olcekte farkli paydaslari bir araya getiren hibrit zeka uygulamalarinda kiiltiirel uyumsuzluk
yaygin bir sorundur. Bilgi ekosistemlerinde yer alan paydas gruplari, kendi toplumlarinin kiiltiirel
degerleri ve toplumsal baglamlari tarafindan sekillenen farkl bakis agilarina sahiptir. Hofstede'nin
(2001) kultiirel boyutlar kurami, 6rnegin bireycilik ve kolektivizm ya da yiiksek ve diisiik giic mesafesi
gibi deger farkliliklarinin, yapay zekdnin benimsenmesini ve uygulanmasini nasil etkileyebilecegini
gostermektedir. Kolektivist Kkiiltiirlerde topluluk refahina verilen yiliksek 6nem, asir1 bireysel veya
toplumsal uyumu zedeleyici goriilen yapay zeka uygulamalarina karsi direng yaratabilir. Buna karsilik
bireyci kiiltiirler verimlilik ve inovasyonu dnceliklendirme egiliminde oldugundan, yapay zekdnin daha
genis toplumsal etkileri goz ard1 edilebilir.

Dikkate deger bir ornek, kiiresel saglik sistemlerinde yapay zekanin uygulanis bigimlerindeki
farkliliklardir. Bati iilkelerindeki saglik modellerinde, yapay zekd uygulamalar: genellikle teknolojik
verimlilik ve bireysellestirilmis bakim tizerinde durur. Oysa topluluk odakl saglik anlayisinin baskin
oldugu kiiltiirlerde, yapay zeka entegrasyonunun toplumsal degerlere ve yerlesik uygulamalara saygi
gosterecek sekilde uyarlanmasi gerekir (Topol, 2019). Kiiltiirel farklhiliklardan dogan uyumsuzluklar,
uygulamada siirtiismelere yol acabilir. Bu durumda bilgi yoneticilerine diisen, paydaslar arasinda
diyalog ve miizakereyi kolaylastirarak bu bosluklar1 kapatmaktir. Arastirmamiz da yapay zeka
sistemlerini yerel norm ve degerlerle uyumlu hale getirecek ve onlarin kabuliinii ile etkinligini artiracak
kiiltiirel adaptasyon gercevelerine duyulan ihtiyaci vurgulamaktadir.

Kiiltiirel degerlere ek olarak dil engelleri de uluslararasi hibrit zeka uygulamalarinda uyumsuzluklara
yol acabilir. Yaygin olarak Ingilizce veri setleriyle egitilmis bir yapay zekd modeli, Ingilizcenin
kullanilmadig: bir tilkede dilin ince niianslarini yakalayamayarak optimal olmayan sonuglar verebilir.
Bu tiir farkliliklar, yapay zeka sistemlerinin gelistirilmesinde yerel dil ve verilerin kullanilmasinin ve
cesitli paydaslarin siirece dahil edilmesinin 6nemini ortaya koymaktadir. Kiltiirel uyumsuzluklar:
giderebildigimiz takdirde hibrit zeka, farkli topluluklara daha iyi hizmet edebilir ve bilgi
ekosistemlerinin uyarlanabilirlik ile kapsayicilik kapasitesini giiclendirebilir.

3.2.2. Yapay zekanin benimsenmesine karsi kurumsal direng

Kurumsal direnc, hibrit zekd entegrasyonunda karsilasilan bir diger kritik zorluktur ve cogunlukla
isgiiciiniin yerinden edilmesi korkusu ile yerlesik hiyerarsilere yonelik algilanan tehditten kaynaklanir.
Ozellikle otomasyonun rutin gérevleri devralarak is kayiplarina yol acabilecegi sektérlerde, érgiitler
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yapay zeka teknolojilerini bu tiir endiseler nedeniyle benimsemekte isteksiz davranabilirler.
Brynjolfsson ve McAfee (2014), yapay zekanin her ne kadar yeni firsatlar yaratsa da geleneksel is
rollerini de kesintiye ugrattigini; bunun hem ¢alisanlar hem de kurum liderleri arasinda belirsizlik ve
diren¢ duygusu uyandirdigini belirtmektedir.

Ornegin kamu sektoriinde, karar verme ve dngériide bulunma kapasitesine sahip yapay zeka sistemleri
gelistirilirken, bazi biirokratlar otorite ve kontrolii kaybetme endisesiyle bu sistemlere direng
gosterebilir. Benzer sekilde egitim alaninda, yapay zeka destekli uyarlanabilir 6grenme sistemlerinin
siifta Ogretmenin roliinii azaltacagindan korkan egitimciler tarafindan baslangicta siipheyle
karsilandig1 goriilmiistiir (Selwyn, 2019). Bu tiir endiseler tamamen yersiz degildir; eger dikkatli bir
entegrasyon siireci ylriitiillmezse yapay zek3, 6zellikle diisiik vasifli veya kirilgan durumdaki calisanlar:
orantisiz sekilde etkileyerek mevcut esitsizlikleri derinlestirebilir.

Bununla birlikte bulgularimiz, direncin yalnizca ekonomik kaygilardan degil, ayni zamanda kurum
kiltiirinden de kaynaklandigini gostermektedir. Karar alma yetkisinin tepede toplandigi kat1 hiyerarsik
yapilara sahip kurumlar, yetkinin dagitilmasini ve disiplinler arasi is birligini gerektiren hibrit zekanin
ortaklik odakli dogasina daha kapali olabilir. Bu tiir bir direncin asilabilmesi, hibrit zekanin faydalarina
iliskin seffaf bir iletisimin yani sira, ¢alisanlara yapay zeka sistemleriyle etkili sekilde ¢alisabilmeleri i¢cin
gerekli becerileri kazandiracak egitim programlarinin saglanmasini gerektirir. Ozetle, kurumsal
direncle basa ¢ikmak icin hem {ist yonetimin destekleyici ve agik iletisimi hem de calisanlarin stirece
uyumunu kolaylastiracak kapasite gelistirme faaliyetleri hayati dnem tasir.

3.2.3. Etik ikilemler: Algoritmik seffaflik ve veri mahremiyeti

Hibrit zekanin ytkselisi, belki de en karmasik ve 6nemli zorluklar olan cesitli etik ikilemleri de glindeme
getirmistir. Algoritmik seffaflik eksikligi, yapay zeka sistemlerinde siiregen bir sorun olarak karsimiza
cikar. “Kara kutu” olarak nitelendirilen ve nasil karar verdiklerini aciklamayan kapali modeller, 6zellikle
saglik ve kamu politikasi gibi ytliksek riskli alanlarda giiven ve hesap verebilirligi zedeleyebilir (Cobben
vd., 2022). Ornegin saghk kaynaklarinin dagitiminda kullanilan bir yapay zeka sistemi hem saglk
personeline hem de hastalara mantig1 agiklanmadigi takdirde keyfi veya ayrimci olarak algilanabilecek
kararlar tretebilir. Bu sorunun ¢oziimii, performanstan o6diin vermeden seffafligi onceleyen,
aciklanabilir yapay zeka sistemleri gelistirmekten gecer.

Veri mahremiyeti de 6zellikle biiyiik miktarda kisisel ve hassas veriye dayanan bilgi ekosistemlerinde
bir diger kritik endisedir. Ornegin suc¢ oranlarini tahmin etmek icin bireylerin verilerini analiz eden
ongoriicii polislik araclari, kisisel mahremiyet haklarim ihlal ettikleri gerekcesiyle elestirilmektedir
(Eubanks, 2018). Benzer bicimde egitim alaninda, 6grencilerin performans verilerini toplayan yapay
zeka sistemleri farkinda olmadan kisisel bilgileri aciga c¢ikarabilir ve riza ile veri sahipligi konusunda
soru isaretleri yaratabilir. Bu ikilemler, hibrit zeka sistemlerinde veri toplama, saklama ve kullanma
slireclerini yoneten saglam etik c¢ercevelerin olusturulmasinin ne kadar o6nemli oldugunu
vurgulamaktadir.

Arastirmamiz, yapay zeka sistemlerine ickin dnyargilarin ¢cogunlukla daha genis toplumsal esitsizlikleri
yansittigl yonindeki Noble (2018) gibi calismalarin i¢goriilerini temel almaktadir. Ancak kendi
bulgularimizla bu i¢goriileri karsilastirdigimizda goriiyoruz ki hibrit zeka baglamindaki etik ikilemler
sadece teknik meseleler degildir; aksine derin toplumsal zorluklardir. Bu ikilemlerin ¢6ziimiinde insan
zekasinin aktif katilimi kritik 6Gnemdedir; zira insan denetimi, yapay zeka sistemlerinin etik ve kiiltiirel
siirlar icinde islemesini saglar. Ornegin bir yapay zeka uygulamasinin ne élgiide seffaf oldugu veya
hangi verileri topladigina dair nihai gozetimi insanlar iistlenmeli, gerekli durumlarda miidahale ederek
sistemi iyilestirmelidir.

Calismanin gerekgesiyle zorluklarin baglantisi: Hibrit zekdnin karsi karsiya oldugu kiiltiirel uyumsuzluk,
kurumsal direnc ve etik ikilemler gibi zorluklar, bu calismanin ele aldig1 sorunsal ile dogrudan iliskilidir.
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Bu engelleri sosyolojik bir mercekle incelemek, yapay zeka-insan zekasi entegrasyonunda daha
kapsayici ve baglam duyarh yaklasimlarin gerekliligini ortaya koymaktadir. Yalnizca yapay zekénin
teknik kapasitelerine odaklanan c¢alismalardan farkli olarak bu makale, s6z konusu zorluklarin
asilmasinda insan faktord, kiiltiirel cesitlilik ve etik yonetisimin 6énemini 6n plana gikarmaktadir.

Ayrica literatiirdeki bulgularin ¢alismamizin sonuclariyla karsilastirmali analizi, arastirmamizin alana
katkisini belirginlestirmektedir. Ornegin Noble (2018), yapay zeka sistemlerindeki o6nyargilarin
toplumsal esitsizlikleri yansittigini ortaya koyarken bu arastirma, hibrit zeka baglaminda ortaya ¢ikan
zorluklara insan odakhh ve kiiltiirel duyarliliga sahip c¢oziimler gelistirmenin gerekliligini
gostermektedir. Bu biitiinciil yaklasim, bilgi ekosistemlerinde yapay zeka-insan zekasi
entegrasyonunun sadece teknik bir siire¢ olmadigini; ayn1 zamanda toplumsal ve kiiltlirel boyutlari
iceren bir doniisiim oldugunu vurgulamaktadir.

3.3. Stratejik inovasyon icin ¢cikarimlar

Hibrit zeka (yapay zeka- insan zekasi bilesimi), 6rgiitlerin karmasik zorluklar ve belirsizlikler karsisinda
izledikleri yollarda bir paradigma degisimine isaret etmektedir. Yapay zekanin veri odakl verimliligini,
insanin yaraticilig, etik muhakemesi ve baglamsal duyarhiligi ile birlestiren hibrit yaklasimlar sayesinde
orgitler, toplumsal ihtiyaclara yanit veren daha kapsayici ve esnek inovasyon stratejileri gelistirebilir.
Bilgi ekosistemleri icinde yapay zeka-insan zekasi biitiinlesmesi, yalnizca teknik ilerlemeleri degil, ayni
zamanda Kkiiltiirel duyarliligl ve etik temelli inovasyonu da beraberinde getirerek orgiitlerin kiiresel
sorunlar yerel gerceklikleri dikkate alarak ele almasini saglar (Oberg & Lundberg, 2022). Bu béliimde
hibrit zekanin stratejik inovasyona yonelik cikarimlari incelenerek, elde ettigimiz bulgularin ¢alismanin
genel gerekcesiyle baglantisi vurgulanmaktadir.

3.3.1. Piyasa belirsizliklerine ve toplumsal zorluklara kars1 dayanmiklihik

Hibrit zekayi etkin kullanan 6rgiitler, dalgal piyasa kosullar1 ve karmasik toplumsal sorunlar karsisinda
daha yiiksek bir uyum ve dayaniklilik kapasitesi sergileyebilir. Yapay zeka sistemleri, biiylik hacimli
verileri isleyip trendleri tespit ederek orgiitlerin degisen ortama hizla tepki vermesini miimkin kilar.
Ornegin COVID-19 pandemisi sirasinda yapay zeka destekli araglar, enfeksiyon yogunlasma noktalarini
ongormeye ve saghk sistemlerinde kaynak dagilimini optimize etmeye yardimci olmustur. Ancak bu
teknik ¢oziimlerin adil saglik hizmeti sunumu ve kirilgan topluluklarin korunmasi gibi etik dnceliklerle
uyumlu olmasini saglamak i¢in insan denetimi vazgecilmez olmustur (Topol, 2019).

Piyasa odakli sektorlerde hibrit zek3, tiiketici davranislarini 6ngorerek isletmelerin stratejilerini hizla
uyarlamasina imkan tanir. Ornegin bir perakende sirketi, yapay zeka araclariyla miisteri satin alma
egilimlerini analiz edip talepteki degisimleri tahmin edebilir; ancak bu i¢goriilerin kiiltiirel ve sosyal
baglamda dogru yorumlanmasi yine insana baghdir. Moda sektoriinde yapay zekanin 6ngordiigii trend
analizlerinin, insan tarafindan kiiltiirel estetik anlayisi ve siirdiiriilebilirlik kaygilariyla dengelenmesi
gerekmistir (Choi vd., 2018). Makine verimliligi ile insana 6zgii icgériinlin bu biitiinlesmesi, drgiitsel
dayaniklilig1 artirarak stratejik kararlarin hem veriye dayali hem de toplumsal agidan duyarli olmasini
saglamaktadir.

Bununla birlikte hibrit zekdnin etkin kullanimi, 6rgitlerin kiiltiirii ve yénetisim yapisiyla da yakindan
iligkilidir. Acik iletisime ve is birligine dayali bir kiiltiire sahip orgiitler, farkli bakis acilarini entegre
ederek disiplinler arasi1 inovasyonu kolaylastirir. Buna karsin kat1 hiyerarsik veya silo yapilar, béliimler
arasi is birligini kisitlayarak hibrit zekanin tam potansiyeline ulasmasini engelleyebilir. Bulgularimiz,
Bilgi ekosistemlerinin kapsayicilik ve bilgi paylasimini tesvik edecek sekilde tasarlanmasinin
belirsizliklere karsi ongorii ve ceviklik kazanmak acgisindan ne kadar onemli oldugunu ortaya
koymaktadir.
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3.3.2. Sosyolojik imgelem ve Kkiiltiirel acidan duyarli inovasyon

Hibrit zeka sistemlerinde sosyolojik imgelemin uygulanmasi, teknik acidan ne kadar sofistike olunursa
olunsun inovasyonun kiiltiirel duyarlilik ve etik temel lizerinde gelismesini saglar. Bireysel deneyimleri
genis toplumsal yapilarla iliskilendiren sosyolojik imgelem bakis acisi, Orgitlerin stratejilerinin
toplumsal degerlerle uyumunu anlamalarina imkan tanir (Mills, 1959). Bu o6zellikle, farkl kiiltiirel
normlar ve kurumsal mantiklarin hibrit zeka uygulamalarim etkiledigi kiiresel bilgi ekosistemlerinde
kritik 6nemdedir. Ornegin kamu politikasi alaninda yapay zeka araglari, bir kentsel déniisiim projesinin
muhtemel etkilerini modelleyerek karar vericilere faydali dngoriiler sunabilir. Ancak insan katkisi
olmadan bu modellemelerin sonuclarini yerel topluluklarin giinliik yasamina uygun hale getirmek
miimkiin degildir. Sosyolojik imgelemle beslenen kiiltiirel duyarh bir yaklasim, béyle inovasyonlarin
politika haline getirilmesi siirecinde marjinal gruplarin ihtiyaclarini gézeterek ekonomik ve cevresel
hedeflerle denge kurulmasini saglar (Batty, 2018).

Ozel sektérde de sosyolojik imgelem, yapay zeka sistemlerinin etik tasartmini yonlendirmede hayati bir
rol oynar. Ornegin yapay zeka destekli ise alim araglarinin belirli demografik gruplar aleyhine
onyargilar pekistirebildigi iyi bilinmektedir. Sosyolojik bir perspektif uygulayarak orgiitler bu
onyargilarn tespit edip azaltabilir; boylece ise alim sistemlerinin cesitliligi ve kapsayicilig1 tesvik
etmesini saglayabilirler (Binns, 2018). Etik ilkeler ile stratejik hedeflerin bu sekilde hizalanmas1 hem
orgiitiin itibarin giiclendirmekte hem de uzun vadeli basari i¢in kritik dnem tasiyan ¢alisan ve miisteri
giivenini pekistirmektedir.

Calismamizin bulgulari, sosyolojik imgelemin inovasyonun etik ve kiiltiirel boyutlarini ele almaktaki
roliini vurgulayan mevcut literatiirle paralellik gostermektedir. Ancak bu arastirma, s6z konusu
icgoriileri hibrit zeka ve bilgi ekosistemleri baglamina yerlestirerek dnceki calismalari genisletmektedir.
Yalnizca teknolojik veya yalnizca insani yeteneklere odaklanan geleneksel yaklasimlardan farkl olarak,
bu calisma yapay zeka ile insan zekas1 arasindaki dinamik etkilesime 1s1k tutmakta ve sosyolojik
imgelemin bu biitiinlesmeye rehberlik edebilecegini gostermektedir.

3.3.3. Karsilastirmali analiz ve daha genis ¢ikarimlar

Bu calismada hibrit zeka baglaminda sosyolojik imgelem ve kiiltiirel duyarhilik vurgusu yapilmasi, yapay
zekanin salt teknik verimliligine odaklanan dar bakis ac¢isini elestiren ve giderek biiyiliyen bir literatiire
katki sunmaktadir. Noble (2018) ve Eubanks (2018) gibi yazarlar, yapay zekanin etik agmazlarina
dikkat cekmislerdir; biz ise bu elestirileri orgiitsel sosyoloji ve inovasyon calismalariyla bir araya
getirerek daha kapsaml bir cerceve oneriyoruz. Ornegin Noble, yapay zeka sistemlerine gémiilii
onyargilar1 elestirirken bizim calismamiz, hibrit zekanin ¢esitli paydas katiimina dayal is birligi
uygulamalari yoluyla bu 6nyargilari nasil yonetebilecegini gostermektedir.

Ayrica arastirmamiz, hibrit zeka sistemlerinin dayaniklilig1 ve uyarlanabilirligi konusundaki anlayisi,
bilgi ekosistemlerinin disiplinler aras is birligini nasil tesvik ettigine vurgu yapan Oberg ve Lundberg
(2022) gibi ¢alismalarin bulgulariyla zenginlestirmektedir. Elde ettigimiz sonugclar1 mevcut literatiir
1s1g8inda karsilastirdigimizda, sosyolojik imgelem perspektifini hibrit zekaya entegre etmenin benzersiz
bir avantaj sagladig1 ortaya ¢ikmakta, 6rgiitlerin kiltiirel cesitlilik ve etik hesap verebilirlik gozeterek
inovasyon yapmalarina imkan tanimaktadir.

Calismamizin daha genis cikarimlari, tek tek oOrgiitlerin Otesine gecerek tiim bilgi ekosistemleri
yonetisim boyutuna uzanmaktadir. Sosyolojik imgelemin ekosistemlerin tasarim ve yonetimine dahil
edilmesiyle, politika yapicilar ve bilgi yoneticileri etik degerleri ve kapsayici inovasyonu tesvik eden
ortamlar yaratabilir. Bu ilkeler, hibrit zekanin iklim degisikligi, ekonomik esitsizlikler ve dijital doniisiim
gibi kiiresel meydan okumalari ele almadaki déntistiiriicli roliinii daha da 6nemli kilmaktadir.

Ozetle, hibrit zekdnin stratejik ¢ikarimlarinin sadece teknik veya operasyonel diizeyde kalmadig,
temelde sosyolojik bir nitelik tasidigi acik hale gelmektedir. Bilgi ekosistemleri icerisindeki yapay zeka-
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insan zekasi etkilesimi, genis toplumsal dinamiklerin bir yansimasi olarak kiiltiirel, etik ve drgiitsel
perspektifleri biitlinlestiren biitiinciil bir inovasyon yaklasiminin gerekliligini vurgulamaktadir.

4. Uygulamaya Yonelik Cikarimlar

Bu ¢alismanin uygulamaya yonelik ¢ikarimlari, hibrit zeka ve sosyolojik imgelem baglaminda elde edilen
kuramsal icgoriilerin bilgi yoneticileri, politika yapicilar ve orgiit liderleri i¢cin somut stratejilere
donistiirilmesinin 6nemini ortaya koymaktadir. Her bir paydas grubu, yapay zeka ile insan zekasi
entegrasyonunun bilgi ekosistemleri icerisinde toplumsal degerler, etik ilkeler ve kiiltiirel baglamlarla
uyumlu olmasini saglama konusunda kritik roller ustlenir. Asagida, ¢alismamizin bulgular1 ve
gerekcesiyle baglantili bicimde bu paydas gruplarina yonelik 6neriler detaylandirilmaktadir.

4.1. Yoneticiler icin

Disiplinler arasi ekipler olusturarak etik ve Kkiiltiirel karmasikliklar1 yénetin. Yoneticiler, yapay
zeka-insan zekéas1 entegrasyonunun 6n safinda yer alir ve hibrit zeka ile ilgili cok boyutlu zorluklar
ongoérmek durumundadir. Farkli disiplinlerden uzmanlar1 (sosyal bilimciler, etik uzmanlari, kiilttr
arastirmacilari vb.) teknik ekiplere dahil etmek, teknolojik gelismelerin kiiltiirel ve etik boyutlarinin da
goz oniinde bulundurulmasini saglar. Ornegin yapay zeka gelistirme siireclerine sosyal bilimcileri ve
etikcileri dahil etmek, algoritmalardaki olas1 6nyargilar1 belirleyip farkli bakis acgilarini yansitan
coziimler liretmek agisindan faydalidir (Binns, 2018). Bu tiir ekipler, yapay zeka sistemlerini seffaf,
kapsayic1 ve baglama duyarl hale getirmek icin teknik uzmanlarla birlikte calisabilir. Nitekim saglik
sektoriinde kurulan disiplinler arasi ekiplerin, algoritmik verimliligi hasta odakli bakim ilkeleriyle
dengeleyerek yapay zeka araglarinin kiiltiirel hassasiyetlere ve etik standartlara uygun olmasini
sagladig1 gézlemlenmistir (Topol, 2019).

Kararlarin toplumsal yansimalarimi g6z oniine alarak strateji gelistirin. Yoneticiler, sadece
operasyonel performans gostergelerine odaklanmanin otesine gecip aldiklar kararlarin toplumsal
etkilerini de degerlendirmelidir. Sosyolojik imgelem, orgiitsel uygulamalari makro diizey toplumsal
egilimlerle iliskilendirmede kritik bir ¢erceve sunar (Mills, 1959). Ornegin egitim alaninda bir yapay
zeka sistemi uygulamaya konulacaksa, bunun dezavantajli gruplarin kaliteli egitime erisimini nasil
etkileyecegi sorusu mutlaka sorulmalidir. Bu tiir genis etkileri dikkate alan yoneticiler, dijital ugcurum
gibi sistemik engelleri azaltirken esitlik ve kapsayicilifi gozeten stratejiler tasarlayabilir. Boylesi bir
yaklasim, yapay zeka girisimlerinin etik kredibilitesini artirdig1 gibi orgiitiin stratejilerini toplumsal
onceliklerle uyumlu héle getirerek kurumsal dayaniklilig1 da giiclendirecektir.

Yoneticilerin, 6zellikle uluslararasi veya kiiltiirel ¢esitliligin yiiksek oldugu ortamlarda, uygulamalarini
icinde bulunduklar1 kiiltiirel ve kurumsal c¢ogullukla uyumlu hale getirmesi beklenir. Kendi
deneyimlerimiz de gostermektedir ki, farkl tilkelerde faaliyet gosteren organizasyonlarda yoneticiler,
sosyolojik imgelem perspektifini is siireclerine entegre ettiklerinde daha etik temelli ve toplumsal
duyarliligi yliksek bir inovasyon kiiltiirii olusturabilmektedir. Son tahlilde, yoneticilerin disiplinler arasi
icgoriileri ve sosyolojik imgelem bakisini benimseyerek karar alma stireclerine entegre etmesi, hibrit
zeka caginda hem etik hem de basarili sonuclar elde etmelerine yardimci olacaktir.

4.2. Politika yapicilar i¢cin

Etik yapay zeka kullanim icin diizenleyici yonergeler gelistirin. Politika yapicilar, yapay zeka
teknolojilerinin kullanimini sekillendiren yasal ve toplumsal ¢ergeveleri olusturma giiciine sahiptir. Bu
nedenle algoritmik 6nyargi, veri mahremiyeti ve hesap verebilirlik gibi konular1 ele alan net etik
kullanim yo6nergeleri olusturmak biiyiik 6nem tasir. Bu yonergeler, disiplinler arasi arastirmalar ve
paydas istisareleriyle beslenmeli, farkli kesimlerin bakis acilarim ve toplumun ortak degerlerini
yansitmalidir (Eubanks, 2018). Ornegin Avrupa Birligi'nde yiiriirliige giren Genel Veri Koruma Tiiziigii
(GDPR), inovasyon ile bireysel haklar arasinda denge kuran giiclii bir model sunmaktadir. Benzer

85



Medya ve Kiiltiir, 5(1) 2025, 71-89

sekilde ulusal diizeyde de yapay zeka sistemlerinin adalet ve seffaflik ilkelerine uygun tasarlanip
uygulanmasini giivence altina alacak yonergelerin gelistirilmesi gereklidir.

Yapay zeka teknolojilerine adil erisimi destekleyin. Yapay zekdnin sagladig1 avantajlarin toplumun
sadece ayricalikli kesimleri yerine genis kitlelere yayilmasi i¢in politika yapicilarin aktif rol almasi
gerekir. Hibrit zeka sistemlerinden dogan faydalar, eger iyi kaynaklara sahip kurumlar veya bolgelerle
siirh kalirsa mevcut esitsizlikleri derinlestirebilir. Bu nedenle dijital ugurumu kapatmayi amaglayan
girisimler kamu tarafindan desteklenmelidir. Ornegin altyapi yatirimlariyla kirsal ve yoksun bolgelerde
internet erisiminin iyilestirilmesi, genis kitlelere yonelik dijital okuryazarlik programlarinin hayata
gecirilmesi ve dezavantajli bolgelerde yapay zekd uygulamalarini tesvik eden hibeler saglanmasi,
atilabilecek adimlar arasindadir. Ozellikle yapay zeka destekli saghk ¢oziimlerinin kirsal ve diisiik gelirli
topluluklar tarafindan erisilebilir olmasinin saglanmasi, teknolojik gelismelerin saghk ciktilarinda
somut iyilesmelere donilisebilmesi agisindan kritik énemdedir. Bu ¢abalar, adalet ve sosyal icerme
ilkelerine uygun, kapsayici bilgi ekosistemleri yaratmanin temel taslaridir.

Etik standartlarin belirlenmesi ve adil erisimin tesvik edilmesi yoluyla politika yapicilar, hibrit zeka
uygulamalarinin toplumsal degerlerle uyumlu ve muhtemel risklerinin en aza indirgendigi bir ortam
yaratabilirler. Bu adimlar, yapay zeka sistemlerine yonelik toplumsal gliveni pekistirerek bu sistemlerin
yaygin kabul gérmesini ve etkinligini de artiracaktir.

4.3. Organizasyonlar i¢in

Seffaf yapay zeka yonetisimi ile paydas giiveni olusturun. Organizasyonlar, tiim paydaslar nezdinde
giiven tesis etmek icin yapay zeka yonetisiminde seffafligi 6nceliklendirmelidir. Bu, yapay zeka karar
siireclerinin anlasilir héle getirilmesini ve hesap verebilirlik ile dis denetim mekanizmalarinin
kurulmasini icerir. Ornegin baz sirketler, yapay zeka projelerini degerlendirmek iizere bagimsiz etik
kurullar olusturarak bu projelerin kurumsal degerler ve toplumsal beklentilerle uyumunu
gozetmektedir (Cobben vd., 2022). Seffaflik ayn1 zamanda miisteriler, ¢alisanlar ve diger paydaslarla
yapay zeka sistemlerinin amaci, sinirlar1 ve muhtemel etkileri hakkinda acik bir iletisim kurulmasini
gerektirir. Nitekim is diinyasinda seffaf yonetisim uygulayan sirketler, miisterileri ve ¢alisanlariyla daha
giiclii iliskiler gelistirerek rekabet avantaji elde etmektedir.

Hibrit zeka projelerinde paydas katilimini ve kapsayicilig1 saglayin. Hibrit zekdnin basarisy, icinde
calistigl ekosistemin kapsayiciligina baglidir. Bu nedenle organizasyonlar, yapay zeka sistemlerinin
tasarim ve uygulama siireclerine farkli kesimlerden paydaslar1 -dezavantajli gruplar da dahil- aktif
bicimde dahil etmelidir. Boylece gelistirilen yeniliklerin sadece teknik a¢idan etkin olmasi degil, aym
zamanda kiiltiirel agidan ilgili ve toplumsal olarak adil olmas giivence altina alinir. Ornegin bir sehirde
kentsel planlama i¢in yapay zeka tabanli karar destek sistemi gelistirilirken, mahalle temsilcilerinin ve
bolge sakinlerinin slirece katilimi saglanirsa aksi halde goz ardi edilebilecek dncelikler ve kaygilar
belirlenebilir (Batty, 2018). Benzer bicimde egitimde Ogretmenlerin ve oOgrencilerin yapay zeka
araglarinin gelistirilmesine katilmasi, bu teknolojilerin 6grenme deneyimini gercekten iyilestirmesini
ve zarar vermemesini giivence altina alir. Bu organizasyonel uygulamalar, hibrit zekanin saglik, egitim
ve kamu politikasi gibi toplumsal acidan kritik sektorlerdeki potansiyelini ortaya koymasi bakimindan
ozel bir 6neme sahiptir. Kapsayici ekosistemler kurarak ve seffafligi merkeze alarak organizasyonlar,
teknolojik gelismeleri insan merkezli degerlerle dengeleyen siirdiiriilebilir bilgi ekosistemleri insa
edebilirler.

Yukarida siralanan uygulamaya yonelik oneriler, sosyolojik imgelemin hibrit zekddaki 6nemini
vurgulayan bu ¢alismanin temel gerekcesiyle dogrudan baglantilidir. Geleneksel yaklasimlarin aksine,
arastirmamiz yapay zeka- insan zekasi entegrasyonunun etik, kiiltiirel ve toplumsal boyutlarini 6n plana
cikarmistir. Yoneticilerin, politika yapicilarin ve organizasyonlarin hedefe yonelik somut adimlar atarak
bu boyutlar1 ele almasi, hibrit zekayr hem yerel hem de kiiresel zorluklara yanit verebilecek sekilde
hayata gecirmek i¢in biitiinciil bir yol haritas1 sunmaktadir.
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Ayrica bu éneriler, mevcut literatiirii temel alip bir adim 6teye gétiirmektedir. Ornegin Noble (2018)
yapay zekanin etik tuzaklarini, Eubanks (2018) sosyoekonomik etkilerini elestirirken; bizim calismamiz
bu icgoriileri disiplinler arasi is birligi, kultiirel hassasiyet ve etik yonetisimi vurgulayan biitlinciil bir
cercevede bir araya getirmistir. Bu c¢ikarimlar bilgi ekosistemleri baglamina yerlestirildiginde,
arastirmamizin hem yerel hem de kiiresel olgekteki zorluklara hitap eden uygulanabilir stratejiler
sundugu gorillmektedir.

5. Sonug ve Oneriler

Yapay zeka ile insan zekdsin bilgi ekosistemleri icerisindeki entegrasyonu, karmasik toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel sorunlarin ¢6ziimiinde déniistiiriicii bir potansiyel sunmaktadir. Yapay zekanin
analitik verimliligini, insan zekasinin baglamsal duyarlilig1 ve etik muhakemesiyle birlestiren hibrit zeka
yaklasimi, orgiitlerin dijital cagin belirsizliklerinde yol alabilmesini saglamaktadir. Ancak hibrit zekanin
basaris1 sadece gelismis teknolojik yeteneklere bagh degildir. Bu calismada vurguladigimiz lzere
toplumsal, kiiltiirel ve etik boyutlarin sosyolojik imgelem araciligiyla ele alinmasi, adil ve kapsayici
sonuglara ulasmak icin kritik 6nemdedir.

Sosyolojik imgelem bakisi, mikro diizey bireysel deneyimleri makro diizey toplumsal yapilarla
iliskilendiren bir mercek sunarak hibrit zeka sistemlerinin tasarim ve yonetiminde vazgecilmez bir ara¢
haline gelir. Calismamiz, sosyolojik imgelemin yapay zeka sistemlerindeki dnyargilari nasil ortaya
cikarabildigini, kiiltiirel acidan duyarli uyarlamalara nasil rehberlik edebildigini ve etik karar siire¢lerini
nasil destekleyebildigini gosterdi. Ornegin saglik, egitim ve kamu politikasi alanlarindan derlenen vaka
incelemeleri, hibrit zekdnin yerel baglamlara ve kiiltiirel nlianslara saygi gosterirken acil sorunlari
¢ozebildigini ortaya koydu. Bu bulgular, Noble (2018) ve Topol (2019) gibi 6nemli ¢alismalarla
paralellik gostermekte birlikte, hibrit zekay: bilgi ekosistemlerinin is birlik¢i ve uyarlanabilir yapilar
cercevesine oturtarak mevcut literatiirtin ¢ikarimlarini genisletmektedir.

Ayrica bu ¢alisma, hibrit zekdnin hayata gecirilmesinde drgiitsel yonetisim, disiplinler arasi is birligi
ve paydas katiliminin roliine 151k tutarak giincel tartismalara katkida bulunmaktadir. Salt teknik
coziimlemelerin Otesine gecerek hibrit zekayr genis sosyo-kiiltiirel ve kurumsal ekosistemlere
yerlestiren bu arastirma, hibrit zekay1 yalmzca teknolojik bir yenilik olarak degil, toplumsal olarak
gomiili bir stire¢ olarak kavramsallagtirmayi ileriye tasimaktadir.

Her ne kadar hibrit zekd muazzam firsatlar sunsa da basarili uygulamasi, kiiltiirel uyumsuzluk,
kurumsal direng ve etik ikilemler gibi zorluklarin bilingli bir sekilde ele alinmasini gerektirir. Bu calisma,
hibrit zekanin mevcut esitsizlikleri yeniden liretmemesi; aksine toplumsal ilerlemeye hizmet eden bir
arac¢ haline gelebilmesi icin gelecekte kapsayicilik, seffaflik ve hesap verebilirlige oncelik verilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Elde ettigimiz sonuglar, hibrit zekanin farkli baglamlardaki anlasilmasini
derinlestirmek {izere gelecekte yapilacak arastirmalar icin de saglam bir temel sunmaktadir.

Bu calismanin bulgulari, hibrit zekanin bilgi ekosistemleri icindeki kuramsal ve pratik anlasilmasini
gelistirmek lzere cesitli gelecek arastirma alanlarina isaret etmekte ve 6neriler sunmaktadir:

e Yapay zeka-insan zekasi is birliginin toplumsal etkilerine yonelik boylamsal ¢alismalar:
Arastirmamiz hibrit zekanin etkinligine dair anlik bir durum analizi sunmus olsa da bu
biitiinlesik yapinin toplumsal etkileri, uzun vadeli calismalarla tam olarak anlasilabilir. Yapay
zekd -insan zekasi entegrasyonunun zaman icinde nasil evrildigini ve o6zellikle sistemik
esitsizlikleri ile gii¢c dinamiklerini nasil etkiledigini izlemek icin boylamsal arastirmalara ihtiyac
vardir. Ornegin saglik alaninda uzun soluklu bir calisma, yapay zeka araglarinin hasta
sonuglarini, saglik sistemine duyulan giiveni ve is giicii dinamiklerini on yillar icerisinde nasil
etkiledigini inceleyebilir (Topol, 2019). Benzer sekilde egitimde yapilacak uzun vadeli
arastirmalar, hibrit zekanin 6gretmenlerin rollerini ve 6grenciler arasi esitligi yillar icinde nasil
dontstirdiiglinii ortaya koyabilir. Bu tiir boylamsal calismalar, hibrit zekdnin istenmeyen
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sonuglar1 konusunda -mesela algoritmik oOnyargilarin toplumsal esitsizlikleri siirdiirme
potansiyeli (Eubanks, 2018)- onemli icgoriiler saglayacaktir. Gelismelerin izlenmesiyle
arastirmacilar, hibrit zeka sistemlerini iyilestirme ve ortaya ¢ikan yeni zorluklar1 ele alma
firsatlarin belirleyebilir. Boyle bir yaklasim, farkli sektorler arasinda karsilastirma yapmaya da
imkan taniyarak hibrit zekdnin uzun vadeli toplumsal etkilerine dair kapsamli bir anlayis
gelistirecektir.

¢ Sosyolojik imgelemin farkl kiiltiirel ve kurumsal baglamlarda incelenmesi: Hibrit zekanin
kiiltiirel ve kurumsal boyutlari, 6zellikle Bati dis1 toplumlarda heniiz yeterince arastirilmamistir.
Bu calismada yapay zeka-insan zekasi entegrasyonunda kiiltiirel hassasiyetin 6nemine
deginilmis olsa da sosyolojik imgelemin farkl kiiltiirel ve kurumsal ortamlarda nasil islediginin
daha derin incelenmesine ihtiya¢ vardir. Ornegin kolektivist kiiltiirlerde yapay zeka
sistemlerinin topluluk esenligini 6énceleyecek sekilde nasil uyarlanabildigi ve buradan bireyci
toplumlar icin hangi derslerin ¢ikarilabilecegi arastirilmalidir (Hofstede, 2001). Benzer bicimde
kat1 hiyerarsik yapilara sahip kurumlarin hibrit zekdnin igbirlik¢i dogasini nasil hayata gec¢irdigi
incelenmelidir. Bu alandaki arastirmalar, sosyolojik imgelemin bolgeye 6zgii zorluklar (dijital
ucurumlar, erisim esitsizlikleri, yonetisim cerceveleri gibi) ele almadaki roliinii de kesfedebilir.
Gelismekte olan ekonomilerden derlenecek wvaka calismalari, kisith kaynaklara sahip
organizasyonlarin hibrit zekay:1 toplumsal ihtiyaclara yanit verecek bigimde hayata gecirirken
altyapisal ve kiiltiirel engelleri nasil astif1 konusunda degerli i¢goriiler sunabilir. Bu bulgular,
farkli baglamlarda gecerli olabilecek uyarlanabilir hibrit zekd modellerinin gelistirilmesine
katkida bulunarak hibrit zekanin cesitli ortamlardaki etkinligini artiracaktir.

o Bilgi ekosistemlerinde yodnetisim modellerinin Kkarsilastirmali analizi: Gelecekteki
calismalar, farkli yonetisim modellerinin hibrit zekdnin bilgi ekosistemlerindeki etkililigini ve
kapsayiciligini nasil etkiledigini karsilastirmali olarak incelemelidir. Saglik, egitim ve kamu
politikasi gibi alanlarda farkli yonetisim yapilarini ele alan ¢alismalar, yapay zeka -insan zekasi
entegrasyonunu yonetmede en iyi uygulamalari ortaya cikarabilir. Ornegin egitimde
merkeziyetci bir yonetisim anlayisiyla, 6gretmen insiyatifini artiran daha katilimci modellerin
yapay zeka araclarindan yararlanma bigimleri kiyaslanabilir (Selwyn, 2019). Benzer sekilde
farkli diizenleyici cercevelerin kamusal hizmetlerde yapay zekdnin etik kullanimini nasil
etkiledigi incelenebilir. Bu karsilastirmalar, yonetisimde disiplinler arasi is birliginin roliine dair
de i¢gorii saglayacaktir. Teknoloji uzmanlarindan sosyologlara kadar cesitli paydaslarin karar
stireclerine katkisini ele alarak kapsayici ve seffaf yonetisim icin stratejiler belirlenebilir. Boyle
bulgular, hibrit zekdnin adil ve uyarlanabilir bilgi ekosistemleri tasarlamaya calisan politika
yapicilar ve bilgi yoneticileri icin 6zellikle degerli olacaktur.

o Etik cercevelerin yapay zeka gelistirme ve uygulamalarina entegrasyonu: Son olarak,
gelecekteki arastirmalar hibrit zeka sistemlerinin tasarim, gelistirme ve uygulama siireclerine
etik cercevelerin entegrasyonuna odaklanmalidir. Bu, algoritmik onyargilar ve veri
mahremiyeti gibi kisa vadeli etik endiselerin yani sira yapay zekanin toplumsal uyum ve giiven
lizerindeki uzun vadeli etkilerinin de dikkate alinmasini igerir (Cobben vd., 2022). Sosyoloji,
felsefe ve bilgisayar bilimlerinden i¢gériileri harmanlayan disiplinler arasi ¢alismalar, hibrit
zeka sistemlerine etik ilkeleri gdmmek icin yenilik¢i yaklasimlar sunabilir. Ornegin sosyolojik
imgelem bakisi, teknik verimliligi kiilttirel ve etik hassasiyetle dengeleyen seffaf algoritmalarin
gelistirilmesine rehberlik edebilir. Farkli topluluklarin deger ve dnceliklerini yansitan katilimci
tasarim siiregleri ise yapay zeka araglarinin gesitli kesimlerin ihtiyac ve beklentilerine gore
sekillenmesini saglar. Bu sorularin ele alinmasi hem toplumsal sorumlulugu hem de teknik
etkinligi biinyesinde barindiran hibrit zeka sistemleri tasarlamak isteyen orgiitler ve politika
yapicilar i¢in degerli i¢cgoriiler sunacaktir.
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Ece Uniir’iin Yerli Dizilerdeki Kimlik Kaliplar: bashkh eseri, medya ¢alismalari, kiiltiirel analiz ve kimlik
kuramlarinin kesisiminde yer alan 6zgiin bir arastirma olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Uniir, medya ve
kiiltlirel calismalar alaninda, 6zellikle elestirel kuram perspektifiyle, yaptig1 katkilarla 6ne ¢ikan bir
akademisyendir. Akademik iiretiminde iletisim kuramlari ile sosyolojik ¢oziimleme yontemlerini bir
araya getiren Uniir, Tiirkiye televizyonculugu, medya temsilleri ve kimlik insas1 konularinda
gerceklestirdigi arastirmalarla taninmaktadir. Analizlerinde 6ne c¢ikan kuramsal yonelim, kiiltiirel
calismalar: elestirel bir ¢ercevede yorumlayarak medya iceriklerinin toplumsal yapilar tizerindeki
etkilerini aciga ¢ikarmayi amacglamaktadir.

Bu hususta, 2015 yilinda yayimlanan Yerli Dizilerdeki Kimlik Kaliplar: baslikli eseri, yazarin doktora
tezinden tiiretilmis olup, Tiirkiye'deki televizyon dizilerinde kimlik temsillerinin ideolojik ve kiiltiirel
boyutlarini ¢ok katmanl bir bicimde ele alan 6ncii bir ¢alismadir. S6z konusu eser, televizyonun sadece
bir eglence araci degil, ayn1 zamanda kimlik politikalarinin iiretildigi bir kiiltiirel zemin oldugunu ileri
slirerek medya alaninda kuramsal ve metodolojik olarak 6zgiin bir katki sunmaktadir.

Turkiye’de medya iceriklerine yonelik yapilan analizlerin biiytiik boéliimii, genellikle betimleyici bir
diizeyde kalmaktadir. Uniir'iin bu ¢alismasi ise, teorik derinligi ve elestirel yaklasimiyla bu genel
egilimden ayrismakta; kiltiirel temsillerin toplumsal cinsiyet, sinif, etnisite ve kimlik insasiyla olan
iliskisini disiplinlerarasi bir perspektiften sorgulamaktadir. Calisma, medya araclarinin, 6zellikle de
yerli dizilerin, kimlik insa siireclerindeki etkilerini, elestirel kuramlarin silizgecinden gecirerek
degerlendirmekte hem kuramsal temellendirme hem de uygulamali ¢6ziimlemeler yoluyla Tiirkiye’'deki
televizyon kiiltliriinii anlamaya yo6nelik énemli bir katki sunmaktadir. Kitap, yalnizca medya tiiketimi
pratiklerine 151k tutmakla kalmamakta, ayni zamanda Tiirkiye toplumunun kiiltiirel, ideolojik ve sinifsal
dinamiklerini anlamlandirmak i¢in de etkili bir kuramsal ¢erceve saglamaktadir.

Ece Uniir'iin bu eseri, medya calismalarinda kimlik insas), temsiller ve kiiltiirel hegemonyanin
coziimlemesine yonelik ¢ok katmanli bir c¢ergeve sunarak alandaki o6nemli bir boslugu da
doldurmaktadir. Medya temsillerinin ideolojik islevlerini kiiltiirel kuramlar araciligiyla aciklayan
calisma, 6zellikle Frankfurt Okulu'nun kiltiir endiistrisi elestirisi (Adorno & Horkheimer, 2002), Stuart
Hall’'un temsil kurami (Hall, 1997) ve Jean Baudrillard’'in simiilasyon kavramsallastirmasi (Baudrillard,
1994) ekseninde gelistirilmis teorik bir altyap: sunmaktadir. Uniir'iin analizleri, televizyon dizilerini
yalnizca kiiltiirel metinler olarak degil, ayn1 zamanda ideolojik birer aygit olarak konumlandirmasi
bakimindan, Hall'un medya séylemlerinin hegemonik yoniini vurgulayan c¢6ziimlemeleriyle
ortiismektedir (Hall, 1980). Tiirkiye baglaminda televizyon igeriklerinin toplumsal cinsiyet, sinif ve
etnik kimlik gibi kategorileri nasil yeniden iirettigi sorusuna elestirel yanitlar arayan Uniir, bu yéniiyle
Lull (2000) ve Kellner (1995) gibi medya kuramcilarinin kiiltiirel analiz yontemlerini yerel baglama
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uyarlama konusunda onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Ayrica ¢alisma, Tirkiye'deki televizyon
dizilerine yonelik ampirik c¢oziimlemelerde siklikla gozlenen betimleyici egilimleri asarak,
disiplinleraras1 bir kuramsal cerceveyle medya iceriklerinin anlamini sorgulama yodniinde bir
metodolojik acilim da sunmaktadir. Bu katki, Couldry ve Hepp’in (2017) medya iceriklerinin izleyici
kimligini déniistiiriicii giiciinii tartisan cagdas elestirel medya calismalariyla da uyumludur. Dolayisiyla
Uniir'iin eseri, yalmizca medya temsillerine degil, ayn1 zamanda televizyonun sosyopolitik bir kurucu
unsur olarak ele alinmasina olanak tanimasi bakimindan alana kuramsal, yontemsel ve yerel baglamda
anlamh katkilar sunmaktadir.

Uniir'iin calismasi, dort ana eksende yapilandirilmistir. Bunlar medyanin yapisina iliskin kuramsal
yaklasimlar; kimlik olusum siireglerinin tarihsel ve teorik arka plani; televizyonun toplumdaki roli ile
etkisi ve son olarak yerli dizilerdeki kimlik temsilleridir. Bu yapi, okuyucuya hem kavramsal bir derinlik
hem de ampirik bir biitiinliik sunmakta ve ¢alismanin akademik degerini arttirmaktadir.

Kitabin giris boliimiinde, televizyonun gliniimiiz toplumlar1 tizerindeki etkisi oldukca sert bir dille
ortaya konulmaktadir. Uniir, televizyonu yalnizca bir eglence araci degil, ayn1 zamanda bir ideolojik
aygit olarak konumlandirmakta ve bu yéniiyle onu Roma Imparatorlugu’ndaki arenalardan ya da Orta
Cag kiliselerinden farksiz gormektedir. Uniir bu kiyaslamayr “Televizyon hakimiyeti, giindemi
belirlemeye, kitleleri belirli diisiince kaliplarina inandirmaya ve onlar1 bu diisiincelere gore seferber
etmeye imkan saglamaktadir” seklinde aciklamaktadir (Uniir, 2015, s.9). Bu kiyaslama, yazarin
televizyona atfettigi maniptlatif rolii vurgulamakla kalmamanin yan sira ayni zamanda izleyiciyi
televizyonun doniistiiriicii etkileri iizerine diisiinmeye davet etmektedir. Bu noktada Uniir’iin kullandig
elestirel soylem, Frankfurt Okulu'nun 6zellikle Adorno ve Horkheimer tarafindan gelistirilen kiiltiir
endiistrisi kavramiyla dogrudan iligkilidir. Giris bdliimiinde sunulan bu degerlendirmeler, kitabin
ilerleyen bollimlerinde daha sistematik bir teorik ¢ergeveye kavusacak olan elestirel yaklasimin ilk
ipuclarini barindirmaktadir. Baska bir ifadeyle, Uniir’iin televizyonu bir tiir “toplum miihendisligi” araci
olarak tanimlamasi, bireyin elestirel diisiinme kapasitesini baskilayan bir medya yapisina isaret
ederken, Frankfurt Okulu'nun kiltiirel tek tiplesme ve pasif birey elestirileriyle de paralellik
gostermektedir. Dolayisiyla bu vurgu hem teorik hem de yontemsel agidan ¢alismanin temel yonelimini
belirleyen bir 6n kabule isaret etmekte; okuyucuyu, televizyonun goriiniirde masum olan eglenceli
yuziiniin ardindaki ideolojik derinligi sorgulamaya davet etmektedir.

Birinci béliimde, medyaya iliskin kuramsal yaklagimlar ele alinmaktadir. Uniir bu béliimde liberal ve
elestirel yaklasimlari karsilastirmali olarak ele alirken, “Liberal yaklasimda, kitle iletisim araclar1 kamu
adina yoénetenleri, yonetenler adina ise kamuyu denetlemektedir.” ifadesini kullanmaktadir (Uniir,
2015, s. 16). Ozellikle Frankfurt Okulu, Ingiliz Kiiltiirel Okulu ve Ekonomi Politik Yaklasima ayri
paragraflar ayirarak bu kuramlarin medya elestirisinde iistlendikleri rolleri ayrintili bicimde
aciklamaktadir. Uniir'e gore, “Kiiltiir endiistrileri araciligiyla elestirel akildan yoksun uyusturulmus
kitleler yaratilmaktadir” (2015, s. 20). Frankfurt Okulu’'nun kiiltiir endiistrisi kavrami iizerinden
televizyonun uyusturucu etkisine yaptigi vurgu; Ingiliz Kiiltirel Okulu'nun hegemonya, etnografik
analiz ve izleyici etkilesimi konularina yaklasimi; Ekonomi Politik Yaklasim’in ise medya sahipligi ve
tekellesme eksenindeki degerlendirmeleri, bu béliimde sistemli bir bigcimde sunulmustur. Yazarin bu
kuramsal cerceveleri sadece betimlemekle kalmayip, kendi elestirel yaklasimina zemin olusturacak
sekilde konumlandirmasi dikkat ¢ekicidir.

Birinci boliimde kullanilan kuramsal yaklasimlarin yalnizca tanitict bir sekilde siralanmadigy, aksine
Uniir'iin kendi elestirel perspektifine temel olusturacak bicimde secildigi ve yerlestirildigi acikca
gorilmektedir. Yazar, Frankfurt Okulu'nun kiiltiir endiistrisi kavrami araciligiyla medyanin birey
tizerindeki baskici ve tek tiplestirici etkisine vurgu yaparken, bu yaklasimi televizyonun ideolojik
islevini temellendirmek i¢in kullanmaktadir. Ayni sekilde, ingiliz Kiiltirel Okulu'nun hegemonya ve
izleyici etkilesimi odakli yaklasimi, medyanin toplumsal normlari nasil yeniden iirettigini aciklamak
tzere islevsellestirilmistir. Ekonomi Politik Yaklasim ise medya miilkiyeti, tekellesme ve piyasa
giiciiniin ideolojik icerikler tizerindeki etkisini anlamlandirmak icin devreye sokulmustur. Uniir’iin bu
kuramlar: yalnizca 6zetlemekle yetinmeyip, ilerleyen boliimlerde yer alacak ¢oziimlemeleri icin bir
kuramsal zemin insa etme amaciyla konumlandirmasi, ¢alismanin yapisal biitiinliigiini giiclendirmekte
ve elestirel derinligini artirmaktadir. Buna binaen s6z konusu kuramsal cerceveler, yazarin kendi
analizlerinin tasiyicisi ve mesruiyet kaynagi haline gelirken, calismayi salt betimleyici olmaktan cikarip
analitik bir nitelige kavusturmaktadir.
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Ikinci béliimde ise kimlik kuramlar ve kimlik olusum siiregleri kapsamli bigcimde incelenmektedir.
Kimlik kavraminin tarihsel evrimi, modernite, postmodernite ve kiiresellesme baglaminda ele
alinmakta; kimlik tiirleri, sosyal kimlik kurami, stereotipler ve etiketleme kurami gibi basliklar altinda
kavramsal bir derinlik olusturulmaktadir. Uniir, kimligin sabit bir 6z degil, tarihsel ve toplumsal olarak
insa edilen bir yap: oldugunu acik¢a ortaya koymakta; klmllgln medyatik temsil yoluyla nasil yeniden
tiretildigini farkh teorik agilardan tartismaktadir. Uniir’e gore, “Kimlik, bireyin kendisini ve baskalarini
tanimlama siirecinde rol oynayan ve sosyal kategorilerle anlam kazanan bir kavramdir.” (2015, s. 41)
Bu béliim, 6zellikle televizyon dizilerindeki kimlik temsillerinin ¢6zlimlemesinde yazarin kullanacagi
analitik araclarin temellerini atmaktadir.

Ikinci béliimde sunulan kuramsal tartismalar, yalnizca kimlik kavramini tanimlamakla kalmamakta,
ayni1 zamanda Uniir’iin yerli dizilerdeki kimlik temsillerine yénelik analizlerinde kullanacagi kavramsal
cerceveyi de olusturmaktadir. Yazar, kimligin 6zsel ya da sabit bir kategori olmadigini, aksine tarihsel,
toplumsal ve kiiltlirel baglamlarda siirekli olarak insa edilen bir yap1 oldugunu vurgulayarak, medya
temsillerinin bu insa siirecindeki belirleyici roliine dikkat ¢cekmektedir. Bu yaklasim, kimligin medya
araciligiyla nasil yeniden tiretildigini ¢6zlimleyebilmek i¢cin gerekli olan teorik altyapinin olusturulmasi
anlamina gelmektedir. Modernite, postmodernite ve kiiresellesme baglaminda kimligin doniisiimiine
dair yapilan tartismalar, medyanin bu stireclerdeki etkisini gértiniir kilarken; stereotipler, sosyal kimlik
kurami ve etiketleme kurami gibi alt basliklar, yazarin ilerleyen béliimlerde diziler tizerinden yapacagi
temsil analizlerine teorik dayanak saglamistir. Dolayisiyla bu béliim, Uniir’iin sadece kuramsal bir
birikimi yansitmasi ag¢isindan degil, ayni zamanda kitabin sonraki kisimlarindaki igerik
¢ozlimlemelerinin metodolojik temelini kurmasi agisindan da Kkritik bir islev listlenmektedir.

Ugiincii boliimde televizyonun toplumsal yasamdaki konumu mercek altina alinmaktadir. Uniir,
televizyonun yalnizca bir iletisim mecrasi degil, ayni1 zamanda bir yasam tarzi bicimlendiricisi oldugunu
ileri stirmektedir. Aile yapilarindan giindelik aliskanliklara, izleme pratiklerinden gercgeklik algisina
kadar uzanan genis bir yelpazede televizyonun etkilerini incelemekte ve bu etkileri Jean Baudrillard’'in
simiilasyon kurami, parasosyal iliski kurami ve gercek sanallik gibi kuramsal cercevelerle
irdelemektedir. Bu béliimde o6zellikle Baudrillard'in simiilasyon evreniyle Uniir'iin dizi metinleri
arasinda kurdugu baglanti, calismanin felsefi boyutunu derinlestiren 6nemli bir unsur olarak karsimiza
cikmaktadir. Televizyonun gergekligi carpitmasi, yeniden tiretmesi ve bu yolla bireyin zihin diinyasini
insa etmesi, Uniir’iin elestirel yaklasiminin en belirgin tezlerinden biridir.

Uniir televizyonu yalmzca bir bilgi ya da eglence araci olarak degil, bireyin diisiinme, algilama ve yasama
bicimlerini yénlendiren giiclii bir kiiltiirel aktér olarak degerlendirmektedir. Uniir'e gore, “Televizyon,
bireylerin gerceklik algisina etki etmekte; gercek olanla sanal olanin yer degistirmesine neden
olmaktadir” (2015, s. 91). Ugiincii béliimde ortaya konan analiz, televizyonun toplumsal yapilar
tzerindeki etkisini yiizeysel bir gozlemle degil, Baudrillard’in simiilasyon kurami gibi derin felsefi
referanslarla temellendirerek ele almaktadir. Bu ¢ercevede simiilasyon kurami, gercekligin yerini alan
temsillerin nasil sahiciymis gibi kabul gordiigiinii ve bireylerin bu temsillerle kurdugu iliski tizerinden
bir gerceklik algisi insa ettigini 6ne siirmektedir. Uniir de bu kuramsal cerceveyi dizilerin iceriklerine
uygulayarak, dizilerde sunulan hayatlarin, karakterlerin ve olaylarin izleyici zihninde gercek hayatla
esdeger bir konuma tasindigini savunmaktadir. Boylece televizyon, yalnizca bir yansitici degil, bireyin
diinyay: algilayis bicimini doniistiiren, hatta yoneten bir yap: haline gelir. Bu durum, Uniir’iin medya
elestirisinin temel tezlerinden birine isaret eder; Televizyon, gercekligi carpitmakla kalmaz, ayni
zamanda bireyin kimligini ve toplumsal konumunu da sekillendiren bir simiilasyon evreni iiretir. Bu
baglamda simiilasyon kavrami, televizyonun toplumsal etkilerini aciklamak i¢in yalnmizca bir metafor
degil, ayn1 zamanda elestirel bir analiz aracidir.

Yazarin televizyonu bir “uyusturucu” olarak konumlandirmasi, kitabin pek ¢ok yerinde tekrar eden
metaforik bir gondermedir. Yazara gore televizyon bagimlilik yapan bir uyusturucudur; bireyin
diisiinmesini engelleyen, sorgulama yetisini korelten bir aygittir. Bu arag, bireyin zihinsel faaliyetlerini
uyusturarak onu edilgen bir tiiketiciye doéntstiriir. Ozellikle, simiilasyonun bireyleri gerceklikten
uzaklastirdigl ve medya metinlerinin bu kopusu pekistirdigi fikri, Herbert Marcuse’un “tek boyutlu
insan” kavramiyla birlikte okunmaktadir. Uniire goére televizyon, yalmzca bireyin tiiketim
aliskanliklarini degil, ayni zamanda ahlaki deger yargilarini, politik yonelimlerini ve sosyal iliskilerini
de yonlendirmekte; bodylece birey, icinde yasadigi sistemin sorgulamayan bir parcasi héline
getirilmektedir.

92



Ersel Kiraz

Uciincii béliimde ayrica televizyonun izleyiciyle kurdugu iliski bicimleri de detayli bir sekilde
incelenmektedir. izleyicinin dizilerle kurdugu ézdeslik, karakterlere yénelik duyulan empati ve diziler
araciligiyla i¢sellestirilen toplumsal normlar, Uniir’iin ¢éziimlemelerinde énemli bir yer tutar. Ozellikle
parasosyal iliski kavrami izerinden yapilan okumalar, televizyonun izleyici tizerindeki duygusal etkisini
ve bu etkinin kimlik olusumuna katkisini gériiniir kilmaktadir. Uniir, televizyon izleyicisini edilgen bir
alic1 olarak degil, yonlendirilen ve yonlendirildigini fark etmeyen bir figlir olarak ¢izmektedir. Bu
baglamda televizyon, yalnizca gorsel bir ara¢ degil; ayn1 zamanda ideolojik bir aktor olarak tanimlanir.

Doérdiincii boliim, televizyon dizilerinin iceriklerine odaklanarak, gercekligin nasil yeniden tretildigini
ve bu yeniden iiretimin hangi yéntemlerle gerceklestirildigini analiz etmektedir. Uniir, yerli dizilerin
bicimsel yapisindan c¢ok, icerdigi temsiller araciligiyla nasil bir diisiince evreni yarattifini géstermeye
calismistir. Uniir'e gore, “Yerli diziler aracihgiyla yaratilan gerceklik, toplumda belirli davranis
kaliplarinin ve kimlik formlarinin mesrulastirlmasina hizmet etmektedir” (2015, s. 118). Ozdeslik
mekanizmalari, tiikketim kaliplari, siddetin mesrulastirilmasi ve toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden
tretimi bu bélimde dikkatle ele alinmaktadir. Yazar, televizyon dizilerinin yalnizca eglence amach
kurgular olmadigini; aksine toplumun yeniden sekillendirilmesinde aktif rol {istlendiklerini
vurgulamaktadir. Ozellikle bazi dizilerde gériilen kadin bedeninin aragsallastirilmasi, siddetin dramatik
bir unsur olarak estetize edilmesi ve giindelik yasamin yapay bir gerceklik olarak sunulmasi, Uniir’iin
elestiri odagindaki temel noktalardir.

Bu baglamda, Uniir'iin c¢oziimledigi dizilerde sikhikla rastlanan erkek egemen sdylemler, kadin
karakterlerin pasiflestirilmesi ve ailenin yliceltilmesi gibi temalarin hem ataerkil yapinin hem de
geleneksel degerlerin televizyon aracihigiyla yeniden iiretildigi sonucuna ulasilmaktadir. Uniir’e gore,
televizyon dizileri yalnizca toplumsal gergekligin bir yansimasi degil, ayn1 zamanda bu gercekligin
kurucu bir unsurudur. Bu nedenle, dizilerde yer alan her temsili, kiiltiirel ve ideolojik bir kod olarak
degerlendirmek gerekir. Uniir'iin dizilerdeki anlati yapisini ¢éziimlemesinde 6zellikle Barthes'in mit
¢oziimleme yontemi ile Foucault'nun iktidar ve sdylem kavramlarina dayali ¢oziimlemeleri dikkat
cekmektedir.

Ayrica Uniir, dizilerde sinif temsillerine ve mekansal kodlamalara da 6zel bir 6nem vermektedir. Liiks
konutlar, plazalar, alisveris merkezleri gibi mekanlar, yalnizca tiiketim kiiltiiriiniin gostergeleri degil,
ayn1 zamanda sinifsal aidiyetin sembolleri olarak kurgulanir. Uniir, bu yapinin kentli, modern, egitimli,
Batili kimligi yiicelttigini; buna karsilik kirsal ya da alt sinif karakterlerin ya marjinallestirildigini ya da
bu deger sistemine entegre edilmeye calisildigini ileri siirmektedir. Bdylece televizyon, sosyal
mobiliteye dair sahte bir umut sunarken, mevcut sinifsal hiyerarsiyi de yeniden liretmektedir. Eserde
dikkat ceken bir diger nokta, kiiltiirel cesitliligin temsiline yoénelik yapilan elestiridir. Uniir, yerli
dizilerde etnik, dini ya da mezhepsel farkliliklarin neredeyse tamamen goriinmez kilindigini; bu
durumun da Tirkiye toplumunun ¢ok kiiltiirlii yapisini inkar eden bir televizyon dili ortaya ¢ikardigini
savunmaktadir. Bu elestiride, Benedict Anderson’in hayali cemaatler kurami ile Stuart Hall’'un temsil
kurami birlikte degerlendirilmektedir. Uniir'e gore, dizilerde yaratilan ulusal kimlik, ¢ogunlugun
degerlerine gore bicimlenmekte ve bu kimlik insasi siirecinde farklhiliklar dislanmaktadir.

Kitabin sonug bsliimiinde, Uniir’iin temel tezleri yeniden vurgulanmakta ve ¢calismanin genel ¢ikarimlari
Ozetlenmektedir. Buna gore televizyon, bireyin kimlik kurgusunu etkileyen basat bir ara¢ haline gelmis;
ozellikle diziler aracilifiyla sunulan temsiller, bireylerin kendilerini, baskalarini ve igcinde yasadiklari
toplumu algilama bicimlerini dogrudan sekillendirmistir. Uniir, bu temsillerin cogu zaman bilingli olarak
degil, sistemin kendisi tarafindan iiretilen kiiltiirel kodlarla insa edildigini ileri siirmekte; bireyin 6zne
degil, temsil edilen bir figlir haline geldigini savunmaktadir.

Genel olarak degerlendirildiginde, Yerli Dizilerdeki Kimlik Kaliplari, disiplinlerarasi yaklasimi, kuramsal
derinligi ve elestirel bakis acisiyla medya ¢alismalari alaninda 6nemli bir boslugu doldurmaktadir. Kitap
hem iletisim 6grencileri hem de sosyoloji, kiiltiirel calismalar ve antropoloji gibi disiplinlerden
aragtirmacilar icin degerli bir kaynak niteligi tasimaktadir. Uniir’iin dili yer yer sert olsa da bu sertlik
akademik bir tutarlilikla birlestiginde, okuyucuyu diisiinmeye ve sorgulamaya davet eden bir gii¢ haline
gelmektedir.
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Fenomenoloji, 20. yiizyilda felsefenin 6ne ¢ikan alanlarindan biri olarak diinyayi nesnelerden c¢ok, o
nesnelerin nasil algilandig1 tizerinden tanimlamaya ¢alisan bir felsefi yaklasimdir. Edmund Husserl,
fenomenolojiyi 20. yiizy1l disiincesinin etkili felsefi yaklasimlarindan biri haline getiren isim olarak
kabul edilmektedir. Husserl’e gore bu yaklasim, bir seyin yalnizca gértinen yoniinii degil, bilincimizde
nasil belirdigini ve 6ziinii de anlamaya ¢alisan bir diisiinme bi¢imidir (Oktem, 2005, ss. 28-29). Zamanla
bu diisiince geleneginden dogan post-fenomenoloji ise artik yalnizca deneyimleyen 6zneye degil, 6zne
ile diinya arasindaki iliskiyi sekillendiren araclara ve kosullara da odaklanmaktadir. Husserl’den yola
cikan filozoflarin post-fenomenolojideki goriisleri Heidegger'de varlik, Merleau-Ponty’de ise 6zellikle
beden odaginda gelismistir (Direk, 2021, s. 59). Maurice Merleau-Ponty bu ge¢isin 6nemli isimlerinden
biridir.

Merleau-Ponty, felsefi gelisiminde Henri Bergson ve Leon Brunschvicg gibi isimlerden etkilenmistir.
Ozellikle Brunschvicg'in felsefeye ve edebiyata olan ilgisi, Merleau-Ponty’nin sanat ve alg lizerine
gelistirdigi diistincelerin sekillenmesinde 6nemli bir yer tutar (San, 2015, s. 35). Filozofun bu diisiinsel
arka plani, kaleme aldig1 6nemli eserlerinde belirginlesir. Felsefe ve sanat kurami alaninda, Merleau-
Ponty’'nin bazi eserleri Tiirkiye’de dilimize ¢evrilmis ve yayimlanmistir. Dilimize kazandirilan eserler su
sekildedir: Goz ve Tin (Metis Yayincilik, 1996), Algilanan Diinya (Metis Yayincilik, 2006), Alginin Onceligi
ve Onun Felsefi Sonuclar1 (Kabalc1 Yayinlari, 2006), Alginin Fenomenolojisi (Ithaki Yayinlari, 2017),
Alginin Fenomenolojisine Onséz (Afa Yayinlari, 2017) ve son olarak Gértiniir ile Gériinmez (Dogu Bati
Yayinlari, 2023).

Merleau-Ponty’nin 6liimiinden sonra, Géz ve Tin (L’CEil et 'Esprit) adli eser, 1964 yilinda Claude Lefort
tarafindan Fransizca olarak yayimlanmistir. Eser, ayni yil yayimlanan Le Visible et I'Invisible (GOriiniir
ile Goriinmez) adli metinle diisiinsel bir paralellik tasimakta ve onun bazi arastirmalarina 151k tutan
nitelikte degerlendirilmistir (Merleau-Ponty, 2012, s. 5). Literatiirde G6z ve Tin adli eser iizerine
dogrudan degerlendirmelere rastlanmasa da bir¢ok akademik calismada ana kaynak olarak ele
alinmistir. Selvi ve Kilig (2023), Merleau-Ponty’'nin Cézanne’in sanatina yaklasimi ve fenomenolojiyle
sanat arasindaki iligkiyi; Ararat Ciiceoglu ve Sinanlar Uslu (2024) ise Merleau-Ponty’nin bakis
fenomenolojisi anlayisi, sanat eseri ile bedensel alg1 arasindaki iliski baglamini incelmemistir. Son
olarak, Merleau-Ponty iizerine bir¢ok ¢alismasi bulunan Emre San’in Fikir Mimarlari serisi i¢in kaleme
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aldigr “Merleau-Ponty” kitabinin yani sira, San’in (2016) “Sanat Yapitinin Fenomenolojisi” baslikl
makalesinde Husserl’den itibaren estetik deneyim ve imaj probleminin fenomenolojiyle nasil kesistigi
tartisilmis; 6zellikle Heidegger ve Merleau-Ponty’nin sanat ve estetik deneyim ilizerine diislincelerine
elestirel bir bakisla yaklasilmistir. Yapilan ¢alismalar ele alindiginda, Géz ve Tin eserinin sanat felsefesi
ve gorsel kiiltiir literatiiriinde beden, bakis ve algi ekseninde degerlendirilen 6nemli kaynaklardan biri
oldugunu soylenebilir.

G6z ve Tin yalnizca sanat hakkinda bir metin degil, Merleau-Ponty’nin son dénem disiinsel yoneliminin
bir yansimasi olarak da degerlendirilmektedir. Yazarin daha dnceki fenomenolojik arastirmalar1 burada
daha da derinlesmis; beden artik yalnizca alginin bir pargasi degil, varligin kendisini ortaya koyan temel
yap! haline gelmistir. Merleau-Ponty, Gdz ve Tin’de sanatin yalnizca dis diinya ile bir bag olmanin
Otesinde, varlikla iliskimizin dogasina dair derin bir kesif oldugunu belirtir. Bedeni alginin bir araci
olarak degil, varlikla kurdugumuz iliskinin 6zii olarak ele alir. Merleau-Ponty bu metinde ele aldig:
ressamlarin resimleri ve ¢izimlerinden Once diislinceleri ilizerinde durur. Dogrudan tablolar
yorumlamaktansa ressamlarin diinyay1 nasil algiladiklarina ve bu algiy1 nasil dile getirdiklerine
odaklanir. Cézanne’in “resim tarzinda diistinmek” séziine veya Klee'nin “Goériinmezi goriiniir kilmak”
ifadesine sikc¢a referans verir (2012, s. 9). Clinkii sanat¢inin goziinden diinyaya bakmay1 yalnizca
bakmak degil; diinyayla varolussal bir temas kurmak olarak gérmektedir. Bu kurulan temasin
merkezinde Merleau-Ponty’ye gore, viicut ve ten (Corps & Chair) yer almaktadir. Fransizca'da sikca
kullandigi bu iki terim, bedenin farkli boyutlarini ifade etmektedir. “Corps”, bedenin fiziksel ve nesnel
yoniind, “chair” ise bedenin hisseden, yasayan, deneyimleyen boyutunu belirtmektedir. Onun i¢in beden
yalnizca nesnel bir varlik degil; diinyanin anlamina dogrudan katilan, ona tensel dokunusla anlam veren
aktif bir yapidir. Gérme ise dissal bir algilama degil, varolusun tensel diizlemde duyumsanmasidir. Bu
yuzden Merleau-Ponty bedenin yalnizca cisimsel bir yap1 olmadigini, yasayan, algilayan ve hisseden bir
varlik olarak diinyaya tensel diizlemde katildigini belirtir. Onun kullandig1 corps kavrami da tam olarak
bu yasamsal boyutu ifade eder ve Tiirkgede ‘viicut’ olarak karsilik bulur (Aydin, 2020, s. 79; akt. San,
2017, s. 64). Fenomenoloji ayni sekilde esas olanin yalnizca gériinen degil, ayn1 zamanda goriinmeyen
fenomenler oldugunu vurgular. Merleau-Ponty i¢in fenomen tiim olasi algilar1 biinyesinde barindirir ve
‘goriilme’ ile ‘algilama’nin birbirine ickin oldugu bir yapi olusturur (San, 2017, s. 72). Ona gore algi,
bedenin diinyaya temas ettigi anlarda ve her defasinda yeniden kurulan, dinamik bir deneyimdir. Bu
nedenle diinyay: tek ve sabit bir bakis agisindan kavramak miimkiin degildir; algi, bedenin hareketi ve
bakisin yonelimiyle siirekli degisir (Esenyel, 2019, ss. 45-46) Ona gére goériinmeyen yalnizca gizli kalmis
ya da heniiz aciga cikmamis olan degil; bilincin dogrudan ulasamadigi, ancak bedensel deneyim
araciligiyla hissedilebilen, yasantinin dokusunda var olan bir fenomendir (Direk, 2021, s. 188).

Merleau-Ponty Géz ve Tin kitabinda sanatin sadece estetik bir deneyim olarak degil, varolugsal bir
fenomen olarak anlasilmasi gerektigini savunur. Bu baglamda ele aldigi1 bakis hem diinyay1 hem de
bakan 6zneyi doniistiiren bu tensel karsilasmanin merkezinde yer alir. Sanat¢inin goziinden diinyaya
bakmanin sadece bir gozlem degil, diinyayla derin ve katmanl bir temas kurma hali oldugunu
vurgulamaktadir. Diisiiniir sanat¢iy1 sadece bir gozlemci olarak degil, varolusun izini siiren bir tanik
olarak konumlandirmaktadir. Bu da onun diislincesine gore sanat¢inin diinyayi algilayisiyla derin bir
baglanti kurmaktadir. Géz ve Tin’e "Size anlatmak istedigim daha gizemlidir varligin koklerine,
duyularin ele gelmeyen kaynagina karismistir.” soziiyle giris yapar (2012, s. 25). Bu ifade yalnizca
sanatin derinligi degil ayn1 zamanda gérmenin, algilamanin ve diinyaya yerlesmenin ne kadar ¢ok
katmanl ve sezgisel bir boyut tasiyabilecegini ima eder. Ressam kimi zaman ylizeyde olanla degil,
goriiniisiin altinda beliren ve kavranmasi gii¢ olan varlikla iliski kurmaya c¢alisan bir 6zne olarak
degerlendirilebilir. Merleau-Ponty’'ye gore ressam, diinyayr degerlendirmeden, yargilamadan ve
doniistiirmeye calismadan gorebilme ayricalifina sahip tek kisidir. Bu nedenle Cezanne’in savas
zamanlarinda sessizce Estaque’da yasamasi kimse tarafindan sorgulanmaz; tersine, onun “hayat
korkung” s6zii (2012, s. 30) saygiyla anilir.
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Kitabin ikinci boliimiinde Merleau-Ponty, ressamin diinyayla kurdugu bu sessiz ama derin iliskiyi bir
tiir “gizli bilgiye” sahip olma hali olarak tanimlar. Ressam kendi bakisinin yavashgiyla, dis diinyanin
giiriiltiistinden bagimsiz bir algi bicimi yaratir. Bu baglamda ressamin, temsilden ziyade varolusun izini
siren bir tanik olarak konumlandig1 diisiiniilebilir. Merleau-Ponty’'nin disiincesinde, sanatginin
diinyayla kurdugu iligki yalnizca bakmakla sinirli kalmaz; bedenini de bu deneyimin bir pargasi haline
getirir. Ressam, dlinyayla yalnizca zihinsel degil, bedensel bir temas kurarak, yasadig1 mekani ve zamani
resme doniistiirme imkani yaratir. Bu yoniiyle resim, yalnizca gorsel bir iiriin degil, ayn1 zamanda
bedenin diinyaya katilmasiyla olusan bir anlam alani olarak da degerlendirilir (2012, s. 32).

Merleau-Ponty “gérme” edimini yalnizca bir algi siireci degil, ayn1 zamanda mesafeli, ama yogun bir
sahip olus bicimi olarak ele alir. Ona gore “gérmek uzaktan sahip olmaktir ve resim bu garip sahip olusu
Varlik’in biitlin yonlerine yaymaktadir” (2012, s. 39). Gorme edimini, bedenin ve diinyanin karsilikli
olarak birbirine agildig1 bir alan olarak diistiniilmektedir. Bu baglamda ayna imgesi de onun
diistincesinde yalnizca yansitici bir yiizey degil, bedenin kendine ve baskasina doniisebildigi bir iliskisel
arayiiz olarak anlam kazanmaktadir. Ayna, hem 6znenin kendini disaridan gérmesini mimkiin kilar
hem de benligin baskalarinin bakisinda yeniden sekillenebilecegini diisiindiiriir. Bu yoniiyle Lacan’in
“ayna evresi” kuramiyla da dolayli bir temas kurar. Lacan’a gore 6zne, kendi bakisinin nesnesi haline
gelerek benligini deneyimler ve bu ayrisma, kimligin olusum siirecinde belirleyici olur (Kagar, 2018, s.
542). Merleau-Ponty’nin ayna imgesine yiikledigi anlam da benzer sekilde, bakisin yalnizca dis diinyay1
degil, ayn1 zamanda 6zneyi ve onun bedensel varligini doniistiiren bir fenomenolojik alan oldugunu
gosterir. Ona gore insan, insan i¢in aynadir, gérmenin yalnizca digsal bir algi degil, ayn1 zamanda
varolussal bir temas bicimi olarak da ele alinabilecegini ima eder (2012, s. 43). Bu baglamda ressamlarin
aynaya duydugu ilginin altinda yatan da belki bu ¢ift yonlii doniisiim deneyimini yakalama arzusudur.

Uciincii boliimde Merleau-Ponty, diisiince tarihindeki énemli figiirlerden biri olan Descartes’a da yer
verir. Descartes felsefesiyle kurdugu bu iliski yalnizca tarihsel bir referans olarak degil, alg: felsefesi
baglaminda siirdiirdiigii elestirel tartismanin da bir parcasi olarak degerlendirilebilir. Merleau-
Ponty'nin Géz ve Tin’de Descartes’a yonelttigi elestiriler yalnizca felsefi bir ayrismanin degil, ayni
zamanda algida iki farkli yonelimin ortaya konulusu olarak da okunabilir. Merleau-Ponty, Descartes’in
diistincesini biitlinliyle dislamamistir, aksine bazi katkilarini teslim ederek onun temel kabullerini
sorgulamaktadir. Ornegin Descartes'in uzay: diisiinceyle agiklamaya calismasinin belirli bir felsefi
cerceve icinde anlasilabilecegini belirtir. Ancak bu yaklasimin uzayi yasantidan bagimsiz, duragan ve
soyut bir alan gibi ele aldig1 ve bdylece uzayin deneyimlenen boyutunun geri planda kaldig1 s6ylenebilir
(2012, s. 52). Merleau-Ponty’ye gore, Descartes goriisiin dogasini ¢oziimlemeye calisirken, onu
diistinceyle 6zdeslestirmekte ve boylelikle algiy1 bedenin yasamsal yonlerinden ayirmaktadir. Oysa
Merleau-Ponty gormenin bedenle birlikte meydana gelen, diisiinceye indirgenemeyen bir tiir varolussal
etkinlik oldugunu ileri stirmektedir. Goriis ona gore yalnizca diisiinsel bir temsil degil, bedenin diinyaya
yonelimiyle ortaya cikan, hareketli ve tensel bir katiimdir. Bu baglamda Descartes’in goriise dair
aciklamalarinin model dizeyinde kaldig1 ve alginin somutluk durumunu tam olarak karsilamadigi
yorumu yapilabilir (2012, ss. 54-56). Descartes’in ¢izgisel perspektife ve nesnellige dayali agiklamalar,
Merleau-Ponty acisindan resim sanatinin ve gérmenin ¢ok katmanl yapisimi eksik birakmaktadir.
Dolayisiyla Descartes’in goriis anlayisi, belirli bir epistemolojik dénemin iiriinii olmakla birlikte,
yasamsal deneyimin karmasikligini kavramakta sinirli kalmis gibidir. Filozof bu béliimi “Bilimimiz ve
felsefemiz, Descartesciligin iki sadik ve sadik olmayan devamidir, onun pargalanmasindan dogmus iki
canavar.” sozleriyle kapatir (2012, s. 59). Bu boliimdeki yaklasiminda diinyay1 goziin karsisinda mesafeli
duran bir nesneler y181n1 olarak degil; bedenin ¢evresine yayilan, onla birlikte var olan bir sey olarak
tanimlar. Goriisii de bu ortamin icinden dogan, sadece ylizeyleri degil, derinligi de hisseden bir temas
bicimi olarak ele almaktadir. Bu nedenle Merleau-Ponty'nin goriis anlayisinin, yalnizca zihinsel bir
temsil olarak degil; ayni zamanda bedensel, tensel ve yasamsal bir iliskiyi de icerdigi sdylenebilir.
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Dordiinct boliimde Merleau-Ponty resme ve gorme edimine dair diisiincelerini daha varolussal bir
diizleme tasir. Artik resim yalnizca bir temsil olarak degil, varligin kendisini ortaya ¢ikaran bir yiizey
olarak degerlendirilir. Ozellikle Cézanne, Klee ve Matisse gibi ressamlar iizerinden yaptigi
coziimlemelerde, sanat¢iy1 yalnizca dis diinyay1 betimleyen biri degil; o diinyanin icinden dogan ve ona
ait olan biri gibi diisiindiigii goriiliir. Merleau-Ponty cizgiyi artik nesneleri sinirlayan degil, onlarin
olusunu miimkiin kilan bir iz gibi gértr. Renk de yalnizca estetik bir unsur olarak degil; varlikla kurulan
duyusal bir temasin alani olarak ortaya c¢ikar. Bu baglamda goriis yalnizca bir bakis agisi degil, bedenin
diinyaya a¢ilma bicimi, hatta zamanla ve mekanla temas kurma yoludur. Resim bazen bir elmanin
cevresi gibi cok tanidik gériinen bir cizgiyi bile sorgulatir bireye, ¢iinkii bu ¢izgi artik nesnenin ¢evresini
degil, onun varlik alanindaki titresimini gostermektedir (2012, ss. 68-69). Resim hareketin ya da
zamanin dahi yiizeyde nasil temsil edildigi, sanatcinin diinya ile olan tensel ve diisiinsel bagini goriiniir
kilmaktadir. Gorts artik diisiincenin bir bicimi degil, varolusun derinliklerinden gelen bir acilma olarak
degerlendirilmistir. Bu boliimde resim ve felsefenin birbirine nasil dokundugu sezgisel ama giiglii
bicimde hissedilir (2012, ss. 73-74).

Merleau-Ponty’nin kitabin besinci ve son béliimiinde resmi yalnizca bir sanat alan1 degil, ayni zamanda
varligin siirekliligiyle ic ice gecmis bir olus bicimi olarak degerlendirir. Derinlik, ¢izgi, renk, 151k ya da
hareket gibi kavramlar1 birbirinden ayrilmis teknik sorunlar olarak degil; her birini varhigin farkh
ylzlerini anlamaya calisan dokunuslar olarak goriir. Merleau-Ponty burada sanat tarihini c¢izgisel bir
ilerleme olarak degil; daha ¢ok i¢ ice gecmis, dolambagli, hatta kimi zaman geriye doénen bir diisiince
olarak yorumlamaktadir. Bu yiizden hicbir sey aslinda tamamlanmis degildir, hi¢bir ¢éziim kalici
degildir; her yeni ifade eski olani ddniistiirmekte, degistirmekte, hatta yeniden yaratmaktadir. Bu
durumu su sekilde agiklar: “Eger hicbir resim resmi tamamlamiyorsa, hatta hi¢bir yapit mutlak olarak
tamamlanmiyorsa, her yarati biitiin digerlerini degistirir, bozar, aydinlatir, derinlestirir, dogrular,
ylceltir, yeniden yaratir ya da 6nceden yaratir.” (2012, s. 81). Her yeni bicim, daha 6nce goriilmemis
olani goriintir kilarken, daha 6nce bildigimizi sandigimiz1 da yeniden anlamlandirir. Merleau-Ponty’nin
bu yaklasimi yalnizca sanatin dogasina degil, insanin diinyayla var olan iliskisine dair de 6zgiin bir bakis
acis1 sunmaktadir. Varligin tek bir bicimde kavranamayacagina isaret eden bu diisiince, resmi de bir
sonug olarak degil, var olani ortaya ¢ikarma bicimi olarak dontiistiirmektedir.

Maurice Merleau-Ponty'nin G6z ve Tin eseri, sanat felsefesi ve fenomenolojiyi, sanatin algisal boyutunu
merkeze alarak yorumlayan felsefi bir ¢alisma olarak degerlendirilebilir. Bu metin onun fenomenolojik
distincesiyle kurdugu iliskiyi derinlestiren ve kimi noktalarda yeniden sekillendiren bir calisma
niteligindedir. Bu nedenle, kitabi literatiirde belirli bir sanat felsefesi akimiyla 6zdeslestirmek yerine
Merleau-Ponty’'nin felsefi diisiincesi ve algi lizerinden sanatla kurdugu iliski baglaminda disiinmek
daha yerinde bir yaklasim olacaktir. G6z ve Tin, sanatin ve alginin kdkenine, goriiniir olanin ardindaki
derinlige, dolayisiyla varligin kendisine yonelen bir diisiinsel ¢abanin iiriinii olarak ortaya ¢ikmistir.
Merleau-Ponty bu metninde sanatin -6zellikle de resmin- yalnizca bir temsil degil, varligin kendini
gosterme bicimi olarak islev gérdiigiinii ima etmektedir. Amaci ne bir sanat eseri ¢dziimlemesi yapmak
ne de felsefe sistemi insa etmektir; onun meselesi sanatin, nasil olup da diinyay: bize acabildigini
sorgulamaktir. Bu baglamda Géz ve Tin, yalnizca sanatsal meseleleri ele alan bir ¢alisma olmanin
otesinde, diisincenin gorsellik, beden ve algl lizerinden diinyayla kurdugu iliskiyi felsefi bicimde
irdeleyen bir metindir. Bu noktada Merleau-Ponty’'nin ressamin diinyay:1 siradan bakistan farkli olarak
dogrudan bir bicimde gérdigi yoniindeki iddia da tartismaya agilabilir. Zira herhangi bir bakisin,
ozellikle sanat¢inin gérme bi¢ciminin tamamen 6n yargisiz ve saf olmasi miimkiin miduir? Her sanatg1
yasadigl donemin, ait oldugu kiiltiiriin ve ideolojik atmosferin izlerini tasir. Bu nedenle sanatginin
gordligii ve aktardigi sey de belirli tarihsel, kiiltiirel ve ideolojik kodlarin icinden gecerek bicimlenir.
Dolayisiyla sanatg1 lizerinden kurulan bu ayricalikli bakis farki, gérmenin dogasi iizerine yeniden
diistinmeyi ve bu bakis ile alginin ne kadar “dogrudan” olabilecegini sorgulamay1 gerektirir. Kitap
boyunca dile getirilen yorumlar da diiz bakilan alg1 bicimini asmay1 ve beden ile diinya arasinda bir tiir
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ortak ten oldugunu ortaya cikarmay: hedeflemektedir. Dolayisiyla bu metni, yalnizca sanata dair bir
calisma olarak degil, varligin algilanan ve ifade edilebilen tarafini1 betimlemeye ¢alisan bir felsefi yorum
olarak degerlendirmek miimkiindiir.
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Makale Bilgi Formu
Cikar Catismasi Bildirimi: Yazarlar tarafindan potansiyel ¢ikar ¢atismasi bildirilmemistir.
Yapay Zeka Bildirimi: Bu makale yazilirken hi¢bir yapay zeka araci kullanilmamustir.

intihal Beyami: Bu makale iThenticate tarafindan taranmustir.
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