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Bas Editorden...

1988 yilinda yayin hayatina baslayan, Dilbilim ve Dil Ogretimi konusunda alana birgok acidan
katki saglamanin yani sira tlkemizde belirli alt disiplinlerin gelismesine de 6nciilik eden Dil Dergisinin
176. cildinin, 1. sayisiyla karsinizda olmanin mutlulugu icindeyiz. Arka planinda uzun emeklerin
bulundugu bu sayinin olusmasinda katkilari bulunan yazarlara ve gelen yazilarin degerlendirilmesi

strecinde akademik birikimlerini esirgemeyen hakemlerimize ve alan editorlerimize siikran borgluyuz.

Dil Dergisi Haziran 2025 sayisi, asagida temel bulgulari ve savunulari agisindan tanitacagim 5

0zglin arastirmayi okurlarina sunmakta:

Fikriye GUnduz ve Dilek Kocayanak, “Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6Gretiminde olgusal ve olussal
adlastirma yapisina uygulamali bir bakis: Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi TOMER érnedi”
baslkl ¢alismalarinda, 6grenicilerin -mA, -DIK ve -(y)AcAK adlastirma eklerini bilme ve kullanma
durumlari ile adlasan eylemin olussal/olgusal olma durumuna goére nasil, ne siklikta kullandiklarini

gostermektedir.

Filiz Mergen, “Tiirkgedeki duygu sézciikleri ve duygu yliklii sézciikler” bashkli arastirmasinda,
ana dili Turkge olan bireylerden bir liste halinde verilen sézciikleri alanyazinda kabul edilen 6l¢itlere
gore iki gruba ayirmalarini istemistir. Buna gore, ilk grupta, dogrudan duygulara isaret eden
sozcuklerin (GzUntd, seving), ikinci grupta ise dogrudan duygulara isaret etmeyen, ancak bunlari
cagristiran soézciklerin (6lUm, dugln) yer almasi gerektigi séylenmistir. Katiimcilarin uzlasi oranlari
g6z onlinde bulundurularak, bu sozcikler duygu soézcikleri ve duygu yukli sézcikler olarak ayriimis

ve bir liste halinde sunulmustur.

2

Mine Glven, “Cevrimici haberlerde ¢okkipli metin liretimi ve yeniden bicimlendirme lizerine”
baslikli makalesinde, ¢evrimici haber metni Gretiminde basvurulan yontemlere ve metin Uretimi
sirasinda gerceklestirilen (sozel) islemlere odaklanmaktadir. TRTHaber internet sitesinde yayinlanmis
100 adet haberden olusan bir veri tabani, nitel yéntemle ¢éziimlenmis olup elde edilen bulgular,
metin Uretiminde 6ne ¢ikan yontemlerin, alintilama, Ozellestirme, derleme ve kurume-igi Gretim
oldugunu gostermektedir. Arastirma sonucunda, kurumsal dili korumak amaciyla gerceklestirilen
yeniden bicimlendirmenin klasik retorik islemler arasinda yer alan soézel islemleri kapsayan bir Ust

ulam oldugu ileri siriilmektedir.
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Hamide Cakir Sari, “Tirkce akademik kitap tanitim yazilarinda tutum kaynaklari” bashkl
calismasinda, Tirkge kitap tanitim yazilari tutum kaynaklari (attitude resources) kullanimi bakimindan
ve arastirmanin bitiincesi, 2000-2018 yillari arasinda yayimlanmis Sosyal Bilimler (Dilbilim, Tarih,
Tirk Dili ve Edebiyati) ve Fen Bilimleri (Fen Egitimi, istatistik, Matematik) alaninda rastlantisal
orneklem yontemiyle secilmis 30 kitap tanitim yazisindan olusmaktadir. Elde edilen bulgular, Tiirkce
akademik kitap tanitimlarinda olumlu 6zbegeni (appreciation) kaynaklarinin baskin oldugunu,
hakim (judgement) ve duyussal etki (affect) tutum kaynaklarinin ise sinirli bir sekilde kullanildigini

gostermektedir.

Sidika Buyiik ve Erglin Hamzadayi, tez 6zeti tirlindeki “Tiirk¢e égretmenlerinin yazma edimine
ybnelik metaforik algilar” baslikli arastirmalarinda, Tlrkge 6gretmenlerinin yazma edimine yonelik
metaforik algilarinin gesitli degiskenlere gére incelenmesini amaglamis ve tarama deseni kullanmistir.
Arastirma bulgulari, Tirkge 6gretmenlerinin yazmayi daha cok iletisim baglaminda ele aldiklari,
yazmaya iliskin olumlu algiya sahip olduklari, 6gretmenlerin yazmaya iliskin algilarinin cinsiyete ve

gorev yapilan yerlesim yerine gore farkhlastigl yonindedir.

Keyifli okumalar dileriz...

Dog. Dr. Bahtiyar Makaroglu
Dil Dergisi Bas Editori
Haziran 2025-Ankara
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YABANCI DiL OLARAK TURKCE OGRETIMINDE OLGUSAL VE OLUSSAL
ADLASTIRMA YAPISINA UYGULAMALI BiR BAKIS: NEVSEHIR HACI BEKTAS VELI

UNIVERSITESIi TOMER ORNEGI

A PRACTICAL LOOK AT FACTUAL AND NON-FACTIVE NOMINALIZATION STRUCTURE IN
TEACHING TURKISH AS A FOREIGN LANGUAGE: THE CASE OF NEVSEHIR HACI BEKTAS
VELI UNIVERSITY TOMER DERLEM CIKISLI BIR INCELEME

« Fikriye GUNDUZ

Ogr. Gér. Dr., Jandarma ve Sahil Giivenlik Akademisi, fikriye 1988@hotmail.com

« Dilek KOCAYANAK

Dr. Ogr. Uyesi, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi, dilekkocayanak@nevsehir.edu.tr

(071

Tiirkgede -mAK, -mA, -DIK, -(y)AcAK veya -(y)Is ad yantiimcesi
kuran eklerdir. —mA, -DIK ve -(y)AcAK yapilariyla kurulan
tiimcelerde kullanilan ekin tiimceye kattigi anlam tartismaya
yol acabilmektedir. Ornedin, "Bu kitab okudugunu biliyorum.”
ve “Bu kitabi okuyacadgini biliyorum.” tiimcelerindeki -DIK/-
(v)JACAK yapilarinin islevi tiimcelerin neredeyse yalnizca
bir olayin veya durumun “olgusal olma”siyla; “Annem ona
hediye almami séyledi.” tiimcesindeki -mA yapisinin islevi
ise adlasan eylemin bildirdigi olus veya durum Uizerinde yani
“olussal olma” durumuyla agiklanmaktadir. Ne var ki bu kural
“*Seni gérmeye sevindim.” érneginin neden yanlis oldugunu
aktarmakta yetersizdir. Calisma, bu problemden yola ¢ikarak
yapilmistir. Nitel arastirma yéntemlerinden tarama ¢alismasi

kullanilan bu calismada, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi

Abstract

In Turkish, -mAK, -mA, -DIK, -(y)AcAK or -(y)Is are suffixes that
form noun clauses. In sentences formed with -mA, -DIK and
-(y)AcAK constructions, the meaning of the suffix used in the
sentence can cause controversy. For example, the function of
the -DIK/-(y)AcAK constructions in the sentences “Bu kitabi
okududgunu biliyorum” and “Bu kitabi okuyacagini biliyorum.”
is almost exclusively explained by the “factuality” of an event
or situation, while the function of the -mA construction in the
sentence “Annem ona hediye almami séyledi.” is explained by
the “factuality” of the occurrence or situation reported by the
nominalized verb. However, this rule is insufficient to convey
why the example “*Seni gérmeye sevindim.” is incorrect. The
study is based on this problem. Using a qualitative research

method, specifically a survey study, an interview form was


https://orcid.org/0000-0002-4530-0600
https://orcid.org/0000-0001-7033-7715
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TOMER’de é§renim géren C1 diizey 15 uluslararasi
6greniciye uzman gériisleriyle yapilandiriimis, pilot
calismayla giivenirligi élgiilmis, agik uglu, dogru-
yanlis ve coktan se¢meli sorulardan olusan gériisme
formu uygulanmistir. Ogrenicilerin -mA, -DIK ve
-(y)AcAK adlastirma eklerini bilme ve kullanma
durumlari ile adlasan eylemin olussal/olgusal olma
durumuna gére nasil, ne siklikta kullandiklarinin
ve farkindaliklarinin belirlenmesi amaglanmistir.
Yanitlar dederlendirildiginde -mA, -DIK ve -(y)
AcAK adlastirma ekleriyle olusturulan tiimcelerden
dilbilgisel ve anlamsal olarak dogru tiimceyi
segebilen 6grenici orani %55,56°dir. Adlastirma
ekleriyle kullanilan bazi ana tiimce eylemleri
verilmis; bu ana tiimce eylemlerini uygun sekilde
tamamlamalari istenen drneklerde 6grenicilerin
lzlil-, sasir- ve inan- eylemlerinde -mA, -DIK ve -(y)
AcAK adlastirma yapilarinin kullanim oranlarinin
birbirine ¢ok yakin oldugu saptanmis, bu durum
ana tiimce yiikleminin duygusal (emotive) nitelik
tasimasiyla iliskilendirilmistir. Olgusal (factive)
ve olgu disi (non-factive) kavramlarini iginde
barindiran tiimcelerde ise 6grenicilerin %72,50’si
adlastirma yapisiyla kurulan tiimcelerde olgusallik
%27,50'si

kullanmayi tercih etmistir. Calismada, -mA ve -DIK

durumunu, olussallik  durumunu
ekinin olgusal ve olgu disi olma durumu é6zelinde
biitiinciil bir dilbilgisi 6gretimine ihtiya¢ duyuldugu

6nerilmistir.

administered to 15 international C1-level students
studying at Nevsehir Haci Bektas Veli University
TOMER. This form was structured with expert
opinions, measured for reliability through a pilot
study, and included open-ended, true-false, and
multiple-choice questions. The study aimed to
determine how often and in what manner students
use and understand the suffixes -mA, -DIK, and
-(y)AcAk, and their awareness of the factual/
non-factual nature of nominalized actions. When
the responses were evaluated, the percentage
of students who could select grammatically and
semantically correct sentences formed with the
suffixes -mA, -DIK, and -(y)AcAK was 55.56%. It is
understood that the learners cannot distinguish
between the -mA nominalization suffix that

emphasizes the state, work, movement or
occurrence described by the action and the way
the action is done. In examples where certain main
clause verbs were given and students were asked
to complete them appropriately, it was found that
the usage rates of nominalized structures with
-mA, -DIK, and -(y)AcAK were very close for the
verbs of feeling (emotive) such as being sad, being
surprised, and believing, which was associated with
the emotional nature of the main clause predicate.
In sentences that include the concepts of factive and
non-factive, 72.50% of the learners preferred to use
the factive, while 27.50% opted for the non-factive
in sentences formed with nominalization structure.
The study suggests that there is a need for a holistic
grammar teaching in terms of the factual and non-

factual status of -mA and -DIK suffixes.
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1. GIiRIS

Alanyazinda ad fiil (Korkmaz, 2009, s. 864), isim fiil (Ediskun, 2017, s. 246), yatik fiiller (Bangu-
oglu, 2004, s. 420-422), eylemlikler (Hengirmen, 2006; Ersen-Rasch & Onasi, 2015), adlastirma
(Uzun, 2017; imer vd., 2011) gibi farkl terimlerle incelenen adlastirma konusu Tiirkce dilbilgisi
kitaplarinda benzer sekillerde islenmistir (bkz. Korkmaz, 2009; Ediskun, 2017; Banguoglu, 2004;
Ergin, 2005; Gencan, 2007; Hengirmen, 2006; Ersen-Rasch & Onasi, 2015).

Tirkcede eylemler -mA, -mAk, -(y)ls, -DIK ve -(y)AcAK gibi adlastirma eklerini alarak adla-
sir. Adlastirmada adlasan eylemin bulundugu tiimce yantiimce; yiklem ve ona bagh 6gelerden
olusan tiimce ise temel tiimcedir. Adlastirma eki alan yantiimcenin 6znesine tamlayan eki (ilgi
eki) getirilir ve ilgi eki alan yantimcenin 6znesi ile uyumlu iyelik (kisi/say1) eki alir. “Es-im-in
siirekli televizyonda futbol magi seyret-me-s-i-nden nefret ediyorum.” érnegindeki gibi es s6z-
cligiine 6nce birinci sahis iyelik eki daha sonra ilgi eki getirilir, esim s6zcUgu ile uyumlu olarak
seyret- eylemi 6nce adlastirma eki -mA ile adlasir ve esim sézcliglyle uyumlu olarak Ggiincu kisi
iyelik eki eklenir. Adlastirma eki almis yantlimce, nesne veya tlimleg gorevindeyse iyelik ekinin
yani sira yiuklemle uyumlu durum eklerini (-DA, -DAn, -(y)A, -(y)I, -(y)IA) alir. “Polis oraya park
et-me-miz-e izin vermedi.”, “Size erken gel-me-niz-i séyledim.” 6rneklerinde oldugu gibi izin ver-
eylemi —(y)A yénelme ekini, soyle- eylemi —(y)I belirtme ekini alir. Tirkcede —(y)Is eki daha ¢ok
“Dilek’in glil-iis-t ¢ok giizel.” 6rneginde oldugu gibi eylemin yapilis bigimini ve tarzini 6ne ¢ika-
rirken giris-¢ikig, gidis-doniis gibi kaliplagsmis isimlerin yani sira isim tamlamalarinda birinci unsur
(bakis acisi, bitis diidiigi gibi) olarak yer alabilmektedir. Bununla beraber —(y)Is eki “Yurt disina
ilk ¢tk-15-1im 2000 yilindaydi.” érnegindeki gibi eylemlerin tekil 6érneklerini ifade etmek icin de
kullanilabilmektedir. Benzer sekilde -mA ekinin danisma, okuma, yazma gibi; -mAk ekinin de ek-
mek, cakmak, yemek gibi dogrudan sozcik tiiretme gorevleri de bulunmaktadir. Ayrica timcede
ad tamlamalarinda birinci (calisma odasi ve bekleme salonu) ve ikinci unsur (dikte ¢alismasi,

kompozisyon yazma becerisi) olarak kullanimi da mimkdinddr.

Bilindigi Gzere yabanci bir 6greniciye adlastirma konusunun yukarida bahsedilen kuramsal
bilgiler baglaminda aktarilmasi mimkin degildir. Clinki konu bu haliyle 6greniciler icin karma-
siktir. Ogretici, adlastirma konusunu yabanci 6grenicilere anlatirken olabildigince basit bir an-
latim tercih etmelidir. Ornegin “Bugiin hava giizel.” timcesinde “Ne giizel?” sorusunun cevabi
“hava” s6zcugudur. “Kitap okumak glizel.” tiimcesinde de “Ne giizel?” sorusunun karsilig ise
“Kitap okumak”ar. Oku- eyleminin aslinda tiimcede adlastigi bu baglamda sezdirilebilir. Ogretici,
drneklerine devam ederken yantiimcelerden yararlanabilir. Ornegin “Ayse derste konusuyor. Bu
beni rahatsiz ediyor.” timcesi yantiimce olusturularak “Ayse’nin derste konusmasi beni rahatsiz

ediyor.” seklinde sadelestirilebilir.
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Tirkcede her eylemle uyumlu bir ad durum eki ve 6zneyle uyumlu iyelik eki kullanimi ya-
banci 6grenicileri adlastirma konusunda zorlayan unsurlardan ilki olarak distnilmektedir. “Spor

yap-mak faydall.”, “Spor yap-mak-ta fayda var.”, “Senin spor yap-ma-n-i jstiyoruz.” tamceleri

bu duruma 6rnek gosterilebilir.

Yabanci dil olarak Tirkce ders kitaplarinda genellikle adlastirma yapisi -mA, -mAk, -(y)Is
ekleri verilerek 6gretilmektedir (bkz. Ates vd., 2022; Boélikbas vd., 2020; Aydemir vd., 2015).
Ancak Tirkgede -DIK ve -(y)AcAK ekleri de adlastirma islevinde kullaniimaktadir:

i. Seni gor-diig-ii-m-e cok sevindim.
ii. Buyil en az on kitap oku-y-acag-im-i diisiiniiyorum.

(i) ve (ii)’de yer alan tiimceler 6grenicilerin ne zaman, hangi adlastirma eklerini kullana-
caklari konusunda sorun yasayabileceklerine 6rnek olarak verilebilir. Bu érnekler yabanci 6gre-
nicilerin adlastirma konusunda zorlanmalarina sebep olan ikinci unsur olarak belirtilebilir. Clink
yabanci dil olarak Tiirkce 6gretimi kitaplarinda bu ekler sifat-fiil (ortag) olarak gosterilmektedir
(Ates vd., 2022; Boliikbas vd., 2020; Aydemir vd., 2015). Dolayisiyla 6grenicilere -DIK ve —(y)
AcAK eklerinin de adlastirma eki olarak kullaniminin verilmesi gerekir. Bu amacla 6grenicilere
ipucu olarak —(y)AcAK ekinin yantiimcede gelecek zaman anlami tasidigi, -DIK ekinin ise gecmisi,
simdiyi ya da genis bir zamani bildirdigi aktarilabilir:

iii. Onunla konus-ma-y-acag-im-i diistiniiyor.
iv. Diin ona Ayse’yle konus-tug-umuz-u séyledim.
v. Su anda konus-tug-umuz-u gérmiyor musun?

vi. Benim bu gibi konularda konus-ma-dig-im-i biliyorsun. Nigin israr ediyorsun?

-mA ekinin ise yantiimcede zaman anlami icermedigi ve zaman konusunda ana tliimceye

bagli oldugu 6rnekler tizerinden 6grenicilere sezdirilebilir:
vii. Bu konuda konus-ma-m-1 istemiyorlar.

Ancak verilen 6rnekler, -mA ve —DIK ekleri arasindaki farki gostermekte yetersizdir. Ni-
tekim bu durum, alanyazinda olgusal (factive) ve olgu disi/olussallik (non-factive) kavramlariyla
aciklanmaya calisilir [bkz. Lees (1965), Kornfilt (2003), Keskin (2009), Coskun (2019), Erguvanli
Taylan (1998); Erk Emeksiz (2013), Predolac (2017)] Ornegin;

viii. Kizim benden ¢ikolata al-ma-m-1 istiyor. (olgu disi —ger¢eklesmemis)

ix. Ekmek al-dig-im-1 unuttum. (olgusal —gerceklesmis)
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Olgusallik ve olussallik kavramlari, zaman kullanimi baglaminda net bir agiklama verirken
kimi timcelerde —mA ve —DIk eklerinin kullanimi arasindaki fark ayirt edilememektedir. Ornegin;

X. Bizi yalniz birak-ma-dig-iniz-a sevindik.
xi. Bizi yalniz birak-ma-ma-niz-a sevindik.

Bu iki timcede adlastirma eklerinin her ikisi de dogrudur, ancak yabanci 6greniciler tara-
findan s6z konusu tiimcelerde kullanilan adlastirma eklerinin farklari merak uyandirir. Bu neden-
le 6greniciler hangi eki, ne zaman kullanacagini sorgular. Yabanci 6greniciler icin kullanilan ders
kitaplarinda s6z konusu durumun agiklamasi ¢ogu zaman yapilmaz (bkz. Uzun, 2017 harigtir).
Belirtilen bu sebeplerden yola cikilarak adlastirma konusunun 6greniciler ve 6greticiler icin zor
bir konu oldugu séylenebilir. Nitekim alanyazinda adlastirma konusunda 6grenicilerin sorun ya-
sadigi Caliskan (2019); Basoglu ve Can (2014); Simsek ve Mert (2021) gibi arastirmacilar tarafin-
dan da tespit edilmistir. Tirkcenin sondan eklemeli bir dil olmasi, eklerin eylemlere goére tercih
edilmesi, 6grenicilerin ana dillerinde adlastirma konusunun Tirkgeden farkli olmasi adlastirma
konusunu zorlastirmaktadir. Bu duruma bir de -DIK ve —(y)AcAK gibi sifat (6n ad) (Oku-dug-um
kitap guizel.) ya da -DIdl igin, -AcAKIndA (Gel-dig-in igin mutluyum.) gibi kullanimlarla zarf (ulag)
islevleri ile tanitilan ekler de eklenince 6grenicilerin yasadiklari sorunlar artmaktadir.

Calisma bu amacla ele alinmis olup, yabanci dil olarak Tiirk¢e ders kitaplarinin cogunda
(Gazi TOMER, Yedi iklim, Yeni istanbul gibi) adlastirma ekleri altinda degerlendirilmeyen -DIK ve
-(y)AcAK ekleri (olgusal) ile bu eklerin —-mA ekinden (olussal) farki calismanin konusunu olustur-
maktadir.

Alanyazin incelemesi sonucunda yabanci dil olarak Tiirkge 6gretiminde kullanilan Yeni Hi-
tit Yabancilar icin Tiirkce B1 (Uzun, 2017, s. 136-137) ve izmir B1 (Giinay vd., 2012, s. 125-132)
ders kitaplari disinda konunun ele alinmadigi goralmustir. Ketrez (2012, s. 178-181) ise bu duru-
mun eylemlerle ilgili oldugunu ifade ederek yabancilar igin yazdigi dilbilgisi kitabinda eylemleri
-DIK/-(y)AcAK ya da -mA almalarina gére siniflandirarak —mA ekinin bicime, -DIK ekinin ise eyle-
me atifta bulundugunu ifade etmektedir. Bu durumu da “Aylin’in piyano ¢al-ma-si-n-1 gérdiik.”
tiimcesinde Aylin’in calma bicimine, “Aylin’in piyano ¢al-dig-1-n-1 gérdiik.” timcesinde ise ¢alma
eylemine gonderim yapildigi seklinde agiklamaktadir.

Bu baglamda yabanci 6grenicilerin bahsi gegen yapiyi kullanmaya yonelik farkindaliklarini
belirlemek ve hangi yapiyi, neden tercih ettiklerini bilmek adlastirmada olgu ve olgu disi kavram-
larinin 6greniciler tarafindan ne kadar anlasildigina dair bir fikir olusturmada yararli olacaktir.
Ayni zamanda c¢alismanin yabanci dil olarak Tiirkce 6gretenlere ve ders kitabi yazarlarina da fikir
verebilecegi, bu dilbilgisi yapisinin 6gretimine yonelik farkli bakis agilari gelistirilebilecegi dusi-

nulmektedir.
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Bu calismada, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Tiirkce ve Yabanci Dil Ogretimi Uygu-
lama ve Arastirma Merkezi’nde (TOMER) 8grenim goren uluslararasi égrenicilerin -mA, -DIK ve
-(y)AcAK adlastirma eklerini, adlasan eylemin olussal ve olgusal olma durumuna gore nasil ve ne
sikhkta kullandiklarinin ve 6grenicilerin bu yapilara yonelik farkindaliklarinin belirlenmesi amag-

lanmistir. Bu amacg dogrultusunda calismada asagidaki sorularin yaniti aranmistir:

1. Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Tiirkce ve Yabanci Dil Ogretimi Uygulama ve Aras-
tirma Merkezi'nde (TOMER) Tiirkgce 6grenen uluslararasi 6grenicilerin adlastirma eklerini bilme
durumlari nedir?

2. Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Tiirkce ve Yabanci Dil Ogretimi Uygulama ve Aras-
tirma Merkezi’'nde (TOMER) Tiirkge 6grenen uluslararasi dgrenicilerin adlastirma eklerini kulla-
nabilme durumlari nedir?

3. Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Tiirkce ve Yabanci Dil Ogretimi Uygulama ve Aras-
tirma Merkezi’'nde (TOMER) Tiirkce 6grenen uluslararasi dgrenicilerin olgusallik ve olussallik

arasindaki ayrima yénelik farkindaliklari nedir?

Bu sorular cercevesinde elde edilen verilerin var olan durumun betimlenmesinin yaninda
yabanci dil olarak Tlrkce 6gretimi lGzerine yapilacak ¢alismalara yon verecek bulgulara ve yo-

rumlara ulasilabilecegi distintilmektedir.

2. KURAMSAL CERGEVE

Adlastirma ekleri alanyazinda farkl bakis acilariyla ele ahnmistir. Ornegin, eklere gériiniis ka-
tegorisi agisindan yaklasan Aygen (2002), Kornfilt (1997) -DIK ekini bitmislik gorlintisi olarak
nitelemistir. Predolac (2017, s. 102) ise -DIK/-(y)AcAK ekleriyle adlasmis tiimcelerin bildirimsel
(declarative), -mA ekleriyle adlasmis tiimcelerin yonergesel (directive) anlamlar icerdigini agik-
lamaktadir. Ayrica -mA ile adlasan timcelerin dilek kipli (subjunctive), -DIK ve-(y)AcAK ekleri
ile adlasan tiimcelerin ise bildirme kipli (indicative) oldugunu vurgulamaktadir. Caliskan (2019),
ekleri esdizimlilik iliskisi agisindan incelemektedir. Bu galismada ise adlastirma olgusallik ve olus-

sallik agisindan incelenecektir.

2.1. Tiirkgcede Olgusallik ve Olugsalik Yapisi

Alanyazinda olgusal ve olgu disi kavramlarinin pek ¢ok arastirmaci tarafindan ayrintili bir sekilde
ele alindig1 gorilmektedir (Lees, 1965; Kiparsky ve Kiparsky, 1971; Pamir Dietrich, 1995; Ergu-
vanli Taylan, 1998; Kornfilt, 2003; Goksel ve Kerslake, 2005; Predolac, 2017; Uzun, 1998, 2021;
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Erk Emeksiz, 2013; Coskun, 2019; Caliskan, 2019; Demirok, 2019; Turgay, 2021). Tiirkcede tim-
lec yantiimcesi ve ana tiimce iliskilerinde olgusallik-olgu disilik terimi kullanan ilk arastirmacinin
Lees (1965) oldugu belirtilmektedir (Caliskan, 2019). Adlastirma konusunu ele aldigi ¢calismasin-
da Lees (1965), -DIK ekini genel partisip olgusal adlastiricisi (general participle factive nominal),
-mA ekini ise aksiyon adi hafif mastar adlastiricisi (action noun-light infinitivel-nominal) olarak
siniflandirmistir. Benzer sekilde Kornfilt (2003) ve Keskin (2009) gibi arastirmacilar da -DIK ekini
factive nominal yani olgusallik bildiren bir adlastirma eki, -mA’l yapiyi ise action nominal yani
olussallik bildiren bir adlastirma eki olarak nitelendirmistir. Goksel ve Kerslake (2005, s. 367),
-DIK/-(y)AcAK yapilariyla kurulan timcelerin neredeyse yalnizca bir olayin veya durumun olgusal
durumuyla (meydana gelisinin veya meydana gelisinin bazi yonlerinin (kim, ne, nerede, vb.) dog-

rulugu veya yanlisligi) ilgili olan timcelerde kullanildigini sdylemektedir.

Alanyazinda bir eylemin olgusal olup olmadigini tespit etmek igin bazi élgttler belirlenmis-
tir. Bu olcltlerden ilki 6nvarsayim testidir. Bu test olumsuzluk, soru, sart ve isteme kiplerinden
birinin ana ylkleme uygulanmasiyla gerceklestirilir (Coskun, 2019, s. 14; Kiparsky ve Kiparsky,
1971). Ana yikleme farkli anlamsal islevleri olan bu yapilarin uygulanmasina ragmen bagl yan-
timcenin 6n varsayim bilgisi, varligini degistirmeden koruyabiliyorsa s6z konusu ana yuklem,
olgusal kabul edilir (bkz. Coskun, 2019, s. 14; Erguvanli Taylan, 1998; Kiparsky ve Kiparsky, 1971).
Ornegin;

(1a) Berrin’e her seyi séyle-dig-im-e pismanim.

On varsayim: Her seyi séyledim.

(1b) Berrin’e her seyi séyle-dig-im-e pisman degilim.

(1a)’daki timce (1b)’de olumsuzlanmasina ragmen “Her seyi sdyledim.” 6n varsayimi hala

korunmaktadir. Yani olumsuzluktan etkilenmemektedir.

Olgusal ve olgusal olmayan eylemlerin 6zellikle 6nvarsayimsal génderiminin énemli bir
ayrimi temsil ettigini sdyleyebiliriz. Ornegin, bil- gibi olgusal eylemler, tamamlayici tiimcelerin
dogrulugunu varsayar. Daha acik bir sekilde belirtmek gerekirse, bir olgusal eylem 6ne strildi-

glnde gonderimde bulundugu 6nermenin dogrulugu kesin olarak kabul edilir.

ikinci 6lguit, Snermedeki hareket/devinimin 6nemli olup olmamasiyla ilgilidir. Buna gore,
devinim timcecigi -mAk ve -mA ekleriyle elde edilen ad timcecikleridir ve 6nermedeki olayin

gerceklesmis olma olasiligr degil, 6nermedeki hareket/devinim dnemlidir (Erk Emeksiz, 2013).

(2) Gézde yanina kartini al-ma-y-1 unuttu.

1  Hafif mastar terimi Banguoglu (2004, s. 420-422) tarafindan da kullanilmistir.
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(2)'de al- eylemin gerceklesip gerceklesmedigi ile ilgili durum degil hareket gosterilmek-
tedir.

Uclincii dlcitte dogru/yanlis, gercek, acik ve biliniyor gibi yiiklemler kullanilarak yantiim-
cecigin olgu ve devinim timcecigi olup olmadigi test edilebilir (Erk Emeksiz, 2013; Demirok,
2019):

(3a) [Can’in evlen-dig-i] yanhs.
(3b) *[Can’in evlen-me-si] yanhs. (Béyle bir olay yok).

[Can’in evlenmesi] yanlis gibi bir timce ancak degerlendirme tiimcesi olarak yani Can’in
evlenmesinin eylem olarak onaylanmadigi anlamina gelir. Ama olgunun dogrulanmasi anlamin-
da kuralsizdir. Yani Can’in evlendigi iddiasi gecersiz anlaminda kullanilirsa kuralsiz tiimce olur
(Erk Emeksiz, 2013, s. 43).

Bununla birlikte ana timcedeki eylem anlamlari ve yan secimleri eylemlerin olgusalligi-
ni ve devinimselligini belirleyebilir (Erguvanh Taylan, 1998; Erk Emeksiz, 2013; Predolac, 2017).
Yaptirim, rica, duygu, durum, dilek, istek ve Gmit anlami tasiyan (rica et-, tercih et-, calis-, basar-,
arzu et-, dile- vb.) ana tiimce eylemleri (Erk Emeksiz, 2013; Erguvanh Taylan, 1998); zorunluluk,
gereklilik, izin ve imkan (lazim, gerek, miimkin, olasi, sart vb.) ile duygusal tepki ve kisisel yakla-
sim (begen-, bayil-, sev-, hoslan- vb.) bildiren eylemler (Erguvanh Taylan, 1998) devinim timce-
ciklerini; bilissel/bilgisel islem anlami tasiyan (anla-, diistin-, zannet-, farkina var-, inan- vb.) ana
tiimce eylemleri ise olgu timceciklerini ulamlamaktadir (Erk Emeksiz, 2013; Erguvanli Taylan,
1998). Predolac (2017) ise olgusal, duygusal olmayan yiiklemlerin ve olgu disi, duygusal olmayan
eylemlerin ayrintili bir sekilde hangi yantiimce ekiyle kullanildigini agiklamistir (bkz. Tablo 1).

Tum bu bilgiler 1si8inda, olgusal ve olussal kavramlarinin, dilbilimde yonettikleri dnerme-
lerle iligkili dogruluk kosullariyla ilgili temel kavramlar oldugunu soéyleyebiliriz. Bil-, fark et- gibi
olgusal eylemler, dogalari geregi tlimleclerinin dogrulugunu varsayar. Bu, bir konusmacinin ol-
gusal bir eylem kullandiginda tiimleg tiimcesinde yer alan bilginin dogru oldugunu ima ettigi
anlamina gelir. Ornegin, “Dilek kizinin okulda oldugunu biliyor.” timcesinde bil- eylemi kizinin
gercekten de okulda olduguna génderimde bulunur. Bu 6nvarsayimin olgusal eylemlerin tanim-
layici bir 6zelligi oldugu soylenebilir. -DIK olgusalligin isaretleyicisi (Lees, 1965, Underhill, 1985;
Kornfilt, 1984, 2005; Pamir Dietrich, 1995) olarak ifade edilse de Tlirkcede hem -DIK hem de -mA
eklerini alarak timceye farkl anlam katan ad yantiimcelerinin mevcut durumu, hareket/devinim
ve olay/durum ile agiklanabilir. Bu durum da eylemlerin anlamlarina goére yan secimlerinin ey-
lemlerin olgusalligini ve devinimselligini belirleyebildigini gostermektedir.

Uzun (1998, s. 198), Turkcede mastarl kuruluslarin olgusal adlastirmalara gore farkli ana

eylemlerden segildigini aktarirken 6rnegin olgusal adlastirmanin bil- eylemi ile yapildigini, iste-
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eyleminin segilemedigini “Ali’nin kiz kagirdigini biliyorum.” ve “Ali’nin kiz kagirdigini istiyorum.”
timceleriyle agiklamaktadir. Dolayisiyla, adlastirma eklerinin secimi ana timcenin eylemi ile
iliskilidir. S6z konusu durum alanyazinda incelenmis, hangi eylemlerin hangi adlastirma eklerini
alabilecegi calisiimistir. Bu noktada dikkat ceken sorun ise bazi eylemlerin -DIK, -(y)AcAk, -mA ek-
lerinin hepsiyle kullanilabilmesi, bazi eylemler iginse bu durumun miimkin olmamasidir. Bahse
konu olan durum yabanci 6grenicilerin iletisim kurmasi icin 6nemli bir ayrintidir. Alanyazinda bu
amagla cesitli siniflandirmalar yapilmistir. Ornegin Ketrez (2012, s. 178-179), eylemleri -DIK/-(y)
AcAK ya da -mA almalarina gore siniflandirmis, bazi eylemlerin sadece -DIK veya-(y)AcAK alirken
digerlerinin sadece -mA aldigini, baska bir grup eylemin ise her ikisini de aldigini belirtmistir.
Hem -DIK/-(y)AcAK hem de -mA alabilen eylemleri ise ayrica iki gruba ayirmistir:

a. -DIK/-(y)AcAK veya -mA ile ayni anlama sahip olanlar: Bu grupta olanlarda tek fark
zaman kipidir. Zaman disinda, timcelerin anlami aynidir. (-DAn hoslan-, -(y)A icerle-,
-(y)A kiz-, -DAn kork-, -(y)A memnun ol-, -(y)A sevin-, -(y)A sasir-, -(y)A liziil-)

b. -DIK/-(y)AcAK veya -mA ile ortaya ¢iktiklarinda farkh bir anlama sahip olanlar: Ana
timce eylemi —mA ile adlasan yapilar zaman kavrami icermez. Zaman konusunda
ana tiimceye baglidir. Adlasan eylemin gerceklesip gerceklesmedigi ile ilgili degil ey-
lemin bildirdigi olus ve durum Gzerinde durulur. Ana tiimce eylemi —DIk ile adlasan
yapilar zaman kavramina gonderimde bulunur. Eylemin bitmisligi ya da gerceklese-
cegi ile ilgili bilgi verir. (-(y)l anla-, -(y)A dikkat et-, -(y)I duy-, -(y)I fark et-, -(y)I gér-,
-(y)I hatirla-, -(y)I inan-, -(y)I kabul et-, -(y)I séyle-, -(y)l unut-)

Erguvanh Taylan (1994, s. 167), bildirim ifade eden eylemlerin (bildir-, agikla- gibi) timleg
yantumcelerinde -DIK/-(y)AcAK ekini gerektirdigini; kip bildiren (istek, arzu gibi) veya genel ola-
rak hisleri ifade eden eylemlerin (iste-, rica et- gibi) timle¢ yantimcelerinde -mA ekini gerektir-
digini; -mAk ile kurulan tiimleg¢ yantiimcelerinin, kip anlami tasiyan eylemlerle (sart, gerek gibi)
yantlimcenin ve temel timcenin 6znesi ayni oldugu zaman kullanildigini belirtir.

Kornfilt (2003, 2007) -DIK, -(y)AcAK ve -mA adlastirma tirlerine izin veren eylemleri psiko-
lojik yiiklemler olarak adlandirarak Erguvanh Taylan gibi konuya farkli bir bakis acisi getirir. Ona
gore bu tur yuklemler anlamsal agidan herhangi bir fark olmaksizin hem olgusal (-DIK/-(y)AcAk)
hem de olgusal olmayan (-mA) adlastirma tiirlerine izin vermektedir. Benzer durum Predolac
(2017) tarafindan da ifade edilir. Ona gore olgusal bir ana tiimcenin duygusal nitelik tasidig du-
rumlarda -mA, -DIK ve —(y)AcAk ekleri birlikte kullanilabilir. Predolac (2017), bu duruma o6rnek
olarak “Gittigine kizdim.” ve “Gitmene kizdim.” timcelerini gosterir. Arastirmacilarin belirttikleri
durum alanyazinda duygu fiilleri olarak bahsedilen eylemlerle ilgilidir (bkz. Hirik, 2018, s. 22;

Yaylagiil, 2005, s. 19). Bu anlamda yuklemleri ve adlastirma eklerinin getirilme durumlariyla ilgili
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derli toplu bilgiyi Predolac (2017)"in aktardigi sdylenebilir. Ona goére yiklemler, Tablo 1’deki gibi

siniflandirilabilir:

Tablo 1: Predolac (2017, ss. 196-199)"in Calismasinda -DIK/-(y)AcAK ve —mA Eklerinin isaretleyi-

cileri

-DIK/-(y)AcAK ve -mA Adlagtirma Eklerinin Siniflandirmasi

Yari-Olgusal Yiiklemler

Olgusal Olmayan, Biligsel Yiiklemler

Olgusal, Duygusal Olmayan Yiiklemler

Olgu Disi, Duygusal Olmayan Yiiklemler

Olgu Dis1, Duygusal Olmayan Yiiklemler
(-DIK/-(y)AcAK ekleriyle kurulan
yantiimce ana tiimcenin 6znesi

oldugunda)

istek Sinifina Ait Eylemler
(Dilek ve Emir Kipleri)

Olgusal-Duygusal Yiiklemler
(-mA ekiyle kurulan yantiimce ana
tiimcenin 6znesi oldugunda)

Olgu Dis1, Duygusal Olmayan Yiiklemler
(-mA ekiyle kurulan yantiimce ana
tiimcenin 6znesi oldugunda)

Olgu Disi, Duygusal Yiiklemler
(-mA ekiyle kurulan yantiimce ana
tiimcenin 6znesi oldugunda)

Gergek Olgusallik
(Olgusal, Duygusal Yiiklemler)

bil-, gizle-, gor-, 6gren- farkina var-,
kesfet-, ortaya c¢ikar- fark et- vb.

inan-, farz et-, san-, hayal et-,
varsay-, disin-vb.

sez-, unut-, farkinda ol-, hesaba
kat- vb.

soyle-, ima et-, haykir-, anlat-

tahmin et-, yaz-,
iddia et-, kabul et-, ileri sir- vb.

dogru, ortada, kesin, acik, asikar,
emin, belli vb.

iste-, tercih et-, dile-, emret-, rica et-,
ihtiyaci ol-, talep et- vb.

onemli, Gizict, yeterli, vb.

muhtemel, olasi, an meselesi,
mumkin vb.

imkansiz, sagma, muhtemel olmayan
vb.

kiz-, alin-, sasir-, Gziil-, glicen-, aci-,
icerle- vb.

Buse Sinem’in hasta
oldugunu 6grendi.

Buse Sinem’in hasta
oldugunu disinuyor.

Buse Sinem’in hasta
oldugunu unuttu.

Buse Sinem’in hasta
oldugunu iddia ediyor.

Sinem’in hasta oldugu belli.

Buse Sinem’in hasta
olmasini istedi.

Sinem’in hasta olmasi Giziic(.

Sinem’in hasta olmasi an
meselesi.

Sinem’in iyilesmesi imkansiz.

Ediz’in kazanmasina
sevindim.
Ediz’in kazandigina sevindim.

Predolac (2017), yari olgusallik anlami taslyan ve olgusal olmayan bilgi anlami iceren yuk-

lemlerde -DIK ve -(y)AcAK adlastirma eklerinin kullanildigini ifade etmektedir. Soyle-, anlat-, ka-

bul et- gibi olgu disi duygusal anlam icermeyen ylklemlerde -DIK ve -(y)AcAK adlastirma eki

kullanilirken ana timcenin 6znesi olan kosac tiimcelerinde yine olgu disi ve duygusal olmayan

yliklemlerde ise -mA adlastirma ekinin kullanildigini tespit etmistir. Diger bir ayrim da yine olgu

disi duygusal anlam icermeyen yiklemlerle ilgilidir. -DIK veya -(y)AcAK ile kurulmus bir yantimce

ana tiimcenin 6znesi oldugunda yiiklem olgu disi ve duygusal olmayan bir kosactir. -mA ile kurul-
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mus bir yantiimce ana tlimcesinin 6znesi oldugunda yliklem yine olgu disi ve duygusal olmayan
bir yiiklemdir. Istek sinifina ait eylemlerde -mA adlastirma ekinin kullanildig gériilmektedir. Ger-
cek olgusallik olarak ayrilan grupta ise hem -mA hem de -DIK ve -(y)AcAK eklerinin kullanildigini

soylemektedir.

Tim bu bilgilerden hareketle olgusal ve olussal eylemler arasindaki ayrim; dilin bilgiyi nasil
kodladigini, bilissel islemeyi nasil etkiledigini ve farkli baglamlarda nasil degistigini anlamak icin
onemli bir etkendir. Bu ayrimin sonuglari dilbilim ve uygulamal dilbilim gibi ¢esitli alanlara uzan-
makta ve eylem seciminin sdylem ve yorumlamayi sekillendirmedeki 6nemini vurgulamaktadir.
Dolayisiyla, yabanci dil olarak Tlrkce 6grenenlerin bu yapilari dogru kullanabilmeleri iletisimin

aksamamasi icin gereklidir.

2.2. Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretiminde Olgusallik ve Olussallik Yapisi

Yabanci dil olarak Tiirkce 6gretimine yonelik hazirlanan ders kitaplarinda dilbilgisi bolimlerinin
ana dili 6gretiminden farkli olarak adlastirma kategorisinin detaylandirildigi, eklerin nasil geti-
rildigi, eklerin farkli anlamlara geldiginin 6rneklendirildigi ve adlastirma konusunun —mAk, -mA,
-(y)Is ekleri ile 6gretildigi tespit edilmektedir. Ancak, s6z konusu ders kitaplarinda adlastirma ka-
tegorisiyle ilgili dikkat ¢eken ilk husus konunun farkli seviyelerde ele alinmasidir. Bilindigi Gzere
CEFR’de yer alan dil seviyeleri ve yeterlikleri dikkate alinarak ders kitaplari hazirlanmaktadir. Bu
ders kitaplarinda konunun farkl diizeylerde ele alinmasi 6grenicilerin farkli ¢iktilara sahip oldugu
anlamina gelmektedir. Ornegin; Yedi iklim Tiirkce ders kitabinda adlastirma konusu A2 seviye-
sinde islenir (Ates vd., 2022): -mA, -mAk ve -(y)Is olarak ele alinan adlastirma konusu kurulan
yantlimcelerde, ekin Gzerinde yantiimcenin 6znesine gore kisi eki, sonra adlasmis yantimcenin
tiimcedeki gorevine gore uygun ad durum eki getirilmesi durumuna gore ayrintilandiriimaktadir.

Adlasmis yapinin sozliiklesmis haline de yer verilmektedir.

Yeni istanbul Uluslararasi Ogrenciler igin Tiirkge ders kitabinda isim fiil ekleri olarak baslik-
landirilan konu B1 seviyesinde ele alinmis olup -mAk, -mA, -(y)Is ekleri olarak érneklendirilmistir
(Bolukbas vd., 2020, s. 30). B2 seviyesinde -DIK ve -(y)AcAK eklerinden sifat fiil olarak bahsedil-
mistir. Sifat fiillerin kalici isim olarak kullanilmasi -(y)AcAK ile “kirilacak esya, gelecek istasyon,

yiyecek, icecek, acacak” gibi sozciklerle drneklendirilmistir (Bollikbas vd., 2020, s. 67).

Gazi Universitesi TOMER Yabancilar igin Tiirkge Dil Bilgisi kitabinda adlastirma konusu isim
fiiller olarak adlandiriimis ve B2 seviyesinde islenmistir. Sifat fiillerin de B2 seviyesinde ele alin-
digi kitapta, sifatlari isim yapma konusu ele alinmis, “tanidik” sdézciigi dérnek olarak verilmistir
(Aydemir, 2015, s. 17).
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Yeni Hitit Yabancilar icin Turkce 6gretim setinde (Uzun ve Dag Tarcan, 2019) ise A2 sevi-
yesinde adlastirma konusu dnce -mAK, -mA, -(y)Is olarak islenmekte, bu ¢alismanin da konusunu
olusturan -DIK ve -(y)AcAK eklerinin adlastirma eki olarak kullanimi ise 6gretim setinin B1 sevi-
yesinde orneklendirilmektedir. Bahsi gecen kitabin B1 seviyesinde 11. initede -DIK ve -(y)AcAK
ekleri adlastirma islevleri ile islenir. Bu anlamda Yeni Hitit Yabancilar igin Tlirkce 6gretim setinin

konuyu daha kapsamli bir sekilde alan bir ders materyali oldugu soylenebilir.

izmir B1: Yabancilar icin Tirkce Ders Kitabinda (Giinay, vd., 2012) -DIK ve -(y)AcAK ekle-
rinin adlastirma eki olarak kullaniminin 6gretildigi gérilmektedir. 7. tGnitede eklerin eylemlerle
birlikte kullanimi istenmektedir. Ders kitabinin Ketrez’'in (2012) eylemleri -DIK/-(y)AcAK ya da
-mA eklerini almalarina gore yaptigi calismasiyla benzerlik tasidigi séylenebilir. Ancak, konunun

nasil anlatilacagina dair ders kitabinda bir agiklamaya rastlanilmamaktadir.

Yabanci dil olarak Tirkce 6gretiminde adlastirma konusunun yukarida ifade edildigi gibi
Yeni Hitit Turkce 6gretim setinde kapsamli bir sekilde ele alindigi tespit edilmistir. Bahsi gecen
kitapta Uzun (2017, s. 188), -mA, -DIK, -(y)AcAK eklerinin timceleri adlastirmak icin de kullanil-
digini, adlasan tlimcenin 6znesi tamlayan eki, adlastirma ekleri de bu 6zne ile uyumlu kisi-sayi
eki aldigini ifade etmektedir. Ozne ve tiimleg gérevlerinde kullanilan -mA, -DIK, -(y)AcAK eklerini
0zne “Senin boyle konus-ma-n herkesi Gizd{i.” ve timleg “Ben senin bunu yap-tig-in-1 biliyorum.”
gorevleriyle 6rneklendirir (Uzun, 2021, s. 188).

-DIK ve -(y)AcAK ile kurulan adlastirmalarin bir farki da kosag tiimceleridir. Uzun (2017);
-DIK, -(y)AcAK ekleriyle kurulan adlastirmalarda timcede 6zne oldugunda sadece kosag tiimce-
lerinin ana tiimce olabilecegini ifade etmistir. Uzun’un gorusleri 4a, 4b, 4c’de yer alan timcelerle
desteklenebilir:

(4a) [Yalan séyle-me-n] ¢cok yanlis bir davranis.
(4b)*[Yalan séyle-y-eceg-in] bizi kird.
(4c) *[Yalan s6yle-dig-in] hepimizi mutsuz etti.

Nitekim alanyazinda kosag timcelerinde adlastirma kullanimi Lees (1965, s. 114) tara-
findan da 6rneklendirilmistir. Ona gore adlasmis tiimcelerin bir kosag¢ tlimcesinde 6zne olarak

kullanildiginda olgusallik ve olussallik durumu (5) ve (6)’daki 6rneklerle agiklanmistir:
(5) Adamin vergi ver-dig-i belli.
(6) Adamin vergi ver-me-si lazim.

Yukarida 6rneklendirilen -DIK ve -(y)AcAK eklerinin adlastirma icin kullanimi 6grenicilerin

bilmesi gereken yapilar olarak gorilebilir. Ancak alanyazinda -DIK ve -(y)AcAK eklerinin adlas-
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tirma baglaminda kullanimina dair ¢ok az ¢alismanin oldugu gorilmuistir. Adlastirma Uzerine
yapilan ¢alismalarda genellikle -mAk, -mA ve -(y)Is eklerinin nasil ele alindigi veya 6grenicilerin
yazdiklari kompozisyonlarda sadece bu adlastirma eklerini kullanma durumlari ve yaptiklari ha-
talardan so6z edilmistir (bkz. Onciil ve Génen Kayacan, 2022; Akgiil, 2021; Goékoglu, 2021; Kalfa,
2019; Aksu Raffard, 2018; Kaya ve Nurlu, 2017; Koscu Deniz, 2017; Kilic, 2017; Barin ve Basar,
2016; Basoglu ve Can, 2014; Kivircik, 2004).

-mAk, -mA, -(y)ls adlastirma yapilariyla kurulan yantiimcelerin yukarida bahsedilen tim
bu karmasikliginin yaninda -DIK ve —mA adlastirma yapilarinin da olgusallik/olussallik ifade et-
mesi 6grenicilerin hangi eki, ne zaman kullanacagini bilememesi iletisimin aksamasina sebep
olabilir. Dolayisiyla, adlastirma eklerinin arasindaki farklarin 6grenicilere anlatilmasi gerekir. Bu
amacla yabanci dil olarak Tirkce 6gretiminde adlastirma konusu su sekilde ele alinabilir:

-DIK ve -(y)AcAk da tiimcelerde adlastirma eki olarak kullanilabilir. Goksel ve Kerslake
(2005, s. 367-371) ile Coskun’un (2019, s. 4) da belirtigi gibi -DIK, ana tiimcenin yikleminin isaret
ettigi zamanla es zamanli veya daha erken bir zamani; -(y)AcAK ise ana timcenin ylikleminin
isaret ettiginden daha geg bir zamani gosterir. Baska bir deyisle, -DIK goreli simdiki zaman veya
goreli gegmis zaman, -(y)AcAK ise goreli gelecek zaman ifade eder. S6z konusu zamani isaret-
leme durumu -mA eki ile bu eklerin farkini gésterir. Bu durum 6grenicilere asagidaki timceler
Uzerinden sezdirme yoluyla verilebilir:

(7a) Su anda havuzda. Yiiz-diig-ii-n-ii gériiyorum. (Su anda yiiziiyor, ben gériiyorum.)
(7b) Diin havuzdayd. Yiiz-diig-ii-n-ii gérdiim. (Diin yiizdii ve ben gérdiim.)
(7c) Birazdan nasil yiiz-eceg-i-n-i gériiriiz. (Birazdan yiizecek ve biz gérecediz.)

Ogrenicilere ekler arasindaki zaman farklari gosterildikten sonra -DIK ile simdinin ya da
gecmisin, -(y)AcAk ile gelecek zamanin isaretlendigi séylenebilir.

Ogrenicilere agiklanmasi gereken diger bir durum, eylemlerin tiirlerinin ek seciminde etkili
olmasidir. Alanyazinda Erguvanh Taylan’in (1998) da belirttigi gibi pisman ol-, san-, tahmin et-,
inan- gibi eylemlerle -DIK’li timleg yantiimcesi de kurulabilir.

(8) Buraya gel-dig-im-e pisman oldum.
(9) Onun gel-eceg-i-n-e inaniyorum.

Ogrenicilere 8 ve 9’da yer alan tiimceler {izerinden ek secimi gdsterilebilir. Bu érneklerde
-mA adlastirma ekinin kullanilamama sebebi ana tiimcedeki eylemlerle iliskilendirilebilir.

Ogrenicilere aciklanmasi gereken diger durum dolayli anlatim olarak da ifade edilen tiim-

celer olabilir. Ornegin asagidaki tiimceler bu amagla incelenebilir:
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(10a) Ben, Ahmet’e “Beni rahatsiz ediyorsun.” dedim.
(10b) Ben Ahmet’in beni rahatsiz et-tig-i-n-i séyledim.
(11a) Ben Ahmet’e “Beni rahatsiz etme.” dedim.

(11b) Ben Ahmet’e beni rahatsiz et-me-me-si-n-i séyledim.

Zaman c¢ekimli dogrudan aktarim timecelerinin dolayli anlatiminda -DIK adlastirma eki
(10a-b), emir cekimli dogrudan aktarim timcelerinin dolayli anlabminda -mA adlastirma eki
(11a-b) kullanildig1 6rneklendirilmelidir. Bununla beraber adlastirma konusunda timcelerde iye-
lik eklerinin kullanimi Gizerinde 6zellikle durulmasi gerekir.

Kisacasi 6grenicilere adlastirma konusu anlatilirken yukaridaki gibi 6rnekler Gzerinden
aciklama yapildiktan sonra etkinlikler hazirlanabilir, 6grenicilerin hatalari diizeltilebilir, teknoloji
tabanl uygulamalar kullanilabilir. Ogrenicilerin hangi eki, hangi eylemlerle kullanacaklarina dair
bir liste hazirlanabilir.

3. YONTEM

Bu calismada Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Tiirkge ve Yabanci Dil Ogretimi Uygulama
ve Arastirma Merkezi’'nde (TOMER) egitim géren uluslararasi 6grenicilerin -mA, -DIK ve -(y)AcAK
adlastirma eklerini, adlasan eylemin olussal ve olgusal olma durumuna goére nasil ve ne siklikta
kullandiklarini tespit etmek amaciyla veri toplanmasi amacglanmistir. Bu bakimdan calismada ni-
tel bir ydontemle amagta belirtilen s6z konusu eklerdeki kullanim sikligini belirlemek lizere genel
tarama modellerinden karsilastirma tir iliskisel tarama modelinden yararlaniimistir. Calisma-
nin yontemi olan nitel arastirma; gézlem, gériisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekgi ve bitiincil bir bicimde
ortaya konmasina yonelik nitel bir slirecin izlendigi arastirmadir (Yildirim ve Simsek, 2018).

3.1. Veri Toplama Araci

Calismada katilimcilarin -mA, -DIK ve -(y)AcAK adlastirma eklerini, adlasan eylemin olussal ve ol-
gusal olma durumuna gore ne siklikta kullandiklarini tespit etmek icin yari yapilandiriimis goris-
me formu ile verilerin toplanmasi amaclanmistir. Nitel bir yontemle amacgta belirtilen farkinda-
g1 belirlemek (izere genel tarama modellerinden karsilastirma tiir iliskisel tarama modelinden
yararlanilmistir.

Calismada alanyazinda (Lees, 1965; Kiparsky ve Kiparsky, 1971; Uzun, 1998, 2021; Korn-
filt, 2003; Erk Emeksiz, 2013; Predolac, 2017; Coskun, 2019; Caliskan, 2019) olgusal ve olussal
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olarak iki ayri kategoride toplanan -mA, -DIK ve -(y)AcAK adlastirma ekleri ele alinmistir. Bu ek-
lerin timcelerde tercih edilen kullanim sikligini belirleyebilmek icin yari yapilandirilmis gértisme
formu hazirlanmistir. Bunun i¢in hazirlanan form dort asamadan olusmaktadir. Birinci asamada;
Ogrenicilerin yas, cinsiyet, uyruk ve ana dili gibi bilgilerinin bulundugu demografik bilgiler yer
almaktadir. ikinci asamada; adlastirma eklerinin olussal ve olgusal baglamda ya tamamiyla dogru
ya da tamamiyla yanhs oldugu tiimcelere yer verilmistir. Uclincii asamada; 6grenicilerin -mA,
-DIK ve -(y)AcAK adlastirma eklerini kullanarak ana eylemleri verilmis timceleri adlasmis uygun
yantiimcelerle tamamlamalari istenmistir. Son asamada ise “Senin bu kadar diisiincesizce hare-
ket etmene cok sasirdik.” veya “Senin bu kadar diisiincesizce hareket ettigine ¢cok sasirdik.” drnek
timcelerindeki gibi adlasan eylemin hem olussal hem de olgusal olma durumuna gore sec¢imlik

timcelere yer verilmistir.

Arastirmanin giivenirlik hesaplamasi Miles ve Huberman’a (1994) ait uyusum yiizdesi for-
muliyle (P=(Nax100) (Na+Nd) (P: uyusum yuzdesi, Na: uyusum miktari, Nd: uyusmazlik mikta-
ri)) yapilmistir. Uygulama Oncesinde goriisme formunun givenirlik 6l¢imi bu uyusum yuzdesi
hesabi kullanilarak (p= nax100/na+nd) pilot grup ile yapilmis ve bu hesaplama sonucunda %85
oraniile goérisme formu maddeleri glivenilir olarak saptanmistir. Glivenirlik hesaplarinin %70’in
Uzerinde ¢ikmasi, arastirma icin glvenilir kabul edilmektedir (Miles ve Huberman, 1994). Dolayi-

siyla elde edilen sonug, arastirma igin glivenilir olarak saptanmistir.

3.2. Katilimcilar

Calismanin katiimcilari Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Tiirkce ve Yabanci Dil Ogretimi
Uygulama ve Arastirma Merkezi'nde (TOMER) egitim géren ileri diizeydeki (C1) uluslararasi
ogrenicilerdir. Katilimcilar rastlantisal 6rnekleme yoluyla secilmis ve gontlli olarak calismaya
katilmistir. Gerektiginde elde edilen verileri detaylandirmak ve karsilastirmalar yapmak icin kul-
lanicilardan yas, cinsiyet, ana dili gibi bilgiler toplanmistir. Katihmcilara ait demografik bilgiler
asagidaki gibidir:
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Tablo 2. Arastirmaya Katilan Ogrenicilerin Demografik Bilgileri

N %

20 yas ve alt 6 40
21- 25 yas 7 46,67

Yas

26-30 2 13,33

Toplam 15 100
Kadin 8 53,33
Cinsiyet Erkek 7 46,67
Toplam 15 100
Arapca 4 26,67
Fransizca 3 20,00

ispanyolca 1 6,67

ingilizce 1 6,67

Rusca 1 6,67

Ana Dili Ozbek Tiirkgesi 1 6,67
Portekizce 1 6,67

Pestuca 1 6,67

Dinka 1 6,67

Rohingya 1 6,67

Toplam 15 100

Arastirmaya toplam 16 gonulli 6grenici katilmistir. 1 katihmci sorulari hi¢ cevaplamadigi
icin calisma kapsamina alinmamistir. Sorulari yanitlamayan 6grenicinin teknik bir sorundan mi
yoksa konuyu anlamadigi icin mi yanitlamadigi bilinmediginden bu katilimci galisma kapsamina
alinmamustir. Verileri calismaya dahil edilen katilimci sayisi toplamda 15 olmustur.

Arastirmaya katilan 6grenicilerin %401 yirmi yas ve altidir. Arastirmaya en yogun katihm
saglayan yas gurubu 21-25 yas arasidir (%46,67). %13,33’lik oranla ise 26-30 yas arasi 6grenici-
ler katilim saglamistir. Kiz 6grenicilerin arastirmaya katkisi %53,33’ken erkek 6grenicilerin orani
%46,67'dir. Ana dili Arapca olan 6grenicilerin sayisi %26,67dir. Bu siralamayi %20 ile Fransizca
takip ederken bu iki dilin disinda sekiz farkli ana diline sahip 6grenicilerin katildig1 gérilmektedir.
Arastirmaya katilan 6grenicilerin Ulke bilgileri Filipinler, Misir, Cezayir, Rusya, Myanmar, Yemen,
Mozambik, Misir, Benin, Kamerun, Afganistan (2), Gliney Sudan, Nijer ve Ekvator Ginesi seklin-
dedir.

3.3. Verilerin Coziimlenmesi

Yapilandirilmis gériisme formu ile toplanan veriler sayisal verilere dontstirilerek betimsel ¢o-
zimlemeleri yapilmistir. Calismanin amacina yonelik toplanan verilerin ¢6ziimlemesinde, betim-
sel istatistiklerden (sikhk, ylizde) yararlanilarak gériisme formundan elde edilen veriler Gzerinden
islem yapilmistir. Uygulamada toplam 15 katilimci sorulara yanit vermistir. Katilimcilar, gériisme
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formunda tiimce tamamlama ve dogru-yanls sorularini, 2 secenekli sorulari yanitlamislardir.
Bazi katilimcilar cift secenek isaretlemistir. Verilen yanitlar degerlendirirken cift yanit isaretleyen
katilimcilarin yanitlari gecersiz olarak degerlendirilmistir. Bulgular, toplam katilimci sayisina gore
degerlendirilmistir. Toplanan veriler, frekans ve ylzde tablolari seklinde sunulmustur. Calisma-
da 6grenici gorislerine dogrudan yer verilirken kimliklerine yonelik olarak 01, 02, 03... olacak
sekilde isimlendirme yapilmistir. Ogrenicilerin cevaplari icerik analiziyle kategorilere ayrilmistir.
Ogrenicilerin dilbilgisel ve anlamsal olarak kabul edilebilir tiimceleri arastirma kapsamina alin-
mistir. Uretilen dilsel yapilarda hem yapisal hem de anlamsal durumun bir arada olmadigs; dilbil-
gisi disi ve anlamsiz tiimceler gecersiz sayilmistir. ingilizce klavye kullanimindan kaynakli yazim

yanhslari dikkate alinmamistir.

4. BULGULAR

Arastirma kapsaminda 6grenicilere -mA, -DIK ve -(y)AcAK adlastirma eklerini, adlasan eylemin
olussal ve olgusal olma durumuna goére ne siklikta kullandiklarini tespit etmek i¢in 3 farkl kate-
goride timce tamamlama, ¢oktan se¢meli, dogru- yanhs sorularinin yer aldigi gériisme formu
yoneltilmistir. 15 katilimc ile gergeklestirilen uygulama sonucunda elde edilen bulgulara galis-

manin arastirma sorulari cercevesinde yer verilmistir.

4.1. Katihmcilarin Dogru/Yanls Sorularina iliskin Verdikleri Yanitlara Yonelik Bulgular

Ogrenicilere, -mA, -DIK ve -(y)AcAK adlastirma eklerini, adlasan eylemin olussal ve olgusal olma
durumuna gére yedi farkh tiimce sunulmustur. Ogrenicilerden bu tiimcelerden hangilerinin dog-
ru, hangilerinin yanlis oldugunu isaretlemeleri istenmistir. Bu sorulara iliskin katihmcilarin ver-

dikleri dogru yanitlar asagidaki gibidir:

Tablo 3. Katilimcilarin Dogru/Yanlis Sorularina iliskin Verdikleri Yanitlara Yénelik Dogru Yanit

Sayisi ve Dogru Yiizdeleri

Soru Numarasi 1 2 3 4 5 6 7 Toplam
Dogru Yanit 9 12 7 8 8 6 10 60
% 60 80 46,67 53,33 53,33 40,00 66,67 55,56

Tablo 3’e gore tim katihmcilarin sorulara verdigi dogru yanit orani %55,56’dir. Tiimcelere
ait verilen dogru yanitlar Sekil 1’de grafik seklinde yer almaktadir:
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m7. Bu evi almasma sdz verdi.
6. Ondan detir diledigime dileyecegime pisman oldum.
m 5. Havuzda yliizmesini izledim.
4. Képekten korkmadifima seni ikna edemiyorum.
m 3. Anlamadigina bir sebep yok. Bence bir daha oku.
m2. Bence salin olmalsin! Senin bu smavda bagarih olacagina suphem yolk.

m 1. Yaz tatilinde kaldiginmez otel o kadar kottydi ki kaldigimiza pisman olduk.

Sekil 1. Tiim Katilimcilarin Dogru/Yanlis Sorularina Yonelik Dogru Yanit Oranlari

Sekil 1'de goraldugi gibi 6greniciler en fazla “Bence sakin olmalisin. Senin bu sinavda ba-
sarili olacagina siiphem yok.” timcesinde yer alan adlastirma ekinin dogru kullanildigini (%80)
tespit etmislerdir. “Bu evi almasina s6z verdi.” timcesinde yer alan -mA adlastirma ekinin yanhs
kullanildigini ifade eden 6grenici orani ise %66,67’dir. En dislik oranin ise “Ondan éziir diledigi-
me dileyecegime pisman oldum.” timcesinde kullanilan olussallik yapisinda oldugu gérilmekte-
dir. Ogrenicilerin yarisindan fazlasinin (%55,56) tiimcelerde yer alan olussal ve olgusal adlastir-
ma yapisina yonelik farkindalik orani yliksekken bu oranin olussal yapida %50'nin altina distugi

gorulmektedir.

4.2. Katilimcilarin Tiimce Tamamlama Sorularina iliskin Verdikleri Yanitlara Yonelik Bulgular

Bu bolimde 6grenicilerden eylemleri verilen 8 tiimceyi adlastirma eki ile tamamlamalari isten-
mistir. Verilerin ¢6zimlenmesinde Ogrenicilerin dilbilgisel ve anlamsal olarak kabul edilebilir
tiimceleri arastirma kapsamina alinmistir. Uretilen dilsel yapilarda hem yapisal hem de anlamsal
durumun bir arada olmadig; dilbilgisi disi ve anlamsiz tlimceler gegersiz sayilmistir. Yazim yan-
lislari g6z dniinde bulundurulmamistir. Ogrenicilerin trettikleri timcelerde en sik tercih ettikleri

adlastirma ekleri Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4. Katilimcilarin Tiimce Tamamlama Sorularinda En Sik Tercih Ettikleri Adlastirma Ekleri

Sayisi
-DIK -(y)AcAk -mA -mAk Gegersiz Toplam
o glcenmis. 6 0 4 0 5 15
2. s pisman olmus. 9 0 4 0 2 15
3 e inanamadi. 6 3 4 0 2 15
e, nasil sasirdik, anlatamam. 5 3 4 0 3 15
e concoooonmoomn eminim. 1 11 0 0 3 15
[ cok kizdin mi? 6 5 0 4 15
/O sz veriyorum. 0 3 0 3 15
8. e Gzaldtn ma? 6 6 1 1 15

Tablo 4’te -DIK adlastirma ekinin pisman ol-, inan- giicen-, sasir-, kiz- ve iiziil- eylemleriyle
birlikte kullanimi tercih edilmistir. -(y)AcAK adlastirma yapisi ise en fazla emin olmak (dérdinci
soru) eyleminde kullaniimistir. -mA adlastirma ekinin 6zneye tamlayan eki vedzne ile uyumlu
ivelik eki kullaniminin en sik tercih edildigi eylem ise iiziilmek eylemi olmustur. Ogrenicilerin
Urettikleri tiimcelerde en fazla birinci, en az ise sekizinci soruda dilbilgisi disi timcelere rastlan-

mistir. Bu timceler, dilbilgisel ve anlamsal olarak dogru kabul edilemeyecek yapidadir.

Tum katilimcilarin timce tamamlama sorularinda en sik tercih ettikleri adlastirma ekleri-

nin oranlari ise Sekil 2’de yer almaktadir:

5. ...ivildin i
T —
7. .....sOzveriyorum. _
6. .....cok kizdin mi? _
-
5. ....eminim [ —
—
4. .....nasil sagirdik. Anlatamam. =
3. .....inanamadi. =
R— pisman oldun mu? L
T mmm——.
1. glicenmis. —
R ———

0,

o

0 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00 80,00

Mgecersiz Mma Macak Edk

Sekil 2. Tiim Katimcilarin Tiimce Tamamlama Sorularinda En Sik Tercih Ettikleri Adlastirma
Ekleri Oranlari
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Ogrenicilerin %40'1 birinci soruda -DIK adlastirma ekini kullanmay: tercih etmistir. ikinci
soruda pisman ol- eylemiyle birlikte -DIK adlastirma yapisinin kullanildigi gériilmektedir. Ugiin-
cl timcede en sik tercih edilen adlastirma eki -DIK (%40) olsa da -(y)AcAK ve -mA adlastirma
yapilarinin kullanim sikhig1 arasinda %6,67’lik bir fark bulunmaktadir. Sasir- eylemiyle kullanilan
adlastirma yapilarinin kullanim sikhgi birbirine ¢ok yakindir. -(y)AcAK yapisinin en belirgin kulla-
nildigl tiimceler besinci (%73,33) ve yedinci (%60) tiimceler olmustur. Uziil- eylemiyle beraber
Ogrenicilerin tercih ettikleri adlagtirma yapilari -DIK ve -mA yapilaridir (%40). -mAk eki glicen- ve
Uzil- eylemleriyle birlikte toplam iki kere kullaniimis olup 6grenicilerin verdikleri cevaplar anlam
ve dilbilgisi agisindan hatali olarak degerlendirilmistir.

Tum sorularda 6grenicilerin Urettikleri dilsel yapilardan 6rnekler asagidaki gibidir?:
Timce 1: .....cueeevvevvevevenenns giicenmis.

01: Ona saka yaptigina...

09: Yalan séyledigine...

010: Yalan séylemene...

Tiimce 2: .......cueeeeveeveernene. pisman olmus.
O1: Zehra ile tekrar bulustuguma...
07: TOMER’e gelmedigime...

013: Ona sirrmi séylemeye

Timce 3: ....eueeeeecvveecrvennns inanamad..
04: Benim iyi puan almama...
09: Biitiin gergekleri anlattiina...

011: Evlenecedine...

Timce 4: ...ueeeeeeervveeceeenns nasil sasirdik, anlatamam.
04: Onun sakin biri olmasina...
010: Merve’nin Ahmet’in teklifini kabul etmedigine...

012: GS’nin bu zorli mag¢i kazanmasina...

2 Ogrenicilerin timceleri oldugu gibi yaziimistir.
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Timce 5: .....uveevevvvrvcnnnns eminim.
03: Onun gelecegine...
011: biraz sonra sana mesej atacadina...

02: Basaril bir miihendis olduguna...

Timce 6: ..........ccoeevvueruneene. ¢cok kizdin mi?
02: yalan séylemesine...
09: Eve geg geldigime...

012: Saygisiz davranmasina...

TUMCE 7: aueeeevvvervvrcenaianns s6z veriyorum.
02: Sesinle sonsuza kadar kalmaya...
010: Her seyin iyi olacadina...

04: Bugiinden itibaren diyete baslayacagima...

Tiimce 8: ......ccuevvevvevevrueenn. tziildiin mii?
02: Sana kopya vermememe...
09: Diigiine gelmedigime...

013. Sinav ge¢medidine...

4.3. Katihmcilarin En Sik Duyduklari Adlastirma Ekli Tiimceler

Arastirmanin Gglncl bolimiinde 6grenicilere -DIK ve -mA adlastirma ekleriyle verilen tiimceler-
den hangi yapliyi daha sik kullandiklari veya hangi yapiya daha fazla asina olduklari sorulmus ve
dgrenicilerden bu yapilari isaretlemeleri istenmistir. Ogrenicilerin en sik kullandiklari veya asina
olduklari adlastirma yapilarina ait 6rnekler Tablo 5’te verilmistir:
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Tablo 5. Ogrenicilerin Kullanmayi En Sik Tercih Ettikleri veya Asina Olduklari Adlastirma Yapilari-

na lliskin Yanitlari ve Yiizdeleri

Soru No Tlimce Yanit Sayisi %

1 ipek’in 6gretmeni ile tanistigina memnun oldum. 15 100,00
ipek’in 6gretmeni ile tanismana memnun oldum. 0 0,00

. Biliyor musun? Ali’nin bu kadar kilo verdigine ¢ok sasirtyorum. 10 66,67
Biliyor musun? Ali’nin bu kadar kilo vermesine ¢ok sasiriyorum. 5 33,33

Seni tebrik etmedigime kirildin mi? 11 73,33

3 Seni tebrik etmememe kirildin mi? 4 26,67
Almanca bilmedigine hayret ettik. 13 86,67

4 Almanca bilmemesine hayret ettik. 2 13,33
s Kizimin Gniversiteyi kazandigina ¢ok sevindik 7 46,67
Kizimin Universiteyi kazanmasina ¢ok sevindik 8 53,33

Beni arayip haber vermedigine sinirlendim. 13 86,67

6 Beni arayip haber vermemesine sinirlendim. 2 13,33
Odasini kirli biraktigina kizdim. 10 66,67

’ Odasini kirli birakmasina kizdim. 5 33,33
g Saka yaptigina bozuldu. 8 53,33
Saka yapmasina bozuldu. 7 46,67

Ogrenicilerin birinci timcede —mA adlastirma yapisiyla kurulan tiimceyi kullanmayi hig
tercih etmedikleri, en fazla hayret et- ve sinirlen- eylemleriyle beraber —DIK adlastirma yapisini,
sevin- ve bozul- eylemleriyle ise —mA adlastirma yapisini kullanmayi tercih ettikleri gérilmustar.
Tlmcelere ait verilen yanitlar Sekil 3'te grafik seklinde yer almaktadir:

120,00
100,00

80.00

60.00
40,00
20,00
0,00

1 2 3 - 5 6 7 8

B Olgusallik fgeren Adlagtirma Yapist Olugsallik Igeren Adlagtirma Yapist

Sekil 3. Ogrenicilerin Olgusallik ve Olussallik iceren Adlastirma Yapilarina iliskin
Verdikleri Yanitlarin Oranlari
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Sekil 3’e gore 6grenicilerin %72,50'sinin adlastirma yapisiyla kurulan tiimcelerde olgusallik
anlamiiceren -DIK ekini kullanmayi tercih ettikleri, %27,50’sinin ise olugsallik anlami bulunduran
-mA adlastirma ekini kullanmayi tercih ettikleri gériilmektedir. Ogrenicilerin timi memnun ol-
eylemiyle -DIK adlastirma yapisini kullanirken, %86,67’si hayret et- ve sinirlen- eylemleriyle yine
olgusallik durumunu tercih etmislerdir. Olgusal durumun sevin- eylemiyle kullanimi en az tercih
edilen yapi olmustur (%46,67). Adlasan eylemin olussal olusunu gésteren -mA adlastirma ekinin
en fazla tercih edildigi eylem, olgusallikta en az tercih edilen sevin- (%53,33) eylemi olmustur.
“Bir ise kizmak, icerlenmek” anlaminda kullanilan bozul- eyleminde olussallik bildiren -mA ekinin
%53,33 oranda kullanimi s6z konusudur. Ogrenicilerin hayret et- ve sinirlen- eylemleriyle ad-

lasan eylemin olussal olma durumunu -mA ekiyle degil -DIK ekiyle tercih ettikleri saptanmistir.

5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Alanyazin incelendiginde gerek ana dili gerekse yabanci dil olarak Tirkce 6gretimine yonelik pek
cok akademik calismada adlastirma yapisinin daha ¢ok -mAk, -mA ve -(y)Is ekleri baglaminda
incelendigi gorulmektedir. Oysa -DIK ve -(y)AcAK eklerinin de adlastirma goreviyle kullanildig
tespit edilmektedir. Ozellikle, -mA ve -DIK adlastirma eklerinin ne zaman kullanilacagi ile ilgili
kurallarin aktarimindaki karmasik, bazi tiimcelerde eylemlere bagl olarak her iki yapinin da dog-
ru kullanilmasi gerektiginde 6grenicilerin zorlanmasina sebep olmaktadir. Nevsehir Haci Bektas
Veli Universitesi TOMER’de Tiirkce 6grenen 15 ileri (C1) diizey 6grenicinin -mA, -DIK ve -(y)AcAK
adlastirma eklerini nasil ve ne siklikta kullandiklarini tespit etmek amaciyla yapilan bu ¢alismada
asagidaki sonuclara ulasiimistir:

Ogrenicilerden -mA, -DIK ve -(y)AcAK adlastirma eklerinin yer aldigi yedi timceden dilbil-
gisel ve anlamsal olarak dogru kabul ettiklerini dogru; dilbilgisel ve anlamsal olarak yanlis kabul
ettiklerini ise yanlis isaretlemeleri istenmistir. Ogrenicilerin yarisindan fazlasi (%55,56) sorulara
dogru yanit vermistir. -DIK yapisinin hem tiimlecgsel ortag hem de adlastirma islevinde kullanildi-
g1 birinci soruya 6grenicilerin %60’1 dogru cevap vermistir. Bu durum 6grenicilerin ayni gérini-
se sahip olan ancak farkh islevde kullanilan -DIK ekine karsi farkindahklarinin yliksek oldugunu
gostermektedir. ikinci soruda dgrenicilerin %80’inin -(y)AcAK adlastirma yapisinin bulundugu
tiimceyi dogru isaretleyerek tiimcede “zaman” kavraminin 6nemini kavradiklarini ve yantiimce-
nin belirgin bicimde gelecek zaman anlami tasimasi gerektigini bildiklerini géstermistir. Uglincii
soruda 6greniciler -DIK ile hatali olarak kullanilan timceyi %47 oraninda yanlis olarak isaretle-
mistir. S6z konusu veri, 6grenicilerin -DIK ekinin kullaniminin ana tiimcede yer alan eyleme gore
degismesi durumunda farkindaliklarinin az oldugunu géstermektedir. Dérdiinct soruda -DIK

adlastirma yapisi olumsuzluk eki ile birlikte kullanilmistir ve 6grenicilerin %53,33’0 yantimce-
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nin -DIK yapisi ile kullaniminin dogru oldugunu isaretlemistir. Besinci soruda —mA adlastirma
ekiyle tiimcenin 6znesine gore kisi eki ve adlasmis tiimcecigin tiimcedeki gérevine gore uygun
ad durum eki kullanilmistir. Burada da 6grenicilerin yarisindan fazlasinin (%53,33) tiimceyi dogru
olarak isaretledikleri goriilmustir. S6z konusu durum 6grenicilerin -mA adlastirma ekinin eyle-
min anlattigi durumu, isi, hareketi veya olusu 6n plana cikarirken, -(y)Is adlastirma ekinin daha
cok eylemin yapilis bicimi ve tarzini 6ne ¢cikarma durumunu ayirt edemedigini gostermektedir.
Cunka dilbilgisel olarak “Havuzda yiizmesini izledim.” ve “Havuzda yiiziisiini izledim.” timcele-
ri kabul edilebilir. Ancak, iki timcenin kullanildigi baglam birbirinden farkhdir. -mA eki ile yiz-
me durumu, -(y)Is eki ile bir tarz ifade edilir. -DIK ve -(y)AcAK eklerinin beraber kullanildigi ve
yantiimce olusturdugu altinci soruda 6grenicilerin %60’1 tiimceyi yanlis olarak isaretlemistir. Bu
durum, 6grenicilerin her iki yapinin birlikte kullanimini ya hi¢ duymadiklarinin ya da 6grenme-
diklerinin gostergesi olarak aciklanabilir. S6z ver- eylemi gelecege dair planlari ifade ettigi icin
“Bu evi almasina séz verdi.” timcesi dilbilgisel olarak yanlis bir kullanimdir. Burada 6grenicilerin
tiimcede olgu disi (gerceklesmemis) yapi yerine olgusal (gerceklesmis) bir yapinin kullanimina
iliskin farkindaliklarinin diisiik oldugu gorilmektedir. Ayni zamanda, bu veriyle 6grenicilerin -mA
ekinin ad durum ekleriyle kullaniminda sorun yasadigi sonucuna da varilabilir. Clink{ s6z konusu
tiimce “Bu evi almaya séz verdi.” seklinde kullanilsaydi 6grenicilerin %66,67’sinin verdigi ce-
vap dogru olarak sayilacak, -mAyA eki dilbilgisel olarak yerinde bir kullanim olacakti. Dolayisiyla,
bu veriden hareketle 6grenicilerin adlastirma eklerinin ad durum ekleriyle kullanimi konusun-
da eksiklerinin oldugu sonucuna varilabilir. Nitekim Ketrez (2012, s. 178-179) de ¢alismasinda
bu durumun 6neminden bahsederek, adlastirma eklerinin seciminde yliklemin dolayisiyla da ad
durum eklerinin dogru kullanilmasi gerektiginden hareketle bir siniflandirma yapmistir. Bu an-
lamda arastirma sonucunun siniflandirma ¢alismalarinin 6nemini gosterir nitelikte oldugu soyle-
nebilir. Ayrica, bu bilgiden hareketle 6grenicilerin temel timce ile timleg yantiimcesinin 6znesi
ayni olursa yantiimcede bos bir alan agilmasi (Erkman-Akerson ve Ozil, 1998) gerektigini fark

edemedikleri gorilmustar.

-mA ve —DIk adlastirma ekleri ile ana tiimcenin yiklemi arasindaki anlamsal iliskinin an-
lasihp anlasiimadigini 6lgmek icin 6grenicilere -DIK, -(y)AcAK ve -mA ekleriyle birlikte kullanilan
bazi ana tiimce eylemleri verilmistir. Ogrenicilerden bu ana tiimce eylemlerini uygun sekilde
tamamlamalari istenmistir. Burada 6grenicilerin hangi ana tiimce eylemiyle hangi adlastirma ya-
pisini siklikla kullandiklari tespit edilmeye calisiimistir. Giicen- ana tiimce eylemiyle 6grenicilerin
%401, pisman ol- eylemiyle ise 6grenicilerin %601 -DIK yapisini kullanmay! tercih etmistir. S6z
ver- ve emin ol- ana tiimce eylemleriyle ise -(y)AcAK adlastirma yapisi dogru kullanilmistir. Uziil-,
sasir- ve inan- eylemlerinde -mA, -DIK ve -(y)AcAK adlastirma yapilarinin kullanim oranlarinin

birbirine ¢cok yakin oldugu tespit edilmistir. Bu durum, Erguvanli-Taylan’in (1998) (i)bilissel ve (ii)
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duygusal tepki, kisisel yaklasim seklinde tlimlec¢ yantiimcesi olarak ayirdigi yiklem gruplarinda
—mA, -DIK ve —(y)AcAK’l yapilarin kullanildigini ifade etmesini ve Kelepir’in (2001, s. 150) 6gre-
nicilerin/katilimcilarin sasir-, Gzil-, kiz- gibi eylemleri tiimleclerinin dogrulugunu varsaydiklari
icin “duygu olgulari” olarak kabul etmesini; bu lgli yapinin duygu olgulari tasiyan yiiklemlerde
kullanilabildigini sdylemesini kanitlar niteliktedir.

Arastirmanin Gglincli bélimiinde, 6grenicilere -mA ve -DIK adlastirma ekleri arasindaki
farki gostermekte yetersiz kalan olgusal (factive) ve olgu disi (non-factive) kavramlarini icinde
barindiran ve her iki timcenin dogru oldugu sekiz farkli timce sunulmustur. Bu tiimcelerden 6g-
renicilere hangisini daha sik kullandiklari/duyduklari ve bunun nedeni sorulmustur. Ogrenicilerin
%72,50'si adlagtirma yapisiyla kurulan tiimcelerde olgusallik anlami igeren -DIK ekini kullanmayi
tercih ederken, %27,50’si olussallik anlami bulunduran -mA adlastirma ekini kullanmayi tercih
etmistir. Arastirmaya katilan 15 6grenicinin higbiri tiimcelerde kullanilan -mA ve -DIK eklerinin
anlamsal farkini bilememistir. Ogreniciler, -DIK yapisini yantiimce olarak daha ¢ok duyduklarini
ancak bu yapinin neden kullanildigiyla ilgili bir bilgilerinin olmadigini ifade etmislerdir. Bu veri-
den hareketle, adlastirma konusunda olgusallik ve olussallik kavramlarina ders kitaplarinda yer
verilmesi, bu bilginin 6grenicilerin anlayacagi sekilde aktarilmasi, derslerde bu konulara aciklik
getirilmesi, her iki ekin kullaniminin miimkiin oldugu durumlara uygun ornekler verilmesi gerekir.

Ana timcedeki eylemler, adlastirma eklerinin seciminde de etkili olup Caliskan’in (2019)
bahsettigi gibi esdizimlilik iliskisi de kurar. Dolayisiyla, alanyazinda yapilan s6z dizimi ve ana ylik-
lem arasindaki anlamsal iliskinin ig iceliginin (Erguvanli Taylan, 1998; Goksel ve Kerslake, 2005)
ek secmede etkili olabileceginin 6grenicilere drnekler lizerinden nerede, nasil kullanilacaginin
belirtilerek gosterilmesi 6nemlidir. Yani, 6grenicilerin adlastirma yapilarina yonelik bahsedilen
konulardaki bilgi eksiklikleri iletisimin aksamasina neden olabilir. Bu amagla adlastirma konu-
sunun bitlncdl bir bakis agisiyla olgusallik, olgu disilik kavramlari, iyelik ve ad durum ekleri ile
iliskileri baglaminda dort temel dil becerisi kullanilarak 6érnekler tGzerinden 6grenicilere yapilarin
nerede, nasil kullanilacagi belirtilerek gosterilmesi calismanin bulgularindan hareketle 6n plana
¢citkmaktadir.

Adlastirma eklerinin kullanimina dair arastirma sonucunda dikkat ¢eken husus 6grenicile-
rin “eminim” kosag tiimcesinin -DAn ve —(y)A ad durum ekleriyle tamamlanabilecegini fark etmis
olmalaridir. Tirkgede bazi timceler liye yapilari nedeniyle iki farkli ad durum ekini tasiyabilir. Bu
anlamda sonuglar incelendiginde 6grenicilerin bu durumun farkinda olduklari bilgisine ulasilabilir.

Calismanin sonucunda ayrica yabanci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde kullanilan ders kitap-
lari incelendiginde adlastirma konusunun farkli seviyelerde ele alindigi gorilmis, 6grenicilerin
farkh seviyelerde farkli giktilara sahip olabilecegi fark edilmistir. Arastirma kapsaminda elde edi-
len verilerden hareketle hazirlanan 6neriler su sekildedir:
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Adlastirma konusu 6zelinde 6greticilere cok fazla gérev dismektedir. Bu anlamda

yabanci dil olarak Tirkce 6gretenlere dilbilgisi konularini buttincil bir bakis agisiyla

anlatmalari tavsiye edilebilir.

Tirkiye Turkcesinde eklerin dilbilgisi kitaplarinda belirtilen yaygin kullanimlari di-
sinda -DIK ve —(y)AcAk eki 6rneginde de oldugu gibi farkh islevlerle kullanimlari
mimkindir. Bu kullanimlarin bilinmesi yabanci 6grenicilerin kurduklari iletisim
icin onemlidir. Bu nedenle alanyazinda dilbilgisine bitlncil bir bakis agisiyla ya-
zilmis ders malzemelerine ihtiyag oldugu gorilmektedir. Hazirlanacak ders malze-
melerinin teknoloji tabanli uygulamalarla desteklenmesi 6gretici ve 6greniciler igin
faydali olabilir. Dolayisiyla, bu durum arastirmaci ve kitap yazarlarinin dikkatine

sunulabilir.

ii. Yabanci dil olarak Turkce 6gretmen adaylarina hatta 6greticilerine bu tiir karmasik

konulara yonelik eksiklikler s6z konusuysa bu eksikliklerin nasil giderilecegine dair
seminerler veya egitimler diizenlenebilir; 6gretmen adaylarinin ya da 6greticilerin

akademik calismalari takip etmeleri tesvik edilebilir.

v. Ogrenicilerin farkl eklere yénelik algilariyla ilgili daha genis katilimcilarla galismalar

yapilabilir. Bu anlamda arastirmanin ileriki ¢alismalar igin fikir verebilecegi disu-
nilmektedir. S6z konusu c¢alismalar, Tlrk Cumhuriyetleri 6zelinde yapilabilecegi
gibi, farkh dil ailelerinden gelen 6grenicilerin durumlarini ortaya koyma amaciyla

da yapilabilir.

v.  Yabanci dil olarak Turkge 6gretiminde adlastirma konusunun Yeni Hitit Tlrkce 68-
retim setinde A2 ve B1, Yedi iklim Tiirkce Ogretim Setinde ve Yeni istanbul Tiirkce
Ogretim Setinde B1, Gazi TOMER Dil bilgisi kitabinda B2 seviyesinde ele alindigi go-
rilmustir. Dolayisiyla, yabanci dil olarak Tirkce 6gretiminde dilbilgisi konularinin
O0gretiminde standartlasma calismalarinin yapilmasi alanyazin, 6greticiler ve 6gre-
niciler icin faydal olabilir. Béylece, farkh kitaplardan egitim alan 6greniciler ayni
bilgilere hakim olabilir. Bu amagla Tiirkce 6gretim merkezleri ile ortak ¢alismalar

ylratulebilir.

vi.  Anadilleri Tiirkiye Tlrkgesine yakin olan 6grenicilerin Tlrk¢e 6grenmesi daha kolay-
dir (bkz. Sengiil, 2017; Celik, 2024; Karatay ve Kartallioglu, 2012). Bu 6greniciler igin
diller arasindaki ortakhklardan yola gikilarak farkhliklara dikkat ¢ceken, 6grenicilerin
ihtiyacglarina yonelik ders malzemeleri hazirlanabilir, Tlrkgenin kollarina yonelik

hazirlanacak malzemelerle 6grenicilerin daha kolay ve hizli 6grenmesi saglanabilir.
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6z

Evrim siirecinde insanoglunun ¢evreye uyum saglamasi
ve hayatta kalmasini saglamis olan duygular, hayatimizin
merkezinde yer almaktadir. Duygularin dil ile ifade edilmesini
saglayan duygu sézciikleri ise uzun siiredir birgok disiplinin
konusu olmustur. Duygu sézciiklerinin zihinsel isleyisini ele
alan ¢alismalarda bu tiir sézcliklerin diger sézciiklerden farkl
oldugu, hatta kendi iclerinde bile siniflandiriimasi gerekliligi
ortaya c¢cikmustir. Bu farkhliklarin Tiirkcede nasil oldugunu
hedefleyen bu ¢alismada ana dili Tiirkge olan bireylerden
bir liste halinde verilen sézciikleri alanyazinda kabul edilen
Olgiitlere gbre iki gruba ayirmalari istenmistir. Buna gére, ilk
grupta, dogrudan duygulara isaret eden sézciiklerin (iiziintdi,
seving), ikinci grupta ise dogrudan duygulara isaret etmeyen,
ancak bunlari ¢agristiran sézciiklerin (6liim, diigin) yer
almasi gerektigi séylenmistir. Katilimcilarin uzlasi oranlari
g6z 6niinde bulundurularak, bu sézciikler duygu sézciikleri
ve duygu yiiklii sézciikler olarak ayrilmis ve bir liste halinde
sunulmustur. Bu sunumun psikodilbilim ya da farkl disiplerde
yapilacak deneysel ¢alismalarda Tiirkge sézciikleri dilsel
uyaranlar olarak kullanmayi planlayan arastirmacilara fikir

vermesi amaglanmaktadir.

Abstract

Emotions, which enabled humans to adapt to the environment
and survive during the evolution process, are at the center
of our lives. Emotion words, verbal manifestations of
emotions, have long been the subject of many disciplines.
More specifically, studies addressing the cognitive aspects
of emotion words have revealed that they are different from
neutral words and need to be classified separately, even
within themselves. This study aims to reveal these differences
in Turkish words. Participants were native speakers of Turkish.
They were asked to categorize the words in a list into two
groups according to the criteria accepted in the literature.
Accordingly, they were told that the first group should include
words that directly refer to emotions (sadness, happiness),
and the second group should include words that do not
directly refer to emotions, but evoke them (death, wedding).
Considering the participants' consensus rates, words were
categorized as emotion words and emotion-laden words.
Researchers in the field of psycholinguistics or other related
fields who will conduct experimental studies with Turkish
words as linguistic stimuli may refer to the list provided in this

studly.


https://orcid.org/0000-0002-9583-9153

Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Filiz MERGEN | Dil Dergisi-Haziran 2025 | 31-54

1. GIiRIS

Duygularin goézlenebilen en 6nemli disavurumu yiz ifadeleri, viicut dili ve ses tonu olmakla bir-
likte (Ekman, 1992), dil kullanimi da bu sirecin énemli bir destekleyici unsurudur. Dolayisiyla
duygulara isaret eden sozciklerin kullanimi da duygularin disavurumunu 6nemli Olclide etki-
lemektedir. Duygular, evrimsel mirasimiz olmalari sebebiyle, glinlik yasamda varligimizi sir-
dirmemizi, diger bireylerle uyumlu bir sekilde yasamamizi ve kendi yararimiza olan durumlara
yonelmemizi saglamalari agisindan hayatimizda énemli bir yere sahiptir (Damasio, 2005). Karar
verme siireclerinde belirleyici bir rol oynadiklari bilinmektedir. Ornegin, Clore ve Huntsinger,
(2007), olumlu duygularin olaylari daha bitinsel gormemize firsat verdigini, olumsuz duygu-
larin ise ayrintilara takilmamiza sebep oldugunu ve bu sebeple olaylara bitinsellikten uzak bir
yaklasimla baktigimizi savunmaktadirlar. Ozellikle sinirbilim ¢alismalarinda, duygularin tercihle-
rimizi belirlemede ne 6lglide 6nemli oldugu siklikla dile getirilmistir. Damasio (2005: 173-184),
duygusal deneyimlerimizin beyinde zihinsel temsiller olusturdugunu, ileride benzer durumlarla
karsilastigimizda bu temsillerin tercihlerimizi etkiledigini ortaya ¢ikarmistir. Son zamanlarda di-
siplinler arasi galismalarin hizla artmasiyla, duygular bir¢ok ¢alismanin ortak konusu olmustur.
Psikodilbilim de bunlardan biridir. Psikoloji ve dilbilimin kesistigi noktada ortaya ¢ikan bu bilim
dali duygularin dil algisi ve kullanimi Gzerindeki etkisini gozler 6niine sermistir. Bu ¢alismalar
sayesinde, gerek duygulara isaret eden dil yapilarini arastirmada, gerekse bunlarin zihinsel tem-

sillerini ortaya ¢ikarmada 6nemli bir yol katedilmistir.

1.1. Duygular

Onceleri mantikh diistinmenin karsisinda oldugu distiniilen duygularin, sinirbilim alaninda yapi-
lan galismalar sayesinde hayatimizda 6nemli bir rol oynadigi ortaya ¢ikmistir (Damasio, 2005).
Oznel deneyimler olmalari sebebiyle cesitli sekillerde tanimlanmakla birlikte, duygularin en tipik
ozelligi olumlu ya da olumsuz duygu durumlara isaret etmeleridir. Degerlik olarak adlandirilan
bu duygu yikinin bilissel islemlemede énemli bir fark yarattigi distintilmektedir. Alanyazindaki
genel gorls, sozel ya da sozel olmayan tim duygu icerikli uyaranlarin digerlerine (notr) gére
islemlemede 6ncelikli oldugudur (Kousta, Vinson ve Vigliocco, 2009). Evrimsel bir bakis agisiyla
bu bulgu, hayatta kalma stratejilerimiz ile iliskilendirilmistir (Cosmides ve Tooby, 2004: 91). Duy-
gularin genel olarak bilissel islemlemede farkl bir statlide oldugu gorisline ek olarak, bazi ¢alis-
malar olumlu duygularin ve bunlara isaret eden sézciklerin daha hizli tanindigini savunmuslardir
(Hofmann vd., 2009; Kissler ve Koesler, 2011). Bunun sebebi su sekilde agiklanmaktadir; olumlu
duygular, mutluluk ve iyi olma hissi uyandirmalari agisindan her daim sahip olmak istedigimiz

duygulardir. Olumsuz duygular ise, hayatin karsi ¢ikilamaz bir parcasi olmakla birlikte, strekli
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kacindigimiz ya da kurtulmak istedigimiz duygulardir. Evrimsel siirecte, olumlu deneyimlere yak-
lasmak ve olumsuzluklardan kacinmak hayatta kalma sansimizi arttirmistir. Dolayisiyla, olumlu
duygularin zihnimizde ayricalikli bir konumu bulunmaktadir. Bu goriise uygun olarak, bazi de-
neysel ¢alismalarda olumlu uyaranlarin, olumsuzlara kiyasla daha hizli tanindigina iliskin nemli
bulgular edinilmistir (Kissler ve Koesler, 2011). Diger taraftan, olumsuz duygularin, erken tespit
edilseler de, tehdit unsuru icerip icermemeleri agisindan daha ayrintili islemlemeye tabi tutuldu-
gu, dolayisiyla dikkat sistemlerini daha fazla mesgul ettigi dile getirilmis, bu durumun islemleme
acisindan zamansal bir fark yarathigina dikkat ¢ekilmistir (Estes ve Adelman, 2008). S6zu edilen
bu calismalarda katihmcilara duygu icerikli sézclikleri tanimalari ya da kullanmalarini gerektiren
gorevler verilmis, bu gérevleri tamamlamalari icin gereken sire, cevaplarinin dogrulugu ve be-
yin aktiviteleri kaydedilmis ve yorumlanmistir (Kuchinke vd., 2005; Kissler ve Koesler, 2011; Wu,
Zhang ve Yuan, 2021a,b). Bu tir ¢alismalar normal bireylerde duygu dili algisi ve kullanimina
onemli 6lctide 11k tutarken, dil patolojileri icin de dnemli bir kaynak olusturmustur (Lindquist
vd., 2014).

1.2. Duygu Sézciikleri

Onceleri, duygulara isaret eden sézciiklerin, duygularla ilgisi olmayan nétr sdzciiklerle ayni ka-
tegoride yer aldigi gériilmektedir. Oyle ki, duygularla ilgili sézciiklerin soyut sdzciikler oldugu,
dolayisiyla bu kategoride yer almasi gerektigi varsayilmistir (Bleasdale, 1987). ilk olarak Altar-
riba, Bauer ve Benvenuto (1999), bu tiirden sozcliklerin ayri bir sézciik tlrt olarak ele alinmasi
gerektigine dikkat ¢ekmislerdir. Yazarlar, bu ¢alismada katilimcilardan kendilerine verilen s6z-
clikleri bazi 6l¢iitlere gore siniflandirmalarini istemislerdir. Bu olgltler, sozciklerin somut ya da
soyut olmalari, zihinde ne kolaylikta bir imge olusturabildikleri (imgelenebilirlik) ve bir baglam
icinde ne olgude yerlestirilebildikleridir (baglamsal erisebilirlik). Edinilen bulgular duygularla ilgili
sozcliklerin somut-soyut olma acisindan diger (notr) soézciiklerden farkli oldugunu ortaya cikar-
mistir. Bir baska deyisle, katihmcilar duygulara isaret eden sozciklerin (mutluluk, korku, éfke),
zaman, deder, bilgi gibi soyut s6zcliklerden daha soyut oldugunu dusiinmuslerdir. Alanyazina
onemli bir katkida bulunan bu calisma, daha sonraki ¢alismalara stk tutmus, hem sozciik ta-
nima hem de duygularin dil ile disavurumu ile ilgili calismalara katki saglamistir. Bunun yani
sira, hafiza ile ilgili deneysel calismalarda kullanilan s6zciik listelerinin olusturulmasi asamasinda,
sdzciiklerin secimi acisindan belirleyici bir 6lgiit olarak kullanilmaya baslanmistir. Ornegin, bu
calismalardan birinde Altarriba ve Bauer (2004), duygularla ilgili s6zciklerin somut ve soyut s6z-
cliklerden daha iyi hatirlandigina dikkat ¢ekmislerdir. Bu ¢alismada yazarlar, bazi s6zclkleri ha-
zirlayici unsur (prime) olarak bir bilgisayar ekranindan géstermisler, bunlarin hemen arkasindan

bu sozciklerle anlamsal olarak iliskili hedef s6zciikler vererek, katilimcilarin bu hedef sozciikleri
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ne kadar iyi hatirladigini arastirmislardir. Duygu igerikli s6zctklerin iyi hatirlanmasinin yani sira,
somutluk, imgelenebilirlik ve baglamsal erisilebilirlik acisindan da diger sozciklerden farkli ol-
dugu ortaya cikmistir. Aslinda bu bulgu, beyinde sézciiksel islemlemeyi arastiran ¢alismalarin
ortaya attigl “duygu etkisi” gorisiinii kuvvetlendirmektedir. Bu ¢alismalardan edinilen bulgular,
duygu icerikli uyaranlarin beyinde ayricalikli bir konumda oldugunu géstermis (Kousta, Vinson ve
Vigliocco, 2009; Palazova vd., 2011), hayatimizda merkezi bir konumda bulunan duygularin dil ile
iliskisini ortaya ¢ikartmada 6nemli 6l¢lide katkida bulunmuslardir. Benzer sekilde, anadilinden
sonra ikinci bir dili 6grenen ya da bu dili glinlik yasamda kullanan bireylerle yapilan ¢alismalarda
da sozciklerin duygu yiki cahismalarin baslica konusu olmaya baslamistir. Zira bu tirden soz-
cliklerin algisi ve kullanimi, anadili disindaki bir dilde bireyler arasi duygusal etkilesimin sorun-
suz bir sekilde ilerlemesinde dnemli bir rol oynamaktadir. Ornegin, gerek ikidilli bireylerin kendi
bildirimleri (Dewaele, 2004, 2008) gerekse deneysel ¢calismalar (Conrad, Recio ve Jacobs, 2011;
Kazanas ve Altarriba, 2016), ikidilli bireylerin bildikleri diller arasinda duygusallik agisindan fark-
liliklar oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Daha sonraki ¢alismalarda, duygu icerikli sozciklerin kendi i¢lerinde de farkhlik gosterdigi
ve ayri kategorilerde ele alinmalari gerektigi gériisii ortaya atilmistir. Ornegin, daha ayrintili ba-
kildiginda mutluluk, korku, éfke gibi sozcliklerin, basari, mezar, sefalet gibi sozciklerden farkh
oldugu gortlmistir. Buna gore, ilk grupta yer alan sézcikler dogrudan olumlu ya da olumsuz
duygu durumlara isaret etmekte ya da bu duygularin deneyimlenmesini saglamakta iken, diger
grupta olanlar bu duygulari cagristirmakta ya da bunlarin dolayli yoldan akla gelmesini saglamak-
tadir. Bir baska deyisle, ilk gruptaki sozctikler duygularin adi olan sézctikler, ikinci gruptakiler ise
onlari ¢agristiran sozclklerdir. Dolayisiyla, zihinsel yerlesimleri acisindan, birbirlerinden farkl
sekilde konumlandiriilmahdirlar. Alanyazinda, dogrudan duygulara isaret eden ya da duygularin
adi olarak bilinen sézctikler duygu sézctkleri (emotion-label/emotion words) olarak adlandiril-
maktadir. Duygularin adi olmasa da, onlari ¢agristiran sdzclkler ise duygu yukli sézclkler (emo-
tion-laden words) olarak bilinmektedir. Pavlenko (2008), daha sonralari duygularla iliskili s6z-
cliklerin (emotion-related words) ligclincl bir kategori olusturabilecegini 6ne sirmistiir. Ancak,
alanyazinda yapilan deneysel calismalar, agirlikli olarak ilk iki kategori tGizerine yogunlasmistir.

Sozcikler arasindaki bu ayrim, deneysel ¢calismalardan edinilen bulgularla desteklenmistir.
Ornegin, Kazanas ve Altarriba (2015), anlamsal hazirlama ve sézciiksel karar verme yénteminin
kullanildigi bir calismada katimcilara, bir bilgisayar ekranindan hazirlayici unsur olarak hedef
sdzclige anlamsal olarak benzeyen sézciikler gdstermislerdir. Daha sonra, ingilizcede anlami olan
sdzciikler ile, herhangi bir anlami olmayan, ama gerek yazim gerek sesletim agisindan ingilizce
olabilecek harf dizileri (uydurma sozciikler) gostererek katihmcilarin, sézclklerin gercek sozclik
olup olmadigina karar vermelerini istemislerdir. Hedef sozcilik olarak gosterilen bu sozclkler-
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den ilk gruptakiler kendi iclerinde duygu sozclikleri ve duygu yukli sozcikler olarak ayrilmis,
ancak katilimcilara karisik olarak sunulmustur. Edinilen bulgular duygu soézciklerinin uydurma
sozciklerden ayirt edilmesinin, duygu yikli sdzciklerin uydurma sézciklerden ayirt edilmesine
kiyasla daha hizli ve dogru gergeklestigini ortaya ¢ikarmistir. Ayrica, hazirlayici unsurlarin hem
kisa streli (0rtlk islemleme) hem de uzun siireli (acik islemleme) olarak gosterildigi durumda tu-
tarli olarak ayni bulgu edinilmistir. Calismada, bu bulgunun ilk gruptaki sézciiklere erisimin daha
hizli gerceklestigine isaret ettigi vurgulanmistir. Benzer bir yontemin kullanildigi bir baska calis-
mada ise Kazanas ve Altarriba (2016), hem her iki tlirden duygu s6zcigiini, hem de duygularla
ilgili olmayan sozcukleri (notr sézclkler) hazirlayici unsur olarak gosterip, katihmcilardan hedef
sozclikleri anlamsiz harf dizilerinden ayirt etmelerini istemislerdir. Calismada, duygu sozcukleri-
nin hazirlayici unsur olarak verildigi durumlarda kaydedilen tepki sirelerinin, duygulari dolayh
yoldan gagristiran duygu yikli sozciklerin gosterilmesinde elde edilenlerden daha kisa oldugu
gorilmustir. Bu sebeple, dogrudan duygu durumlara isaret eden duygu sozciiklerinin daha hiz-
Il tanindigi, dolayisiyla sozciiksel islemleme siirecinin daha hizli ilerledigi sonucuna varilmistir.
Farkh bir yéntemin kullanildigi bir baska ¢alisma da, duygu sozciikleri ve duygu yukli sézciiklerin
farkli oldugu gorusiini kuvvetlendirmistir; Altariba ve Basnight-Brown (2011), katilimcilardan bu
sozclikleri olumlu ya da olumsuz olarak siniflandirmalarini istemislerdir. Daha sonra da bu s6z-
ctikleri farkh renklerle yazilmis olarak bir bilgisayar ekranindan gostermisler ve sozcikleri renk-
lerine gore ayirmalarini istemislerdir. Katilimcilarin duygu soézciklerini, duygu yukli sézciiklere
kiyasla daha hizli kategorize ettikleri gortlmustir. Yazarlar bu bulgunun iki tiir s6zcilik arasinda
farkhliklar oldugunu gosterdigini bildirmisler, bunu Aracili islemleme (Mediated Account) var-
sayimiyla aciklamislardir. Buna gore, duygularin adi olan duygu sozciikleri dogrudan duygulara
isaret etmekte, dolayisiyla karsilik geldigi kavramlarla kolayca eslestiriimektedir. Ancak, duygu
yukli sozciklere erisim, 6nce karsilik geldikleri kavramlara, daha sonra o kavramlarin ¢agristir-
dig1 duygulara erisim araciligiyla gerceklestigi icin daha fazla zaman almaktadir. Benzer sekilde,
Kazanas ve Altarriba (2015) duygu sozciklerinin bellekte dogrudan kavramlarla eslestirildigini
bildirmislerdir. Liu vd. (2022) ise bu kolayligi dikkat sistemleri ile iliskilendirmistir. Yazarlara gore,
duygu yuklu sézciklerin ¢agrisimlarinin sayica daha fazla oldugunu, yani ayni sézctgiin birden
fazla duyguya isaret edebilecegini, bunun da bilissel agidan bir zorluk teskil ettigini bildirmisler-
dir. Diger taraftan, iki sozclik tlrtindn zihinde yarattiklari cagrisimlar acisindan farkhliklar gos-
termesinin sozciksel islemlemeyi kolaylastirdigina dair gorisler de ileri stirtlmuistir. Wu, Zhang
ve Yuan (2021a), duygu yukla soézclklerin hazirlayici unsur olarak kullanilmasinin, sézciksel is-
lemleme hizini olumlu yonde etkiledigini bildirmislerdir. Beyin sinyallerinin de kaydedildigi bu
calismada, duygu yukli so6zclklerinin yarattigl cagrisimsal anlamlarin bilissel agidan kolaylastiric
bir unsur oldugu savunulmustur. Wu, Zhang ve Yuan (2021b) calismasinda da bu gorusi destek-

leyen bulgular edinilmis, ancak yazarlar sézciklerin olumlu ya da olumsuz olmasinin da bu sireci
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etkiledigini bildirmislerdir. Jia vd. (2023) ise, duygu sozclklerine islemsel erisimin hiz agisindan
oncelikli olmasina ragmen, duygu yuklla sozcliklerin daha fazla ¢agrisimlarinin olmasinin daha
fazla duygu etkisi yarathigini savunmustur. Alanyazinda edinilen bu bulgular, duygu icerikli olup
ayni kategoride ele alinan sozciklerin de kendi i¢lerinde ayrilmasi gerektigi goristini destekle-
mistir.

Duygulari ifade eden sozclkler psikodilbilimin yani sira, dil egitiminin de baslica calisma
konularindan biri olmustur. Ozellikle, ikinci bir dilin anadilinden sonra 6grenilmesi durumun-
da, duygularin ikinci dilde ifade edilmesi ya da algilanmasi ve anadiline ne ol¢lide benzer bir
duygusallik icerdigi calismalarin hareket noktasini olusturmustur. Tlrkce ders kitaplarinda duy-
gu sozclik ve ifadelerinin yer aldigi calismalar mevcuttur (Uysal ve Isik, 2023). Ancak, yabanci
dil 6gretiminde duygu icerikli dil kullanimi ve algisina 6zel bir yer ayrilmadigi gorilmektedir.
Turkgeyi yabanci dil olarak 6grenen bireylerde duygu icerikli dil kullanimina (Uzun, Furtun ve
Celebi, 2014; Gokmen ve Emirmustafaoglu-Yarici, 2018; Nezir ve Arslan, 2018) ya da ders ki-
taplarinda bu sozciiklere ne o6lglide yer verildigine (Kalenderoglu ve Arslan, 2017) dikkat ¢ceken
¢ahsmalar oldugu halde, bunun ders kitaplari, ders icerikleri ya da miifredata olan yansimalari
heniiz arastirilmayi bekleyen konulardir. Benzer sekilde, dil-bilis iliskisini arastiran calismalarda
da duygu iceriginin roll ele alinan baska bir konudur. Psikoloji alaninda yapilan hafiza ve dikkat
calismalarinda kullanilan Tiirkge uyaranlar, cogu durumda ingilizce alanyazindan gevrilmis ya da
uyarlanmis sézclkleri icermektedir (Kapucu vd., 2021). Bu alanda Bradley ve Lang (1999) tarafin-
dan gelistirilen ingilizce Sdzciiklerin Duygusallik Olgiitleri siklikla bagvurulan bir kaynak olmustur.
Ancak, kulttrel farklihklarin duygulari ifade eden sozciiklerin algi ve ifadesini belirgin bir sekilde
etkiledigi bilinmektedir (Semin vd., 2002; Jackson vd., 2019, Mergen, 2023). Bu sebeple, deney-
sel calismalarda kullanilan Tirkge sézclklerin, pragmatik agidan anadili Tirkge olan katihmcilara
uygun olmasi gerekmektedir. Son yillarda Tiirkce duygu sozcliklerinin, 6zellikle bilgisayar bilim-
leri ve yapay zeka uygulamalarini arastiran calismalarin konusu olmaya basladigi gortlmektedir
(Togoglu ve Alpkogak, 2018). Ancak, duygu sozciklerinin kendi iclerinde de farkliliklar goste-
riyor olmasi, szl edilen bu galismalarin hedeflerine ulasmasi agisindan arastirilmasi gereken
konudur. Dolayisiyla, Tiirkgedeki sdzcliklerin de bu bakis agisiyla gézden gegirilmesi 6nem arz
etmektedir. Bu goristen hareketle, Tirkcede duygularla iliskili s6zctklerin alanyazindaki olgit-
ler cercevesinde siniflandirilmasinin hem egitim hem de dilsel uyaranlarin kullanildigi deneysel
cahismalarda fark yaratacak sonuglara yol agabilecegi dngorilmektedir. Bu amagla, bu ¢alismada
Turkcede duygulara isaret eden ya da duygularla ilgili s6zclklerin olusturdugu bir veri seti hazir-
lanmasi icin yola ¢cikilmistir.

Sozcilksel islemlemenin psikodilbilimsel arka planina bakildiginda sézciklerin tiri kadar,
kullanim sikliklarinin da 6nemli oldugu gorilmektedir. Yapilan calismalar, sik kullanilan s6zclik-
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lerin daha az siklikta kullanilanlara gére daha hizli ve dogru tanindigina isaret etmektedir. Bu du-
rum, alanyazinda ortaya atilan s6zciik tanima modellerinin prensipleriyle aciklanmaktadir. Buna
gore, sozciklerin fiziksel 6zelliklerinin taninmasiyla baslayan sézclik tanima sireci, benzerlik
gosteren bircok kelimenin ayni anda secilmeye hazir konuma geldigi bir yarisa benzetilmektedir.
Bu yarista sikhkla kullanilan sézclklerin taninma olasiligi daha yiksektir (Balota, Yap ve Cortese,
2006). Bu sebeple, arastirmalarda sozcik tirt kadar kullanim sikliginin da belirleyici bir unsur
oldugu unutulmamalidir. Tirkce alanyazinda, sézctklerin kullanim sikhgi, Ttrkcenin yabanci dil
olarak ogretildigi kitaplarda kullanilan sdzcikler agisindan ele alinan konular arasindadir (Gogen,
Sen ve Duman, 2020). G6z’lin (2019) Yazili Tiirkgenin Kelime Sikligi SézIigii alanyazina yapilmis
onemli bir katkidir. Bu kaynagin s6zciik seciminde kullanildigi bu ¢alismada, Turkcede duygulari
ifade eden ve duygularla iliskili sézclklerin betimsel bir analizi yapilmistir. Turkce sozciklerin
kullanildigi disiplinler arasi deneysel ¢alismalarda duygu icerikli uyaranlarin secilmesine farkh
bir perspektif sunmayi hedefleyen bu calismada, duygu icerikli sdézciikler, alanyazinda kabul go-
ren ayirtedici bir 6l¢lite gore kategorize edilmis ve arastirmacilarin kullanimina sunulmustur. Bir
baska deyisle, bu calismanin amaci, s6zciksel islemlemede sézi edilen bu dlgitlerin Turkge s6z-
clikler agisindan ne olglide gecerli oldugunu ortaya koymak ve Tirkgenin dilsel uyaranlar olarak

kullanildig1 deneysel ¢alismalarda arastirmacilara kaynak saglamaktir.

2. YONTEM
2.1. Katilimcilar

Calismada izmir'de 6zel bir Giniversitede 6grenim goéren 18- 25 yas araliginda 69 6grenci (47 Ka-
din, 22 Erkek, Yas Ort= 20.71, SD= 1.73) yer almistir. Calismaya katihm gonullilik esasina gére
gerceklestirilmis, bunun karsihginda katilimcilara herhangi bir ticret veya not verilmemistir.

2.2. Galismada Kullanilan Materyal

Cahsmada, Tirkge sozciklerin iki ayri baslk altinda siniflandirilmasina uygun bir anket formu
kullanilmistir. Bunun igin, Yazili Tiirk¢enin Kelime Sikligi Sézligii'nden (G6z, 2019) duygulara
dogrudan isaret eden ya da duygularla iliskili 165 adet s6zcik secilmistir. Bu sozciikler, katego-
rize edilmesi 6n gorilen iki basliktan hangisine ait oldugu ya da kullanim sikligina bakilmaksizin
rastgele bir diizen iginde listelenmistir. Her bir s6zciglin karsisina iki situn eklenerek, katilim-
cilarin sozcuklerin hangi kategoride olduguna iliskin verdikleri karari bu situnlarda isaretleme-
leri saglanmistir. Bu situnlardan ilkinin bashgl “Duygu Sozcikleri”, digerinin ise “Duygu Yukli

Sozclkler” olarak belirlenmistir. Bir baska deyisle, katihmcilardan listede verilen sozciklerin
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hangilerinin “dogrudan duygulara isaret eden ve duygularin adi olan s6zcikler (duygu sozclik-
leri)” hangilerinin “dolayh yoldan duygulari cagristiran ya da duygularla iliskili olan (duygu yukli
sozclikler)” oldugunu belirtmeleri istenmis, bu tercihlerini her bir s6zciGglin karsisinda bulunan
kutucuga isaretlemeleri séylenmistir. Her iki basligin altina, yonergede ayrintili olarak agiklanmis
olan tanimlar ve 6rnekler eklenmistir (Duygu S6ézcukleri: mutluluk, dehset; Duygu Yikli S6zcik-
ler: miicevher, hirsiz) Ayrica, katilimcilara kisa bir anket formu verilerek, ad-soyad, yas, egitim

durumu ve cinsiyetlerini belirtmeleri istenmistir.
2.3. Uygulama

ilk olarak, katiimcilara demografik bilgileri iceren bir form, anket hakkinda agiklamalari
iceren bir yonerge verilmistir (EK 3). Katiimcilarin anketi tamamlamalarini saglayacak bilgilen-
dirmeyi okumalarindan sonra, arastirmaci tarafindan, verilen sézcliklerin iki gruptan biri altin-
da olmasi gerektigi sozli olarak aciklanmis, daha sonra uygulamaya gecilmistir. Bu asamada,
kendilerine verilen anketin igerigi olan sozciikleri yonergede aciklanan iki 6l¢lt cercevesinde
degerlendirmeleri istenmistir. Bu asama yaklasik 10 dakika siirmustiir. Anketin tamamlanmasi,
katilimci sayisinin 23 oldugu U¢ ayri oturumda gerceklestirilmistir.

3. ANALIZ VE BULGULAR

Bu calismada dogrudan ya da dolayli olarak duygulara isaret eden Tirkce so6zcliklerin alan-
yazinda tanimlanan iki Ol¢lite gore gruplandirilmasi hedeflenmistir. Bu amacla anadili Tirkce
olan 69 katilimcidan, bir liste halinde kendilerine verilen soézciiklerin, “duygu s6zclGgli” ya da
“duygu yukli s6zciik” olup olmadigina karar vermeleri istenmistir. Kullanilan sézcik sayisinin
fazla olmasi sebebiyle, katilimcilarin yaptigi siniflandirma edinilen bulgular, makalenin sonunda
iki baslik altinda listelenmistir. Her s6zciiglin karsisinda, katilimcilarin sézciklerin hangi bashk
altinda siniflandirilacagi ile ilgili ne dlgiide hemfikir oldugu (uzlasi orani) ve o s6zciigiin kullanim
sikhgr belirtilmistir. Bu siniflandirma Ek 1 ve Ek 2’de sunulmustur. Katilimcilarin iki grupta bulu-
nan sozclikleri degerlendirmelerine iliskin uzlasi oranlari ve sozciklerin kullanim sikliklari Tablo

1’de gorulmektedir.

Yapilan degerlendirmede katilimcilarin, kendilerine verilen toplam 165 s6zclgiin 72 tane-
sini duygu sézcligii, 93 tanesi ise duygu yiiklii sézciik olarak siniflandirdiklari gériilmistiir. Once-
likle, her iki grupta listelenen sozciklerin arasinda uzlasi oranlari ve kullanim sikliklari agisindan
bir fark olup olmadiginina bakilmistir. Verinin normal dagilim géstermemesi sebebiyle (p< .001)
Mann Whitney-U testi uygulanmistir. Buna gore, katilimcilar duygu sozcikleri icin % 69.76 (SD=
15.41) oraninda gors birligine varmislardir. Duygu yUklu sézclkler igin ise, bu oranin % 75.02
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(SD=19.21) oldugu goérilmistir. iki sdzcik tird icin varilan uzlasma oraninin istatistiksel olarak
anlamli oldugu gorilmustir, Z=-3.142, p< .05. Ayrica, G6z’ln (2019) bildirdigi s6zcuk sikliklarina
gore, duygu s6zcUgu olarak siniflandirilan sézciiklerin siklik ortalamasi 65.42 (SD= 72.52) iken,
duygu yukli sézciik olarak siniflandirilan sézciklerin sikhk ortalamasinin 93.22 (SD=117.78) ol-
dugu ortaya cikmistir. Ancak, Mann Whitney-U testi kullanilarak yapilan analize gore, iki s6zclik
tlrl arasindaki bu fark istatistiksel olarak anlaml bulunmamistir, Z= -1.806, p> .05. ilk bakista
beklenenin aksine gibi gériinen bu sonucun, sozciklerin siklik diizeyleri arasindaki farklardan
kaynaklandigi sdylenebilir. Ornegin, duygu sézciiklerinin siklik orani 1 ve 317 arasinda degisiklik
gosterirken, duygu yukli sozciiklere bakildiginda bu oranin 4 ve 764 arasinda degistigi goriilmek-
tedir. Dagihmi bozan ve ¢ogu duygu yikli s6zclik olarak gruplandirilan 15 s6zclgin cikarilma-
sinin ardindan analiz tekrarlanmis ve siklik ortalamasi, duygu sézctikleri i¢in 72.62, duygu yuklu

sozclikler igin ise 76.19 olmustur. Bu fark da anlamli bulunmamustir, Z= -.505, p> .05.

Tablo 1. Katilmcilarin Uzlasi oranlari ve Sézctiklerin Kullanim Sikliklarr*

100
- Kullanim Sikhg ( 1 Milyon)
Uzlas Orani (%)
0

Duygu Sozctikleri Duygu YUkl G
Sozciikler
Uzlasi Orami (%) = Kullanim Sikhg ( 1 Milyon)

*Sozctiklerin kullanim siklik oranlari Goz'tin (2019) Yazili Tiirkgenin Kelime Sikhigi Sézliiginden alinmistir.

Daha sonra, her iki gruptaki sdzcik icin belirlenen uzlasi oranlarinin, kullanim siklig ile bir
iliski icinde olup olmadigini ortaya ¢ikarmak lGizere Spearman korelasyon analizi yapilmistir. Edi-
nilen bulgulara gore, iki kategoride yer alan sozctkler (duygu sozciikleri - duygu yukli sozciikler)
arasinda katihmcilarin uzlasi oranlari ve sézciklerin kullanim sikhigi iliskisinin birbirinden farkl
oldugu goérilmustir. ilk olarak, duygu sdzciikleri olarak kategorize edilen sézciiklerin uzlasi ora-
ni ile bu sozclklerin kullanim sikligr arasinda anlamli bir korelasyon oldugu ortaya ¢ikmistir (r=
.324, p=.001). Bu bulguya gore, katilimcilarin yiiksek oranda bir uzlasi ile bu gruba dahil ettikleri

bir s6zctgin, kullanim sikhginin da yiiksek oldugu soylenebilir. Ancak, duygu yukli sézclkler
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basligindaki sdzctklerin uzlasi oranlari ile sézctklerin kullanim sikliklari arasinda anlamli bir iliski
tespit edilmemistir (r=-127, p=.226). Negatif yonde oldugu gorilen bu iliskiye dayanarak, s6z-
cliklerin kullanim sikhginin bu grupta bulunan sozctklerin uzlasi oranlari ile ters yonde bir iliski

icinde oldugu, ancak bunun anlamli olmadigi soylenebilir.

Alanyazinda yapilan benzer ¢alismalarda, uygulamada kullanilacak sézciklerin secimi igin
bu yontemle katihmcilara gorisleri sorulmus, % 80 uzlasi orani esas alinmis ve bu sinirin UGzerin-
de kalan sozclikler uygulamada kullanilacak sézciikler olarak belirlenmistir (Liu vd., 2022). Bu
¢alismada, boyle bir sinirlama getirilmemis, tim sozciklerin uzlasi ylzdeleri verilmistir. Listele-
nen sozclikler bu ¢alismanin icinde kullanilacak bir uyaran seti degildir, sadece duygularla iliskili
sozcliklerin kendi iclerinde gruplandiriimasi gerekliligine dikkat cekmektir. Dolayisiyla herhangi
bir sinir hedeflenmemis, kullanilacak sézcliklerin segimi arastirmacilarin tercihine birakilmistir.
Bu sebeple, alanyazinda kabul géren bu oranin altinda kalan s6zciikler de bu ¢alismada sunulan
listede yer almistir. Katilimcilarin hem duygu sozctkleri (adalet, mahcubiyet) hem de duygu ylik-
|G sozclikler olarak kategorize edilen bazi sézciiklerde (dayak) uzlasi oraninin ¢ok distk oldugu
gorilmustdr. Bir baska deyisle, mahcubiyet s6zcligl bir duygunun adi oldugu halde, katilimcilar
bu s6zcigl “duygularla yukliu s6zciik” olarak isaretlemislerdir. Ya da dayak s6zcligi bir duygu-
nun adi olmamasina ragmen, “duygu s6zcligu” olarak isaretlenmistir. Buna ragmen, bu ve buna
benzer diger sdzclikler arastirmaci tarafindan, alanyazindaki gruplandirma esas alinarak (Altarri-
ba ve Bauer, 2004; Kazanas ve Altarriba, 2015) Ek 1 ve 2’deki listelerde gorilen baslklar altinda
yerlestirilmistir.

4. TARTISMA

Bu calismada, duygu icerikli Tlirkce sozciiklerin, dogrudan duygulara isaret eden (duygu sozclik-
leri) ya da duygulari ¢cagristiran sdzctkler (duygu yikli s6zciikler) olarak gruplandiriimasi hedef-
lenmistir. Bu amacla, alanyazinda kabul edilen iki dlclite gore hazirlanan bir dlgek kullanilarak
yapilan gruplandirmada, katilimcilarin 165 tane Tirkge sdzclikten 72 tanesinin duygu sézclgu,
93 tanesinin ise duygu yukli sézcik oldugu konusunda goris birligine vardigl ortaya ¢ikmistir.
Bu sonug, katihmcilarin kendilerine verilen listedeki sézciklerin dnemli bir cogunlugunun duy-
gu yiklG sézclikler oldugu konusunda hemfikir olduklarini géstermektedir. Bu bulgu iki sekilde
aciklanabilir. ilk olarak, duygu yiikli sézciikler olarak gruplandirilan sézciiklerin kullanim sikligi
ortalamasinin, duygu sozciiklerinin siklik ortalamasinda daha yiiksek oldugu gorilmektedir. S6z-
cliklerin kullanim sikliginin, belirleyici s6zciksel 6zelliklerden biri oldugu (Balota, Yap ve Cortese,
2006) disundlduginde, duygu yukli sézclklerin sayica fazla olmasi anlasilabilir bir durumdur.

Ancak, daha fazla katilimcinin degerlendirmesi ile edinilen bulgularin gérece daha nesnel olabi-
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lecegi diistincesiyle, bu calismada kullanilan sézcliklerin sikligi daha genis bir derlemden alinmis
(Goz, 2019), katilimcilara kendilerine verilen listedeki sozclkleri ne siklikta kullandiklari sorul-
mamistir. Dolayisiyla, katihmcilarin s6zcikleri gruplandirma ve kendi bildirdikleri kullanim sikhgi
arasinda bir korelasyon olup olmadigi belirsizdir. Ancak, her iki grupta bulunan sézciklerin uzlasi
oranlari, GOz (2019) tarafindan bildirilen kullanim sikliklari ile karsilastiriimis ve duygu yikli s6z-
cliklerde bu acidan anlaml bir iliski olmadigi gortlmustir. Bir baska deyisle, bu bulguya dayana-
rak bir s6zcligiin daha sik kullaniliyor olmasi ile duygu yikli sézclk olarak algilanmasi arasinda

bir iliskiden bahsedilemez.

ikinci ve daha muhtemel sebep ise, alanyazinda siklikla dile getirilen duygu yiikli sézciik-
lerin daha fazla ¢agrisimlarinin olmasidir. Tahmin edilenin aksine, sayica fazla olan bu ¢agrisimla-
rin bilissel olarak bir yiik olmaktan ¢ok, sézcliksel erisimi kolaylastiran unsurlar oldugu savunul-
maktadir (Wu, Zhang ve Yuan, 2021a, b). Ornegin, ziyafet sézciugl, mutluluk, seving, birliktelik,
nese, eglence, bayram, diigiin, kutlama, cosku gibi bircok sozcikle iliskilendirilebilir. Sézcliksel
erisimde, ayni anlam aginda bulunan soézciiklerin erisimi kolaylastirici bir faktor oldugu dusinl-
digiinde (Collins ve Loftus, 1975), yukarida bahsedilen ¢agrisimlarin ziyafet sézcliglinin erisi-
mini kolaylastirmis oldugu sdylenebilir. Katiimcilarin, kendilerine verilen yonerge geregince de
g6z onlinde bulundurduklari bu ¢agrisimlarin, sézciiklerin daha fazla sayida katilimci tarafindan
duygu yukli sozciikler kategorisine dahil edilmis olmasinin sebebi oldugu séylenebilir. Ayrica,
katilimcilari arasindaki yas farkinin az olmasi ve hepsinin ayni ortamda olmalari da bu ¢agrisim-
larin benzer olma ihtimalini arttirdigini distindiirmektedir.

Duygu sozcuklerindeki uzlasi oraninin, duygu yikli soézcikler icin gecerli olan orandan
anlamli olarak daha dislk olmasi ise, duygularin 6znel olmalari ile iliskilendirilebilir. Duygularin
bireyde aniden gelisen duygusal deneyimler oldugu goriistinden haraketle (Ekman, 1992), kati-
limcilarin anketi tamamlamadan 6nceki donemde icinde bulunduklari ortam ya da ruh hali, kisa
ve uzun vadede gerceklesebilecek bir duygusal deneyim (6nemli bir sinav, aile ile ilgili durumlar
vb.) degerlendirmeyi etkileyebilecek unsurlardir. Duygu durumlardaki bu degiskenligin, katilim-
cilarin kararlari Gzerinde etkili oldugu duslintlebilir. Bunun yani sira, uzlasi ortalamasini distiren
mahcubiyet, mahrumiyet gibi s6zciklerin kullanim sikliginin diisiik olmasinin da bu durumun bir
actklamasi olabilir. Zira bu grupta listelenen sézciklerin uzlasi orani ve kullanim sikligi arasinda
anlamli bir iliski oldugu gorilmustir. Dolayisiyla, kullanim sikhginin katihmcilarin duygu sézciik-

lerini gruplandirma tercihlerini etkilemis olabilecegini sdylemek mimkiin olacaktir.

Cahsmadan edinilen bir diger sonug iki grupta yer alan sozciklerin siklik diizeyleri ara-
sinda bir fark bulunmamasidir. Bu sonuca gore, bir grupta konumlandirilan bir sézclgin diger

sozclik tarinden daha fazla ya da az kullanildigini séylemek mimkiin olmayacaktir. Ancak, iki



Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Filiz MERGEN | Dil Dergisi-Haziran 2025 | 31-54

grup so6zcligin ortalamalarina ayri ayri bakildiginda duygu yikli sozclklerin daha sik kullanildigi
duslinulebilir. Zira, bu gruptaki sozctklerin siklik ortalamasi daha yiksektir. Ancak, bu ¢alismada
kullanilan s6zclk sayisinin azhgi ve siklik oranlarinin normal dagihm gostermemesi sebebiyle, bu
bulgu duygu yukli sézcliklerin daha sik kullanildigini sdylemek icin yeterince gii¢lii bir kanit de-
gildir. Bu konu ileride yapilacak ¢alismalarda ele alinabilir ve bunun arkasindaki bilissel sireglerin
bu durumu ne dlcide etkiledigi irdelenebilir.

Dilin zihinsel isleyisi, psikodilbilim alaninin bashca ¢alisma konusudur. Agirlikh olarak in-
gilizce, ispanyolca, Fransizca ve Almanca gibi Avrupa dilleri ve Cince, Japonca gibi Asya dilleri
olmak uzere bir cok dilde, farkli dil 6zelligi psikodilbilimsel acidan ele alinmis ve dilin zihinsel
arka planina iliskin 6nemli bulgular edinilmistir (Levelt, Roelofs ve Meyer, 1999; Balota, Yap, ve
Cortese, 2006; Altmann ve Mirkovic’, 2009; Samuel, 2011). S6zcuksel islemleme (s6zcik tanima
ve soOzcliksel erisim) bu arastirmalarda énemli bir kaynak olusturmaktadir. Seidenberg’e (1995:
137) gore, sozciiksel islemleme, gerek dil algisi gerekse dil-bilis iliskisini ortaya ¢ikarmasi agisin-
dan en elverisli calisma konusudur. Bu sebeple, sdzciiksel islemleme farkh dillerde farkli boyutla-
riyla ele ahinmistir. Sézclklerin duygu icerigi ve sdzcliksel islemleme Uzerindeki etkisi bu arastir-
malarda énemli bir yer tutmaktadir. Bu ¢alismalarda tutarli olarak elde edinilen bulgu, dil algisi
ve Uretiminde duygu icerikli uyaranlara karsi olan hassasiyetimizdir (Kousta, Vinson ve Vigliocco,
2009). Dolayisiyla, sadece psikodilbilim degil, dilsel uyaranlarin kullanildigi tim disiplinlerde bu
ayrintiya dikkat edilmelidir. Dinya dillerinde bu tirden ¢alismalarin fazla olmasi, o dillerdeki
duygu icerikli sézciklerin 6zelliklerini dnemli dl¢lide aydinlatmis gériinmektedir. Ancak, Turk dili
icin bu tirden kapsamli bir veri edinilebilmesi icin bu tirden ¢alismalarin sayica artmis olmasi
gerekmektedir. Zira, psikodilbilim disinda Tiirkce so6zciklerin kullanildigi ¢calismalarda ilk basvu-
ru kaynaklari diger dillerde yapilan galismalarda kullanilan veri setlerinin gevirisi ya da kismen
uyarlanmasi seklindedir. Ancak, duygu dili o dili konusan bireylerin kiltlrinin bir yansimasidir.
Dolayisiyla, bir kiiltliriin duygu ylkini tasiyan sozclklerin birebir gevirisi bir baska kiltlrde ayni
sekilde algilanmayabilir. Bu gorisi destekleyen bir ¢calismada (Mergen, 2016), anadili Turkce
ve Ingilizce olan iki grup katiimcidan, arastirmacinin ¢alismada kullanilacak sézciiklere karar
verebilmesi amaciyla kendi dillerindeki sézciikleri olumlu, olumsuz ya da nétr olmalarina gore
degerlendirmeleri istenmistir. Tiirkce sozciik listesinde bulunan “bahge” s6zcigi anadili Turkce
olan katilimcilardan 5 Gzerinden 3 puan alip notr sdzciik olarak gruplandirilirken, bu s6zcigiin
ingilizce karsilig1 “garden” sézciigii anadili ingilizce olan konusuculardan 5 puan almis ve olumlu
sozcik olarak siniflandiriimistir. Bu 6rnek, sdzciiklerin duygusal ¢agrisimlarinin kiltirlere gore
degisiklik gosterebilecegine isaret etmektedir. Bir baska deyisle, Turk katihmcilarin yer aldigi bir
calismada, ingilizce veri setinde bulunan “garden” sdzcligii, birebir cevirisi yapilarak listelendi-

ginde, bu s6zclgin katilimcilarda ayni etkiyi yaratmayacagi séylenebilir.
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Duygu iceriginin, dil algisi ve Gretimindeki belirleyici roli Gzerinde goris birligine varilma-
sinin ardindan, “duygu icerigi” kavraminin tekrar sorgulanmasi giindeme gelmistir. Oyle ki, baz
sozcliklerin dogrudan duygularin deneyimlenmesine sebep oldugu ya da duygularin adi oldugu,
bazi sozciklerin ise duygularla iliskili olmalarina ragmen dogrudan duygulara isaret etmedigi go-
rdsi ortaya atilmistir. Ayni tiirden oldugu distndlen bu sézciiklerin sebep olabilecegi farkliliklar
daha sonraki calismalarda ele alinmaya baslanmistir (Pavlenko, 2008). Ornegin, korku ile 6liim
sozcuklerinin her ikisi de duygu icerikli olmakla birlikte, bu sézcliklerden ilki olumsuz bir duygu-
nun adi iken, ikincisi olumsuz duygulari ¢agristiran bir s6zclktlr. Bu sebeple, bu galismalar, bu
iki tirden s6zctgin bireylerde ayni sekilde algilanip algilanmadigini arastirmaya yénelmislerdir.
Elde edilen bulgular bu goristu hakh ¢ikarir niteliktedir. Zira, deneysel calismalarda korku gibi
dogrudan duygularin adi olan soézctiklerin (duygu sozciikleri) zihin temsillerinin, é/iim gibi duy-
gulari ¢agristiran ya da duygularla iliskili olan sézciiklerinkinden (duygu yuklu sézcikler) farkl
oldugu bildirilmistir (Altarriba ve Basnight-Brown, 2011; Kazanas ve Altarriba, 2015, 2016). Dola-
yisiyla, farkl tiirden sézcuklerin ayni kategorideymis gibi sunulmasinin, bu ¢alismalarda edinilen
bulgular tzerinde etkili olabilecegine iliskin gorusler dile getirilmistir (Altarriba, 2006). Bu goris-
ten hareketle, alanyazinda duygu icerikli sdzciiklerin, yukarida sozi edilen iki kategoride ele alin-
dig1 calismalar mevcuttur (Wu, Zhang ve Yuan, 20213, b). Hatta bu siniflandirmanin iki dil bilen
bireylerdeki (Altarriba ve Basnight-Brown, 2011) ya da ikinci bir dilin 6grenilmesindeki etkileri
de bazi calismalarin konusu olmustur (EI-Dakhs ve Altarriba, 2019). Bu ¢alismalar, agirlikh olarak
Avrupa ve Asya dilleri (izerinde yogunlasmis, dolayisiyla Turkcedeki sozciiklerin de benzer bir
actyla ele alinmasi zorunlulugu dogmustur. Bu zorunluluktan hareketle, alanyazinda vurgulanan
duygu sozclikleri ile duygu yukli sozclikler arasinda bilissel islemleme agisindan gorilen farkh-
liklarin Tirkge sozcukler agisindan da ele alinmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada alanyazindaki
bu boslugun doldurulmasi hedeflenmis, duygularla iliskili sézcliklerin, alanyazinda kabul géren
iki sozcik tard acisindan betimsel bir yaklasimla irdelenmesi ve arastirmacilarda bu anlamda bir

farkindalik olusturulmasi amacglanmistir.

Cahsmada yer alan katihmci sayisinin az olmasi ve cinsiyetin bir degisken olarak kullanil-
mamasli ¢calismanin kisithliklari arasindadir. Alanyazinda, duygusal tepkiler s6z konusu oldugun-
da kadinlarin erkeklerden farkh davrandigi ve daha yogun duygusal tepkiler verdikleri dile getiril-
mistir (Costa, Terracciano ve McCrae, 2001). Ayrica, bireyin icinde bulundugu ruh hali, yasadigi
duygusal deneyimler ya da gelecege iliskin olumlu ya da olumsuz beklentilerin duygu algisini
etkiledigi bilinmektedir (Clore ve Huntsinger, 2007). Bu galismada, katilimcilarin iginde bulun-
duklari duygu duruma iliskin bir veri toplanmamistir. Bu da bir kisithlik olarak diistintlebilir. Son
olarak, psikodilbilim alanyazinda etkili oldugu distnulen diger sozciiksel 6zellikler (hece sayisi,

yazim komsulari vb.) de degerlendirmeye alinmamistir. Bunun sebebi, alanyazinda bu 6zellikleri
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Turkce acisindan arastiran kaynak eksikligidir. Sozcliksel islemlemede rol oynamasi sebebiyle,
bu olcitlerin de ileride yapilacak ¢calismalarda g6z 6niinde bulundurulmasi 6nerilmektedir. Buna
ragmen, bu calismanin gerek dilbilim gerekse Tirkce sozcuklerin kullanildigl, basta psikoloji ol-
mak Uzere diger disiplinlerde yapilacak ¢alismalarda kullanilacak Turkge sézciklerin secilmesin-
de arastirmacilara farkli bir bakis agisi sunacagi ve ileride daha fazla sayida s6zciglin dahil edil-

digi calismalarla da desteklenecegi diisiiniilmektedir.

5. SONUC

Bu galismanin g¢ikis noktasi, Tirk¢ede duygu igerikli s6zciiklerin, psikodilbilim alaninda kabul go-
ren Olcutlere uygun olarak siniflandiriimasidir. Bu amagla, Tirkcedeki duygu icerikli s6zcikleri
Tlrkcenin anadili konusuculari tarafindan kendi iclerinde “dogrudan duygu durumlara isaret
eden ya da duygularin adi olan sozciikler (duygu sozcukleri)” ve “duygulari ¢agristiran soézcik-
ler (duygu yikli sdzclkler” olarak iki gruba ayrilmistir. Bu ayrimin psikodilbilim alaninda duygu
icerikli sozel uyaranlarin kullanildigi deneysel ¢alismalarda énemli bir 6lglit olarak 6ne ¢iktigi
gorilmektedir. Bu sebeple, Tiirkge sézclkler icin de benzer bir gruplandirmanin yapilmasi gerek-
liligi dogmustur. Bu ¢alisma, duygu soézciiklerinin kendi i¢lerinde siniflandirilmasinin gerekliligini
vurgulamak, Tirkge sozcuklerin kullanilacagi ¢calismalarda arastirmacilarin bu konudaki farkinda-
hgini arttirmak ve onlara basvurabilecekleri bir s6zcik seti sunmaktr.

ETiK BEYAN: Bu makalenin yazari, calismalarinda kullandiklari materyal ve ydntemlerin etik ku-

rul izni gerektirmedigini beyan etmektedir.
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EK 1. Duygu Sozciklerinin Katihmcilar Tarafindan Degerlendirilmesinde Goriilen Uzlasi Oranlari
ve Sozciklerin Kullanim Sikhiklari

Duygu Sozciikleri Uzla?‘:ﬁ())ranl Kl(j:;nl:nn:l\f::;gl
Huzun 97 7>
Cosku 97 47
Utang 97 32
Uziinti 94 >8

Pismanlik %4 18
Seving 91 124
Nefret 91 36

Umutsuzluk 91 25
Ask 88 317
Keyif 88 159
Cesaret 88 82
Gurur 88 60
Sugluluk 86 >8
Nese 86 30
Endise 83 /3
Kirginlk 83 10

Mutluluk 81 151
siddet 80 140
Glven 77 170

Kayg! 77 113
Sefkat 77 37
Kin 77 33
Sevgi 75 294
Korku 75 278
Merak 75 130
Stiphe 75 70
Tutku 75 62
Huzursuzluk 75 26

Tiksinme 75 7
Keder 72 26
Istirap 72 2

Merhamet 72 24
insaf 72 5
Sadakat 72 14

Ofke 71 112
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Huzur 71 96
Umitsizlik 71 6
Caresizlik 70 113
Hirs 70 66
iyimserlik 69 15
Vahset 69 15
Fedakarlik 68 32
Haset 66 5
Samimiyet 65 29
Kibir 65 7
Hayret 63 60
Oviing 63 9
Aggozliluk 63 2
Zevk 62 183
Rahatlik 62 55
Yalnizhk 61 93
Refah 61 35
Sadakatsizlik 61 1
Sikinti 59 198
Masumiyet 59 8
Hosnutsuzluk 59 1
Seref 58 39
Tereddit 58 22
Suikran 56 10
Ozgurlik 55 202
Telas 55 58
Hirginlik 55 6
Hiddet 55 3
Matem 55 2
Vefa 52 8
Saygi 50 177
Dehset 50 45
isyan 43 38
Sukiinet 39 15
Mahcubiyet 31 1
Adalet 28 122
Mahrumiyet 23 2
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Ek 2. Duygu YUklU Sozcuklerin Katihmcilar Tarafindan Degerlendirilmesinde Goérulen Uzlasi Oran-
lari ve Sozciiklerin Kullanim Sikliklari

Duygu Yiiklu Sozcukler Uzlai;)())ranl Kl::;iarnl:nn:hf::;él
Digiin 100 65
Hile 97 13
Cellat 97 9
Canavar 95 31
Kaza 94 251
Tatil 94 165
Borg 94 133
Engel 94 126
Temizlik 94 120
Kabus 94 20
Kurban 93 81
Gurultd 91 131
Dedikodu 91 33
Hazine 91 19
ihlal 91 17
Terfi 91 4
Mahkum 90 43
Bayram 88 127
issizlik 88 58
Servet 88 33
Ziyafet 88 24
Elmas 88 15
Tabut 87 18
Zindan 87 6
Disman 86 137
Yara 86 82
Kafar 86 36
Bereket 86 30
Zehir 86 30
Ceset 86 24
Bolluk 86 16
Somurd 86 12
Bosanma 86 7
Yangin 84 103

Hediye 84 88
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Saghk 83 390
Zarar 83 245
Ceza 83 230
Silah 83 182
Fayda 83 87
Mezar 83 78
Hapishane 83 71
Tecaviiz 83 30
Soygun 83 26
Kir 83 19
iftira 83 13
Hata 81 215
Zulim 81 38
Tokat 81 16
Cicek 80 177
Hasar 80 62
Mucize 80 47
Sakinca 80 38
Senlik 80 25
ihmal 80 19
Hastalik 78 408
Yardim 78 289
Cenaze 78 45
Saka 78 44
Arkadas 77 764
Olim 77 392
Sug 77 221
Bela 77 58
Kurtulus 77 47
ikram 77 19
Odal 72 106
Zorluk 72 102
Kavga 72 99
Gozyas! 72 73
Tebrik 72 11
Dost 71 263
Destek 69 208
Yikim 69 15
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intihar 68 104
Aclik 68 54
Sefalet 68 9
Dilenci 100 14
Sayginhk 66 39
Yalan 64 127
Ugursuzluk 64 5
Eglence 63 115
Tesekkilr 63 39
Basari 59 304
Mujde 59 15
Kistahlik 58 4
Erdem 57 15
Kazang 56 65
Dert 55 158
Kahkaha 52 66
Nezaket 52 22
Zafer 51 57
Gllmek 45 308

Dayak 17 76
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EK 3. Yonerge

YONERGE

Degerli Katimci,

Tirkcenin sozclksel 6zelliklerini inceleyen bu calismada, listede verilen sozciikleri Ustte verilen
olciitlere gore iki gruba ayirmaniz istenmektedir. ilk grupta, birey tizerinde dogrudan duygularin
olusmasina neden olan sézciikler (mutluluk, dehset) yer almaktadir. ikinci grupta yer alan séz-
clikler ise, kendileri dogrudan bir duyguya isaret etmemekle birlikte, duygularla iliskili sdzclikler-
dir (mlcevher, hirsiz).

Katihminiz igin tesekkiir ederiz.

Katilimcinin:
Adi Soyadi:
Yas
Cinsiyet:

Egitim Dizeyi:
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CEVRiMIiCi HABERLERDE COKKiPLI METIN URETIMI VE

YENIDEN BiCIMLENDIRME UZERINE

ON MULTIMODAL TEXT PRODUCTION AND REFORMULATION IN ONLINE NEWS

« Mine GUVEN

Prof. Dr., Dogus Universitesi, ingilizce Miitercim ve Terciimanlik Béliimii, guvenmine @outlook.com.tr

6z

Bu ¢alismada, ¢evrimici haber metni iretiminde basvurulan
yéntemlere ve metin lretimi sirasinda gergeklestirilen (sézel)
islemlere odaklaniimistir. TRTHaber internet sitesinde 14
Nisan 2019-17 Kasim 2022 arasinda yayinlanmis 100 adet
haberden olusan bir veri tabani, nitel yéntemle ¢éziimlenmis
olup elde edilen bulgular, metin (iretiminde 6éne ¢ikan
ybéntemlerin, alintilama, 6zellestirme, derleme ve kurum-igi
tretim oldugunu gdéstermistir. Cokkipli metin lretimi, hem
haber iceriklerinin farkli ortamlardan sunulmasindan hem
de farkli gésterge kiplerinin etkilesiminden etkilenmektedir.
Farkli ortam ve kipler arasinda gegis amaciyla, sézclik, tiimce
ve metin diizeyinde gergeklestirilen temel islemler arasinda,
ekleme (adiectio), ¢ikarma (detractio), yerine koyma
(immutatio) ve déniistiirme (transmutatio) bulunmaktadir.
Olgiinlii - Tiirkgenin benimsendidi TRTHaber yayinlarinda,
ozellikle yazili metne gecislerde, dogal konusma dili, yerel
agiz ve yabanci sive 6zelliklerinden kaginildigi gériilmektedir.
Kurumsal dili korumak amaciyla gergeklestirilen yeniden
bicimlendirmenin klasik retorik islemler arasinda yer alan

sézel islemleri kapsayan bir (st ulam oldugu ileri siiriilebilir.

Abstract

This study focuses on text production methods in online news
and (verbal) operations performed during text production.
The findings of a qualitative analysis, based on a database
consisting of 100 news items published on the TRTHaber
website between April 14, 2019 and November 17, 2022,
have shown that the major methods in text production are re-
publishing news texts produced by official bodies, customizing
news packages acquired from agencies, constructing news
packages using materials compiled from multiple foreign
sources, and in-house production. Multimodal text production
is influenced by the presentation of news content through
different media as well as by the interaction of modes. Among
the basic operations performed at the word, sentence, and
text levels, during the transition between modes and media,
are addition (adiectio), subtraction (detractio), substitution
(immutatio), and transformation (transmutatio), which are
among the classical rhetorical operations. The paper argues
that reformulation is an umbrella category that covers such
verbal operations intended to preserve the institutional
language of TRTHaber. Having adopted Standard Turkish,
TRTHaber seems to avoid features of natural spoken
language, local dialects and foreign accents, especially in
transcribed speech.
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1. GIiRIS

internet, giinimiizde giindelik yasamin ayrilmaz bir pargasi haline gelmis ve basta gazetecilik
olmak Uzere pek ¢ok alani derinden etkilemistir. Artik pek ¢ok yayin kurulusu, icerik sundugu
ortamlarin arasina kurumsal internet sitelerini de eklemektedir. Yazili basindan farkh olarak,
internet ortaminda, yalnizca gorsel kanaldan iletilen s6zel (6rn. yazilar) ve s6zsiiz (6rn. fotograf)
icerik degil, isitsel kanaldan iletilen icerik de sunulabilmektedir. Ustelik, bu icerik, zaman
boyutu da s6z konusu oldugundan, hareketli de olabilmektedir (6rn. video). Cesitli gorsel-isitsel
gostergelerin bir arada sunulabilmesi ise anlam-yapiminda g¢okkipliligin 6ne ¢ikmasi sonucunu
dogurmustur. Boylece, farkh dizgelere ait gostergelerin etkilesimi, metin tretiminde mutlaka

g6z 6nlnde bulundurulmasi gereken bir etmen haline gelmistir.

Kokli bir kamusal yayin kurulusu olarak, Tirkiye Radyo-Televizyon Kurumu (TRT),
bu gelismelere ayak uydurmakta gecikmemistir. 18 Mart 2010 tarihinde bir televizyon kanal
olarak; 13 Agustos 2011 tarihinde ise YouTube’dan (youtube.com/trthaber) yayinlarina baslayan
TRTHaber, halen internet sitesinden (trthaber.com), basta cevrimici haber (6rn. Ozel Haber,
Dosya Haber, Sicak, Cocuk) olmak Uzere, zengin ¢okluortam icerikleri sunmaktadir (6rn. Foto
Fokus, Video Galeri, infografik, interaktif, Podcast). Bu baglamda sorulabilecek bir soru, yazil
basin veya televizyon ic¢in hazirlanan “geleneksel” haberden c¢evrimici habere gegiste, metin
Uretim uygulamalarinin degisip degismedigidir. Konuyla ilintili bir baska soruysa sozel icerigin
yanisira cokluortam ogelerinin de sunuldugu ¢evrimici haber ortaminda hangi (s6zel) islemlerin,

ne bicimde gerceklestirildigidir.

Herhangi bir yayin kurulusunun metin Uretiminde benimsedigi ilke, yontem ve
uygulamalarin saptanmasinin bir yolu, yayinlanmis metinlerin incelenmesi olabilir. Bu amacgla,
14 Nisan 2019-17 Kasim 2022 tarihleri arasinda, TRTHaber’in internet sitesinde yayinlanmis
100 adet haberden olusan bir veri tabani olusturulmustur. Bu haber metinleri, nitel yontemle
¢ozliimlenerek su iki arastirma sorusuna yanit aranmistir: (i) Cevrimici haber metni Gretiminde
basvurulan temel yontemler nelerdir?, ve (ii) metin Uretimi sirasinda hangi (s6zel) islemler
gerceklestiriimektedir? Savunulacak dislince ise sudur: Cevrimici haber metni Uretiminde
basvurulan temel yontemler, alintilama, 6zellestirme, derleme ve kurume-igi Gretimdir. Metin
Uretiminde ise sozclik, timce ve metin dlizeyinde gerceklestirilen (s6zel) islemler arasinda, (i)
ekleme (adiectio), (ii) ¢cikarma (detractio), (iii) yerine koyma (immutatio), ve (iv) donlstiirme
(transmutatio) 6ne ¢ikmaktadir. Yeniden bigimlendirmenin ise klasik retorik islemler altinda

degerlendirilebilecek bu ve benzeri islemleri kapsayan bir Gst ulam oldugu ileri siirilebilir.

Calisma, su boélimlerden olusmaktadir. ikinci béliimde cevrimici haberlerin yapisina

deginildikten sonra cokkiplilik ve yeniden bigcimlendirme kavramlari agiklanacaktir. Ugiincii
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boélimde veri tabani tanitilarak haber metni Gretim yontemleri ve Uretim sirasinda basvurulan
cesitli (s6zel) islemlerirdelenecektir. Son bélimdeise bulgular 6zetlenerekileride yirutilebilecek

arastirmalara konu olabilecek noktalara deginilecektir.

2. CEVRiMICi HABERLERIN YAPISI, COKKIPLILiK VE YENIDEN BiCIMLENDIRME

Haberin sunuldugu ortama gbére metnin i¢ yapisi degismekle beraber, temel olarak, baslik,
giris, govde ve sonug bolimleri bulunmaktadir. Cevrimici haberlerde, haberin konusunu ileten
bashgin altinda, bir de altbaslik yer almaktadir. Haberin icerigine genel bir bakis islevi tasiyan bu
timce veya paragrafta, haber 6zetlenmektedir. Haberin ne denli uzun ve/veya ayrintil olduguna
bagh olarak, govde boélimiinde, anafikir, ana alinti, okurun ilgisini cekmek icin gdvde metninden
secilip ayrilan ifade veya alintilari iceren arabasliklar, haberle ilgili arka plan bilgisi, destekleyici
bilgi ve alintilar, bilgi kutucuklari ile (info)grafik, gorsel, ses ve/veya video gibi cokluortam dgeleri
de sunulabilmektedir (Rich, 2016, s. 23—-34).1

Cevrimici yayinlarin temel olarak ilerimetin, etkilesim ve c¢okluortam barindirdig
vurgulanmistir (Deuze, 2003, s. 211). Bu baglamda, ¢evrimici haberlerin, geleneksel haberlerden
farkh olan bazi 6zellikleri séyle siralanabilir: (i) flas haberin hemen verilip ardindan giin icinde
haber iceriginin slirekli olarak giincellenmesi, (ii) okurlarin gorislerini almaya yonelik etkilesimli
icerik, (iii) ilintili icerige yonlendirme, (iv) okurlarin icerigi istedikleri sirada okumalarina olanak
taniyan, cizgisel olmayan yapi, (v) ayni konuyla ilgili baska haberlere erisimi saglayan veri

tabanlari ve (vi) okurlarin kisisel 6ykilerini ekleme olanagi (Rich, 2016, s. 7-8).

Gazetecilikte, cokluortam iki bicimde tanimlanmaktadir. Birinci tanima goére, cokluortam,
bir haber paketinin, eszamanli olma kosulu olmaksizin, farkli ortamlardan (6rn. internet sitesi,
haber grubu, e-posta, cep telefonu cagrilari, radyo, televizyon, teletekst, basili gazete ve dergi)
sunulmasidir. ikinci tanima goére ise cokluortam, bir haber paketinin, gevrimigi olarak, iki veya
daha fazla “ortam bigimi” kullanilarak sunulmasidir. Bu “bicim”lere 6rnek olarak sézli ve yazil
sozclikler, mizik, hareketli ve hareketsizimgeler, grafik canlandirmaiile etkilesimli ve ilerimetinsel
ogeler verilebilir (Deuze, 2004, s. 140).

1 Bu calismada gecen bazi terimlerin ingilizce karsiliklari sdyledir: betimleme (description), altbashk (deck
head/summary blurb), ana alinti (lead quote), anafikir (nut graph), arabaslik (pull quote), arka plan bilgisi
(context/background), atlama (omission), baska sozciiklerle ifade etme (paraphrase), baslik (headline), bilgi
kutucugu (facts/highlights box), ¢okkiplilik (multimodality), cokluortam (multimedia), destekleyici bilgi ve alinti
(elaboration/quote), dis ses (voice-off), ekran bashg (caption), giris (lead), gorsel (visual), gévde (body), (info)
grafik (infographic), ilerimetinsel (hypertextual), kip (mode), ortam bicimi (media format), ses/video (audio/
video), sonug (ending), Ustten konusma (voice-over), yeni bir bicim verme (reshaping), yeniden bigimlendirme
(reformulation).
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Bu asamada, “ortam bigimi” altinda siniflandirilan 6gelerin, 6zellikle iletisim ve toplumsal
godstergebilim alanlarinda vyiritilen arastirmalarda, ingilizce mode terimiyle ifade edildigi
belirtilmelidir.? Bu terim, dncelikle, dogal dilin, yazili bicimde (yazili kip) mi, yoksa konusuldugu
bicimde (so6zli kip) mi sunuldugu ile ilgili ayrimi ifade etmektedir. Ginimizde, kip (mode), bir
anlam daha kazanmis durumdadir. Buna gore, kip, anlam-yapim icin kullanilan, toplum tarafindan
bicimlendirilen ve kultlrle gelen bir kaynaktir (Kress, 2010, s. 79). Herhangi bir gostergebilimsel
Urdn ya da etkinligin tasariminda, birden fazla gosterge kipi bir arada kullaniliyorsa buna da

cokkiplilik denilmektedir (Kress & van Leeuwen, 2001, s. 5).

Cokkipli bir metinde anlam, kagit Gzerindeki yazi ve imgelerden ibaret olmak durumunda
degildir; anlam-yapim icin birbirleriyle etkilesim icinde bulunan farkli iletisim yollari kullanilabilir.
Ekrandaki hareketli imgeler, mizik ve cesitli sesler, konusmalar, el-kol hareketleri, yiz ifadeleri,
beden durusu gibi kipler arasindaki etkilesim sayesinde de anlam yaratilabilmektedir. Oyleyse,
bitin metinlerin birden fazla gosterge kipinde gerceklestirildigi varsayilabilir (Kress, 2000, s.
146). Stockl (2004)’e gore, farkli kiplerden tek tek gostergeler, baska gostergelerle birlesip algi
bakimindan tek bir Gestalt biutinligl olusturmaktadir. Bu tiir cokkipli bilgiyi islemlemek iginse
insanda sinirbilimsel ve bilissel bir yatkinlik bulunmaktadir (Stockl, 2004, s. 16, 27). Ozetle,
cokkiplilik, farkh gosterge kaynaklarinin islevsel bir buttnlik icinde yer almasidir.

Cokkipli metin iretimi, ginim{ize 6zgl bir yenilik degildir. Daha 14. ylizyilda farkli kiplerin
etkilesiminden yararlanildigi saptanmistir.> Ornegin, Arderne’li John (1307-1392) tarafindan
yazilan Practica Chirurgiae ‘Cerrahi Uygulamalar’ (1370) baslikh Latince tip kitabinda, sayfa
kenarindaki gizimlerin temel islevi, terimlerin kolayca izlenebilmesini saglamaktir. Bunun igin de
ayni anda hem goérselden hem de sesten yararlanilan séz oyunlarina basvurulmustur. Ornegin,
¢iban tedavisinden bahsedilen sayfada, bir baykus cizimi bulunmaktadir. Amag, bu ¢izimi géren
okurlarin aklina, ¢iban anlamina da gelen Latince bubo /’bu.bo/ s6zcliglni getirmektir (Stradl,
2012).

Yukarida deginildigi Gzere, “cokluortam”, bir haber paketinin birden fazla ortamda
sunulmasi anlamina da gelmektedir. Ornegin, televizyon icin hazirlanmis bir haber metninin
cevrimici olarak sunulabilmesi igin birtakim islemlerden ge¢mesi gerekecegi; bu islemlerin
bazilarinin da dile dayali olacagi kestirilebilir. Yeniden bigimlendirme, bu baglamda ele alinmasi

gereken, ¢ok yonla bir kavramdir.

2 Tirkcede “kip” terimi, hem ingilizce “mood” hem de “mode” karsihg olarak kullanmaktadir. Birinci terim ile,
tutum gostermek igin basvurulan dilbilgisel ulama (6rn. bildirme kipi, dilek kipi) gonderme yapilmaktadir.

3 20. yuzyil sinema tarihinden gérme ve isitme duyulari disindaki duyulara yonelik iki gokkiplilik 6rnegi verilebilir:
Scent of Mystery ‘Gizemin Kokusu’ (1959, Mike Todd Jr.) adli filmde, “Smell-O-Vision” olarak anilan teknoloji
kullanilarak, ekranda gortinen nesnelerin kokulari, sinema salonuna verilmistir. Earthquake ‘Deprem’ (1974, Mark
Robson) baslikli filmde ise “Sensurround” adi verilen yontemle salondaki koltuklarin titresmesi saglanmistir.
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Yeniden bicimlendirme, ilk olarak, yabanci dil 6greniminde, yazil ifade becerilerini
gelistirmeye yonelik bir yontem olarak dnerilmisse de (Levenston, 1978; Cohen, 1982) sonradan
kapsami genislemis ve bilgi birikimi bakimindan esit olmayan kisiler arasindaki olasi iletisim
glcliklerini gidermeye yonelik bir strateji olarak degerlendirilmistir (Ciapuscio, 2003). Daha
sonralari, iletiyi pekistirme, farkli bir bakis agisindan sunma ve anlamayi kolaylastirmaya yonelik

soylemsel islevleri oldugu ileri strtlmustar (Hyland, 2007, s. 269).

Yeniden bigimlendirme, diligi ¢eviri baglaminda (6rn. uzmanlhk metinlerinin genel okur
kitlesine gore uyarlanmasi) da ele alinmis olup metin ve igerik diizeyinde ¢esitli degisiklikleri
kapsamaktadir. Ornegin, bilgi icerigi, metnin ic yapisi ve bashg ile tipografi, mizanpaj, tablo/
sekil gibi gorsel 6geler gbzden gegcirilebilmektedir. Timce ve sozciik diizeyinde gerceklestirilen
islemler de bu kavram kapsaminda degerlendirilmis olup tlimce yapilari, bicimbirimler, teknik
terimler vb. amaca ydnelik olarak elden gegirilebilmektedir (Mufioz-Miquel, 2012, s. 189-190,
Tablo 1).

Zaman ve yer kisitina bagl olarak Uretilen metinlerde, gerektiginde kisaltma/
yogunlastirma stratejilerine basvuruldugu bilinmektedir (Luyckx, Delbeke, Van Waes ve Remael,
2010, s. 5; Chmiel, Lijewska, Szarkowska ve Dutka, 2018, s. 726-727). Boylece, gereksiz icerik
ayiklanirken bilgi veren igerik diizenlenerek baska bicimde ifade edilebilmektedir. Oncelikle
uygulanan, atlama stratejisidir. icerik, atlanamayacak kadar &nemli oldugunda ise yeniden
bicimlendirme uygulanmaktadir. Anlam yitimine neden olunmadigi siirece, konu-odak iliskisi
degistirilebilir; karmasik timce yapilari yalinlastirilabilir; olumsuz ya da soru tiimceleri olumlu
diz tiimcelere, edilgen yapi etken yapiya, dolayl anlatim dolaysiz anlatima dénistirilebilir
vb. (Diaz Cintas & Remael, 2007, s. 146-161; 162—171). Ayrica, kaynak kisilerden alintilanan
ifadeler 6zetlenip yeniden yazilabilir. Hatta, ayni icerik, ortama, baglama, kuruma, kisiye vb.
gore uyarlanabilir. Asagidaki bolimlerde haber Gretim yontemlerine bagli olarak gercgeklestirilen

cesitli yeniden bicimlendirme ornekleri ¢ozlimlenecektir.

3. VERiI TABANI, YONTEM VE COZUMLEME

Bu calisma icin, 14 Nisan 2019-17 Kasim 2022 tarihleri arasinda, TRTHaber internet sitesinde
yayinlanmis100adethaberdenolusanvetoplam28.623s6zcikicerenbirveritabanithazirlanmistir.
Cikis noktasini olusturan 50 adet haberde, engelliler/engellilik konusu islenmektedir (HOla—
H50a). Bu haberlerden yola cikilarak veri tabanina eklenen 6teki haberler icinse (HO1b—H50b)
genel anlamda konusal benzerlik aranmistir. Ornegin, H42a kodlu haberin basliginda gecen “dis
saghg” anahtar sozcikleri (Tirkiye’nin en kapsamli ‘Engelsiz Dis Saghgi Merkezi’ kuruluyor),
arama penceresine yazilarak bir baska habere ulasilmistir (H42b: Erzurum’da dis sagligi merkezleri
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tam kapasite hizmet verecek).* Ek 1’de veri tabanindaki haberlerle ilgili bazi ayrintilar sunulmus

olup s6z konusu haberler asagidaki bolimlerde nitel yontemle ¢oziimlenmektedir.

Tek bir haber paketinin birden fazla ortamdan sunulabilmesi, haber lretim yontemine
bagh olarak cgesitli s6zstiz ve sozel islemlerin gergeklestirilmesini gerektirmektedir. Dolayisiyla,
yeniden bicimlendirmenin kapsam ve 6zelliklerinin de ilgili habere ve secilen yonteme bagh
olarak degiskenlik gosterebilecegi kestirilebilir. Asagida, veri tabaninda gézlemlenen doért farkl

yontem sirayla ele alinarak ¢esitli haber metinlerine uygulanan islemler 6rneklendirilmektedir.

3.1. Kamu Kurumlarindan Alintilama

Kamu kurumlarindan alintilama, resmi duyurular icin basvurulan bir yéntem olarak karsimiza
¢itkmaktadir. HO3a icin kaynak olarak AA gosterilmisse de haberin 6zgiin hali, ilgili bakanhgin
internet sitesinde yer almaktadir (Bkz. Tablo 1). S6z konusu tarihlerde, bir basin toplantisi
gerceklestirilmeyip yazih bir agiklama yapilmistir. Ancak, bu aciklamanin igerigi, bizzat bakanin
agzindan c¢ikmis gibi, tirnak isaretleri eklenerek sunulmustur (1a, 3a, 5a). Sagdaki TRTHaber
metninde, 6zgin metindeki “bakanimiz” s6zclgl (1a, 2a, 3a, 4a, 5a) ile bakanhgin ¢alismalarini
betimleyen ifadeler yer almamaktadir (1a, 5a).> Ayrica, bazi aktarim eylemleri degistirilmis
(konus- (3a) yerine de- (3b); ifade et- (4a) yerine aktar- (4b); de- (5a) yerine kaydet- (5b)); SED
kisaltmasi ilk gectigi yerde agiklanmamis (2b); ve bazi alintilar yatik yaziyla verilmistir (5b).
Gorsel agidan da bir midahalede bulunulmus olup parayla ilgili pek ¢cok haberde oldugu gibi AA
arsivinden alinan “para sayan eller” fotografi yeglenmistir. Sol taraftaki 6zgiin fotografin odagi

ise farkhdir: “ihtiyac sahibi vatandas” (1a), gorevli karsisinda adeta el acmis gibi gériinmektedir.

4 Konu etiketleri sirasiyla soyledir: gindem/giincel (30 adet haber; 14a/16b), Turkiye (21; 9a/12b), spor (13; 6a/7b),
ekonomi (10; 6a/4b), yasam (9; 7a/2b), diinya (8; 4a/4b), saghk (5; 3a/2b) ve egitim (4; 1a/3b). Haber kaynaklari
ise sirasiyla, Anadolu Ajansi (AA) (62 adet haber; 31a/31b), TRTHaber (31; 16a/15b), ulusal haber ajanslari (DHA;
iHA) (4; 0a/4b) ve yabanci ajanslar (AFP/The Guardian; CBC News; PetaPixel) (3; 3a/0b) olarak belirtilmistir.

5  Soldaki 6zgiin timcelerde, TRTHaber metinlerine aktarilmayan ifadeler yatik yaziyla verilmistir.
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Tablo 1. HO3a ve ilgili Bakanhdin internet Sitesindeki Ozgiin Metinden Kesitler

https://www.aile.gov.tr/chgm/haberler/aile-ve-
sosyal-hizmetler-bakanimiz-derya-yanik-6-ayda-
ihtiyac-sahibi-vatandaslarimiza-12-5-milyar-lira-

sosyal-yardim-ulastirdik/

https://www.trthaber.com/haber/ekonomi/bakan-yanik-6-
ayda-125-milyar-lira-sosyal-yardim-ulastirdik-601439.htmi

(1a) Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanimiz Derya ..., “6

ayda ihtiyag sahibi vatandaslarimiza 12,5 milyar lira

sosyal yardim ulastirdik”

(1b) Bakan ...: 6 ayda 12,5 milyar lira sosyal yardim ulastirdik

(2a) Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanimiz ..., 2021°nin
ilk yarisinda ... ve Sosyal Ekonomik Destek (SED)

kapsaminda ...

(2b) Aile ve Sosyal Hizmetler Bakani ..., yilin ilk yarisinda ... ve

SED kapsaminda ...

(3a) Bakanimiz Derya ..., ...
... bilgi veren Bakanimiz Derya ... “2022 sayili ...

6deme yaptik.” diye konustu.

(3b) Bakan ..., ...
... bilgi veren ..., “2022 sayil ... 6deme yaptik” dedi.

(4a) Bakanimiz Derya ..., ... Sosyal ve Ekonomik

Destek (SED) yardimi yapildigini ifade etti.

(4b) ..., ..

bulunuldugunu aktardi.

Sosyal ve Ekonomik Destek (SED) yardiminda

(5a) Bakanimiz Derya ..., aile temelli sosyal hizmet ve

sosyal yardim vizyonuyla hizmet ettiklerini belirterek,

“Aile butinligindn ... devam edecegiz.” dedi.

(5b) ... belirten ..., sunlari kaydetti:

« oz

“Aile biitiinligindn... devam edecegiz.”

Bubaslikaltindadegerlendirilebilecek baskahaberlerdede benzerislemlergézlemlenmistir.
HOlave HO3b'de fotograflarile mansette gegen sdzclikler degistirilmistir. H21a’da ilgili bakanhgin
sitesindeki iki haber birlestirilmis olup eski hiikiimlilerle ilgili icerik kisaltilp arka plana alinirken

engellilerle ilgili icerik kisaltilsa da 6n plana c¢ikarilmistir. H28b birebir ayni kalmisken H38a’da

cok az degisiklik yapilmistir (6rn. uzun timcenin bolinmesi; alintinin dolayh anlatimla verilmesi).

H46a’daki yazim yanhslarina bakilirsa, 6zglin konusmanin kaydi dinlenerek gevriyazisi yapilmig

olabilir. ilgili resmi kurumun sitesindeki metinde ise kisilerarasi islev tasiyan ifadeler (6rn. hitap

ve selamlama sozleri) yer almamaktadir.
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3.2. Haber Paketi Ozellestirme

Bir haber ajansindan alip TRTHaber’e gore Ozellestirme, veri tabaninda karsilasilan en yaygin
yontemdir. Ozellikle AA Haber Akis Sistemi (izerinden edinildigi kestirilebilecek haberlerde ufak
degisikliklerle yetinilmektedir (6rn. baslik ve altbashktaki sdzciklerin gdzden gegirilmesi; aktarim

yapilarinin gikarihp yatik yaziyla alinti verilmesi (H44a); yinelemelerin azaltilmasi (H26a)).

H39a’ya hem sozsiiz hem de s6zel islemler uygulanmis gibi gorinmektedir (Bkz. Tablo
2). AA’nin soldaki (tahminen kisaltilmis) cevrimici striminde toplam iki, TRTHaber’inkinde
ise dort fotograf kullanilmistir. AA sliriimiinde, engelli cocugun ylzi tam olarak gérinmezken
koruyucu anne ve biyolojik cocugu C., kameraya bakarak poz vermistir. TRTHaber striimiinde
ise bu fotografin yanisira koruma altindaki ¢ocugun yiziiniin buzlandigi ve koruyucu babanin
da gorindigi ikinci bir fotograf bulunmaktadir. Bu fotografta, annesinin elini basinda hisseden

C.’nin ylziinde daha olumlu bir ifade belirmistir.

Cogu sozel islem, bilgi parcalarinin ve alintilarin sunulus sirasinin degistiriimesi ve
artiklik iceren bazi ifadelerin atlanmasindan ibarettir (6a, 7a). Henlz 10 yasindaki C.’nin
soldaki fotograftaki yiz ifadesine bakilirsa, s6zcigli s6zcligiine “Kardesim ..."1 ¢ok seviyorum.
Onunla oyun oynayip ¢ok gilizel vakit gegiriyoruz.” dememis olabilir. C.’nin gergek sozleri, bir
aktarim timcecigi eklenerek yazi diline gevrilmis olabilir (8a-b). Babanin bazi séyledikleri baska
sozcliklerle ifade edilirken “Herkes alsin, yetim kimse kalmasin” ifadesi ise disarida birakilmistir
(9a). Koruyucu annenin (10) ve il midurinin (11) (6zglin metinde dolayh ve dolaysiz anlatimla
verilen) soOzleri ise tamamen atlanmistir. Aile ortaminda sevginin édneminin vurgulandigi bu
sozel icerigin yerine iki cocugun kitap okuyup beraberce oynadiklari iki fotograflarinin konulmus
olmasi, ayni iletinin s6zsliz ama her egitim diizeyinden kisiye dogrudan ulasabilecek bir yolla

verilmesi amacini tasiyor olabilir.
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Tablo 2. H39a ve Ozgiin AA Haberinden Kesitler

https://www.aa.com.tr/tr/yasam/adanada-iki-
cocuklu-cift-dogustan-engelli-berkcanin-koruyucu-
ailesi-oldu/2214354

https://www.trthaber.com/haber/turkiye/adanali-cift-
dogustan-engelli-berkcanin-koruyucu-ailesi-oldu-574490.
html

In

(6a) Adana’da iki ¢ocuklu gift, dogustan engelli ...
koruyucu ailesi oldu

(6b) Adanali ¢ift dogustan engelli ..."in koruyucu ailesi oldu

(7a) ... cifti, 3 yil dnce koruyucu aile olmak istedi.
... Projesi’ne basvuran gift, o zaman 9 yasinda olan
zihinsel engelli ..."in koruyucu ailesi oldu.

(7b) ... gifti ... Projesi’'ne basvurdu. Cift, zihinsel engelli ..."In
koruyucu ailesi oldu.

(8a) C... (10) ise kardesi ..."I cok sevdigini, onunla oyup
oynayip ¢ok guizel vakit gegirdiklerini dile getirdi.

(8b) C... ise kardesi ..."t ¢ok sevdigini, onunla oyup oynayip
cok glizel vakit gegirdiklerini dile getirdi.

(9a) “... Bu anlatilacak gibi degil, gercekten herkese

(9b) “...Bu anlatilacak bir duygu degil herkesin yasamasini

tavsiye ediyoruz. Herkes alsin, yetim kimse kalmasin.” | istiyoruz.”

dedi.

(10) Anne ..., ilk geldiginde cok konusamayan su an 12 yasindaki ..in artik rahatlikla
konusabildigini belirtti. Ug ogluyla evlerinin ayri bir nesesinin oldugunu anlatan anne
..., “Koruyucu anne olmak ¢ok giizel o da bizim bir ¢ocugumuz oldu. Cok memnunuz
herkese tavsiye ederiz. Anlatamam sevgisini, yasamak lazim.” diye konustu.

(12) ...Bakanliginin devletin hem sefkat hem merhamet yizi oldugunu ..., sunlari kaydetti: “

... Koruyucu aile olmak kalbe ve génle dokunma sanatidir.”

Yine AA kaynakl H17a’da ise kaynak kisinin sozlerine uygulanan sozel islemler, “yeniden
yazma” olarak nitelendirilebilecek boyuttadir. S6z konusu haberin TRTHaber YouTube
sayfasindaki videosunda (1 dakika 37 saniye), kaynak kisiyle yapilan goériismeden bir bolim
yer almaktadir (Bkz. Tablo 3). Baska haberlerde oldugu gibi, haberin genel havasini yansitan
enstriimental mazik ile beyaz-sari altyazilar eklenmistir. Videonun cevriyazisi ile gevrimici haber
metni karsilastirildiginda iki nokta dikkat ¢ekmektedir. Birinci nokta, haber metninde kaynak
kisiye atfedilen sozlerin bliyik bir bolimiinin hi¢ sdylenmemis olmasidir (14b, 16b). Yerel agizla
ve onceden hazirlik olmaksizin konusan kisinin s6zlerinde artiklik ve daginiklik olmasi dogaldir (12,

13a, 144, 16a). Ancak, aktaran kisi, 6zglin konusmadaki bazi anahtar sézcliklerden yararlanarak
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kendi sdzciikleriyle bir alinti paragrafi yazmistir (14b, 16b). ikinci noktaysa, kaynak kisinin kegiye

kol kanat germesinin gerekgesinin yansitilmamis olmasidir. (15)’teki s6zler tamamen disarida

birakilmistir. S6z konusu degisiklik, konuyu dagitmamak icin, kamera agisi nedeniyle kisinin

engeli goriinir olmadigi icin veya bilinmeyen baska bir nedenle gerceklestirilmis olabilir.

Tablo 3. H17a’nin YouTube ve TRTHaber Siiriimlerinden Kesitler

https://www.youtube.com/watch?v=y0F-vvuf3no

https://www.trthaber.com/haber/turkiye/engelli-keci-
yavrusuna-bebek-ozeni-590227.html

(12) Allah éldiirmeyeni 6ldiirmez.

(13a) [Anlasilmayan sozler] ¢ocuklar bir tane vardi
[?] carsidaydim ben baba ee kegi dogum yapti bir
gel diye yalniz oglak 6lecek diye ben de geldim ki
oglak béyle yatiyor e baktim hayvanin boynu arkaya
bakiyor dur oglum dedim bunu bir sey olmaz dedim
guruladim hemen igeri aldim.

(13b) Dogum sirasinda kendisinin carsida oldugunu ve
cocuklarinin telefonla kendisini gagirdigini dile getiren ...,
soyle konustu:

(14a) Geldim hemen gittim ¢arsiya biberon aldim,
mama getiidim biraz da annesini sagdim yani
elimizde biiyiittiik, besledik.

(15) Yani bu ben de engelli oldugum igin ben de
engelliyim ayaklarimdan ee ortopedik engelliyim
ben kendim engelli oldugum i¢in baktim bunu da
boyle gériince ee ben rahatsiz oldum yani evimde ee
besledim bunu kendim.

(16a) Dogdugu giin engelli dogdugu igin ben
veterinere gétiilidiim Veteriner ee bunu yapilacak bi
si yok anadan dogma oldugu igin bi si buna yapama-
bi si yapamayiz buna dedi yani ben ben inatla buna
baktim blyittim yani otudugun odada maskot
haline geldi bizinlen beraber iste yiyip iciyo burda.

(14b, 16b) “Hemen eve gelip yavru kegiyi veterinere
gbtirdim. Veteriner de dogustan boynu egri oldugu igin
tedavisinin mimkin olmadigini sdyledi. Annesini ememedigi
icin kendim beslemeye karar verdim. Biberon ve mama aldim.
Annesini sagdim, stl yavruya biberonla igirdim. Bu sekilde
yaklasik 2 ay evimde blydlttim. Her giin annesinden siti
sagip, sabah, 6gle ve aksam saatlerinde biberonla besledim.
Bir ¢ocuga bakar gibi baktik. Halen biberonla besliyorum. Bu
bizim Boncugumuz, evimizin maskotu oldu.”

3.3. Yabanci Kaynaklardan Derleme

Yabanci kaynaklardan derleme de veri tabaninda dikkat ¢eken bir haber Gretim yontemidir.®

Bu tlr haberlerden bazilari, dogrudan TRTHaber tarafindan hazirlanmis gibi gosterilmistir (6rn.

H22a ve H49b (Japonya); H38b (diinyada koronaviriis)). AA kaynakli olarak gosterilenler de
bulunmaktadir (6rn. H29b (BioNTech ve Crescendo Biologics); H48b (ILO ve UNICEF verileri;
fotograf AFP’den)). Yabanci ajansin acgikca belirtildigi haberler sinirl sayidadir (6rn. H29a (AFP,
The Guardian); H37a (CBC News); H47a (PetaPixel)).

6 Yurtici haberlerde de birden fazla kaynaktan derleme s6z konusu olabilmektedir. Ornegin, H31b, AA/TRTHaber
kaynakli olarak gosterilmisse de olay yeri fotografi DHA’dan alinmis olup videoda da DHA logosu bulunmaktadir.



Wy
IL.
ERGISI

LANGUAGE JOURNAL
Mine GUVEN | Dil Dergisi-Haziran 2025 | 55-79

Haber ajanslari yoluyla kiltirler arasinda gegis yapan bilginin, yeni bir okur kitlesinin
tuketimi icin dlizenlenip, sentezlenip, donistirilip yeni bir bicime sokulabildigi saptanmistir
(Bielsa & Bassnett, 2009, s. 2). Kaynak haber metninin bashgl ve altbashgl ile paragraflarin
siralamasi degistirilebilmekte; gereksiz bilgi ¢cikarilip 6nemli arka plan bilgisi eklenebilmekte ve
yer kisitina bagl olarak bilgi 6zetlenebilmektedir (Bielsa & Bassnett, 2009, s. 64). Haber paketine
yeni bir bicim verilmesi asamasinda, yer ve zaman kisitlari, haber degeri, gorsel imgeler, farkh
kaynaklardan ve cesitli yollarla elde edilmis, ilintili sozel icerigi olmayan malzemeler vb. de goz
oninde bulundurulmaktadir (Bielsa & Bassnett, 2009, s. 11-17).

Veri tabanindaki yabanci kaynakli haberlerde, bazen gorseller glincellenmis (6rn.
H37a’da teker teker adlari siralanmis NASA astronotlari yerine yildizli gokylzinin énlinde, yizi
secilemeyen, adsiz bir astronot fotografi); bazen de 6zglin metindeki bazi bolimler atlanmis
veya kisaltilmistir (6rn. H37a, H47a). Derleme yonteminin olumsuz yani, dillerarasi ¢evirinin yol
acabilecegi dil yanhslari ve/veya kurumsal normlardan uzaklasan yapilarin gérilme olasihginin
artmasidir ¢iinku ceviri, yabanci dile ve/veya kurumsal dile tam hakim olmayanlarca (6rn. stajyer;

serbest ¢evirmen) gercgeklestirilmis olabilir.

H43a icin Reuters ajansinin ayni gin servis ettigi haberden yararlanilmistir.” Baslik
ve gévdenin bazi bélimleri, ingilizceden kismen kisaltilarak gevrilmistir. Reuters’in gevrimigi
haberindeki ¢esitli ayrintilar H43a’da yer almamaktadir (6rn. yavru alpakanin “soyadi”; arkadaslik
ettigi kuzunun adi; fotograftaki kopegin adi; genc kizin Frankfurt yakinlarinda Freisen’de erkek
arkadasina ait bir ciftlikte calistigi; veterinerin, hayvanlar icin tekerlekli sandalye lreten bir
firmayi 6nermesi). TRTHaber’in sitesindeki videoya® dis sesle anlatim eklenmis; kaynak kisinin
(Almanca) sozleri ise, Ustten konusma yontemiyle Tirkgeye cevrilmistir.® Ancak, ceviri icin
(17, 18, 19a) tahminen ingilizce haber metninden yararlaniimistir (19b). Videonun cevriyazisi
yapildiginda, yanlis ve/veya tutarsiz bilgi yer aldig1 gériilmustir. Alpaka, t¢ bacakla dogmamistir
(17); arka bacaklardan biri dogumda zarar gérdigl icin sonradan ampliite edilmistir (18). Dis
sesle anlatimdaki “koruyucu anne”, “arka bacaklari engelli”, “sakat bacak”, “engeline karsin”
ifadeleriyle cevrimici metnin altbashgindaki “hayirsever” sozii, ingilizce 6zgiin metinde yer

almamaktadir.

7 https://www.reuters.com/article/lifestyle/orphaned-and-disabled-baby-alpaca-walks-again-with-her-own-set-of-
wheels-idUSKBN2BV1MU/

8 https://www.trthaber.com/haber/dunya/engelli-dogan-yavru-alpaka-yuruteciyle-istedigi-yere-
gidebiliyor-571527.html

9 Bu yontemde, gevirinin baslamasindan 6nce birkag saniye 6zgiin ses verilerek, gergeklik duygusu arttirilmaya
galisiimaktadir.
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(17) Dis ses: Annesini dogumda kaybetti. Ustelik (i¢ bacakla dogdu. Onlardan biri de sakattt.
Bu sevimli alpaka yavrusunun en blyik sansiysa kendisini sahiplenen yirmi yasindaki
koruyucu annesi oldu. (00:02—00:15)

(18) Dis ses: Annesi ile kardesini kaybettigi travmatik dogum sonrasinda arka bacaklarindan
biri de ampute edilen Marie, simdi giin boyu ylriteciyle cevreyi istedigi gibi gezebiliyor.
(00:53-01:03)

(19) a. Ronja Pohl: Marie'yi ilk kez gordiglimde engeline karsin ylirimeye calisiyor; adeta
herkese ne kadar giiclii bir karakteri oldugunu gostermeye calisiyordu. (00:30-00:38)

b. “She was hopping around [¢cevrede hopluyordu] as if she wanted to show everyone
she has a strong character and wants to live even if two of her legs are injured [iki bacagi

zedelenmis olsa da yasamak istiyor],” 20-year-old Pohl told Reuters.

Reuters’in YouTube kanalinda ise ayni haber, kismen baska goriintilerle, 60 saniyelik bir
video olarak kurgulanmis olup adeta kurmaca bir anlati gibi sunulmustur (Bkz. Tablo 4). Kaynak
kisinin “Merhaba, ben Ronja Pohl. Ben, gururlu bir alpaka annesiyim.” sozleriyle baslayan
videoya neseli bir enstriimental muzik ve dis ses anlatim gorevi Ustlenen kalin, biyik, beyaz
harflerle altyazi eklenmistir (Marie ve wheeled harness ‘tekerlekli kosum takimi’ s6zleri, turuncu
ile vurgulanmis; alpaka, hareketli okla gosterilmistir.). Kaynak kisinin Almanca sozleri ise daha
kiicUk beyaz harflerle, yine altyazi olarak verilmistir. Ancak, s6zcligl s6zcigline bir geviri soz
konusu degildir. Ornegin, kaynak kisinin mit besonderen Bediirfnissen ‘6zel gereksinimli’ s6zleri
yerine disabled ‘engelli’ ifadesi kullanilmistir. Ozetle, metin tretiminde cokkiplilik ve sunulus
ortami degistikce basvurulan yeniden bicimlendirme, yalnizca TRTHaber’'de degil Reuters gibi

saygin bir uluslararasi haber ajansinda da olagandir.

Tablo 4. H43a’nin Reuters YouTube Kanalindaki Siiriimiinden iki Kesit

https://www.youtube.com/watch?v=sXd8bAJBHfM

Ronya Pohl

Alpaca mom

spotted laric ata friend's farm

She solves a lot of problems herself.

R.P. Alpaka annesi Pohl, Marie'yi ilk kez bir arkadasinin giftliginde gordiglinde
Birgok sorunu kendi ¢oziiyor. ona igi Isindl.
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3.4. Kurum-igi Uretim

TRTHaber’in benimsedigi haber Uretim yontemlerinden biri de secilen konunun birden fazla
sunulus ortami icin haberlestirilmesidir. Bu yontemde, kurum iginden, en az bir muhabir ve
kameramandan olusan bir ekip gorevlendirilerek gerekli (cokluortam) icerik elde edilmektedir.
H42a’'nin cevrimici sliriminde, her zamanki haber metni yapisi korunmustur. TRTHaber’in
internet sayfa tasariminda, basligin tzerinde haberle ilgili tanimlayici bilgiler, altbaslk altinda
bir fotograf veya video, onun altinda da sosyal medya baglantilari bulunmaktadir. Bu haber icin,
gorevlendirilen muhabirlerin adlari ve minik fotograflari, videoyu kurgulayanin adi ile okuma
sliresi de eklenmistir. Haber metni sonunda ise igerigi tanimlayan konu etiketleri verilmistir.
Cevrimici haberler cogu zaman mobil aygitlardan okundugundan, okurun dikkatinin dagilmamasi
icin, gbvde metninden bazi ifade ve/veya alintilar da bagimsiz birer arabaslik biciminde
sunulmustur. Fotograflarin yanisira bir gizim de yer almistir.

Hem arka plan bilgisi hem de kaynak kisiyle gérlisme bulunan metinde, alintilar (20, 21b,
22, 23) icin dolayli anlatim ve/veya 6zetlemeye basvurulmustur (21a). Yukarida s6zi gecen H17a
ve asagida deginilecek H18b'nin tersine, kaynak kisinin, yarim kalan tiimceleri de dahil olmak
Uzere bitln sozleri, s6zcUgl sozcugline aktarilmistir (6rn. 20, 22, 23). Bir baska deyisle, H17a’da
siradan vatandasin dedikleri tamamen yeniden yazilabilirken H42a’da “Ben dyle dememistim”
diyebilecek gigte birinin kayith ifadeleri, dilbilgisel olmasa da degistiriimemektedir. Konusma
diline 6zgl, ses dizeyindeki degiskeler ise (6rn. olmiycak, olucak, saace) Olclnli yazimla
verilmistir (22, 23).

Gorlismeden bazi bolimlerin, sonradan, sozel icerigi destekleyecek gorseller eklenerek
(2 dakika 34 saniyelik) bir video olarak kurgulandigi anlasiimaktadir (Bkz. Tablo 5). Videoda,
televizyon gorismelerinde oldugu gibi kaynak kisinin adive gorevinin belirtilmesiicin ekran baslhigi
eklenmistir. Cevrimici haberdeki arka plan bilgileri, gorsellerin odak noktasini kapatmayacak
bicimde, ekranin farkli noktalarina yerlestirilmis, icinde kirmizi-siyah yazilar bulunan bilgi
kutucuklarina aktarilmistir. Artiklik olarak degerlendirilebilecek icerikse (6rn. pandemi ve mesai
saatleri gibi gereksiz bilgiler, yarim kalmis timceler (20, 23) ve kisisel ayrintilar (20)) kurgu
asamasinda cikarilmistir (yatik yaziyla verilen sozler). Bu yolla, hem igerik daha kurumsal bir
tonda sunulmus hem de kaynak kisi cok daha yetkin goriinmustar.
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Tablo 5. H42a’nin Cevrimici ve YouTube Siiriimlerinden Kesitler

https://www.trthaber.com/haber/saglik/|https://www.youtube.com/watch?v=aGTm4VAb9Vs
turkiyenin-en-kapsamli-engelsiz-dis-sagligi-merkezi-
kuruluyor-564449.html

(20) “Bu benim hayalimdi. ..., bir glin saat 5’te fakilte mesaisi bitmisken ... 0 zaman ... uygulama yapilmiyor. O kadar
tiziildiim ki... O kadar yoldan geldiler ve geri... O zaman dedim ki Allah’im insallah boyle bir sey nasip olur. Engelli
merkezi kurabiliriz. Rabbim nasip etti; 2015 yilinda dekan oldum. Daha sonra dedigim gibi buraya tasininca alan
da miisait ve rektérliigiimiize bu fikrimi paylastim. Sag olsun onlar da ¢ok ilgi gosterdiler. iste Cumhurbaskanimiza
iletildi, Maliye Bakanimiza iletildi. Tesrifatlar yapildi. Pandemi girdigi icin, her alanda oldugu gibi, burada da bir
gecikme oldu ama insallah 2023... merkezini agacagiz.”

(21a) .., merkezin agildigi zaman tim branslarin | (21b) Sadece dis olmiycak. Bu hastalarin fizik tedavisinden
oldugu, engelli bireylere hizmet eden en biiylk ve tek | ee norolojisinden, psikiyatrisinden, dahiliye de olmak
merkez olacagini soyliyor ve neden diger branslarin da | lizere her bransta doktorlarimiz olucak.

merkezde bulunmasinin hedeflendigini soyle agikliyor:

(22) “Cunkl bu hastalarin sadece [saace] dis problemleri yok. Yani bu hastalarin dis ile birlikte ... de var. Kalplerinde
... problem olabiliyor. Dolayisiyla bir check-up’tan gegip ondan sonra islemleri, dis islemleri yapilmasi gerekiyor.
Dolayisiyla her branstan hekimin olmasi gerekiyor. Yani bu hastalarin yiizde 90’1 genel anestezi altinda ameliyat
oluyor. Genel anestezi icin de birtakim kriterlerin olmasi gerekiyor. Kan degerleri, akciger réntgenleri, hepsinin tam
olmasi gerekiyor. Solunum probleminin olmamasi gerekiyor.”

(23) ..., “Biz ... Unitler yapacagiz. Engelli hastalar ... yapacagiz [yapicaz]. Yani tamamen engelli bireye, iste
merdivenlerinden, ylriyusinden, yatagindan her seyi ... yapilmis olacak [olucak]” diyor.

Birden fazla ortamdan sunulan haberlere bir baska 6rnek, H18b’dir (Bkz. Tablo 6).
Televizyonda yayinlandiktan sonra sosyal medya hesabindan sunulan ve cevrimici habere
baglantisi eklenen 2 dakika 26 saniyelik videoda, haber spikerinin sorularini yanitlayan (ve
annesinin bir Slav dili konustugu kestirilebilecek) milli ylziicl, gerek canli yayin heyecani, gerekse
Tirkce diizeyi nedeniyle, sesletim, s6zclik ve tlimce yapisi diizeyinde ¢esitli yanlislar yapmistir
(24a, 25a, 26). Oysa cevrimici haberdeki alintilarda kusursuz bir Tirkce gorilmektedir (24b,
25b). Goérismenin devamindaki (kisisel deneyimine yonelik) s6zlerinin (26) yerineyse, spordaki

basarilarin konu edildigi cogu haberde oldugu gibi, ilgili bakanin kutlama mesaji eklenmistir.
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Tablo 6. H18b’nin Sosyal Medya ve Cevrimici iceriklerinden Kesitler

https://www.trthaber.com/haber/spor/tarihi-basariya-imza-atan-milli-yuzucu-trt-haberde-622801.html

(24a) Sporcu: ee bu sonuc benii ¢cok mutlu etti. Avrupa
Cimpiyanisa’da dért yiiz karisik ilg gindee iki kere
yliziiyoruz. Sabah ve aksam da direk final ve madalya
oluyoruz. O yiizden normalde ben ilg giin madalya
kazandigini goriince kiskaniyordum ama ben simdi ilg
glinden madalya aldim ve gergekten ¢ok mutluyum.

(24b) “Bu sonug¢ beni ¢ok mutlu etti. Normalde ilk
giinden madalya kazandiklarini gériince kiskaniyordum
ama simdi ben ilk giinden madalya aldim ve gergekten
¢ok mutluyum.”

... sampiyon, gelen desteklerden mutluluk duydugunu
soyledi.

(25a) Sporcu: Aa evet madalyaa giden yolu zorluydu bu
yolda beni hic bir zaman yalniz birakmamadiklari igin
ayleme ve antrinérlerime tisekkir ediyorum. Ve tabii
ki izleyici ve destekgilerimden gelen mesajlar icin de

(25b) “Bu yolda higcbir zaman yalniz birakmadiklari
icin aileme ve antrenérlerime tesekkiir ediyorum. Ve
tabii ki izleyici ve destekgilerimden gelen mesajlar
igin de tesekkiir ediyorum. Bu galibiyeti tim (lkeyle

tesekkiir ederim. Bu galibiyeti tim Ulkelegle paylasmaktan | paylasmaktan mutluluk duyarim.”

mutlulug duyarim.

Spiker: (Yizmeye veya spora nasil baslanir?) ... Bakani ... da ... igin tebrik mesaji yayimladi. ...
(26) Sporcu: Aa benn ¢ok geng¢ basladim ee alti ee
yasindaydim ama benim annem ee yliz- yiizmek antrenor
ve ben hep havuzda kaldim. O yiizden gergekten erken

basladim amaa galiba iyi oldu.

H17a ve H18b gibi metinlerdeki s6zel islemlerin, 6l¢linli yazi dilini yansitan kurumsal dilin
korunmasi amaciyla gerceklestirildigi diisiintlebilir. Ornegin, H49a’da, hekimin, yerel agiz etkileri
ve hafif bogumlama sorunlari gésteren konusmasi, 6zetlenip yazil dile uygun hale getirilmistir.
H39b’deki ses diizeyindeki agiz 6zellikleri, 6l¢linli yazimla verilmistir. H36b’de dogal konusmaya
0zgli s6zdizim sorunlari ¢ozilmus (6rn. yarim kalmis, bilgi icerigi diistiik yapilar); yabanci dildeki
sozcikler (Arapga) ve kisisel ayrintilar gikarilmistir. HO2b’de dogaglama konusan bakanin

It

sozlerinde sOzcik dizeyinde iyilestirmeler yapilmistir (6rn. “... bu kiresel salgin [slrecinde]
doneminde, gorevlerini [fedakarca] fedakar bir sekilde”; “... [hakkaten] gercekten biyilk bir
Ozveri”). H23b’de polis memurunun sozleri, yineleme ve duraksamalardan arindiriimistir (“... silah
atarak [baska in- komsularimizin, baska vatandaslarimizin ee onlara] komsu ve vatandaslarimiza
zarar verilmesini 6nlememiz gerekiyor. [Burda herkesin] Bu konuda duyarh [olmasi gerekiyor]
olunmasi lazim. Mutluluga kursun [sikmamak] sikilmamasi gerekiyor.”). H21b’de, bir devlet
gorevlisiyle canh televizyon yayini sirasinda gergeklestirilen gortiisme (8 dk. 5 sn.), sosyal
medya hesabina bir baglanti verilerek 6zgiin haliyle sunulurken (https://x.com/trthabercanli/
status/1478982664124305415); ayni icerik, cevrimici haberde biyik oranda 6zetlenmis olup
konusma diline 6zgl ses degiskeleri, yazili kipe ¢evrilmistir. Bu drneklerde bilgi yitimi s6z konusu

degildir; diizenlemeler sonucunda daha kisa, bagdasik ve anlasilir bir metin elde edilmistir.
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3.5. Cokkiplilik ve Gésterge Kipleri Arasinda Gegis

Yukaridaki bolimlerde, cesitli kaynaklardan elde edilen haberlerin, TRTHaber’'in kurumsal
niteliklerine gore uyarlanmasi sirasinda gergeklestirilen bazi sdzsiiz ve sozel islemler
orneklendirilmistir. Bu islemler arasinda, 6zellikle ekleme ve g¢ikarma 6ne ¢ikmistir. Cikarilan
ogelerin yerineyse baska 6gelerin koyuldugu veya ayni 6gelerin baska bir bicime dontstarildigu
gozlemlenmistir. Genel amacin ise ¢ogu zaman, daha yansiz, yineleme ve artikhgin en aza

indirildigi, akici bir metne ulasmak oldugu distndlebilir.

Yukarida belirtildigi Gzere, cevrimici haber Uretiminde gorsel-isitsel gostergelerin,
islevsel bir bitlnlik ve etkilesim icinde bulunmasi dolayisiyla, ¢okkiplilik, anlam-yapiminda
gdz oninde bulundurulmasi gereken temel etmen haline gelmistir. Haber iceriginin farkh
ortamlarda sunulmasi da gosterge kipleri arasinda gecisi kacinilmaz hale getirmistir. Ancak, bu
gecisler sirasinda, farkl gostergelerin etkilesimi denetim altinda tutulamadigi takdirde verilmek
istenilen mesaj, okurlara dogru bigcimde ulasmayabilir; yanlis anlamalara yol agilabilir. Ornegin,
bazi videolu haberlere eklenen gorsel-sozel icerikte (6rn. altyazi veya bilgi kutucuklar), bilgiyi
parcalara ayirma konusunda sorun goriilmektedir. H17a’nin videosuna eklenen tek timcelik
altyazi, ikiser satirlik, ardisik dort parca halinde gorintilenmektedir (27a, 27b, 27c, 27d). Burada
kalin yaziyla gosterilen sozcikler, videoda turuncu renkle vurgulanarak oteki sozciklerden
ayristirlmistir. Ancak, neden 6zellikle bu sozciklerin segildigi acik degildir. H42a’da da hangi
sOzclgln hangi renkte goriinecegi rastgele secilmis olmalidir ¢linki dilsel 6bekler ile gorsel
Obekler ortismemektedir. (28)'deki alti satira bolinmis timcede yer alan (ve burada yine kalin
yaziyla gosterilen) s6zcikler, bilgi kutucugunda kirmiziyla yazilmissa da bu sozcikleri siyahlardan
ayristirarak okumak anlamli bir sonu¢ vermemektedir.

(27)  a. Konya’da hayvancilik/ yapan isa Doganer
b. 2 ay 6nce boynu/ egri bir sekilde
c. engelli olarak/ dogan kegiyi
d. biberonla besleyerek/ buyiitiiyor.

(28)  Bu merkez, Tiirkiye’de tiim/ branslardan doktorlari/ barindiran ilk ve engellilere/ 6zel

olarak kurulmus/ ikinci agiz ve dis/ saghgi merkezi olacak.

Vatandas gazeteciligi baglaminda degerlendirilebilecek amator videolarin, TRTHaber tarafindan
ozellestiriimesi de benzer islemler icermektedir. H19b’de, sel sularinda siriklenen bir kisinin
bota tutunup kurtulusunun kayda alindigi ham gorintilerin altina enstriimental gerilim

mizigi dosenmistir. Gergeklik duygusunu arttiran ortam sesleriyse aynen korunmus olup
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haykiran kisilerin sesleri, isliklar, vb. isitilebilmektedir. Ayrica, tek tlimcelik bir altyazi eklenerek
anahtar sozcikler, sari renkle 6ne cikarilmistir. Haber metninde ise, bir gbstergelerarasi ceviri
ornegi olarak, gorintiler betimlenmistir. H19b’de oldugu gibi, H16a’da da givenlik kamerasi
gorintilerindeki kisilerin eylemleri ayrintilariyla betimlenmistir. Deneyimsiz biri tarafindan
kaleme alindig1 dusliniilebilecek metinde, 6znel (ve incitici) ifadeler (29) ile noktalama (30)
sorunlari bulunmakta olup goéristine basvurulan magdurun sozleriyse (31) haber metnine

yansitilmamistir.

(29) ylriiyemeyen, yurime engelli, yerinden kalkamayan, bacaklarini hareket ettiremeyen,
zavalli adam, tek yapabildigi

(30) Yumrukladi, sopayla acimasizca vurdu. Yetmedi tekme atip bacaklarini kullanamayan

adami yere disurd.

(32) ... Highir engellinin basina gelmesini istemedigim bir olay. ... Suglularin cezasini almasini

istiyorum.

Haberin anafikrini destekleyebilecek (31)’den farkli olarak, videoda isitildigi halde haber
metnine hig¢ aktariimayan bazi s6zlerin ortak 6zelligi, gérsel varken gereksiz ve/veya bilgi icerigi
dusik olmalaridir (6rn. H16b’de gorgl taniginin zarar géren araba ile ilgili sozleri). Bu tiir sozler,
haber metnine aktarildiklarinda ise resmi bir dille, 6zetlenerek verilmektedir. HO8b’de dilencinin
Ustgecit merdivenlerinden indirilirken dedikleri (“birah, birah ya, athyacam, brah”) (32)'deki gibi
ifade edilmistir.

(32) ... B.D. “yUksekten atlarim” seklinde tehdit savurarak ekiplere zorluk gikardi.

Haber metinlerinde 0l¢linlii dilde verilen bazi alintilar ise videolarda yer almamaktadir
(HO5b, H15a, HO9b). Enstriimental mizik ve haberi 6zetleyen altyazilarin eklenmis olmasi, yeterli

gorilmus olmalidir.

4. TARTISMA VE SONUC

Cevrimici haber metni Uretiminde basvurulan yoéntemlere ve metin Gretimi sirasinda
gerceklesen (sozel) islemlere odaklanilan bu calismada, TRTHaber internet sitesinde 14 Nisan
2019-17 Kasim 2022 tarihleri arasinda yayinlanmis 100 adet haber, nitel ydontemle incelenmistir.
TRTHaber’in metin tUretiminde benimsedigi ilke, yontem ve uygulamalarin saptanmasi amaciyla
gerceklestirilen veri ¢6zimlemesi sonucunda elde edilen bulgular, cevrimici haber metni
Uretiminde, (i) alintilama, (ii) 6zellestirme, (iii) derleme ve (iv) kurume-ici Gretim yontemlerinin

one ¢iktigini gbstermistir.
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Metin Uretimini etkileyen etmenlerden biri, haber iceriklerinin, basta televizyon olmak
Uzere, kurumsal internet sitesi, YouTube kanali ve sosyal medya hesabi gibi farkli ortamlardan
sunulmasidir. internet ortaminin sagladigi etkilesimli ve zaman boyutunu da kapsayan olanaklar
sayesinde, gorsel ve isitsel kanaldan, sozel ve sozsliz gostergeler iletilebilmektedir. Cokkipliligin
dogal sonucu olarak, farkli gosterge kiplerinin islevsel butiinlik ve karsilikh etkilesim iginde

sunulmasiysa kiplerarasi gegisleri gerekli kilmaktadir.

Bu gecisler sirasinda, sozciik, timce ve metin dizeyinde, gesitli sozel islemlerin
gerceklestirildigi gozlemlenmistir. Bu islemler arasinda, (i) ekleme (adiectio), (ii) g¢ikarma
(detractio), (iii) yerine koyma (immutatio), ve (iv) donustirme (transmutatio) 6ne ¢ikmaktadir.®
Ekleme bashgl altinda, konuyu genisletip aciklama amaci tasiyan arka plan bilgisi (H42a),
aktarim tiimcecigi (H39a), altyazi (H17a), bilgi kutucugu (H42a), dis sesle anlatim (H43a), Gstten
konusma (H43a) gibi 6gelerden bahsedilebilir. Cikarma isleminde amag, yansizligi saglamak
(HO3a), yinelemeyi, artikhgi, konuyu dagitan alintilari azaltmak (H18b, H21a, H39a) ve/veya okur
kitlesinin ilgisini cekmeyecegi dustnillen ayrintilari atmak (H37a, H47a) olabilir. Yerine koyma
bashgi altinda, dillerarasi (H43a) ve dilici ceviri 6rnekleri verilebilir (6rn. baska sozciklerle ifade
etme, kisaltarak ve/veya 6zetleyerek yeniden yazma (H03a, H17a)). Dénustiirme ise cogunlukla,
gorselleri betimleme yoluyla sozellestirmek (H16a, H19b) veya s6zIi kipten Olginli yazil kipe
gecmek icin (6rn. konusmalar icin ¢evriyazi (H46a); dogal dildeki seslerin yaziya dokilmesi (H17a,
H18b, H36b, H39b, H49a)) kullaniimistir. O halde, yeniden bicimlendirmenin, klasik retorik
islemler altinda degerlendirilebilecek bu ve benzeri islemleri kapsayan bir ist ulam oldugu ileri
sardlebilir.* Cevrimici haberlerin cokkipli metinler oldugu ve sik sik glincellendikleri gz 6niine

alindiginda, yeniden bicimlendirmenin bu denli 6nem kazanmis olmasi sasirtici degildir.*?

Benzer islemler, sozsliz gostergeler icin de uygulanmistir (6rn. videolara enstrimental
muzik ekleme (H19b); ham goéruntlleri kesme/gereksiz fotograflari ¢ikarma (HOla, HO3b);
fotograflarin yerine baskalarini koyma (H03a); sozel icerigi gorsellestirme (H42a)). Gorseller
konusunda bir genellestirme/adsizlastirma egilimi gorilmektedir. Maliyeti dusirmek, zaman
kazanmak ve/veya telif lGcreti 6dememek gibi nedenlerle arsivden (6rn. AA, Getty Images)
yararlanildigi kestirilebilir (6rn. para sayan eller (HO1a, HO3a); klavye kullanan eller (H24b, H35b);
cep telefonu tutan, ceketli, kiravatli (basi goriinmeyen) erkek (H22b, H33a, H33b); disci koltugu ve

10 Romali egitimci Marcus Fabius Quintilianus’un (MS 35-1007) Institutio Oratoria (MS 957?) adli yapitinda yer alan
ve quadripertita ratio olarak bilinen retorik islemler dortlisinin (adiectio, detractio, transmutatio, immutatio)
Aristo (MO 384-322); hatta Platon (MO 427-347) déneminde de bilindigi ileri siiriilmistiir (Ax, 1987, 5.18, 22, 29,
37).

11 Yineleme (repetitio) ise ham bigimiyle korunan fotograf ve videolar igin gegerli bir islemdir.

12 ikinci hakem, geleneksel haber iiretiminde de yeniden bigimlendirme islemlerine basvuruldugunu ve buislemlerin
yalnizca internet ortami ve gokkiplilikle ilintili oldugunun ileri stirtilemeyecegini belirtmistir.
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ekipmani (H42b); sanal gergeklik gozlikleri takmis kisiler (H47b); kaldirim taslari Gizerinde kirmizi
uclu beyaz baston ve bir erkek ayagi (H29a); sigara dumani arkasinda gériinmeyen bir insan basi
(H49b)). Bir donlstiirme ornegi olarak, kolaj fotograflar da hazirlanmistir (6rn. para sayan eller
ve sanayi iscileri (H21b); OSYM logosu, optik form ve kursun kalem (H30a); koronoviriis ve asi
sisesi tutan eldivenli el (H38b)).

Zaman kisitt altinda Uretilip glincellenen c¢evrimici haberlerde dikkatsizlikten
kaynaklanan sorunlarin bulunmasi dogaldir (6rn. yazim ve noktalama yanlslari; ¢ikariimadan
kalmis “AA muhabiri” ibareleri; 6znel/yanli ifadeler; yeniden diizenlenmis tiimcelerde eksik veya
fazlalik ekler; devrik yapilar). Yer kisiti nedeniyle bu calismada ele alinamayan bu tir sorunlar,
ileride yapilacak calismalarda ele alinabilir. Veri tabanindaki haberlerde genel olarak siyasal
konular islenmediginden ideolojilerin ve gii¢ iliskilerinin dil kullanimina olasi yansimalari da
orneklendirilememistir. Ancak, 6zellikle sdzel islemler sirasinda hangi sézlerin atlanip hangilerinin
aynen korundugu, hangi ogelerin arka plana itilip hangilerinin 6ne cikarildigi da arastiriimaya

degerdir.®®

Sonug olarak, radyo-televizyon yayinciliginda kokli bir gelenegi olan TRT, yillar i¢inde,
kendi yayin ilkelerini ve kurumsal dilini olusturmustur. Kamu yayin kurulusu olarak, devletin
resmi dili Tlrkg¢enin egitim ortaminda sunuldugu bicimi olan ve “TRT Tirkgesi” olarak da anilan
Olgiinli Tiirkgeyi benimsemistir. Bu kurumsal dilin dzelliklerini, biitiin yayinlarinda oldugu gibi
cevrimici haberler s6z konusu oldugunda da korumaktadir. Bu 6zenli dilin korunmasi icinse
dogal konusma dili, yerel agiz, yabanci dil ve yabanci sive 6zelliklerinden, 6zellikle yazili metne
gecis s6z konusu oldugunda, olabildigince kaginilmaktadir. Bu agidan, haber metni Gretiminde
gerceklestirilen ve bu calismada ayrintilariyla irdelenip yeniden bicimlendirme kavrami altinda
degerlendirilen sozel islemlerin amacinin, TRT'nin kurumsal dilini koruyup sirdiirmek oldugu

sonucuna varilabilir.

13  Birinci hakemin de belirttigi gibi, veri tabaninda sadece TRTHaber tarafindan sunulan haber metinlerinin yer
almasi ve dolayisiyla baska haber sitelerindeki metin tretim pratiklerine deginilememis olmasi, ¢alismada elde
edilen bulgularn zayiflatarak genellemeyi glglestiren bir 6ge olarak karsimiza ¢ikmigtir. S6z konusu bulgularin
saglamhigi, ileride yapilacak karsilagtirmali ¢éziimlemeler yoluyla sinanabilir. Boylece, uygulanan soézel islemlerle
haber tirleri arasinda bir iliski bulunup bulunmadigi da saptanabilir. Ayrica, bir alimlama galismasi baglaminda,
okurlarin haberinasil algilayip yorumladiklarinin yeniden bigcimlendirme uygulamalarindan etkilenip etkilenmedigi
arastirilabilir.
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ETiK BEYAN: Bu makalenin yazari, calismasinda kullandigi materyal ve yéntemlerin etik kurul izni
gerektirmedigini beyan etmektedir.
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Ek 1: Veri Tabanindaki Haberlerle ilgili Bazi Ayrintilar

Anahtar sozciik: Kod Baslik/ Sozciik sayisi/ Tarih/ Ozellikler; Kod Baslik/ Sézciik sayisi/ Tarih/
Ozellikler (Kisaltmalar: fotograf (F), grafiker (G), infografik (i), kameraman (K), kurgu (Ku),
muhabir (M), video (Vdakika:saniye))

6deme: HO1a Evde bakim yardimi 6demeleri hesaplara yatiriliyor/ 214/ 15.08.2021/ 1F; HO1b
Staj Ucretine devlet katkisi 5 egitim yil uzatildi/ 236/ 5.01.2022/ 1F

Bakan Kasapoglu: H02a Bakan Kasapoglu’ndan paralimpik sporculara ziyaret/ 323/ 15.08.2021/
3F; HO2b Bakan Kasapoglu TRT Spor’da haber bilteni sundu/ 207/ 10.01.2022/ V01:26

Bakan Yanik: HO3a Bakan Yanik: 6 ayda 12,5 milyar lira sosyal yardim ulastirdik/ 349/ 12.08.2021/
1F; HO3b Bakan Yanik, Kars'ta sehit ailelerini ziyaret etti/ 117/ 8.01.2022/ 1F

altin madalya: HO4a Gérme engelli milli judocunun hedefi altin madalya/ 145/ 5.08.2021/ 1F;
HO04b Mete Gazoz klasik yayda altin madalyanin sahibi oldu/ 147/ 7.01.2022/ 1F

kopek: HO5a Gorme engelli 6gretmen rehber kopegi “Angel” ile daha 6zgtir/ 1.107/ 21.07.2021/
5F; HO5b Kopekle boks yapan sofér: Sevmek giizel, hele ki hayvanlari.../ 173/ 6.01.2022/ V00:27,
1F

madalya: HO6a isitme engelli milli sporculardan 8’i altin 29 madalya/ 242/ 8.07.2021/ 1F; HO6b
Milli sporculardan 2021’de 3 bin 785 madalya/ 216/ 1.01.2022/ 1F, 1i

rehabilitasyon merkezi: HO7a Otizmli cocuklara Mavis ve Limon ile terapi/ 469/ 26.09.2019/ 5F;
HO7b Kanadi kesilen akbaba rehabilitasyon merkezine gonderilecek/ 140/ 20.10.2022/ 1F

dilenci: HO8a Karapinar’da engelli gibi davranip vatandastan para talep eden iki dilenciye, ceza
kesildi/ 77/ 6.07.2021/ 1F; HO8b Emekleyerek dilenen kisi zabitayi goriince ylrimeye basladi/
77/ 5.01.2022/ V00:46

yol sorunu: H09a Bedensel engelli Elif artik sokaga kendi ¢ikabilecek/ 158/ 20.10.2021/ V00:57;
HO09b Mersin’de yaylada yasayan Yoruk ailenin yol sorunu ¢ézaldi/ 121/ 19.01.2021/ 1F

tutuklama: H10a Beykoz’da engelli vatandaslari darbeden sipheli itiraz Gzerine tutuklandi/
383/ 2.07.2021/ 1F; H10b Konya’'da saglik calisanlarini darbeden iki stpheli tutuklandi/ 85/
12.01.2022/ 1F

ornek ol-: H11a Gérme engelli 6grenci, basarilariyla 6rnek oluyor/ 522/ 29.06.2021/ 1F; H11b Su
alt rekortmeni kadinlar basarilariyla 6rnek oluyor/ 564/ 9.03.2022/ 1F

cocuk parki: H12a Sakarya’da belediye ekipleri parka gidemeyen engelli gencin bahgesine park
kurdu/ 221/ 29.06.2021/ 1F; H12b Cocuk parkinda bank krizi/ 91/ 9.09.2022/ 1F, M, K
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asilama: H13a Bursa’da mobil asi ekipleri, engelli vatandas ile bakicilarini evlerinde asiliyor/ 383/
29.06.2021/ 1F; H13b Bitlis’'te saghk ekipleri yaylalari dolasarak gocerlerin asilarini yapiyor/ 175/
2.07.2021/ 1F

polis: H14a Adana’da engellisehit cocugunu YKS'ye girecegi okula polis gotiirdii/ 220/ 27.06.2021/
1F; H14b Polisler sokak sokak gezerek annelerin glininu kutladi/ 143/ 9.05.2021/ 1F

hakli gurur: H15a Engelli babanin hakli gururu/ 134/ 26.06.2021/ V00:50; H15b Bakan Soylu:
Jandarma, gorevinin basinda olmanin hakh gururu icindedir/ 730/ 14.06.2021/ 2F

siddet: H16a istanbul’da iki engelli acimasizca darbedildi/ 202/ 26.06.2021/ V01:27; H16b
istanbul’da éfkeli koca dehseti: Esinin arabasini parcaladi/ 101/ 30.12.2021/ V00:44, 2F

yavru hayvan: H17a Engelli kegi yavrusuna bebek 6zeni/ 140/ 22.06.2021/ V01:37; H17b Kars’ta
jandarma karakolunun bahcesine diisen 2 baykus yavrusu korumaya alindi/ 62/ 29.06.2021/ 1F

ylzlicli: H18a Sakarya’da gorme engelli yizlciler, Adapazar sehitleri icin Sapanca Golu'ni
yuzerek gecti/ 136/ 21.06.2021/ 1F; H18b Tarihi basariya imza atan milli yizici TRT Haber'de/
192/3.11.2021/V02:26, 1F

yasam micadelesi: H19a Yagsli cift zihinsel engelli cocuklariyla yasam mucadelesi veriyor/ 198/
20.06.2021/ 3F; H19b Gole donen caddede yasam micadelesi/ 153/ 27.07.2021/ V00:59, 1F

levha: H20a Ferizli Belediyesine isitme engelliler icin yonlendirme levhalari yerlestirildi/ 140/
18.06.2021/ 1F; H20b Siirt’te bogulma vakalarina karsi uyari levhalari asildi/ 118/ 9.08.2022/ 1F

destek: H21a Engellilere hibe destegi 143 milyon liraya ulasti/ 139/ 17.06.2021/ 1F; H21b Geng
ve kadin istihdamina destek paketi/ 608/ 6.01.2022/ V08:55, V05:53, 1F, G, 1l

elektronik: H22a Gorme engellilere “géren” ayakkabi/ 100/ 12.06.2021/ 1F; H22b Belgenet’te
kullanici sayisi 400 bine yaklasti/ 384/ 25.03.2021/ 1F

asker kinasi: H23a Mersin’de engelli gencler askerlik sevinci yasadi/ 215/ 26.10.2022/ 3F; H23b
Polisten asker kinasinda “maganda” uyarisi/ 145/ 3.11.2019/ V01:36, 2F

deneme sinavi: H24a Gorme engelli 6grenciler seslendirilen deneme sinavlariyla LGS’ye
hazirlandi/ 322/ 4.06.2021/ 1F; H24b YKS adaylari icin yeni ¢cevrim ici deneme sinavlari basliyor/
216/ 16.06.2020/ 1F

renklendir-: H25a Atélyesinde kendisi gibi yurime engelli cocuklarin diinyasini sanatla
renklendiriyor/ 427/ 2.06.2021/ 1F; H25b Cocuklarin ugurdugu ucurtmalar Van’in semalarini
renklendirdi/ 154/ 1.10.2022/ 1F

sampiyona: H26a “Ayrik omurga” hastasi engelli genc¢ canla basla sampiyonalara hazirlaniyor/
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685/ 28.10.2022/ 4F; H26b Milli sporcu Ahmet Burak Isitk Multinations Gencler Yizme
Sampiyonasi’na hazirlaniyor/ 288/ 17.11.2022/ 3F

siparis al-: H27a Down sendromlu calisanlar isaret diliyle siparis aliyor/ 264/ 14.04.2019/ 5F;
H27b Ayakkabicilik lisesi 6grencileri siparis almaya basladi/ 262/ 21.02.2020/ 1F, M, K

istihdam: H28a Engelli bireyler, Sevgi Atolyesi’'nde hediyelik baski trtinlerle gelir elde edecek/
205/26.05.2021/ 1F; H28b Devlet korumasindaki 1050 gencin atamasi yapildi/ 1.073/3.11.2021/
1F

tedavi: H29a Gérme engelli kisiye hlcre tedavisi: Kismi goris saglandi/ 120/ 25.05.2021/ 1F;
H29b BioNTech ve Crescendo Biologics kanser tedavisinde is birligi yapacak/ 135/ 10.01.2022/
1F

YKS: H30a YKS'de engelli 6grenciler igin ¢ift soru kitapgigi imkani/ 143/ 22.05.2021/ 1F; H30b YKS
milli sporcu tercihleri basladi/ 134/ 15.09.2022/ 1F

6lim: H31a isitme Engelliler milli sporcu Hiiseyin Er hayatini kaybetti/ 68/ 17.05.2021/ 1F; H31b
Konyaspor’un futbolcusu Ahmet Calik hayatini kaybetti/ 431/ 11.01.2022/ V00:44, 5F

ticaret: H32a Ticarette engeller ‘Engelsiz PttAVM’ ile asiliyor/ 263/ 14.05.2021/ 1F; H32b
Edirne’deki uluslararasi halk pazari 6 ay sonra kapilarini agcti/ 207/ 4.06.2021/ 1F

vergi: H33a Engelli vatandaslarin vergi indirimi islemleri elektronik sistemle hizlandirilacak/ 287/
12.05.2021/ 1F; H33b interaktif Vergi Dairesi’nde yapilan islem sayisi 2020’de 3 kat artti/ 330/
14.05.2021/ 1F

sokak hayvanlari: H34a Ankara’da engelli sporcular sokak hayvanlarini besledi/ 192/ 10.05.2021/
1F; H34b Jandarmadan sokak hayvanlarina yem ve mama destegi/ 66/ 19.12.2021/ 1F

kamuda istihdam: H35a Kamuda istihdam edilen engelli memur sayisi 60 bin 432’ye yikseldi/
734/ 10.05.2021/ 1F; H35b Kamuda 5 milyona yakin personel istihdam ediliyor/ 139/ 2.11.2021/
1F

fedakar anne: H36a Adiyamanli fedakar anne bedensel engelli tic cocuguna bebek gibi bakiyor/
176/ 9.05.2021/ 1F; H36b Tir soforu fedakar anne/ 196/ 9.05.2021/ V02:19, M, K

astronot: H37a Avrupa uzay ajansi engelli astronot alimina basliyor/ 98/ 7.05.2021/ 1F; H37b
Tarihi binada “astronot” olacaklar/ 342/ 22.10.2022/ 4F

salgin: H38a Sireli engelli raporlari 1 Eylul’e kadar gecerli sayilacak/ 160/ 20.04.2021/ 1F; H38b
Koronavirlstin ortaya cikisinin tzerinden iki yil gecti/ 266/ 1.01.2022/ 1F

koruyucu aile: H39a Adanal ¢ift dogustan engelli Berkcan’in koruyucu ailesi oldu/ 200/
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20.04.2021/ 4F; H39b Koruyucu aileyle 23 yil/ 341/ 30.06.2021/ V03:25

THY: H40a THY, engelliler icin “Aycicegi Yaka Karti” projesini baslath/ 238/ 6.08.2022/ 2F; H40b
THY ve TUA is birligi ile 6grencilere indirimli bilet imkani/ 522/ 19.11.2022/ 3F

protez: H41a 57 yilda yaklasik 8 bin engellinin eli ayagi oldu/ 343/ 17.01.2022/ 3F; H41b Total Diz
Protezi alanindaki arastirmada Turk bilim insanlari ilk 10’da/ 365/ 25.05.2021/ 1F

dissaghgi: H42aTurkiye’nin en kapsamli ‘Engelsiz Dis Saghigi Merkezi’ kuruluyor/418/15.03.2021/
V02:34, 2F, M, Ku, 1i; H42b Erzurum’da dis saglhg merkezleri tam kapasite hizmet verecek/ 156/
3.01.2021/ 1F

hayvanlar: H43a Engelli dogan yavru alpaka yiruteciyle istedigi yere gidebiliyor/ 139/ 9.04.2021/
V01:15; H43b Kastamonu’da yamacgta mahsur kalan kedi kurtarildi/ 133/ 10.01.2022/ 1F

hentbol takimi: H44a Turkiye’nin ilk “Zihinsel engelliler hentbol takimi” spora kazandirildi/ 622/
17.11.2022/ 6F; H44b Yokluk icerisindeki hentbol takiminin hikayesi belgesele tasindi/ 419/
12.03.2022/ 3F

iISKUR: H45a iSKUR’dan engelli vatandaslara istihdam destegi/ 182/ 12.03.2021/ 1F; H45b iSKUR,
kasimda 121 bin istihdama aracilik etti/ 219/ 20.12.2021/ 1F

pozitif ayrimcilik: H46a Cumhurbaskani Erdogan: Engellilerimize pozitif ayrimciligi glivence altina
aldik/ 1.297/ 12.05.2022/ V01:37, 3F; H46b CHP Genel Baskani Kiligdaroglu: Yoksul mahallelere
pozitif ayrimcilik yapin/ 180/ 6.10.2021/ 1F

gozlik: H47a isitme engelliler icin sesleri desifre eden gozliik/ 146/ 30.07.2022/ 3F; H47b Gozlik
sanal, etki gercek/ 520/ 10.02.2022/ 4F, M

¢ocuk: H48a Otizmli cocuklara ilham olmak icin ¢cabaliyor/ 307/ 13.11.2021/ 1F; H48b Milyonlarca
cocuk tehlikeli islerde galisiyor/ 501/ 12.06.2021/ 3F

kornea: H49a Gorme engellilere 6nemli hizmet: G6z dévmesi/ 314/ 2.10.2022/V02:40, 1F, M, K;
H49b Sigara dumani korneadaki hticreleri 6ldiriyor/ 142/ 20.10.2021/ 1F

cagri merkezi: H50a isitme engellilere 6zel goriintiilii cagri merkezi/ 646/ 23.09.2022/ 1F, 3i, M,
G; H50b Yeni Nesil 112 Acil Cagri Merkezleriyle daha hizli hizmet/ 688/ 23.12.2021/ 4F, 3i, M, G
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Kitap tanitim yazilari, akademik iletisimi saglamasi ve bilimsel
bilgiyi insa etmesi agisindan énemli rol oynamaktadir (Hyland,
2000). Acik bir sekilde degerlendirmenin yapildigi, évgii ve
elestiri ifadelerinin yer aldidi kitap tanitim yazilari, disipline
6zgli dedgerleri ve kisilerarasi iletisime dayali stratejileri

belirlemede bilimsel bir metin tiirii olarak 6nemli bir kaynak
olusturmaktadir (Miranda, 1996).

Bilimsel séylemi temel alan bu ¢alisma, Sosyal Bilimler ve Fen
Bilimleri alaninda Tiirkge akademik kitap tanitim yazilarinda
ovgi ve elestiri ifadelerinde ne tiirden tutum (attitude)
kaynaklarinabasvuruldugunuortayakoymayiamaglamaktadir.
Béylece, akademik yazarlarin farkli disiplinlerde séylem
aliskanhklarr ve yegdledikleri tutumlar ortaya konmaya
calisilacaktir. Simdiye kadar Tiirkge ¢alismalarda, Tiirkge kitap
tanitim yazilari ¢ok fazla ele alinmamis, daha ¢ok bilimsel
arastirma yazilarina odaklaniimistir. Bu noktadan hareketle
bu ¢alismada, bilimsel séylem alaninda, Tiirkce kitap tanitimi
yazilaribakis agisiolusturma dlglitleri agisindan incelenerek var
olan bosluk kapatilmaya ¢alisilacaktir. Arastirmanin kuramsal
cercevesini Martin ve White’in (2005) Degerbigme Kurami

olusturmaktadir. Dedgerbicme Kurami, metindeki kisilerarasi

Abstract

Book reviews play a significant role in facilitating academic
communication and constructing scientific knowledge (Hyland,
2000). As texts that explicitly evaluate books, incorporating
both praise and critique, book reviews are crucial in identifying
discipline-specific values and interpersonal communication
strategies, thereby serving as an important source in academic
discourse (Miranda, 1996).

This study, grounded in scientific discourse, aims to explore
the types of attitude resources utilized in expressions of praise
and critique in Turkish academic book reviews within the
fields of Social Sciences and Natural Sciences. By doing so,
the study seeks to uncover the discourse habits and preferred
attitudes of academic writers across different disciplines.
To date, Turkish academic research has largely focused on
research articles, leaving book reviews underexplored. This
study endeavors to fill this gap by examining Turkish book
reviews within the framework of scientific discourse, with
the aim of contributing to an understanding of the evaluative
criteria employed in these reviews, an area that has not yet
been sufficiently addressed in Turkish academic literature. The

theoretical framework of the study is based on Martin and
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ustislevi li¢ temel degerbicme kaynagdi ¢ergevesinde
bilgi

(engagement), tutum (attitude) ve derecelendirme

incelemektedir: agisindan  sorumluluk
(graduation). Bu ¢alismada, Tiirkge kitap tanitim

yazilar1 tutum kaynaklari (attitude resources)

kullanimi bakimindan incelenecektir. Calismanin
biitiincesi, 2000-2018 yillari arasinda yayimlanmis
Sosyal Bilimler (Dilbilim, Tarih, Tiirk Dili ve Edebiyati)
ve Fen Bilimleri (Fen Egitimi, Istatistik, Matematik)
alaninda  rastlantisal ~ 6rneklem  yéntemiyle
secilmis 30 kitap tanitim yazisindan olusmaktadir.
Calismada metin ¢éziimlemesine dayali bir icerik
analizi yéntemi kullanilmistir. Sosyal Bilimler ve Fen
Bilimleri alanlarina ait yazilar karsilastirilarak alan-

bagimli farkhliklar degerlendirilmistir.

Bulgular, Tiirkce akademik kitap tanitimlarinda
olumlu 6zbegeni (appreciation) kaynaklarinin
baskin oldugunu, hiikiim (judgement) ve duyussal
etki (affect) tutum kaynaklarinin ise sinirl bir sekilde
kullanildigini - géstermektedir.  Alanlar 6zelinde
bakildiginda, Sosyal Bilimler alaninda duyussal etki
ifadelerinin sinirli oldugu, hiikiim kaynaklarinin
yalnizca olumlu ifadeler icerdigi ve &6zbedeni
kaynaklarinin bliyiik oranda olumlu kullanildigi
belirlenirken; Fen Bilimleri alaninda duyussal etki
ifadelerinin olumlu oldugu, hiikiim kaynaklarinin
hi¢ kullanilmadigi ve 6zbedgeni kaynaklarinin yine
biiyiik 6lctide olumlu bir dagiim sergiledigi tespit
edilmistir. Bu durum, metinlerde ¢ogunlukla 6vgii
dolu bir dil kullanildigina ve elestirel bir bakis

agisinin eksik olduguna isaret etmektedir.

White’s (2005) Appraisal Theory. Appraisal Theory
examines interpersonal meaning in texts through
three key domains of evaluation: engagement,
attitude, and graduation. This study focuses on the
use of attitude resources in Turkish academic book
reviews. The corpus of the study consists of 30 book
reviews published between 2000 and 2018 in the
fields of Social Sciences (Linguistics, History, Turkish
Language and Literature) and Natural Sciences
(Science  Education, Statistics, Mathematics)
selected through a random sampling method. A
content analysis method based on text analysis
was employed in the study. The book reviews in the
fields of Social Sciences and Natural Sciences were

compared to evaluate field-dependent differences.

The findings indicate that positive appreciation
resources dominate Turkish academic book reviews,
whereas judgment and affect resources are used
in a limited manner. In terms of the fields, in the
Social Sciences, affective expressions are scarcely
employed, judgment resources contain only
positive evaluations, and appreciation resources
are predominantly positive. In the Natural Sciences,
affective expressions are positive, judgment
resources are absent, and appreciation resources
exhibit a largely positive distribution. This suggests
that the texts predominantly employ a language of

praise, with a lack of critical perspective.
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1. GiRiS

Akademik kitap tanitimlari, bilimsel séylemin temel tirlerinden biri olarak akademik diinyada
onemli bir yere sahiptir. Kitap tanitim yazilari, arastirmacilarin bilimsel eserleri elestirel bir goz-
le degerlendirerek gliclii ve zayif yonlerini tartistiklari 6nemli bir metin tiridir. Bu metinlerin
temel amaci, belirli bir disiplinde bilimsel topluluga yeni bir kitabi tanitmak ve kitabin yazari
tarafindan yapilan katkiyi elestirel bir bakis agisiyla degerlendirmektir (Lindholm-Romantschuk,
1998). Tanitim yauzilari, kitabin amaci, icerigi ve yapisina dair genel bir cerceve sunmanin yani
sira, kitabin bolimlerini ayrintili bir sekilde tanitarak, eserin akademik alandaki yerini ve dnemini
ortaya koymaktadir. Bu tiirden kitap tanitimlari, yazarlarin degerlendirmelerinin ve elestirileri-
nin ifade edilebildigi, disipline 6zgi degerlerin ve akademik durusun sergilendigi bir alani olus-
turmaktadir. Bu yonuyle kitap tanitimlari, bilgilendirici, aciklayici ve elestirel bir nitelik tasimak-
tadir (De Carvalho, 2002; Hyland, 2000).

Akademik kitap tanitim yazilari, yalnizca bir eseri tanitmakla kalmaz, ayni zamanda bilim-
sel iletisimin strekliligini saglamada ve akademik bilginin paylasiminda énemli bir rol Ustlenir.
Kitap tanitim yazilari, alaninda uzman bir kisinin eserin katkisini ve dGnemini degerlendirdigi, ovgl
ve elestirilerle destekledigi bir metin tiridir (Hyland, 2000). Kitap tanitim yazilari, akademik ile-
tisimin temel pargalarindan biridir. Bu metinler, bir yandan disipline 6zgi degerlerin belirlenme-
sine olanak tanirken, diger yandan kisilerarasi iletisim egilimlerini icermesi nedeniyle akademik
metin tirleri icinde 6zel bir yere sahiptir (Miranda, 1996). Bazi uzman dergilerde kitap elestirile-
rine yer verilmesi de bu tirin akademik sdylemdeki 6nemini vurgulamaktadir.

Kitap tanitim yazilari Gzerine yapilan ¢alismalar, bu akademik tirin karmasikligini vurgu-
layarak sOzbilimsel yapisini (Agudelo, 2016; Bal Gezegin, 2015; De Carvalho, 2002; Etayve, 2017;
Gea Valor, 2004; Moreno ve Suarez, 2009; Motta-Roth, 1995, 1996, 1998; Suarez ve Moreno,
2008; Tse ve Hyland, 2009), 6vgl ve elestiri arasindaki dengeyi (Gea Valor, 2000; Hyland, 2000,
2004; Shaw, 2004) ve tutum kaynaklarinin rolini (Ahmadi 2014; Bal Gezegin, 2015; Cheng,
2014; Hashemi, Mahdavirad ve Mazdayasna, 2021; Nayernia ve Ashouri, 2019) ortaya koymus-
tur. Farkh dil ve alanlarda yapilan arastirmalar (Bal Gezegin, 2015; Giannoni, 2006; Moreno ve
Suarez, 2008; Salager-Meyer ve Alcaraz Ariza, 2004), degerlendirme odakli dilin disipline 6zgi
normlarini, kiltlrel baglamlari ve kisilerarasi iletisimi nasil yansithigini gostermistir.

Tirkce akademik yazilarin incelenmesine yonelik calismalar genellikle bilimsel makalelere
odaklanmis, kitap elestiri metinleri daha sinirli sayida calisilmistir. Kitap tanitim yazilarini temel
alan bu g¢alisma, Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alaninda Tirkge akademik kitap tanitim yazila-
rinda ovgli ve elestiri ifadelerinde ne tirden tutum kaynaklarina basvuruldugunu Degerbigcme
Kurami (Martin ve White, 2005) baglaminda belirleyerek var olan boslugu doldurmayi amagla-
maktadir. Boylece, Tlrkge kitap tanitim yazilari gibi az ¢alisilmis bir alana katki saglayarak akade-
mik yazarlarin farkl disiplinlerde séylem aliskanliklari ve yegledikleri tutumlar, diger bir deyisle

Tirkce akademik séylemin degerlendirme uygulamalari ortaya konmaya calisilacaktir.
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1.1. Kuramsal Cergeve: Degerbicme Kurami

Arastirmanin kuramsal ¢ercevesini Martin ve White’in (2005) Degerbicme Kurami (Appraisal
Theory) olusturmaktadir. Bu kuram, Halliday’in (1994) Dizgeci islevsel Dilbilgisi Modeli’'ne da-
yanmakta ve kisilerarasi listislevin ¢6zimlenmesine yonelik yeni bir yaklasim sunmaktadir.
Dizgeci islevsel Dilbilgisi (bundan sonra DIiD), metni anlamsal, edimbilimsel ve sézdizimsel bo-
yutlariyla ele alan bir dilbilgisi modelidir. Bu model, dilin hangi islevlerini yerine getirmek Uzere
tiimcelerin olusturuldugunu, metnin kurgulanmasini saglayan baglamsal 6zellikleri ve metnin
derinligini sistemli bir bicimde gdstermektedir. DID modelinin dil dizgesine ve metin olusumu-
na bu cok yonla bakis acisi, karsilastirmali calismalarda dillerarasi ve metinlerarasi benzerlik ve
farkhliklari ortaya koymada 6nemli bir zemin hazirlamistir (Teich, 2001). Degerbicme Kurami,
metinlerde kullanilan dilsel segcenekleri sistemli bir sekilde incelemeye olanak tanimakta ve bu
seceneklerin, metnin genel stratejilerini nasil etkileyebilecegini ortaya koymaktadir. Bu kuram,
dil kullanicilarinin metinlerde kullandiklari dilsel araclari c6ziimleyip yorumlamayi amaglamak-

tadir (Oktar, 2011).

Teksesh aciklama
J_ (monogloss)
| Bilgi agisindan sorumluluk
(engagement) —L
Coksesh agiklama
(heterogloss)
J Duyussal etki (affect)
g Tutum (attitude Hik
g | [ [ EEREEEE (judgment)
g
200
L
) -
J_ Yiiksek (raise)
L Giig (force) —L
J Algak (lower)
Derecelendirme
(graduation)
Sert (sharpen)
Odak (focus) —L
Yumusak (soften)

Sekil 1. Degerbicme Kuraminin temel kaynaklari (Martin ve White, 2005)
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Sekil 1’de goruldugi gibi, Degerbigme Kurami, metindeki kisilerarasi Ustislevi t¢ temel
degerbicme kaynagi cercevesinde incelemektedir: bilgi agisindan sorumluluk, tutum ve derece-
lendirme. Bu ¢alismada, kitap tanitim yazilarinda tutum kaynaklarinin kullanimi incelenecektir.
Tutum kaynaklari, duygulara, duygusal tepkilere, etik davranislara ve nesnelere iliskin olumlu
ya da olumsuz degerlendirmeleri kapsamaktadir. Bu dogrultuda, tutum kaynaklari duyussal
etki, hiikiim ve 6zbegeni kaynaklari olmak Uzere (¢ baslik altinda incelenmektedir.

Tablo 1. Tutum Kaynaklari

duyussal etki hiikiim 6zbegeni
olumlu olumsuz olumlu olumsuz olumlu olumsuz
sevinme tzgin dirist tuhaf glzel girkin
mutlu mutsuz glvenilir dengesiz etkileyici sikici
sevme sevmeme actk sozIu yalanci garpici siradan
hayran hoslanmama sadik kurnaz dengeli kot
emin gergin adil kaba tutarh itici
rahat tedirgin algakgonalli ahlaksiz mantikli dengesiz
memnun korkmus saygili adaletsiz actk uyumsuz
neseli endiseli bagarili kibirli anlasilir karmasik
rahat saskin zeki saygisiz ayrintili tutarsiz
keyifli nefret eden bilge bencil kapsamli celigkili
inanan memnuniyetsiz egitimli cahil yenilikgi ylzeysel
ozguvenli gergin dikkatli dikkatsiz etkili monoton

(Martin ve White (2005)'ten Turkgeye uyarlanmistir.)

Tablo 1’de 6rneklendirildigi gibi, duyussal etki, bireyin duygusal durumlarina odaklana-
rak olumlu ve olumsuz hisleri kapsamaktadir. Olumlu duyussal etki ifadeleri arasinda sevinme,
mutlu olma, sevme, hayran olma gibi duygular bulunurken, olumsuz duyussal etki ifadeleri
arasinda lizglin olma, mutsuzluk, sevmeme, hoslanmama, korkma, tedirgin olma gibi duygusal
durumlar yer almaktadir. Hiikiim, bireylerin karakterine, ahlaki veya sosyal degerlerine yonelik
etik davranislarini ele almakta, givenilir, dlrist ve yardimsever gibi olumlu 6zelliklerin yani
sira tembel, bencil ve kararsiz gibi olumsuz 6zellikleri de icermektedir. Ozbegeni ise nesne-
ler, olaylar veya siireclerle ilgili degerlendirmeleri ifade eder; bu kapsamda olumlu 6zbegeni
ifadeleri arasinda gtizel, etkileyici, dengeli, mantikli, kapsamli, yenilikgi gibi sifatlar, olumsuz
o6zbegeni ifadeleri arasinda c¢irkin, sikici, siradan, dengesiz, uyumsuz, yiizeysel, monoton gibi

degerlendirmeler bulunmaktadir.

1.2. Kitap Tanitim Yazilari Uzerine Yapilan Calismalar

Alanyazinda, kitap tanitim yazilari Gzerine yapilan ¢alismalarin genellikle (ic ana konu etrafinda
toplandigi goériilmektedir. ilk grup arastirmalar, bu yazilarin metin diizenlemesi ve hamle ya-
pilanmasini ele almistir (Agudelo, 2016; Bal Gezegin, 2015; De Carvalho, 2002; Etayve, 2017;
Gea Valor, 2004; Moreno ve Suarez, , 2009; Motta-Roth, 1995, 1996, 1998; Suarez ve Moreno,
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2008; Tse ve Hyland, 2009). Kitap tanitim yazilarin sdzbilimsel yapilanmasini inceleyen bu ¢a-
lismalar, kitap tanitim yazilarinin genellikle dort hamleyle diizenlendigini ve séylem toplulukla-
rinin bilgiyi bu hamleler izerinden ¢esitli adimlarla insa ettigini gostermektedir.

ikinci grup calismalar, kitap tanitim yazilarinda 6vgii ve elestiri ifadelerinin kullanimi-
ni incelemistir (Gea Valor, 2000; Hyland, 2000, 2004; Shaw, 2004). Elestiri ve degerlendirme
edimlerini inceleyen calismalar, 6zellikle ingilizce kitap tanitim yazilarinda, elestiri ve deger-
lendirme adimlarina sikga yer verildigini ve bu yazilarin genellikle kitabi tavsiye ederek tamam-
landigini ortaya koymustur. Hyland (2004), 28 farkli akademik dergide yer alan Fen Bilimleri ve
Sosyal Bilimler ait 160 kitap tanitim yazisini incelemistir. Calismada, kitap tanitim yazilarinda
kullanilan 6vgl ve elestiri ifadelerinin farkh disiplinlerin kultlrel gerekliliklerine gore degisiklik
gosterdigi tespit edilmistir. Sosyal Bilimler alaninda degerlendirmelerin daha uzun, ayrintili ve
tartismaya acik bir bicimde sunuldugu, ayrica elestiri ifadelerinin 6vgi ifadelerine kiyasla daha
sik yer aldig1 gbzlemlenmistir. Buna karsilik, Fen Bilimlerine ait disiplinlerde, kitap incelemeleri-
nin daha fazla ovgl ifadesi icerdigi tespit edilmistir. Bu farkliliklar, disiplinlerin kendilerine 6zgi
kiltirel normlarinin, akademik yazma pratiklerine yansimasinin bir sonucu olarak degerlendi-
rilmektedir. Bununla birlikte, ingilizce kitap tanitim yazilarini ispanyolca (Moreno ve Suarez,
2008), Fransizca ile ispanyolca (Salager-Meyer ve Alcaraz Ariza, 2004) ve italyanca (Gianno-
ni, 2006) gibi dillerde olusturulan yazilarla karsilastiran calismalar, elestiri ve degerlendirme
strecinde farkliliklar oldugunu ortaya koymustur. Salager-Meyer ve Alcaraz Ariza (2004) tip
kitaplarinin tanitim yazilarini inceledikleri calismalarinda Fransizca, ingilizce ve ispanyolca eles-
tirilerinin kullanim farkliliklarini ele almiglardir. Bu ¢alisma, ispanyolca kitap tanitim yazilarinda
elestiri miktarinin daha fazla oldugunu, ancak Fransizca ve ispanyolca elestirilerin hafifletici
ifadelerle birlikte sunuldugunu ortaya koyarken, ingilizce elestirilerin daha dogrudan yapildigi-
ni1 gdstermistir. Benzer sekilde, Moreno ve Suarez (2008), ingilizce ve ispanyolca kitap tanitim
yazilarindaki olumlu ve olumsuz tutum farkliliklarini incelemis ve Anglo-Amerikan yazarlarin
daha elestirel bir yaklasim benimsedigini, ispanyol kitap taniim yazarlarinin elestiriye daha az
yer verdigini ve bunu genellikle olumlu bir sekilde sundugunu ortaya koymuslardir. Giannoni
(2006) de italyanca ve ingilizce kitap tanim yazilarinda benzer bulgular saptamistir. Giannoni
(2006), her iki dilde de olumsuz degerlendirmelerin genellikle dolayh olarak ifade edildigini ve
elestiriyi yumusatmak amaciyla cesitli hafifletme stratejilerinin kullanildigini gbzlemlemistir.

Kitap tanitim yazilarini inceleyen Uglincl grup calismalar ise, bu metinlerde tutum kay-
naklarinin kullanimina odaklanmistir (Ahmadi 2014; Cheng, 2014; Hashemi, Mahdavirad ve
Mazdayasna, 2021; Nayernia ve Ashouri, 2019). Bu arastirmalarin odak noktasi, kitap tanitim
yazilarinda duyussal etki, hiikiim ve ézbegeni kaynaklarinin nasil kullanildigini incelemektir. Tu-

tum kaynaklarini inceleyen Wang ve An (2013), Cin akademik kitap tanitim yazilarinda ézbegeni
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kaynaklarinin baskin oldugunu belirlemistir. Calismanin bulgularina gére, Hiikiim ve duyussal
etki kaynaklarinin daha az kullanilmasi, Cin akademik kitap tanitimlarinda duygulara ve etik dav-
ranislara cok fazla yer verilmedigi bir degerlendirme yaklasiminin benimsendigini gostermekte-
dir. Kitap tanitimlarinda, eserin kendisi olumlu 6zbegeni ifadeleriyle degerlendirilmekte, olum-
suz elestirilerde ise yumusatici ifadeler kullanilarak elestirinin etkisi hafifletiimektedir. Cheng
(2014) de ingilizce ve Cince Dilbilim kitap taniim yazilarinin karsilastirmasinda, duyussal etki
ifadelerinin ¢ok az kullanildigini ve tutum ifadelerinin bliyik cogunlugunu 6zbegeni kaynaklari-
nin olusturdugunu tespit etmistir. Ayrica, Cince kitap tanitimlarinda, yazarin ge¢misi, itibari ve
dnceki calismalari gibi unsurlarin 6n plana cikarldigi, ingilizce kitap tanim yazilarinda ise kita-
bin hazirlanmasinda gosterilen ¢cabaya daha fazla 6nem verildigi gorilmdistir. Benzer sekilde,
Hashemi ve dig. (2021), beseri bilimler alaninda yazilmis 60 kitap taniim yazisinda, 6zbegeni
kaynaklarinin en ¢ok tercih edilen, duyussal etki kaynaklarinin ise en az kullanilan ulam oldugunu
tespit etmislerdir. Bu bulgular, 6zbegeni kaynaklarinin kitap tanitim yazilarinda énemli bir deger-
lendirme araci islevi gordtglint ve alanlar arasinda benzer kullanim kaliplarinin bulundugunu
gdstermektedir. Uygulamali dilbilim séylem toplulugunda 49 ingilizce kitap tanitim yazisini ele
alan Nayernia ve Ashouri (2019), toplam tutum kaynaklarinin %90,64’tGniln 6zbedeni ulaminda
oldugunu, hiikiim (%5,82) ve duyussal etki (%3,54) kaynaklarinin ise oldukca duslik oranlarda
kaldigini ortaya koymustur. Calisma, elestirinin genellikle kisisel yazar degerlendirmelerinden
ziyade akademik calismalara yonelik 6zbegeni ifadelerine odaklandigini belirlemistir. Bu durum,
profesyonel baglamda yapici degerlendirmenin, kisisel veya duygusal tepkilere gore 6n plana ¢i-
karildigina isaret etmektedir. Diger taraftan, Ahmadi (2014), Sosyal Bilimler (30 Tarih ve 30 Ede-
biyat) ve Fen Bilimleri (30 Matematik ve 30 Bilgisayar) alanlarina ait kitap degerlendirmelerinde
hangi tutum kaynaklarinin (duyussal etki, hiikiim ve 6zbegeni) daha fazla kullanildigini ortaya
koymayi amacglamistir. Calismanin bulgulari, dnceki arastirmalarla paralellik géstermis ve hem
Sosyal Bilimler hem de Fen Bilimleri alanlarinda tutum ifadeleri arasinda 6zbegeni kaynaklarinin
en yuksek oranda kullanildigini ortaya koymustur. Bununla birlikte, diger tutum kaynaklarina
bakildiginda, Sosyal Bilimlerde duyussal etki ve hiikiim ifadelerinin Fen Bilimlerine kiyasla daha
fazla kullanildigi gérilmustir. Bu durum, Fen Bilimleri alanindaki kitap tanitim yazarlarinin eser-
lerinde daha az duygusal yaklasim sergilediklerini gostermektedir.

Alanyazinda Tirkge kitap tanitim yazilari, séylembilimsel yapisi, tutum kaynaklarinin kulla-
nimi ve stsoylem belirleyicileri bakimindan incelenmistir. Bal Gezegin (2015), Swales’in (1990)
hamle yapilanmasini temel alarak tanitim yazilarinin séylembilimsel olusumunu incelemistir.
Bal Gezegin (2015), kitap degerlendirmelerinin, séylembilimsel agidan dort temel hamleye sa-
hip oldugunu belirlemistir. Bu hamleler, kitabin tanitilmasi, ana hatlarinin ortaya konmasi, de-

gerlendirme yapilmasi ve kapanis bolimi olarak siralanmaktadir. Ayrica, bu dort adima ek ola-
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rak, “amacin belirtiimesi” seklinde yeni bir hamlenin de kullanildigini tespit etmistir. Benzer bir
calismayi Cakir Sari1(2020), Turkce akademik kitap tanitim yazilarinin hamle yapilarini Motta-Rot-
h’un (1998) Retorik Yapi Modeli cercevesinde inceleyerek gerceklestirmistir. Dilbilim, Ttrk Dili ve
Edebiyat, istatistik ve Fen Egitimi alanlarindan rastgele secilen 30 metin temel alinarak yapilan
arastirmada, tanitim yazilarinin genelde dort temel hamleden olustugu, ancak bunlara ek olarak
kitap basim bilgileri, dneriler ve tesekkir ifadeleri gibi adimlara da yer verildigi tespit edilmistir.
Calismanin bulgularina gore, Sosyal Bilimler alanindaki yazilar daha elestirel ve degerlendirme
odakli bir yapi sergilerken, Fen Bilimleri taniim ve bilgilendirme oncelikli bir yaklasim benim-
semistir. Dilbilim alaninin elestirel tutumu diger disiplinlerden ayrilirken, Tirk Dili ve Edebiyat
betimsel bir yapi sergilemistir.

Bal Gezegin (2015), kitap tanitim yazilarinin sdylembilimsel yapilanmasini incelemenin
yani sira, bu metinlerde kullanilan tutum kaynaklarini da ele almistir. Calisma, on farkli bilim
dalindan secilmis 385 kitap incelemesini iceren bir derlem {izerinde gerceklestirilmis olup, ingi-
lizce ve Tirkge kitap tanitim yazilari karsilastirilmistir. Arastirma bulgulari, ingilizce metinlerde
tutum ifadelerinin daha yaygin bicimde kullanildigini ortaya koymustur. Duyussal etki ifadeleri,
Tiirkce kitap tanitim yazilarinda %2.78 oraninda yer alirken, ingilizce metinlerde bu oran %3.63
olarak tespit edilmistir. Hiikiim kaynaklari Tiirkce metinlerde %6.80, ingilizce metinlerde ise
%5.79 oraninda kullaniimistir. Her iki dilde de en fazla kullanilan tutum kaynagi 6zbegeni ifa-
deleri olmustur. Ancak, ingilizce metinlerde 6zbedeni ifadelerinin daha baskin oldugu gériil-
mistir (%47 ingilizce, %32 Tirkge). Bunun yani sira, ingilizce kitap taniim yazilarinda olumsuz
elestirilerin siklikla dvgii ifadeleriyle birlikte sunuldugu belirlenmistir. Bu durum, ingilizce kitap
degerlendirmelerinde yazarlarin kitap hakkindaki goruslerini daha acik bir bicimde ifade ettik-
lerini ve ifadelerinde daha yumusatici bir Gslup benimsediklerini géstermektedir. Buna karsilik,
Turkcge kitap degerlendirmelerinde olumsuz elestirilere genellikle yer verilmedigi tespit edil-
mistir (Bal Gezegin, 2015; Bal Gezegin ve Isik Giler, 2017).

Bal Gezegin (2016) ve Bal Gezegin ve Bas (2020) kitap tanitim yazilarini Gstsdylem be-
lirleyicileri agisindan da incelemistir. Bal Gezegin (2016) calismasinda, Tiirkce ve ingilizce kitap
tanrim yazilarini karsilastirmis ve ingilizce kitap tanitim yazilarinda daha fazla iistséylem be-
lirleyicisi kullanildigini tespit etmistir. ingilizce yazilarda, 6zellikle kaginma ifadelerine sikga yer
verilirken, Tlrkce kitap tanitim yazilarinda tutum belirleyicilerinin daha fazla kullanildigl go-
rilmustir. Bu durum, Tirkge tanitim yazilarinda degerlendirmelerin daha belirgin bir tutumla
sunuldugunu ve bu baglamda kilttrel farkliliklarin metinlere yansidigini géstermektedir. Bal
Gezegin ve Bas (2020) kitap tanitim yazilari ile arastirma yazilarinin sonug bolimlerinde Ust-
soylem belirleyicilerinin kullanimini ele almislardir. Kitap tanitim yazilarinda, arastirma yazilarina

kiyasla daha fazla etkilesimsel Gstsoylem 6gesi kullanildigi gbzlemlenmistir. Arastirma yazilarinin
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yazarlari, sonug bollimlerinde ¢alismanin genel bir 6zetini sunarken, kitap tanitim yazilarinin ya-
zarlari daha kisisel ve degerlendirmeye dayali bir dil kullanarak yazilarini sonlandirmaktadir.

Bu calismalar, farkli dillerdeki kitap tanitim yazilarinin sdylem yapilarinin, degerlendirme
stratejilerinin ve tutum kaynaklarinin, akademik séylem topluluklarinin ihtiyaglari ile kiltirel
ozelliklere gore sekillendigini gostermektedir. Bu baglamda, daha fazla karsilastirmali ¢alisma
yapilmasi, bu yazi tirliniin evrensel ve yerel dinamiklerinin daha iyi anlasiilmasina katki saglaya-
caktir. Bilimsel sdylemi temel alan bu ¢alisma, Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alaninda Tirkge
akademik kitap tanitim yazilarinda 6vgi ve elestiri ifadelerinde ne tlirden tutum kaynaklarina
basvuruldugunu ortaya koymayi amaglamaktadir. Boylece, akademik yazarlarin farkl disiplin-
lerdeki sdéylem aliskanliklari ve yegledikleri tutumlar ortaya konmaya calisilacaktir. Bu amag
dogrultusunda bu calismada asagidaki sorulara yanit aranmaktadir:

i. Turkce akademik kitap tanitim yazilarinda hangi tutum kaynaklarina yer verilmektedir?

-

i. Tutum kaynaklari Sosyal Bilimler ile Fen Bilimleri arasinda nasil bir dagihm sergilemek-
tedir?

i. Tlrkce akademik kitap tanitim yazilarinda farkli disiplinlerde (Dilbilim, Tarih, Turk Dili ve
Edebiyat, Matematik, istatistik, Fen Egitimi) hangi tutum kaynaklari kullaniimaktadir?

2. YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Bu calismada, nitel veri ¢6ziimlemesi kapsaminda icerik analizi ydntemi kullaniimistir. icerik ana-
lizi, basili ya da gorsel materyallerin sistematik bir sekilde incelenerek belirli ulamlar agisindan
tematik olarak incelenmesine dayanmaktadir. icerik analizi ile elde edilen veriler, belirli temalar
altinda siniflandirilmakta ve bu veriler arasindaki iliskiler ele alinmaktadir (Yildirim ve Simsek,
2011, s. 227). Bu arastirma, Tiirkce akademik kitap tanitim yazilarinda kullanilan tutum kaynak-
larini incelemeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda, ¢calismada metin ¢éziimlemesine dayali bir ige-
rik analizi yontemi kullanilmistir.

2.1. Evren ve Orneklem

Bu calismanin evrenini, ULAKBIM tarafindan taranan ulusal ve uluslararasi hakemli dergilerde
yayimlanmis akademik kitap tanitim yazilari olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemi ise, 2000-
2018 yillari arasinda yayimlanmis ve akademisyenler tarafindan kaleme alinmis tek yazarh kitap
tanitim yazilarindan rastlantisal 6rneklem yontemiyle secilen 30 metinden olusmaktadir. Tek
yazarli kitap taniim yazilarinin secgilmesinin temel nedeni, degerlendirme siirecinde tutarli bir
¢o6zlimleme yapilmasini saglamaktir. Cok yazarh eserlerde birden fazla yazarin katkisi arasinda
icerik ve yaklasim farkhliklari bulunabileceginden, bu durumun tanitim yazilarinda kullanilan de-
gerlendirme stratejilerinin belirlenmesini zorlastirabilecegi distintilmustir.
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2.3. Veri Toplama Teknikleri
Calismanin bitlincesi, rastlantisal 6rneklem ydntemiyle secilmis 30 kitap tanitim yazisindan
olusmaktadir. Calismamizin biitlincesi olusturulurken ¢6ziimleme sonunda ortaya ¢ikacak olan
bulgulardaki benzerlik ve farkliliklarin alan-bagimli olup olmadigini belirlemek amaciyla Sosyal
Bilimler ve Fen Bilimleri alanlarindan toplam alt1 alan belirlenmis olup, her alandan beser kitap
tanitim yazisi segilmistir.

Tablo 2. Biitiincede Yer Alan Bilimsel Alanlar

Sosyal Bilimler Fen Bilimleri
Dilbilim Fen Egitimi
Tarih istatistik
Turk Dili ve Edebiyat Matematik

Tablo 2’de gorildigi gibi, Sosyal Bilimler alaninda Dilbilim, Tarih ve Tirk Dili ve Edebiya-
t1; Fen Bilimleri alaninda ise Fen Egitimi, istatistik ve Matematik disiplinleri calisma kapsamina
alinmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Calisma kapsaminda segilen 30 kitap tanitim yazisi, Degerbicme Kurami baglaminda tutum
kaynaklari cercevesinde yer alan duyussal etki, hiikiim ve 6zbegeni alt ulamlarina gore kodlan-
mistir. Kodlama siirecinde, metinlerde yer alan ifadeler s6zciiksel diizlemde ¢6ziimlenerek ad,
eylem ve sifat konumundaki 6geler incelenmis ve uygun tutum kaynagina atanmistir. Ornegin
“hayal kirikligi” ve “matematigi sevdirecek” duyussal etki, “titiz” ise hiikiim kapsaminda deger-
lendirilmistir. Bununla birlikte, bazi ifadeler belirli bir s6zciik grubundan olusarak dogrudan bir
duygu, davranis ya da degerlendirmeyi yansitmaktadir. Ornegin, “yazar bu konuda iizerine dii-
seni yapmis” ifadesi, “sorumlu” sifatina karsilik geldigi icin ve belirli bir davranigi aktardigi igin
hiikiim kaynagi olarak kodlanmistir. Kodlama tamamlandiktan sonra, her bir tutum kaynaginin
kullanim sikligi belirlenmis ve metinlerdeki dagilimi oranlar lizerinden hesaplanmistir. Ayrica,
Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alanlarina ait yazilar karsilastirilarak alan-bagimli farkliliklar de-
gerlendirilmistir.

3. BULGULAR

Tirkce akademik kitap tanitim yazilarinda kullanilan tutum kaynaklarinin incelenmesi, bu tiirtin
elestirel ve degerlendirme odakl yapisini anlamaya yonelik dnemli veriler sunmaktadir. Calis-
manin bulgulari, bu kaynaklarin ne siklikla kullanildigini, metinlerin genel yapisina ve yazar duru-
sunu olusturma sirecine nasil katkida bulundugunu ortaya koymaktadir. Ayrica bulgular, Sosyal
Bilimler ve Fen Bilimleri alanlarindaki yazilar arasinda gézlemlenen benzerlikler ve farkliliklar,

elestirilerin kiltlrel ve disiplinlerarasi baglamlardaki roliine isik tutmaktadir.
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Tablo 3. Tutum Kaynaklarinin Dagihmi

olumlu olumsuz toplam %
Duyussal etki 2 1 3 %0,7
Hiikiim 11 0 11 %2,7
Ozbegeni 308 72 380 %96,6
Toplam 321 73 394 %100
% %81,4 %18.6 %100

Bu ¢alismada, “Turkge akademik kitap tanitim yazilarinda hangi tutum kaynaklarina yer
verilmektedir?” sorusuna yanit aranmis ve tutum kaynaklarinin olumlu ve olumsuz degerlen-
dirmeler bakimindan dagilimi incelenmistir. Tablo 3’'te goruldugu gibi, toplamda 394 tutum
kaynag tespit edilmis olup, bunlarin %81,4’l olumlu, %18,6’sI ise olumsuz niteliktedir. Bulgu-
lar, akademik kitap tanitim yazilarinda yazarlarin agirlikli olarak olumlu degerlendirmelere yo-
neldigini ve elestirel ifadeler yerine 6vgu ifadelerini tercih ettigini gostermektedir. Ancak, farkli
tutum kaynaklari ayri ayri ele alindiginda, duyussal etkinin oldukga diisik bir oranda (%0,7)
kullanildigi gorilmektedir. Bu durum, yazarlarin kitap tanitim yazilarinda kisisel duygularini
veya kitaba yénelik 6znel tepkilerini ifade etmekten kagindigini géstermektedir. Ote yandan,
hiikiim kaynaginin kullanim orani %2,7 olup, bu ulamin metinlerde sinirli bir yer tuttugu an-
lasiimaktadir. Buna gore, yazarlarin, kitabin yazari hakkindaki etik veya yetkinlik degerlendir-
melerini dogrudan ifade etmekten kagindiklari séylenebilir. Kitap tanitim yazilarinda 6zbegeni
kaynagi ise %96,6 gibi belirgin bir agirliga sahiptir. Bu oran, akademik kitap tanitim yazilarinin
blyilk olgtde kitabin icerigi, yapisi, yontemi ve katkilari lizerine yapilan degerlendirmelerden
olustugunu gostermektedir. Yazarlar, metinlerinde kitabin degerini belirten ifadeleri 6ne gikar-
makta, estetik ve alana olan katkisi agisindan degerlendirmelere daha fazla yer vermektedir.
Kisacasi, Tirkce akademik kitap tanitim yazilarinda yazarlarin kisisel duygularini ve dogrudan
elestirel hilkiimleri ifade etmekten kacgindigini, bunun yerine kitabin icerigine ve akademik kat-
kilarina yonelik olumlu degerlendirmeleri 6n plana c¢ikardigini sdylemek miumkinddr.

Duyussal etki ifadelerinin kullanimi

Tutum kaynaklarindan duyussal etki, ne hissettigimiz hakkinda bilgi verir ve degerlendir-
mesi yapilan kitaba y&nelik duygusal tepkileri icermektedir. Bu tepkiler, Ornek 1 ve 2’de goriil-
digi gibi sevme, istek, memnuniyet, memnuniyetsizlik ya da hosnutsuzluk gibi duygulari yansi-
tabilir.

(1) Bu baglamda kitap, matematik 6gretiminde yer alan etkinliklerin cocuklara mate-

matiksel bilgi saglamasinin yani sira onlara matematigi sevdirecek [...]
(Matematik 5)
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(2) Bir tarih ¢alismasindan daha fazla kuramsal zenginlik ve teorik ¢6ziimleme bekle-
yenler icin arsiv dokiimanlarinin bas dondiirlicl agirligi biraz hayal kirikkhgi yarata-
bilir. (Tarih 2)
Duyussal etki, toplamda 3 6rnek (%0,7) ile tutum kaynaklari arasinda en az kullanilan
ulam olmustur. Bu ifadelerin 2’si olumlu, 1’i ise olumsuz olarak siniflandiriimistir.
Hiikiim ifadelerinin kullanimi
Hiikiim, elestiriye ve 6vgliye yonelik davranislari ve etik degerlere iliskin tutumlari yansit-
maktadir.
(3)  Tabii bence yazar bu konuda lizerine diiseni yapmis ¢linki kitap literatirde 6nem-
li bir boslugu doldurmakta.

(Dilbilim 5)
(4) Bu anlamda, ilim alemine katki saglayan bu degerli eseri titizlikle hazirlayan [...]'a
tesekkdr eder, [...] (Tark Dili ve Edebiyat 2)

Hiikiim ifadeleri toplamda 11 kez (%2,7) kullanilmis ve Ornek 3 ve 4’teki ifadelere benzer
sekilde hiikiim kaynaklarinin tamami olumlu bir degerlendirme sunmustur. Olumsuz hiikiim
ifadelerine rastlanmamistir. Ornek 3 ve 4’te kullanilan tutum kaynaklari, yazarin yetkinlik ve
etik degerleri Gzerinden olumlu bir hikiim icermektedir.

Ozbegeni kullanimi

Ozbedeni kaynaklari incelenen nesne, siire¢ ya da durumlarlailgili degerlendirmelere odak-
lanmaktadir. Bu ¢alismada degerlendirilen nesne, alanyazina kazandirilan akademik kitaptir.

(5) Lorenz egrisi ve Gini katsayisi gibi konularin bolim basliklari olarak segilmis olmasi

da, bu kitabi benim agimdan ilging yapmaktadir.
(Istatistik 1)
(6) [...] ve ilk 5 bolimde teorik olarak sunulan bilgiler, her bir bolime 6zgi giincel
bilgilerle 6rneklendirilmistir. (Fen Egitimi 2)
(7) Her bolimiin sonunda kavramlar, ele alinan drnekler, ilging uygulamalar ve alistir-
malar 6zlii bir bicimde agiklanmaktadir. (istatistik 3)
(8) Cogu tanim, yillarin deneyimini ve 6ziimsenmis bilgiyi yansitmaktadir.
(Dilbilim3)

(9) Kitapta konu indeksinin olmamasi da bir eksiklik olarak goze ¢carpmaktadir.

(Fen Egitimi 3)

(10) Sozlak tanimlarinin bazilari kapsam bakimindan yeterince acik degildir.

(Dilbilim 1)

(11) Dusunce, amag ve yola ¢ikis sebebi olarak olduk¢a olumlu olmasina ragmen kita-

bin bu baskisinin alana katkisi beklentileri tam olarak karsilayamamistir.
(Istatistik 1)
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(12) Bilimsel bir yontemle hazirlanmis oldugu belirtilse de, sozlikte birtakim eksik, hata
ve tutarsizliklar gorilmektedir. (Dilbilim 1)

(13) Kitabin bir diger zayif bélimu de, ilging fen kavramlarini kullanarak basit tek-
nolojiler gelistirme becerileri kazandirabilecek etkinliklere yer vermemesidir.
(Fen Egitimi 2)

Ozbegeni ifadeleri 380 érnekle (%96,6) tutum kaynaklari arasinda en sik kullanilan ulam
olmustur. Bu ifadelerin 308’i olumlu (%81,4), 72'si ise olumsuz (%18,6) degerlendirme iger-
mektedir. Ozellikle ézbegeni ulaminin yiiksek oranlarda kullanilmasi, degerlendirme dilinin
odak noktasinin incelenen nesne lizerine yogunlastigini géstermektedir. Orneklerde de goriil-
digu gibi, 6zbegeni kaynaklari, genellikle kitabin kalitesine, katkisina ve islevselligine odakla-
narak yapilan degerlendirmeleri kapsamaktadir. Olumlu 6zbegeni ifadeleri kitabin icerigini ve
katkilarini vurgularken (Ornek 5, 6, 7, 8), olumsuz 6zbegeni ifadeleri ise eksiklikleri, hatalari ve

beklentilerin karsilanamamasini (Ornek 9, 10, 11, 12, 13) gézler dniine sermektedir.

3.1. Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alanlarinda tutum kaynaklan

Arastirmada “Tutum kaynaklari Sosyal Bilimler ile Fen Bilimleri arasinda nasil bir
dagilhim sergilemektedir?” sorusuna da yanit aranmistir. Bu dogrultuda, Tablo 4 incelendiginde
Sosyal Bilimler alaninda duyussal etki ifadelerinin sinirli kullanildigi gértlmektedir. Bu alanda
olumlu bir duygusal ifade bulunmazken, yalnizca 1 olumsuz duygu ifadesine rastlanmistir. Hii-
kiim kaynaklari agisindan, 11 olumlu ifade yer almis ancak olumsuz bir hilkim kaynagi kullanil-
mamistir. Ozbegeni kaynaklarinin dagilimi ise biiyiik él¢tide olumludur; 126 olumlu ve 34 olum-
suz ifade tespit edilmistir.

Tablo 4. Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alanlarinda ‘tutum kaynaklari” kullanimi

Alan sézciik sayisi Duyussal etki Hiikiim Ozbegeni
olumlu olumsuz olumlu olumsuz olumlu olumsuz
Sosyal Bilimler 14,730 0 1 11 0 126 34
Y ’ (%32) (%9)
- . 182 38
Fen Bilimleri 15,419 2 0 0 0 (%46) (%9,6)
2 1 11 308 72
Toplam 30,245 (%05)  (%02)  (%2,7) 0 (%78)  (%18)

Fen Bilimleri alanina bakildiginda, duyussal etki ifadeleri sadece 2 olumlu ifade olmak
Uzere bu alanda da sinirli kullaniimis ve olumsuz bir duygusal ifadeye rastlanmamistir. Hiikiim
kaynaklari agisindan olumlu ya da olumsuz hicbir ifade kullanilmamistir. Ozbegeni kaynaklari ise
bilyilk olgtide olumlu bir dagilim sergilemis ve 182 olumlu ifadeye karsilik 38 olumsuz 6zbegeni
ifadesi belirlenmistir.
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Sonuc olarak calismadan elde edilen bulgulara gore, Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri
alanlarinda duyussal etki kaynaklari sinirli diizeyde kullaniimistir. Bu kullanimlarin sinirli olmasi
nedeniyle, duygusal ifadeler yerine daha ¢ok bilimsel ve teknik degerlendirmelerin 6ne ¢ika-
rildigini soylemek mimkindir. Sosyal Bilimler alaninda yalnizca bir olumsuz duygu ifadesi yer
alirken, Fen Bilimleri alaninda iki olumlu duyussal etki kullanimi gdzlemlenmistir. Hiikiim kay-
naklarinin kullanimi, Sosyal Bilimler alaninda daha belirgindir. Fen Bilimleri alaninda ise hiikiim
kaynaklari kullanilmamistir. Dolayisiyla, Sosyal Bilimlerde yazarin yetkinlik ve etik normlarina
iliskin degerlendirmelerde de bulunulurken, Fen Bilimlerinde yazara yonelik yargilara yer ve-
rilmedigi soylenebilir. Bu baglamda, her iki alanin duygusal tepkileri ve etik davranislari kitap
tanitim metinlerine yansitma bicimlerinde farkliliklar oldugunu séylemek mimkindiir.

Ozbedeni, her iki alanda da en fazla kullanilan tutum kaynagidir. Fen Bilimleri alaninda
olumlu 6zbegeni kaynaklarinin kullanim orani %46 iken, Sosyal Bilimler alaninda bu oran %32
olarak tespit edilmistir. Bu bulgular, Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alanindaki kitap tanitim yazi-
larinda bilimsel eserlerin genellikle alana olan katkisi, 6zglinlik ve etkinlik gibi unsurlara odakla-
narak degerlendirildigini ve bu yazilarda 6vgl ve takdir dilinin giiclu bir sekilde kullanildigini gos-
termektedir. Fen Bilimleri alanindaki yiiksek olumlu 6zbegeni orani, bu alanin bilimsel dogruluk
ve basariya dayali 6vgilerle degerlendirilmesinin bir yansimasi olabilir. Sosyal Bilimler ise daha
genis ve ¢ok yonli tartismalar sundugundan, olumlu 6zbegeni orani biraz daha disuk kalabilir,
¢link burada kitaplarin toplumsal ya da etik degerlere dair elestirileri ve analizleri de gbz 6nin-
de bulundurulabilir. Bu fark, her iki alanin degerlendirme olgitlerinin ve akademik dil yapilarina
dair farkli yaklasimlari yansitmaktadir.

3.2. Disiplinlere gore tutum kaynaklari kullanimi

Bu ¢alismada ayrica Tirkge akademik kitap tanitim yazilarinda farkli disiplinlerde hangi tutum
kaynaklarinin kullanildigi sorusuna yanit aranmistir. Bu dogrultuda arastirma kapsaminda bu-
lunan Dilbilim, Tarih, Tiirk Dili ve Edebiyati, Matematik, istatistik ve Fen Egitimi alanlarindaki
tutum kaynaklarinin dagilimi Tablo 5’te listelenmistir. Tablo 5, her bir disiplinin kitap tanitim-
larinda duyussal etki, hiikiim ve ézbegeni bakimindan olumlu ve olumsuz tutum kaynaklarinin
kullanim sikhgini yansitmaktadir.
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Tablo 5. Farkli disiplinlerde toplam tutum kaynaklari kullanimi

Duyussal etki Hiikiim Ozbegeni
Alan Sozciik sayisi
olumlu olumsuz  olumlu  olumsuz  olumlu olumsuz
Dilbilim 4115 0 0 2 0 38 32
Tarih 5438 0 1 7 0 53 1
Turk Dili ve Edebiyat 5177 0 0 2 0 35 1
Matematik 5460 2 0 0 0 62 7
istatistik 6631 0 0 0 0 87 21
Fen Egitimi 3328 0 0 0 0 33 10

Dilbilim alanindaki kitap tanitimlarinda duyussal etki ifadelerinde olumlu ya da olumsuz
hicbir 6rnek bulunmazken hiikiim kaynaklarinda 2 olumlu kullanim belirlenmistir. Ozbegeni
kaynaklarinda ise 38 olumlu ve 32 olumsuz 6rnek tespit edilmistir. Dilbilim kitap tanitimlarinda
6zbegeni kaynaklarinin yogun sekilde kullanildigi, olumlu ve olumsuz degerlendirmelerinde
dengeli bir dagilim sergiledigi gorilmektedir. Buradaki olumlu ve olumsuz degerlendirmelerin
birbirine yakin oranda kullanilmasi, bu alandaki kitaplarin hem olumlu yonlerinin hem de eles-
tirel yonlerinin dikkatlice vurgulandigini géstermektedir. Dilbilim, genellikle daha objektif ve
analitik bir yaklasim gerektiren bir alandir; bu nedenle, bu alandaki kitap tanitimlarinda daha
dengeli bir 6vgl ve elestiri yaklasiminin tercih edilmesi anlamlidir. Ayrica, hiikim kaynakla-
rinda yalnizca 2 olumlu kullanim bulunmasi, Dilbilim alanindaki kitap tanitimlarinda yazarin
etik degerler ve normlara dair degerlendirmelerin daha 6l¢tli ve dikkatli bir sekilde yapildigini
gostermektedir. Duyussal etki kaynaklarinin hi¢ kullanilmamasi ise, bu alandaki kitap tanitim
yazarlarinin duygusal tepkilerini degerlendirilen nesneye yansitmadiklarini ve bu dogrultuda bir
degerlendirme bicemi benimsediklerini gdstermektedir.

Tarih alanindaki kitap tanitimlarinda duyussal etki kaynaklarinda 1 olumsuz ifade kul-
lanildigl belirlenmistir. Duyussal etki ifadelerinin ¢ok sinirli olmasi, bu alandaki kitap tanitim
yazarlarinin da duygusal tepkilerini degerlendirilen nesneye yansitmadiklari bir degerlendirme
yaklasimini benimsediklerinin bir gostergesi olabilir. Buna karsin olumlu hikim kaynaklari-
nin (%7) kullaniimasi, yazarlarin etik normlar ve yazarin bilimsel yetkinlikleri Gzerinde yapilan
olumlu degerlendirmelerin vurgulandigini géstermektedir. Ayrica 6zbegeni (53) ifadelerinin
yogun olarak kullanildigi ve bu ifadelerin bir tanesi disinda hepsinin olumlu oldugu gorilmek-
tedir. Ozbegeni kaynaklarinin ¢cok yiiksek oranda olumlu sekilde kullanilmasi, bu alandaki ki-
taplarin genellikle basarilari, katkilari ve etkileri tizerinden degerlendirildigini ortaya koymak-
tadir. Bu dogrultuda, Tarih kitap tanitimlarinda daha ¢ok olumlu bir dil kullanilarak, 6vgi odakli

bir yaklasim benimsendigini séylemek mimkindur.
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Turk Dili ve Edebiyat kitap tanitimlarinda duyussal etki ifadelerinde olumlu ya da olum-
suz hicbir 6rnek bulunmamaktadir. Duyussal etki ifadelerinin hi¢ kullanilmamasi, bu alandaki
degerlendirmelerde duygulara yer verilmediginin bir gostergesi olabilir. Hiikiim ulaminda ise
2 olumlu kullanim yer almaktadir. Bu bulgu, Tirk Dili ve Edebiyati kitap tanitimlarinda, ya-
zarlarin etik degerler ve normlar cercevesinde oldukca sinirh bir sekilde olumlu degerlendir-
melerde bulundugunu gdstermektedir. Ozbegeni kaynaklarinda ise 35 olumlu ve 1 olumsuz
ornek bulunmaktadir. Bu durum, kitaplarin genellikle 6vgliye deger ve katki saglayici olarak
gorildigiind, ancak elestirel bakis agilarina cok yer verilmedigini gostermektedir. Bu bulgulara
gore, Sosyal Bilimler alanini temsil eden disiplinlerin kitap tanitimlarinda tutum kaynaklarinin
kullaniminda belirgin farkhliklar oldugu sdylenebilir. Tarih alaninda 1 olumsuz duyussal etki
ifadesi kullanilirken, Dilbilim ile Tirk Dili ve Edebiyati alanlarinda bu tutum kaynaklarina hig yer
verilmemistir. Dolayisiyla, Dilbilim ile Tiirk Dili ve Edebiyati alanlarindaki tanitim yazilarinin, in-
celenen kitaba yonelik duygulari yansitmadigi séylenebilir. Hiikiim ulaminin ise Sosyal Bilimler
alanindaki tim disiplinlerde olumlu kullanildigi belirlenmistir. Dilbilim ile Tirk Dili ve Edebiyati
kitap tanitimlarinda esit bir kullanim sergilenirken, Tarih alaninda daha fazla hiikiim kaynagina
yer verildigi gortlmustlr. Bu baglamda, Tarih disiplinine ait tanitim yazilarinda kitap yazarlari-
nin etik davranislarinin da énemli bir unsur oldugu séylenebilir. Tarih ve Tiirk Dili ve Edebiyati
disiplinlerinde ézbegeni ifadelerinin bliylk ol¢ctide olumlu oldugu ve elestirilerin yumusatildigi
gorilarken, Dilbilim alaninda daha dengeli ve elestirel bir degerlendirme yaklasiminin benim-
sendigini sdylemek mimkindur.

Matematik kitap tanitimlarinda duyussal etki ifadelerinin sinirli sayida olmasi (sadece 2
olumlu 6rnek), matematik alanindaki kitaplarin daha ¢ok objektif, analitik ve teknik bir yon-
den ele alindigini, duygusal tepkilerin geri planda kaldigini géstermektedir. Hiikiim kaynaklari
acisindan higbir olumlu ya da olumsuz ifade bulunmamaktadir. Hiikiim kaynaklarinin kulla-
nilmamis olmasi ise matematik kitaplarinin degerlendirmelerinde yazarin etik degerlerine ve
normlarina yonelik bir yorum yapilmadigini, daha ¢ok kitaplarin akademik ve bilimsel 6zellikle-
rin 6n plana cikarildigini ortaya koymaktadir. Ozbegeni kaynaklarinda 62 olumlu ve 7 olumsuz
ornek kullanilmistir. Matematik alanindaki kitap tanitimlarinda ézbegeni ifadelerinin ylksek
oranda tercih edildigi, ancak olumsuz degerlendirmelerin az kullanildigl gériilmektedir. Buna
gore, Matematik disiplininde daha cok, eserin katki sagladigl alanin olumlu 6zelliklerinin 6ne
ciktigi bir dil kullaniminin benimsendigi soylenebilir.

istatistik alanindaki kitap tanitimlarinda duyussal etki ve hiikiim kaynaklarindan higbir
ornek bulunmazken, ézbegeni ifadelerinde 87 olumlu ve 21 olumsuz 6rnek kullanilmistir. Du-
yussal etki ve hiikiim kaynaklarinin hig¢ kullanilmamasi, duygusal veya etik degerlendirmelerin

genellikle disarida tutuldugu bir yaklasimin benimsendigini géstermektedir. istatistik kitap ta-
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nitimlarinda 6zbegeni ifadelerinin kullanim orani oldukca ylksektir ve olumsuz 6zbegeni ifa-
delerinin kullanimina da yer verilmistir (21 olumsuz, 87 olumlu). Bu bulgu, kitaplarin genellikle
basarili ve etkili yonlerinin vurgulandigini ancak olumsuz elestirinin de metne dahil edildigini
gostermektedir.

Fen Egitimi kitap taniimlarinda istatistik alaninda oldugu gibi, duyussal etki ve hiikiim
ifadelerine rastlanmamistir. Duyussal etki ve hiikiim ifadelerinin olmamasi, bu alandaki kitap
tanitimlarinda da duygusal tepkilere ve etik davranislara iliskin degerlendirmelere yer verilme-
digini gostermektedir. Fen Egitimi kitap tanitimlarinda 6zbegeni ifadelerinde 33 olumlu ve 10
olumsuz 6rnek tespit edilmistir. Fen Egitimi alaninda, diger disiplinlere benzer sekilde 6zbe-
geni kaynaklarinin kullanildigi ve olumsuz degerlendirmelerin daha disik seviyelerde kaldigi
gozlemlenmistir. Sonug olarak, Fen Bilimleri alanindaki kitap tanitimlarinda duyussal etki ve
hiikiim ifadelerinin oldukga sinirh oldugu belirlenmistir. Bu alandaki degerlendirmelerde, Ma-
tematik, istatistik ve Fen Egitimi disiplinlerinde olumlu ézbedeni ifadelerinin baskin oldugu,
olumsuz 6zbegeni ifadelerinin kullanim oraninin diistik kaldigi; diger bir deyisle, degerlendir-
melerin olumlu bir cercevede sunuldugu gorilmektedir. Bu bulgular, bu disiplinlerdeki kitap
tanitimlarinda, eserin degerinin 6n planda tutuldugunu ancak elestirilerin ve olumsuz deger-

lendirmelerin ¢ok fazla yer almadigini gostermektedir.

4. TARTISMA
Bu calismada, Tirkce akademik kitap tanitim yazilarindaki tutum kaynaklarinin kullanimi ince-
lenmistir. Elde edilen bulgular, Tiirkce akademik kitap tanitimlarinda ézbegeni kaynaklarinin be-
lirgin sekilde baskin oldugunu, hiikiim ve duyussal etki kaynaklarinin ise sinirh bir sekilde kullanil-
digini gostermektedir. Bulgular, kitap taniim metinlerinde yazarlarin daha ¢ok inceleme nesnesi
olan kitaba yonelik degerlendirmelere yer verdiklerini ortaya koymaktadir. Toplamda tespit edi-
len 394 tutum kaynaginin %81,4’l olumlu, %18,6’sI ise olumsuz niteliktedir. Bu bulgular, Tirkce
akademik kitap tanitim yazilarinin genel olarak olumlu bir dil kullanma egiliminde oldugunu ve
elestirel dilin nadiren tercih edildigini ortaya koymaktadir. Bu bulgu, Bal Gezegin (2015), Bal
Gezegin ve Isik Giler (2017), Wang ve An (2013) bulgulariyla paralellik gdstermektedir. Bu ca-
ismalar, kitap tanitim yazilarinda elestiri ve olumsuz degerlendirmelerin sinirli kullanildigini ve
metinlerin genellikle daha olumlu bir dilde yazildigini vurgulamaktadir. Bu baglamda, yazarlarin
elestiri yapmak yerine kitaplari vme yoluna gitmeleri, Tlrkce akademik séylemin degerlendir-
me uygulamalarindaki olumlu dil kullanimini yansitmaktadir.

Duyussal etki ifadeleri, kitap tanitim yazilarinda en az kullanilan tutum kaynagi olmus-
tur. Bu bulgu, kitap tanitimlarinda duygusal bir yaklasimin, daha ¢ok ézbegeni kaynaklarinin 6n

planda oldugu yazilarda pek tercih edilmedigini géstermektedir. Bu durum, kitap tanitimlarinda
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incelenen nesne olan kitaba odaklanildigini, kisisel duygularin veya duygusal ifadelerin daha az
yer buldugunu isaret etmektedir. Bu calismanin bulgulari, dnceki arastirmalarin akademik kitap
incelemelerinde tutum kaynaklarinin kullanimina iliskin saptamalariyla paralellik gostermekte-
dir. Duyussal etki kategorisinin, kitap tanitim yazilarinda en az kullanilan tutum kaynagi olmasi
(%0,7), Ahmadi (2014), Bal Gezegin (2015), Bal Gezegin ve Isik Giiler (2017), Cheng (2014), Has-
hemi ve dig. (2021), Nayernia ve Ashouri’'nin (2019), Wang ve An (2013) gibi ¢alismalarin bulgu-
lariyla 6rtismektedir. Bu arastirmalarda da duyussal etki kaynaklarinin oldukga sinirh kullanildigi
belirlenmis ve akademik yazilarda duygusal ifadelere ¢cok fazla yer verilmedigi vurgulanmistir.
Calismamizin sonuglari, kitap taniimlarinda duygusal unsurlarin akademik baglamda genellikle
tercih edilmedigini destekler niteliktedir.

Hikim ifadeleri, kitap tanitimlarinda toplamda 11 kez (%2,7) kullaniimis ve tamami olum-
lu degerlendirme icermektedir. Hikim ifadelerinin kullanim orani, énceki arastirmalarda hi-
kiim kaynaklarina iliskin bulgularla uyumludur (Ahmadi, 2014; Bal Gezegin, 2015; Bal Gezegin
ve Isik Guler, 2017; Cheng, 2014; Hashemi ve dig., 2021; Nayernia ve Ashouri, 2019; Wang ve
An, 2013). Calismada olumsuz hikim ifadelerine rastlanmamistir. Hikiim ifadelerinin genellikle
olumlu yonde kullanilmasi, yazarin olumlu etik degerlerine ve bilimsel yeterliliklerine odaklan-
maya yonelik bir egilimi yansithigl soylenebilir. Bu bulgu, akademik kitap tanitimlarinda yazarla-
rin degerlendirme yaparken genellikle 6vgli odakh bir dil kullandiklarini, elestirel yaklasimin ise
daha az kullanildigini gostermektedir.

Ozbegeni, en sik kullanilan tutum kaynagi olup, toplamda 380 6rnek (%96,6) ile dikkat
cekmektedir. Ozbedeni kaynaklarinin agirlikli olarak olumlu bir sekilde kullanilmasi, kitaplarin
icerik ve yapilarina dair 6vgtlerin 6ne ¢iktigini, yazarlarin genellikle olumlu bir degerlendirme
yapma egiliminde olduklarini géstermektedir. Ozellikle olumlu 6zbegeni ifadelerinin yaygin kul-
lanimi, kitaplarin akademik degerlerinin ve katkilarinin vurgulanmasina olanak saglamaktadir. En
cok kullanilan tutum kaynaginin 6zbegeni olmasi, dnceki arastirmalarin da ézbegeni ifadelerinin
en sik kullanilan kaynak oldugunu ortaya koyan bulgulariyla dogrudan ortismektedir (Ahmadi,
2014; Bal Gezegin, 2015; Bal Gezegin ve Isik Gller, 2017; Cheng, 2014; Hashemi ve dig., 2021;
Nayernia ve Ashouri, 2019; Wang ve An, 2013). Ozbegeni kaynaklarinin yogun bir sekilde tercih
edilmesi, kitaplarin kalitesine dair yapilan olumlu yorumlarin, kitap tanitimlarindaki ana odak
noktasi oldugunu soylemek mimkindir. Calismamizda ézbegeni kaynaklarinin blyik ¢cogunlu-
gunun olumlu ifadelerden olusmasi, kitap tanitim yazilarinin genellikle yapici bir degerlendirme
egilimini benimsedigini ve kitaplarin akademik katkilarini 6ne ¢ikardigini géstermektedir.

Bu ¢alismanin diger bir amaci, Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alanlarindaki Tiirk¢e aka-
demik kitap tanitim yazilarinda kullanilan tutum kaynaklarini incelemektir. Arastirma bulgula-

ri, her iki alanda da kitap tanitimlarinda genel olarak olumlu tutum kaynaklarinin daha yaygin
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kullanildigini ortaya koymustur. Ozellikle 6zbegeni kaynaklari, her iki alanda da belirgin sekilde
one ¢ikmakta ve kitaplarin olumlu yonlerine odaklaniimaktadir. Ancak, duyussal etki ve hiikim
kaynaklarinin kullanimi daha sinirhdir. Sosyal Bilimler alaninda olumlu ézbegeni ifadeleri, kitap-
larin icerik ve yapisina yonelik degerlendirmelerde sikca kullanilmis, ancak duyussal etki kaynak-
lari oldukca disiik bir seviyede kalmistir. Fen Bilimleri kitap tanitimlarinda da benzer bir egilim
gozlemlenmekle birlikte, duyussal etki ifadelerinin sayisi Sosyal Bilimlere kiyasla bir miktar artis
gostermistir. Bununla birlikte, Fen Bilimleri tanitim yazilarinda hiikiim kaynaklarinin hig kulla-
nilmadigi dikkat cekmektedir. Bu baglamda, ¢alismanin Sosyal Bilimler alanina iliskin bulgulari,
Hyland’in (2004) Sosyal Bilimlere dair gézlemleriyle celismektedir. Sosyal Bilimler alanindaki ki-
tap tanitimlarinda elestiri ifadeleri neredeyse hi¢ kullanilmamis ve 6zbegeni kaynaklari baskin
bir sekilde olumlu bir dil kullanimiyla ortaya ¢ikmistir. Bu durum, Tiirkge kitap tanitim yazilarinin
daha olumlu ve elestiriden kaginan bir séylem benimsemesiyle agiklanabilir. Bu egilim, Tiirkce
bilimsel sdylem kiltirine 6zgi olabilir ve degerlendirmelerde elestiriden cok olumlu katkilarin
vurgulanmasina yonelik bir yaklasimi yansitabilir.

Fen Bilimleri alanina iliskin bulgular ise Hyland’in (2004) Fen Bilimleri disiplinlere dair sap-
tamalariyla genel anlamda uyumludur. Fen Bilimleri tanitimlarinda 6vgu ifadelerinin agirlikli ol-
masi ve duygusal ya da kisisel yargilardan kaginilmasi, bu disiplinin nesnellik ve bilimsel dogruluk
ilkelerine siki bir sekilde bagl kalma egilimiyle ortlismektedir. Her iki disiplin icin de 6zbegeni
kaynaklarinin baskin kullanimi, akademik kitap tanitim yazilarinin genellikle olumlu bir dil kullan-
ma egiliminde oldugunu gostermektedir. Bu durum, yapici bir degerlendirme sunma, yazarlari
ve eserleri destekleme anlayisiyla iliskilendirilebilir.

Bu calismada elde edilen bulgular, Tirkce akademik kitap tanitim yazilarinda tutum kay-
naklarinin kullanimi ile ilgili disiplinler arasindaki farkliliklari da ortaya koymaktadir. incelenen
disiplinler arasinda Dilbilim, Tarih ve Tirk Dili ve Edebiyat gibi alanlarda, duyussal etki ve hiikiim
kaynaklarinin az kullanilmasi, bu disiplinlerdeki akademik kitap taniimlarinda duygusal tepkilere
ve etik davranislara yonelik yorumlardan kacinildigini géstermektedir. Bu durum, bu alanlarda
akademik kitap tanitimlarinin hislerden ve yazarin kimliginden ziyade eserin igerigine odaklanan
bir degerlendirme yaklasimi benimsedigini disiindlirmektedir.

Matematik, istatistik ve Fen Egitimi gibi disiplinlerde ise 6zbedeni ifadesinin yani sira, du-
yussal etki kaynaklarinin belirli diizeyde kullanildigi gézlemlenmistir. Ancak bu disiplinlerdeki
hiikiim ve duyussal etki ifadelerinin kullanim sikhigi, 6zbegeni kaynaklarina kiyasla oldukga di-
suktdr. Bu durum, s6z konusu alanlarda daha teknik ve nicel degerlendirmelerin 6ne ¢iktigini ve

duygusal etkilere veya kisisel yorumlara daha az yer verildigine isaret etmektedir.
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5. SONUC

Bu calisma, Tirkce akademik kitap tanitim yazilarinda kisilerarasi anlamlarin tutum kaynakla-
riyla nasil insa edildigini incelemis ve alanyazinda az ¢alisilan bir bilimsel metin tiri olarak kitap
tanitim yazilarinda farkli disiplinlere 6zgl séylemsel yapilanislari ortaya koymayi amacglamistir.
Sinirl sayida ¢alismaya konu olmus bu metin tird, 6vgi ve elestirinin bilimsel sdylemde nasil
isledigini gosteren dnemli bir alan sunmaktadir. Bu cercevede bu arastirma, Tirkce akademik
kitap tanitim yazilarinin soylemsel 6zelliklerini inceleyerek alandaki bu boslugu doldurmaya ca-
hsmistir. Ayrica arastirma, disiplinlerarasi séylem farkliliklarini da ortaya koyarak, akademik de-
gerlendirme uygulamalarinin farkl bilim dallarinda nasil sekillendigini gostermeyi hedeflemistir.
Bu baglamda, Tirkce akademik kitap tanitimlarindaki dilsel farkliliklari disiplinlerarasi bir bakis
acislyla inceleyen bu calisma alana onemli katkilar sunmaktadir. Arastirma, Tirkce akademik
kitap taniim yazilarinda tutum kaynaklarinin nasil kullanildigini ve hangi ifadelerin daha fazla
tercih edildigini inceleyerek dnemli bulgular sunmustur. Kitap degerlendirme sirecinde olumlu
0zbegeni kaynaklarinin baskinligi, kitap tanitimlarinda genellikle olumlu bir dilin kullanildigini ve
yazarlarin kitaplari olumlu bir bicimde degerlendirdigini gostermektedir. Duyussal etki ve hiikiim
kaynaklarinin sinirli kullanimi ise, kitap tanitimlarinda duygusal bir yaklasimin ve kitap yazarinin
etik davranislarina iliskin elestirel dilin daha az tercih edildigini ortaya koymaktadir.

Sosyal Bilimler ve Fen Bilimleri alanlarindaki kitap tanitim yazilarinin her ikisi de, olumlu
tutum kaynaklari kullanarak kitaplari 6ne g¢ikarmayi tercih etmektedir. Ancak, alanlar arasinda
dilsel farkliliklar ve degerlendirme uygulamalari dikkat cekmektedir. Sosyal Bilimler alani, yazar-
larin olumlu etik davranislarina da yer veren bir degerlendirme bicemi kullanirken, Fen Bilimleri
incelenen nesne olan kitabin yapilanisina odaklanma egilimi gostermektedir. Bu bulgular, bilim-
sel séylemde disiplinlerarasi farklarin nasil yapilandigini ve her alandaki yazma egilimlerinin nasil
sekillendigini anlamada 6nemli ipuglari sunmaktadir.

Bu arastirma, Turkce akademik kitap tanitim yazilarinda tutum kaynaklarinin kullanim sik-
igini ve her bir disiplinin bu kaynaklari nasil kullandigini inceleyerek, kitap tanitimlarinin yazma
edimi bakimindan temel egilimlerini ortaya koymustur. Ayrica, alanyazinda daha 6nce yeterince
incelenmeyen bu metin tlrinan, dil kullanimindaki disiplinlerarasi farkhliklar ve degerlendirme
uygulamalari hakkinda degerli bilgiler sundugu séylenebilir. Bu bulgular, Turkce akademik ki-
tap tanitimlarindaki dil kullanimini, disiplinlerarasi farkliliklari ve degerlendirme uygulamalarini
anlamada 6nemli bir kaynak teskil etmektedir. Akademik kitap tanitimlarinin yazildigi disipline
bagh olarak, dilin nasil sekillendigi ve hangi tutum kaynaklarinin baskin oldugu konusunda 6nem-
li ctkarimlar yapilabilir.

Calisma, farkh disiplinler arasinda tutum kaynaklarinin kullanimi konusunda énemli fark-

hliklar oldugunu ortaya koymustur. Bu baglamda, akademik kitap tanitimlarinda daha tutarli bir
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dil kullanimi ve degerlendirme olcitleri olusturulabilir. Gelecekteki arastirmalar, bu bulgulari
daha genis bir veritabani ile destekleyebilir ve disiplinlerarasi farklarin, akademik kitap tanitim-
larindaki dilsel secimleri nasil etkiledigine dair daha fazla bilgi saglayabilir. Disiplinlerarasi kar-
silastirmalarin daha fazla yapilmasi, her disipline 6zgl dil kullaniminin ve degerlendirme uygu-
lamalarinin netlestiriimesine katki saglayacaktir. Ayrica, akademik kitap tanitimlarindaki olumlu
dilin, okuyucu lzerindeki etkileri ve bilimsel séylem alanindaki gelismelerle nasil sekillendigi de

arastirilabilir.

ETiK BEYAN: Bu makalenin yazari, calismalarinda kullandiklari materyal ve ydntemlerin etik ku-

rul izni gerektirmedigini beyan etmektedir.
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Bu arastirmada, Tiirkce 6gretmenlerinin yazma edimine
yénelik metaforik algilarinin c¢esitli degiskenlere gére
incelenmesi amaglanmis ve tarama deseni kullanilmistir.
Calisma kiimesini 2023-2024 egitim égretim yilinda Gaziantep
ili devlet ortaokullarinda gérev yapan 381 Tiirk¢e égretmeni
olusturmustur. Arastirma verileri, arastirmacilar tarafindan
hazirlanan metafor uygulama formu ile toplanmis, icerik
analizi ile ¢6ziimlenmistir. Metaforlar gerekgeleriyle birlikte
degerlendirilmis, ortak Ozellikleri dikkate alinarak 11 farkl
kategori altinda toplanmistir. Arastirma sonuglari, Tiirkce
6gretmenlerinin yazmayi daha ¢ok iletisim baglaminda
ele aldiklari, yazmaya iliskin olumlu algiya sahip olduklari,
6gretmenlerin yazmaya iliskin algilarinin cinsiyete ve gérev

yapilan yerlesim yerine gére farklilastigi yoniindedir.

Abstract

This study aimed to examine Turkish teachers' metaphorical
perceptions of the act of writing according to various
variables and used a scanning design. The study group
consisted of 381 Turkish teachers working in state secondary
schools in Gaziantep province in the 2023-2024 academic
year. The research data were collected with the metaphor
application form prepared by the researchers and analyzed
with content analysis. Metaphors were evaluated with their
justifications and were grouped under 11 different categories
considering their common features. The research results show
that Turkish teachers approach writing more in the context
of communication, have a positive perception of writing, and
teachers' perceptions of writing differ according to gender

and place of duty.
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1. GIiRIS

Bireyin gelisiminin toplumsal, kisiliksel ve bilissel boyutlari anadilini kullanma becerisiyle dogru-
dan ilgilidir (Hamzadayi, 2010). Anadilini kullanma becerisinin géstergelerinden olan yazma be-
cerisi bireyin yasamini farkli yonlerde ve boyutlarda ¢cevreleyen bir etki alanina sahiptir. Yazmak;
bireyin yasami boyunca duygu ve distncelerini, tasarilarini, sezgilerini disa vurmasi ve aktarmasi
bakimindan kisisel bir gereksinimdir. Bunun yaninda yazma, toplumsal bir goérev ve zorunluluk
oldugu gibi ugrasilan meslek gercevesinde insanlari yonlendirmek ve bilgilendirmek bakimlarin-
dan da gerekli bir eylemdir (Ozdemir ve Binyazar, 1977). Toplumsal yasamin geregi olarak her
bireyin edinmesi ve egitim yoluyla gelistirmesi gereken bir beceri olan yazma, diger insanlarin
yani sira kisinin kendi i¢ diinyasiyla da iletisimini saglar. Yaziya aktarilan dislince, duygu ve de-
neyimler daha gercek ve fark edilir bir nitelik kazanir.

Diger dil becerileri gibi yazma da birbirini etkileyen ve tamamlayan farkli boyutlardan
olusmaktadir. Yazma, ilk olarak disinme ve 6grenmeyle birlikte ilerleyen bir siire¢ biciminde
dusindlebilir. Bu sire¢ amag belirlemekten planlama, yaziya aktarma, gozden gecirme, diizen-
leme, tekrar yazma, degerlendirme ve son olarak yayinlamaya kadar tiim asamalariyla bilissel
boyutu olusturur. Bilissel caba gerektiren (Cetinkaya ve Aslandag, 2019) bu siiregler, duyussal ve
devinissel boyutlarla desteklenerek ve biitiinlenerek yazma siirecinin sonunda “yazi”yi ortaya ¢I-
karmaktadir. Yazmanin duyussal boyutunu olusturan giidi, tutum, 6z yeterlik ve kaygi degisken-
leri yazma siirecini bilissel boyut kadar etkilediginden yazma egitiminin etkili ve verimli bicimde
gerceklesmesi icin g6z onlinde bulundurulmasi gereken 6nemli 6gelerdir (Elci ve Hamzadayi,
2020). Yazmanin devinissel boyutunu ise defter, kagit ve kalem gibi araclarin kullanimi ve kas ha-
reketlerinin es gidimd olusturur (Anilan, 2005; Glines ve Demir, 2020). Devinissel boyut her ne
kadar bilissel ve duyussal boyutlar kadar yaratma sureciyle ilgili gorilmese de yazma eylemiyle
ilgili cocuklarin zihninde yer edebilecek her tiirli olumsuz diisiincenin 6niine gegebilmek icin bu
konuda da 6zenli davranmak, yazma becerisini bir bltin olarak ele almak gerekir.

Oldukca zor ve karmasik bir stirec olan yazma egitimi, bu siirecte 6grenciye kazandiriimasi
amaglanan yazmanin bilissel, duyussal ve devinigsel boyutlarindaki becerilere 6gretmenlerin de
sahip olmasiyla ve 6grencilerine basariyla kilavuzluk etmesiyle amacina ulasabilir (Pilav, 2007;
akt. Coskun, 2019). Yazili metin olusturma sirecinde 6grenci ile birlikte 6gretmenin de etkin
olmasi gerekir (Cetinkaya, 2015). Yazma aliskanligl kazanmada 6gretmenlerin tutum, uygulama
ve degerlendirmeleri de 6grenci agisindan énem tasir. Ogretmenin olumlu tutumlarinin 6gren-
cilere bu ahskanligi kazandirmadaki etkenlerden biri oldugunu (Goger, 2013), bunun 6tesinde
o0gretmenlerin yazma sirecinin tiim basamaklarinda 6grencilerine kilavuz olarak yazma aliskan-
g1 kazandirmada en 6nemli degisken oldugunu (Tok vd., 2014) ortaya koyan ¢alismalar bulun-

maktadir. Ogretmenlerin diisiinme bigimleri, anlayislari, tutum ve égretim tarzlari 6grencilerin
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yaraticiliklarina olumlu katki saglayabilmekte, 6te yandan 6grencilerin yaratici diisinmelerini
engelleyebilmektedir (Temizkan, 2010). Nitekim yazma becerisi gelisiminin diger dil becerile-
rinden daha yavas ve zor gerceklesmesinde, yazmanin nitelik olarak karmasik bir i¢sel stire¢ ge-
rektirmesinin yaninda siniflarin kalabalik olmasi ya da 6gretmenden kaynaklanan sorunlar rol
oynayabilmektedir (Karatay, 2013). Dil becerilerinin egitimini tstlenen Tirkce 6g8retmenlerinin
diger dil becerilerinde oldugu gibi yazma alaninda da yetkin olmasi, yazma edimiyle ilgili algila-
rinin olumlu olmasi, verilen egitimin niteligini iyilestiren en dnemli etmenlerdendir. Ogretenin

algilari, egilimleri ve bakis acilari becerinin kazandirilmasinda énemli rol oynamaktadir.

Ogretmenler, bireylerin 6grenim siireclerinde kilavuzluk ederken onlarin davranis kazan-
malarinda, hayata bakis agilarinin bicimlenmesinde, kisisel gelisimlerinde bir etki alani olustu-
rur. Dolayisiyla 6gretmenlerin egitim alanlarina iliskin algilarinin 6grencilerini ve 6gretim slrecini
etkilemesi beklenen bir durumdur. Ogrencilerin algilarini ve egitim durumlarini etkileyebilecek
olan bu algilar 6gretmenlerin metafor Gretmesiyle acgiga cikarilabilir. Nitekim metaforlarin Gre-
tilmesi, kisinin eylemlerine yon veren diisiince ve algilarinin agiga vurulmasidir (Pugh vd., 1992).
“Insanin giinliik kavram sistemi -kendileriyle diisiindii§ii ve eylemde bulundudu terimler- temel-
de dodasi geredi metaforiktir.” (Lakoff ve Johnson, 2015:27) Bireyin sahip oldugu bu metaforlar,
duygu ve dislince diinyasini olusturan, séylem ve eylemlerine yon veren olgulardir. Yazma egi-
timcileri olan Turkce dersi 6gretmenlerinin yazma edimiyle ilgili metaforik algilarinin bilinmesi,
dersle ilgili bakis agilarina, eylemlerine ve uygulamalarina aciklik getirmesi bakimindan énem
tagimaktadir. Nitelik bakimindan karmasik ve edinimi zor (Hamzadayi, 2019) olan yazma bece-
risinin gelistirilmesi ile ilgili sorunlara ¢6ziim aranirken egitim siirecini her yoniyle ele almak,
bu becerinin gelistiriimesinde basrolde olan Tirkge 6gretmenlerinin sahip oldugu metaforlari
incelemek, yazmayi ¢ogunlukla hangi kavramla yapiya kavusturduklarini ortaya koymak yararl
olacaktr.

Eski Yunanca metafor s6zclgu, bir kavram kiimesindeki fikirlerin baska bir kavram kiime-
sine tasinmasi veya aktarilmasi anlamindadir (Owen, 2006). Metafor sézctginin TDK Blylk
Tirkce Sozlik’in farkli yillarda yayimlanan basimlarinda farkh bicimlerde aciklandigi gorilir.
1988 basiminda metafor maddesi yer almamakta, 10. basimda metafor, istiare ve egretileme
sozclikleri es anlaml edebiyat terimleri olarak ele alinmakta (TDK, 2005), 11. basimda mecaz
sozciguyle es anlamli bir edebiyat terimi olarak “Bir sézciigii veya kavrami kabul edilenin disinda
baska anlamlara gelecek bicimde kullanma.” ifadesiyle aciklanmaktadir (TDK, 2011:1641). Turk-
ce alanyazinda da Tiirkce sozlikte bir donem ele alindigi gibi deyim aktarmasi, istiare, egretileme
terimleri ile karsilanmaktadir (Aksan, 1999; Salman, 2003; Kiran ve Kiran, 2023). Owen’in (2006)
taniminda kavramlarin aktarilmasi ifadesi, sonraki tanimlarda ise dilsel bir kullanim vurgusu ve

s0z sanati anlami dikkat ¢cekmektedir. Metaforun klasik s6z sanati siniflandirmasinin icinde bir
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yere oturmadigindan birkac s6z sanatinin birden karsihgl olarak aciklandigr gorilmektedir, bu
hatali bir konumlandirmadir (Sahan, 2014). Bu ¢alismada metafor; mecaz, benzetme, istiare te-
rimleri ile karsilanan dilsel bir kullanim olarak degil, algi ve deneyimleri bicimlendirirken benzet-
meleri de ortaya ¢ikaran zihinsel bir olgu olarak kavramsal metafor baglaminda ele alinmakta-
dir. Metaforla ilgili s6z sanati baglaminda yapilan tanimlamalar, metaforun insanin diisiince ve
eylemleri tzerindeki etkisini tam ve dogru karsilamaktan uzak kalmakta, metaforik algilarla ilgili
calismalari bir bakima temelsiz birakmaktadir. Metafor benzetmeler araciligiyla dili glizel ve etki-
leyici kullanmaktan olusan, yasamdan bagimsiz bir dil sanati degildir. Bilingsizce sahip olunan ve
glinliik konusmalarin pek cogunda kullanilan metaforlar; bireylerin algi, tutum ve davranislarinin
nedenlerini icinde barindirir, dilsel kullanimlarla ise gortndr bir bicim kazanir.

Lakoff ve Johnson’a (2015) gore kavramsal metaforlarin 6zellikleri sdyle 6zetlenebilir:
e Metaforlar temel olarak kavramsaldir, metaforik dil ikinci plandadir.

e Kavramsal metaforlarin temeli glinlik deneyimlerdir.

e Soyut diisiince cogunlukla metaforiktir.

e Metaforik dislince, insanin yasaminda farkinda olmasa da kaginilmaz bicimde hep
vardir.

e Soyut kavramlar metaforlarla genisletilir, metaforlar olmadan eksiktir. Ornegin ask

kavrami, delilik ve bly gibi metaforlar olmadan eksik kalir.

e insanin kavram dizgesinin tam olarak tutarl oldugu sdylenemez ciinkii bu kavramlari

anlasilir kilan metaforlar tutarsiz olabilir.
* insan, yasamini metaforlar yoluyla olusan ¢ikarimlar temelinde siirdiiriir.

Bilissel dil bilimcilerin s6ziinl ettigi gibi ylzeysel ve sisli bir anlatim dgesi degil, kavram
alanlari arasinda haritalamanin bir siireci ve trind, diisinme sireclerine yon veren bir olgu ol-
masi metaforu bilissel psikolojinin yani sira uygulamali dil bilim alaninda dikkat ¢eken bir aras-
tirma konusu durumuna getirir. Siir her ne kadar uzun yillar metaforun kendini gésterdigi alan
olarak benimsenmisse de metaforlarin yalnizca sairlere 6zgli olmadigi artik agik¢a bilinmektedir.
Bilissel dil bilim agisindan metafor, edebiyat ve felsefenin tersine dislince ve kavramsallastirma
acisindan temel ve destekleyici bir yapidir. Metaforlarin nasil kullanildigini anlamak insanlarin
disinme, dlnyayi ve birbirlerini anlamlandirma, iletisim kurma bicimlerini anlamaya yardimci
olabilmektedir (Cameron, 2003). Metaforik anlam her kosulda gercek veya gercege uygun ol-
dugu disliniilen anlamdan daha yogun ve zengindir (Booth, 2003). Yazinsal dilde yeni ve farkl
goriinen kullanimlar da bireylerin daha dnceden sahip oldugu metaforlari ustaca kullanip tir-
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[G yontemlerle islemesiyle ortaya ¢ikmaktadir (Lakoff ve Johnson, 2015; Kévecses, 2003). Siirin
farkli devirlerde ve farkli okuyucu kitlelerinde ayni duygulari uyandirabilmesinin, birbirinden ¢ok
uzak insanlarin ayni siirde “kendini bulabilmesinin” insanligin ortak deneyimleriyle temellenmis

metaforlarin kullanimindan kaynaklandigi dusindilebilir.

Metaforlar yapisal, varlikbilimsel (ontolojik) ve yonelimsel 6zelliklere sahip kavramsal ol-
gulardir. Metaforlarin timu kavramlari yapiya kavusturdugu icin yapisal, “hedef alan” varliklari
yarattigi icin varlikbilimseldir. Ayrica metaforlarin birgogu yonelim imaj-semalariyla eslestigi icin
yonelimseldir (Lakoff ve Johnson, 2015). Metafor yapisal 6zelligiyle bir deneyim alaninin diger
deneyim alanina gore anlasiimasini, yapilasmasini saglar. S6z gelimi ask, zaman ve tartisma; yol-
culuk, para ve savas deneyim alanlarina gore kavramlastirilip tanimlaninca ortaya ask yolculuk-
tur, zaman paradir ve tartisma savastir metaforlari gikar. Ask, mutluluk, diisiince, ahlak, zaman
gibi kavramlar dogal deneyim tirleridir ve glinlik yasamda yiiklendikleri anlamlari kendi basla-
rina karsilamaya yeterli olmadiklarindan metaforik bicimde tanimlanmayi gerektirir. Bu nedenle
kendi baslarina bir bakima belirsiz olan bu kavramlar; yolculuk, yiyecek, varlik, savas, delilik gibi
uygun tirde bir i¢ yapiya sahip olan diger dogal deneyim tiirleriyle yapiya kavusturulur (Lakoff
ve Johnson, 2015). Metaforlarin yonelimsel olmasi bir kavramin uzay ve uzam yonelimi ile iligkili
olan diger bir kavram dizgesine gore diizenlenmesi demektir. “Iyi olan yiikselir, iyi olan yukarida-
dir, kota olan asagidadir, bilinmeyen yukarida, bilinen asagidadir.” metaforlari yonelimsel 6zel-
lige sahiptir. Bu metaforlar; iyi, koti, bilinen ve bilinmeyen kavramlarini insanin deneyimleriyle
iliskili olarak yonelimsel bicimde agiklar (Lakoff ve Johnson, 2015). Metaforlarin varlikbilimsel
ozellige sahip olmasi, metafor yoluyla soyut bir kavrama varlik degeri kazandirilmasidir. Boylece
soyut kavramlari siniflandirmak, ulamlara ayirmak, sayilarla anlatmak miimkin olur. S6z gelimi
soyut bir kavram olan enflasyonun bir varlik olarak diisiiniilmesi enflasyonu yerine gore nicelles-
tirmeye ve ona gonderim yapmaya olanak saglar. “Enflasyonun yikselmesi, firlamasi, artmasi”
kullanimlari bu durumu 6rnekleyen anlatimlardir (Lakoff ve Johnson, 2015). Kisilestirmeler de
metaforlarin varlikbilimsel 6zelligi ile ilgilidir, karisik ve anlasilmaz goérinen olgulari anlamayi
saglar. “Enflasyona karsi savasmak, enflasyonun tasarruflari ¢calmasi, para birimini yok etmesi,
enflasyonla miicadele etmek, enflasyona yenik diismek” kullanimlari enflasyonun kisilestirilerek
bir “diisman” olarak diistintldigiini gosterir. insana ait nitelik, duygu ve eylemler, insan disi
varlik ve kavramlarla ilgili deneyimlerin daha net bicimde anlasilmasini saglar (Lakoff ve Johnson,
2015).

Metafor kullanimlari konusunda Cameron (2003) bir anlatimin metaforik olup olmadigina
karar verebilmek icin sdylendigi baglamin fiziksel, sosyal, etkilesimsel, dilsel ve kavramsal olarak
bilinmesi gerektigini dile getirir. “Dogru yoldasiniz.” tiimcesinin bir pistte kosu yapan 6grenci-

lere soylenmesiyle matematik dersinde sorulan soruyu yanitlayan 6grencilere sdylenmesi ara-
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sinda baglam farki vardir. Soylemdeki metaforlarla ilgili olarak strdiriilen analiz calismalarinda
baglamsal faktorlerin ve cercevelerin bu agidan dikkate alinmasi gerektigi vurgulanir (Cameron,
2003). Metaforun kastettigi sey baglamin degismesiyle degisebilir, bu nedenle bir metaforu de-
gerlendirirken kullanildigi baglamin g6z 6nlinde bulundurulmasi gerekir (Booth, 2003).

Metafor diinya hakkinda yeni bilgiler sagladigi icin degil, hazir olan ancak agikca dile ge-
tirilmediginden bilissel olarak éne ¢ikamayan bilgiyi yeniden kavramsallastirdigi icin glcll bir
olgudur. Bilgi ve deneyimi i¢csellestirmenin ve kavram sistemine uyarlamanin, yeni deneyimlere
uyum saglamanin en etkili yolu oldugundan yaratici diislinceyi ve 6grenme kapasitesini destek-
ler (Kittay, 1990). Varliktan s6z edebilmeyi saglar (Yilmaz, 2007). Metaforlar algilari ve deneyim-
leri bicimlendiren, anlasilmasi zor kavramlari yeni bir formla agikhga kavusturan gicli araglar-
dir. insan metaforlar sayesinde kendi diisiincesine adeta uzaktan bakarak durumu daha biyiik
bir perspektif, acikhk ve bilgelikle gorir, deyim yerindeyse kendi dislincesi hakkinda distnir
(Owen, 2006).

Yazma egitiminin sorumlulugunu Ustlenen Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimiyle ilgili
metaforik algilarinin yazma egitimi stirecine dair 6nemli ipuclari tasiyabilecegi distinilmektedir.
Bu ipuclarini degerlendirmek, olumsuz algilar varsa bunlari ortaya ¢cikarmak, yoksa yazma egiti-
mindeki sorunlarin nedenlerini farkh acilardan arastirmak, bu alanda hangi calismalarin yapilabi-
lecegini belirlemek agisindan dnem tasimaktadir. Alan yazinda 6grencilerin ve Tiirkge 6gretmen
adaylarinin yazmaya iliskin metaforik algilarini inceleyen calismalar bulunmaktadir (Mert, 2013;
Bozpolat, 2015; Tiryaki ve Demir, 2016; Kana ve Yildirim, 2018; S6zdemir, 2019; Aslan, 2020;
Simsek, 2023). Ancak Tiurkce 6gretmenlerinin yazmaya iliskin metaforik algilarini bu ¢alismada
yer alan degiskenler agisindan arastiran bir calismaya rastlanmamistir. Bu baglamda bu calisma-
nin alan yazindaki bu boslugun giderilmesine katki saglayacagi distintilmektedir. Arastirmanin
amaci bu noktada Tirkge 6gretmenlerinin yazma edimiyle ilgili metaforik algilarini belirlemektir.
Bu amacg dogrultusunda su sorulara yanit aranmistir:

1. Ortaokulda goérev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine iliskin sahip olduklari
metaforlar, kavramsal kategoriler agisindan nasil bir gériiniim sergilemektedir?

2. Ortaokulda gorev yapan Tirkge 6gretmenlerinin yazma edimine iliskin sahip olduklari
metaforlar, olumluluk-olumsuzluk durumlari agisindan nasildir?

3. Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine iliskin sahip olduklari
metaforik algilari, 6gretmenlerin mesleki kidemleri agisindan farklilik géstermekte mi-
dir?

4. Ortaokulda gorev yapan Tiirkce 6gretmenlerinin yazma edimine iliskin sahip olduklari

metaforik algilari, 6gretmenlerin cinsiyetleri agisindan farklilik géstermekte midir?
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5. Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine iliskin sahip oldukla-
ri metaforik algilari, 6gretmenlerin 6grenim diizeyleri agisindan farklilik gostermekte
midir?

6. Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine iliskin sahip olduklari

metaforik algilari, 6gretmenlerin mezun olduklari bolim agisindan farklilik géstermek-
te midir?

7. Ortaokulda gorev yapan Tiirkce 6gretmenlerinin yazma edimine iliskin sahip oldukla-
ri metaforik algilari, 6gretmenlerin gorev yaptiklari yerlesim yerleri agisindan farklilik
gostermekte midir?

2. YONTEM

Tlrkce 6gretmenlerinin yazma edimine yonelik metaforik algilarinin incelendigi bu arastirma
tarama deseni kullanilarak yarGtalmastar.

2.1.Calisma Kiimesi

Arastirmada 2023-2024 egitim 6gretim yilinda Gaziantep ili devlet ortaokullarinda gérev yapan
ve arastirmaya katilmaya gonilli olan 477 Tirkce 6gretmeninden yanit ainmistir. Yanitlardan
96’sI gegersiz olarak belirlenmistir. Bunun sonucunda ¢alisma kiimesini gecerli metafor lreten
248 kadin, 133 erkek olmak tizere 381 Tirkce 6gretmeni olusturmustur.

2.2.Veri Toplama Araci

Verileri toplama amaciyla kullanilan arag ti¢ béliimden olusmaktadir. ilk bélimde 6gretmenlere
arastirma hakkinda aciklama niteligi tasiyan bilgiler verilmis ve katilimcinin onayi istenmistir.
ikinci bolimde katilimcilarin kisisel bilgileri (mesleki kidem, cinsiyet, 6grenim diizeyi, mezun
oldugu bolum, gérev yaptgi yerlesim yeri) istenmistir. Formun Uglincli boliminde 6gretmen-
lerden “Yazmak... gibidir ¢linkt ...” ifadesinin yazili oldugu metafor uygulama formunu doldur-
malari, ilk boslukta yazma edimi ile ilgili metafor tGretmeleri, ikinci boslukta ise -metaforlarin
kodlama ve kategorilere ayrilma asamasinda metaforla gerekgesi arasindaki mantiksal iliski goz
oninde bulundurulacagindan- Urettikleri metaforlari gerekcelendirmeleri istenmistir. “Google
form” (izerinden olusturulan veri toplama araci devlet okullarinin iletisim kanallarina gonderil-

mis ve formun gonulli olarak katilmak isteyen 6gretmenler tarafindan doldurulmasi istenmistir.
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2.3.Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada elde edilen veriler icerik analizi yontemiyle ¢6ziimlenmistir. Buna gore verilerin ¢o-
zimlenmesinde asagidaki adimlar izlenmistir:

i. Yanitlarin analiz edilmesi ve gegerli metaforlarin belirlenmesi

Nitel ¢alismalarda toplanan bitin bilgiler kullanilabilir olmadigindan kodlama siirecinde
verilerde “ayiklama” yapilabilmektedir (Wolcott, 1994b, aktaran Creswell, 2013). Bu nedenle,
arastirma sonunda elde edilen metafor ve gerekgeler incelenerek 477 katiimcinin yanitlarindan
96’s1; metafor Uretilmediginden, Uretilen metafor gerekgelendiriimediginden veya metafor ve
gerekgesi arasinda mantiksal biitlinlik saglanmadigindan gegersiz olarak degerlendirilmistir.

ii. Metaforlarin kodlanmasi ve kategorilerin olusturulmasi

381 yanitta lretilen metaforlar icerik analizi yontemi kullanilarak kodlanmistir. Kodlama
ve siniflandirma islemi yapilirken kategoriler kaynak alanlara gore belirlenmistir. “Sevgi sicak-
liktir, tartisma savastir, zaman paradir” metaforlarinda sevgi, tartisma ve zaman kavramlarinin
hedef alan; sicaklik, savas ve paranin ise kaynak alan olarak ele alindig1 gériilmektedir (Lakoff
ve Johnson, 2015). Hedef alan, Gzerine konusulan, agiga ¢ikarilmak istenen kavramdir; bu ca-
ismada hedef alan “yazmak” tir. Clinkl Turkce 6gretmenlerinin yazmaya iliskin algilari incelen-
mek istenmistir. Kaynak alan ise s6z konusu kavramin yapiya kavusturuldugu alandir. Tirkce
ogretmenlerinin kullandiklari benzerlik ifadelerinden ve gerekgelerinden yola gikilarak metafor-
lar gruplandiriimis, ayni kaynak alana sahip oldugu degerlendirilen metaforlar daha kapsayici
tanimlamalarla 11 baslik altinda toplanmistir. Kategorilerin nasil olusturuldugu katilimcilarin ya-

nitlarindan alinan dilsel 6rnekler ile “Bulgular” béliminde agiklanmistir.

Metaforlar 11 kategori (tema) altinda toplanmis, bu kategorilerden herhangi birine dahil
olmayan metaforlar “Diger” bashgi altinda verilmistir. Belirli kategoriler altinda siniflandirildik-
tan sonra her bir kategoriye iliskin frekans ve ylzdelik hesaplamasi yapilmistir.

iii. Gegerlik ve gilivenirligin saglanmasi

Nitel arastirmalarda toplanan verileri ayrintili bicimde rapor etme ve sonuglara nasil ula-
sildigini agiklama gecerligin 6lcutlerindendir (Yildirim ve Simsek, 2021). Bu arastirmada, gecerligi
saglamak amaciyla verilerin toplanma siireci agiklanmis, elde edilen gecerli metaforlar, katego-
rileri ile birlikte bulgular bélimiinde tablolastirilarak raporlanmis; katilimcilarin yanitlarina dog-
rudan yer verilmistir.

Arastirmanin glivenirligini saglamak amaciyla uzman goérisiine basvurulmus; metaforla-

rin arastirmaci tarafindan belirlenen kategorilere uygun olup olmadigi ile olumlu ve olumsuz
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metaforlarin siniflandiriimasi bir klinik psikolog ve bir Tiirkge 6gretmeni tarafindan incelenmistir.

Arastirmaciile iki uzmanin goris alisverisleri sonucunda kategorilere iliskin uyusum saglanmistir.
iv. Verilerin SPSS 29.0 paket programina aktarilarak analiz edilmesi ve tablolastiriimasi.

Veriler SPSS 29.0 paket programina aktarilmis, siklik ve ylizdelik bakimlarindan analiz edil-

mistir. Analiz sonuglari tablolastirilmistir.

3. BULGULAR

Bu boéliimde arastirmadan elde edilen bulgular arastirma sorularina gére diizenlenerek tablolas-

tirilmis, istatistiksel ¢ozimlemeler ile birlikte sunulmustur.

3.1. Arastirmanin Birinci Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci sorusu “Ortaokulda gérev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine
iliskin sahip olduklari metaforlar hangi kavramsal kategoriler altinda toplanmistir?” bigiminde
olusturulmustur.

Metaforlar kaynak alanlarina gére metafor ve metaforun gerekgesi birlikte ele alinarak ka-
tegorilere ayrilmistir. Ornegin “Yazmak terapi gibidir. Ciinkii yazdik¢a rahatlarsin.”(K287) tim-
cesinde hedef alan (tenor) olan “yazma”, kaynak alan olan “terapi” ile yapiya kavusturulmus,
bunun gerekgesi “yazdikga rahatlarsin” biciminde dile getirilmistir. Bunun gibi “Terapi, yazdik¢a
rahatladigimi hissederim.” (K316), “Yazmak bir terapi gibidir. Ciinkii insani zihinsel ve fiziksel
olarak olumlu bir bicime sokar.” (K350), yanitlariile “ila¢ gibidir ¢iinkii beni rahatlatir.” (K163),
“Yazmak ilag gibidir. Ciinkii ruhumuza iyi gelir.” (K119), “Yazmak ila¢ gibidir. Ciinkii yazdik¢ca
iyilesiyorum.” (K102), “Yazmak ila¢ gibidir. Ciinkii iyilestirir.” (K39) kullanimlarinin; metaforlar
ve gerekgeleri birlikte ele alindiginda “yazmayi iyilesme baglaminda agiklayan metaforlar” kate-
gorisinde degerlendirilmesi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Clinkl “terapi” ve “ilag” sozclkleri
gerekceleriyle birlikte degerlendirildiginde “iyilesme”nin ¢atisi altinda birlesmektedir. Schmitt
(2005), metaforlarin toplanmasi ve siniflandiriimasinin ardindan yeniden yapilandiriimasi, ayni
hedef ve kaynak alanina sahip olan metaforlarin daha genis metaforik kavramlar altinda toplan-
masi gerektigini, bu kavramlarin arastirilan toplulugun metaforik distince bigimini, metaforlarin
toplulugun hangi eylemlerini motive ettigini veya hangi yonlerini gizledigini anlamak igin kulla-
nildigini belirtir.

Yapilan ¢6ziimleme sonucu elde edilen bulgular Tablo 1- Tablo 13’te verilmistir.
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Tablo 1. Yazmaya iliskin Metaforlarin Kategorilere Gére Dadilimi

Metaforlar f %

iletisim baglaminda agiklayan metaforlar 126 331
iyilesme baglaminda agiklayan metaforlar 63 16,5
Yagsama ve var olma baglaminda agiklayan metaforlar 38 10,0
Kalici olmak, o6limsizlik ve sonsuzlukla iliskilendiren metaforlar 32 8,4
Bir stireg olarak degerlendiren metaforlar 29 7,6
Meslek, uzmanlik gerektiren is ve beceri baglaminda agiklayan metaforlar 29 7,6
Ozgiirliikle iliskilendiren metaforlar 22 5,8
Gelisim ve aydinlanmayla iliskilendiren metaforlar 15 3,9
ihtiyac baglaminda agiklayan metaforlar 6 1,6
Uretme baglaminda agiklayan metaforlar 4 1,0
Zor, sikinti veren, sagma bir eylem olarak agiklayan metaforlar 5 1,3
Diger metaforlar 12 3,1

Toplam 381 100

Calismada toplam 381 gecerli yanit 11 baslk altinda kategorize edilmistir. Yazmaya iliskin
Uretilen metaforlar yazmay “iletisim baglaminda agiklayan metaforlar” (%33,1), “iyilesme bag-
laminda aciklayan metaforlar” (%16,5), “yasama ve var olma baglaminda agiklayan metaforlar”
(% 10,0), “kalici olmak, olimsuzlik ve sonsuzlukla iliskilendiren metaforlar” (%8,4), “bir siireg
olarak degerlendiren metaforlar” (%7,6), “meslek, uzmanlik gerektiren is ve beceri baglaminda
aciklayan metaforlar” (%7,6), “6zglrlukle iliskilendiren metaforlar” (%5,8), “gelisim ve aydin-
lanmayla iliskilendiren metaforlar” (%3,9), “ihtiya¢ baglaminda aciklayan metaforlar” (%1,6),
“zor, sikinti veren, sagma bir eylem olarak agiklayan metaforlar” (%1,3), “lretme baglaminda
aciklayan metaforlar” (%1,0) bigciminde siralanmistir. 11 kategorinin higbiriyle ortak 6zellik gos-
termeyen ve kendi icinde gruplandirilamayan metaforlar “diger” kategorisi altinda gosterilmistir
(%3,1). Yazmaya iliskin tretilen metaforlarin, en fazla “iletisim baglaminda agiklayan metaforlar”
(%33,1); en az ise “Uretme baglaminda acgiklayan metaforlar” (%1,0) kategorileri altinda toplan-
digi gorilmektedir.

Tablo 2.Yazmay: iletisim Baglaminda A¢iklayan Metaforlar

Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
dertlesmek 14 11,11 cighk 1 0,79 ruhu bosaltmak 1 0,79
konusmak 12 9,52 hafiflemek 1 0,79 zihni bosaltmak 1 0,79
icini dokmek 11 873 kendiniagmak 1 0,79 ‘i:f\:‘a”n‘:;g's': 1 0,79
sohbet 6 4,76 kendini gormek 1 0,79 anlgmg elbise 1 0,79
giydirmek
ayna 6 4,76  kendiniokumak 1 0,79 ett)ﬁr';.e:;:gee 1 0,79
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ifade etmek 4 3,17 aciga vurmak 1 0,79 elle tutulur 1 0,79
kilmak
dost 4 3,17 aciga gtkmak 1 0,79 vicut bulmak 1 0,79
aglamak 4 317 herseviortaya 04 akil okumak 1 079
dokmek
disa vurum 3 2,38 rontgen 1 0,79 kopri 1 0,79
paylagsmak 3 2,38 yansima 1 0,79 tohum 1 0,79
icini agmak 2 1,58 kapah sandigi ;) Jq siir 1 0,79
acmak
arinmak 2 1,58 kl:!pun cini 1 0,79 fotograf makinesi 1 0,79
gostermek
kusmak 2 1,58 duygulanini 1 079 insan 1 0,79
diinyaya agmak
ugmak 2 1,58 sozsliz iletisim 1 0,79 151k 1 0,79
yagmur 2 1,58 susmak 1 0,79 etkinlik 1 0,79
nehir 2 158 dertlerinden su 1 079
kurtulmak
irmak 1 0,79 .?c”arla 1 0,79 kiyiya vuran dalga 1 0,79
ylzlesmek
arkadas 1 0,79 duygularin 1 0,79 suyun akmasi 1 0,79
yansimasi
duygularin kuyuya salinan
sirdas 1 0,79 kalemle 1 0,79 v \(( 1 0,79
ova
bulusmasi
duygularin
i¢ sesini duyurmak 1 0,79 kelime elbisesi 1 0,79 kus kanadi 1 0,79
giymesi
ruhunu alnizlig
haykirma 1 0,79 sozcliklere 1 0,79 A g 1 0,79
. gidermek
dékmek
toplam 126 100

Tablo 2’de katilimcilarin yazmayi iletisim baglaminda agiklayan metaforlar kategorisinde
126 metafor Uretttigi; dertlesmek, konusmak ve icini dokmek metaforlarinin en ¢ok Gretilen me-
taforlar oldugu goriilmektedir. Katihmcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan metaforlarini

iceren 6rnek cimleler asagida siralanmistir:

“Yazmak dertlesmek gibidir. Clinkii duygu ve diisiincelerimizi bir dostumuzla konusuyor
gibi yazabiliriz.” (K413)

“Ieini dokmek gibidir ¢iinkii konusamadiklarimizi sadece yazarak anlatabiliriz.” (K47)
“Yazmak aglamak gibidir. Ciinkii duygularin bir gesit disa vurumudur.” (K13)
“Filizlenen tohum gibidir. Diisiincelerimizi ortaya ¢ikarir, gériiniir hale getirir.” (K455)

“Yazmak bir ayna gibidir. Ciinkii insanin duygularini, korkularini, heyecanli anlarini, {iziin-

tisiinii... en acik ifade edebildigi bir iletisim aracidir.” (K26)
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Tablo 3. Yazmayi lyilesme Baglaminda A¢iklayan Metaforlar

Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
terapi 19 30,15 suya kavusmak 1 1,58 huzur bulmak 1 1,58
ilag 10 15,87 deniz 1 1,58  sessizligi dinlemek 1 1,58
p5|'kologa 3 4,76 denizi izlemek 1 1,58 masaj 1 1,58
gitmek
rahatlamak 2 3,17 denizde yizmek 1 1,58 hamakta sallanmak 1 1,58
tatil 2 3,17 degigjeniannda 1 1,58 temiz hava almak 1 1,58
oturmak
su 2 3,17 denize atlamak 1 1,58 atmak 1 1,58
psikiyatri 1 1,58 deniz kenari 1 1,58 gitmek 1 1,58
seansl
akarsu 1 1,58 yluzmek 1 1,58 sandik 1 1,58
1
. diinyayi
suyun akisl 1 1,58 antidepresan 1 1,58 durdurmak 1,58
bardaga su .
dékmek 1 1,58 meditasyon 1 1,58
su sesi 1 1,58 kendime donmek 1 1,58
toplam 63 100

Tablo 3’te katihmcilarin yazmayi iyilesme baglaminda agiklayan metaforlar kategorisinde
63 metafor Uretttigi; terapi ve ilag metaforlarinin en ¢ok tretilen metaforlar oldugu gorilmekte-
dir. Katilimcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan metaforlarini iceren érnek cimleler asagida
siralanmistir:

“Yazmak terapi gibidir. Ciinkii yazdik¢a rahatlarsin.” (K287)
“Yazmak ilag gibidir. Clinkd iyilestirir.” (K39)

“Yazmak akarsu gibidir ¢linkii sanki yazdik¢a suyun akmasi gibi dertler bizden uzaklasir
gider.” (K125)

Tablo 4. Yazmayi Yasamak ve Var Olmakla iliskilendiren Metaforlar

Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
nefes 13 34,21 saghk 1 2,63 su 1 2,63
yasamak 11 28,94 omur 1 2,63 agaci sulamak 1 2,63
hayat 3 7,89 paylasmak 1 2,63 nehir 1 2,63
yerzlden 1 2,63 var olmak 1 2,63 yagmur 1 2,63
dogmak
tanik olmak 1 2,63 gllgeye siginmak 1 2,63
toplam 38 100
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Tablo 4’te katihmcilarin yazmayi yasamak ve var olmakla iliskilendiren metaforlar katego-
risinde 38 metafor Urettigi; nefes ve yasamak metaforlarinin en ¢ok liretilen metaforlar oldugu
gorlilmektedir. Katilimcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan metaforlarini iceren 6rnek cim-

leler asagida siralanmistir:
“Yasamak gibidir. Ciinkii yazi yasami var eden somut bir gercekliktir.” (K371)

“Yazmak nefes almak gibidir. Clinkii yazdik¢a yasadigimi hissediyorum.” (K220)

Tablo 5. Yazmayi Kalici Olmak, Oliimsiizliik ve Sonsuzlukla iliskilendiren Metaforlar

Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
olimsazlik 3 9,37 tasa resim oymak 1 3,12 var olmaya tutunmak 1 3,12
kahcihk 3 9,37 tas 1 3,12 gelecege adim atmak 1 3,12
hafiza 2 6,25 kayaya resim ¢izmek 1 3,12 varhgini ispat ¢abasi 1 3,12
dondurmak 2 6,25 kazimak 1 3,12 savas 1 3,12
dondurucu 1 3,12 ¢ivi cakmak 1 3,12 deniz 1 3,12
tarihe gegmek 1 3,12 iz birakmak 1 3,12 denize agllmak 1 3,12
tarihi eser 1 3,12 karda birakilan iz 1 3,12 su 1 3,12
tarihi belge 1 3,12 yemin 1 3,12 gokylizi 1 3,12

dokuma 1 3,12 ab-1 hayat 1 3,12

toplam 32 100

Tablo 5’te katilimcilarin yazmayi kalici olmak, 6limstzlik ve sonsuzlukla iliskilendiren me-
taforlar kategorisinde 32 metafor Uretttigi; 6limsuzlik ve kalicilik metaforlarinin en ¢ok Gretilen
metaforlar oldugu gorilmektedir. Katilimcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan metaforlarini

iceren ornek cimleler asagida siralanmistir:
“Kayaya resim ¢izmek gibidir ¢iinkii konusma gegici yazma kalicidir.”(K430)

“Yazmak bir ¢ivi cakmak gibidir. Ciinkii kalicidir.”(K240)
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Tablo 6. Yazmay: Bir Stire¢ Olarak Degerlendiren Metaforlar

Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
yolculuk 11 37,93 su 2 6,89 at1 kainata salmak 1 3,44
seyahat 2 6,89 yola ¢ikmak 1 3,44 bzzlfrida('jc?rz,sza 1 3,44

yol almak 2 6,89 yolcu 1 3,44 ylzmek 1 3,44
yurimek 2 6,89 yol 1 3,44 kus 1 3,44

ugmak 2 6,89 ata binmek 1 3,44
toplam 29 100

Tablo 6’da katilimcilarin yazmay! bir siire¢ olarak degerlendiren metaforlar kategorisin-
de 29 metafor Uretttigi; yolculuk metaforunun en cok Ulretilen metafor oldugu gorilmektedir.
Katilimcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan metaforlarini iceren 6rnek ciimleler asagida
siralanmistir:

“Yol gibidir. Ciinkii seriiven hi¢ bitmez.” (K427)

“Yazmak yiiriimek gibidir. Ciinkii, adim adim siralanir, yol alir kalem ile.” (K410)

Tablo 7. Yazmayi Meslek, Uzmanlik Gerektiren Is ve Beceri Baglaminda Aciklayan Meta-

forlar
Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
resim gizmek 6 20,68 spor 1 3,44 yapboz yapmak 1 3,44
yuzmek 4 13,79 satrang 1 3,44 meslek 1 3,44
yemek yapmak 2 6,89 dikis dikmek 1 3,44 siir 1 3,44
bulmaca 2 6,89 ormek 1 3,44 bardagin tagsmasi 1 3,44
ylzme 6grenmek 1 3,44 tas ustalig 1 3,44 bal yapmak 1 3,44
cocuk yetistirmek 1 3,44 cam silmek 1 3,44
beceri 1 3,44 m;‘azl'r';z 'Ifﬁ 1 3,44
toplam 29 100

Tablo 7’de katihmcilarin yazmayi meslek, uzmanlhk gerektiren is ve beceri baglaminda
actklayan metaforlar kategorisinde 29 metafor Uretttigi, resim ¢izmek ve ylizmek metaforlarinin
en cok uretilen metaforlar oldugu gorilmektedir. Katthmcilarin bu kategori kapsaminda ele ali-
nan metaforlarini iceren 6rnek ciimleler asagida siralanmistir:

“Yiizmek gibidir. Yazmayi bilmiyorsaniz yazani da okuyani da bodgar, biliyorsaniz yazana da
okuyana da zevk verir.” (K217)
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“Cocuk yetistirmek gibidir. Clinkii emek ve zaman ister.” (K113)

Tablo 8. Yazmayi Ozgiirliikle iliskilendiren Metaforlar

Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
ozgurlik ? 40,9 denize agilmak 1 4,54 kanatlanmak 1 4,54
6
Ugmak 27,27 okyanusta sandalda 1 454 esaretten 1 4,54
olmak kurtulmak
2
kus 9 kanatlarini 1 4,54

Ozgurluge agmak

toplam 22 100

Tablo 8'de katilimcilarin yazmayi 6zgurlikle iliskilendiren metaforlar kategorisinde 22 me-
tafor Uretttigi; 6zglrlik ve ugmak metaforlarinin en g¢ok tretilen metaforlar oldugu goriilmekte-
dir. Katilimcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan metaforlarini iceren 6rnek cimleler asagida

siralanmistir:
“Ozgiirliik gibidir ciinkii diisiincelerini hicbir engel olmadan kégida dékersin.” (K73)

“Yazmak denize acilmak gibidir ¢ilinkii 6zgiirliigi ve derinligi icinde barindirir.” (K123)

Tablo 9. Yazmayi Gelisim ve Aydinlanmayla iliskilendiren Metaforlar

Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
su 2 13,33 mum 1 666 birikimlerin 1 666
doldurul dokimi
oldurulup tasan "
bardak 1 6,66 yo:etmek 1 6,66 ask 1 6,66
cehennem . .
okY:n%Jsa (Talmak 1 6,66 dehlizinden cikma 1 6,66 | glokku5ag| 1 6,66
zihni derleyip 1 666 netlestirmek 1 666 osuMasanmeyvayl ., g gg
toplamak koparmak
glines 1 6,66 aydinlatan 1 6,66
toplam 15 100

Tablo 9’da katilimcilarin yazmayi gelisim ve aydinlanmayla iliskilendiren metaforlar ka-
tegorisinde 15 metafor lrettigi gorilmektedir. Katihmcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan

metaforlarini iceren érnek ciimleler asagida siralanmistir:

“Olgunlasan bir meyveyi dalindan koparmak gibidir. Ciinkii duygular, algilar, olaylar ancak
olgunlasinca yaziya dékiilmek ister.” (K288)

“Yazmak, ruhu aydinlatan bir eylem gibidir. Clinkii insan yazdik¢a ruhu aydinlanir.” (K438)

“Gékkusadi gibidir. iginizdeki (zihninizdeki) biitiin renklerle baska diinyalari giizellestir-
mektir.” (K91)
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“Su gibidir. Su nasil gectigi yeri sekillendirirse yazi da yazani ve okuyani degistirir.” (K211)

Tablo 10. Yazmayi ihtiya¢c Baglaminda Agiklayan Metaforlar

Metaforlar f %
su 1 16,66
yagmur 1 16,66
suya kanmak 1 16,66
topragin yagmurla bulusmasi 1 16,66
ekmek 1 16,66
ihtiyag 1 16,66
toplam 6 100

Tablo 10’da katilimcilarin yazmayi ihtiyag baglaminda aciklayan metaforlar kategorisinde
6 metafor Uretttigi goriilmektedir. Katilimcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan metaforlarini
iceren ornek ciimleler asagida siralanmistir:

“Yazmak, susuzluktan ¢atlamis bir topragin uzun bir aradan sonra yagan yagmurla bulus-
masi gibidir. Topragin suya ihtiyaci oldugu gibi insanin da yazmaya ihtiyaci vardir.”(K112)

“Yazmak ekmek gibidir. Clinkii vazgegilemez bir ihtiyagtir.”(K53)

Tablo 11. Yazmayi Uretme Baglaminda Agiklayan Metaforlar

Metaforlar f %
yeni bir diinya 1 25
bina insa etmek 1 25
dogum yapmak 1 25
yaratmak 1 25

toplam 4 100

Tablo 11'de katihmcilarin yazmayi Gretme baglaminda acgiklayan metaforlar kategorisinde
4 metafor Uretttigi gorilmektedir. Katihmcilarin bu kategori kapsaminda ele alinan metaforlarini

iceren 6rnek cimleler asagida siralanmistir:
“Yazmak yaratmak gibidir. Clinkii yeni bir olusuma neden olur.”(K272)

“Yazmak dogum yapmak gibidir. Stireci sancilidir. Ama bittiginde artik ‘benim’ diyerek sa-
hipleneceginiz, baktikga gurur duyacadiniz bir eser ¢ikmistir ortaya.”(K267)
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Tablo 12. Yazmayi Zor, Sikinti Veren, Sagma Bir Eylem Olarak Agiklayan Metaforlar

Metaforlar f %
sagmalik 1 20
iskence 1 20
zor is 1 20
zahmetli is 1 20
yapamadigin isi birakmak 1 20

toplam 5 100

Tablo 12’de katihmcilarin yazmayi zor, sikinti veren, sagma bir eylem olarak aciklayan me-
taforlar kategorisinde 5 metafor Uretttigi gorilmektedir. Katilimcilarin bu kategori kapsaminda

ele alinan metaforlarini igeren érnek ciimleler asagida siralanmistir:
“Sagmaliktir ¢iinkii yasamindan zaman alir.”(K207)

“Zor bir is gibidir ¢linkii sabir gerektirir.”(K239)

Tablo 13. Diger Metaforlar

Metaforlar f % Metaforlar f % Metaforlar f %
hayal kurmak 2 16,66 sevda 1 8,33 geri bildirim 1 8,33
hayati yorumlamak 1 8,33 cesaret 1 8,33 ugmak 1 8,33
bilmece 1 8,33 ask 1 8,33 dinyayi izlemek 1 8,33
labirent 1 8,33 distinmek 1 8,33
toplam 12 100

Tablo 13’te katihmcilarin herhangi bir kategoriye dahil edilmeyen metaforlarinin ele alin-
dig1 “Diger” bashgi altinda 12 metaforun yer aldig1 gérilmektedir. Katihmcilarin bu kapsamda ele

alinan metaforlarini iceren 6rnek ciimleler asagida siralanmistir:
“Cesaret gibidir ¢linkii yazan insan her seyi géze almistir.”(K75)
“Yazmak bir sevda gibidir. Clinkii hic vazgecemem.”(K372)

Kategorilerin tiimiine bakildiginda yazmayi iletisim baglaminda acgiklayan metaforlar ka-
tegorisinde “dertlesmek, konusmak, icini dokmek”; iyilesme baglaminda agiklayan metaforlar
kategorisinde “terapi, ilag”; yasama ve var olma baglaminda agiklayan metaforlar kategorisinde
“nefes, yasamak”; kalici olmak, 6limsizliik ve sonsuzlukla iliskilendiren metaforlar kategorisin-
de “6limsazliak, kalicillik”; bir sirec¢ olarak degerlendiren metaforlar kategorisinde “yolculuk”;

meslek, uzmanhk gerektiren is ve beceri baglaminda agiklayan metaforlar kategorisinde “resim
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cizmek, ylizmek”; 6zglrlikle iliskilendiren metaforlar kategorisinde “6zgirlik, ugmak” metafor-
larinin en fazla Uretilen metaforlar oldugu gorilmektedir.

3.2. Arastirmanin ikinci Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin ikinci sorusu “Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine ilis-
kin sahip olduklari metaforlar olumluluk-olumsuzluk durumlari agisindan nasildir?” biciminde
olusturulmustur. Alan yazindaki benzer ¢alismalar (Mert, 2013; S6zdemir, 2019) incelenerek ve
uzman gorusine basvurularak katihmcilarin “sagmalik, iskence, zor is, zahmetli is, yapamadigin
isi birakmak” bigiminde siralanan metaforlari olumsuz olarak degerlendirilmistir. Bu soruya ilis-
kin bulgulara Tablo 14’te yer verilmistir.

Tablo 14. Yazmaya lliskin Metaforlarin Olumluluk- Olumsuzluk Durumlari

Metaforlarin Olumluluk- Olumsuzluk Durumlari f %

Olumlu Metaforlar 376 98,7

Olumsuz Metaforlar 5 1,3
Toplam 381 100

Tablo 14’te Tirkce 6gretmenlerinin Urettigi yazmaya iliskin metaforlarin %98,7 oraninda

olumlu oldugu, 381 6gretmenden yalniz 5’inin (%1,3) olumsuz metafor Urettigi gorilmektedir.

3.3. Aragtirmanin Ugiincii Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin Uglincli sorusu “Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine
iliskin sahip olduklari metaforik algilari, 6gretmenlerin mesleki kidemleri agisindan farkhlik gos-
termekte midir?” biciminde olusturulmustur. Bu soruya iliskin bulgular Tablo 15’te gosterilmistir.

Tablo 15. Yazmaya iliskin Metaforlarin Mesleki Kideme Gére Dadilimi

Mesleki Kidem
1-5yil 610yl 1115yl 1620y  2tVilveuzer ,
f % f % f % f % f %

iletisim baglaminda agiklayan

23 37,7 20 308 28 350 28 31,1 27 31,8 ,069
metaforlar

lyilesme baglaminda agiklayan

19 31,1 6 9,2 12 150 14 156 12 14,1
metaforlar

Yasama ve var olma baglaminda

5 8,2 5 7,7 7 88 12 133 9 10,6
aciklayan metaforlar
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Kalici olmak, élumsuzlik ve

sonsuzlukla iliskilendiren metaforlar 2 33 > 77 6 73 7 78 12 141

Bir suireg olarak degerlendiren

1 16 6 92 5 62 10 111 7 8,2
metaforlar
Meslek, uzmanlik gerektiren ig
ve beceri baglaminda agiklayan 4 6,6 6 9,2 5 6,2 10 11,1 4 4,7
metaforlar
Ozgirliikle iliskilendiren metaforlar 3 4,9 8 12,3 6 7,5 3 3,3 2 2,4
Gelisim ve aydinlanmayla 2 33 5 77 3 38 0 00 5 5,9
iliskilendiren metaforlar
Ihtiya¢ baglaminda agiklayan 0 0,0 ) 31 1 12 ) 22 1 12
metaforlar
Uretme baglaminda agiklayan 0 0,0 1 15 2 25 0 0,0 1 12
metaforlar
Zor, sikinti veren, sagma bir eylem 1 16 0 0,0 ) 25 ) 22 0 0,0
olarak agiklayan metaforlar
Diger bicimlerde agiklayan 1 16 1 15 3 3,8 ) 22 5 5,9

metaforlar

1: ki-kare Likelihood ratio p degeri

Tablo 15'te goruldugi tzere 6gretmenlerin yazmaya iliskin metaforik algilarinda mesle-
ki kideme gore istatistiksel olarak anlaml farkhlik bulunamamistir (p>0,05). Buna gore Tiirkce
o0gretmenlerinin yazmaya iliskin metaforik algilarinin mesleki kidemlerine gére degiskenlik gos-
termedigi sdylenebilir. istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmamis olsa da 1-5 yil grubunun
iyilesme baglaminda aciklayan metaforlar kategorisinde, 21 yil ve lizeri grubunun kalici olmak,
olimsuzlik ve sonsuzlukla iliskilendiren metaforlar kategorisinde, 6-10 yil grubunun ise 6zgir-
likle iliskilendiren metaforlar kategorisinde diger gruplara gore oransal olarak 6ne ¢iktigi goril-
mektedir.

3.4. Arastirmanin Dordiincii Sorusuna iligkin Bulgular

Arastirmanin dordiinci sorusu “Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine
iliskin sahip olduklari metaforik algilari, 6gretmenlerin cinsiyetleri agisindan farklilhk géstermek-

te midir?” biciminde olusturulmustur. Bu soruya iliskin bulgular Tablo 16’da gosterilmistir.
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Tablo 16. Yazmaya lliskin Metaforlarin Cinsiyete Gére Dagilimi

Cinsiyet
Kadin Erkek
Metaforlar P % f % ]

iletisim baglaminda agiklayan metaforlar 92 37,1 34 25,6 ,003%*
iyilesme baglaminda aciklayan metaforlar 50 20,2 13 9,8
Yasama ve var olma baglaminda agiklayan metaforlar 19 7,7 19 14,3
Kalici olmak, 6limsuzlik ve sonsuzlukla iliskilendiren metaforlar 15 6,0 17 12,8
Bir stire¢ olarak degerlendiren metaforlar 20 8,1 9 6,8

Meslek, uzmanlik gerektiren is ve beceri baglaminda agiklayan 17 6,9 12 9,0

metaforlar
Ozgirlukle iliskilendiren metaforlar 15 6,0 7 5,3
Gelisim ve aydinlanmayla iliskilendiren metaforlar 10 4,0 5 3,8
ihtiya¢ baglaminda agiklayan metaforlar 2 0,8 4 3,0
Uretme baglaminda agiklayan metaforlar 2 0,8 2 1,5
Zor, sikint1 veren, sagma bir eylem olarak agiklayan metaforlar 2 0,8 3 2,3
Diger bicimlerde agiklayan metaforlar 4 1,6 8 6,0

**p<0,01 *p<0,05 1: ki-kare Likelihood ratio p dederi

Tablo 16’da gorildigii tizere 6gretmenlerin yazmaya iliskin metaforik algilarinda cinsiyete
gore istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur (p<0,05). Yazmayi iletisim baglaminda agik-
layan metaforlar ve iyilesme baglaminda agiklayan metaforlar kategorilerinde kadin 6gretmen-
lerin oransal olarak daha fazla metafor Urettigi gérilmektedir. Kadinlarin %37,1'i, erkeklerin ise
%25,6’s1 yazmayi iletisim baglaminda ele almistir. Yine kadinlarin %20,2’si, erkeklerin ise %9,8’i
yazmayi iyilesme baglaminda agiklamistir.

Yasama ve var olma baglaminda aciklayan metaforlar ile kalici olmak, 6lumsiizlik ve son-
suzlukla iliskilendiren metaforlar kategorilerinde ise erkek 6gretmenler oransal olarak daha fazla
metafor Uretmistir. Erkeklerin %14,3’(, kadinlarin ise %7,7’si yazmayi yasama ve var olma bagla-
minda agiklamistir. Yine erkeklerin %12,8’i, kadinlarin ise %6’sI yazmayi kalici olmak, 6limsizlik

ve sonsuzlukla iliskilendirmistir.

3.5. Arastirmanin Besinci Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin besinci sorusu “Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine

iliskin sahip olduklari metaforik algilari, 6gretmenlerin 6grenim diizeyleri agisindan farkhlik gos-
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termekte midir?” biciminde olusturulmustur. Bu soruya iliskin bulgular Tablo 17’de gosterilmis-

tir.
Tablo 17. Yazmaya lliskin Metaforlarin Ogrenim Diizeylerine Gére Dagilimi
Ogrenim Durumu
Yiiksek Lisans
. Doktora mezunu
Lisans mezunu ve o ..
v .. ve 6grencisi P
o6grencisi
f % f % f %

iletisim baglaminda aciklayan metaforlar 103 34,6 22 28,6 1 16,7 ,653
iyilesme baglaminda agiklayan metaforlar 49 16,4 12 15,6 2 33,3
Yasama ve var olma baglaminda agiklayan metaforlar 29 9,7 9 11,7 0 0,0
Kalici olmak, 6limsizlik ve sonsuzlukla iliskilendiren 27 9,1 5 6,5 0 0,0

metaforlar
Bir stire¢ olarak degerlendiren metaforlar 20 6,7 9 11,7 0 0,0
Meslek, uzmanlik gerektiren is ve beceri baglaminda 18 6,0 9 117 ) 333
aciklayan metaforlar
Ozgiirliikle iliskilendiren metaforlar 18 6,0 3 3,9 1 16,7
Gelisim ve aydinlanmayla iliskilendiren metaforlar 12 4,0 3 3,9 0 0,0
ihtiyag baglaminda agiklayan metaforlar 4 1,3 2 2,6 0 0,0
Uretme baglaminda aciklayan metaforlar 3 1,0 1 1,3 0 0,0
Zor, sikint1 veren, sagma bir eylem olarak agiklayan 5 17 0 0,0 0 0,0
metaforlar

Diger bigimlerde agiklayan metaforlar 10 3,4 2 2,6 0 0,0

1: ki-kare Likelihood ratio p dederi

Tablo 17'de gorildugi tzere 6gretmenlerin yazmaya iliskin metaforik algilarinda 6grenim
diizeyine gore istatistiksel olarak anlaml farklilk bulunamamistir (p>0,05). Buna gore Tiirkce 68-
retmenlerinin yazmaya iliskin metaforik algilarinin 6grenim diizeyine gore degiskenlik gbsterme-
digi sdylenebilir. istatistiksel olarak anlamli farkhlik bulunmamis olsa da lisans mezunu olanlarin
yazmayi daha ¢ok iletisim (%34,6), yiksek lisans mezunu olanlar ile yiiksek lisans 6grenimini siir-
direnlerin yazmayi yine ¢ogunlukla iletisim (%28,6) baglaminda agikladig gortlmektedir. Dok-
tora mezunu olanlar ile doktora 6grenimini sirdirenler ise yazmayi daha ¢ok iyilesme (%33,3),

meslek ve beceri baglaminda (%33,3) ele almistir.
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3.6. Arastirmanin Altinci Sorusuna iligkin Bulgular

Arastirmanin altinci sorusu “Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine
iliskin sahip olduklari metaforik algilari, 6gretmenlerin mezun olduklari bélim agisindan farklilik
gostermekte midir?” biciminde olusturulmustur. Bu soruya iliskin bulgular Tablo 18’de gosteril-
mistir.

Tablo 18. Yazmaya lliskin Metaforlarin Mezun Olduklari Béliime Gére Dagilimi

Mezun Olunan Bolim

. TarkDili ve 1ok Dilive
Tiirkge Ogr. Edebiyat Ogr Ed“el.a.lya“tl Diger 1]
Boliimii

iletisim baglaminda agiklayan metaforlar 109 340 5 23,8 9 290 3 429 ,081

iyilesme baglaminda aciklayan metaforlar 57 17,8 1 4,8 5 161 O 0,0

Yasama ve var olma baglaminda agiklayan

29 9,0 5 23,8 4 12,9 0 0,0
metaforlar

Kalict olmak, élumsuzlik ve sonsuzlukla

iliskilendiren metaforlar 25 7,8 4 19,0 1 32 2 28,6

Bir suireg olarak degerlendiren metaforlar 24 7,5 0 0,0 5 161 O 0,0

Meslek, uzmanlik gerektiren is ve beceri

baglaminda agiklayan metaforlar 25 78 3 14,3 1 32 0 0,0

Ozgirlikle iliskilendiren metaforlar 19 5,9 1 4,8 1 3,2 0 0,0

Gelisim ve aydinlanmayla iliskilendiren metaforlar 11 3,4 2 9,5 2 6,5 0 0,0

Diger bigimlerde agiklayan metaforlar 22 6,9 0 0,0 3 9,7 2 28,6

1: ki-kare Likelihood ratio p dedgeri

Tablo 18’de goruldigu lGzere 6gretmenlerin yazmaya iliskin metaforik algilarinda mezun
olunan boliime gore istatistiksel olarak anlamli farkliik bulunamamistir (p>0,05). Buna goére
Tirkge 6gretmenlerinin yazmaya iliskin metaforik algilarinin mezun olunan boliime gore degis-
kenlik gostermedigi sdylenebilir.
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3.7. Arastirmanin Yedinci Sorusuna iliskin Bulgular

Arastirmanin yedinci sorusu “Ortaokulda goérev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine
iliskin sahip olduklari metaforik algilari, 6gretmenlerin gorev yaptiklari yerlesim yerleri agisindan
farklihk géstermekte midir?” biciminde olusturulmustur. Bu soruya iliskin bulgular Tablo 19’da
gosterilmistir.

Tablo 19. Yazmaya lliskin Metaforlarin Yerlesim Yerine Gére Dagilimi

Gorev Yapilan Yerlegim Yeri

Belde Koy ilge il p
f % f % f % f %
iletisim baglaminda agiklayan metaforlar 0 0,0 11 306 50 394 65 31,0 ,038*
iyilesme baglaminda acgiklayan metaforlar 3 375 5 13,9 23 18,1 32 152

Yagsama ve var olma baglaminda agiklayan

3 37,5 1 2,8 13 10,2 21 10,0
metaforlar

Kalict olmak, 6limsuzlik ve sonsuzlukla
iliskilendiren metaforlar

Bir slireg olarak degerlendiren metaforlar 0 0,0 1 2,8 8 6,3 20 9,5

0 0,0 3 83 11 8,7 18 8,6

Meslek, uzmanlik gerektiren is ve beceri

baglaminda agiklayan metaforlar 2 25,0 3 83 10 7,9 14 6,7

Ozgirliikle iliskilendiren metaforlar 0 0,0 3 8,3 4 3,1 15 7,1

Gelisim ve aydinlanmayla iliskilendiren metaforlar 0 0,0 3 8,3 1 0,8 11 5,2

ihtiyag baglaminda agiklayan metaforlar 0 0,0 1 2,8 1 0,8 4 1,9
Uretme baglaminda aciklayan metaforlar 0 0,0 1 2,8 0 0,0 3 1,4

Zor, sikint1 veren, sagma bir eylem olarak agiklayan
metaforlar

Diger bicimlerde acgiklayan metaforlar 0 0,0 2 5,6 6 4,7 4 1,9

0 0,0 2 5,6 0 0,0 3 1,4

**p<0,01 *p<0,05 1: ki-kare Likelihood ratio p degeri

Tablo 19’da 6gretmenlerin yazmaya iliskin metaforik algilarinda gorev yaptiklari yerlesim
yerleri agisindan istatistiksel olarak anlamli farkhlik bulundugu goértlmektedir (p<0,05). Beldede
gbrev yapan O0gretmenler yazmayi daha gok iyilesme baglaminda (%37,5), yasama ve var olma
baglaminda (%37,5) aciklayan metaforlar iiretmistir. ilde, ilcede ve kdyde gérev yapan dgret-
menlerin en ¢ok metafor Urettigi kategorinin ise iletisim baglaminda ele alan metaforlar kate-
gorisi oldugu gorilmektedir. ilde gérev yapan dgretmenler, yazmayl %31, ilcede gérev yapan
O0gretmenler %39,4, koyde gorev yapan 0gretmenler ise %30,6 oraninda iletisim baglaminda
aciklamistir.
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4. SONUC VE TARTISMA

Ortaokulda gorev yapan Tirkce 6gretmenlerinin yazma edimine iliskin sahip olduklari metafor-
lari gesitli degiskenler agisindan incelemeyi amaglayan bu arastirmadan elde edilen sonuglardan
biri, yazmaya iliskin metaforlarin agirlikli olarak yazmayi iletisim baglaminda agiklayan metafor-
lar olmasidir. Benzer bicimde Mert (2013), Tirkce 6gretmeni adaylarinin dort temel dil beceri-
sine iliskin metaforik algilarini inceledigi calismasinda adaylarin yazma edimini 6ncelikli olarak
“iletisim 6gesi” kategorisindeki metaforlarla tanimladigi sonucuna ulagsmistir. Tiryaki ve Demir’in
(2016) galismasinda yine bu arastirmanin sonucuyla ortlisen bigcimde Tirkce 6gretmeni aday-
larinin yazma becerisine yonelik metaforik algilari, cogunlukla “aktarim” bashgi altinda toplan-
mistir. Bu sonuglar, Turkce 6gretmenleri ve 6gretmen adaylarinin yazmanin iletisim 6gesi olma
niteligini 6n planda tuttugunu ve yazma tanimlariyla uyumlu bir yazma algilarinin bulundugunu
gostermektedir. Ortaokul 6grencilerinin yazmaya iliskin algilarini inceleyen ¢alismalarin da bu
calismada yer alan iletisim kategorisi ile 6rtiisen sonugclari bulunmaktadir. Aslan’in (2020) orta-
okul 6grencileriyle ylrittigia calismada “duygu ve duslincelerin aktarimi” kategorisi yazmaya
iliskin en cok metafor lretilen kategori olarak belirlenmistir. Simsek’in (2023) ortaokul 6grenci-
leriyle ylrittigu ¢alismasinda ise “yansitma, duygu ve dislncelerin aktarimi ve iletisim” kate-
gorileri yazmaya yonelik en fazla metafor bulunan kategoriler olmamakla birlikte bu ¢calismadaki
iletisim kategorisi ile benzerlik géstermektedir. Ote yandan bu arastirmada yazmayi psikolojik
bir siire¢ olarak goren ve iyilesme baglaminda ele alan metaforlarin en ¢ok yeglenen ikinci sira-
daki metaforlar oldugu saptanmistir. Bozpolat'in (2015) Tiirkce 6gretmen adaylariyla yurtttagi
calismada yazmaya yonelik metaforik algilarin agirlikh olarak “rahatlama araci” kategorisinde
toplandigl sonucu elde edilmistir. S6zdemir’in (2019) yine Turkce 6gretmen adaylariyla ylrit-
tigl calismada yazmaya yonelik en ¢ok “rahatlama” kategorisinde metafor Uretildigi; 6gretmen
adaylarinin, yazma yoluyla iletisimin sagladigi rahatlamanin farkinda olduklari belirtilmistir. Baki
ve Karakus’un (2017) Turkge ve sinif 6gretmeni adaylariyla yarattikleri cahismada da yazma-
ya iliskin olarak en ¢ok metafor Uretilen kategorinin “terapi” oldugu gorilmektedir. Simsek’in
(2023) ortaokul 6grencileriyle gergeklestirdigi ¢calismanin sonucunda yine rahatlama ve tedavi
etme kategorisi en cok metafor Uretilen kategori olarak belirlenmistir. Bu sonuglar, arastirma-
dan elde edilen, yazmayi iyilesme baglaminda ele alan metaforlar kategorisiyle 6rtismektedir.
Yazmayi yasama ve var olma baglaminda agiklayan metaforlarin en ¢cok yeglenen Gglinci siradaki
metaforlar oldugu; dordiincl sirada ise kalici olmak, olimsizlik ve sonsuzlukla iliskilendiren
metaforlarin bulundugu saptanmistir. Bu iki kategori, Tlrk¢e 6gretmenlerinin yazmayi insanin
yasadigl diinyada var oldugunu goésterme ve kalici olma isteklerine ulasma yolu olarak algiladigi
biciminde agiklanabilir. Diger metaforlar sirasiyla yazmay! bir siire¢ olarak degerlendiren, mes-

lek, uzmanhk gerektiren is ve beceri baglaminda agiklayan, 6zgurliikle iliskilendiren, gelisim ve
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aydinlanmayla iliskilendiren, ihtiyac baglaminda aciklayan, zor, sikinti veren, sagma bir eylem
olarak aciklayan, Giretme baglaminda acgiklayan metaforlar basliklari altinda kategorize edilmis-
tir. En az metafor Uretilen kategori, yazmanin tGretme baglaminda ele alindigi kategoridir. Elde
edilen kategoriler Tlrkge 6gretmenlerinin; yazmanin temel islevi olan iletisimin farkinda olduk-
larini, yazmayi bireyin duyussal 6zelliklerine seslenen ve bu 6zellikleri besleyen nitelikleriyle de
tanidiklarini, trettikleri metaforlarla yazmanin farkl toplumsal ve bireysel islevlerini vurguladik-

larini gostermektedir.

Arastirmadan elde edilen diger bir sonug Tiirkce 6gretmenlerinin yazmaya iliskin trettigi
metaforlarin gcogunlukla olumlu oldugu, %1,3 oraninda olumsuz metafor Uretildigidir. Tiryaki ve
Demir’in (2016) Turkge 6gretmeni adaylariile yarattigi calismada da yazmaya iliskin elde edilen
metaforlarin olumlu oldugu gorilmektedir. Ote yandan Mert’in (2013), Tiirkge 6gretmeni aday-
lariyla yurGatttgl arastirmasinda katilimcilarin dort temel dil becerisiyle ilgili metaforik algilar
incelenmis ve adaylarin %12’sinin yazmayi olumsuz metaforlarla zor ve sikici bir eylem olarak
nitelendirdigi sonucuna ulasiimistir. S6zdemir’in (2019), Tlrkce 6gretmeni adaylarinin yazmaya
iliskin algilarini inceledigi ¢alismasinda adaylarin %19’unun yazmay! zor bir is biciminde nitelen-
dirdigi, yazmaya yonelik olumsuz algilarin farkli nedenlerden kaynaklanabilecegi, adaylarin yaz-
maya yonelik algilarini belirlemenin sorunlari ortaya ¢ikararak dnlem alabilmek agisindan 6nemli
oldugu belirtilmistir. Baki ve Karakus’un (2017), Turkge ve sinif 6gretmeni adaylariyla yarattiikle-
ri calismada %10,15 adayin yazmaya iliskin olumsuz metaforlar lirettigi belirtilmistir. Bu sonuglar
karsilastirildiginda Tirkge 6gretmenlerinin, Tirkce 6gretmeni adaylarina gore yazmaya iliskin
daha olumlu algilara sahip oldugu gorilmektedir. Bu durumun, Tiirkge 6gretmenlerinin yazma
becerisinin egitimini Ustlenerek deneyim kazanmalarinin yazma algilarini olumlu yénde etkile-
mesiyle ilgili oldugu dastnulebilir. Tirkge 6gretmenlerinin yazmaya iliskin algilarinin ¢ogunlukla
olumlu olmasi, 6gretmenlerin yazmayi 6énemsediklerini, yazma egitiminde yasanan sorunlarin
farkli nedenlerden kaynaklanabilecegini diistindlirmektedir.

Arastirmadan elde edilen sonuglardan bir digeri Tlrkce 6gretmenlerinin yazmaya iliskin
metaforik algilarinin mesleki kidemlerine gore istatistiksel agidan farkhlik géstermedigidir. So-
nuglardaki farklilik istatistiksel olarak anlamli dizeyde bulunmasa da mesleki kidemi 1-5 yil olan
o0gretmenlerin iyilesme baglaminda agiklayan metaforlar kategorisinde, 6-10 yil olan 6gretmen-
lerin 6zglirlikle iliskilendiren metaforlar kategorisinde, 21 yil ve izeri olan 6gretmenlerin ise ka-
lici olmak, oliimsizlik ve sonsuzlukla iliskilendiren metaforlar kategorisinde diger gruplara gore
oransal olarak 6ne ¢iktigi gérilmektedir. Bu durum, katiimcilarin yasamlarinin farkli dénemle-
rinde 6nem verdikleri ve gereksinim duyduklari kavramlari yazma edimiyle iliskilendirmesinin bir
sonucu olarak distintlebilir.
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Arastirmadan elde edilen diger bir sonug Tiirkce 6gretmenlerinin yazmaya iliskin meta-
forik algilarinin cinsiyetleri agisindan istatistiksel olarak anlamli farklhilk gosterdigidir. Yazmayi
iletisim baglaminda agiklayan metaforlar ve iyilesme baglaminda agiklayan metaforlar kategori-
lerinde kadin 6gretmenlerin oransal olarak daha fazla metafor Urettigi gériilmektedir. Kadinlarin
%37,1’i, erkeklerin ise %25,6’si yazmayi iletisim baglaminda ele almistir. Yine kadinlarin %20
,2'si, erkeklerin ise %9,8’i yazmayi iyilesme baglaminda agiklamistir. Yasama ve var olma bag-
laminda aciklayan metaforlar, kalici olmak, 6limsuzlik ve sonsuzlukla iliskilendiren metaforlar
kategorilerinde ise erkek 6gretmenler oransal olarak daha fazla metafor tGretmistir. Erkeklerin
%14,3'0, kadinlarin ise %7,7’si yazmay! yasama ve var olma baglaminda agiklamistir. Yine erkek-
lerin %12,8’i, kadinlarin ise %6’s1 yazmay!i kalici olmak, 6limsizlik ve sonsuzlukla iliskilendir-
mistir. Buna gore iletisim ve iyilesme kavramlarinin kadinlar; yasama ve var olma, kalici olmak,
olimsuzlik ve sonsuzluk kavramlarinin ise erkekler tarafindan daha ¢ok yeglendigi soylenebilir.
Yazma becerisine iliskin yapilan farkh ¢alismalarda da bu arastirmayla ortiisen bigimde cinsiyet
bakimindan anlaml farkhhklar oldugu bulgulanmistir. Memis (2019), Tirkce 6gretmeni adayla-
riyla ylrittigu arastirmasinda yazma egilimlerini incelemis, cinsiyet degiskeninin yazma egilimi
Uzerinde kiz 6grenciler lehine etkili oldugunu, buna gore kiz 6grencilerin yaziyi erkeklere gore
kendilerini ifade etmede bir aracg olarak daha ¢ok yeglediklerini, bu durumun duygu ve distince-
lerini paylasmaya daha istekli olmalarina baglanabilecegini belirtmistir. iseri (2010), Tifekcioglu
(2010), Bas ve Sahin’in (2013) ortaokul 6grencileriyle yirittiiglu calismalarda da kiz 6grencilerin
yazma egiliminin erkek 6grencilere gére daha olumlu oldugu belirtilmistir.

Cahismadan elde edilen diger bir sonug Tirkce 6gretmenlerinin yazmaya iliskin metaforik
algilarinin 6grenim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedigidir. istatistik-
sel olarak anlamli farkhlik bulunmamis olsa da lisans mezunu ve yiiksek lisans mezunu olanlar
ile ylksek lisans 6grenimini slirdlirenlerin yazmayi ¢ogunlukla iletisim baglaminda agikladigi go-
rialmektedir. Doktora mezunu olanlar ile doktora 6grenimini strdlrenler ise yazmayi daha ¢ok

iyilesme, meslek ve beceri baglaminda ele almistir.

Arastirmadan elde edilen sonuglardan bir digeri, Tlrkce 6gretmenlerinin yazmaya iliskin
metaforik algilarinin mezun olunan bolime gore istatistiksel olarak anlamli farklilik géstermedi-
gidir. Bu durum, farkli béliimlerin yazmaya olan bakis agisi ve yaklasimlarinin temelde ayni olma-
stile veya bireylerin algilarini bicimlendirecek kadar gligli ayrimlarin olmamasi ile agiklanabilir.

Bu calismadan elde edilen diger bir sonug ise Tirkge 6gretmenlerinin yazmaya iliskin
metaforik algilarinin yerlesim yerleri agisindan istatistiksel olarak anlamh farklilik gésterdigidir.
Beldede gorev yapan 6gretmenler yazmayi daha ¢ok iyilesme baglaminda, yasama ve var olma
baglaminda agiklayan metaforlar iiretmistir. ilde, ilcede ve kdyde gérev yapan dgretmenlerin

en ¢cok metafor lrettigi kategorinin ise iletisim baglaminda ele alan metaforlar kategorisi oldu-
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gu gorilmektedir. ilde gdrev yapan égretmenler, yazmayi %31, ilcede gérev yapan 6gretmen-
ler %39,4, kdyde gorev yapan 6gretmenler ise %30,6 oraninda iletisim baglaminda agiklamistir.
insanin cevre ile iliskisi bircok farkli disiplininin ilgi alanina girmis ve disiplinlerarasi bir nitelik
kazanmistir (Solak, 2017). insan bulundugu yerden bagimsiz bir yasam siirmemektedir. Dene-
yimlerin, aliskanliklarin, anilarin, bunlarin timiine bigim veren ve timiinden etkilenen algilarin,

her bireyin icinde oldugu zaman ve mekan ile biitlinleserek ortaya ¢ciktigi diisiinilebilir.

Sonug olarak bu arastirmada Tirk¢e 6gretmenlerinin yazmayi daha ¢ok iletisim bagla-
minda ele aldiklari, yazmaya iliskin ¢ogunlukla olumlu algilara sahip olduklari, yazmaya iliskin
algilarinin cinsiyete ve gorev yapilan yerlesim yerine gore farklilastigi gorilmustir. Turkce 6g-
retmenlerinin yazma edimiyle ilgili metaforik algilarinin yazma egitimi stirecinin dnemli bir 6gesi
olabilecegi distiniilmektedir. Ogretmenlerin yazmayi hangi kavramlarla yapiya kavusturdugunu
ortaya cikarmak, yazma egitimine farkh acilardan bakabilmeyi belirlemek agisindan 6nem tasi-
maktadir. Alan yazinda 6grencilerin ve Tlirkce 6gretmen adaylarinin yazmaya iliskin metaforik al-
gilarini inceleyen calismalar bulunmaktadir (Mert, 2013; Bozpolat, 2015; Tiryaki ve Demir, 2016;
Kana ve Yildirim, 2018; S6zdemir, 2019; Aslan, 2020; Simsek, 2023). Ancak Turkce 6gretmenle-
rinin yazmaya iliskin metaforik algilarini bu galismada yer alan degiskenler agisindan arastiran
bir calismaya rastlanmamistir. Bu baglamda bu ¢alismanin s6zi edilen sonuglarinin alan yazina
Ozglin katkilar saglayacagi ve konu ile ilgili yapilacak ¢alismalara esin kaynagi olabilecegi diisi-

nilmektedir.
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ETiK iLKELER VE YAYIN POLITIKASI
ETHICAL PRINCIPLES AND PUBLICATION POLICY

Kapsam

Dergi editorleri,

Dilbilim ve dillere kuramsal, kavramsal ve

yontembilimsel yaklasimlar getirebilen,

Dilbilim ve dillerin daha iyi anlasilabilmesini
saglayacak gorglil arastirmalarin sonuglarini
sunabilen,

ileride yapilabilecek arastirmalar icin farkl
stratejileri degerlendirebilen, betimleyebilen

ve vyenilikgi programlar ile politikalar o6ne
slirebilen,

e Gilincel arastirma  alanlarini inceleyen
cahsmalari kabul etmektedir.

Hakemlik Siireci

e Hakem degerlendirmesi, Dil Dergisi'ne

gonderilen makalelerin ilgili alandaki uzmanlar
tarafindan incelenmesidir.

Hakem degerlendirmesi, yazarlarin dergiye
gonderdikleri makaleler ile ilgili elestirel donit

almalarini saglamaktadir.

Hakemler, dergiye génderilen makaleleri yansiz
bir bicimde degerlendirip goruslerini agikca
ifade etmekte ve goruslerini yorumlariyla

birlikte sunmaktadir.

Gonderilen tim vyazilar gizli tutulmaktadir.
Hakemlerin bir makaledeki yayimlanmamis
bilgileripaylasmalarinayadaacigacikarmalarina
izin verilmemektedir.

Dil Dergisi'nin hakemleri, g¢ikar ¢atismasi

olusturan makaleleri incelemekten
kacinmaktadir. Hakemler, bir makaleye iliskin
degerlendirmelerini etkileyebilecek herhangi

bir ¢cikar catismasi varsa editorlerle iletisime

Scope

The editors seek manuscripts that:

develop theoretical,

methodological approaches to language and

conceptual, or

linguistics,

present results of empirical research that
advance the understanding of language and

linguistics,

explore innovative policies and programs and
describe and evaluate strategies for future
action, and

analyze issues of current interest.

Peer Review Process

Peer review is the evaluation of manuscripts
submitted to Dil Dergisi by experts in related
fields.

Peer-review enables authors to receive
critical feedback from experts on individual

manuscripts.

Reviewers evaluate the submitted manuscripts
in an objective manner. They express their
opinions clearly and support their comments.

All submitted manuscript is kept confidential.
Reviewers are not allowed to share or disclose
unpublished information in a manuscript.

Reviewers of Dil Dergisi avoid evaluating
manuscripts in which they have conflicts of
interest. They contact editors if there is any
conflict of interest that could affect their
evaluation of a manuscript. In those cases, they
can reject reviewing the manuscript.

Reviewers can recommend to author/s any
related work that is not cited.
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ge¢mekte ve bu durumda makaleyi incelemeyi
reddetmektedir.

e Hakemler, makale icerisinde atifta
bulunulmayan her tirli ilgili galismayi yazarlara

oneri olarak sunabilmektedir.

Hakemlik Basvurusu

e Hakemdegerlendirme sirecine katihm, derginin
basarisi ve sayginligi icin oldukca gereklidir.
Hakemler ve editorler, hangi c¢alismalarin
nitelikli ve 6nemli oldugunu belirlemektedir.
Okur sayimizin hatiri sayilir bir diizeyde olmasi
nedeniyle, hakemlerimiz tarafindan secilen
arastirmalar ulusal ve uluslararasi diizlemde
sinif i¢i ortamlarda okuryazarlk Uzerinde bir
etkiye sahip olacaktir.

e Dil Dergisi icin hakem olmakla ilgileniyorsaniz
asagidaki mail adresinden bizimle iletisime
geciniz: makaroglu@ankara.edu.tr

Yayin Sikhgi

e Dil Dergisi, Haziran ve Aralik aylarinda olmak
Uzere yilda iki kez yayimlanmaktadir.

Agik Erisim Politikasi

e Bu dergi, arastirmalari insanlara (cretsiz
olarak sunmanin kiresel capta daha buyik
bir bilgi alisverisine katkida bulundugu ilkesini
benimsemekte ve dergi igerigine aninda agik

erisim olanagi saglamaktadir.

Arsivleme Politikasi

e Dil Dergisi, DergiPark tarafindan sunulan
LOCKSS sistemini kullanmaktadir. Boylece dergi
ve igeriklerinin (Makaleler vb.) émir boyu

arsivlenmesi mimkiin olmaktadir.

e Lockss arsivieme sistemi hakkinda daha fazla
bilgi icin litfen LOCKSS web sitesini ziyaret
ediniz.

Recruitment for Reviewers

the
is absolutely essential to the success and

e Participation in peer-review process
reputation of the journal. Reviewers and editors
determine which works are of quality and
significance. Due to our extensive readership,
the research and scholarship selected by our
reviewers will ultimately have an impact on
literacy in national and international classrooms.

If you are interested in becoming a reviewer for
Dil Dergisi, please contact us at makaroglu@
ankara.edu.tr

Publication Frequency

e Dil Dergisi is published twice a year, in June and
December.

Open Access Policy

e This journal provides immediate open access
to its content on the principle that making
research freely available to the public supports
a greater global exchange of knowledge.

Archiving Policy

e Dil Dergisi employs the LOCKSS system through
DergiPark (A service provided by Scientific
and Technological Research Council of Turkey
-TUBITAK) to create a distributed archiving
system to create permanent archives of the
journal for the aims of preservation and
restoration.

e For more information about LOCKSS system
please visit LOCKSS

Publication Ethics

e Dil Dergisi is committed to the highest ethical
standards. We encourage authors to refer to
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Yayin Etigi

standartlar

(https://
publicationethics.org/resources/international-
baglant

Dil Dergisi, en vyiksek etk

benimsemektedir. Yazarlarin
standards-for-editors-and-authors)
adresinde yer alan Yayin Etigi Komitesi'nin
(Committee on Publication Ethics — COPE)
icin uluslararasi
Etik
bir konu ile ilgili herhangi bir sorunuz ya da

olusturdugu  vyazarlar

standartlari incelemelerini 6neriyoruz.
endiseniz varsa, litfen makaroglu@ankara.edu.
tr adresinden Dergi Bas Editoru ile iletisime

geginiz.

Yazarlarin Sorumluluklari

Yazarlar dergiye makale géndermeden 6nce
asagidaki olgltleri yerine getirdiklerinden emin
olmalidir:

Yazarlar, makalenin daha once
vayimlanmadigindan, degerlendirilmek Uzere
baska bir dergiye gonderilmediginden (ya da
yorumlar bdlimiinde editére bir agiklama
sunuldugundan) emin olmalidir. Yazarlar
makalelerini baska bir dergiye gondermeye
karar verirlerse, makalelerini Dil Dergisi'nden

geri cekmelidir.

ilgili yazar, calismaya katkida bulunan tiim ortak
yazarlarin makalenin son halini onaylamalarinin
ve yayin gondermelerinin  kabulini
saglamalidir.
onemli bir katkida bulunan yazarlar siirece

dahil edilmelidir.

icin
Yalnizca gonderilen c¢alismaya

Yazarlar; makalelerinin 6zgiin oldugundan emin
olmali, baska kaynaklardan alinan bilgiler icin
kaynaklar bolimund sunmalidir.

Yazarlar, calismaya destek olan ya da fon
saglayan bir kisi ya da kurum varsa bunu
aldiklari  tim mali
destek kaynaklarini ve fon saglayicilarin rolini

belirtmelidir. Yazarlar,

belirtmelidir.

the Committee on Publication Ethics’ (COPE),

International Standards for Authors (https://
publicationethics.org/resources/international-
standards-for-editors-and-authors). If you have
any questions or concerns about an ethical
issue, please contact the Journal Editor-in-Chief
at makaroglu@ankara.edu.tr

Authors’ Responsibilities

Before submitting an article, authors should
ensure that they satisfy the following criteria.

Authors must claim that the submission has
not been previously published, nor is it before
another journal for consideration (or an
explanation has been provided in Comments
to the Editor). If authors decide to submit
their manuscript to another journal, they must

withdraw their paper from Dil Dergisi.

The corresponding author will ensure that all
contributing co-authors have approved the
final version of the manuscript and agreed to
its submission for publication. Only authors
who have made a significant contribution to the
submitted study will be included.

Authors must ensure that their manuscript is
original and provide a list of references for the
material that is taken from other sources.

Authors must acknowledge their funding for
the submitted manuscript. They must state all
sources of financial support they received and
the role of the funder.

Authors must carefully read the copyright

statement and accept responsibility for
releasing necessary information during the

submission process.

Authors should ensure that their data belong to
them. If authors do not own the data, they must
state that they have permission to use it.
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Yazarlar, telif hakki beyanini dikkatlice okumal
ve makale gonderim islemi sirasinda gerekli
bilgileri verme sorumlulugunu kabul etmelidir.

Yazarlar, calismalarinda sunduklari verilerin
kendilerine ait oldugundan emin olmalidir.
Yazarlar ¢alismalarinda yer verdikleri verilere
sahip degillerse, verileri kullanma iznine sahip
olduklarini belirtmelidir.

Yazarlar, oOzellikle de arastirmalarinda insan
ya da hayvan deneklere yer vermislerse, tim
arastirma etigi kurallarina uyduklarindan ve
katilimcilardan onam formu aldiklarindan emin
olmaldir.

Yazarlar, makalelerini génderirken olasi ¢ikar
catismalarini belirtmelidir.

Yazarlar, gonderdikleri makalelerin hakem
degerlendirme siirecine katilmakla yikimladdr.
Hakemlerin tim yorumlarina ve Onerilerine

verilen son tarihten dnce yanit vermelidir.

Calismaya katkida bulunan tiim yazarlarin,
makalenin génderilmesinden ya da makalenin
yayimlanmasindan sonra herhangi bir hata ya
da yanlislik ortaya ¢ikmasi halinde, Dil Dergisi
Editord’nt acilen bilgilendirme sorumlulugu
vardir.

Telif Hakki Devir Formu imzalanmali ve makale
ile birlikte gonderilmelidir.

Etik kurul izni gerektiren, tim bilim dallarinda
yapilan arastirmalar icin (etik kurul onayi
alinmis olmali, bu onay makalede belirtiimeli ve
belgelendirilmelidir.

So6zu edilen kurallara gore yazilan makaleler
https://dergipark.org.tr/tr/pub/dilder
lizerinden gevrimici olarak gonderilmelidir

Hakemlerin Sorumluluklari

Hakemler, makale degerlendirme siirecini gizli
tutmahdir.

Authors should ensure that they conform to all
research ethics guidelines, especially if human
oranimal subjects are involved in their research.
They should ensure that they obtained proof of
consent from participants in their research.

Authors must state any potential conflict of
interest on submission of their manuscript.

Authors are obliged to participate in a peer
review process of their submitted manuscript.
They should respond to all the comments and
any recommendations of reviewers before the
given deadline.

All contributing authors have a responsibility to
inform the Editor of Dil Dergisi immediately, if
any error or mistake occurs after the submission
of a manuscript or after the publication of a
manuscript.

The Copyright Transfer Form should be signed
and sent with the paper submission.

An ethics committee approval must be obtained

for research conducted in all disciplines
including social sciences and for clinical and
experimental studies on humans and animals,
requiring ethical committee decision, and this
approval should be stated and documented in

the article.

The articles that are written according to the
rules must be submitted online via https://
dergipark.org.tr/tr/pub/dilder.

Reviewers’ Responsibilities

Reviewers should keep the review process
confidential.

Reviewers should inform the Journal Editor, if
they suspect any potential competing interest.

Reviewers should evaluate all manuscripts
objectively and professionally during the review

process.
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Hakemler, olasi bir rekabet ¢ikarindan
siphelendikleri durumlarda Dergi Editori’ni

bilgilendirmelidir.

Hakemler, makale degerlendirme sirecinde
tim makaleleri yansiz ve profesyonel bir
bicimde degerlendirmelidir.

Editorlerin Sorumluluklan

Editorler, makalelerin derginin etik politikalarina
uygun olmasini saglamalidir.

Editorler, yazarlara cinsiyet, irk, renk, din, ulusal
koken ve cinsel yonelim temelinde ayrimcilik
yapmamalidir.

Editorler, yazarlarin sikayetlerini ele almali ve
sikayetlerle ilgili tim belgeleri saklamalidir.

Editorler, makalelerin gizli bir bicimde

incelenmesini saglamalidir.

Editorler, yayin etigi ve politikalari ile hakemlik
sirecine iliskin olarak yazarlarin ve hakemlerin
bigimde

uygun bir bilgilendirilmesini

saglamalidir.

Editorler, makale gonderim sirecinde ortaya
cikan her tirlt uygunsuz durumu ele almalidir.
Editorler, arastirmanin kétiye kullanildigini ya
da arastirmada sahte verilerin kullanildigini
fark ederlerse, calismalari yayina uygun
bulmayacak ve bu tir uygunsuz durumlari
Editorler,

nedeniyle

desteklemeyecektir. hata ya da

uygunsuz durumlar bulgularin
glvenilir olmadigina iliskin herhangi bir kanit
edinirlerse, makale izinsiz olarak baska bir yerde
yayimlanmissa, makalede intihal yapilmissa ve
makale etik olmayan arastirmalar igeriyorsa

makaleyi geri cekme bildirimi yayimlayacaktir.

Editorler, calismaya katkida bulunan bir yazarin
adinin g¢alismadan c¢ikarildig ya da calismaya
katkida bulunmayan bir yazarin yazar listesine
dahil edildigi durumlarda diizeltme isteyecektir.
Makalede bir hata ya da yanlis tespit edilirse,

Editors’ Responsibilities

Editors should ensure that the manuscripts
conform to the ethical policies of their journal.

Editors should not discriminate against authors
on the basis of gender, race, color, religion,
national origin, and sexual orientation.

Editors should address authors’ complaints
and keep any documents related with the
complaints.

Editors should ensure that the manuscripts are
reviewed in a confidential manner.

Editors should ensure that authors and
reviewers are properly advised regarding the
review process as well as publication ethics and

policies.

Editors will handle any misconduct that occurs
If Editors
become aware of that research misconduct or

during the submission process.

the use of fraudulent data has occurred, studies
will not be eligible for publication. Editors
will not encourage such misconduct. Editors
will issue a retraction notice, if there is any
evidence that the findings are unreliable due to
error or misconduct; if the manuscript has been
published elsewhere without any permission; if
the manuscript involves plagiarism, and if the
manuscript involves unethical research.
correction, if a

Editors  will

contributing author is omitted or an author

request a

who has not contributed to the manuscript is
included in the author list. If an error or mistake
is identified in a manuscript, corrections will be
made immediately after Editors and all authors
agree on the corrections. When necessary,
Editors welcome and publish any retractions,
corrections, and clarifications submitted by the
authors.
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dizeltmeler editorler ve tim yazarlar diizeltmeler

Gizerinde anlastiktan hemen sonra yapilacaktir.
Editorler,

sunulan geri ¢cekme, diizeltme ve agiklamalari

gerektiginde vyazarlar tarafindan

kabul edip yayimlayacaktir

intihal Politikasi

Dil Dergisi'ne yayimlanmak lizere gdénderilen
her makale, Turnitin programi kullanilarak
intihal agisindan kontrol edilecektir. Editorler
intihal tespit

edilirse, editoér yazarlari derhal bilgilendirecek

ya da hakemler tarafindan
ve yazarlardan metni yeniden yazmalarini ya
da metinde gerekli alintilara yer vermelerini
isteyecektir. Yazar(lar) vyararlandiklari asil
kaynaktaki bilgilerin en az 15%'inden fazlasini
intihal etmisse, makale hakem degerlendirme

slireci ve yayin icin uygun goriilmeyecektir.

Telif Hakki ve Erigsim

Yazarlar, yayimlanan makalelerin telif haklarini
Dil Dergisi yayincisinin elinde bulundurdugunu
kabul eder.

Makalede vyer verilen gorseller ve sekiller

ile ilgili gerekli izinleri almak yazarin

sorumlulugundadir.

Gonderim ve/veya Yayin Ucreti

Dil Dergisi'nde yayimlanan makaleler igin
gonderim ve/veyayayin licretialinmaz. Derginin
yayin dili Tirkce ve ingilizce oldugundan,
kabul

tim

yayimlanmasi edilen  makalelerin

yazarlarinin, editorlik  ve  hakem

degerlendirme  siregleri  tamamlandiktan
sonra makalelerinin redaksiyonunu yapmalari

gerekmektedir.

Plagiarism Policy

Every manuscript submitted for publication in
Dil Dergisi will be checked for plagiarism using
the Turnitin program. If plagiarism is detected
by the editors or peer reviewers, the editor
will inform the author/s immediately, asking
the author/s to rewrite the text or provide
any necessary citations. If the author/s has
plagiarised at least more than 15% of the
original source, the manuscript will not be
eligible for review and publication.

Copyright and Access

The author accepts that the publisher of Dil
Dergisi holds and retains the copyright of the
published articles.

It is the author’s responsibility to obtain
permission to include images, figures, etc. to
appear in the article.

Submission and/or Publication Fee

There is no submission and/or publication fee
for the manuscripts published in Dil Dergisi.
As the publication language of the journal
is in Turkish and English, the authors of the
manuscripts that have been accepted to publish
must have their manuscripts proofread after all
editorial, and peer review processes have been
completed.
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