ISSN: 2618-5873

ULUSLARARASI

TARIH ARASTIRMALARI
DERGISI

The Journal of
International History

Researches

Yil: 2025 / Haziran Year: 2025 / June
Cilt: 9/ Sayr: 1 Volume: 9/ Number: 1




Uluslararasi Tarih Arastirmalar1 Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches

2025 9(1) ISSN: 2618-5873

Editorler / Editors
Doc. Dr. Rifat ilhan CELIK Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Dr. Ogr. Uyesi Senem DINC Kirsehir Ahi Evran Universitesi

Dr. C)gr. Uyesi Abdurrahim Istemi SAYLAM Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Ingilizce Dil Editorii / English Language Editor

Ars. GOr. Dilara AVCI Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Tiirk Dili Editorii / Turkish Language Editor
Ars. Gor. Derya KARATAS Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Yazim ve Dil Editorii
Ars. Gor. Dr. Atakan CICEK Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Danisma Kurulu / Advisory Board

Prof. Dr. Fatih DURGUN Istanbul Medeniyet Universitesi
Prof. Dr. Ihsan Al-Deek Najah National University
Prof. Dr. Kemalettin KOROCLU Marmara Universitesi
Prof. Dr. Ozer ERGENC Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi
Prof. Dr. Veli UNSAL Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Prof. Dr. Yasar OZUCETIN Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Prof. Dr. Yunus KOC Hacettepe Universitesi
Dog. Dr. Biray CAKMAK Usak Universitesi
Dog. Dr. Luca ZAVAGNO Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi
Dog. Dr. Faisal HUSAIN Penn State University
Dr. Ogr. Uyesi David E. THORNTON Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi
Dr. Ogr. Uyesi Paul LATIMER Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi
Dr. Mohammadamin SHAHJOUEI Shahid Beheshti University

Yayin Kurulu / Editorial Board

Prof. Dr. Bengil BOLAT Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Prof. Dr. Mehmet GEL Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Prof. Dr. Umiit AKAGUNDUZ Kirsehir Ahi Evran Universitesi
Prof. Dr. Murat TUGLUCA Eskisehir Osmangazi Universitesi

Prof. Dr. Hasan KARAKOSE Kirsehir Ahi Evran Universitesi



Dog. Dr. Biilent KARA Kirsehir Ahi Evran Universitesi

Doc. Dr. Ali Ulvi OZDEMIR Kirsehir Ahi Evran Universitesi

Dog¢. Dr. Mahmut BOLAT Kirsehir Ahi Evran Universitesi

Dog. Dr. Cihat TANIS Kirsehir Ahi Evran Universitesi

Dog. Dr. Ozlem POYRAZ Kirsehir Ahi Evran Universitesi

Dog. Dr. Bilal KOC Ankara Haci Bayram Veli Universitesi
Dr. Ogr. Uyesi Esra CIPLAK Mus Alparslan Universitesi

Uluslararasi Tarih Arastirmalar1 Dergisi (UTAD), yilda iki defa
yayimlanan hakemli bir dergidir. Dergi TUBITAK ULAKBIM Dergi Park
Sistemi biinyesinde hizmet vermektedir. Yayimlanan yazilarin

sorumlulugu yazarlarina aittir.

The Journal of International History Researches is refereed journal which is
publishing biannual. The journal services in the TUBITAK ULAKBIM
Academic Turkish Journal Park System. Responsibility of the publishing

studies is concern writers.

Iletisim / Correspondence

utadergi@gmail.com

http://dergipark.gov.tr/utad

i



Dergimizde yayimlanan eserler @"’T"T ihal.net programu ile taranmaktadur.

Uluslararas: Tarih Araghrmalan Dergisi'nde yayimlanan eserler,
Creative Commons Atif- 4.0 Uluslararas: Lisans ile lisanslanmistir

ISSN: 2618-5873
http://dergipark.gov.tr/utad

iletisim / Correspondence
utadergi@gmail.com

[!u e gtes AS DS QL] snciekactor

indeks [pru| =~

ResearchBib
INDEX ﬂr‘f)’ COPERNICUS

) b T E R NOA T I O N A i

ICINDEKILER / CONTENTS

Arastirma Makaleleri / Research Articles
Refik AYDEMIR

TBMM'NIN ACILISINDAN 1922 YE MiLLI MUCADELE DONEMINDE NAFiA VEKALETI:
KURULUS, MALI DURUM, BUTCE VE ULASTIRMA FAALIYETLERI

THE MINISTRY OF PUBLIC WORKS DURING THE NATIONAL STRUGGLE FROM THE
OPENING OF THE GRAND NATIONAL ASSEMBLY OF TURKEY TO 1922:
ESTABLISHMENT, FINANCIAL SITUATION, BUDGET, AND TRANSPORTATION
ACTIVITIES ...ttt ettt st et b bbbttt et e sb e bbbt et enes 1-32

Hamit SAFAKCI

ILME VE EGLENCEYE DUSKUN BIiR SEHZADENIN HAYATI: II. BAYEZID'IN OGLU
ALEMSAH

THE LIFE OF A SEHZADE WHO LOVED KNOWLEDGE AND ENTERTAINMENT:
ALEMSAH, SON OF BAYEZID I1 ....ovuivuieeeeeeeeeeeeeeeeeeees e s s 33-58

iii



Omer UZUNEL

MITHRAIZM'DE RITUEL VE INISIYASYON PRATIKLERI

RITUAL AND INITIATION PRACTICES IN MITHRAISM.........ccccovvumeeeereereereeereeseessrennaens. 59-75
Nese YAMAN

KHAMMANENE STRATEGIASININ HELLENISTIK DONEM KAPPADOKIA
KRALLIGI'NDAKI YERI, KAMAN-KALEHOYUK KULTLERININ BULUNTULAR
UZERINDEN DEGERLENDIRILMESI

THE ROLE OF THE KHAMMANENE STRATEGIA IN THE HELLENISTIC PERIOD KINGDOM
OF CAPPADOCIA: AN EVALUATION BASED ON THE FINDS OF THE KAMAN-
KALEHOYUK CULTS .o e e e e e esese e e e se s s sesesesesssesesesasasasesesesssesssssesesesens 76-95

v



Uluslararasi Tarih Arastirmalar1 Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches

2025 9(1) ISSN: 2618-5873

syintihal. net @@@@

BY NC SA

»

D

Arastirma Makalesi
DOI: https://doi.org/10.47088/utad.1639877

TBMM’NIN ACILISINDAN 1922"YE MiLLi MUCADELE
DONEMINDE NAFiA VEKALETI:
KURULUS, MALI DURUM, BUTCE VE ULASTIRMA
FAALIYETLERI

Refik AYDEMIR"

Ozet

Milli Miicadele Donemi, Tiirkiye'nin siyasi ve askerl oldugu kadar ekonomik ve
altyapisal acidan da yeniden yapilanma siirecine girdigi kritik bir dénem olmustur. Osmanl
Devleti'nden devralinan ekonomik sikintilar, savasin yarattig1 tahribat ve yabanci sermayenin
ulastirma tizerindeki hakimiyeti, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti'nin ¢6ziilmesi gereken
oncelikli sorunlar: arasindaydi. Bu siirecte 1920’de kurulan Nafia Vekaleti, 6zellikle karayollar:
ve demiryollar1 basta olmak tizere ulasim altyapisini gelistirmeye yonelik 6nemli gorevler
uistlenmistir. Karayollari hem askeri lojistik hem de ekonomik kalkinma agisindan biiyiik énem
tasimis, ancak smirli biitge ve insan kaynag1 nedeniyle bu dénemde esas olarak mevcut yollarin
bakim ve onarimi 6n planda tutulmustur. Demiryollar: ise donemin en stratejik ulastirma ag:
olarak degerlendirilmis, ancak biiyiik bir kismi1 yabanci sermayeli sirketlerin kontroliinde oldugu
i¢cin TBMM hiikiimeti millilestirme ¢abasina girismistir. Anadolu-Bagdat ve Izmir-Kasaba gibi
onemli hatlarin belirli boliimleri TBMM tarafindan yonetim altina alinmis, Eskisehir merkezli bir
Isletme Miidiirliigii olusturularak bu hatlarin isletme ve finansman sorunlarinin ¢dziimiine
yonelik adimlar atilmistir. Ancak, nakliye iicretlerinin artmasi, yakit tedarikindeki zorluklar ve
yabanci sermayenin baskisi, demiryolu sisteminin tam kapasiteyle ¢alismasini engellemisti.

Bu calisma, Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabat
Cerideleri'nden faydalanilarak hazirlanmis olup, ¢alismada Milli Miicadele Donemi mali durum,
Nafia Vekaleti'nin kurulus siireci, biitce diizenlemeleri, karayolu ve demiryolu iizerine genel
faaliyetler, alinan kararlar ve uygulamalar incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Milli Miicadele, Nafia Vekaleti, ulastirma politikalari, ekonomik
bagimsizlik, bayindirlik calismalari.

THE MINISTRY OF PUBLIC WORKS DURING THE NATIONAL STRUGGLE FROM THE
OPENING OF THE GRAND NATIONAL ASSEMBLY OF TURKEY TO 1922:
ESTABLISHMENT, FINANCIAL SITUATION, BUDGET, AND TRANSPORTATION
ACTIVITIES

Abstract

The National Struggle period marked a critical phase in Turkey’s history, not only
politically and militarily but also economically and infrastructurally, as the country underwent
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reconstruction. The economic challenges inherited from the Ottoman Empire, the devastation
caused by the war, and the dominance of foreign capital over transportation were among the key
issues the government of the Grand National Assembly of Turkey had to address. During this
period, the Ministry of Public Works, established in 1920, assumed significant responsibilities,
particularly in developing transportation infrastructure, with a focus on roadways and railways.

Roadways were crucial for both military logistics and economic development. However,
due to limited budgets and human resources, the primary emphasis during this period was on
maintaining and repairing existing roads. Railways, on the other hand, were considered the most
strategic transportation network at the time. Yet, since much of the system was controlled by
foreign capital companies, the Grand National Assembly of Turkey took steps toward
nationalization. Key sections of major railway lines, such as the Anatolia-Baghdad and Izmir-
Kasaba lines, were brought under the Assembly’s control, and a Directorate of Operations was
established in Eskisehir to manage operational and financial issues related to these lines.
Nevertheless, rising transportation costs, difficulties in fuel procurement, and pressure from
foreign capital prevented the railway system from operating at full capacity.

This study, based on documents from the Presidential State Archives and the Official
Records of the Grand National Assembly of Turkey, examines the financial conditions during the
National Struggle period, the establishment process of the Ministry of Public Works, budget
regulations, general activities concerning road and railway transportation, as well as the
decisions and implementations carried out.

Keywords: economic independence, infrastructure development, Ministry of Public
Works, National Struggle, transportation policies.

Giris

Yasadigimiz yiizyilin sartlarina gore devletlerin gelismislik diizeylerini
belirleyen o devletin ekonomik yapisidir. Ekonomik bakimdan gelisim gostermis
olan devletler, iktisadi hayati: idame ettirme hususunda, ihtiya¢ durumlarina
gore bolgesel veya iilke genelinde birtakim yatirim politikalar1 uygulayarak
egitim, ulasim, saglik ve isttihdam gibi temel sorunlarin iyilestirilmesi yoniinde
¢oztimler ortaya koyarlar. Devletlerin ekonomik yonden gelismislik
diizeylerinin olusmasinda ana kosul ise, devletin genelinde biitiinlesmis bir
iktisadi yapinin olusturulmas: yoluyla olur. Boylece devlet, diinya piyasasina
biitiinlesmis bir ekonomi politikasiyla girerek sermaye dolasiminin
kolaylagsmasini saglar.

Uluslararas: diizeyde etkisini giintimiizde bile her alanda devam ettiren
kapitalizm, ozellikle 17. ytizyildan itibaren siirekliligini saglamak amaciyla
merkez-cevre anlayisimni ortaya ¢ikarmistir. Bunun sonucunda uluslararas:
diizeyde pazarlar biitiinleserek, merkezdeki kapitalist devletlere hizmet eder
hale gelmis ve cevre olarak tanimlanan devletler merkeze bagimli olmaktan
kagamamistir!. Yeni bir diinya diizeninin olustugu bu siirece Osmanl

1 Kisaca emperyalizm merkez ile ¢evre arasindaki uyum olarak tanimlanabilir. Bu ikili iliski
arasindaki merkez-cevre kuramma gore, merkez iilke ile ¢evre iilkenin merkezi arasinda bir



Devleti'nin dahil olmast ise 18 ve 19. ytizyillara denk gelmektedir. Bu ytizyillarda
Osmanlt Devleti'nin kendi icinde elle tutulur biitiinlesmis bir ekonomi
politikasmin olmayisi, devlet ekonomisinin yabanci sermayeye karsi savunmasiz
hale gelmesine neden olmustur. Lale Devri 1slahatlar1 araciligr ile Avrupal
devletlerin kurumlarmin Osmanli toplumuna entegre edilmesi, Osmanl
Devleti'nin ekonomik ve siyasi olarak disa bagimh bir yapiya biirtinmesinde
onemli bir etken olmustur. Gerileme siirecinde olan Osmanli Devleti'nde devlet
adamlar;,  devletin  kurtulusunun  bu  1slahatlar  aracaligi  ile
gerceklestirilebilecegini diistinerek bir dizi 1slahata karar vermis ve boylece
Avrupa’nin Osmanli Devleti tizerindeki etkisi giderek ivme kazanmigstir?.

Osmanli Devleti'nin son yiizyillarinda yapilan islahatlarin bir gereksinimi
olarak kurulan Nafia Nezareti, Ticaret ve Ziraat Nezareti ile baglantili bir stireg
gecirdikten sonra, 1914 yilinda yayimnladig1 nizamname ile kendi teskilat yapisini
belirli bir zemine oturtmustur®. Fakat donemin sartlar1 dikkate alindiginda
Balkan Savaslari, Birinci Cihan Harbi ve Osmanli Devleti'nin iginde bulundugu
buhranli donem nedeniyle nezaretin faaliyetleri kisitli kalmistir. Hitkiimetlerin
kisa siireli 6miirleri nazirlarin da faaliyet yapmasina engel olmustur. Nezaretin
almis oldugu kararlar1 uygulamaya koymak icin yapmis oldugu girisimler,
nazirlarin stirekli degismesi ile ¢ogunlukla alinan bir karar olarak kalmistir.
Dolayisiyla Nafia Nezareti'nin 20. yilizyihn ilk yirmi yilinda bayimndirlik
hizmetleri alanindaki faaliyetlerini yeteri diizeyde tamamlayamadigim
sOylemek miimkiindiir.

Mondros Miitarekesi’yle fiilen yikilmis olan Osmanli Devleti'nden sonra
hem Milli Miicadele siirecinde hem de devaminda kurulan yeni devlet ile
yeniden dogusun bir gostergesi olarak hemen her alanda 6nemli gelismelerin
yasandigini gormek mimkiindiir. Bu gelismeler arasinda bayindirlik
hizmetlerine de yer verilmistirr Osmanli’da altyapr hizmetlerinin
gerceklestirilmesi amaciyla yapilan bayindirlik yatirimlari, Milli Miicadele ile
birlikte 6zellikle ulasim alaninda yogunluk kazanmistir. Bunun sebebi, Osmanh
Devleti'nden Cumhuriyet’e yeteri derecede saglikli ve kullanilabilir bir ulasim
aginin miras kalmamasidir. Ayrica, demiryollar1 basta olmak iizere, ulasim ile

uyumdan bahsetmek miimkiin olmakla birlikte, cevrenin merkezinin ¢ikarlar1 merkezden daha
fazla olabilir.  Ayrica merkezin ¢evresi ve c¢evrenin c¢evresinin c¢ikarlar1 arasinda bir
uyumsuzlugun oldugu da goz ardi edilmemelidir. Bkz. Johan Galtung, “A Structural Theory of
Imperialism”, Journal of Peace Research, vol. 8, no. 2, 1971, s. 83.

2 Tevfik Cavdar, Osmanlilarin Yari-Somiirge Olusu, Ant Yayinlari, Istanbul 1970, s.32-33.

3 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA),
Nafia Nezareti Teskilat Nizamnamesi (1332Za-30), Kurum: frade Meclis-i Mahsus (. MMS) Tarih: H-
24-11-1332, Yer No: 189-28.

4 Senay Atam, Osmanli Devleti'nde Nafia Nezareti, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s.
42.



baglantili olan diger onemli sirketlerin yabancilarin imtiyazinda olma durumu
goz oOniinde bulundurulursa, milli bir ulasim agmmn olusturulmas: igin
bayindirlik yatirrmlarinin ulasimda kullanilmasi sartti®. Boylece, hem ulusal bir
ekonominin temeli giivenilir bir ulagim aginin olusturulmasiyla atilmis olacakt
hem de Milli Miicadele’de savunma hattina giden yollarin giivenligi kontrol
altinda tutulacakt.

Yeni devletin kurulusuna giden siirecte, yani Milli Miicadele Dénemi'nde
baslayan bayindirlik ¢alismalari, TBMM'nin faaliyetleri dogrultusunda devam
etmistir. Bu stirecte TBMM bir taraftan tilkenin isgali nedeniyle isgalci devletlere
karst miicadele verirken, diger taraftan kendi biinyesinde kurumsallasma
siirecinin temellerini olusturmustur. Kanunlar ve vergilerle bu siireci yonetme
diisiincesiyle hareket eden TBMM hem askerin hem de sivil halkin ihtiyaglarini
birinci elden karsilamak amaciyla, demiryollar1 ve karayollarinin isler hale
gelmesi i¢in biiylik miicadeleler vermistir. TBMM nin agilmasiyla Istanbul’daki
Nafia Nezareti'nin yerine Ankara’da Nafia Vekaleti kurularak calismalara
baslamistir. Gerek Milli Miicadele siirecinde gerekse Cumbhuriyet’in erken
donemlerinde tiilkenin ulasim sorunlarinin giderilmesi ve temel altyapimnin
olusturulmasi hususunda Nafia Vekaleti'ne ¢ok agir gorevler verilmistir.

Dolayisiyla bu calisma, TBMM'nin kurulus siireci ile Milli Miicadele
Donemi'nde kurulan Nafia Vekaleti'nin tesekkiiliinii, donemin mali yapisini ve
vekaletin 1920-1922 yillar1 arasindaki biitge ve ulastirma faaliyetlerini analiz
etmeyi amaclamaktadir. Ozellikle savas ve isgal kosullarinin yarattigi ekonomik
kisitlamalar ve sinirhi kaynaklar altinda, altyap: yatirirmlarinin planlanmasi ve
uygulanmasi siireglerinin nasil gerceklestirildigi ele alinacaktir. Arastirmada,
Nafia Vekaleti'nin biitge politikalar1 ve mali stratejilerinin Milli Miicadele
siirecindeki altyap1 gelisimine etkisi incelenerek, karayollar1 ve demiryollar1 gibi
kritik ulastirma projelerinin gergeklestirilmesindeki rolii degerlendirilecektir.
Boylece, Erken Cumhuriyet Donemi'nin kurumsal yapist ve ekonomik
politikalarinin sekillenmesinde Nafia Vekaleti'nin tistlendigi misyon, tarihsel bir
perspektifle ortaya konmaya calisilacaktir.

Milli Miicadele donemi, siyasi egemenlik miicadelesiyle birlikte ekonomik
ve kurumsal yapilanma agisindan da onemli zorluklar barindirmaktadir.
TBMM'nin kurulusuyla yeni devlet yapilar1 olusturulmus olsa da savasin yol
actig1 ekonomik daralma, mali kaynaklarin yetersizligi ve altyap: eksiklikleri
kamu hizmetlerinin etkin yiiriitiilmesini engellemistir. Bu baglamda, altyap1
projelerinin planlanmasi ve uygulanmasindan sorumlu Nafia Vekaleti'nin mali
kapasitesi, biitge dagilimi ve kurumsal faaliyetlerine iliskin Nafia Vekaleti

5 Filiz Colak, “Atatiirk Donemi'nde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Ulasim Politikasina Genel Bir
Bakis”, Journal Of Turkish Studies, Vol. VIII/2, (Winter 2013), s. 346-347.



ozelinde analiz eksikligi bulunmasi, Milli Miicadele Donemi'nde devletin altyap:
politikas1 ve ekonomik = stratejisinin tam anlamiyla kavranmasim
gliclestirmektedir. Calismanin temel problemi, Nafia Vekaleti'nin kurulusundan
1922'ye kadar gecen siirede, mali kisitlamalar ve savas kosullar1 altinda
ylriittiigli faaliyetlerin etkinligi, stratejik onemi ve karsilastigi sorunlarin
akademik literatiirde Nafia Vekaleti 6zelinde incelenmemis olmasidir. Bu
eksikligin giderilmesi, Milli Miicadele Donemi'nde devlet altyap: politikalarinin
ve mali yonetim dinamiklerinin daha iyi anlasilmasina katk: saglayacaktir.

1. TBMM'nin Acilis Siireci ve Nafia Vekaleti'nin Kurulmasi

Osmanli Devleti, I. Cihan Harbi'nde yenilen devletler safinda olmas:
nedeniyle Itilaf Devletleri’nin hiikiimlerini yerine getirmek zorunda kalacag1 bir
siirece girmistir. Bu siire¢cte Osmanli Devleti ile imzalanan 30 Ekim 1918 tarihli
Mondros Miitarekesi'nin maddeleri, Tiirk milletine ve vatanina karsi yogun isgal
hareketlerinin baslamasinda 6nemli etken olmustur. Antlasmanin maddelerine
gore, Osmanli Devleti'ni ortadan kaldirmak, iilkeyi eyaletlere bolerek somiirge
olarak yonetmek ve Tiirk Milleti'nin Anadolu’daki varligin1 yok etmek Itilaf
Devletleri'nin tek ortak amaciydi. Mondros Miitarekesinin 7. ve 24.
maddelerinde yer alan hiikiimler dogrultusunda, Osmanli Devleti'nin
topraklarinda stratejik 5neme sahip bogazlarm Itilaf Devletleri'nin denetimine
acgilmasi, Osmanli Devleti'nin egemenlik haklarinin fiilen ortadan kalkmasina ve
tilkenin isgal edilerek parcalanmasinin kaginilmaz hale gelmesine zemin
hazirlamistir. Bu maddeler, Osmanli'nin siyasi biitiinliigli ve ekonomik
bagimsizlig tizerinde derin tahribatlar yaratmis; dolayisiyla Milli Miicadele'nin
baslamasinda ve ulusal direnisin 6rgiitlenmesinde belirleyici bir rol oynamustir.
S6z konusu hiikiimler, uluslararasi hukuki ve siyasi baglamda Osmanli’'nin
statiistinii zayiflatan, devletin varligini tehdit eden kritik unsurlar olarak
degerlendirilmistir. Miitareke sonrasi Itilaf Devletlerinin isgal faaliyetleri
araliksiz bir sekilde devam etmis, hatta Birinci Cihan Harbi devam ederken
aralarinda imzaladiklar1 gizli antlasmalarin (Osmanli topraklarini paylasma
diisiincesi) neticesi agik bir sekilde ortaya ¢ikmisti. Boylece Osmanli Devleti'nin
onemli noktalar1 Itilaf Devletleri tarafindan gerekce gostermeksizin isgal
edilmisti. Isgal edilen yerlere ek olarak Istanbul, Bogazlar, Trakya'nin dogusu,
Akdeniz Bolgesi, Erzurum, Musul, Trabzon, Samsun ve Konya gibi 6nemli
merkezlere askeri birliklerin konuslandirildig: goriilmektedir®.

Osmanli Devleti'nin dort bir yandan isgal edilmesi diisiincesiyle hareket
eden Itilaf Devletleri, Bati Anadolu topraklarinda Yunanlar: kullanarak [zmir'in
isgaline onay vermislerdi. Itilaf Devletleri'nin de destegiyle Yunanlar 15 Mayis
1919 giinii izmir’e birliklerini ¢ikararak, izmir'in dolayisiyla Bati Anadolu’nun

¢ Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye ig Bankas: Kiiltiir Yayinlari, stanbul 2011, s. 118.



isgaline baglamiglardir. Izmir'in isgaliyle, Anadolu’da tepkiler biiyiiyerek
eylemler, protestolar ve mitingler diizenlenmistir. Istanbul Hiikiimeti ve Sultan
Vahdettin isgallere karsi dogrudan onlem almaktan daha ¢ok, isgalcilerin
direktifleri dogrultusunda hareket ettigi diistintilmektedir. Sultan Vahdettin'e
gore isgalci giiclerle anlagmak, Ingilizlerle is birligi kurmak, Ingiliz himayesini
kabullenmek, belki de tahtinin yikilmasimi engellemenin bir yolu olabilirdi’.
Diger taraftan Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderliginde ulusal biling ile
hareket eden liderler, bolgesel direnis kuvvetlerini bir araya getirerek Milli
Miicadele’nin topyekiin bir sekilde baslatilmasi i¢in miicadele ediyorlards®.

Mustafa Kemal Pasa, Samsun’da baslattigi milli direnisin ilk adiminda,
Havza Genelgesi'nde alinan kararlar sonucunda Ulusal Miicadele’nin liderligini
yapacagini agiklamistir. Ardindan Amasya’da Rauf Bey, Ali Fuat Bey, Refet Bey
gibi 6nemli komutanlarla bir genelge ve Kazim Karabekir Pasa ile Erzurum
merkezli bir kongre diizenleyerek hem yerel hem de ulusal nitelikte kararlar
almigtir. Sivas Kongresi ile Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Gruplar: tek
elden karar alan bir cati1 altinda toplanmistir. Bolgesel kurtulus carelerinden
ziyade, ulusal bagimsizlik miicadelesinin bagslatildig1 Sivas Kongresi'nde
goriisiilen konular ve alman kararlar Milli Miicadele’'nin karakterini
belirlemistir. Sivas Kongresi'nden sonra Istanbul Hiikiimeti ve Anadolu’daki
heyet arasinda anlasmazliklar nedeniyle tiim baglantilar kopmus ve Damat Ferit
Hiikiimeti'nin yikilmasiyla, yerine Ali Riza Pasa Hiikiimeti kurulmustur.
Kendisi Milli Miicadele taraftari olmas1 nedeniyle 20-22 Ekim 1919 tarihinde
Amasya’ya gonderdigi heyet araciligiyla Mustafa Kemal Pasa ile goriigerek,
onceki hiikiimet doneminde kesilen iligkileri yumusatma karari almistir.
Gortismeler neticesinde Ali Riza Pasa Hiikiimeti Anadolu Hareketi'ni tanimistir.
Ayrica Anadolu kadrolarinin faaliyetlerinde Istanbul Hiikiimeti aleyhinde
herhangi bir propaganda yapmamasi, segimlere miidahale etmemesi konusunda
ikili antlasma saglanmigstir®.

7 Sina Aksin, Kisa Yirminci Yiizyd Tarihi, Turkiye 1§ Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 8. Baski, Istanbul
2021, s. 126.

§ Bir bakima Izmir’in isgali Anadolu’da bir i¢ savasin da basladig1 anlamma geliyordu. Milli
Miicadele Dénemi'nde i¢ savas, Mondros Miitarekesi'nden sonra Istanbul Hiikiimeti ile
Anadolu’daki Kuva-yi Milliye Birlikleri arasindaki miicadele sonucunda ortaya ¢ikmistir.
Mustafa Kemal Pasa'min Milli Miicadele’yi baslattigi giinden itibaren filizlenen i¢ savas
dinamizmi, Sivas Kongresi'nin oldugu giinlerde ilk fiili girisim Ali Galip Olayz1 ile olmustur. O
tarihte Padisah Vahdettin Harput valisi Ali Galip aracilig1 (Ingiliz destekli) ile Sivas Kongresi'nin
bastirilmasi ve kongre iiyelerinin tutuklanarak Istanbul’a gotiiriilmesi igin emir vermistir. Fakat
kisa siire sonra bu girisimin farkina varan kongre iiyeleri Istanbul Hiikiimeti'ne tepkisini
gostermis ve Damat Ferit Kabinesi'nin istifa etmesi ile sorun ¢oziilmdiistiir. Herleyen surecte ig
savas Diizce, Capanoglu, Anzavur ve Bolu isyanlariyla yogun bir sekilde devam etmistir. Bkz.
Aksin, Kisa Yirminci Yiizyil Tarihi, s. 129.

9 Sebahattin Selek, Anadolu Ihtilali, C.1, Kastas Yayinlari, Istanbul 2004, s. 324-325.



Ali Riza Pasa Hikiimetinin yaymnladigi kararname sonrasi
gerceklestirilen Meclis-i Mebusan segimlerinde Miidafaa-i Hukukgular
¢ogunlugu elde etmistir. Bu stirecte Meclisin nerede toplanacagina dair yogun
tartismalar yasanmis ve [stanbul’da toplanmas: kararlastirilmistir. Aslinda
Mustafa Kemal Pasa ve beraberindekiler, Meclisin isgal edilmesi an meselesi olan
Istanbul yerine Anadolu’da toplanmasi fikrindeydiler. Ciinkii onlara gore Milli
bir durus sergilemek igin Istanbul dogru karar degildi ve Meclisin Anadolu’da
toplanmasi Milli Miicadele’nin mesrulastirilmas: hususunda 6nemli bir adim
olacakt1™.

Meclis-i Mebusan, yaklasik 3 ay boyunca yaptig1 ¢alismalar sonucunda
Misak-1 Milli'yi onaylayarak, daha 6nce Sivas Kongresi'nde kabul edilen Milli
Simirlar’t diinya basinina duyurmustur. Alinan bu kararin ardindan Itilaf
Devletleri tepkilerini gdstermek amactyla 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul'u isgal
etmislerdir. Istanbul’un isgalinden sonra, Misak-1 Milli’ye tepki olarak mebuslar
arasinda 11 kisi tutuklanarak Malta’ya siirtilmiiglerdir. Tutuklananalar arasinda
Misak-1 Milli kararlarimin kabuliinde kilit isimler olan Rauf Bey, Mustafa Vasif
Bey, Cemal Pasa, Cevap Pasa, Esat Pasa gibi onemli mebuslar bulunmaktaydi'2.
Istanbul’'un Itilaf Devletleri tarafindan isgale maruz kalmasi, Osmanli
Devleti'nin hukuksal varligina da zarar vermistir. Ayn1 zamanda Istanbul’un
isgali, Mustafa Kemal Paga’nin Meclis’in Istanbul’da toplanmamasi gerektigi
yoniindeki goriisiiniin ne kadar dogru oldugunu ortaya koymustur. Isgalin
yaratig1 tehlikeler ve baskilar, Meclis'in giivenli bir ortamda, Anadolu’da
toplanmasinin gerekliligini kanmitlamis ve bu durum Mustafa Kemal Pasa’nin
stratejisinin hakliligini gostermistir.

Istanbul'un isgalinin resmiyet kazanmastyla birlikte Mustafa Kemal Paga,
Istanbul’daki yonetimi tamamen yiiriirliikten kaldirmak, Heyet-i Temsiliye'yi
gecici bir meclis olarak kullanmak igin ¢alismalara baslamistir. Bu dogrultuda
Anadolu’da bir Kurucu Meclis'in (Meclis-i Miiessisan) olmasi gerektigi
disiincesiyle biitiin valilik, ordu ve kolordu komutanliklarma 17 Mart 1920
tarihli bir genelge gondermistir. Genelgenin igeriginde Kurucu Meclis'in
nitelikleri ve {iyelerin se¢ciminde dikkat edilecek hususlar hakkinda kendi goriis
ve diisiinceleri yer almistir. Ayrica, ayn:i giin valiliklere, bagimsiz livalara ve
kolordu komutanliklarna, dikkat edilmesi gereken hususlar ve alinacak
tedbirlerin maddeler halinde bildirilmesi i¢in bir telgraf gonderilmistir. Pasa’nin
gondermis oldugu genelgedeki “Kurucu Meclis” terimine baz1 kolordu
komutanlari itiraz etmistir. 15"inci Kolordu Komutani Kazim Karabekir, 3'iincii
Kolordu Komutani Selahattin Bey ve Sivas’ta vali olan Resit Pasa bu isimle

10 Selek, a.g.e., s. 332.
1 Bilal N. Simsir, Malta Siirgiinleri, Bilgi Yayinevi, Istanbul 1985, s. 152.
12 Siiriilen Mebuslar hakkinda daha kapsaml bilgi i¢in bkz. Simsir, a.g.e., s. 168-174.



toplanacak olan mecliste alinan kararlarin, halka kabul ettirilmesinin zor
olacagini savunmuslardir’®. Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’da baslattig1 ulusal
bagimsizlik miicadelesinden, Istanbul'un isgal edildigi tarihe kadar gegen
sirecte halk tarafindan bilinen kavramlar, Heyet-i Temsiliye ve Meclis-i
Mebusan’dir. Fakat “Kurucu Meclis” ismi pasalar1 da kuskuya diisiirmiis olacak
ki kendilerinin kabul etmedigi gibi halkinda kabul etmeyecegini dile
getirmislerdir. Pasalarin direnci olumlu sonug vermis ve Mustafa Kemal Pasa
“Kurucu Meclis” isminden vazgecip, “Salahiyyet-i Fevkaladeye Malik Bir Meclis”
kavramin kullanarak, 19 Mart 1920 tarihli genelgeyle iilke genelinde se¢imlerin
yapilacagini duyurmustur'®. Yapilacak secimle birlikte Ankara’da kurulacak
olan Meclis’e olagantistii yetkilerin verilmesi kararlastirilmigtir’s.

Secimlerin tamamlanmasiyla birlikte Anadolu’da segilen mebuslara ek
olarak Istanbul’dan gelen mebuslarin da katilmasi sonucunda TBMM 23 Nisan
1920 tarihinde agilarak, yeni Tiirk devletinin yogun miicadeleler sonucunda
temelleri atilmistir’®. Ertesi giin yapilan oturum ile yapilan oylamada 110 oy olan
Mustafa Kemal Pasa Meclis Baskanligi'na segilmistir. Tek yetkili makam olan
Meclis biitiin kuvvetleri elinde bulunduracakti. Buna gore kuvvetler ayrilig:
ilkesi degil de kuvvetler birligi ilkesi kabul edilecekti. Mecliste verilecek olan
kararlarin tek elden yiritilmesi amaciyla Mustafa Kemal Pasa Meclis'e
kuvvetler birligi ilkesinin teklifini sunmustu. Bu teklifi Meclis'in de kabul
etmesiyle, Meclis Bagskani olan Mustafa Kemal Pasa “Meclis'in baskani hiikiimetin
de bagkamidir” hitkmiiyle yasama, yiiriitme ve yargi organlarinin yetkisini de eline
almigtir?”.

13 Ahmet Demirel, Birinci Meclis'te Muhalefet Ikinci Grup, ileti§im Yayinlari, Istanbul 1994, s. 82-83.
14 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, (haz. Kemal Bek), Bordo Siyah Klasik Yaynlari, Istanbul 2005,
s. 403.

15Secimler gercgeklestirilirken vilayetlerin birka¢inda sorunlarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
Diyarbakir, Maras, Trabzon ve Urfa vilayetlerinde secimlerden istenildigi derecede verim
alinamamuis, hatta bu illerde protestolarin oldugu, segime karsi umursamaz tavirlarin sergilendigi
durumlar olusmustur. Ozellikle Trabzon’da secim sonucunda secilen bazilar: protesto amaciyla
mebusluktan istifa etmiglerdir. Zor sartlar altinda gerceklestirilen se¢imlerin TBMM'nin agilacag:
tarihe kadar sonlanmas: gerekirken, istenilen seviyeye ulasilamamis, hatta TBMM'nin acildig1
giinden itibaren belirli bir siire boyunca Meclis’teki iiye sayis1 tam olarak saptanamamustir.
Secilen mebuslarin bazilar1 mazeret gostererek istifa yolunu tercih ederken, bazilar1 da memur
olmay1 tercih ediyorlardi. Bu durum Meclis’te mebuslarin sayisinin belirlenmesini engellemisti.
Bkz. Selek, a.g.e., s. 350.

16 Ankara'da 23 Nisan 1336 tarihinde Biiyiik Millet Meclisi'nin acilisina dair Heyet-i Temsiliye
namina Mustafa Kemal Pasa tarafindan Mevki Kumandanligina gonderilen 21 Nisan tarihli
program metni i¢in bkz. Milli Savunma Bakanlig1 Askeri Tarih Arsivi (ATASE), Kurum: 110-9-1-
10 / Istiklal Harbi (1919-1923) / Tarih: 04.21.1336/ Yer No: 272-0-203.

17 T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miudiirliigii, Diinden Bugiine Basbakanlik (1920-2004),
Ankara 2004, s. 5.



Secimlerden sonra Mustafa Kemal Pasa’nin ortaya attig fikirle gecici bir
hiikiimet olusturma karar1 alinmisti. Onun diisiincesine gore bir icra heyeti
olusturularak Meclis’e karsi sorumlu tutulacak ve bu heyette Meclis'in kendi
tiyeleri arasinda segilecekti. Gegici bir Meclis anlayisiyla, secilen heyetteki
tiyelere “Nazir” yerine Vekil denilecekti'®. Yogun ¢alismalarin ardindan 2 Mayis
1920’de yapilan Meclis oturumuyla, hiikiimetin olusturulmas: igin dort
maddeden olusan “Biiyiik Millet Meclisi Icra Vekillerinin Sureti Intihabina Dair
Kanun” yurirlige konmustur. Bu kanunun 6ngordiigii sartlarla toplamda 11
makamin oldugu icra vekillerinin se¢im sekilleri belirlenmistir'®. Akabinde 3-4
Mayis 1920 tarihinde yapilan secimlerde 11 kisiden olusan icra vekilleriyle
TBMM'nin ilk gecici hiikiimeti kurularak faaliyete baslamistir. Bahsi gegen
kanunun 3'tincti maddesi geregince Nafia Vekaleti*® 2 Mayis 1920 tarihi itibariyle
resmen kurulmustur?.. Salt cogunlugun uygulandigi segimlerde Ismail Fazil Paga
137 tiyenin katildig1 oylama sonucunda 79 oy alarak Nafia Vekaleti'nin vekili
olmustur?.

[k Meclis’te Icra Vekilleri Heyeti, hiikiimet programini hazirlamak icin
yogun bir sekilde calisarak hiikiimet programi olusturmuslardir. Program
Meclis’te okunmus, begenilmis ve onay almistir. Bu programda Nafia Isleri igin
su sekilde acgiklama yapilmustir; “Umuru nafia hakkindaki tesebbiisatimiza gelince:
Memleketin iktisadi noktai nazarindan elzem olup da simdiye kadar insasina iptidar
olunmamis ana hatlarin maliim olan buhrandan dolay1 bu sene insaatina devam
olunamamas: zaruridir. Ancak, mevcudolan yollarda ahalimizin miirur ve ubura mani
olan harap aksamu turuk ile kopriilerin tamiratina ve isbu tariklerde insa olunmamis
aksami  miihimmenin ikmali insaatina miisareat olunacagr gibi Ankara-Sivas
demiryolunun insaat1 (Yahsihan) mevkiine kadar bil ikmal isletilmesine ait tedabir ittihaz
olunmugtur®.” Maarif Vekili Riza Nur tarafindan okunan programda nafia isleri

18 Selek, a.g.e., s. 352.

19 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 1, Cilt 1, Birlesim 9, 25. 02. 1336,
s. 185.

20 T.C. Bayindirlik ve Iskan Bakanhgi, Cumhuriyetin 70. Yilinda Baymndirlik ve Iskin Bakanligi,
Ankara 1993, s. 1.

2 Ankara’da kurulan Nafia Vekaleti Istanbul’da bulunan nezaretten bagimsiz olarak faaliyet
ylriitmiistiir. Nafia Nezareti ve Nafia Vekaleti 1922 yilina kadar varliklarini siirdiirmiiglerdir. 1
Kasim 1922’de TBMM tarafindan alinan kararla saltanat kaldirilmigtir. Saltanat kaldirilinca,
Istanbul’daki nazirlar istifa dilekcelerini hazirlayarak Tevfik Pasa Hiikiimeti'ne vermis ve
istifalarim1 sunmuslardir. Nazirlarin istifasiyla, TBMM'nin Istanbul’da bulunan temsilcisi Refet
Pasa yonetimi Ankara Hiikiimeti adina ele almis ve boylece Nafia Vekaleti tiim yetkileri kendi
adina devralmistir. Senay Atam, “Nafia Vekaleti (Bayindirlik Bakanlig1)”, Atatiirk Ansiklopedisi,
https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/bilgi/nafia-vekaleti-bayindirlik-bakanligi/  (Erisim Tarihi:
12.09.2024)

2TBMMZC, D.1,C.1.B.9, s. 196-198.

2 TBMMZC, D. 1, C.1.B. 13, s. 241.




ile ilgili yukarida bahsedilen s6zlerden anlasilacagi tizere Nafia Vekaleti'nin 1920
yilinda hem maddi hem de tilkenin iginde bulundugu bunalim nedeniyle nafia
isleri ile ilgili sadece onarim ve bakim yapilacagi, ayrica yapimi tamamlanmamais
yollarin tamamlanmas: yoniinde ¢alismalarin siirdiiriilecegi belirtilmistir.

Osmanli Devleti doneminde kurulan Nafia Nezareti, Milli Miicadele ve
Cumbhuriyet doneminde de baz1 gorev ve teskilat unsurlarini kismen miras almais
ve devam ettirmistir. Kurulus amaci, Istanbul ve cevresindeki yollarm,
kaldirimlarin ve su bentlerinin tamiri ve muhafazasi ile lizumu halinde
yenilerinin insas1 olmustur. Ayrica ziraat, orman ve yapi isleri de bu nezarete
devredilmistir. Hizmetlerin ifasi i¢cin Avrupa’dan miithendisler davet edilmistir.
Nezaretin teskilat yapis;, Milli Miicadele sonrasma kadar varligim
surdirmiistiir. Daha once de bahsedildigi tizere TBMM'nin kurulmasinin
ardindan, 2 Mayis 1920 tarihli ve 3 sayili kanun ile Nafia Nezareti, Nafia
Vekaleti'ne dontistiirilmiistiir®.

Milli Miicadele ve Cumhuriyet’in ilk doneminde altyapi, bayindirlik ve
kamu hizmetlerinin yiiriitiilmesinden sorumlu olan Nafia Vekaleti, kurumsal
yapisini genis bir teskilat semasi cercevesinde sekillendirmistir. Merkez
tegkilatina bagl olarak Devlet Demiryollari ve Limanlari Igletme Umum
Midirligti ve Miihendis Mektebi Rektorliigii gibi birimler yer almustir.
Vekaletin genel isleyisi, Miistesar araciligiyla koordine edilen bir Reislik, bes
umum midirliik, cesitli miidirliikler ve bir Teftis Heyeti tarafindan
yiiriitiilmekteydi. Ana hizmet birimlerinden biri olan Insaat Riyaseti,
demiryollar1 ile bu hatlarin ulastig1 onemli limanlarda gergeklestirilecek insaat
faaliyetlerini yonetmekle yiikiimliiydii. Demiryollar1 Umum Midirliigi, 6zel
imtiyazl1 sirketler tarafindan isletilen hatlarin denetimini gerceklestirmekte;
[stanbul, Izmir ve Adana gibi merkezlerde gorevlendirilen komiserler
araciligryla bu stireci ytiriitmekteydi. Yollar Umum Miidiirliigli, karayollar: ve
kopriilerin bakim, onarim ve yeniden ingasini iistlenmis; bu dogrultuda her
vilayette bas miithendislik diizeyinde tegkilatlanmistir. Sular Umum Miidiirligii
ise sulama ve kurutma projeleriyle ilgilenmis ve tilke bu amacla on iki bolgeye
ayrilmistir; bunlardan yalnizca bes bolgede aktif teskilatlanma saglanmistir.
Besinci mudiirliik olan 1mtiyaz11 Sirketler Umum Midiirliigii, sehir ici ulasim ve
kamu hizmetlerine yonelik elektrik, hava gazi, su dagitimi gibi hizmetleri
ylriiten 6zel sirketlerin faaliyetlerini denetlemekle sorumluydu®.

Bu ana miidiirliiklerin her birinde birer yardimci miidiir ile teknik isler,
tahsisat ve muhasebe islemlerine dair 6zel heyetler gorev almistir. Ayrica vekalet
tesrifat ve gizli haberlesme islerini yiiriiten Hususi Kalem, personel isleriyle

2 T.C. Nafia Vekaleti, On Senede Tiirkiye Nafids: 1923-1933, Matbaacilik ve Nesriyat Tiirk Anonim
Sirketi, Istanbul 1933, s. 11.
3 T.C. Nafia Vekaleti, a.g.e., s.12.
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ilgilenen Zat Isleri Biirosu, hukuki danismanlik saglayan Hukuk Miisavirligi,
teknik eleman yetistirmek {izere kurulan Fen Mektebi ve insaat malzemelerinin
alimin gergeklestiren Levazim Miidiirliigii gibi destek birimlerine de sahiptir.
Kurumsal karar alma siiregleri, ihtiya¢ halinde toplanan ve vekalet kadrosu
icinden secilen tiyelerden olusan Nafia Meclisi, Miidiirler Enciimeni, Disiplin
Komisyonu ve Thale Komisyonlar1 aracilifiyla yuriitilmistiir®. Ayrica Nafia
Vekaleti'ne bagl cesitli kurumlar, donemin ihtiyaglarina yamt verecek sekilde
organize edilmistir. Bunlar arasinda one ¢ikan yapilardan biri, Devlet
Demiryollar1 ve Limanlari Isletme Umum Miidiirliigii olmustur. Sz konusu
midirlik, 23 Mart 1920 tarihinde Bagdat Demiryolu ile Anadolu
Demiryollari’nin yonetiminin birlestirilmesiyle kurulmustur. Miidiirliikk hem
mevcut demiryolu hatlarinin igletilmesi hem de yeni hatlarin ingas1 ve
bakimindan sorumlu tutulmustur. Egitim alaninda ise, 1899 yilinda kurulan
Yiiksek Miihendis Mektebi, Nafia Vekaleti'ne bagh olarak miithendis yetistirme
gorevini Uistlenmistir. Yiiksek Mithendis Mektebi; demiryolu, koprii, baraj ve su
yollar1 gibi teknik altyapr alanlarinda uzman personel yetistirmeyi
hedeflemistir?.

2. Milli Miicadele Dénemi’nde Ulkenin Mali Durumu

Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢iktig: tarihlerde iilke hem ekonomik
hem de mali agidan ¢okiisiin esigine gelmis durumdaydi. Anadolu’daki bunalim
iki yonden ele alinabilirdi. Tlki cephelerdeki diismanla miicadele, ikincisi ise mali
acidan yoklukla miicadeleydi. Ekonomideki sikintilar devletin biitgesini de
olumsuz yonde etkilemisti. Devlet memurlari maaslarini alamaz duruma gelmis,
devlet lase Nazirligi'na 6denek vermek igin borglanma yolunu se¢misti. Ciinkii
nazirliga verecegi li¢ milyonluk biitgeyi bile saglayamayacak kadar bitmis bir
mali durum mevcuttu. Kisaca gerek Anadolu’da gerekse Istanbul’da mali
nedenlerden dolayi kitlik bile s6z konusuydu?.

TBMM'nin agilmasiyla Anadolu’'nun kaderi farkli bir siirecin igine
girmistir. Ankara bir taraftan Istanbul Hiikiimeti, i¢ isyanlar ve mali ¢ikmazla
miicadele ederken, diger taraftan Meclis'in otoritesini kanitlama ve Anadolu’da
s0z sahibi olan bir yonetim kurmak icin ¢aba gostermistir. Bu amagla TBMM
agildiktan sonra bir yil gibi kisa bir siire i¢inde yiliz dokuz kanun ¢ikararak
otoriterligini kabul ettirmeye ¢alismistir. Bu kanunlarin ¢ogunlugu mali amagh
olmustur. Kanunlar ¢ikarilirken halkin ekonomik durumu goz Oniinde
bulundurulmus ve halkin tepkisini almamak igin, halkin ¢ogunlugunu
etkilemeyen giimriik vergileri, tiiketim vergileri gibi genel vergilerin artirilmasi

2 T.C. Nafia Vekaleti, a.g.e., 5.13.

27 T.C. Nafia Vekaleti, a.g.e., s.14.

281919 yilinda Osmanli’'min Mali durumu igin bkz. Alptekin Miiderrisoglu, Kurtulus Savasinin
Mali Kaynaklar:, Maliye Bakanlig1 50. Y1l Yayinlari, Ankara 1974, s. 92-154.
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yoniinde diizenlemeler yapilmistir. BOylece savasin giderleri saglanmaya
calisilmigtir®.

TBMM agcildiktan sonra ¢ikarilan ilk kanun, ekonomik sartlar nedeniyle
vergi kanunu olarak kayitlara ge¢mistir. Bagimsizlik miicadelesinin yogun
sekilde devam ettigi bu tarihlerde hem Istanbul Hiikiimeti’nin hem de diisman
devletlerin halk arasinda baslattif1 gercekleri yansitmayan sdylentiler,
Anadolu’da kisa zamanda yayilmaya baslamistir. Anadolu’nun neredeyse tiim
halkin ilgilendiren Agnam Vergisi hakkinda yayilan haberler, Mustafa Kemal
Pasa ve beraberinde ¢alistig1 mesai arkadaslar1 hakkindaki soylemler, halifeligin
kaldirilacagr yontindeki duyumlar halk: tereddiitte diistirmiistiir. Hatta Postac
Nazim Isyam bu duyumlar araciligiyla baslamis ve halktan destek almigtir. Bu
asilsiz iddialarin farkina varan Kirgehir Mebusu Miifid Efendi ve arkadaslar
agnamin tespiti i¢cin Meclis’e onerge vermislerdir. Yapilan oylama sonucunda
agnam ile ilgili Meclis’e sunulan beyanname kabul edilmistir. Halktan alinan
hayvan vergisi onceki donemlerdeki gibi dort kati kadar alinacagi kararina
varilmistir®.

I. Cihan Harbi, buhranli Milli Miicadele siireci, ekonomik olarak ¢okiiste
olan bir Anadolu ve tiim bunlar1 asmak {izere toplanmis olan bir Meclis
kurulmustu. Bu Meclis, mali kaynak olusturmak igin gesitli politikalar
yurtutmustir.

Istanbul isgal edildikten sonra Anadolu’da bulunan tiim mali kaynaklara
hentiz meclisin a¢ilmadig: siirecte, Heyet-i Temsiliye namina Gazi'nin onayiyla
el konulmus ve gelirlerin Istanbul’a gitmesine engel olunmustur. Meclis
acgildiktan sonra bu gelirler Behi¢ Bey’in vekalet ettigi Maliye Vekaleti'nin
kontroliine birakilarak, gelirlerin maliye hazinesinde toplanmasi kararlastirilmig
ve mali kaynak olusturma c¢abasi gosterilmistir®'. Fakat gelir ve giderlerin tam bir
tespiti yapilamamistir. Bunun sebebi ise diizenli bir biitge kanununun
olmamasina baglidir. Anadolu’nun daha 6nce hazirlanmis bir biit¢esi olmamas:
nedeniyle, TBMM acildiktan sonra Maliye Vekaleti biitge hazirlama
calismalarina baslasa da gider tahminlerinde bulunmak miimkiin olamamuistir.
Normal zamanlarda hangi hacimde bir biitge ile yonetilebileceginin belirsiz
olmasi, olaganiistli durumun ortaya c¢ikarmis oldugu giderlerin hacmini
evvelden tahminde bulunmanin da miimkiin olmadig1 anlamma geliyordu.
Ayrica, her gecen siiregte artan yeni ihtiyaglar icin 6demeler yapilmasi
gerekiyordu. Bu nedenle, 1 May1s 1920-Ekim 1920 donemini kapsayan 6 ay igin
gecici bir biitce yapilmasi karar1 alinmis ve uygulamaya konulmustur®>. Meclis

» Miiderrisoglu, a.g.e., s. 255-256.
% TBMMZC, D. 1, C. 1. B. 2, s. 40.
31 Miiderrisoglu, a.g.e., s. 258-259.
% Miiderrisoglu, a.g.e., s. 271.
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kiirstistinde defalarca gortistilen gegici biitceler, Avans Kanunu adiyla anilmistir.
1920 y1ili biitge kanunu hazirlanamadigindan, Ekim ayinda sona eren alt1 aylik
biitcenin yani sira, Kasim ve Aralik aylarinda ayri bir Avans Kanunu
hazirlanmistir®®. Meclis’te biitce kanununun olusturulamamasi, biit¢e agiklari,
gelir giderin hesaplanamamas: siirekli tartisma konusu olmustur. Bu
tartismalarin hedefinde Maliye Vekili Behi¢ Bey’in oldugunu sodylemek
miimkiindiir. Kendisi Maliye Vekilligi'nden istifa edince 19 Temmuz 1920’de
Istanbul Mebusu Ahmet Ferit Bey Meclis'te yapilan oylama sonucunda 109 oyla
Maliye Vekaletinin yeni vekili segilmistir®. Vekil olarak segildikten sonra
blitgeyi hazirlamak igin ¢alismalara baslamistir. Uzun ugraslarin ardindan 30
Eylil 1920’de toplanan oturumda hazirlanan biitce layihasi 1336 Senesi
Muvizene-i Umiimiye Kanunu adiyla TBMM'ye sunulmustur®.

Hiikiimetin kurulusundan itibaren bes ay ge¢cmesine ragmen biitcenin
sunulmasi gecikmisti. Bu gecikmenin nedeni, harcamalarin hem idari birimlere
dagilisi hem de hacimleri ve miktarlar1 agisindan yeterli bilgiye sahip
olunamamasindan kaynaklaniyordu. Harcamalarin hesaplanamamasi da tahmin
yapmay1 gliclestirmistir. Ayrica her gecen giin artan askeri ihtiyaglarin
karsilanmas1 zorunlulugu, biit¢e hazirhiklarinda siirekli degisikliklere neden
olmustur.

Meclis’e sunulan biitge layihasi Aralik ayina kadar Meclis’te tartisilmis ve
bu stirecte yine avans olarak bilinen gegici biitgeler olusturulmustur. Subat 1921’
kadar uzayan biitge layihas1 goriismeleri 28 Subat 1921% tarihinde yapilan
oylamada 97 azanin 84’iintin onay1yla 1336 Senesi Muvizene-i Umilmiye Kanunu®
adiyla kabul edilmistir. 1920 yilina ait olan bu biitce kanunu 25 maddeden
olusmustur®. Kanunun 1’inci maddesinde gider olarak 63.018.354 lira
gosterilirken, 2'nci maddesinde gelirin 51.388.626 oldugu belirtilmistir.
Olagantistii durumlar nedeniyle yaklasik on iki milyon liralik bir biitce agiginin
oldugu goriilmektedir. Fakat savas durumundaki bir {ilkenin ekonomisindeki
gelir ve gider miktarlarinin gergegi yansitmayacag: agiktir.

3 Miiderrisoglu, a.g.e., s. 319.

3 TBMMZC, D. 1, C. 2. B. 136, s. 357.

3 TBMMZC, D. 1, C. 4. B. 76, s. 452.

% Aslinda, 1921 yili Biitge Kanunu'nun bugiine kadar ¢ikarilmis olmasi gerekirdi ancak
olaganiistii durumlar sebebiyle sadece ge¢mis yila ait biitge kanunu c¢ikarilabilmis ve asil
Meclis'te goriisiilmesi gereken 1921 yili biitgesi ise hi¢ goriisiilemeden kalmistir.

371337 Muvazene-i Umtimiye Kanun Tasarist: Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet
Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), Kurum:30-18-1-1/ Kararlar Daire Baskanlig:
(1920-1928), Tarih: 26.05.1921, Yer No: 3-22-19: 1338 Muvazene-i UmGimiye Kanun Tasarisi: BCA,
30-18-1-1/ 03.08.1922/ 5-27-3.

3 TBMMZC, D. 1, C. 8. B. 159, s. 538-546.
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1921 yilma ait biitce kanunu layihasi ise 26 Subat 1922 tarihinde Meclis’te
yapilan oylamada 202 reyden 181 onay ile 13 madde olarak kabul edilmistir®. Bu
yila ait olan biitce kanunu da bir onceki yilda oldugu gibi zamaninda
hazirlanamamistir. Harcamalar, Avans Kanunlar1 ve dairelere yapilan ek
odemelerle yapilmaya ¢alisilmistir. 1920 biitcesine gore daha derli toplu bir biitge
layihas1 olusturulmustur. Bu biitcede harcamalarin %62’lik boliimii Miidafaa-i
Milliye Vekaleti'ne ayrilmistir. Milli Miicadele’nin olaganiistii bir halde devam
ettigi bu donemde, 1921 biitgesi harp ekonomisi biitgesi olarak animsanmigtir®.
1921 senesi harcamalar: 82.162.190 lira hesaplanmistir. Gelir biitgesi Meclis’e
gelen biitce layihasinda ve gazetelerde farklh miktarlar belirtilmis olsa da 1921
yilina ait Genel Hazine Hesabi'nda bu tutar 57.435.139 lira olarak kayit altina
alinmigtir.

1922 yilina gelindiginde 6nceki yillarda oldugu gibi i¢ isyanlara ek olarak,
Milli Miicadele siirecinde devam eden siyasi ve askeri ¢catismalar biitge hazirlama
ve uygulama siirecini olumsuz yonde etkilemistir. Yilin belirli donemlerinde
yine Awvans Kanunlari Meclis'te goriisiilmiis ve gegici biitge olarak kabul
edilmistir®?. Avanslarin disinda yeni acilan kurumlar veya hizmet alanlari i¢in Ek
Odenek Kanunlar: ¢ikarilmistir. Bu vesileyle 1922 yilinin mali agilis tarihi olan 1
Mart'tan 11 Ekim 1922 tarihine kadar toplamda 4 ek odenek kanunu
cikarilmistir®.

3.1920-1922 Yillar1 Arasinda Nafia Vekaleti'nin Biitcesi

Birinci TBMM’de Icra Vekilleri Heyeti olusturulduktan sonra daha énce
bahsedildigi gibi kurulan hiikiimetin programinda nafia isleri ile ilgili kapsaml
bir ¢alismanin olmayacag agikca belirtilmistir. Maarif Vekaleti adina Riza Nur
tarafindan Meclis’e sunulan programda genel gaye Milli Miicadele’nin zaferle
sonuclanmasi, Misak-1 Milli sinirlarinin  korunmasi, ekonomik sartlarin

¥ TBMMZC, D. 1, C. 17. B. 166, s. 156.

4 Doénemin Maliye Vekili Ahmet Ferit Bey bu durumu Meclis'te yapilan goriismelerde su
ifadelerle aciklamistir. “Gériiyorsunuz ki kabul edilen biitcenin %62’si Miidafaa-i Milliye'ye ve %38’i
devairi sairenin umumuna aittir. Karsimizda diisman mevcuttur. Bunu ezmek mecburiyetindeyiz.
Binaenaleyh diger devairin terakkiydt ve inkisafatini tamamen bir tarafa birakiyoruz ki bunu aleni bir
surette soyleyemeyecegiz, ciinkii bir devletin kuvay: askeriyesini idame eden kudreti ictimaiyesinin
azameti, maarifinin, nafiasumin, iktisadimin vesair biitcesinin yiiksekligi ile miitenasiptir. Binaenaleyh bu
hususta zaruri olarak 1336 biitcesine riicu etti§imizi aleni olarak ve aleni celsede soyleyemeyiz. 1337
biitcesi bu kadardir, deyip gececegiz.” TBMM Gizli Celse Zabitlari, D. 1, C. 2, B. 33, s. 85.

41 Thsan Giines, “Milli Miicadele Donemi Biitgeleri”, Atatiirk arastirma Merkezi Dergisi, C. 4, S. 12,
(Temmuz 1988), s. 774-776.

#1922 yilinda TBMM’de kabul edilen Avans Kanunlar1 igin bkz. 1. Avans: TBMMZC, D. 1, C. 17.
B. 167, 5. 177-178. 2. Avans: TBMMZC, D. 1, C. 19. B. 140, s. 527-529. 3. Avans: TBMMZC, D. 1, C.
21. B. 68, s. 263-265. 4. Avans: TBMMZC, D. 1, C. 22. B. 88, s. 257-273. 5. Avans: TBMMZC, D. 1,
C.23.B. 105, s. 113-130. 6. Avans: TBMMZC, D. 1, C. 23. B. 117, s. 334-336.

# Miiderrisoglu, a.g.e., s. 483-484.
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iyilestirilmesi icin gelir kaynagi saglayacak platformlarin olusturulmasi ve ig ve
dis tehditlere kars1 milli giivenlik sorunun giderilmesi olmustur.

Milli Miicadele’nin agir kosullar altinda siirdiiriildiigti 1920-1922 yillar
arasinda savas durumu nedeniyle Maliye Vekaleti'nin biit¢e hazirlama siireci
stirekli aksama yasamustir. 1920 yilinin biitce goriismelerinin ertesi yila kalmasi
nedeniyle vekaletlerin biitcelerinin belirlenmesi de takip eden yil iginde
olmustur. Bu vesileyle Nafia Vekaleti'nin biitce goriismeleri de 14 Subat 1921
glinii Meclis oturumunda ele alinmistir. Gortismelerin basladig1 sirada Tokat
Mebusu Mustafa Bey’in 1920 yilinda nafia ile ilgili koprii vb. herhangi bir
¢alismanin yapilmadigini belirtmis olmasi, aslinda bayindirlik alaninda 1920
yilina dair yeteri derecede faaliyetin olmadigini isaret etmektedir. Donemin
Nafia Vekili Omer Liitfii Bey, Mustafa Bey’i dogrular bir sekilde cevap vererek
yeteri derecede calismanin olmadigmi kabul etmistir. Meclis'te goriismeler
sirasinda gelen elestirilere cevap veren Omer Liitfi Bey vekalete ayrilan biitgenin
hepsinin harcanmadigini belirterek, hentiz 198 bin liralilk Odenegin de
kendilerine teslim edilmedigini ifade etmistir. Ayrica elestirilere cevaben
vekaletin biitcesinin de donemin sartlarina gore ¢ok az oldugu hususunda
sitemini de dile getirmistir®.

Nafia Vekaletinin 1920 biitcesi goriismeleri sirasinda ¢ok yonli
tartismalarin ¢iktigr goriilmektedir. Hatta hentiz biitce goriismelerinin
baslamadigr donemde Hakkari Mebusu Mazhar Miifit Bey ve arkadaslar
vekaletin miidiiriyete doniistiiriilerek, bayindirlik islerinin kullanim haklarinin
Iktisat Vekaleti'ne devredilmesi hakkinda Meclise kanun teklifi bile vermislerdir.
Fakat bu teklif reddedilmistir®. Erzurum Mebusu Hiiseyin Avni Bey vekaletin
biitcesi hakkinda tartismalar ile ilgili onerge de kendisinin de imzasmin
oldugunu belirterek yeteri derecede biit¢enin olmayisindan yakinmistir. Ona
gore, 500 bin lira kisitl bir biitceydi ve bu biitgenin yaklasik 250 bin lirasinin
vekalette bulunan memurlarin maagst olmasi da mali kaynak gerektiren bir
kurumun vekalet olarak devam etmesine engeldi*. Tartismalar arasinda diger
bir boyut ise millilestirme meselesiydi. Birinci Cihan Harbi'nden sonra
demiryollarindaki gayrimiislim faaliyetlerinin artmasi ulusal giivenlik agisindan
bir tehdit niteligindeydi. Bu konuda Nafia Vekili Ismail Fazil Pasa’nin Meclise
verdigi onergelerle baslayan millilestirme siireci giindemde kalmais, basar1 elde
edilebilmesi igin biliylik ugraslar verilmistir. Adana Mebusu Hamit Bey de bu
millilestirme meselesinde atilan adimlarin simendifer dairesine zarar verdigini,

“#TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 150, s. 206.
4 TBMMZC, D. 1, C.7,B. 130. s. 197.
% TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 150, s. 209.
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hatta bu daireye diigsman unsurlarin iiyelerinin alinmasmnin, uygulanacak olan
millilestirme politikasin1 olumsuz yonde etkileyecegini soylemistir?.

Vekaletin biitce goriismelerinde gider kalemleri incelendiginde Nafia
Vekili, Miistesar ve vekalet memurlarinin maaslart igin 253’tincii fasilda
hiikiimetin teklifi 9650 lira olurken, enciimence kabul edilen 6608 lira olmustur.
Buna ek olarak, memuriyetten atilanlar ve yerlerine gelenler i¢in verilen maas
nedeniyle Nafia Vekili Omer Liitfi Bey’in teklifinin ardindan 150 liralik bir
ekleme daha yapilmistir. 254’tincii kalemde levazim ve kirtasiye i¢in 1680 lira,
255 ve 256'na1 fasilda gesitli masraflar ve Matbuati Fenniye igin 10000 lira gider
tespiti yapilmistirs. 257'nci fasilda vilayet ve sancaklarda ¢alisan fen memurlar:
ve Ankara-Sivas Hatti calisanlarin maas ticretleri 40443 lira, yine vilayet ve
sancaklarda gorev yapmakta olan turuk-u umumiye memurlarinin yevmiyeleri,
istiksaf (kesif, arastirma) gorevlilerinin harcirahlar1 17885 lira olarak
belirlenmigtir®.

Demiryollar: ve limanlarin tamirat1 ve Ankara-Sivas hatt1® i¢in 263’tincii
fasilda masraf 55291 lira olarak kabul edilmistir®'. Turuk-u Umumiye dahilinde
kesif arastirma, kopriilerin yapimi ve tamirat i¢in yaklasik 231 bin liralik masraf
gosterilmis, umumi harcamalar dahil Nafia Vekaleti'nin biitgesi zam ve eksiltme-
artirmalar ile birlikte 620.296 lira olarak belirlenmistir®>. Ayni yilin Nafia
Vekaleti'ne ait gelir ise sadece iki kalemden ibarettir. {lki Konya’da bulunan
sulama tesislerinden 12 bin lira ikincisi ise, ulasim alaninda Ankara- Sivas
giizergahi demiryolu isletmesine ait olan 29.450 liradir®.

1920 yili biitce goriismelerinde elde edilen veriler dikkate alindiginda
Nafia Vekaleti'nin biitgesinin yetersiz oldugu soylenebilir. TBMM biitce
goriismelerindeki tutanaklar dikkatlice incelendiginde, her ne kadar 600 bin lira
civari bir biitge belirlenmis olsa bile, harcamalarmn ¢ogunlugu memur maaslari,
arastirma ve miiteferrika giderler i¢in harcandig1 gormek miimkiindiir.

1921 yilina gelindiginde biitce, avanslar yoluyla yiiriitiilmiistiir. Bunun
yani sira bir onceki yilin biitce tasarisi iizerinden harcama yapilmasina izin

#Sonug olarak yol vergisi, vekaletin biitcesi, calisma sekli ve millilestirme gibi konular iizerine
yogun tartismalarin yapildigi Meclis oturumunda vekaletin biitcesi goriisiiliip karara
baglanmistir. Bu tartismalar hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 150.

8 TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 150. s. 220.

¥ TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 150. s. 221.

% Ankara-Sivas hatti giderleri i¢in 20 000 liranun Nafia Biit¢esinin 263. faslinin 9. Ankara-Sivas
hatt1 giderleri maddesine zam ve ilavesine dair tasarinin Meclis'e sevkini gosteren belge icin bkz.
BCA, 30-18-1-1/12.12.1920/ 2-24-1.

51 Ayrica 1920 yili Nafia biit¢esine Ankara-Sivas hattinin komiir ve yakat ihtiyaci igin 20 bin liralik
ek ddenek yapildig1 da goriilmektedir bkz. BCA, 30-18-1-1/ 13.01.1921/ 2-27-11.

522 TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 150. s. 225-229.

% Miiderrisoglu, a.g.e., s. 336.

16



verilmistir. Milll Miicadele’nin 6nemli safhalarinin yasandigi bu donemde
(Sakarya, II. Inénii ve Kiitahya-Eskisehir savaslari) biit¢enin hazirlanmasi ciddi
sekilde sekteye ugramistir. Boyle bir ortamda saglikli bir biit¢cenin hazirlanmas:
da miimkiin olmamuistir. Ancak, TBMM’de vekaletler 6zelinde biitge gortismeleri
yapilmamasma ragmen yil icinde cesitli kanunlarla Nafia Vekaleti igin
odeneklerin ¢ikarildig1 goriilmektedir. Erzurum-Erzincan ile Samsun-Havza
demiryolu hatlarinin insas1 igin, Nafia Vekaleti'nin 1337 y1li biitcesinde ayr1 birer
fasil acilarak gerekli Odenegin tahsis edilmesini Ongoren kanun tasarisi
hazirlanmistir™. Ardindan demiryolu calismalarinda Erzurum-Erzincan tren
hattinin bitirilmesi i¢in sadece 1921 yili igin gegerli olmak tizere 538 bin 846 lira
Nafia Vekaleti biitgesine aktarilmistir®>. Ayrica Nafia Vekili Omer Liitfii Bey,
Samsun-Havza tren hattinin tamiri ve Kizilirmak tizerinden Yahsihan’dan
Bafra’ya sandallarla ihrag tirtinlerin nakliyatin1 yaparak ihracatin maliyetini
diistirmek niyetindeydi. Hem hattin tamiri hem de nehrin havzasini genisletmek
amaciyla 6denek*® talep etmis ve bu talep Mecliste kabul edilmistir®”. Meclis
goriismeleri incelendiginde yine kiiciik miktarli aktarimlarin oldugu
goriilmektedir. Milli Miicadele siiresince tamir ve tadilat yapmakla yiikiimli
olan vekaletin 1921 yilinda biitgesinin yetersiz olmasi nedeniyle ek 6denek
verilmesi hakkinda kanun tasarisi hazirlanarak biit¢esine eklemeler yapilmistir®.
Nafia Vekaleti'nin 1921 y1l1 biitgesi 1.125.307 lira olarak belirlenmis, toplam biitce
icinde %1,3 civarinda pay alabilmigtir®.

1922’de  biitgenin  hazirlanamamasi1  vekaletlere verilen oranin
belirlenmesinde sikintiya neden olmustur. Biitcenin ¢ogunlugunun Miidafaa-i
Milliye Vekaleti, Jandarma Komutanligi, Deniz Kuvvetleri Idaresi ve askeri
tiretim fabrikalarina ayrilmis olmasindan dolay1 diger kurumlara tahsis edilen
odenegin diisiik oldugu anlasilmaktadir. 1922 yili itibariyle biitcenin gider
miktar1 yaklasik 101 milyon liraya ulagsmistir. Nafia Vekaleti'ne ayrilan miktar
ise 928.724 lira olarak belirlenmistir®. Hatta Nafia Vekaleti'nin tamiratini1 yaptig1
Samsun-Sivas hatt1 i¢in bir 6nceki yilin biit¢esinden 250 bin liralik 6denek
ayrilmasina karar verildigi halde bu ddeme gergeklestirilmemistir. Vekaletin
aldig1 karar dogrultusunda biitcede giderleri karsilayacak kadar odenek

5 BCA, 30-18-1-1/27.04.1921/ 3-18-8.

55 BCA, 30-18-1-1/ 06.04.1921/ 3-16-15.

% Samsun-Sivas demiryolu hattinin Samsun ile Havza arasindaki kisminin ingas1 i¢in 508.468
liranin Nafia Vekaleti biit¢cesine konulmasi kararlastirilmigtir. Bkz. BCA, 30-18-1-1/ 06.04.1921/ 3-
16-14.

5 TBMMZC, D. 1, C. 10, B. 26. s. 120-121.

5% BCA, 30-18-1-1/02.11.1921/ 3-34-20.

% Giines, “a.g.m.”, s. 776.

0 “a.gm.”,s. 779.
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olmadigindan hattin tamirati sulh antlasmasinin yapilacag: tarihe kadar
ertelenmesine karar verilmistir®.

4. 1920-1922 Yillar1 Arasinda Nafia Vekaleti Faaliyetleri

Milli Miicadele’de vatan savunmasi i¢in ulagim sisteminin stratejik olarak
destek saglayacag: diisiincesi hakim olmustur. TBMM'nin agilmasindan sonra
faaliyete baglayan Nafia Vekaletine onemli gorevler yiiklenmistir. Bunlar
arasinda umumi yollarin agik tutulmasi, cephelere cephane saglamak ve askeri
birlik sevk etmek, vilayet ve kirsal bolgeler arasinda baglanti kurmak, tarimsal
faaliyetlerin yiiriitiilmesi igin temel altyapiy1 olusturmak gibi 6nemli gorevler
vardir. Bu siirecte sadece hizmet alani ile sinirli kalmayan Nafia Vekaleti, tilkenin
ekonomisine katkida bulunmak igin gelir saglayacak birtakim girisimlere de
bagvurmustur. Ulkede bazi hammaddelerin igletilmesi icin agir sanayi
tesislerinin olmamasi hammaddenin ihracina olanak saglamis®?> ve bu
sorumluluk Nafia Vekaleti'ne verilmistir. Zonguldak, Eregli gibi bolgelerde
¢ikarilan maden komiiriiniin islenmesi ve ¢ikarildig1 bolgelerden kullanilacag:
bolgeye aktarilmasi i¢in uygun kara ve demiryollarinin olmamasi ihraci zorunlu
hale getirmistir®®. Bu amagla demiryollarinda kullanilmak {izere i¢ bolgelerde
bulunan linyit komiirtiniin ¢ikarilmasi ve Nafia Vekaleti tarafindan isletilmesi
hakkinda kanun layihas1 Meclis’te kabul edilmis ve yiiriirliige konmustur®. Bu
kanunla birlikte hem {ilkenin biitcesine katkida bulunulmasi hem de vekalette
calisan is¢i ve memurlarin maaslarinin karsilanmasi amaglanmistir.

Bu arada Mustafa Kemal Pasa da 1920-1922 yillarinda bayindirhik
hizmetleri konusunda duyarli bir tutum sergilemistir. 1 Mart 1922 tarihinde
Meclis acilis konusmasinda nafia isleri hakkindaki diistincesini ve bu alanda
yapilan faaliyetleri anlatmistir. Dolayisiyla Pasa’nin karayollar1 ve demiryollar1
hakkinda diistinceleri onem arz etmektedir. Onun diisiincesine gore milli bir
ekonominin yaratilmast i¢in bayindirlik hizmetlerinin {ist seviyede olmasi
gerekiyordu. Bu yiizden karayollari, demiryollari, limanlar, sose ve kopriilerin
durumlarinin iyilestirilmesi sartti®®. Mustafa Kemal Pasa yine ayni konusmada

¢1BCA, 30-18-1-1 / 15.08.1922/ 5-24-18.

2 BCA, 30-18-1-1 / 11.08.1920/ 1-8-12.

63 Thrag olunacak komiirlerin vergisinin diisiiriilmesi de ulagim sikintismin yarattig1 problemden
en az etkilenmenin, savas kosullar1 altinda ekonomik kaynak yaratma stratejisinin bir parcasi
olarak degerlendirilebilir. Bkz. BCA, 30-18-1-1 / 13.02.1921/ 2-35-5.

“TBMMZC, D. 1, C. 7, B. 131. s. 219-222.

6 Mustafa Kemal Pagsa Meclis'te yaptig1 agiklamalarda 6zetle su sozleri sdylemistir; “...Efendiler,
Nafia isleriyle ilgili diisiincelerimi ifade etmek istiyorum: Insaat, tesisat ve isletme konularinda, yerel veya
genel kaynaklarvmizla  karsilanabilecek onemli ihtiyaclarimizi karsilayacak sekilde oncelikli tercih
yapimalidir. Ancak, bugiinkii ekonomik durumumuzla uyusmayan biiyiik sermaye gerektiren ingsaat,
tesisat ve isletme alanlarinda, yabanct sermayeden ve gerektiginde yabanct uzmanlardan en iist diizeyde
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nafia isleri ile ilgili yapilan faaliyetleri anlatirken, vekaletin milleti memnun
edecek derecede faaliyet gosteremediginin de altini ¢izmis ve bunun tamamen
mali yetersizlikten kaynaklandigini da belirtmistir.

4.1. Karayollarindaki Gelismeler

Osmanli Devleti'nde yol mevzuatinda 1910 yilinda yapilan degisikliklerle
yollar Devlet Yollar1 (Turuk-u Umumiye) ve Vilayet Yollar: (Turuk-u Hususiye)
olmak tizere iki boliime ayrilmis ve Turuk-u Umumiye yollarinin yapiminin
zamaninda bitmesi i¢in nezaretin 1910-1911 biitgelerine ek 6denek verilmistir®.
Diizenlemenin devamui niteliginde Ticaret ve Nafia Nezareti tarafindan Turuk ve
Meabir Talimat-1 Umumisi adiyla yayimlanan nizamname, yollarin nasil
yapilacagi, hangi talimatlarin uygulanacag1 ve bayimndirlik islerinde calisacak
olan memur ve iscilerin gorev ve sorumluluklari hakkinda 98 maddeden
olusmaktadir®”. Yollarn ikiye ayrilmasinin nedeni karayollarinin bakim ve
onarimin daha hizl bir sekilde gerceklesmesi igindir.

Milli Miicadele Donemi'ne gelindiginde karayollar1 da dahil olmak tizere
bayindirlik isleri ile ilgili yeterince ¢alisma yapilmamistir. Cogunlukla tamir,
onarim ve kapanan yollarin agilmasi igin ¢alisma yapildig: goriilmektedir®. Milli

faydalanmak, iilkemizin ¢ikarlarimi, halkimizin mutlulu§unu ve refahim kisa siirede saglama acisindan
zorunludur. Ayrica, bu konuda iireticilerin ve ¢alisanlarin c¢ikarlar: da g0z éniinde bulundurulacaktir.
Nafia Vekdletimizin bu yilki calismalari, giicii ve yetkinligiyle uyumlu bir sekilde yiiriitiilecektir. Gercekten
de mevcut demiryollart basarili bir sekilde isletilmekte ve askeri tasimacilik saglanmaktadir. Asker?
harekitlar sirasinda diisman tarafindan hasar gormiis olan bazi demiryollar: tamir edilmis ve yeniden insa
edilmigtir. Ankara-Sivas hattimin 6nemli bir tiineli tamamlanmg ve diger bitirilmemis tiinellerin rotas:
degistirilerek hat genisletilmistir. Erzurum-Erzincan arasindaki hattin insas: tamamlanmig ve Kiikiirtlii
komiir madenlerine bir sube hatt: yapilmistir. Samsun-Havza hattimin kurulmast icin gerekli istihbarat
yapilmgtir...” Bkz. TBMMZC, D. 1, C. 18, B. 1. 5. 6-7.

% Osmanli Devleti'nde 1869 yilinda yayimlanan “Turuk ve Meabir Hakkinda Nizamname” ile
yol yapimi ve ekonomik gelirin artirilmasi igin gerekli diizenlemelerin faaliyete gecirilmesi
amaciyla gesitli onlemler alimmuistir. Bu kapsamda, mevcut yol ag1 diizenlenerek yollar dort ayr1
sinifa ayrilmistir. Fakat 19. Yiizyil'da kara tagimaciliginda demiryollar: daha cazip bir yapida
oldugu igin Avrupali devletlerin karayoluna olan ilgisi azdi. Bu nedenle Osmanli topraklar:
i¢cinde bulunan karayollarinin yapimi Avrupalilar tarafindan pek tercih edilmemistir. Ayrica
Sanayi Devrimi ile Avrupa’da her alanda oldugu gibi bayindirlik alaninda da makinelesme
yogunluk kazanmistir. Fakat Osmanli’da hentiz makineli ¢alisma sistemine gecilememesi
nedeniyle istenilen seviyede yol yapim ¢alismalar: gergeklestirilememistir. Bkz. N. Yiicel Mutlu,
Baymndirlik Bakanhig: Tarihi, Bayindirlik Bakanhig: Yayinlari, Ankara 2005, s. 202.

67 Atam, Osmanli Devleti'nde Nafia Nezareti, s. 245.

814 Agustos 1923-27 Ekim 1923 tarihleri arasinda gorev yapmis olan Ali Fethi Bey Hiikiimeti'nin
hiikiimet programinda Nafia isleri ile su ifadeler geger: “Harp yillarinda, bayindirhik islerine ok az
harcama yapabildik. Yollarimiz, képriilerimiz tamir edilmeyi beklerken, bircok limanimiz heniiz insa
edilmemis ve bircok nehirlerimiz iizerindeki uygun araziler israf nedeniyle felaketlere doniismiistiir. Birgok
yerde, eger harcama yapilip kurutulursa, cevre halki icin aym fayda ve bereket saglayacak batakliklar
bulunmaktadr. Ancak bu durumlar, milletimizin saghigima ve niifusumuzun artisina karst mikroplarin
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Miicadele Donemi’'nde {ilkenin her tarafi isgal edilmis, baz1 tampon boélgeler,
gecis glizergahlari, diisman isgalinde olmayan yollarin kullanilmasi gerekli
goriilmiistiir. Zorlu savas yillarinda cephelere ulasimin kolaylikla saglanmasinin
yani sira askeri, stratejik ve ticari agidan bu yollar 6nem arz etmistir®. Nafia
Vekaleti bu siirecte yetersiz biitceden dolayr yollarin  yapiminm
gerceklestiremedigi icin en azindan giivenli olabilecek bolgelerdeki bazi yollar:
Turuk-u Umumiye smifina gegirmistir. Bu uygulamanin sonucunda umumi
yollarin yapimi ve tamiri igin genel biitceden O6denek ayrilmasina karar
verilmistir. Ayrica Milli Miicadele Donemi'nde yollar ile ilgili diizenlenen 6nemli
gelismelerden birisi de Nafia Vekaleti'nin dolaysiyla Ankara Hiikiimeti'nin
gelirinin artirilmasi i¢in Tanzimat Donemi'nden beri uygulanmis ve cesitli
diizenlemeler ile sistemlestirilmis olan Tarik Bedel-i Nakdisi Hakkinda Kanun’un
TBMM tarafindan kabul edilmesidir”.

Milli Miicadele Donemi’'nde karayollarinda yapilan ¢alismalar neticesinde
Turuk-u Umumiye’ye gegirilen ve tamirine baslanan yollar olmustur. Bu yollar
Ankara-Inebolu yolu, Afyon-Sandikli-Baladiz yolu, Tasucu-Karaman yolu,
Merzifon-Calatli yolu, Ordu-Sivas yolundan olusmaktadr.

Ankara-Kastamonu-Inebolu Yolu'nun Durumu: Ankara-Kastamonu-
Inebolu yolunun Milli Miicadele Dénemi’'ndeki énemi biiyiik bir stratejik degere
sahipti. Bu yol, Ankara Hiikiimeti i¢in lojistik agidan hayati bir baglanti
noktasiydi. Ankara’nin merkezi konumunda bulunan hiikiimet yetkililerine,
Kastamonu ve Inebolu limanlari araciigiyla malzeme, silah ve yardimin
ulastirilmasimi saghyordu. Ayrica, bu yol Karadeniz’e kiyisi olan Onemli
limanlara erisim sagladigindan yurtdisindan gelen yardimlarin ve silahlarin
merkeze ulagmasini kolaylastiriyordu. Tletisim hatti olarak da kullanilan bu yol,
Milli Miicadele kuvvetleri arasinda hizli ve giivenli bir haberlesme ag1 saglamas,
stratejik planlamalarin yapilmasini, birliklerin koordinasyonunu ve bilgi akisin
kolaylastirmistir. Ankaranin denize en yakin konumu olan yer Inebolu
limaniydi ve donemin 6nemli devlet erkdni Ankara’ya gelip Milli Miicadele
hareketine dahil olmak icin bu yolu kullanmiglardi. Bu sebeplerden dolays,

yatagidir. Hayatta kalmak ve ekonomik gelismemizi saglamak icin bayindirlik islerine siki sikiya sarilmak
zorundayiz. Ancak bugiin icin biitiin bu ihtiyaclarin biitceden karsilanmas: imkinsizdir. Bugiin
yapabilece$imiz en biiyiik fedakdrlik, bayindirhik isleri icin 1338 yilinda ayrilan biitceyi 6,7 katina
ctkarmaktir. Bu sekilde soseler ve umumi kipriiler tamir edilecek, limanlar ve nehirler hakkinda teknik
incelemeler yapilacak ve projeler hazirlanacaktir.” Bkz. TBMMZC, D. 2, C. 1, B. 14. s. 424.

6 Refik Duran, “Milli Miicadele’de Inebolu-Kastamonu-Ankara Hatt1” Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, 15/44, (1999), s. 694.

70 Ceride-i Resmiye, 7.03.1337. s. 6-7.

7t T.C. Bayindirlik Bakanligi, Baymndirlikta Elli Y1l 1923-1973, Ankara 1973, s. 35: Hasan Dasdemir,
“Sose ve Kopriiler Kanunu'nun Tiirkiye nin Karayolu Gelisimi Agisindan Degerlendirilmesi”, I.
Uluslararast Sosyal Bilimler Sempozyumu (Yol), ETU, 2022, 625-626.
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Ankara-Kastamonu-inebolu yolunun kontrol altinda tutulmas;, Milli
Miicadele’'nin basariya ulasmasinda kritik bir role sahipti’2. Bu yolun Milli
Miicadele’de bu derece hayati 6nem tasimas: bakim ve onarimini gerekliligini
mecbur kilmistir. Bu vesileyle Nafia Vekaleti adina vekalet eden Mahmut Celal
Bey”® 2 Kasim 1920 tarihinde verdigi kanun teklifi ile bahsi gecen yolun tamirinin
yapilmasi i¢in ddenek talep etmistir’. Gortismeler sonucunda umumi yollar
arasinda bulunan bu hattin tamiri i¢in toplamda elli bin liralik bir 6denek
verilmesine karar kilinmistir’>. Meclis'te tartisilan konu Ankara-Kastamonu-
Inebolu hatti igin verilen 34 bin lirallk &denekle yollarin tamiratinin
yapilmadigidir. Karesi Mebusu Hasan Basri Bey bu konuda sitemini agik¢a belli
etmistir’. Ayrica onceki siirecte bu yollarin tamirati igin ayrilmis olan 34 bin
liralik 6denege ek olarak 30 Ekim 1920 tarihinde 66 bin lira daha 6denegin
ayrildig goriilmektedir”.

Afyonkarahisar-Sandikli-Dinar-Baladiz Yolunun durumu: Bu yollar,
stratejik bir konumda bulundugu i¢in Bat1 Anadolu’nun i¢ kesimlerinde 6nemli
bir savunma hatt1 olusturmustur. Ayni zamanda Afyonkarahisar gibi merkezi
bir sehri, Sandikli, Dinar ve Baladiz gibi stratejik bolgelerle baglayarak lojistik
destek ve malzeme tasimasini kolaylastirmistir. Stratejik 6neme sahip olan bu
hattin tamiri yapilmak t{izere Turuk-u Umumiye kapsamina alinmasma karar
verilmistir’®. Bu yolun tamiri i¢in 1336 yi1l1 Nafia Vekaleti biitgesine 40 bin liralik
bir 6denek tahsis edilmistir”™.

Tasucu-Silifke-Mut-Karaman  Yolunun Durumu: Milli Miicadele
siirecinde, Tasucu Liman1 malzeme ve askeri birliklerin sevkiyati i¢in 6nemli bir
merkezdi. Liman, disaridan gelen malzemelerin karaya c¢ikarilmas: ve ig
bolgelere tasinmasi igin kullanilmasi muhtemel olan bir yerdi. Tasucu Limani,
aynt zamanda Anadolu'nun iletisim agiyla uyumlu olmasi nedeniyle Milli
Miicadele’deki koordinasyonu artirmak i¢in 6nemli bir konumda bulunuyordu.
Bu liman, Akdeniz ve Orta Anadolu’yu birbirine baglayarak bolgenin stratejik

72 Duran, “a.g.m.,” s. 695.

7 BCA, 30-18-1-1/17.02.1921/ 2-36-2.

7 Mahmut Celal Bey bu teklifte 6zetle sdyle bir agiklama yapmustir. “...Anadolu’yu Karadeniz'e
baglamasiyla gelecekte biiyiik faydalar saglayacak ve yaklasik iic yiiz kirk bes kilometrelik Ankara- Gengin-
Kastamonu- Inebolu yolunun énemi gz 6niinde bulunduruldugunda, ekonomik gelisim icin arabalarin
kullanilabilir hale getirilmesi gereklidir. Bu nedenle, Ankara’dan Inebolu'ya kadar uzanan yolun tamiri ve
bakimu igin iki yiiz kirk yedi bin alt1 yiiz seksen ii¢ lira harcamamn gerektigi belirlendi ve onaylands...”
Bkz. TBMMZC, D. 1, C. 6, B. 112. 5. 303.

»TBMMZC, D. 1, C. 6, B. 112. s. 303-304.

76 Omer Liitfi Bey’in sikayeti ise Samsun-Sivas hattina yeterince ilgi gosterilmedigidir. Bkz.
TBMMZC, D. 1, C. 6, B. 112. s. 304-305.

77 BCA, 30-18-1-1/10.10.1920/ 1-17-20.

78 BCA, 30-18-1-1/28.10.1920/ 1-17-2: Ceride-i Resmiye, 14.02.1337.

7 BCA, 30-18-1-1/28.10.1920/ 1-17-1.
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bir gecis noktas: haline gelmesine katkida bulunuyordu. Ekonomik getirisi fazla
olacak olan bu yolun Turuk-u Umumiye kapsamina alinmasina karar verilmis ve
Muvazene-i Umtimiye’den 15 bin liralik 6denek belirlenerek tamirati i¢in Nafia
Vekaleti’'ne tahsis edilmistir®.

Ordu-Sivas Yolunun Durumu: Milli Miicadele Donemi’'nde, Ordu-Sivas
yolunun biiyiik bir 6nemi vardi. Bu yol, hem milli direnisin koordinasyonu ve
iletisimi i¢cin hem de Ordu’da bulunan liman ile i¢ kesim arasinda ithalat ve
ihracatin gerceklestirilecegi kritik bir baglanti noktalarindan birisiydi. Ayrica
Ordu-Sivas yolunun stratejik degeri, Sivas'm Milll Miicadele Hareketi'nin
merkezlerinden birisi olmasiyla yakindan iligkilidir. Sivas, Milli Irade’nin
belirlendigi, 6nemli kararlarin alindig1 ve milli bir kongrenin toplandig1 merkez
haline gelmistir. Dolayisiyla, Sivas’in diger bolgelerle etkili bir sekilde baglant:
kurabilmesi ve Ordu’da bulunan liman ile i¢ kesimler arasinda lojistik bir
baglant1 kurabilmesi igin Ordu-Sivas hattinin giivenli ve islevsel olmas1 biiytik
bir 6nem tasiyordu. Milli Miicadele’de kullanilmasi gereken stratejik bir baglant:
noktasi olmasi nedeniyle Trabzon Mebusu Recai Bey, 3 Subat 1921 giinii Meclis
goriismelerinde bu hattin Turuk-u Umumiye kapsamina alinmasi ve tamirinin
yapilarak kullanish hale getirilmesi icin TBMM’ye teklifte bulunmustur. O giin
bu mesele karara baglanmasi icin Nafia Vekaleti'ne devredilmistir®’. Nafia
Vekaleti  Enclimeni  tarafindan  Ordu-Sivas  hattinin  durumunu
degerlendirildikten sonra bu teklif kabul edilmigtir®2.

Meclis’te uzun siiren goriismeler sonucunda Ordu-Sivas hattinin Turuk-u
Umumiye kapsamina alinmasi ve tamirinin yapilmas: hakkinda kanun kabul
edilmis ve Nafia Vekaleti'nin biitgesine 50 bin lira ekleme yapilarak tamiratin
baslamasina karar verilmistir®.

Merzifon-Calatli Yolunun durumu: Milll Miicadele Donemi'nde Ankara
ile baglantinin saglikli bir sekilde yapilabilmesi i¢in Sivas-Ankara, giizergahinda
bulunan Merzifon-Calathh (Yozgat Yakinlari) yolunun stratejik onemi biiyiik
oldugu icin bu yolun tamiri ve kullamish hale getirilmesi sartti. Bu yol
glizergahmm kullanish bir hale getirilmesi Ankara-Corum-Havza-Samsun
yolunun saglikli bir sekilde kullamilmasi anlamina geliyordu. Bu giizergahin

8 BCA, 30-18-1-1 / 10.10.1920/ 1-20-3.

8t TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 145. s. 81.

8 Nafia Vekaleti'nin mazbatasinda Ordu-Sivas hattinin durumu su sekilde degerlendirilmistir.
“Ordu-Sivas yolunun Karadeniz'deki en énemli limani olan Ordu’nun (Vona) Limani'na baglanmast ve
Sivas’1 sahile en kisa sekilde ulastiran rotamn bulunmas: nedeniyle hem ticari hem de asker? acidan son
derece onemlidir. Zara, Koyulhisar, Resadiye, Mesudiye gibi Anadolu’nun en verimli bélgelerinin en
biiyiik ihrag limam olan Ordu iskelesi sayesinde iiriinlerin hizla taginmas: ekonomik olarak biiyiik bir
oneme sahiptir. Bu nedenle, Ordu Limani’nun iktisadi onemi inkdr edilemez bir sekilde yiiksektir...” Bkz.
TBMMZC, D. 1, C. 9, B. 17. 5. 379.

8 TBMMZC, D. 1, C. 10, B. 27. s. 176-181.
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onemini Amasya Mebusu Omer Liitfii Bey Meclis'te bizzat izah ederek yolun
tamirinin biran evvel yapilmasi gerektigin savunmustur. Omer Liitfii Bey’in
yollarin tamiri hususunda israr1 sonucu Nafia Vekaleti tarafindan girisim
baslatilmis ve bahsi gecen gilizergahin devlet yolar1 kapsamina alinmas: igin
hazirlamis oldugu kanun taslagini Meclis’e sunmustur®

TBMM'de goriisiilen kanun neticesinde Merzifon-Corum-Calath yolunun
“turuk-u hususiye” statiisinden ¢ikarilarak “turuk-u umumiye” kapsamina
alinmasi kararlastirilmistir®>. Bu yolun tamiri, 6zellikle Sivas-Ankara ve Sivas-
Samsun giizergahlarina dahil edilmesini saglamak ve Samsun Limani tizerinden
gelen malzeme ve lojistik nakliyatin1 etkin bir sekilde Anadolu iglerine
ulastirmak agisindan hayati bir 6nem arz etmekteydi. Meclis’te alinan bu karar
dogrultusunda, yolun yeniden insasi ve kullanilabilir hale getirilmesi amaciyla
Nafia Vekaleti'nin 1337 yil1 biitgesinden 100 bin lira 6denek tahsis edilmisgtir®.
Merzifon-Corum-Calath yolunun toplam uzunlugu 163 kilometredir. Yolun
mevcut durumu biiyiik 6lciide gegcise elverissiz olup yalnizca bazi boliimlerinde
toprak tesviye galismalar1 yapilmis, diger kisimlar ise harap bir haldedir. Bu
nedenle, tamirat ve iyilestirme c¢alismalarinin ciddi bir mali kaynak ve teknik is
glicti gerektirdigi tespit edilmistir. Nafia Vekaleti, biite imkanlarinin kisith
olmasi nedeniyle, 6nceligin giizergahin en acil miidahale gerektiren kisimlarina
verilmesi gerektigini belirtmistir®’.

4.2. Demiryollarindaki Gelismeler

Osmanli Devleti I. Cihan Harbi'nde kaybeden taraf olarak ayrilinca itilaf
Devletleri ile 30 Ekim 1918 tarihinde Mondros Miitarekesi'ni imzalamak zorunda
kaldig1 i¢in, yapilan anlasma geregi Osmanli topraklari bu tarihten itibaren isgal
siireci ile kars1 karsiya kalmstir.

Demiryollarinda genel duruma gelince, I. Cihan Harbi'nin basladig:
tarihten itibaren Filistin Hicaz ve Suriye gibi 6nemli demiryollar1 Osmanl
Devleti'nin elinden c¢ikmistir. Harp bittikten sonra imzalanan Mondros
Miitarekesi ile birlikte Osmanli Devleti'nin kontroliinde Anadolu demiryollari,
Rumeli’'nin belirli bir kism:1 ve Katkasya bolgesindeki demiryollar1 kalmistir®.
Ozellikle Mondros Miitarekesinin 15. maddesi Osmanli Devleti'nin tiim
demiryollarinin Itilaf Devletleri tarafindan kontrol edilmesini ongormekteydi.
Maddeye gore biitiin demiryollar1 Itilaf Devletleri’'nin subaylar1 tarafindan

84 TBMMZC, D. 1, C. 6, B. 112. s. 303-304.

8 BCA, 30-18-1-1 / 28.02.1921/ 2-37-13.

8% BCA, 30-18-1-1/18.01.1921/ 2-29-12.

8 TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 150. s. 215.

8 Rumeli ve Balkanlar’da kalan demiryollar1 ve kopriilerin tahrip oldugunu onariminin
yapilmas1 gerektigi ve yeni demiryollarmin insasini gosteren harita i¢in bkz. BOA, HRT.
h../29.12.1341/ 248.
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denetim altinda tutulacakti. Bu durum demiryollar: faaliyetlerinin durmasina ve
calisan personellerin gorevlerinden uzaklastirilmasina neden olmus, yaklasik
1922 yilinin sonuna kadar siire¢ bu sekilde devam etmistir®.

Milli Miicadele siirecinde demiryollar1 ile ilgili 6nemli sorunlarin
varligindan da bahsetmek miimkiindiir. Ozellikle, demiryollarinin isletilmesi
sorunu ve dil problemi bunlar arasinda dikkat ¢eken meselelerdir.

Hiiktimet, TBMM'nin faaliyete ge¢mesinin ardindan, 19 Temmuz 1920
tarihli bir TBMM karariyla Anadolu’daki kontrolii altindaki demiryolu
isletmelerine el koymustur. Anadolu-Bagdat ve Izmir-Kasaba demiryolu
hatlarinin belirli bolgesinin gelir ve giderlerinin birlestirilerek kaynaklarin tilke
¢ikarlar1 dogrultusunda diizenlenmesi amaciyla, bu hatlarin isletme
sorumlulugu Nafia Vekaleti'ne devredilmistir®®. Ayrica Eskisehir merkezli bir
Isletme Miidiirliigii olusturulmustur. Heniiz millilestirme siireci baglamadan, 14
Temmuz 1920 tarihinde Behig Bey isletme Miidiirliigii'ne atanmistir”. Donemin
savas kosullar1 goz Ontine alindiginda, demiryollarinin millilestirilmesi
diisiincesinin bu el koyma olayiyla birlikte basladigini séylemek miimkiindiir.

Behi¢ Bey, goreve basladiktan sonra idari, mali ve isletme sorunlarini
¢ozmeye odaklanmistir. Mondros Miitarekesi sonras1 Anadolu’da miisliiman ve
gayrimiislimler arasinda yasanan gerilim, demiryollarinda ¢alisan gayrimiislim
personeli huzursuz etmistir. Personel yetersizligi nedeniyle Behi¢ Bey,
gayrimiislim ¢alisanlardan yararlanmaya devam etmis ve bu gerilimi azaltmak
i¢in ¢caba gostermistir®.

Milli Miicadele doneminde demiryollari, stratejik bir dneme sahipken,
yabanc dillerin 6zellikle Fransizcanin yazisma dili olarak kullanilmas: ciddi
sorunlar yaratmistir. Osmanli doneminde yabanct sirketlerce isletilen
demiryollarinda resmi yazigmalar, sozlesmeler ve teknik belgeler genellikle
Fransizca hazirlaniyordu. Bu durum, Tiirk personelin bu metinleri anlamasini
zorlastirmis, iletisim ve yoOnetim sorunlarina yol ag¢mistir®. Fransizcanin

8 Mehmet Ozdemir, Miitareke ve Kurtulus Savas Baslangi¢c Donemlerinde Tiirk Demiryollar: (Yapisal
Ekonomik Sorunlar, 1918-1920), Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari/2620, Ankara 2001, s. 28.

% Anadolu Osmanl Demiryolu Sirketi'nin hukuki durumu belirsiz ve gegersiz sayildigindan, bu
hattin gelir ve giderlerinin devlet biit¢esine dahil edilmesine, tiim arag¢ ve gereclerinin hazine
adina devralinmasina ve isletme sorumlulugunun Nafia Vekaleti tarafindan iistlenilmesine karar
verilmistir. Bkz. BCA, 30-18-1-1 / 08.07.1920/ 1-4-11.

1 Mutly, a.g.e., s. 222.

92 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ziya Giirel, “Kurtulus Savasinda Demiryolculuk”, Belleten, 44/175,
Temmuz 1980, s. 554-560.

% Behi¢ Bey’in Nafia Vekaletine 4 Mart 1922’de yazdig: telgrafta durumun ne derece vahim
oldugunu gostermektedir. “Konya'ya varigimin ardindan, buradaki demiryolu idaresinin durumunu
inceledim. Hattin durumu son derece vahimdir; bu durumu tarif etmekte zorlanwyorum. Idare neredeyse
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kullanimi, yerli ¢alisanlarin karar alma siireclerinden dislanmasina ve teknik
bilgiye erisimlerinin kisitlanmasina neden olmustur. Ayrica, stratejik bilgiler
tizerindeki yabanci kontrolii, bagimsizlik miicadelesinin hedefleriyle
celismistir®™.

Demiryollar1 Milli Miicadele doneminde hem lojistik hem de ekonomik
acgidan kritik bir role sahip olmasina ragmen, ciddi mali sorunlarla kars: karsiya
kalmistir. Osmanl Devleti'nin son donemlerinde biiyiik 6lgiide yabanc sirketler
tarafindan isletilen demiryollari, yabanci sermaye ve imtiyaz anlagsmalarina
uymak zorundaydi. Dolayisiyla bu zorunlu durum, isletme maliyetlerinin
yliksek olmas1 ve gelirlerin 6nemli bir kismmin yabanci sirketlere aktarilmasi
gibi sorunlara yol agmistir. Ayrica, savas yillarinda demiryollari altyapis1 biiyiik
ol¢lide tahrip olmus, hatlar onarim ihtiyaci nedeniyle etkin bir sekilde
kullanilamamais ve bu da ek mali ytiikler getirmistir. Bunun i¢in demiryollarinda
koprii altyapisindaki hasarlarin giderilmesi amaciyla, donemsel olarak
Simendiferler Miidiiriyet-i Umumiyesi'ne 6denek tahsis edilmis ve boylece acil
onarim caligmalarinin vakit kaybedilmeksizin yiiriitiilmesi amaglanmistir®>. Ote
yandan, Milli Miicadele sirasinda ordunun lojistik ihtiyaglarim1 karsilamak
amaciyla demiryollarinin yogun sekilde kullanilmasi, gelirlerin azalmasina ve
isletme giderlerinin artmasina neden olmustur. Dahasi demiryollar1 hattindaki
nakliye ticretlerinin kanunla siirekli artirilmas: isletmede nakit sikintisim1 da
beraberinde getirmistir®. icra Vekilleri Heyeti Reisi Rauf Bey Anadolu-Bagdat
Demiryollar1 nakliye tarifesine zam yapilmasi amaciyla TBMM'ye durumu bir
kararnameyle arz etmistir””. Tagima tarifesine gore on bes bin kilogramdan asag:
olmamak kaydiyla nakliye tarifesinin alt1 misli artirilmasi hakkinda kanun kabul
edilmis, Maliye ve Nafia vekaletleri bu hususta gorevlendirilmistir®. Ayrica Icra
Vekilleri Heyeti tarafindan, Simendiferler Midiiriyet-i Umumiyesi'nin
ihtiyaclarinin karsilanabilmesi amaciyla Maliye Vekalet'ince elli bin liralik bir
avansin tahsis edilmesine de karar verilmistir®. Yine bu donemde Nafia Vekaleti
i¢cin demiryolunda kullanilan yiik vasitalarinin yakiti1 6nemli meseleler arasinda
yer almistir. Demiryollari, askeri sevkiyat ve lojistik agisindan kritik bir rol

islevsiz héle gelmistir. Ciinkii hem ¢ekim (cer) hem de yol isleriyle ilgili hesaplar1 yapabilecek yetkin
personel kalmamistir. Mevzuat Fransizca oldugundan kimse okuyamamaktadir ve istasyonlardaki hesaplar
hatalidir. Personel gorevlerini bilmemektedir. Bu ¢okiise neden olanlar bile mevcut durumdan
sikdyetcidir...” Bkz. Behig Erkin, Hatirat 1876-1958, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2010, s.
223-224.

% Ayrintili bilgi igin bkz. Ziya Giirel, “Kurtulus Savasinda Demiryolculuk IV”, Belleten, 48/191-
192, Temmuz 1981, s. 497-500.

% BCA, 30-18-1-1/22.05.1921/ 3-21-8.

% TBMMZC, D. 1, C. 9, B. 18. s. 432-435.

7 BCA, 30-18-1-1/21.10.1922/ 5-32-16.

% BCA, 30-18-1-1 / 07.08.1920/ 1-7-10.

» BCA, 30-18-1-1/01.11.1921/ 2-27-5.
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tstlenmis, ancak yakit sorunu ciddi bir engel olusturmustur. Osmanl
Devleti'nin son donemindeki ekonomik ¢okiis ve Milli Miicadele’nin olumsuz
etkileri, demiryollari igin gerekli olan komiir, odun ve diger enerji kaynaklarinin
tedarikini zorlastirmistir. Komiir madenlerinin ¢ogunun diisman isgali altindaki
bolgelerde bulunmasi, yakit krizini daha da derinlestirmistir. Yakit sikintisi
gidermek icin yerel kaynaklardan odun ve diisiik kaliteli yakitlarin kullanimi
artirilmis, ancak bu gegici ¢oziimler demiryollarinin verimliligini ve etkinligini
sinirlamustir.  Isletme mudirliigiinii ylriitmekte olan Behi¢ Bey trenlerin
faaliyette olmasi i¢in ¢aba gosterirken, donemin Meclis ikinci bagkani Celalettin
Arif Bey de italyanlara Eregli komiir yataginda isletme imtiyazi vermistir.
Imtiyaz karar1 dénemin ekonomik kosullar1 ve savagin getirdigi kaynak ihtiyac
baglaminda degerlendirilmekle birlikte, uzun vadede ulusal ekonomi ve
kaynaklarin millilestirilmesi hedefleriyle celistigi icin elestirilmistir'®. TBMM
yakit sorunu igin birgok farkli uygulamay1 denemistir. Son olarak lokomotiflerde
kullanilacak linyit komiiriiniin ¢ikarilmasi ve isletilmesi ¢ikarilan kanun ile Nafia
Vekaleti'ne verilmistir'®. Komiiriin ihracinin gergeklestirilmesi ve nakli igin
Nafia Vekaleti biitgesinden belirli bir miktar 6denek ayrilmigtir'®.

Baymndirlik calismalar1 dogrultusunda diger 6nemli bir gelisme hem
Osmanli Devleti'nin son dénemi hem de Milli Miicadele sonrasi ilk siirecte
glindemini koruyan Chester Projesi, Tiirkiye’deki siyasi belirsizlikler, ekonomik
zorluklar ve wuluslararast giic dengeleri nedeniyle somut bir ilerleme
kaydedememistir. Osmanli Devleti'nin son doneminde Amerikali yatirimcilar
tarafindan sunulan bu proje, genis kapsamli bir demiryolu ingas1 ve maden
isletmeciligi planimi icermekteydi'®. Ancak, I. Cihan Harbi sonrast Osmanh
Devleti'nin fiilen sona ermesi ve Tiirkiye’de Milli Miicadele’nin baglamasi,
yabanci sermaye ile ilgili kararlarin ertelenmesine neden olmustur!'®.

10 imtiyaz hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. TBMMZC, D. 1, C. 8, B. 156.

101 TBMMZC, D. 1, C. 7, B. 131, 5. 219.

102 BCA, 30-18-1-1/02.01.1921/ 2-26-7.

103 Hasan Taner Kerimoglu, “Yeni Bilgiler Isiginda Chester Projesinin ilk Bagvuru Siireci 1908-
1912”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, XX/41, Aralik 2020, s. 421-423.

104 Chester Projesi, Osmanh topraklarinda biiyiik bir demiryolu ag1 insas1 ve maden isletme
imtiyazi talebine dayanan Amerikan girisimidir. 1909’da sunulan bu teklif, Osmanli yonetimi i¢in
daha avantajli kosullar icerdigi gerekgesiyle olumlu karsilanmis, ancak Avrupali devletlerin
ozellikle Almanya'nin yogun diplomatik baskilar1 projeyi engellemistir. Amerikan hiikiimeti,
projenin basarisi i¢in biiyiik ¢aba gostermis, Chester’a siyasi destek ve jestlerle yardimci olmaya
calismistir. Ancak i¢ siyasi muhalefet, Avrupali rekabet ve Osmanlinin karmasik dengeleri
nedeniyle proje Osmanli Meclisi'nde onaylanamamuis ve basarisizlikla sonuglanmistir. Bu girisim,
ABD’nin Osmanli topraklarinda ilk ciddi emperyalist tesebbiisii olarak kayda gecmistir. Bkz.
Murat Ozyiiksel, Osmanli Imparatorlugu'nda Niifuz Miicadelesi Anadolu ve Bagdat Demiryollari,
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul 2013, s. 353-362: Efdal As, Cumhuriyet Dénemi Ulasim
Politikalar1 1923 1960, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2013, s. 78-82.
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TBMM 1920’de kuruldugunda, ekonomik bagimsizlig1 temel bir ilke
olarak benimsemis ve kapitiilasyonlara dayali ekonomik yapidan uzaklasmay
hedeflemistir. Bu donemde Milli Miicadele’nin devam etmesi nedeniyle Chester
Projesi gibi yabanci sermaye girisimlerine yonelik net bir tutum sergilenmemis,
ancak savasin seyrine bagli olarak ekonomik politikalarin sekillenecegi
ongoriilmiistiir. Projenin basarisiz olmasinin en 6nemli nedenlerinden biri,
uluslararas: biiyiik giiglerin cikar catismalari olmustur. Ingiltere, Chester
Projesinin Musul ve Kerkiik gibi petrol yataklarimi kapsayacak sekilde
genislemesini kendi ¢ikarlarina aykiri gérmiis ve projeye karsi diplomatik
engellemelerde bulunmustur. Fransa ve Italya da Osmanl’dan devralmak
istedikleri ekonomik imtiyazlar1 kaybetmemek adma Amerika Birlesik
Devletleri'nin bolgedeki etkinligini artiracak bu projeye temkinli yaklagmistir.
Ote yandan, ABD hiikiimeti Chester Projesini desteklemekle birlikte,
Tiirkiye'nin i¢ islerine dogrudan miidahil olmaktan kaginmis, bu da projenin
finansal agidan giivenceye alinmasmi zorlastirmistir. Tiirkiye’de ise Milli
Miicadele’'nin getirdigi ekonomik sikintilar, TBMM'nin dis yatirimcilarla
iliskilerinde dikkatli bir politika izlemesine yol agmistir. Chester Grubu'nun
yatirim igin gerekli finansmani saglayamamasi da projenin basarisiz olmasinda
onemli bir faktor olmustur. 1922 sonlarina dogru Chester Grubu, TBMM ile daha
yakin temaslar kurmaya calismis ve projenin yeniden giindeme gelmesi igin
girisimlerde bulunmustur. Ancak proje, resmi olarak TBMM’de 1923 yilinda
tartisilmis!® ve kabul edilmistir'®. Buna ragmen, kisa siire iginde hem finansal
yetersizlikler hem de Ingiltere'nin Musul iizerindeki baskilar1 nedeniyle proje
iptal edilmistir. Projenin iptali, Tiirkiye'nin ekonomik bagimsizlik politikalar:
cercevesinde yabanci sermayeye temkinli yaklasiminin bir gostergesi olmus ve
erken Cumhuriyet doneminin ekonomik yonelimine dair dnemli bir 6rnek teskil
etmisgtir.

SONUC

Milli Miicadele donemi, yalnizca siyasi ve askeri agidan degil, ekonomik
ve altyapisal agidan da yeniden yapilanma siirecinin basladigi bir donem
olmustur. Osmanli  Devletinden devralinan ekonomik  zorluklar,
kapitiilasyonlarla giiclenmis yabanci sermaye hakimiyeti ve savasin yarattig
tahribat, yeni kurulan TBMM'nin 6ncelikli olarak ¢6zmesi gereken meseleler
arasindaydi. Bu dogrultuda, 1920’de kurulan Nafia Vekaleti, ulasim, altyap: ve
bayindirlik hizmetlerinin yiiriitiilmesi noktasinda o6nemli bir sorumluluk
tistlenmis ve iilkenin ulastirma altyapisini gelistirmeye yOnelik adimlar atmistir.
Ozellikle karayollar1 ve demiryollar1 hem askeri lojistik hem de ekonomik
kalkinma agisindan biiyiik 6nem tasimis ve bu alanlarda sinirhi biitge ve insan

105 TBMMZC, D. 1, C. 28, B. 20, s. 435-515.
106 TBMMZC, D. 1, C. 29, B. 21, s. 19-25.

27



kaynagina ragmen cesitli calismalar yiritilmustir. Karayollar,, Milli
Miicadele’nin basaris1 agisindan kayda deger bir isleve sahip olmus, cephelere
asker ile birlikte malzeme sevkiyati i¢in giivenli ve isler bir ulasim agina duyulan
ihtiya¢ artmistir. Osmanlhi Devleti'nden devralinan karayolu sistemi, biiyiik
olclide yetersiz ve bakimsizdi. Nafia Vekaleti, bu durumu iyilestirmek amaciyla,
ozellikle Ankara-Kastamonu-inebolu, Afyon-Sandikli-Dinar-Baladiz, Tasucu-
Silitke-Mut-Karaman, Ordu-Sivas ve Merzifon-Calatli yollar1 gibi stratejik
glizergahlar1 Turuk-u Umumiye (devlet yollar1) kapsamma alarak bakim ve
onarim ¢alismalarini hizlandirmistir. Ancak bu siirecte yol yapimima yonelik
biiytik Olgekli projeler hayata gecirilememis, agirlikli olarak mevcut yollarin
onarimi1 ve ulagimin siirekliliginin saglanmas1 ©6n planda tutulmustur.
Demiryollari, donemin en stratejik ulastirma ag1 olarak one ¢ikmus, ozellikle
cephe gerisinde lojistik destek saglanmasi agisindan hayati bir rol tistlenmistir.
Ancak, Osmanli Devleti doneminde insa edilen demiryollarinin biiyiik bir kism
yabanci sermayeli sirketlerin kontroliinde oldugu igin, TBMM hiikiimeti
demiryollarin1 millilestirme cabasina girismistir. Anadolu-Bagdat ve Izmir-
Kasaba demiryolu hatlariin belirli boliimlerinin yonetimi TBMM tarafindan ele
alinmis ve Eskisehir merkezli bir Isletme Midirliigt kurulmustur. Behi¢ Bey’in
miidiirliige atanmasiyla birlikte, isletme ve finansman sorunlar1 ¢oziilmeye
¢alisilmis, demiryolu altyapisinin islerliginin korunmasi i¢in kaynaklar seferber
edilmistir. Ancak, nakliye ticretlerindeki artiglar, yakit tedarikinde yasanan
sikintilar ve yabanci sermaye hakimiyetinin devam etmesi, demiryolu sisteminin
tam anlamiyla etkin bir sekilde ¢alismasini engellemistir. Milli Miicadele donemi
boyunca Nafia Vekaleti'nin en biiyiik karsilastig1 zorluk, yetersiz biitge ve I
Cihan Harbi ve Milli Miicadele savaslarinin yarattigi kaynak kitlig1 olmustur.
TBMM'nin biitge goriismelerinde, vekaletin harcamalarinin biiyiik bir kisminin
memur maaslari, kesif ¢alismalar1 ve kiiciik 6lgekli bakim projelerine ayrildig:
goriilmektedir. Bu durum, genis c¢apli bayindirlik projelerinin baslatilmasini
geciktirmistir. Bununla birlikte, vekaletin savas donemi boyunca {iistlendigi
gorevler, Tirkiye'nin erken Cumhuriyet doneminde gelistirecegi ulastirma
politikalarinin temel taslarmi olusturmus, milli demiryolu politikalar1 ve
karayolu projeleri i¢in bir altyap1 hazirlamistir. Bu baglamda, Chester Projesi gibi
yabanci sermaye girisimlerinin TBMM tarafindan ihtiyatla ele alinmasi,
Tirkiye'nin ekonomik bagimsizlik politikasi agisindan dnemli bir gostergedir.
Ingiltere ve Fransa gibi biiyiik devletlerin Osmanli’dan devraldigi ekonomik
imtiyazlarini kaybetme endisesi ve Chester Grubu'nun finansal yetersizlikleri
nedeniyle proje basarisiz olmus, Tiirkiye kendi ulasim altyapisimi milli
imkanlarla gelistirme yoluna gitmistir. Nafia Vekaleti'nin bu siiregteki
calismalari, Tiirkiye’nin yabanci sermayeye bagimliligini azaltarak, ekonomik ve
ulastirma politikalarinda bagimsiz hareket etme kararliligini ortaya koymustur.
Sonug olarak, Milli Miicadele Donemi, Tiirkiye'nin altyapr ve ulastirma
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politikalarinin temelinin atildig1 bir donem olmus, Nafia Vekaleti bu stirecin
yonetilmesinde kritik bir rol iistlenmistir. Karayollarinda mevcut giizergahlarin
iyilestirilmesi ve stratejik yollarin bakiminin yapilmasi, demiryollarinda ise
millilestirme yoniindeki adimlar, donemin smirli kaynaklarina ragmen uzun
vadeli bir ekonomik bagimsizlik perspektifiyle sekillendirilmistir.
Cumbhuriyet’in ilanindan sonra hiz kazanan bayindirlik politikalarimin temelleri,
bliylik 6lciide bu doénemde atilmis, savas kosullarina ragmen ulastirma
alanindaki ¢alismalar Tiirkiye'nin kalkinma siirecinde belirleyici olmustur.

Arastirmacilarin Katki Orani
Calisma tek yazarli oldugundan yazarin katki oran1 %100’ d{ir.
Cikar Catismasi
Calismada gikar ¢atismasi olusturabilecek herhangi bir durum
bulunmamaktadir.
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Alemsah, II. Bayezid ile Giilruh Hatun'un ogludur. $Sehzade Alemsah, Mentese ve
Saruhan sancaklarinda gorev yapmistir. Gorevi esnasinda kendisine tahsis edilen gelirler ile
merkezden hediye olarak gonderilenler tespit edilmeye calisilmistir. Sancaga ¢iktiginda annesi,
ailesi ve bazi1 gorevliler yanindaydi. Bu nedenle sancakbeyligi esnasinda yaninda bulunan
gorevliler tizerinde durulmustur. Ayrica bu gorevlilerin onun yasantisina etkileri incelenmistir.
Zira sehzadenin cevresi onun yasam tarzinda etkili olmustur. Alemsah’in hayatinda ilim ve
eglence dnemli bir yer tutmustur. $ehzadenin ¢ocuklugundan itibaren aldig1 egitim, onun hayata
bakisina etki etmis olmalidir. Sehzadenin sancakbeyligi yaptig1 donemlerde ise okudugu kitaplar
ve yaninda bulunan sairler ilme diiskiinliigiinti kamitlamaktadir. Yine Mevlevi cevrelerle olan
iligkileri de bu anlamda degerlendirilebilir. Alemsah, zevk ve sefaya, ickiye diigkiin bir
sehzadeydi. Annesi oglunu bu durumdan kurtarmak i¢in miicadele etmistir. Ancak basarili
olamamustir.
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from childhood likely influenced his worldview. During his time as a sanjakbey, the books he
read and the poets he patronized demonstrated his passion for learning. Additionally, his
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Giris

II. Bayezid'in yaslarma gore Abdullah, Sehinsah, Alemsah, Ahmed,
Korkud, Selim, Mehmed ve Mahmud adl sekiz oglu vardi.! Bu isimler, bazi
kroniklerde eksik veya fazla da zikredilmistir.? Bunlarin yaslar1 ve mezarlari
hakkinda farkl: fikirler sdylenmistir. Bu calismada II. Bayezid’'in Alem, Alem Bey
ya da Alemsah olarak anilan oglu tizerinde durulmustur. Calismada, sehzadenin
ailesi ve sancakbeyligi ile cevresindeki gorevliler ve hayatindaki etkileri
incelenmistir. Sehzade Alemsah’in babasi II. Bayezid hakkinda yeterince ¢alisma
oldugundan ona deginilmemistir. II. Bayezid ve Giilruh Hatun'un oglu
Alemsah’in dogum tarihi, kaynaklarda 871 olarak gectiginden arastirmacilar
1466 ve 1467 yillarini vermislerdir.? Buradan hareketle sehzadenin 1466 yilinda
Amasya’da dogdugu kabul edilmistir. Ancak sehzadenin 1477 yilinda dogdugu
da ileri stirtilmiistiir.* Sehzadeye dair bilinen diger olay siinnetiyle ilgilidir. Zira
Sultan Mehmed 1480 yilinda Sehinsah, Ahmed, Korkud, Mahmud, Alem, Selim
ve Oguz Han'1 siinnet ettirmigtir.>

1. Sehzade Alemsah’in Ailesi

Annesi, genelde Alemsah’in validesi olarak gec¢mistir. Bazi kayitlarda
Sultan Alemsah validesi Giilruh Hatun veya Giilendam Hatun isimleri

1 fsmail Hakk Uzungarsili, Osmanli Tarihi, C. II, TTK Yayinlari, Ankara 1983, s. 234; Sydney
Nettleton Fisher, Sultan Bayezid Han; 1481-1512, Cev. Hazal Yalin, Kitap Yaymevi Yaymnlari,
Istanbul 2014, s. 127.

2 {dris-i Bidlisi, Hegt Behist VIII. Ketibe 1I. Bayezid Dinemi 1481-1512, Cev. Vural Geng, TTK
Yayinlari, Ankara 2024, s. 316-339; Richard F. Kreutel, Haniwaldanus Anonimi'ne Gore Sultan
Bayezid-i Veli (1481-1512), Cev. Necdet Oztiirk, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari,
Istanbul 1997, s. 23. Sehzadelerin isimleri ve sayilar1 hakkinda bk. Gelibolulu Mustafa ‘Ali Efendi,
Kayseri Ragid Efendi Kiitiiphanesi’ndeki 901 ve 920 No. lu Niishalara Gore Kitdbii't-Téarih-i Kiinhii'l-
Ahbar, 1. Cilt II. Kisim, Haz. Ahmet Ugur, Mustafa Cuhadar, Ahmet Giil, Ibrahim Hakki Cuhadar,
Erciyes Universitesi Yayinlari, Kayseri 1997, s. 816-817; Ibn Kemal, Tevérih-i Al-i Osmén VIII. Defter
(Transkripsiyon), Haz. Ahmet Ugur, TTK Yaynlari, Ankara 1997, s. 54-56; Vakdyi i Sultin Biyezid
ve Selim Hdn, Topkapi Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi Emanet Hazinesi Kitapligi No: 1416, s. 2b-3a.
3 Cagatay Ulucay, “Bayazid II. in Ailesi”, Tarih Dergisi, X/14, 1959, s. 111; Anthony Dolphin
Alderson, Biitiin Yinleriyle Osmanli Hanedani, Terclime eden: Sefaettin Severcan, iz Yayincilik
(Yeni Safak), t.y. s. 241; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, C. 1, Haz. Nuri Akbayar, Seyit Ali
Kahraman, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1996, s. 5; ismail Belig Efendi, Giildeste-i Riydz-1
[rfan ve Vefeyit-1 Danisverdn-1 Nadiredin, Hiidavendigar Vilayeti Matbaasi, 1302, s. 58.

4 Yilmaz Oztuna, Devletler ve Hinedanlar Tiirkiye (1074-1990), C. II, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig:
Yayinlari, Ankara 2005, s. 143.

5 Ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman VII. Defter (Tenkidli Transkripsiyon), Haz. Serafettin Turan, TTK
Yayinlari, Ankara 1991, s. 521. Sehingah, Alemsah, Ahmed ve Selim ile Cem’in oglu Oguzhan’in
stinnet ettirildigi soylenmistir. Ismail Hakki Uzungarsili, “II. Bayezid’in Ogullarindan Sultan
Korkud”, Osmanli Hanedani Ustiine Incelemeler - Se¢me Makaleler 11, Yap1 Kredi Yayinlari, [stanbul
2012, s. 159.
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zikredilmistir® Bu durum hanedan mensuplarimin birden ¢ok isim
kullandiklarin1 gostermektedir. Bunun yaninda kapsamli bir bakis agisi
olmadiginda hanedan {iiyesi kadinlara dair yanhs bilgiler verilebilmistir.
Sakaoglu, Giilruh Hatun hakkinda geligkili bilgiler vermistir. Ayni ¢alismada
gecen bilgiler sehven yapilmis olmalidir. Yine Giilruh Hatun'un baba adindan
hareketle cariye oldugunu belirtmistir.” Vakfiyesinde gegen Giilruh Hatun binti
Abdiilhay isminden hareketle cariye kokenli oldugu soylenebilir.?®

Dogumundan itibaren gsehzadeyle ilgilenen Giilruh Hatun, sancaga
¢iktiginda onunla gitmistir. Asagida deginilecek mektup bunu kanitlamaktadir.
3 Rebitilahir 909/25 Eyliil 1503 tarihinde irsaliye be-vilide-i hazret-i Alem Beg an yed-
i merdiim-es adiyla gonderilen kumaslara ait kayitta sehzadenin 6ldiigiine dair bir
ifade ge¢cmemistir.® Gililruh’a yapilan yardimlar, onun hayatta oldugunu
gostermektedir.’? Oglunun oliimiinden sonra Giilruh, Eski Saray’da yasamaya
baslamistir. 1513’te Eski Saray’da bulunan Sehzade Alemsah’in annesine giinliik
100 akge, yanindaki agaya 32 ve kapiciya ti¢ akge maas kaydedilmistir."! Giilruh
Hatun yaninda gorevliler oldugu, hanedan mensubu kadinlarin ihtiyaglarinin
karsilandig1 anlasilmaktadir. Bu gelirlere sahip olan Giilruh Hatun, donemin
siyasetini takip etmis ve Sultan Selim’in tahta ¢ikisin1 gonderdigi mektupla tebrik
etmistir.!?

¢BOA, MSH.SSC.d. 2514, v. 6a; Kamil Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, Bursa Kiiltiir A.S. Yayinlari,
Bursa 2010, s. 108. Bursa’da merhum Alemsah validesi merhum Giilendam Hatun Tiirbesi'nde
giinliik bir akceyle bekg¢i olan Hac1 Ali, Sirin Hatun Muallimhanesi’'nde giinliik bir akceyle halife
olan Receb ile gorev yerlerinin degistirilmesi konusunda anlastiklarindan bu hususta berat talep
etmiglerdir. BOA, MSH.SSC.d. 2491, mikrofilm 345. 1528-1529 yilina ait bu bilgiye gore annesi
Olmiistiir.

7 Necdet Sakaoglu, Bu Miilkiin Kadmn Sultanlari Valide Sultanlar, Hatunlar, Hasekiler, Kadmefendiler,
Sultanefendiler, Oglak Yayincilik, Istanbul 2011, s. 141, 146.

8 BOA, MSH.SSC.d. 2481, v. 412b.

9 flhan Gok, Atatiirk Kitapligt M.C. O.71 Numarali 909-933/1503-1527 Tarihli In’égmat Defteri
(Transkripsiyon-Degerlendirme), Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul 2014, s. 132; M. Tayyib Gokbilgin, XV.-XVI. Asirlarda Edirne ve
Paga Livds:, Vakiflar-Miilkler-Mukataalar, 1§aret Yayinlari, Istanbul 2007, s. 473.

10 Nitekim 28 Subat 1513-11 May1s 1518 tarihleri arasindaki bilgileri igeren bir defterde; be-cihet-i
Vilide-i Sultin ‘Alemsih gayr-i ez aga ve bevvib-1 o adiyla bir yillik 80.703 akge verilmistir. Bu
miktarin 36.000 akgesi ulufe, 11.200 akgesi elbise ve 33.503 akgesi yiyecek icin yazilmistir. Ayrica
bir yillik 49 miid 16 keyl arpa ile 700 yiik odun kaydedilmistir. BOA, TS.MA.d. 2938, v. 1b.

11 BOA, TSMA.d. 9629, v. 1b. 19 Subat 1512-5 Nisan 1513 tarihlerini iceren deftere gore eski
saraydakilere 6denen yiyecek {icretinden Alemsah’in validesine aylik 2.746 akge yazilmistir.
BOA, TS.MA.d. 9629, v. 4a. Tarihi belli olmayan bir kayitta Alemsah’in annesine maas, et bedeli,
baharlik ve kislik olarak verilenler soyledir: Mevicib-i Vilide-i Sultin Alemsdh tdbe serdhu fi yevm
yiiz akge, fi sehr ii¢ bin akge, fi sene otuz alt1 bin akce; bahd-i giist fi yevm kirk akge fi sehr bin iki yiiz, fi
sene on dort bin dort yiiz akce; ddet-i bahdri dort bin iki yiiz; ddet-i zemistini yedi bin; yekiin fi sene ma’a
ddet-i bahdri ve zemistdni altmig bir bin alt yiiz akce. BOA, TS.MA.d. 3960, v. 4b.

2BOA, TS.MA.e. 759/98.

35



Hayirsever bir hanedan mensubu olan Giilruh Hatun, gesitli eserler
yaptirmistir. 1526’da Giilruh Hatun Tiirbesi’'ni insa ettirmistir.!’> Akhisar'daki
Fethiye Camii ile imaretine gelirler birakmistir.'* Denizli'de giiniimiizde Saraylar
Mahallesi olarak bilinen Saray Mahallesi'nde Giilruh Sultan tarafindan yaptirilan
cami, muallimhane ve mektep bulunmaktadir.’® Lazikiyye’de Gediklii koyti ile
Tegmiir Mezrasim1i Kursunlu Mescidi'ne vakfeden Giilruh Hatun, Saruhan
sancag1 Akhisar kaza merkezindeki imaretine 22.400 akge gelir tahsis etmistir.!¢
Giilruh Hatun’un Bursa’da da vakiflar1 vardi.”” 10 Saban 908/8 Subat 1503’te,
oglunun ruhuna Kur’an okunmasi igin 7.000 dirhem vakfeden Giilruh Hatun,
bagisladigr kolyenin satilmasiyla mahalleden giizel yerler alinarak diger
vakiflarina ilhak edilmesini istemistir.!® Bu bilgiler, Giilruh Hatun'un aldig:
yardimlarla birlikte diistintildiigiinde, vakif kuracak ya da vakiflara yardim

13 BOA, TS.MA.d. 8380; Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 4, s. 182; Tiirkiyede Vakif Abideler ve Eski
Eserler III (Bursa Il Merkezi), Vakiflar Genel Midiirliigii Yayimnlari, Ankara 1983, s. 261; Kazim
Baykal, Bursa ve Anitlar;, T.A.C Vakfi Yayinlari, 1993, s. 42. Bu tiirbede giinliik iki akceyle clizhan
olan Mahmud bin Hizir beratini kaybettiginden 1551 yilinda berat verilmesi istenmistir. BOA,
MSH.SSC.d. 2514, v. 6a.

14 Ulugay, “Bayazid II. in Ailesi”, s. 112. Sart yakininda su ile donen degirmeni ve bazi mallariyla
Dudakl koyiinii vakfetmistir. Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 2, s. 117. Davud Pasa tarafindan
1491’de Kamersah Hatun’a hibe edilen Dudaklu koéyti, Giilruh Hatun tarafindan satin alinarak
vakfedilmistir. Hiidavendigar Livast Tahrir Defterleri I, Yay. Haz. Omer Liitfi Barkan-Enver Merigli,
TTK Yayinlari, Ankara 1988, s. 67. 1530’daki gelirler hakkinda bk. 166 Numaral: Muhdsebe-i Vildyet-
i Anadolu Defteri (937/1530) Huddvendigdr, Biga, Karesi, Saruhin, Aydim, Mentese, Teke ve Aldiye
Livdlari: Dizin ve Tipkibasim, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanlig:
Yayinlari, Ankara 1995, s. 16, 469; 438 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530) I
Kiitahya, Kara-hisdr-i Sdhib, Sultan-onii, Hamid ve Ankara Livdlar: <Dizin ve Tipkibasim>, Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1993, s. 146.
Imaretinin gelirlerinden biri de Sengeldi Hamami'dir. Turan Gokge, XVI ve XVII. Yiizyillarda
Lazikiyye (Denizli) Kazidsi, TTK Yaynlari, Ankara 2000, s. 133. 1530 yi1linda Akhisar’daki imaretinin
Aydin sancagindaki Giizelhisar'a baghh Kosk nahiyesinden 80 diikkan ile Giizelhisar'daki
kervansaraydan toplam 10.320 akge geliri vardi. 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri
(937/1530), s. 441.

15 Ahmet Sargin, Hurilfit Defterlerine Gore Denizli Vakif Kurumlarr (XVIIL-XIX. Yiizyillar),
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Denizli
2019, s. 20; Zehra Kandal, II. Bayezid'in Ailesi ve Giilruh Hatun, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Denizli 2021, s. 206-207. 1530’da Lazikiyye’de
mevcut 198 diikkandan 401 Giilruh Hatun vakfidir. Gokge, age, s. 141.

16 Gokge, age, s. 405-406. 1583 yilinda 6.200 akge geliri olan Cine Pazari’'ndaki diikkanlar Giilruh
Hatun vakiflarindandi. M. Akif Erdogru-Ayse Degerli, Balat ve Cine Vakiflar:, Palet Yayinlari,
Konya 2020, s. 128.

17 Bu vakiflarin 19 Aralik 1618 ile 7 Aralik 1619 arasindaki bir yillik muhasebesini Bursa Kadis1
Ridvan onaylamistir. BOA, TS.MA.d. 3515, s. 1-2. Giilruh Hatun Muallimhanesi'nde giinliik bir
akceyle halife olan Mustafa'nin ihtiyarligindan dolay:1 feragat etmesi iizerine Ahmed bin
Mahmud, 17 Mart 1551 tarihinde atanmistir. BOA, MSH.SSC.d. 2514, v. 7b.

18 Hale Demirel, Mahkeme Sicillerine Gore XVI. Yiizyil Ik Yarisinda Bursa Vakiflar, Yayilanmamig
Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 2006, s. 15-16.
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edecek kadar zenginlige sahip oldugunu gostermektedir. Yine yaptirdig tiirbeye
aile fertleriyle gomiilmiis ve oglunun ardindan dua edilmesi igin gelirler tesis
etmistir. Bu agcidan hem diinyevi hem de uhrevi amaglar diistintilmiistiir.

II. Bayezid ve Giilruh Hatun'un kizlar1 Kamer/Kamersah Sultan,
Alemsah’in kiz kardesidir. 1491’de babasi, Malkara'nin Okgu (Siret) kdyiinii ona
temlik etmistir.’” Sakaoglu'na gore Nisanci Kara Davud Pasa’nin (6. 1505) esi olan
Kamersah Sultan, annesinin, oglu Alemsah igin yaptirdigi tiirbeye
gomiilmiistiir®® Ancak Giilruh Hatun Tiirbesi'nde oldugu bilinmektedir.?!
Nitekim Bursa’da Alemsah’in annesi Gililendam Hatun Tiirbesi'nde bulunan
Kamer Sultan’in ruhu igin giinliik bir akgeyle bir ctiz okuyan Ahmed vazifesini
yapmadigindan mditevellisi ve nazirinin sikayeti iizerine gorev, uygun olan
Muhyiddin’e verilmistir.?? Bu kayda gore Kamer Sultan ve annesi 1528-1529
yilindan once vefat etmistir.

Alemsah’in  esinin adi kaynaklarda Osman’in annesi olarak
zikredilmistir.?® Sadece Kepecioglu, Alemsah’in esini Hursid Hatun olarak
vermistir.2* Osman Celebi bin Sultan Alemsah tabe serahu bashg: altinda 88.728
akge; ii¢ nefer kapicisina, dayeye, validesine ve cesitli giysi ticretleri ile kendisine
verilen 36.000 akgeyi icermektedir. Valide-i Osman Celebi olarak annesine yillik
3.600 akge verilmistir.?> Mevacib-i Osman Celebi bin Sultan Alemsah tabe serahu
basligi Osman’in yasadigina ve defterin 1513 tarihinden 6nce olduguna delalet
etmektedir. Zira Osman 1513 yilinda oldiriilmiistiir. Alemsah 6ldiigii igin ise
1503 yilindan sonra olmalidir. Kadinlara adet olarak verilen bohca kayitlar
arasinda gegen be-vilide-i Osman Beg el-merhiim ifadesiyle cesitli kumaslar verilen
Osman Bey’in annesi zikredilmistir.?¢ 1515 yilina ait kayitta da annesinin ismi
belirtilmemistir.

Sehzade Alemsah’in c¢ocuklar1 konusu tartismalidir. Oglu Osman
konusunda ittifak eden kaynaklar, kizlar1 hakkinda ayrilmislardir. Alemsah’in

19 Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 3, s. 7.

2 Sakaoglu, age, s. 145.

21 Bu tlirbede Sultan Osman bin Alemsah, Kamer Sultan binti Sultan Bayezid, Sultan Alemsah
validesi ve Fatima Hatun binti Sultan Alemsah’in mezarlari bulunmaktadir. BOA, TS.MA.d. 8380.
2 BOA, MSH.SSC.d. 2491, mikrofilm 345.

224 Ekim 1511-2 Nisan 1513 tarihli bir defterde Osman Celebi bin Sultan Alemsah’in annesine
aylik 1.000 akge ve hanedana mensup kadinlara verilen maastan Hanzade Hatun’a giinliik 30
akce kaydedilmistir. BOA, TS.MA.d. 9629, v. 4b, 9b. 21 Muharrem 919/29 Mart 1513 tarihinde
Valide-i Sultan Osman bin Sultan Alemsah bashg: altinda bir yil i¢cin Osman’in annesine 10.800
akgesi ulufe, 4.000 akgesi giysi ve 12.000 akgesi yiyecek icin olmak tizere 26.800 akge verilmistir.
BOA, TS.MA.d. 2938, v. 3b.

2 Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, s. 108.

%5 BOA, TS.MA.d. 3960, v. 4a.

2% GOk, agt, s. 1431.
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kiz(lar)1 ya Ayse ya Fatma ya da Ayse Sultan ve Fatma Hatun olarak verilmistir.
Bu kizlardan biri, Sofu Sultan’in oglu Mehmed Celebi'yle evlenmistir.”’ Bu
evliligi yapan kizin adini Ayse Sultan olarak veren Oztuna, Fatma Sultan’m
babasinin yanina gomiildiigiinti soylemistir.®® Ulugay ise kizi Ayse Sultan
hakkinda hig bilgimiz yoktur, demistir. Oglunun 6liimiiyle yetim kalan kizlarina
bakan Giilruh Kadin’in 6lmesi tizerine zor duruma diisen ¢ocuklarin durumunu
isiten Hafsa Sultan, ogluna mektup yazarak Alemsah’in kizlarna yardim
etmesini istemistir.?

Giilruh Hatun Tiirbesi'nde mezari bulunanlar arasmnda Fatima Hatun
binti Sultan Alemsah adi ge¢mistir.*® Belgelerde ise duhter-i Sultan Alemsah
seklinde zikredilmistir.®® Bu tarz kayitlar isim konusunda belirsizlik ortaya
c¢ikarmigtir. Sehzade Alemsah’in kizinin adi verilmemekle birlikte inam
kayitlarindaki ifadeler bir kiz1 olduguna isaret etmektedir. Duhter-i Alem Bey,
zevce-i Mehmed Celebi bin Sufi Sultan ifadesi, onun Mehmed Celebi'yle evli bir
kizinimn varligii kanitlamistir. 29 Zilkade 913/31 Mart 1508 tarihinde Alem Bey’in
kizinin geyizi igin 1.249.147 akge yazilmustir. Nitekim 18 Eylil 1509 tarihinde
Alem Bey’in kizinin evli oldugu anlasilan Mehmed Celebi, 9 Subat 1510 tarihinde
Kocaeli sancakbeyi ve 11 Ekim 1511 tarihinde Biga mirlivasi olarak gorev
yapmuistir.? 24 Ekim 1511-2 Nisan 1513 tarihli bir defterde, adet tizere 6denen
giysi licretleri verilen Hanzade Sultan duhter-i Sultan Alemsah ve Ayse Sultan
duhter-i Sultan Mahmud bilgisi Alemsah’in kizim1 ortaya koymustur.®*® Ayni
defterde Alemsah’in kizi Hanzade Hatun’a aylik 1.120 akge, yine hanedana
mensup kadmlara verilen maastan Hanzade Hatun’a giinliik 70 akge verildigi

27 Alderson, age, s. 241; Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, s. 108; Ulucay, “Bayazid II. in Ailesi”, s.
112.

28 Ozmna, age, s. 150.

2 M. Cagatay Ulucay, Haremden Mektuplar I, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2012, s. 35, 73. Mektupta
kizlarin isimleri gegmemistir. Ayrica bk. Ulugay, “Bayazid II. in Ailesi”, s. 112. Ancak Ulugay,
Ayse ve Fatma Hanim isimlerini zikretmistir. M. Cagatay Ulucay, “Sarayli Kadinlara Ait
Mektublar Uzerine Bir Arastirma” Sancaktan Saraya Se¢me Yazilar, Haz. M. Sabri Koz-Hasim
Sahin, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2007, s. 322. Sehzadenin kizina ve adamlarma yardim
edilmistir. Alemsah’in kizinin maas1 i¢in aylik 1.000 akge, giysi ticreti igin aylik 3.495 akge, Sultan
Alemsah’in dayesine yilda 1.440 akge, Sultan Alemsah’in agasina yilda 5.400 akge, kizinin daye
ve dadisina yillik 1.080 akce ve bevvaba 1.080 akce olmak {izere yilda 62.940 akge yazilmistir.
BOA, TS MA.d. 3960, v. 4b.

30 BOA, TS.MA.d. 8380. Belgede tarih yoktur. Ancak 9 Mart 1523 tarihinde hanedana mensup
kadinlara adet tizere bohga verilenler arasinda Sehzade Ahmed kizi Kamer Sultan da vardir. Gok,
agt, s. 1467. Kamer Sultan, bu tarihte hayatta oldugundan 1523’ten sonra diizenlendigi
sOylenebilir.

31 BOA, TS.MA.d. 3960, v. 4b; GOk, agt, s. 669.

32 GOk, agt, s. 755, 991, 1055, 1182, 1346.

3 BOA, TS.MA.d. 9629, v. 3b.
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kaydedilmistir.®* Merhum Sultan Alemsah’in annesi Giilruh Hatun binti
Abdiilhay vakfiyesinde; Ayse Hatun ve Fatma Hatun bintey merhum Sultan
Mahmud isimleri belirtilmistir.?> Bu bilgi ad1 gegen kizlarin Sehzade Mahmud'un
kizlar1 oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak hanedana mensup kadinlarin
birden ¢ok isim kullanmas, ihtiyath yaklasmay1 gerektirmektedir.

Sehzade Alemsah’in oglu Osmansah veya Osman Celebi olarak anilmistir.
Osman, 1492 yilinda Mentese’de dogmustur.* Babasimin Oliimii iizerine
padisahin yanina aldig1 Osman, egitiminden sonra Kangiri (Cankir1) sancagina
gonderilmistir.” 2 Zilkade 912/16 Mart 1507 tarihinde Cankir1 Sancakbeyi Osman
Celebi’ye nakit olarak 100.000 akge ile basliklar, tug, cesitli kumaslar, giysiler, at
kosumlari, savas aletleri, at, katir ile deve ve mutfak arag¢-gerecleri verilmistir.®
Bunlar, merkezden sancaga gorevlendirilen sehzadeye verilen malzemeleri
gostermektedir. Bunun yaninda $Sehzade Osman’in goreve basladig: tarihi de
teyit etmektedir. 16 Mart 1507-16 Aralik 1512 tarihleri arasinda Cankir
sancakbeyi olan sehzadenin adna Ravzatiil-Islam yazilmigtir.® 1513'te 6ldiiriilen
Osman Celebi, babaannesinin tiirbesine gomiilmiistiir.*

2. Sehzade Alemsah’in Cevresi ve Faaliyetleri

Sehzade Alemsah’in hayatina en 6nemli etkiyi ¢evresindekiler yapmustir.
Zira sehzadenin ilme ve eglenceye yonelmesinde bu etki acik¢a goriilmektedir.
Bu anlamda oncelikle sancakbeyligi ve ¢evresindekiler {izerinde durulmustur.
Sehzade Alemsah’in sancakbeyligi yaptig1 yerler ve tarihler konusunda farklh
goriisler mevcuttur. Alderson, Alemsah'in 1481'de Mentese ve 1507-1510
yillarinda Manisa’da vali oldugunu soylemistir.*! Ulugay ise Alemsah’in, babasi
padisah olduktan kisa bir siire sonra Mentese sancakbeyligine tayin edildigini,
orada uzun stire sancakbeyligi yaptigini, Mahmud'un Saruhan sancakbeyi iken

3 BOA, TS.MA.d. 9629, v. 4b, 9b. Ayse Sultan duhter-i Sultan Mahmud zevce-i Ko¢i Bey ifadesi
bu bilgiyi teyit etmistir. BOA, TS.MA.d. 9629, v. 9b. Ancak benzer isimlerin hanedan icinde
fazlaca kullanilmasy, ihtiyatl yaklasmay: gerektirmektedir.

3 BOA, MSH.SSC.d. 2481, v. 412b. Sehzade Mahmud un kiz1 olan Fatma Hanim Sultan, 929/1532-
33'te vefat etmistir. Eyiip’te gomiilii olup Hangerli Sultan da denilmistir. Mehmed Siireyya, age,
s. 13.

3% Oztuna, age, s. 150; Alderson, age, s. 241.

37 [bn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn VIIL. Defter, s. 235. Osman Celebi'ye verilen inam ve tegrifat igin
bk. Gokbilgin, age, s. 473; Ismail Hakk: Uzungarsili, “Sancaga Cikarilan Osmanli Sehzadeleri”,
Osmanli Hanedan Ustiine Incelemeler - Se¢me Makaleler 1I, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2012, s.
235-236.

38 GOk, agt, s. 605-607.

3 Oztuna, age, s. 150; Ulugay, “Bayazid 1L in Ailesi”, s. 112; Uzungarsil, “Sancaga Cikarilan
Osmanli Sehzadeleri”, s. 231.

4 Ulugay, “Bayazid 1. in Ailesi”, s. 112; Alderson, age, s. 64, BOA, TS.MA.d. 8380.

41 Alderson, age, s. 53.
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olimii tizerine onun yerine 1507 yilinda sancakbeyi oldugunu belirtmistir.*?
Oztuna'ya gére Alemsah, 1490 ya da 1481’de Mentese’de ve 1500-1502 yillarinda
Korkud yerine Saruhan’da gorev yapmustir. Ona gore Sehzade Alemsah’in tam
ad1 Mehmed Alemsah’tir.#* Bir diger goriise gore ise Kastamonu, Mugla (Mentese
1490) ve Manisa’da (1501-1503) bulunmustur.* Alemsah’in Denizli ¢evresinde
teskil edilen sancagin basinda bulundugu da belirtilmistir.*> 1490'da Mentese
sancakbeyi olan Alemsah, Korkudun Antalya sancakbeyi olmasi iizerine
907/1502'de Saruhan sancakbeyi olmustur. Korkud, 1501 yili sonu veya 1502
basinda Saruhan’dan Antalya sancakbeyligine nakledilmistir.* Alemsah, bir stire
Mentege’'de gorev yaptiktan sonra Saruhan vilayeti icin Manisa’ya gitmistir. Zira
Korkud'un feragati iizerine Saruhan, buray1 isteyen Alemsah’a verilmistir. Orada
gorevliyken vefat: tizerine ise Mahmud gorevlendirilmistir.#” Biitiin verilere gore
Sehzade Alemsah, Mentese (1481-1502) ve Saruhan (1502-1503) sancakbeyligi
yapmuistir. Mentese (Mugla) ve Saruhan (Manisa) sancaklarinin beylik merkezleri
olmas: dikkati ¢ekmektedir. Sehzade Alemsah, merkez ile yerel idarenin ve
iradenin biitiinlesmesini saglamak amaciyla bu sancaklara gorevlendirilmistir.

Sehzadeler ve sancakbeylerinin emrinde kalabalik bir gorevli toplulugu
bulunmustur. Bunlarin varligit Mugla'min yapisim1 olumlu etkilemis ve bazi
kisiler 6n plana ¢ikmistir.*® Benzer durum Saruhan igin de gegerlidir. Saruhan’da
yapilan imar faaliyetleri bu kapsamda diistiniilebilir. Sehzadeye etkileri
bakimindan cevresindeki gorevliler onemlidir. Dogumundan itibaren ileride
padisah olacak donanima sahip olmasi igin sehzadeler siirekli egitime tabi
tutulmustur. Sancaklarda, bir idari yapiy1 yonetecek niteliklere sahip olmak igin,
uygulamali egitim yapmislardir. Bu amagla kendisine yardimca olacak
gorevlilerin basinda lalas1 gelmektedir.* 1481’'de Sehzade Alemsah’in ilk lalas:
Vezir Yakub Pasa iken diger lalas1t Haydar Bey’dir.>® Sehinsah ve Ahmed’in lalasi

# Ulugay, Haremden Mektuplar I, s. 34.

43 Ozmna, age, s. 149-150.

44 Kenan Ziya Tas, Osmanlilarda Lalalik Kurumu, Berikan Yayinevi, Ankara 2014, s. 132. Once
Kastamonu sonra Saruhan valisi olmustur. Solak-zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zide
Tarihi, C. I, Haz. Vahid Cabuk, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 1989, s. 368.

4 Tuncer Baykara, “Denizli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, C. IX, Istanbul 1994, s. 157.
4 Ulugay, “Bayazid II. in Ailesi”, s. 111, 113.

47 Tbn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman VIII. Defter, s. 56, 234-235. Alemsah’in tugra ornekleri arsivde
yer almaktadir. BOA, TS.MA..e. 749/56.

48 Zekai Mete, “Mugla”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XXX, Ankara 2020, s. 377.

# Miisliiman ve iyilik diisiinen bir lalanin gerekliligi Alemsah’in annesinin mektubunda
oglancugumun dinini ve diinyasi ma’mur etmeye sa’y ediip daima hayra kilaguzlayayd: ifadesiyle
belirtilmistir. BOA, TS.MA..e. 745/89; Ulugay, Haremden Mektuplar I, s. 36-37.

50 Oztuna, age, s. 149-150.
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Yakub Pasa ve Sehinsah’in lalast Haydar Bey bahsedilen kisiler olmalidir.
Alemsah’in bilinen diger lalalar1 Liitfii Bey, Ibrahim Aga ve Cakiri Sinan
Bey'dir.”? Lalalara ait gelirlerin Mentese vilayetinden yazilmasi, sehzadenin
gorevli oldugu yeri ve tarihi de teyit etmektedir. Sehzadenin lalasi olmasi
muhtemel kisilerden Lala Yunus da zikredilmistir.>® Sehzadenin yaninda nisanci
da yer almistir. Alemsah’in yaninda Hac1 Kasim, Katip Muslihiddin ve Mustafa
Bey nisanci olarak gorev yapmistir.®* $Sehzadenin mali islerini takip eden

51 Tas, age, s. 168. Alemsah’in lalasi, Subasi Iskender ile is birligi yaparak, halktan agir vergiler
almaktadir. Bu vergiler verilmeyince, yakalanip hapsedilmis ve zincirlere vurularak sicak altinda
sokaklarda dolastirilmistir. Yolsuzluk ve diizensizlikten dolay1 herkes sehzadenin maiyetinden
sikayet etmektedir. Ulucay, Haremden Mektuplar I, s. 35.

52 Liitfii Bey, Mentese vilayetinde, Alasehir’e bagli Sar1 zeametinden 98.000 ve Mugla’ya bagli Ula
zeametinden 25.217 olmak {izere 123.217 akge hassa sahip olmustur. Liitfii Bey’in vefat1 tizerine
yerine Ibrahim Aga, 6 Muharrem 903/4 Eyliil 1497 tarihinde lala tayin edilmistir. 19 Zilhicce 903/8
Agustos 1498 tarihinde ise lalalik Ibrahim Aga tahvilinden Cakiri Sinan Bey’e verilmistir. Sinan
Bey’e Alagehir’e bagh Sar1 zeametinden 98.000 ve Mugla'ya tabi Ula zeametinden 25.217 akge
olmak tizere 123.217 akge has yazilmistir. Bu has {izerine sahiplerinden sebepsiz alinan timarlar
eklenmis ve Sinan Bey’in 6nceki timarina bedel sayilmistir. Bunlarla birlikte hass1 160.503 akge
olmustur. BOA, MAD.d. 15287, s. 98, 107.

% Balat'ta Sehzade Alemsah’in lalasi olan Lala Yunus, bir mescit ile sehzadenin imrahoruyken
Balat Kopriisiinii yaptirmistir. Lala Pasa olarak zikredilen zat, Sehzade Alemsah’in hekimi,
lalasi, mirahuru olan Lala Yunus'tan baskasi degildir. Erdogru-Degerli, age, s. 26-27. Vakaf
hakkinda bk. Erdogru-Degerli, age, s. 38, 86. Ancak verilerde sehzadenin adami olduguna dair
bir ibare gecmemistir.

% Sehzade Alemsah’in nisancis1 Kasim Bey’in 17 Zilkade 892/4 Kasim 1487 tarihinde Mentese
sancaginda 12.660 akge timar1 vardi. BOA, MAD.d. 17893, s. 19; Nejat Goyiing, “Timar Ruznamge
Defterleri'nin Biyografik Kaynak Olarak Onemi”, Belleten, LX (227), 1996, s. 130. 12 Safer 893/27
Ocak 1488 tarihinde Alemsah’in nisancis1 Haci Kasim’in Balat'taki 12.660 akgelik timari,
Koycegiz’'e baghh Cemaat-i Perakende-i Sandraz’'in 286 haneden 12.672 akgelik timariyla
degistirilmistir. Bu timar, sahibinden sebepsiz alinarak nisanci timari olarak yazilmistir. BOA,
MAD.d. 17893, s. 83. Sehzade Alemsah’in eski nisancis1t Hac1 Kasim’a Karesi Livast Edremid
nahiyesinde 25 Cevvel 906/17 Aralik 1500 tarihinde 20.776 akge timar verilmistir. 13 Ramazan
907/22 Mart 1502 tarihinde Hac1 Kasim’a, yapilan eklemelerle 26.962 akge olan timar1 nedeniyle
berat1 yenilenmistir. BOA, MAD.d. 15287, s. 85. Mentese sancag1 Mugla vilayetinde Mustafa ve
Hizir tasarrufundaki 18.794 akge zeamet, Mustafa'nin Samlu muharebesinde durumu
bilinemediginden Anadolu beylerbeyi, Ahmed adli sipahiye verilmesi i¢in tezkere verse de ona
baska timar verilerek Mustafa’nin timar1 mahlul olarak yazilmigtir. Mustafa hissesi mahlulden
ve Hizir hissesi sebepsiz alinarak Sehzade Alemsah’'in 6nceki nisancis1 Haci Kasim’a verilerek 16
Safer 894/19 Ocak 1489 tarihinde berati icin tezkere verildigi belirtilmistir. Ancak zikredilen
zeamet 25 Saban 896/3 Temmuz 1491 tarihinde Haci Kasim’dan alinip Pir Mehmed’e verilmistir.
BOA, MAD.d. 17893, s. 261. 23 Ramazan 893/31 Agustos 1488’de Sehzade Alemsah’in nisancisi
Muslihiddin’di. Mentese sancagindan Koycegiz’'e bagli Cemaat-i Perakende-i Sandraz geliri
12.672 akgenin 10.000 akgesi nisancinin hissesiydi. Kasim tahvilinden nisancilikla 10.000 akgenin
Katib Muslihiddin’e verilmesi, kalan 2.672 akgelik hisseye mutasarrif olmasi ve bu meblagin nakit
borg olarak berata kaydedilmesi istenmistir. BOA, MAD.d. 17893, s. 157. 20 Sevval 903/11 Haziran
1498 tarihinde Sehzade Alemsah’in nisancisi Mustafa Bey’e Mentese sancagi Koyciigez
nahiyesinde Cemaat-i Perakende-i Sander’den 12.672 akge timar geliri yazilmistir. Mustafa Bey
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defterdar olarak Ekim 1487’de Ali Celebi sancakta bulunmustur.®® Sehzade
Alemsah’in defterdarlari arasinda Uveys Bey bin Mahmud Bey bin Timurtas Bey
ile Semseddin Celebi veledi Fenari yer almistir.>

Sehzadenin maiyetinde hekimler ve hocalar bulunmustur. $Sehzadenin
bashekimi Acem Semseddin Ahmed oglu Hoca Mevlana Ali idi.” Sehzade
Alemsah’in hekim istegi {izerine Edirne Dartigsifas1 hekimlerinden Mevlana
Semseddin’in gonderilmesi Evail-i Zilhicce 906/18-27 Haziran 1501 tarihinde
Edirne kadismna bildirilmistir.®® Sehzadenin hastalifindan dolayr istenmis
olabilir. Zira annesi mektubunda bir aylik bir tedaviden bahsetmistir. Sehzade
Alemsah’in hocaligin1 yapan Hiiseyin Efendi, kizlar agasina yolladig: tezkirede,
sehzadelerin okumas: gerekenleri bildirmistir.>

Bahsedilen gorevliler disinda sehzadenin yaninda bagka gorevliler de yer
almistir. Alemsah’in adamlarindan Karagdz, Sultan Selim doneminde tekrar
cebeciler boliigiine kaydinin yapilmasin talep etmistir. Talepten Alemsah’in
oldiigi, Selim’in basta oldugu ve Alemsah’in biitiin adamlarina gesitli dirlikler
verildigi anlasilmaktadir.®’ Yine Sehzade Alemsah yaninda balaban olan Yusuf,
Sultan Selim’in adamlar1 arasmna kaydedilmistir.®® Bu bilgilere gore Sehzade
Alemsah’in adamlar1 Sultan Selim yaninda cesitli gorevler almislardir. Yine
Sultan Alemsah’in as¢ilarindan Ahmed’e 16 Safer 930/25 Aralik 1523 tarihinde

on bin akg¢e timari tasarruf ederken kalani nakit kaydedilmistir. Daha sonra Alemsah’'in
iltimasiyla birlestirilerek verilmistir. BOA, MAD.d. 15287, s. 107.

% GOyiing, agm, s. 131. 4 Zilkade 892/22 Ekim 1487 tarihinde Mentese sancaginda Musa Bey’e ait
Pecin’deki timarin bir kismi Sehzade Alemsah’in defterdar1 Ali Celebi'ye verilmistir. BOA,
MAD.d. 17893, s. 15. Mentese sancaginda Pecin’e bagh Pencik kdyiinden (141 hane) 14.760 akge
timar, 25.000 akge timar1 olan Musa Bey’e verilmistir. Fazlas1 sebepsiz bir sekilde Sehzade
Alemsah’in defterdar1 Ali Celebi’'ye verilmistir. 14.900 akgelik bir timar tasarruf eden kisinin
gitmesi {izerine bu timar bedel olarak yazilmistir. BOA, MAD.d. 17893, s. 15.

% Kendisine Mugla’ya bagh Dadya koyiinden ve Boziiyiik'e tabi Geyne kdyiinden 40.000 akge
has yazilmistir. 7 Muharrem 904/25 Agustos 1498 tarihinde yazilan bu haslar ile sehzadenin
defterdarligini yapmustir. Uveys Bey bin Timurtas tahvilinden Semseddin Celebi veledi Fenari'ye
defterdarlik haslar1 verilmistir. 9 Cahir 906/31 Aralik 1500 tarihinde Uveys Bey yerine 40.000
akeelik ayni yerlerle Semseddin Celebi defterdar olmustur. 22 Mart ve 5 Nisan 1502 tarihinde
Dadya koyti Sehzade Abdullah’in sipahiogullarindan birine, Geyne koyti ise Mustafa Celebi ile
Burak Celebi'ye verilmistir. BOA, MAD.d. 15287, s. 108, 114. Sehzadenin defterdarina tahsil
edilen koylerin bagkalarina verilmesi, sehzadenin Mentese sancagindan Saruhan’a gitmesiyle
aciklanabilir.

5 Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, s. 108.

58 1. Bayezid Dénemi Ahkdm Defterleri, Haz. Feridun M. Emecen, [Than Sahin, TTK Yayinlari,
Ankara 2021, s. 177.

% Haldun Eroglu, Padisahin Ogullari, Berikan Yayinevi, Ankara 2019, s. 87-89.

€ BOA, TS.MA.e. 752/19.

1 BOA, TS.MA.d. 2921, v. 6b.
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1.500 akgelik timar verilmistir.®> Bunlarin yaninda sehzadenin yaninda gorevli
oldugu diisiiniilenler de vardir. Balat'ta vakif kurucularindan Cafer veya Haci
Cafer, Sehzade Alemsah’in kilercibasisi ve Haci Ishak ulufecibasisi olarak
zikredilmistir.®® Ancak anilan kisilerin sehzadenin yanindaki gorevlilerden
oldugu acgikca defterde ge¢memistir. Sehzadenin cevresiyle ilgili kayitlara
yanstyanlar belirtilmistir. Bunlar disinda bir¢ok gorevlinin bulundugu
bilinmektedir. Bunlarin sehzade {izerinde miisbet ya da menfi etkileri olmustur.
Nitekim sehzadenin cevresinin onun tizerindeki etkileri Gililruh Hatun'un
mektubundaki “...bu fesadlar1 itmekde lalayla iceriiden irkibdarbast Yunus ve
kilercibasi Hizirdir ve tasradan hdcesi ve hekim ve eski ulufecibas Ishak ve eski sipahi
oglanlar: agast Ilyas'dir...” ifadesinden anlagilmaktadir.®

Mentese sancaginda sehzadelerden Cem, Sehinsah ve Alemsah
sancakbeyligi yapmislardir.®® Cesitli konularda kararlar veren Sehzade Alemsah,
yaptigr isleri merkeze bildirmistir. Nitekim Tavas kazasindaki Hatun
Kervansaray Vakfi gelirlerinin bagkalarinin eline diigsmesi tizerine Alemsah’in
hitkmiiyle Mugla kadisi teftis etmistir. Onlarin mukarrernamelerinin merkeze
bildirilmesi tizerine hiitkiim verilmistir.®® Sehzade Alemsah’a gonderilen Evahir-i
Zilkade 906/8-17 Haziran 1501 tarihli bir hiikiimde, Dadya nahiyesine alti
geminin saldirdig1 ve Kemer’e yakin yerlerdeki halka zarar vererek gemilerine el
koydugunun duyuldugu, bu gibi durumlarda gafil olmamalar1 ve
Misliimanlarin ~ zarar gormesinin engellenmesi igin tedbir alinmasi
emredilmistir.”” Bu bilgi sehzadenin Mentese’deki gorevini teyit etmektedir. Yine
Seyh Seydi, kardesi Abdi ve Hact Mahmud vergilerden muaf olduklarma dair
hitkmii kaybettiklerini belirtmislerdir. Bunun {izerine Sehzade Alemsah’in
talebiyle hiikiim, Evail-i Zilhicce 906/18-27 Haziran 1501 tarihinde
yenilenmistir.®® Aym tarihte Sehzade Alemsah, Rodos kafirleri Miisliimanlarin
mallarma ve gemilerine el koydugundan kendilerine geri verilmesi igin hiikiim
yolladigini Divanthiimayun’a bildirmistir. Rodos’tan gelenlerin esir alindigini
bildirmesi tiizerine esirlerin birakilmasi gerektigi ve Rodos beyine hiikiim
yazildig1 belirtilmistir. Sehzade, ekonomik faaliyetleri de takip etmistir. Sehzade
Alemsah, lalas1 ve Megri kadisina gonderilen hiikiimde, kendisinin hiikmii

6291, 164, MAD 540 ve 173 Numarali Hersek, Bosna ve [zvornik Livalart Icmél Tahrir Defterleri (926-
939/1520-1533) II <Tipkibasim>, Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii Osmanli Arsivi Daire
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 2006, s. 156.

¢ Erdogru-Degerli, age, s. 28, 84, 105. Mentese’deki diger gorevlilerin gelirleri i¢in bk. BOA,
MAD.d. 17893, s. 98, 214, 237, 269, 291, 410.

# BOA, TS.MA. 745/89.

¢ Mete, agm, s. 378.

66 [smail Hakki Uzungarsily, Osmanlt Devletinin Saray Teskildt:, TTK Yayinlari, Ankara 1988, s. 124.
¢7 Broglu, Padisahin Ogullari, s. 229.

68 I1. Bayezid Donemi Ahkdm Defterleri, s. 156.
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olmadan Frenklilerle ticaret yaptigi sOylenen Resul’iin arastirilarak bilgi
verilmesi istenmistir.®

Sehzadenin timar verilmesine dair Onerileri olmustur. 19 Cevvel 906/11
Aralik 1500 tarihinde Alemsah’in, yoldashgiyla yararlilik gosteren Kasim’a timar
verilmesi talebi kabul edilmistir.”® Yine Venedikliler tarafindan kagirilma
ihtimaline karsi Mentese sancaginda timar sahibi olan Cerneoglu’'nun Rum
vilayetine nakledilmesi Sehzade Alemsah’a, Evasit-1 Zilhicce 906/28 Haziran-7
Temmuz 1501 tarihinde emredilmistir.”? Yoldaslik defterinde kayd: olmayan ve
muharebeden kacganlarin timarlar1 alinarak baska kimselere verilmistir.”
Sehzade Alemsah, Lazikiyye’de Sufihane Mescidi'nin banisi Yunus Halife’ye
yurtluk olarak Urnaz’da ti¢ dontim yeri temlik etmistir.”

Saruhan sancakbeyi iken Sehzade Alemsah, Manisa saraymin, Gediz
tizerindeki kopriiniin ve Karaca Foga Kalesi'nin tamirini istemistir. Yollanan
cevapta sarayin tamire ihtiyaci olmadigindan mevcut haliyle birakilmasi ve diger
tamiratin da vaktinin gelmedigi bildirilmistir.” Dolayisiyla sehzadenin her talebi
kabul edilmemistir. Ayrica sehzadenin Mayis 1502'de Manisa'da oldugu
anlasilmaktadir.

Sehzade Alemsah’in gorev yerlerinde yaptirdig: eserler vardir. Sehzade
Alemsah tarafindan camiye gevrilen Kursunlu Mescidi'ne 18 Sevval 907/26 Nisan
1502 tarihinde Gediklii kdyti vakfedilmistir.” Denizli'de ayn1 isimli mahalledeki
cami, Sultan Alemsah Camii olarak da anilmistir.”® Camiye getirilen suyun bakim
ve onarimi i¢in vakfedilen Gediklii koyti ile Tegmiir Mezrasi gelirleri arasinda
yer almistir. 1530 yilinda Alemsah’in adamlarindan Kasim, kdyti cabi olarak zapt
etmistir. Cami disinda Alemsah tarafindan biri cami ile birlikte, digeri sur i¢inde
iki gesme yaptirilmistir.”

II. Bayezid'in sancaklara gonderilen ogullarindan Alemsah’in, Iran
hududunda kendisine emanet edilen sinir eyaletlerinden 60 bin duka altin aldig:
belirtilmistir.” Ancak sehzadenin Mentese ve Manisa'da gorev yaptig
bilinmektedir. Sehzadenin gelirlerinin 6nemli bir kismi haslarindan olusmustur.
25 Zilhicce sene 892/12 Aralik 1487 tarihinde II. Bayezid'in haslarindan $Sehzade

¢ BEroglu, Padisahin Ogullari, s. 231, 242; II. Bayezid Dénemi Ahkdm Defterleri, s. 159, 186.
70 BOA, MAD.d. 15287, s. 112.

U II. Bayezid Dénemi Ahkdm Defterleri, s. 193-194.

2BOA, MAD.d. 17893, s. 412.

73 Gokge, age, s. 123.

74 II. Bayezid Donemi Ahkim Defterleri, s. 26, 257.

75 Gokge, age, s. 120.

76 Sargin, agt, s. 34.

77 Gokge, age, s. 121-122.

78 Johann Wilhelm Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi 2, Cev. Niliifer Epgeli, Yeditepe
Yayinlari, Istanbul 2011, s. 405.
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Alemsah haslarma 100.464 akge eklenmistir. Geliri, Selh-i Zilhicce 893/4 Aralik
1488 tarihinde Mentese sancagindaki Mukataa-1 Giimriik-i Vilayet-i Mentese,
Mukataa-1 Kéyliik-i Kiinde, Mukataa-1 Yoriikan-1 Iskender, Mukataa-1 Dalyan-1
Gol-i Balat, Mukataa-1 Koruy-1 Balat, Mukataa-1 Tahnhane-i Balat ve Mandaca ve
Mukataa-i Tahnhane-i Milas mukataalarindan elde edilmistir. Sehzade
Alemsah’in haslarmin artirilmas: talebi {izerine 26 Saban 893/5 Agustos 1488
tarihinde 80.334 akce yazilmistir. Bu gelir, Mentese vilayeti haslarindan ayrilan
ve yillik 36.000 akge geliri olan Mukataa-1 Yoriigan-1 Mazun Barza ile 44.334 akge
geliri olan Mukataa-1 Yortigan-1 Giire Barza'dan olusturulmustur. Yine 20 Sevval
893/27 Eyliil 1488 tarihinde II. Bayezid haslarindan 100.000 akge geliri olan
Mukataa-i Giire Barza, Sehzade Alemsah haslarina ilhak edilmistir.”” Sehzade
Alemsah’in haslar1 arasinda, 25 Sevval 903/16 Haziran 1498 tarihinde, Mentese
sancagindaki Pirnaz zeameti ve bagh yerlerden 59.296 akge yer almistir. Tonuzlu
kadiliginda Ibsili'ye bagh Tanrivirmis kdyiinden 2.220 ve Cabak kdyiinden 10.390
olmak tizere toplam geliri 71.906 akceye ulagsmistir. Ancak koyler sahiplerinden
sebepsiz yere alinarak sehzadenin haslaria yazilmistir. Sehzade Alemsah’a 12
Cevvel 905/15 Aralik 1499 tarihinde Madran zeametinden, Koycegiz
nahiyesindeki Receb Kireniz zeametinden, Pec¢in nahiyesindeki Gereme
zeametinden ve Pecin nahiyesindeki timardan olmak tizere 186.915 akge has
yazilmistir. Bu zeametler ve timar, sahiplerinden sebepsiz olarak alinarak
sehzade haslarina dahil edilmistir.®° Sehzadeye ve yanindaki gorevlilere yazilan
timarlar, sancakta gorevli olduklarina isaret etmektedir. Bunlar disinda
sehzadenin gelirleri arasinda gonderilen hediyeler de sayilabilir. Nitekim
Sehzade Alemsah’a 24 Saban 890/5 Eyliil 1485 tarihinde Kapici Ilyas ile hediyeler
gonderilmistir.®!

3. Sehzade Alemsah’in ilim ve Eglenceye Diiskiinliigii

Sehzadenin ilimle tanismasi kiigiik yaslarda baslamistir. Cocuklugundan
itibaren egitim goren sehzade, sarayda ve sancakta okudugu kitaplarla kendini
gelistirmeye calismistir. Bu agidan Alemsah’a gonderilen kitaplar ve esyalarin
niteligi, onun ilgileri hakkinda fikir vermistir. Tefsir, hadis, fikih, kelam, hikmet,
usul ve tip gibi alanlara ait eserlerle bazi liigat ve divan kitaplar1 okumustur.
Bunun yaninda sehzadeye ok, kili¢ ve hanger gibi esyalar gonderilmesi, savas
sanatlarinda kendini gelistirdigine ve talim yaptigina isaret etmektedir.®?

7 BOA, MAD.d. 17893, s. 49, 151, 169.

8 BOA, MAD.d. 15287, s. 106, 109.

81 Egin cukasi, Frengi kirmizi agir altinli kadifeden bir; emirahuri, kirmizi Frengi sal kadifedir
altin diigme ile bir; diilbend, a’la bir; kotaz, siyah bir; yezdi altinli kemhadan bir kusak; altinlt
catma kadifeden bir at abalisi. BOA, TS.MA.d. 10017: 3b.

82 Sehzade Alemsah’a gonderilen emtia soyle sayilmistir: Kiitiib-i tefasirden Tefsir-i Kad ve kiitiib-i
ehadisden Mesabih ve Mesarik maa serhhiima ve kiitiib-i fikhiyyeden Hidaye ve Nihaye ki Serh-i Hidayedir
ve Vikaye ve Sadru’s-Seri’a ve kiitiib-i kelamiyyeden Mevakif Metni ve Mevakif Serhi ve ve Mekasid Metni
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Arsivde, sehzadeye verilen kitaplar ve esyalarin listesini igeren belgenin 1512
tarihli oldugu diistiniilmiistiir. Ancak Alemsah icin sdylenen émrii uzun olsun
anlamindaki dua (tdle bekdhu) onun yasadiginmi gostermektedir. Bu nedenle belge,
1503 yilindan onceye ait olmalidir. Burada sehzadenin okudugu kitaplar,
kullandig1 kumaslar ve savas aletleri belirtilmistir.®> Sehzade, ihtiya¢ halinde
kitap talep etmistir. Nitekim hekimbasidan Mevlana Isa Celebi'nin tip kitaplar
ile daha 6nce nisancis1 olan Hac1 Kasim’a padisah tarafindan verilen kitaplar:
istemigtir.?

Sehzade Alemsah’in etrafinda sairler ve ilim adamlarmin bulunmasi,
onun ilme verdigi 6nemin gostergedir. Sehzadelerin etrafinda kalabalik bir
gorevli toplulugunun olusmasi, bazilarimin 6n plana gikarmistir. Ozellikle
Mugla’'da Mevleviligi canlandiran Ibrahim Sahidi, Sahidi Camii denilen Seyyid
Kemal Zaviyesi'ni Mevlevihane yaparak sohret kazanmistir.®> Sahidi, Mugla'da
Seyh Bedreddin’in miiridi iken Lazikiyye’de (Denizli) bulunan Sehzade Alemsah
bir mektupla Seyh Bedreddin’i miiritleriyle birlikte davet etmistir. Seyh
Bedreddin, $Sahidi ve diger miiritler oraya vardiklarinda kendilerine bir mahalle
tahsis edilmistir. Burada eskiden kilise olan bir camide, zikir ve sema ile mesgul
olmuslardir. Sahidi Ibrahim Efendi, Sehzade Alemsah ve Celebi Emir Adil'in
oglu Pasa Celebi'nin bulundugu Lazikiyye’ye gelerek Mevlevihane’de Mevlevi

ve Mekasid Serhi ve sair kiitiib-i kelamiye ki mu’teberandir ve kiitiib-i hikemiyyeden Hikmetii'l-Ayn Serhi
ve Serh-i Isarat ve kiitiib-i usulden Telvih ve Tavzih ve kiitiib-i ibbdan Mucez ve serhi li-Cemaleddin ve
kiilliyatdan Ilak? maa serhha ve sinif-1 liigatten Sthah-1 Cevheri ve divaniden Divan-1 Hiisrev ve Hamse-i
Nizami ve dahi birkag eyii yiiziikler envailinden ve bir eyii hanger ve birkag eyii bigaklar ve bir eyii kiling
ve birkag sade kiliclar ve bir iki bilekler ve birkag eyii yay ve eyii kamis oklar ve birkag eyii coma ve birkag
eyii kaltak. BOA, TS.MA.d. 9175/02. Kitablardan ve emtiadan ne virildi defterde goriile notu bu defterin
tutulma nedenini ortaya koymaktadir.

83 [rsdliye-i Sultdn ‘Alem Beg téle bekihu bi’d-defa ‘Gt

Kitdb-1 Mutavvel cild, Kitdb-1 Muhtasar cild, Kitdb-1 Hdsiye-i Metdli® cild, Kitdb-1 Serh-i Metdli® cild,
Kitdb-1 Hisiye-i Mutavvel cild, Kitdb-1 Divin-1 Kasim cild, Kitdb-1 Divin-1 Kemal cild, Kitdb-1 SGhndme
cild.

Def‘a, irsiliye-i Sultdn ‘Alem Beg tdle bekdhu

kadife-i miizehheb-i catma-1 Burusa bd-bitdne-i kemhd-i Yezdi ve etekli-i zer sevb, diilbend-i ala 2,

Kotaz-1 Said 2, bozdogan-1 Sih Mansiiri 1, gilmdn ki ‘an Enderiin 200 nefer 4 nefer, gilmdn ‘an
yeniceriydn-1 ‘acemiyan 6 nefer bakiyye ‘an gilmdn-1 ‘acemiydn-1 Rum-ili

Def‘a, irsiliye-i Sultdn ‘Alem Beg tdle bekdhu

Cériye 2 bakiyye ‘an hine-i Ishak emin-i Galata; Engiisteri-i zerrin ba-nigin-i elmas 1; Keldm-1 muhayyer
cild; Denddn-1 mahi 5. BOA, TS.MA.e. 753/77.

8 BOA, TS.MA.e. 759-61.

8 Mete, agm, s. 377-378.

86 Nuri Simsekler, Sahidi Ibrahim Dede'nin Giilsen-i Esrdr’t Tenkitli Metin-Tahlil, Yayinlanmamais
Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 1998, s. 107.
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olmustur.” Bu, sehzadenin Mevlevi cevrelerle iliskisini ortaya koymaktadir.
Sahidi, Denizli'de camide vaaz verirken Sehzade Alemsah, divan katibi olan
Zekai, sehrin kadisi ve Paga Celebi orada bulunmustur.®® Sahidi'nin Kur’an’dan
getirdigi delillerle seyhlerin sirlarimi agiklamas: ve irfan denizinin perdelerini
yirtmasi sonucu cemaatten birkag kisi semaya baslamistir. Sahidi'nin vaazindan
¢ok etkilenen Alemsah, namaz sonrasi ona bir¢ok ihsanda bulunmustur.
Mugla’da bulunan ve Zeyniyye tarikatina mensup Seyh Vefa'min halifesi olan
Seyh Bedreddin, Alemsah’in 6vgii ve saygisina mazhar olmustur.®” Muglali olan
Sahidi, Liigat-i Sahidi'yi yazip sehzadelere gondermistir. Leyla ve Mecnun ile
Giilistan’1 vardir.® Sahidi, Mesnevi'ye serh yazmis, bir Mevlevi dervisidir.
Mesnevi'nin her cildinden ytiz beyit segerek her birini beser beyitle serh etmistir.
Kinayeleri agik bir sekilde izah etmis ve adini Giilsen-i Tevhid koymustur.” Agik
Celebi’'nin tanimlamasiyla Sahidi sOyledir: Sorarsan mevlidinden Muglavidiir /
Tarikinden sorarsan Mevlevidiir.*?

Sehzade Alemsah’in etrafindaki ilim adamlarindan biri de Sidki'dir. Baz1
niishalarda Hikdye-i U’ciibe ve Mahciibe olarak anilan eser, Sidki Seyyid Ahmed
bin Hasan Bali tarafindan Farscadan cevrilmistir. II. Bayezid'in oglu Sehzade
Alemsah (6l. 1512) adina kaleme alinan hikaye, aslina uygun olarak her boliimii
iki hikayeden meydana gelen dokuz boliimden olugsmustur.”® Dede Korkut
Kitab1'nin Vatikan niishas iki eseri ihtiva etmektedir. Bunlardan Hikdye-i Latife-i
U'clibe ve Mahciibe-i Zarife adli eser, adalet ve merhamet hakkinda ahlaki
hikayeler igermektedir. Yazmadaki Al-i Osmédn Alemsih bin Bdyezid Han
kaydindan hareketle 918/1512-1513 yilinda olen Alemsah’a sunuldugu
belirtilmistir. Bu ifadeye gore eserin ilk sahibi Alemsah’tir.** Ancak sehzade
1503’te oldiiglinden yazmanin tarihi degismelidir. Sehzade Alemsah’in

87 Seyyid Sahih Ahmed Dede, Mevlevilerin Tarihi -Mecmilatii’t-Tevdrihi’l-Mevleviyye-, Haz. Cem
Zorlu, Insan Yayinlari, I[stanbul 2011, s. 251.

8 F. Nafiz Uzluk, “Germiyanoglu Yakup II. Beyin Vakfiyesi”, Vakiflar Dergisi, S. VIII, 1969, s. 95.

8 Simgekler, agt, s. 108-110.

% Beyani Mustafa bin Carullah, Tezkiretii’s-Suard, Haz. Ibrahim Kutluk, TTK Yayinlari, Ankara
1997, s. 51; Kinali-zade Hasan Celebi, Tezkiretii’s-Suard, C. 1, Haz. Ibrahim Kutluk, TTK Yayinlari,
Ankara 2014, s. 510. Giilistan’1 Tiirkge serh eylemistir. Her cocugun okudugu bir manzum liigati
vardir. Asik Celebi, Mesd'irii’s-Su’ard: Inceleme-Metin, C. 3, Haz. Filiz Kilig, istanbul Arastirmalar:
Enstitiisti Yayinlari, Istanbul 2010, s. 1410.

o1 Latifi, Tezkiretii’s-Su’ard ve Tabsiratii’'n-Nuzamad (Inceleme-Metin), Haz. Ridvan Camim, Atatiirk
Kiiltiir Merkezi Yayini, Ankara 2000, s. 320.

2 Asik Celebi, age, s. 1410.

% Hasan Kavruk, Eski Tiirk Edebiyatinda Mensur Hikdyeler, MEB Yayinlari, Ankara 2016, s. 36.

% Osman Fikri Sertkaya, “Dede Korkut Kitab1'nin Vatikan Niishasinin Latince, Arapga, Farsca ve
Tiirkce Metin Dis1 Kayitlar”, Tiirkologiya, 2016, s. 86, 96.
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etrafindakilerden biri olan Zekai ise Sehzade Alemsah’in divan Kkatipligini
yapmigtir.®

Mentese’de daha ¢ok ilimle mesgul olan sehzadenin Saruhan’da eglenceye
diiskiinltigii ortaya ¢ikmistir. Sehzadeler, Saruhan’da gorev yaparken 1445’te I1.
Murad tarafindan insa ettirilen sarayda yasamislardi. Civarinda adamlarinin
oturmasina mahsus binalar bulunan ve genis bir sahay1 kaplayan sarayin etrafi
tugla bir duvarla gevrilmistir. Yazin Bozdag veya Manisa dagina ¢ikan
sehzadeler, burada vyaptirdiklar1 saraylarda yasamislardir.®® S$Sehzadenin
eglenceye diigkiinliigli, annesinin mektubunda zikredilmistir. Sehzadelerin
anneleri, ogullarinin sancak gorevlerinde uygun davranmalarmndan sorumlu
tutulmuslardir. Giilruh Hatun mektubunda padisahin, oglunun davranislarina
g0z kulak olmasi talimatini yanitlamistir.”” Giilruh Kadin, oglu ile hayli miicadele
ve miinakasa ettigini fakat bir tiirlii huyundan ve eglencesinden
vazgeciremedigini, saghgimmin bozuldugunu yazdiktan sonra etrafindaki
gorevlilerin sehzadeyi yoldan c¢ikardigini belirtmistir.®® Sehir i¢i ve disinda
maiyetiyle birlikte halkin go6zii oniinde saz ¢aldirarak, mehter dovdiirerek igki
icmislerdir. Lala ve defterdar Alemsah’in sarhoslugundan faydalanarak,
uygunsuz kagitlar imzalatmiglardir. Ickiye alistirilan sehzadeyle igki alemleri
yaptiklarini, sarhos olunca sehzadeye istediklerini yaptirdiklarini, sehzadeye s6z
dinletemedigini, sihhatinin ¢ok bozuldugunu, sik sik hastalandigini, riisvet,
iltimas ve zulmiin arttigini, reayanin kanunsuz olarak zincirlere vurulup, yakic
glines altinda, sokaklarda ve ¢arsilarda dolastirildigini anlatmistir.” Ahlaksiz ve
fesat bast olan lalanin gelmesiyle oglunun zapt edilmez oldugunu belirterek
lalanin mutlaka degistirilmesini istirham etmistir.!® Mektupta bu durum soyle
ifade edilmistir: ... oglumu zabt eyleyesin deyii buyurmusdu ol-zamandan bu vakte
gelince Allahu Teala inayetiyle sultanim devletiyle elimden geldikce zabt ve hifz idiip bi-
hamdillah sultanim devletinde yigit oldu imdi beniim sultanim bu yigitlik eyyaminda bir
Miisliiman hayr-endis lala gerekdi ki oglancugumun dinini ve diinyasini ma'mur etmeye
sa’y idiip daima hayra kilaguzlayayd: ve kapusunda olan miifsidleri sekediip halk arasinda
intizam olup reaya riayet olunaydi simdiki halde bir lalas: var ki cemi fesada bas olup ne
denlii miifsidler varise miittefik olup Allahu Teala emri ve resul seriati eksiigii degil

% Latifi, age, s. 267; Gelibolulu Mustafa ‘Ali Efendi, age, s. 1023; Ali, Kiinhii’l-Ahbar'in Tezkire Kismi,
Haz. Mustafa Isen, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini, Ankara 1994, s. 155.

% Cagatay Ulucay, “Manisa”, Islam Ansiklopedisi, C. VII, MEB Yayinlari, Eskisehir 1997, s. 293.

97 Leslie P. Peirce, Harem-i Hiimayun Osmanli Imparatorlugu'nda Hiikiimranlik ve Kadinlar, Cev. Ayse
Berktay, Tarih Vakf1 Yurt Yaynlari, Istanbul 1996, s. 64.

% Ulugay, “Bayazid IL. in Ailesi”, s. 111; Ulucay, Haremden Mektuplar 1, s. 38.

9 Ulucgay, “Sarayli Kadinlara Ait Mektublar Uzerine Bir Arastirma”, s. 330; Ulugay, “Bayazid II.
in Ailesi”, s. 111-112. Sehzadenin devamli surette icki icmesinden faydalanan adamlar, sancagi istedigi
gibi idare etmektedirler. Yolsuz ve kanunsuz islere dair emirleri sehzadeden icki masalarinda almaktadirlar.
Ulugay, Haremden Mektuplar I, s. 35.

100 Uzungarsily, “Sancaga Cikarilan Osmanh Sehzadeleri”, s. 224.
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heman kendii hevasina tabi olup oglancugumu daima ihlal idiip kendiiniin hilaf-1 ser ve
orf muradmn tamam itdirmek iizerine olup bazi na-megru ve na-maruf muradlarin oglum
kulunuz kabul itmediigii sebebden ahar lalast hécesi olan miifsidle hekim olan miinafik ile
hamr i¢cmege tahrik idiip icirdiler...""* Mektuptan, II. Bayezid devrinde, merkezde
oldugu gibi, tasrada da idarenin bozuldugu, keyfi metotlarla halkin ezilip
soyuldugu anlasilmaktadir. Giilruh ile kocasi, Alemsah’a nasihat ederek kotii
huyundan vazgecirmeye calissalar da basarili olamamaislardir. Zira bu aliskanlik
sehzadenin sagligini bozarak geng yasta 0lmesine sebep olmustur.!®? Giilruh
Hatun’un mektubu oglunun fiziksel ve politik durumunun nezaketi ile birlikte
kendi statiistiniin korunmasi1 endiselerini de ortaya koymustur. Annenin
¢ocugunun politik gelecegiyle babasindan daha ilgili olmasi, kendi gelecegiyle
de alakalidir. Oglunun davranislarinin lekesiz olmasimi saglamak igin anne
elinden geleni yapmistir. Sancakta annenin bulunmasi, lalanin ¢ikarc
davraniglarinda caydirict olmustur. Lala ise muhtemelen padisaha sehzadeyle
beraber annesinin davraniglarim da rapor etmistir.!® Ozetle Giilruh Hatun
mektubunda, oglunu zapt eyle talimatina karsi gerekli tedbirleri aldigim
bildirmistir. Oglunun problemlerinin lala, hekim ve hocas1 dahil yedi kisiden
kaynaklandigini dile getirmistir. Ozellikle lalay1 suglamistir. Normalde ret
edecegi durumlar1 sarhosken ikna ettiklerinden asir1 ickiye tesvik ettiklerini
vurgulamistir. Bir aylik bir hastaliktan sonra zorlukla iyilesmistir. Sehzadenin
hazinesini, kendisi bir yildir maas alamayacak sekilde, bosa harcadiklarini
belirtmistir. Lala ise sehzade hareminin bas hadimagasini suglayarak onu sikayet
etmistir. Giilruh, yedi kisinin gorevden almip yerine iyi Miisliimanlar
gonderilmesini istemistir. Zira bunlarin her seyi kendi menfaatlerine gore
yaptiklarini sdylemistir. Mektup, tasradaki bozukluklar: dile getirmistir.

4. Sehzade Alemsah’in Oliimii ve Tiirbesi

Giilruh Hatun’un mektubundan, Alemsah’in geng yasta 6lmesinin nedeni
anlasiimaktadir. Icki ve eglenceye diiskiin olan Alemsah, maiyeti ile sik sik icki
alemleri tertip ederek gece giindiiz eglenmistir. Bir ay once asir1 icki tiitketmeden
dolay1 hasta olan sehzade, bir ayda saghgina kavusmustur.!™ Sehzadenin

101 BOA, TS.MA. 745/89; Uzungarsili, “Sancaga Cikarilan Osmanl Sehzadeleri”, s. 224.

102 Ulugay, Haremden Mektuplar I, s. 36.

103 Peirce, age, s. 65.

104 Ulugay, Haremden Mektuplar I, s. 38. Simdiki lalas biitiin miifsitleri etrafina toplamis, seriata
degil kendi istegine gore hareket etmis, oglum baz: istekleri kabul etmediginden diger lalasi,
hocas1 olan miifsitle, hekim olan miinafikla icki igmeye yonlendirdiler. Nice i¢cmek sol mertebede ki
cemi kapusu halkryla bir sahraya iletiip ikiser ¢ift tabl ve zurna ve nakkare ile ve baki sazlar dahi hem-ciinan
kapusu halkunun biiyiigiine ve kiigciigiine icene ve icmeyene lalast ibram idiip i¢iivdi ki hilaf-1 ser ve kanun
itdiigii isleri oglum kulunuz serhog iken arz idiip tamam muradinca ¢ok isler ider oldu. BOA, TS.MA.
745/89; Ulugay, Haremden Mektuplar I, s. 37. Nitekim mektubun devaminda bu kisiler gelelden berii
halimiz miikedder oldu beni analikdan cikardilar bildiklerin idiip kendii faydalarma sa’y iderler imdi
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rahatsizigi hakkinda farkli fikirler vardir. Saruhanilinde gorev yaparken
Bergama sehri yakinlarinda kronik bir hastalik, hararet getiren bir humma
bedenini ele gecirmistir. Hekimler tedaviye baslamadan vefat etmistir.'® Sehzade
verem, Malerya tropikal gibi zehirli sitma, kara humma veya lekeli hummadan
vefat eylemistir. Oliim sebebi belirsizdir.!® Ancak icki ve eglencenin sehzadenin
sagligini bozdugu mektuptan ¢ikarilmaktadair.

Sehzadenin olimii kaynaklarda 908-918 yillar1 arasinda verilmistir.
Alemsah’in oOlimii hakkinda 908/1502, 908/1502-1503, 908 bahar mevsimi,
909/1503, 916/1510, 917/1511 ve 918/1512 yillar1 belirtilmistir.'” Genel olarak
zikredilen 908 hicri yili, 1 Muharrem 908/7 Temmuz 1502-29 Zilhicce 908/25
Haziran 1503 miladi tarihlerini icermektedir. 909 hicri y1li ise 1 Muharrem 909/26
Haziran 1503-29 Zilhicce 909/13 Haziran 1504 yillar1 arasindadir. 12 Receb 909/31
Aralik 1503 tarihi ise bu yilin son giiniidiir. 3 Rebitilahir 909/25 Eylil 1503
tarihinde irsaliye be-valide-i hazret-i Alem Beg adiyla kumaslar gonderilirken
sehzadenin oldiigiine dair bir ifade yoktur. 22 Receb 909/10 Ocak 1504 tarihinde
ise Osman Celebi bin Alemsih Bey tabe serdhu ifadesi 6ldiigiinii gostermektedir.1%
Ancak 10 Saban 908/8 Subat 1503 tarihinde annesi, merhum Sultan Alemsah ruhu
icin Aydin Giizelhisar'daki mallarin1  vakfetmistir.!® Biitiin  veriler
degerlendirildiginde sehzadenin 1503 yilinda 6ldiigii net olarak sdylenebilir. 29
Mart 1503 tarihli Venedik hiikiimetine gonderilen rapor, bu tarihten o6nce
oldiigline isaret etmektedir'’®. 36 veya 47 yasinda oldiigii soylenen sehzadenin
hicri ve miladi tarihler birlikte diisiiniildiigiinde 37-38 yasinda vefat ettigi
soylenebilir.! Sehzadenin 1503'te yataginda oliimii {izerine Istanbul'daki
diikkanlar1 ti¢ gilinliigline kapattiran babasi birka¢ hafta Alem’in ruhu igin

devletlii sultanim eSer bu yedi aded kimesneler ki gitmeyeler oglum kulunuz ki kapusunu tamam bozulur
beniim devletlii sultanim halimiize terahhiim eyle bu gasadlardan beniz tizce kurtar beniim sultammdan
artuk aglayacak yeriim yokdur demistir. BOA, TS.MA. 745/89; Ulucay, Haremden Mektuplar I, s. 39.
105 {dris-i Bidlisi, age, s. 336.

106 Uzluk, agm, s. 96.
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i Bidlisi, age, s. 335; smail Belig Efendi, age, s. 59; Hoca Sadeddin Efendi, Tdciittevdrih, C. II, Haz.
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195; Miineccimbast Ahmet Dede, Miineccimbas: Tarihi, C. II, Terciiman 1001 Temel Eser, t.y., s.
416; Uzluk, agm, s. 96; Ulucay, “Bayazid II. in Ailesi”, s. 111; Fisher, age, s. 128; Alderson, age, s.
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yoksullara sadaka dagittirmistir.”'? Lamii Celebi onun Oliimii i¢in bir tarih
sOylemistir: Cesm-i cihin dokse kan yas yerine tanmidir | Kesdi bu derdin gami can u
cigerlerde reg | Ciinkii elf-i kameti diistii o sdhin yere / Dil dedi tdrihini “Mdte Alemsih
Bey”.113

Sehzade Alemsah’in vefati tizerine Lamii (1472-1532) ve Revani’'nin (0.
1524) yazdiklar1 mersiyeler vardir.* Terci Mersiye-i Sehzade Mehemmed Alemgah
bin Sultan Bayezid bin Sultan Mehemmed bashg) ile yazdig1 mersiyeyi Lamii soyle
bitirmistir: Kani o sehriydr ki her bendesi anun / Alemde izz ii kadr ile bir padisdh idi.
Mersiye-i Revini Berdy-1 Alemgdh isimli mersiyesinde Revani sehzadenin 6liimiine
dair tutulan yasi1 su sozlerle ifade etmistir: Seb aldi egnine yine kara libdsini /
Sehzidenin meger tutar ol dahi yasini | Sehzdde-i yegdne Alemsiha hayf u éh / Ol server-
i zamdneye ol Saha hayf u ah.5 Sayili, 908/1502°de tamamlayip II. Bayezid’e
sundugu divaninda, Sehzade Alemsah’in methi igin yazdig bir kasidede Allah
kiyamete kadar zamanin efendisi Sah Alemsah’t biitiin sahlara sah olusunu uwygun gordii
denilmistir. Ancak divanin takdimi sehzadenin Oliimiinden sonra olmalidir.
Sayili, Alemsah igin 30 beyitten meydana gelen bir mersiye kaleme almigtir.1
kuvveti ve siyasetiyle savas meydani mertlerinin hiisrevligine layikti. Seriati
korumada ve fazilet sagmada zamaninin en faziliydi. Her zaman acikta ve
halvette Allah ehli cemaatiyle ve hak ve yakin erbabiyla mesveret ediyordu.
Biitiin ¢abasmi din ve devlet isleri yolunda sarf ediyordu.'”

Sehzade oOldiikten sonra Bursa'da Muradiye’ye defnolundugu
belirtilmistir.""® Ancak sehzadenin naasi, Sehzade Mustafa Tiirbesi'ndedir. 1479
yilinda yapilan Sehzade Mustafa Tiirbesi'ne Sehzade Mustafa, Sehzade Abdullah
(1483), Sehzade Cem (1499) ve Sehzade Alemsah (1503) gomiilmiistiir. 28 Mart-6
Nisan 1504 tarihli vakfiyesinde II. Bayezid; Mustafa, Abdullah ve Alemsah adina
vakiflar bagislamistir.!’® Vakfin gelirlerini belirten vakfiyeye gore sehzadelerin
ruhuna her giin Kuran-1 Kerim’den ayetler okunmasi istenmistir. Tiirbenin

112 Fisher, age, s. 128.

113 Hoca Sadeddin Efendi, age, s. 905. Burada gecen “mate” Alemsah Bey ifadesinin 909 yilina
karsilik geldigi ve Lamii o devirde yasadig1 i¢in bu tarihi dogru kabul etmek gerektigi
belirtilmistir. Uzluk, agm, s. 96. Ayrica bk. Ismail Belig Efendi, age, s. 59.

114 Mustafa Isen, Actyr Bal Eylemek Tiirk Edebiyatinda Mersiye, Akgag Yaynlari, Ankara 1994, s. 74.
115 [gen, age, s. 249-251.

116 Cetin Kaska, “Sayili’nin Farsca Divani”, Littera Turca Journal of Turkish Language and Literature,
C.7/1,2021, s. 141, 144, 149, 153.

117 {dris-i Bidlisi, age, s. 335.

118 fsmail Belig Efendi, age, s. 59; Kepecioglu, Bursa Kiitiigii, C. 1, s. 108; Mehmed Siireyya, age, s.
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119 Hamit Safakci, Sehzade Mustafa 1450-1474, Cizgi Kitabevi Yayinlari, Konya 2022, s. 82-83; BOA,
TS.MA.d. 7009, v. 1b, 33b. Bu tiirbede yatanlar sirasiyla Cem, Mustafa, Abdullah ve Alemsah
olarak verilmistir. BOA, TS.MA.d. 8380.
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kandillerine yag koyanlara, bu yaglar1 hifzedenlere, tiirbelerin kapicilarina,
cabilere, miitevelliye ve vakfin diger ilgililerine tahsis edilen vazifeler
belirtilmistir.'?

Sultan Alemsah Tiirbesi olarak zikredilmesi, miistakil bir tiirbesi varmis
algisina neden olmustur. Ancak burada sehzade adina yapilan vakiflar
kastedilmistir. Nitekim 2 Cemaziyelahir 920/25 Temmuz 1514 tarihinde Sultan
Alemsah Tiirbesi'nde giinliik iki akgeyle bir ciiz okuyan Latif’in 6liimii tizerine
oglu Fethullah atanmigtir.’?! 16 Safer 958/23 Subat 1551 tarihinde ise Sultan
Alemsah Tiirbesi'nde giinliik iki akgeyle clizhan olan Mahmud, ihtiyarligindan
dolay1 feragat edince gorev Mustafa’ya verilmistir. 18 Safer 958/23 Subat 1551
tarihli atama bu ayrimi agiklamistir. Buna gore Sultan Mustafa Tiirbesi'nde
Sehzade Abdullah igin giinliik iki akgeyle bir ciiz okuyan Mahmud bin [smail
ihtiyar oldugundan feragat etmis ve Mehmed bin Haci Mirza'ya gorev
verilmistir. 9 Rebitilevvel 958/17 Mart 1551 tarihinde Sultan Mustafa
Tirbesi'ndeki Alemsah ruhu i¢in giinliik iki akgeyle bir cliz okuyan Kasim bin
Mehmed beratini kaybettiginden yeni berat talep edilmistir.!?2

Sehzadeler (Mustafa, Abdullah ve Alemsah) Tiirbesi Vakfi'nin 1539-1566
yillar1 arasindaki bilangolari degerlendirilmistir. Vakfa bagli koyler; Hotani,
Cakaroz, Yegen, Kabaagag, Kayser, ilyaslar, Panbucak, @yﬁcek, Budam, Giirliice,
Dur Ali ve Kavakli idi. Verilen tarih araliginda nakit 282.357 ve mahsulden
559.371 olmak tizere 844.728 akge geliri vardi!?® Bursa sancagi Mihalig
(Karacabey) koyleri, 1530 yilinda sehzadelerin (Mustafa, Abdullah, Alemsah)
hizmetlilerinin vakfi olarak zikredilmistir.’* Vakfin geliri miitevelli, katip,
turbedar, {i¢ tahsildar ile sekiz bek¢iden ibaret bir idareciler kadrosuna, devamli
olarak nobetlese Kur'an'dan ciizler okuyacak 45 clizhan ve hafizin maaslarina
tahsis olunmustur. Kalan paradan mum satin alinmasina ve kandil yaglarina ait
harcamalara, mahsuliin kdy ambarlarindan Bursa'daki depolarla pazar yerine
nakli masraflarina, bu ambarlarin kiralari ile ambarci maaslarina ve tiirbenin
doseme ve tamiri islerine harcanmistir.'?

Sonug¢

II. Bayezid'in oglu Sehzade Alemsah, ¢ocuklugundan itibaren iyi bir
egitim almistir. Sehzade, egitimin ikinci asamasinda sancaga giderek bolgede staj

120 BOA, TS.MA.d. 7009, v. 18b-22b.

121 BOA, MSH.SSC.d. 2480, belge 1535.

122 BOA, MSH.SSC.d. 2514, v. 5a, 7a.

123 Omer Liitfi Barkan, “Giris”, Hiidavendigdr Livasi Tahrir Defterleri 1, Yay. Haz. Omer Liitfi
Barkan-Enver Merigli, TTK Yayinlari, Ankara 1988, s. 72-73, 80.

124 Vakfin 12 kdyden toplam geliri 48.874 akge olmustur. 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu
Defteri (937/1530), s. 154.

125 Barkan, “Giris”, s. 69.
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yapmustir. Zira ileride devletin basina ge¢mesi muhtemel sehzadenin daha kiigiik
bir bolgede yonetim tecriibesi kazanmasi amaglanmistir. Sehzadenin sancakta
bulunmasiyla merkez tasra uyumu saglanmistir. Bu sayede merkezdeki
gorevliler tasraya gotiiriilmiis ve yerel idareciler de yOnetim igine alinarak
entegrasyon saglanmaya calisilmistir. Sehzadenin gorev yerlerinin eski beylik
merkezleri olmasi, bunun 6nemini ortaya koymaktadir. Bunun yaninda sehzade
sancakta bazi islerin daha hizli yapilmasina sebep olmustur. Sehzadenin burada
bulunmasi, sehirlerin imarina katki saglamistir. Sehzade sancakta olsa da tam
bagimsiz hareket edememistir. Zira Sehzade Alemsah, yaptig1 atamalar ya da
timar tevcihlerinde merkezin onayini almistir.

Sehzadenin sosyal hayatinda ilim ve eglence onemli bir yer tutmustur.
Sancaklarda gorevli oldugu zamanlarda okudugu kitaplar, cevresindeki sairler
ve dini muhit, sehzadenin ilme ilgisini gostermistir. Ancak sonraki yillarda
sehzadenin ickiye ve alkole diiskiinliigli annesinin ifadesiyle ¢evresinin etkisiyle
olmustur. Ancak sehzadenin kendi istegi olmadik¢a bunun zorla yapilamayacag:
da asikardir. Bu anlamda cevresinin kendisine kotii 6rnek olmasi s6z konusu
olmalidir. Zira onlar bu sayede istediklerini yaptirabilmistir. II. Bayezid'in kotii
aliskanliklarindan dolay1 babasi tarafindan tenkit edildigi malumdur. Bu
anlamda hanedan igerisinde eglenceye diiskiin tiyelerin oldugu bilinmektedir.

1466-67 yilinda dogan Sehzade Alemsah, 1503 yilinda vefat etmistir.
Oliimiine dair cesitli sebepler sdylenmekle birlikte asir1 igki tiiketimi hayatinin
gidisatini etkilemistir. Sehzadenin naasi, Sehzade Mustafa Tiirbesi’'ndedir. Adina
cesitli gelirler vakfedilmesi nedeniyle miistakil tiirbesi varmis gibi algilanmistir.
Ancak gelirin kullanim alanim1 gostermek icin Sultan Alemsah Tiirbesi tabiri
kullanilmaistir.

Arastirmacilarin Katki Orani
Calisma tek yazarl oldugundan yazarin katki oran1 %100’d1ir.

Cikar Catismasi
Calismada gikar ¢atismasi olusturabilecek herhangi bir durum
bulunmamaktadir.
Kaynakca
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Mithraizm, Roma Imparatorlugu'nda 6zellikle askeri cevrelerde yayginlagmis gizemli bir
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Giris

Mithraizm, Roma Imparatorlugu'nun son dénemlerinde 6zellikle askeri
cevreler arasinda genis bir yayilim gostermis, kendine 6zgii ritiiel pratigi ve
inisiyasyon sistemiyle dikkat ¢eken bir gizem dini olarak 6ne ¢ikmistir. Diger
antik gizem dinlerinde oldugu gibi Mithraizm'de de, bireyin ruhsal
doniisimiinii ve cemaat igerisindeki aidiyetini tesis eden belirli ritiiel
uygulamalar énemli bir yer tutar. Inisiyasyon torenleri, arinma ayinleri ve kutsal
yemek uygulamalari, kiilt tiyelerinin hem diinyevi hem de kozmik diizlemde bir
doniisiim yasamasini amaglayan yapilar sunmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, Mithraizm igindeki ritiiel uygulamalari, 6zellikle
inisiyasyon siireglerini, arinma ayinlerini ve kutsal ziyafet ritiiellerini ele almak;
bunlarin kiilt i¢indeki islevlerini ve anlamlarini antik metinler ile arkeolojik
bulgular 1s181nda analiz etmektir. Calisma hem antik yazili kaynaklardan hem de
arkeolojik verilerden elde edilen bilgileri degerlendirerek Mithraizm ritiiellerinin
yapisal ve sembolik boyutunu ortaya koymay: hedeflemektedir. Ayrica bu
ritiiellerin bireyin ruhsal kurtulus siirecindeki rolii ve cemaat ici aidiyetin
tesisindeki islevi de tartisilacaktir.

Calismada antik yazili belgeler, arkeolojik buluntular ve modern
arastirmalar tarihsel ve karsilastirmali bir perspektifle incelenmistir. Bu yaklasim
sayesinde, Mithraizm'e 6zgii ritiiel pratiklerin hem teolojik hem de sosyolojik
baglamdaki islevleri biitiinciil bir sekilde degerlendirilmistir.

1. Inisiyasyon Kavrami ve Antik Anlay1s
1.1. Inisiyasyonun Tanim1 ve Etimolojisi

Inisiyasyon, etimolojik olarak Latince initiatio kelimesinden tiiretilmistir.
Tirkce’deki kullanimi Fransizca’dan gelmis olup, orijinali initiation’dur. Bu
kelime, genel anlamda ‘irsat' ve 'tedris' gibi kavramlar: ifade etmekle birlikte,
Ozelde tasavvuf kavrami ile de karsilanabilir. Esas olarak Tiirkce’deki tam
karsilig1 "6gretme, dogru yolu gosterme ya da erginlestirme” seklindedir. Aym
kelimeden tiiremis olan “inisiye” ezoterik dgretiyi talep eden kisi ve "Inisiyator”
ise bilgiyi aktaran kisiyi ifade eder. Daha geleneksel bir ifadeyle belirtmek
gerekirse, inisiye bir miiride, inisiyator ise bir miirside karsilik gelmektedir’.

1.2. Inisiyasyonun Amaci

Antik diinyanin ilgi ¢ekici konular1 arasinda yer alan gizemler, siradan
dinsel uygulamalarda oldugu tizere sadece inanilmas: gereken dinsel dogmalar
olmay1p, bununla beraber igine girilecek bir mit sunuyordu. Gizemlerin 6nemli

1 Insiyasyon hakkinda detayl bilgi icin Bk. Rene Guenon, Inisiyasyona Toplu Bakislar I-II,
Istanbul, 2010.
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bir parcasi olan inisiyasyon, bir seyler ogrenmekle ilgili degil, degisik bir
farkindalik halini deneyimlemekle ilgiliydi. Kyreneli Synesios Aristoteles’e atfen,
inisiye olanlarin bir sey 6grenmelerinin 6nemli olmadigini, aslolanin izlenimler
almalar1 ve belli bir zihniyet durumuna erismeleri oldugunu ifade etmektedir2.
Gizem dinleri hakkinda bilgi sahibi olan Platon, Phaidon adli eserinde soyle der:

"Bize gizemleri veren kisilerin her giin goriilen kisiler olmadig1 kuvvetle
muhtemeldirs.”

inisiyasyon, inanan bireyleri birbirine baglayan ve onlar1 disaridakilerden
ayiran gizli bilgiye dayaniyordu. Bu tiir kiiltlerde, bir kisinin inisiye edilmesi,
kurtulusa ulasabilmesi i¢in temel bir 6n kosul olarak goriilityordu. Bununla
birlikte, kurtulusu saglayan tanrisal varligin ismi, bagh olunan cemaat ve
bulusma yerleri agik¢a biliniyordu. Simirli olan sey ise yalnizca ritiiel
uygulamalar ve dolayisiyla kurtulusa gotiiren siireglerdi; zira bu araglar yalnizca
inisiye edilmis kisilerin erisebildigi 6zel bilgilerdi*.

Her ne kadar Mithras, Bakkhos, Eleusis gibi antik diinyada farkhi adlar
altinda gizem topluluklar1 bulunuyor olsa da ortak noktalar:1 topluluga kabulii
ifade eden inisiyasyondu. Topluluklar igerisinde inisiyasyonlar farkl: diizeylerde
uygulanmaktaydi. Inisiye bagl oldugu topluluk igerisinde kaldikga ve gerekli
ritiielleri uyguladikca derinlesmekte ve ilerlemekteydi. Gizem dinlerine kabul
alan inisiye, anlatilarin ylizeysel dinsel hikayelerden ibaret oldugu dissal
gizemlerden, anlatilarin ruhsal alegoriler olarak goriildiigii i¢sel gizemlere dogru
yolculuga cikmaktayd>. Oncelikle inisiyenin énceki eylemlerinden arindirilmasi
gerekiyordu. Farkl vaftiz torenleri ile bu arinma gergeklestiriliyordu. Daha sonra
inisiyeye bire bir egimle gizli 6gretiler agiklaniyordu. Inisiyeler icin en iist asama,
ogretilerin gercek anlamini anladiklarinda Tanri ile dostluk ve igsel paylasimi
deneyimledikleri zaman idi®.

Mithraik cemaat igerisinde de belirli ritiiel uygulamalar1 bulunmaktayd.
Ancak bu ritiiellerin igerigi ve inisiyeler agisindan tasidigi anlam hakkinda kesin
bilgilere ulasmak oldukga giigtiir; ¢linkii diger bir¢ok konuda oldugu gibi bu
alanda da elimizde smurli veri bulunmaktadir. Bu baglamda, Beck tarafindan
yapilan ayrintili bir ¢alisma, inisiyasyon siireci ve adaylar i¢in tasidigr anlam
tizerine odaklanmistir”.

2 Synesios, De Dione, 10.

3 Platon, Phaidon, 69c.

4 Clauss 2001, s. 15.

5 Kingsly 1995, 230.

¢ Alvar 2008.

7 Mithraizm’de insiyasyon hakkinda Bk. R. Beck, The Religion of the Mithras Cult in the Roman
Empire Mysteries of the Unconquered Sun, New York, 2006, s. 153 — 190; Olympia Panagiotidou,
“The Cognitive Route of ‘Star Talk’: The Scene of Tauroctony as a System of Signs”, Pantheon, 7/1,
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2. Mithraizm’de Inisiyasyon Ritiielleri
2.1. Asamalar ve Arinma Siirecleri

Mithraizm igerisindeki torenlerle ilgili bilgiler son derece kisithdir.
Ozellikle Hiristiyan yazarlarin elestiri mahiyetindeki pasajlarinin satir aralarinda
bu bilgilere ulasilmaktadir. Bunlar arasinda 380’lerin basinda Roma’da yasayan,
bilgili bir din adami olan Augustinus’'tan gelmektedir. Inisiyasyon térenleri
hakkinda 6nemli bilgiler aktaran Augustinus, torenler hakkinda soyle yazar:

"Oyleyse, yiizleri ortiilii sekilde bir magarada sergiledikleri ve goriiniiste
ciddi fakat gercekte giiliing olan bu ritiiel neyi temsil etmektedir?
fnisiyelerin, maruz kaldiklart utanc wverici sahnelere karst direnc
gostermemeleri igcin  gozleri bilingli  olarak  kapatilmaktadir. Bazi
katilimcilar, kanat c¢irpan kuslar gibi hareket ederek kuzgun sesleri
ctkarirken;  digerleri ellerini, kiimes hayvanlarimin  bagirsaklariyla
baglamakta ve ardindan kendilerini suyla dolu ¢ukurlara atmaktadir. Son
olarak, "Kurtaric1” unvanyla amlan bir figiir, kiliciyla gelerek soz konusu
baglar: ¢cozmekte ve onlari serbest birakmaktadir®” .

Inisiyasyon’a iliskin olarak, Sudas diye bilinen ge¢ onuncu yiizyil
ansiklopedisi Mithras Gizemleri'nden bahseder. Bu eserde birkag derece testine
girerek kendini kutsal ve kararli gostermeden kimsenin onlara inisiye olmasina
izin verilmedigi aktarilir’. Dordiincii yilizyilin sonlarina dogru, Nazianzuslu
Gregory, genel hatlariyla Mithras gizemlerindeki gesitli sinavlara deginmektedir.
Erkek ya da kadin her birey, herhangi bir mystai topluluguna kabul edilmeden
once mutlaka inisiyasyon ritiiellerinden ge¢mek zorundaydi. Asil inisiyasyon
siirecinin baslamasindan o©nce belirli bir hazirlik ve egitim donemi
ongoriilmekteydi; Mithras kiiltiinde bu siirecin baslatilabilmesi i¢in adaylarin
cemaatin Pater unvanli liderine bagvurmalar1 gerekmekteydi. Tertullian da bu
durumu dile getirmis olmakla birlikte, siirece iliskin detayl1 bilgi aktarmamuistir'®.

Nazianzuslu Gregory'nin ilk dort Oratio'suna iliskin yorumlar1 erken
altinc1 yiizyilda kaleme alan Nonnus Pseudonymous, bu metinlerden birinde
zorlu ve asamali olarak agirlasan sekiz farkli sinamadan s6z etmektedir. Bu
smavlar kapsaminda inisiye adaymin, bir¢cok giin boyunca ytizmesi, senlik
atesine kendisini atmasi, hizla hareket etmesi ve bir kesis yasam tarzim

2012, 70-78; O. Panagiotidou & R. Beck, The Roman Mithras Cult: A Cognitive Approach,
Bloomsbury Academic, 2017.

8 A. S. Geden, Select Passages Illustrating Mithraism, Londra, 1925, s. 65 vd.

9 Clauss 2001, s. 102.

10 Tertullian, Apologeticus, 8.7. Tertullian’a ait bu ifade dogrudan Mithras Gizemleri igin
olmamakla beraber genel olarak Mithras takipgileri olarak anlasilir. Geden 1925, s. 44.
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benimseyerek siki bir disiplin iginde yasamas: gerektigi belirtilmektedir!!. MS
VIIL ytiizyildan Kudiislii Cosmas Mithras ritiielleri hakkinda daha ayrintili bilgi
vermektedir'2. Bu eserde gecen ifadeler gore, Mithras'in disiplin derecelerinin
sayisi seksendir. Topluluga girecek olan aday bu derecelerin her birinden sirayla
gecmek zorundadir. Daha 6nce tanimlananlara ek olarak, bir¢ok giin boyunca
suya dalma, atesten gegme, 1ssizlikta yalnizlik ve orug tutma gibi uygulamalar
ile daha pek ¢ok baska disiplin vardir. Tim bu farkli uygulamalar seksen
asamanin sonuna kadar devam eder. Mithras ayinlerine katilim, tiim bu
derecelerden basariyla gegip kendisini saf ve iradeli olarak kanitlamamis hig
kimseye kesinlikle izin verilmez. Her ne kadar Cosmas Mithraizm’in ortadan
kalktig1 MS. IV. yiizyildan yaklasik dortyiiz yil sonra yasamis ve bilgi aktariyor
olsa da Mithraik uygulamalara dair énemli bilgiler aktarmaktadir. Sayis1 farkh
olsa da farkli yazarlar tarafindan da aktarildig: iizere topluluga giris oldukca
mesakatli siiregler sonrasinda gerceklesmektedir.

2.2, Vaftiz ve Arinma Ritiielleri

Kiiltte, inisiyelere once orug¢ ve cinsel disiplin gibi arinma ritiielleri
uygulanmakta, ardindan dini 6greti aktarimiyla esas inisiyasyon siireci
baslatilmaktaydi. Bu asamada adaylar, gizli ifadeler, tanima isaretleri ve
semboller 6greniyor, nihayetinde 1s1k efektlerinin eglik ettigi ilahi bir vizyon
deneyimliyordu. Ruhun bedenden ayrilmasiyla birlikte birey, kendi tanrisal
dogasini idrak ederek kurtulusa erisiyordu. Bu deneyim, yogun bir zihinsel
hazirlik, kutsal bir atmosfer ve yiiksek duygusal hassasiyet gerektiriyor; ritiiel
temsiller yoluyla tanrilarin varlig: canli bicimde tecriibe ediliyordu’®.

Gizem dinlerinin temel unsurlarindan biri de vaftiz ritiielidir. Hemen tiim
gizem geleneklerinde merkezi bir uygulama olarak karsimiza ¢ikan bu ritiielin
kokenleri oldukca eskilere uzanmaktadir. Nitekim, Misir Eski Krallik Donemi'ne
ait Piramit Metinleri, firavunun Osiris kimligini kazanmasindan 6nce bir vaftiz
toreninden gectigini ifade etmektedir. Kimi gizem ayinlerinde sadece su
serpilmesiyle vaftiz gerceklestirilirken, kiminde inisiyenin biitiiniiyle suya
girmesi gerekebilmekteydi’®. Eleusis'te vaftiz denizde gergeklestiriliyordu.
Kendi inisiyasyon siireci hakkinda malumat veren Lucius Apuleius!¢, 6nce bir
glinah c¢ikarma duasi yapmis ardindan arinma banyosu ve sonrasimnda su
serpilerek vaftizi tamamlamstir.

11 Geden 1925, s. 80.

12 Geden 1925, s. 81.

13 Clauss 1903, s. 15.

1“4 M. A. Murray, Egyptian Religious Poetry, London, 1949, s. 39.
15 Cumont 1903, 157.

16 Apuleius, Bagkalagimlar, 11, 1.
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Su arinmada kullanilan tek tercih degildi. Bundan baska hava ve ates de
vaftiz i¢in kullanilan unsurlar arasindaydi. Servius bu konuda soyle yazar:

"Her arinma su, ates ya da hava ile yapilir. Bu nedenle gizemlerde iig
armma yontemini de bulabiliviz. Bunlar siilfiir yakilarak, suyla yikanmamiz
yoluyla veya riizgar ile kisiyi temizler. Bunlardan sonuncusu Dionysos’a
ait gizemlerde uygulanir?’.”

Mithraizm’de de vaftiz, inisiyelerin giinahlarindan arindirilmas: amaciyla
diizenli olarak uygulanan temel ritiiel pratiklerden biriydi. Bu torenlerin, biiyiik
olasilikla Mart ve Nisan aylarinda gergeklestirildigi anlasilmaktadir!s.
Tekrarlanan vaftiz uygulamalarinin, 6zellikle yeni katilan acemilerin ruhsal
lekelerinden arindirilmasma yonelik oldugu ve bu yoniiyle eski iran dini
pratikleriyle uyum tasidig1 diistintilmektedir. Ayrica, belirli gnostik
geleneklerde oldugu gibi, bu arinma torenlerinin inisiyasyonun her asamasinda
farkli igerik ve etkilere sahip oldugu; kimi durumlarda sadece kutsal su
serpilerek, kimi durumlarda ise Isis kiiltiinde oldugu gibi dogrudan suya
daldirilarak icra edildigi anlasilmaktadir®.

2.3. inisiye Edilme ve Kurtulus iliskisi

Inisiyasyonun asli hedefi, bireyin kurtulusa erisimini temin etmekti.
Ancak bu siirecin yalnizca bireysel diizlemde degil, 6zellikle karsilikli aidiyet
duygusuyla iligkili olarak toplumsal yapilar {izerinde de Onemli etkiler
dogurdugu goz ardi edilmemelidir. Nitekim modern sosyolojik arastirmalar, ait
olma gereksiniminin insan dogasina ickin bir 6zellik oldugunu ve bu egilimin
antik toplumlarda da benzer bigimde isledigini agik¢a ortaya koymustur®.

Epiktetos?, eserlerinde insan hayat: boyunca basina gelebilecek korkung
yalnizlig1 anlatmis ve o zamandan beri sozleri hakikatlerinden higbir sey
kaybetmemistir. Dini birlikler ve ozellikle Mithras'in dini birlikleri burada
onemli bir islevi yerine getirmistir. Birey, cesaret testlerini ge¢mis, ritiielleri ve
sirlar1 6grenmis ve boylece grubun kabul ettigi degerleri benimseyen secilmis bir
grubun liyesi olmustur.

Her ne kadar bazi ritiiel pratikler ilkel nitelikler tasisa da bunlar yiiksek
bir duygusal gerilim esliginde cemaat baglaminda sunulmus ve bireysel katilimi
derinlestirmistir. Inisiyeler, bu siirecte siradisi sosyal dinamiklerle dogrudan
temas etmek zorunda kalmislardir. Mithraeumlarin dogas1 geregi yiiz yiize

17 Robert Eisler, The Orpheus the Fisher Comparative Studies in Orphic And Early Christian Cult
Symbolism, London, 1921, s. 203.

18 Cumont 1903, s. 167.

19 Cumont 1903, s. 156 vd.

2 Emile Durkheim, The Elementary Forms of Religious Life, Oxford University Press, 2008.

21 Epiktetos, Igsel Huzur Iyi Yasamin Kapisini Acar, Beta Kitap, 2025.
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etkilesimi zorunlu kilan ibadet mekanlar1 olmasi, Mithras kiiltiindeki toplumsal
deneyimi diger gizem topluluklarina nazaran daha yogun bir diizeye tasimis
olabilir. Kiiltiin uzun 6miirlii varligina ragmen, biiyiik tapmak kompleksleri
yerine iki ytlizy1l boyunca kiigiik 6lgekli, kapali mekanlarin tercih edilmesi hem
toplulugun bilingli sinirlandirilmis dogasinin hem de kiiltiin kendine 6zgii gekim
glictiniin yapisal bir gostergesi olarak yorumlanabilir?.

Peki bu torenler inisiyeye ne vadediyordu? Gokler, her biri bir gezegenle
birlesmis yedi kiireye boliinmiistii. Mithraik tapmaklarda kurgulanan sembolik
diizen, kozmik bir merdiveni andiran bir yiikselis yapisin1 ima etmekteydi. Bu
yapy, her biri farkli bir metalden imal edilmis yedi katmani ve bunlarin iizerine
siralanmis sekiz kapiyr icermekteydi. Bu hiyerarsik dizilim, sabit yildizlarin
kudret alanina, yani evrenin en yiice ve degismez bolgesine ulasmak tizere takip
edilmesi gereken mistik yolun alegorik bir temsili olarak tasavvur
edilmekteydi®.

Bir hikayeden digerine ge¢mek igin, yolcu her seferinde Ormazd'in bir
melegi tarafindan korunan bir kapiy1 ge¢mek zorundaydi. Yalnizca kendilerine
gerekli formiiller 6gretilmis olan inisiyeler, bu koruyucu melekleri yatistirmanin
yollarini bilmekteydiler. Ruh, kozmik bolgeler arasinda ilerlerken, yeryiiziine
inisi sirasinda edindigi tiim tutkularindan ve yetilerinden arinarak saf bir varolus
haline kavusuyordu. Yasamsal ve besleyici enerjisini Ay'a, arzularii Merkiir’e,
kotii sehvetini Veniis’e, zihinsel kapasitesini Giines’e, savas askim1 Mars’a,
tutkulu riiyalarmi Jipiter'e, egilimlerini Saturn’e terk ediyordu. Her kotii
davranmisindan ve duygusundan siyrilirken, ruh ¢iplak kaliyordu. Sekizinci
kapida, tanrisal 15181n altinda sonsuz mutlulukta yasamaktaydi?.

Tim bu yorumlara karsin, inisiyasyonun gizem dinleri igeirisindeki
baglilar bu ritiiellerin inisiyeler agisindan tam olarak ne ifade ettigini kesin
bicimde kavrayabilmemiz, mevcut verilerin smirliligi nedeniyle ne yazik ki
miimkiin degildir. Ancak bazi kiiciik bilgi kirintilarindan bir seyler insa
edilebilmek miimkiindiir.

Bunlardan ilki, bilinmeyen bir kisi tarafindan Roma’da S. Prisca
Mithraeumu'nun kiilt nisinin yan duvarma kazman grafitidir. Burada soyle
yazmaktadir:

"Imparatorlar (Septimius) Severus ve Antonius (Caracalla) konsiilken, Aralik
aymin birinci giiniinden 12 giin dnce, Satiirn’iin giinii, Ay'in 187, ilk 1sikta dogdu®.”

22 Clauss 2001, s. 105.

2 Clauss 2001, s. 84, 107.

24 Cumont 1903, s. 144 vd.

25 M. Guarducci, “Il graffito Natus prima luce nel mitreo di St. Prisca”, Ed. Ugo Bianchi, Mysteria
Mithrae, Leiden 1979, s. 153 — 164.
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Yazitta gecen ifade 20 Kasim 202 tarihini ifade etmektedir. Giin
dogumundaki Giines’in dogusuyla benzerlik kurularak, inisiyenin de gizemlere
giris yoluyla yeniden dogdugu diistintilm{istiir.

Ikinci 6rnek ise Apuleius'un Metamorphoses adli eserinin Altn Esek
boliimiinde yer almaktadir. Burada, Isis gizemlerine kabul edilen bir inisiyenin
aktardigi ifadeler, konunun kavranmasina dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.

"Oliimiin stnirina kadar yaklagtim ve Proserpina’nin kapisina ayak bastim;
evreni olusturan tiim unsurlarin arasindan gecerek yeniden geri dondiim.
Gecenin karanliginda, giinesi bembeyaz bir 1s1kla parlar halde gordiim.
Gokyiiziiniin ilahi varliklariyla ve yeralt: diinyasinin tanrilariyla yiiz yiize
geldim ve yani baglarina kadar ulagip onlar: selamladim”?.

Topluluga nihai kabul, tipki Mithras ve Sol'un birbirlerinin elini sikmasi
gibi, Pater ile el sikisip (6e&iwoi¢) bitiriliyordu?. Bu nedenle Mithras’in inisiyeleri,
syndexioi (el sikisarak birlesenler) olarak bilinirlerdi. Hiristiyan apolojist
Maternus’a gore®, Mithras'm takipgileri babayla el sikisip birlesenlerdi®.

3. Mithraik Inisiyasyonun Sembolizmi
3.1. Santa Maria Capua Vetere Mithraeumu ve Ritiiel Tasvirleri

Mithraizm’e 0zgii ritiiel uygulamalara dair arkeolojik bakimdan en
kiymetli veriler, Santa Maria Capua Vetere’de kesfedilen mithraeumdan elde
edilmektedir. Her ne kadar fresklerde tasvir edilen sahnelerin yedi inisiyasyon
derecesinin tamamini yansitip yansitmadig1 kesin olarak belirlenemese de sz
konusu betimlemeler, antik kaynaklarda aktarilan bilgilerin dogrulugunu teyit
etmeleri bakimindan biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

[lk sahne, inisiyeye 6nderlik yapan kisa beyaz bir tunik giymis yardima
mystagogu gosterir; onun ¢iplak viicudu kirmizi as1 boyasi ile boyanmais ve gozleri
beyaz goz bandiyla kapalidir (Res. 1). Bu durum, Augustinus®un ifadesini
hatirlatmaktadir: gozleri kapatildig1 zaman magarada aldatilirlar.

2% Apuleius, Baskalagimlar, 11.23.

27 M. Le Glay, “La AEETQZXIC dans les Mystéres de Mithra”, Ed. Ugo Bianchi, Mysteria Mithrae,
Leiden 1979, s. 279 — 303.

28 Firmicus Maternus, Errore Profanarum Religionum, 5, 2.

29 Clauss 2001, s. 105.

30 Geden 1925, s. 65 vd.
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Resim 1 CIMRM 187 Resim 2 CIMRM 188

Bir sonraki sahnede, dramatik bir atmosfer igerisinde kurgulanmis bir
kompozisyonda iig figiir tasvir edilmektedir. Sol tarafta, kirmizi kenarli ugusan
bir pelerin ve bir Phryg baslig: giymis mystagog durmaktadir; Sola dogru yonelmis
figiir, elindeki sopa ya da muhtemelen bir kili¢ olan nesneyi inisiyeye dogru
uzatmaktadir. Inisiyenin gozleri hala baglidir ve diz ¢okmiis durumdadir; kollar
arkasinda baglanmis gibidir (Res. 2). Augustinus®, bu baglamda, inisiyenin
ellerinin tavuk bagirsaklariyla nasil baglandigini ve ardindan kendisini
“kurtaric’” olarak adlandiran bir kisi tarafindan bu baglarin kesildigini
anlatmaktadir. Inisiyenin ardinda, ona siki sikiya tutunan yardimei mystagog
durmaktadir®.

Uciincii panele gelindiginde, inisiye elleri arkasindan baglanmis durumda
diz ¢bkmektedir. Kilig, inisiyenin yaninda yere birakilmistir ve bu durum, ilk
smamay1 basariyla tamamladigimi ima etmektedir. Artik gozleri bagh degildir;
yardimal mystagog ise halen arkasinda konumlanmis vaziyettedir ve bu kez
basma bir tag yerlestirmektedir (Res. 3)*. Bu durum, Tertullian* tarafindan
tanimlanan tag ritiielinin bir illiistrasyonu olabilir.

31 Geden 1925, s. 65 vd.

32 Clauss 2001, s. 103.

33 Clauss 2001, s. 103.

34 Tertullian, De Corona, XV.
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Resim 3 CIMRM 191 Resim 4 CIMRM 194

Bir sonraki panelde, inisiyenin dizlerinin tistiinde oldugu goriiliir; asistan
mystagog onu omuzlarindan tutmakta ve sanki yiikselmesini Onlemeye
calistyormus gibi ayagin tstiine koymaktadir. Kirmizi pelerinli mystagog ise
asastyla yerde uzanan bir nesneyi isaret etmektedir (Res. 4).

Besinci ve son sahnede, inisiyenin yere adeta Olmiis bir pozisyonda
uzanmis halde tasvir edildigi goriilmektedir. Basinda ve ayaginda daha once
oldugu gibi iki kisi bulunmaktadir (Res. 5). Modern yorumcular, burada
cesaretten Otiirii hayat1 tehdit eden bir test olmasa da bir tiir sembolik sinama
uygulandigini ileri siirmektedir®.

Resim 5 CIMRM 193

Santa Maria Capua Vetere Mithraeumu'nde bulunan bu sahneler antik
kaynaklar tarafindan aktarilan bilgileri onaylayan énemli kanitlardir. Ozellikle
inisiyenin kabul torenine dair bir anin tasvir ediliyor olusu topluluk igerisinde
uygulanan ritiiellere dair fikir vermektedir.

35 Clauss 2001, s. 103.
36 Clauss 2001, s. 103.
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3.2. Mainz Schlangengefiss ve Uygulanan Testlerin Anlam1

"Elli giin orug tutma, iki giin kirbaglama ve karda yirmi giin gegirme" gibi
ayrintilar ya Hiristiyan polemiklerinin abartili anlatimlarina ya da Mithraist
cemaatlerin disaridan gelenleri etkileme cabalarma dayaniyor olabilir. Ancak
MS. 120-140 yillar1 arasina tarihlendirilen ve Schlangengefiss olarak bilinen Mainz
Mithraeumu'ndan elde edilen bir arkeolojik buluntu, s6z konusu bilgileri dolayh
bicimde dogrular niteliktedir.

Krater tizerinde, sakall1 ve oturur pozisyonda tasvir edilen bir figiiriin —
biiyiik olasilikla Pater'in — ellerini havaya kaldirarak ¢apraz sekilde tuttugu ve
karsisinda, korku icinde betimlenen geng bir erkege dogru ok yonelttigi sahne
gozlemlenmektedir. Bu sahne, inisiyasyonun baslatildigini temsil eden bir test
olarak yorumlanmaktadir®. Bir inisiyeye yoOnelik bu rahatsiz edici muamele,
digerleri icin yeterince bilinmedigi bir zamanda gergeklesmis olmalidir. Bu
nedenle, s6z konusu smamalarin, ziyafet sahnesinde yer alan tauroktoni
kabartmasindan en uzakta konumlanan ve inisiyasyonun ilk derecelerine ait
bireyler icin tasarlanmis olmasi kuvvetle muhtemeldir®.

Mainz kabi, Mithras kiiltii biinyesinde icra edilen ritiiel pratiklere dair
mithim ve tamamlayici veriler sunmaktadir. Kap {izerinde Pater ve
Heliodromos'un birlikte ziyafet sahnesi, Pater'in okculugu ve tauroktoniyi
cevreleyen sahneler tasvir edilmistir. Bu, Mithras tarafindan ilahi alemde
gerceklestirilen  eylemlerin  takipgiler  tarafindan  tekrar edildigini
gostermektedir®. Bu tinik kap, kiiltiin igeriginin anlasilmasina énemli katkilar
sunmaktadir.

3.3. Mithras Liturjisi ve Ritiiel Anlayis1

Mithraik cemaatin disa kapali yapisi, gorece karanlik dehlizlerde
kendilerine has torenlerini gerceklestirirken neler okuyup, uyguladiklarina dair
acik bilgiler vermemektedir. Her ne kadar mevcut durumda dogrudan bilgi
eksikligi s0z konusu olsa da Cumont, Avesta metinleri ile diger Iran
kaynaklarina ve c¢agdas kiilt pratiklerine dayanarak Mithraik rahiplerin
uygulamalar1 hakkinda gesitli ¢gikarimlarda bulunmaktadir.

[ran kaynaklarindan Mazda ayininde rahibin kendi hazirlamig oldugu
Haoma igecegi ile ekmek ve suyu karistirip kutsadigr bilinmektedir. Kurban
toreni boyunca bu yiyeceklerin tiiketilmesine 6nem verilirdi. Bu eski kullanimlar
Mithraik inisiyasyonlarda muhafaza edilmis olmasi beklenir bir durumdur.

3 R. Beck, ‘Myth, Doctrine, and Initiation in the Mysteries of Mithras: New Evidence from a Cult
Vessel’, Journal of Roman Studies, 90, 2000, 147 vd.

3 J. N. Bremmer, Initiation into the Muysteries of Ancient World, De Gruyter, Berlin/Boston, 2014, s.
135 vd.

3 Beck 2000, s. 150.
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Batida bilinmeyen bir bitki olan Haoma'min yerine asmanin suyu yerlestirilmistir.
Rahibin kutsal formiilii telaffuz ettigi adayin oniine bir somun ekmek ve su
kadehi konuluyordu. Daha sonrasinda, sarap ilavesiyle gerceklestirildigi
anlasilan bu ekmek ve su ayini, Hiristiyan apolojistler tarafindan dikkat cekici
bicimde ele alinmis ve Isa’nin “Son Aksam Yemegi” ile karsilastirilmigtir. Bu
torene yalnizca aslan derecesine wulasan inisiyelerin kabul edildigi
diisiintilmektedir. Katilimcilarin adlarinin onlara verilmesinin nedeni de
budur®.

Gizem topluluklari igerisinde yer alan din adamlarinin gorevi, eski Yunan
ve Roma dinleri igerisindeki meslektaslarindan daha genis kapsamliydi. Rahip,
Tanr1 ve aday arasindaki aracidir. Gorevleri kutsallarin idaresini ve hizmetlerin
kutlanmasini igeriyordu. Yazitlar, ayrica resmi adaklara baskanlik ettigini de
gostermektedir. Bu gorevlerin disinda, dini hizmette ¢ok titiz davrandig:
anlasilmaktadir.

Iran’daki uygulamalardan ¢ok iyi bilindigi tizere ates ritiiellerde 6onemli
bir yer isgal etmektedir. Buna bagli olarak Mithraik topluluk igerisindeki
rahiplerinde sunaklar {izerinde bulunan atesi siirekli gozetmek zorun oldugu
diisiiniilebilir. Giindiizleri safakta, 0glen saatlerinde ve aksam karanliginda,
giinde ti¢ kez Giines’e dua edilirdi; sabah giineye, 6glen doguya, aksamlar:
batiya yonelerek ibadet edilirdi. Giinliik ayin aliskanhig: sik sik 6zel kurbanlari
kapsiyordu. Rahip, magilerin yaptigina benzeyen kutsal giysiler giyiyor ve
Avesta'dan bilinen kutsal dallar1 kullanarak libasyon sunuyordu. Ritiiel
eylemlere uzun mezmurlar ve tezahiiratlar eslik ediyordu®.

Rittiellerde biiyiik olasilikla bir ¢an sesiyle isaret ediliyor ve Mithras'in
gizli imaj1 inisiyelerin gozleri oniinde aciga cikariliyordu. Bazi tapinaklarda
kabartmal1 plaka bir pivot iizerinde doniiyor ve doniistimlii olarak iki yiizii
suisleyen figiirleri gizliyor ve ortaya ¢ikarryordu®.

4. Ritiiel Yemek ve Topluluk i¢ci Baglilik
4.1. Mithraik Kutsal Yemek ve Sembolizmi

Hiristiyanliga ge¢cmeden Once putperest bir diinyada yasayan Justin
Martyr®, Hiristiyan kutsal yemegi ile Mithraik ayin yemegi arasindaki
benzerlikten sagkina doénmiistiir. Ik kez ekmek ve sarabin normal yiyecek ve
icecek olarak kabul edilmedigi Eucharist'i sdyle tanimlar: Isa, insanlig1 kurtarmak
icin Tanri'nin Sozii ile et ve kani almistir. Inananlarin etini ve kanini besleyen bu
besin, Eucharist duast ile kutsamr; boylece Incil’de belirtildigi gibi, cisimlesen

40 Cumont 1903, s. 158.

41 Cumont 1903, s. 166.

42 Cumont 1903, s. 166 vd.

# Justin Martyr, First Apology, 1.66.
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S6z’tin et ve kani haline gelir. Kutsama duasindan sonra, “Bu sizin i¢in verilen
Bedenim’dir: Bunu beni anmak igin yapin” ve “Bu, Yeni Ahit benim kanimdir”
ifadeleri kullanilir.

Justin, kotii ruhlarin Mithras'in gizemlerinde benzer bir toren baslattiginm
aciklar. Mithra ritiielinde hem eylemler hem de s6zlii formiiller bakimindan
Hiristiyan uygulamalariyla ¢ok vyakin benzerlikler oldugunu belirtir.
Mithraistler, yalnizca iki ritiiel 6gtin malzemesi bileseni agisindan degil, aym
zamanda kutsanmis beslenmeye eslik eden dil-formiilasyonlar1 agisindan da
Hiristiyan ritiieliyle paralellik gostermektedir.

Yaklagik yarim yiizyll sonra, MS 200 civarinda Kuzey Afrika’da
Kartaca’da yazan ve Mithras kiiltii hakkinda bilgi sahibi Tertullian, diger
hususlarin yani sira, seytanin gizem dinlerinde kutsal torenleri taklit ettigini
ozellikle vurgulamaktadir. Tertullian, Ozellikle Mithraistlerin ayin yemegini
hedef alarak, onlarin yemekte yeniden dirilisin seklini uyguladiklarmi aktarir®.
Mithraistler, ekmek ve sarap tiiketimiyle yeniden dogduklarma inanmiglardir.
Bu gida sadece gercek yiyecek degil, oliim sonrasi ruhlar1 besleyen, mecazi
anlamda oliimstizliigi garantileyen bir besindir.

AR L
oL NN

Resim 6 — CIMRM 1896

Resim 7 — CIMRM 1083

Mithraik yemek ritiielinin en dikkat ¢ekici Orneklerinden biri
Dalmagya’da, Konjic'teki kabartmada goriilmektedir. Kabartmanin iki tarafinda
yer alan siitunlar, gosterilen olayin kapali bir mekanda gerceklestigine isaret
etmektedir (Res. 6). Sahnenin ortasinda muhtemelen Pater ve Heliodromos
tinvanina sahip kisiler, en yiiksek iki derecenin rahipleri olarak yemekte

44 Clauss 2001, s. 108.

# Tertullian, Tertullian, De Corona, XV; E. Demougeot, “Paganus Mithra et Tertullien in Texte und
Untersuchungen zur Geschichte der altchristlichen Literatur”, Studia Evangelica, 3 (1), 1961, 354-
365.

46 Clauss 2001, s. 108 vd.
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oturmaktadirlar. Onlerinde Mithras’in zaferinin sembolii olan boganin derisi
serilmistir. Bu yemek, ayn1 zamanda takipgilerine basar1 sozii veren bir zaferin
kutlamasidir®.

Sahnenin genel yapis! incelendiginde ortadaki bu iki figiirtin digerlerine
gore gorece daha biiyiik kafalara sahip olduklari goriilmektedir. Mithras ve
Sol'un temsilcileri olarak, bir tricliniumda yastiklara yaslanarak oturmaktalar.
Mithraik diger eserlerden tanidik bir iislup ile sol kollariyla destek alirken, sag
elleri ile kutsama isareti yapmaktadirlar. Onlerindeki kiigiik dairesel masada
antik yazarlardan da bilinen kiigiik yuvarlak somunlar bulunmaktadir. Sahnenin
saginda ve solunda kuzgun ve aslan derecelerine sahip olduklar1 maskelerinden
anlagsilan iki figiir daha bulunmaktadir.

Her ne kadar Clauss Konjic kabartmasindan yola c¢ikarak Mithras'in
bogay1 kurban ettigi eylemin takipgileri tarafindan da tekrarlandigini ifade
ediyor olsa da Nida/Heddernheim’da bulunan 6rnek boganin basinda yapilan
bir yemege atif yapmaktadir (Res. 7). Clauss’'un da belirttigi {izere bu sahne
Mithras’m bogay1 kurban ettigi andan hemen sonray1 temsil ediyor olmalidir. Bu
durumda takipgilerin Mithras’a benzer bir sekilde boga kurban ettigine dair
durum belirsizlesmektedir. Buna dair onemli bilgiler Mithraik tapinaklar
icerisindeki arkeolojik izlerde bulunmaktadr.

4.2. Arkeolojik Veriler Isiginda Ritiiel Yemek

Bu kutsal yemek ile iligkili olarak hangi yiyeceklerin tiiketildigi konusu
onemli bir tartisma alanidir. Ozellikle tasvirlerde Mithras'in bir bogay1 kurban
etmesi ve ardindan Helios ile birlikte yemesi, takipgiler arasinda da benzer bir
uygulamanin olup olmadig1 sorusunu dogurmaktadir. Ancak Mithraeum'lardan
elde edilen kemik kalintilar1 nadiren biiyiikbas hayvanlara aittir. Sigir kemikleri
mevcut olsa bile bunlar genellikle hayvanin daha az 6nemli kisimlarina aittir®.
Ayrica satin alinan etlerin kalintilarina dair mevcut kanitlar da vardir. Bir graffiti,
satin alinan et dahil olmak {izere bir kisinin yaptig1 alimlari listelemektedir®. Bu
durum, Mithraeumlar'da Mithras'm boga kurbani ritiielinin gercek anlamda
uygulanip uygulanmadig1 sorusunu giindeme getirmektedir.

47 Clauss 2001, s. 109.

48 Alvar 2008, s. 351 vd. Mithraeumlarda yapilan hayvan kemikleri ile ilgili ¢calismalar igin bkz.:
A. King, “Animal Remains from Temples in Roman Britain”, Britannia, 36 2005, s. 329-369; M. A.
Gaidon Bunuel and P. Caillat, “Honorer Mithra en mangeant: la cuisine du Mithraeum de
Septeuil (La Féerie)”, eds. S. Lopetz and W. Van Andringa, Archéologie du sacrifice animal en Gaule
romaine: Rituels et pratiques alimentaires, Montagnac 2008, 255-266.

49 CIMRM 64, 65; Alvar 2008, s. 352.
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Sonug¢

Mithraizm, Roma Imparatorlugu'nun ¢ok dinli ve cok kiiltiirlii yapist
icinde, bireysel ruhsal doniisiim arayisiyla toplumsal aidiyet ihtiyacini
birlestiren kompleks bir gizem dini olarak sekillenmistir. Bu ¢alismada Mithraik
gelenegin ritliel pratigi ve Ozellikle inisiyasyon siirecleri detayli bigimde ele
alimmistir. Elde edilen bulgular gostermektedir ki, Mithraik ritiieller yalnizca
dini birer formellik degil, ayn1 zamanda bireyi hem kozmik diizlemde ruhsal bir
olgunluga ulastiran hem de diinyevi topluluk iginde bir aidiyet bagiyla
biitiinlestiren ¢ok katmanl deneyimsel yapilar olarak islev gormiistiir.

inisiyasyon ritiielleri, ¢esitli asamalardan olusan smavlarla bireyin
sembolik olarak 6lmesi ve yeniden dogmasi {izerine kurgulanmis; bu stirecte
arinma, sembolik 6liim, kozmik yiikselis ve yeniden dogum gibi temalar one
¢ikmistir. Bu yontiyle Mithraik inisiyasyon, bireye yalnizca kurtulus vadetmekle
kalmamis, ayn1 zamanda onu ritiiel ve sembolizm araciligiyla evrenin hiyerarsik
diizeniyle biitiinlestirmistir. Su, ates ve hava gibi elementlerin arindirici islevi ile
desteklenen bu stiregler, bireyin diinyevi baglarindan siyrilarak tanrisal diizleme
ulagsmasina hizmet etmistir.

Calismada hem yazili kaynaklar hem de Santa Maria Capua Vetere ve
Mainz gibi arkeolojik buluntular 1s131nda, Mithraik ritiiellerin teorik ve pratik
boyutlar1 arasindaki iliski ortaya konmustur. Freskler ve kiilt objeleri, metinlerle
uyumlu bi¢imde inisiyasyon tOrenlerinin somut izlerini tasimakta; dolayisiyla
Mithraizm’in sembolik anlatima ile ritiiel pratigi arasinda giiglii bir bag oldugunu
gostermektedir.

Mithraik kutsal yemekler ise yalnizca fiziksel bir paylasim olarak degil,
metafizik bir birlikteligin sahnesi olarak kurgulanmistir. Bu yemekler, cemaat
icinde ritiiel bir birlikteligi tesis etmis ve bireylerin Mithras'in mitolojik
yolculugunu deneyimlemelerine olanak tanimistir. Arkeolojik veriler, bu
yemeklerin belirli sembollere ve sosyal hiyerarsiye gore diizenlendigini ortaya
koymaktadir.

Sonug olarak, Mithraizm’deki ritiiel ve inisiyasyon uygulamalari, bireyin
hem igsel bir doniisiim yasamasini hem de sosyal bir kimlik kazanmasim
saglayan ¢ok yonlii yapilar olarak one ¢ikmaktadir. Mithraizm, bu yoniiyle
yalnizca bir inang sistemi degil, ayni zamanda bireyi diinyevi varolustan kozmik
diizleme tasimay1 hedefleyen biitiinciil bir dini deneyim sunmustur. Bu ¢ok
katmanli yapi, Mithraizm’in Roma toplumunda kapali ama giiclii bir alternatif
dini topluluk olusturmasina olanak saglamuistir.

73



Arastirmacilarin Katki Orani
Calisma tek yazarli oldugundan yazarin katki orani %100’ d{ir.
Cikar Catismasi
Calismada gikar ¢atismasi olusturabilecek herhangi bir durum
bulunmamaktadir.
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KHAMMANENE STRATEGIASININ HELLENISTIK DONEM
KAPPADOKIA KRALLIGI'NDAKI YERI,
KAMAN-KALEHOYUK KULTLERININ BULUNTULAR
UZERINDEN DEGERLENDIRILMESI*

Nese YAMAN"

Ozet

Hellenistik Donem Khammanene Strategiasinin, Kirsehir ili, Kaman ilgesine bagh
Cagirkan beldesi siirlarinda yer alan, Kaman-Kalehdyiik'iin de igerisinde bulundugu boélgeyi
kapsadig1 antik kaynaklarda aktarilmaktadir. Kappadokia Kralligi’min kuzeybati smirim
olusturan Khammanene Strategiasi, Strabon’a gore, Kappadokia'min Pontos smirinda ve
Tauros’a kadar uzanan daglk bir bolgedir. Kuzey-Giiney ve Dogu-Bati yonlerinde ulasim
kolaylig1 sebebiyle stratejik bir oneme sahip oldugu anlasilan bolgenin, Hellenistik Donem
Kappadokia Krallig1 icerisindeki yeri incelenecektir. 1986 yilindan giintimiize uzanan, Japon
Anadolu Arkeoloji Enstitiisii tarafindan Kaman-Kalehoytik'te gergeklestirilen kazi ¢alismalari,
Hellenistik Doneme ait yerlesim tabakalarinin ortaya ¢ikarilmasini saglamistir. Ayrica kazilarda
ele gecen arkeolojik ve niimismatik bulgular ile tespit edilebilen kiilt alanlar1 kentin inang yapisi
hakkinda kisitli da olsa yorum yapmamiza imkan saglamaktadir. Hellenistik Dénem boyunca
bolgedeki yerel kiiltlerin, Hellenizm’in dini pratiklerini ne Olglide benimsedigi, bunlarin
stirekliligi ve degisimi niimismatik ve arkeolojik bulgular cercevesinde, antik kaynaklarla da
desteklenerek tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kappadokia Kralligi, Khammanene Strategiasi, Hellenistik Donem,
Kaman-Kalehoyiik, Tanr, Kiilt.

THE ROLE OF THE KHAMMANENE STRATEGIA IN THE HELLENISTIC PERIOD
KINGDOM OF CAPPADOCIA: AN EVALUATION BASED ON THE FINDS OF THE
KAMAN-KALEHOYUK CULTS

Abstract

The Hellenistic-period Chammanene Strategia encompasses the region within the
borders of Cagirkan village, located in the Kaman district of Kirsehir province, and includes
Kaman-Kalehdyiik as part of its territory. According to Strabo, the Chammanene Strategia, which
forms the northwestern border of the Kingdom of Cappadocia, is a mountainous region on the
Pontic border of Cappadocia, extending toward the Taurus Mountains. The region, which
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appears to have held strategic importance due to its accessibility in both north-south and east-
west directions, will be examined in terms of its position within the Hellenistic-period Kingdom
of Cappadocia. Since 1986, excavations conducted by the Japanese Institute of Anatolian
Archaeology at Kaman-Kalehoyiik have revealed settlement layers dating to the Hellenistic
Period. Additionally, the archaeological and numismatic findings, along with the cult sites
identified during these excavations, allow for limited commentary on the city’s belief structure.
The extent to which local cults in the region adopted Hellenistic religious practices, as well as the
continuity and syncretism of these practices, will be analyzed within the framework of available
epigraphic, numismatic, and archaeological evidence, supported by ancient literary sources.

Keywords: Chamanene Strategias, Cult, Kingdom of Cappadocia, God, Hellenistic
Period, Period.

Giris

Orta Anadolu’da, yol aglarina hakim konumu sebebiyle stratejik bir
oneme sahip olan Kappadakianin, yonetim bdlgeleri igerisinde yer alan
Khammanene Strategiasi, yapilan kaz1 ve arastirmalarin ortaya gikardig: kadariyla,
tarihi boyunca cesitli medeniyetlere ev sahipligi yapmis bir bdlgedir.
Kappadokia Kralligi'nin kuzeybati smirmi olusturan bolge igerisinde bulunan
Kirsehir ili, Kaman ilgesine baghh Cagirkan beldesinde bulunan Kaman
Kalehoytik'te, Japon Anadolu Arkeoloji Enstitiisii kazi bagskani Sachihiro Omura
ve ekibi tarafindan gergeklestirilen kazi ¢alismalarinda, kentin tarihi ve kiiltiirel
yapist hakkinda bulgulara ulasilmistir. 1986’dan giiniimiize kadar stirdiiriilen
kazi ¢alismalarinda, Osmanli Donemi'nden Eski Tung Cagi'na kadar inen, 4 ana
tabaka tespit edilmistir; I. Tabaka — Osmanli ve Bizans Dénemi, 1I. Tabaka —
Helenistik Donem ve Demir Cagi, III. Tabaka — Geg ve Orta Tun¢ Cagi, IV. Tabaka —
Erken Tung Cagy dar.

Hellenistik Donemde Kaman-Kalehoytik'teki yerlesim ve kalintilar
hakkinda ¢alismalar mevcuttur. Bu doneme ait buluntularla ilgili ilk ¢alismalar
kaz1 bagkani S. Omura? tarafindan yapilmistir. Kazi ekibinden K. Matsumura,
2005 yilinda doktora tezinde Kaman-Kalehoyiik Demir Cagi seramiklerini
incelemistir®. 2000 yilinda Andreas Oettel tarafindan “Die antiken Miinzen aus
Kaman-Kalehoyiik” adli ¢alisma kazi1 buluntusu sikkeler iizerine yapilmistir.
Calismada kazi baslangicindan 2000 yilina kadar bulunmus olan 22 sikkeden 19

1 Sachihiro Omura, “Kaman-Kalehdyiik 2018-2019 Kazi Calismalar1”, 2019-2020 Yii Kazi
Calismalar, Cilt 4, 2022, s. 139-154.

2 Sachihiro Omura, “1987 Y1l Kaman-Kalehoytiik Kazilar1”, KST X/I, 1989, s. 353- 369.; Sachihiro
Omura, “1989 Yili Kaman- Kalehoyiik Kazilar1” KST XII/I, 1991, s. 427- 442.; Sachihiro Omura,
“1992 Yihi Kaman-Kalehoyiik Kazilar”, KST XV/I, 1994, s. 271- 292.; Sachihiro Omura,
“Kalehoyiik Excavations in Central Anatolia”, In S. R. Steadman and J. G. McMahon (Eds.), The
Oxford Handbook of Ancient Anatolia, Oxford, 2011, pp. 1094-1011.

3 Kimiyoshi Matsumura, Die Eisenzeitliche Keramik in Zentralanatolien aufgrund der Grundlage
der Ausgrabung von Kaman-Kalehoyiik. Freien Universitat Berlin, Unpublished Ph.D. thesis,
2005.
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tanesi calisilmistir. Kat. No 1-5 Hellenistik Doéneme, Kat. No 6-14 Roma
Imparatorluk Dénemine, Kat. No 15-19 ise Bizans Dénemine tarihlendirilir4. 2001
yilinda Melih Arslan tarafindan “Kapadokya Kralli§1 Kaman Drahmi Definesi 1997”
adli ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismada 1997'de Kaman civarindaki koyliiler
tarafindan bulunan definedeki Kappadokia krallarina ait 43 drahmi galisilmigtir®.
Bu calismalarda Hellenistik Donemde Kaman-Kalehoytik'teki idari, ekonomik
ve kiiltiirel yonler ele alinmigsa da inang yapisi ve kiiltler hakkinda bilgiler
sinirhdir. Bu ¢alismada, kisithh da olsa mevcut kaynaklar incelenerek tanri ve
kiiltler tespit edilmeye ¢alisilacaktir.

1. Hellenistik Doénem Kappadokia Kralligi’'nda Khammanene
Strategiasinin Yeri

Kappadokia bolgesi Hellenistik Donem o©ncesi 200 yildan fazla Pers
hakimiyetine sahne olmustur. MO VI. yy’da Herodotos’a gore; Med kral
Kyaxares ve Lydia krali Alyattes arasinda Halys kavsinde bes y1l siiren bir savas
meydana gelmis, 585'te Halys Nehri simir kabul edilerek baris antlasmasi
imzalanmigtire. MO 547-6 yilinda Akhaimenid krali Kyros, Lydia krali Kroisos'u
Kappadokia bolgesinde Pteria’da’” yapilan savaslarin devaminda Sardeis’te
yenilgiye ugratmistir. Bu seferler sonucu Kappadokia da dahil biitiin Anadolu
Akhaimenid egemenligine girmis® ve bes satrapliga ayrilmistir. Akhaimenid
kraliyet yazitlarinda, Kappadokia admimn ilk kez Dareios'un Behistun
Kitabesi'nde, eski Farsca Katpatuka, Akadca ¢ivi yazist karsihigr Kappadukka
seklinde gectigi ve toplam yirmi ti¢ satraplik oldugu goriilmektedir®.

Kaman-Kalehdyiik kazilarinda, II. Tabakada ele gegen ve MO 6. yiizyilin
ilk yarisina tarihlendirilen Lidya tipi ok uglari, Kyros ve Kraiosos arasindaki
savasin bolgedeki arkeolojik izleri olarak yorumlanabilecegi gibi; MO 4. yiizyila
tarihlendirilen Akhaimenid tipi ok uglarimin®® varligt da Akhaimenidlerin
bolgedeki askeri faaliyetlerine isaret etmektedir.

¢ Andreas Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoyiik”, Anatolian Archaeology Studies, 9,
2000, s. 137-146.

5 Melih Arslan, “Kapadokya Kralligi Kaman Drahmi Definesi 1997”, Cevdet Bayburtluoglu i¢in
yazilar, Giinisiginda Anadolu, Homer Kitabevi, 2001, s. 2-18.

¢ Herodotos, 1.74. Herodotos 1.72’de ayrica, Hellenlerin Kappadokialilara Syrialilar dediklerini
ve Akhaimenid hakimiyeti 6ncesinde Kappadokianin Medlere bagli oldugunu bildirir.

7 Herodotos, 1.76.; (Pteria) Kerkenes Antik kentinin baslarda Med yerlesimi olabilecegi
diisiiniilmiisse de son kazilarla ele gecen bulgulardan Phrygia yerlesimi oldugu tespit edilmistir,
Kerkenes Antik Kenti ve son yapilan kazilar sonrasi bélgede, Akhaimenid éncesi Med yerlesimi
olmadigina dair detayl bilgi igin bkz;
https://sciences.ucf.edu/anthropology/kerkenes/bibliography/ (10.04.2024).

8 Herodotos, 1.75-85.; Ksenophon, Kyropaedia, 7.4.16.

9 Riidiger Schmitt, The Bisitun Inscriptions of Darius the Great: Old Persian Text, 1991, s. 48-72.
10 K. Yukishima, “Scythian Bronze Arrowhead from Kaman-Kalehoyiik”, Anatolian Archaeology
Studies, 1, 1992, 89-100.
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MO 6.-4. yiizyillar arasi Kappadokia’'ya hakim olan Akhaimenidler
tarafindan, kralin akrabalar1 ve Pers soylulari boélgenin 6nemli kentlerine
yerlestirilmis ve satrap olarak gorevlendirilmislerdir. Hellenistik Donem
Kappadokia Kralligi'nin kurucusu Ariarathes hanedanimnin da bu yerlestirilen
pers soylularindan oldugu anlasilmaktadir!. Antik kaynaklardan, Akhaimenid
krallarmin Kappadokia bolgesine atamis oldugu satraplar’> hakkinda bilgi
edinilmektedir. Bunlardan en ¢ok bilgi sahibi oldugumuz Datames, Pers
yonetimine karsi giristigi bireysel isyanin yani sira, MO 362/1’de “Biiyiik Satraplar
Ayaklanmas1” olarak adlandirilan isyana, komsu satrapliklarla beraber
katilmistir. isyan 360 yilinda bastirilmig, Datames oldiiriilmiistiir’®. Bu isyanin
yol agtig1 giivenlik kaygisi sebebiyle olsa gerek, MO 360 yilindan sonra
Makedonialilar gelmeden onceki bir tarihte Kappadokia Satrapligi, Pontos
Kappadokia's1 ve Asil (Biiylik) Kappadokia olarak iki ayri satraplik haline
getirilmistir'.

Anadolu’daki Pers egemenligine son verip Hellenistik Donemi baglatan
Biiyiik Iskender, Anadolu seferinde Halys'in giineyinde kalan Asil Kappadokia
bolgesini ele gecirmis ve buraya Sabiktas’t satrap olarak atamistir’>. Fakat
bolgenin kuzey kesiminde Gaziura merkezli Pontos Kappadokia'sini elinde
bulunduran I. Ariarathes (MO 332-323) yaklasik MO 332 yilinda bagimsizligim
ilan etmis, Gaziura!® (Resim 1) ve Sinope’de kendi adina, Aramice lejantli
sikkeler darp ettirmistir”. MO 323 yilinda Iskender’in &liimiinden sonra, énde
gelen generallerin Babylon’da yaptig1 kongrede bolgenin yonetimi Perdikkas’a

1 Diodoros, Bibliotheke, 31.19.1-2. Kappadokia Kralliginin kurucusu olan Ariarathes
Hanedanhigimin Pers kokenli olduguna dair Diodoros sunlari aktarir; “Kappadokia krallar:
kendilerinin Mag’1 éldiiren yedi Perslerden birinin soyundan geldiklerini kamitlayarak, soy bakimindan
Persli olduklarini ve Kyros'un soyundan geldiklerini anlatirlar. Kyros'un babasi, Kambyses'in Atossa adli
bir kiz kardesi oldugu ve onunla Kappadokia kralr Pharnakes’in Gallos adinda bir ¢ocuklart oldugunu ve
bundan da Smerdis dogdugunu, onun da Artamnes, ve Artamnes’in de cesaret ve yigitlik bakimindan
seckin ve yedi Perslerden birisi olan Anaphas adli cocugu oldu. Kyros'a ve Anaphas’a soylarini bu sekilde
dayandirirlar... Perslere vergi vermezler ve basarilarindan dolayr Kappadokiamin yonetimi ona
verilmistir.” Diodoros ayrica, Datames’in Kappadokia kralliginin kurucusu Ariarathes’in atasi
oldugunu belirtir.

12 Grekge Xatodmng-Satrap, ilk olarak I. Dareios’'un Behistun Kitabesinde XsaOc¢apavan -
Khshahthrapavan-Xsacapavan (Kralligin koruyucusu) olarak geger.

13 Cornelius Nepos, Datames.

14 Strabon, 12.1.4. “trv 0¢ Kannadokiav eic 6vo catpareiac uepioBeioav vmo twv Ilepowv
napadafovtec Maxedovee mepieidov Ta uev éxovtec ta 6 dxoviec €ic Pacideiac dvti
OATPATIELDV TEPLOTACAV: WV TNV PeéV idiwe Kannadokiav wvopacay kal mpoc @ Tavpw xal vi)
Al peyaAny Kanmadoxiav, 1y o6& I1ovtov, ol 6¢ tnv mpoc 1w [ovtw Kanmadokiav.”

15 Arrianus, Anabasis, 2.4.2.

16 Bkz. Katalog 1.

17 Diodoros, 18.16.1-2; Oguz Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, Hetigim yay., Istanbul,
2015, s. 162.
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verilmis, 1. Ariarathes ve ailesi Perdikkas tarafindan oldirilmistiir’.
Perdikkas’in I. Ariarathes ve ailesini 61diirdiigii saldiridan, evlat edindigi yegeni
II. Ariarathes Armenia’ya kagarak kurtulur. Perdikkas daha sonra, Kappadokia,
Paphlagonia ve Karadeniz'in giineyine kadar olan bolgelerin idaresini
Eumenes’e birakmistir’®. MO 321 yilinda Triparadeisos'ta yapilan kongrede
Kappadokia Bolgesi Nikanor’a verilmistir®. Nikanor'dan sonra, bolgenin
yonetimi Antigonos’a gegmistir. MO 301 yilindaki Ipsos (Sipsin) Savasi'nda
Antigonos yenilmis ve topraklari Lysimokhos’a gec¢mistir. MO 281 yilinda
Korupedion Savasynda ise Lysimakhos, Seleukos Nikator'a yenilmis ve
Kappadokia’da Seleukos egemenligi baglamistir?’. I. Ariarathes’in oldiraldigi
MO 323 yilindan MO 281 yilina kadar gegen siire Kappadokia’da Diadokhlar
arasindaki savaslara ve Makedon hakimiyetine sahne olmustur. Kaman-
Kalehoytik kazilarinda bulunmus olan, Drahmi biriminde Kolophon ve Sardeis
darpli Posthumus III. Aleksandros sikkeleri (Resim 4-5)? ile darphanesi ve
hiikiimdar1 bilinmeyen, bronz, Makedon kalkani ve kask tasvirli bir diger sikke
(Resim 6)% ve benzerleri Kiiltepe* kazilarinda da ele ge¢gmis olan Posthumus IIL
Aleksandros sikkeleri, Kappadokia bolgesinde Makedon hakimiyetini belgeler
niteliktedir.

MO 301 yilindaki Ipsos Savast'ni firsat bilen II. Ariarathes (MO 301?-280?),
Armenia kralinin yardimiyla Kappadokia'y1 ele gecirmistir®. II. Ariarathes
hakkinda mevcut kaynaklardan bilinen tek sey yonetimi {i¢ oglundan en biiytigii

18 Appianus, The Roman History, 12. 2. 8.

19 Plutarkhos, The Life of Eumenes, 3. 3-4.; Diodoros, 18.3.

2 Diodoros, 18.39.5-7. “twv 6&¢ mpoc tnv dpxtov kexAipévwv Kanmadoxiav pév Nixavopt,
DQpvyiav 6¢& v ueydAny kai Avkiav Avtiyove.”

21 Oguz Tekin, Hellenistik ve Roma Do&nemlerinde Anadolu, Krallar, imparatorlar, Kent
Devletleri, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2022, s. 7-8.

2 Bkz. Katalog 4-5. Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoyiik”, s. 137-147, kat. no. 1-2.
2 Bkz. Katalog 6. Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoyiik”, s. 137-147, kat. no.3.

2 Zeynep Cizmeli Ogﬁn, “2006-2007 Yillar1 Arasinda Kiiltepe Kazilarinda Ele Gegen Sikke
Buluntular1” Anadolu/Anatolia 31, 2006, s. 35-41, kat. no. 1. dn. 8.

% Diodoros, 31.19.4-5. Bu konuda Diodoros sunlar: aktarir; “I. Ariarathes dliince Armenia’ya cekilen
oglu I1. Ariarathes, Eumenes ve Perdikkas 6liince, Antigonos ve Seleukos baska islerle mesgulken, Armenia
krali Ardoates tarafindan verilen bir orduyla Makedonialilar1 sehirden atti ve Amyntas’t 6ldiiriip
babasindan kalan yonetimi tekrar ele ald1.” “rxai xatanodeunOévioc ApiapdBov meodvtoc Te év 1)
uaxn, avtn te  Kannadokia xal 1@ nAnooywpa avtnc éneoev vo Makedovag. ApiapaOne o
0 10D mpPoBePactAevkiTOC VIO ATEATIOAC KATX TO MAPOV ATIOXWPEL PET’ OAiywv mpoc Tnv
Apueviav. pet’ ov moAvv O& xpovov twv mepl tov Evuévn kai Iepdikkav tedlevinoaviwv,
Avtryovov 8¢ kal Leldevrov mepionwpévwv, Aapwv dOvvau napd Tov paciAéwc Twv Apueviov
Apbdodtov, Tov pév twv Maxedovwv otpatnyov Auvviav drnéxtewey, EEEPale O kal
Maxkedovac tayxéws ¢ xwpag, kal Ty oikeiav dpxnv dvextioato.”
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olan Ariaramnes’e devrettigidir %*. Ariaramnes’in MO 280-220?) baslangicta,
Seleukos kralligina bagli Hypaithros” olarak Tyana’da bulundugu, YITAIOPOY
APIAPAMNOY TYANA lejanth ve on yiizde tiaral kral biistii, arka ytizde ath
siivari (kral) betimli, Kappadokia’da Yunanca kullaniminin ilk 6rnegi olan
sikkelerinden (Resim 2) anlagilmaktadir. MO 255? yilinda, Seleukos krali II.
Antiokhos Theos un kizi1 Stratonike ile evlenen ve bir siire babas1 Ariaramnes ile
ortak hiikiim siiren IIl. Ariarathes, (MO 255-220), Kataonia’y1 topraklarmna
kattiktan sonra*® Tyana, Kybistra, Anisa/Hanisa ve Morima yer adlarinin
bulundugu bir dizi bronz sikke darp ettirmistir. Ayrica kendi adma darp
ettirdigi, bronz sikkelerinde ilk defa BAXIAEQZX? (Resim 3) unvanini kullanarak
kralligini ilan etmistir®.

Hellenistik donemde Kappadokia Kralligi’'min sinirlari, giiniimiizde
kabaca Orta Anadolu’dur. Antik kaynaklarda belirtildigi sekliyle ise; Kuzeyde
Pontos, Giineyde Kilikia, Batida Galatia ve Pamphylia ve Doguda Armenia ve
Kommagene ile ¢evrilidir®.

Kappadokia bolgesi, Hellenistik doénemde on bir strategia’dan
olusmaktadir. Strategia; Hellenistik donemde krallar tarafindan, bdlgelere
ayrilmis kentlere atanan strategoslarin, bu yetkiyi kullanmasina verilen isimdir.
Strategoslarin, gorevli olduklar1 bolgelerde askeri yetkilerinin yani sira, yasa
tasaris1 sunma, dini ritiiellerde bulunma ve idari isleri yiiriitmekle sorumlu
olduklar1 bilinmektedir®. III. Ariarathes’le baslayan Kappadokia Kralligi'nin,
hangi kral doneminde strategialara ayrildig1 tam olarak bilinmemektedir. Fakat
Strabon, Kappadokia'min Arkhelaos’tan onceki krallar zamaninda Melitene,
Kataonia, Kilikia, Tyanitis, Garsaurisitis, Lauiansene, Sargarausene, Saraouvene,
Khammanene ve Morimene isimlerinde on strategiasi (Resim 10) oldugunu ve
Roma’nin on birinci strategia olarak Kilikia Trakheia bolgesini Arkhelaos’a
verdigini belirtir®.

% Diodoros, 31. 19. 6. “tovtw 0¢ Tpwv maldbwv yevouévwv, mapédafe tnv PactAeiav o0
npecfutatoc Aptauvnc”, Ariaramnes ismi Ariamnes seklindedir.

77 Panagiotis lossif and Catharine Lorber, “Hypaithros: A Numismatic Contribution to The
Military History of Cappadocia”, Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, Bd. 59, H. 4 Franz
Steiner Verlag, 2010, s. 432-447.

2 Strabon, 12.1.2. III. Ariarathes, gelenekleri Kappadokia ile benzer Kataonia’y1 kralligin
topraklarina katmaistir.

2 Bkz. Katalog 4.

3% Oguz Tekin, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, s. 164.

31 Ptolemaios, Geographica, 5.6.1.; Strabon, 12.2.10.

% Cisem Cag, “Bir Kent Memuriyeti Olarak Strategia: Anadolu Kentlerinde Hellenistik Dénem
Strategos’lar1”, Phaselis, Say1 IIL., 2017, s. 281-295.

% Strabon, 12.1.4. “tfc 0¢ peyalnc Kammadoxiac vov uév ovk louev mw tnv dwdtaliv:
Tedevtrioavtog yap Tov fiov Apxeddov tov BaciAevoavtoc, Eyvw Kaiodp te xal 1 oVykAnToc
énapxiav eivar Popaiov adtiv. n éxeivov 6¢ kal TV mpo avtov PaciAéwv eic déka
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Hellenistik Donem Khammanene Strategiasi, her ne kadar simnirlar1 tam
olarak tespit edilememis olsa da Kaman-Kalehoytiik'iin de igerisinde bulundugu
bolgeyi kapsadigr antik kaynaklardaki bilgilerden c¢ikarilabilir. Ptolemaios’a
gore, Khammanene Strategiasi'nda Zama, Andraka®, Gadasena, (Ouadata)Vadata,
Sarvena (Aquae Sarvenae)®, Odoga, Parnassos®® kentleri bulunmaktadir®”. Koyuncu,
bu kentlerden Zama'min, French tarafindan Cemele Yassthoyiik'e, Miller
tarafindan Kaman'in Karakaya koytine lokalize edildigini aktarir ve Tabula
Peutingeriana’daki yon ve mesafe hesabina gore, Zama'nin Kaman Karakaya
koyti olma ihtimalinin daha yiiksek oldugunu belirtir®. Plinius, Kappadokia'nin
bolgelerini sayarken Khammanene'nin Phrygia smirini olusturan Strategialardan
biri oldugunu aktarir®. Kappadokia Kralligi'nin kuzeybati simirmi olusturan
Khammanene Strategiasi, Strabon’a gore, Kappadokia’nin Pontos smnirinda ve
Tauros’a kadar uzanan daglik bir bolgedir, en bati ucunda Dasmenda kalesi
bulunur®. Bazi1 arastirmalarda Dasmenda, Kaman Kuskalesi'ne lokalize

otpatnyiac ompnuévne tne xwpag, mévte uév ééntalovto ai mpoc tw Tavpw, MeAtnvn
Kataovia Kidixia Tvavitic Tapoavpitic, mévte 6& Aotmal Aaoviavonvr) Zapyapavonvi)
Zapaovnvn Xapavnvn Mopiunvi. mpooeyéveto &’ botepov mapd Pouaiwv éx tne Kidikiac toig
npo Apxedaov kal évdexatn otpatnyia, 1 mept Kaotapadda te xal Kopiotpa péxpr ¢
Avtimatpov tov Anotov AépPne, Tw O0¢ Apxeddw kai 1 tpayeia nepl EAaovooav Kidkia kai
naca 1 ta nepatipia cvoTnoauévn.”

3 Margherita Cassia, Cappadocia Romana. Strutture urbane e Strutture Agrarie alla Periferia
dell'impero, Catania Edizioni del Prisma, 2004, s.105. Andrapa olarak gecer ve Keles Hoyiik
olabilecegi belirtilir. Ayrica bkz. Koyuncu, Eski Yunan ve Roma Doénemi'nde Kappadokia
Bolgesi, s. 382.

% Cassia, Cappadocia Romana..., s. 106, Cassia, Aquae Sarvenae’nin Kirsehir olabilecegi belirtilir.
Koyuncu, Eski Yunan ve Roma Doénemi'nde Kappadokia Bolgesi, s. 383-384. Koyuncu ise, son
yapilan kazilar sonucu Sarikaya-Terzili Hamam’a lokalize edildigini belirtir.

% Koyuncu, Eski Yunan ve Roma Donemi'nde Kappadokia Bolgesi, s.385-387.; Cassia,
Cappadocia Romana..., s. 107-108. Ankara ili Sereflikochisar ilgesinin eski ismi Parlasan, yeni
ismi Degirmenyolu olan mevkiine lokalizedir ve Hitit donemindeki isminin Parnassa oldugu
bilinmektedir.

37 Ptolemaios, Geographia, 5.6.12. Khammanene Strategiasi'nin kentleri hakkinda detayl bilgi
i¢in bkz. Koyuncu, Eski Yunan ve Roma Donemi'nde Kappadokia Bolgesi, s. 378-389.

3 Koyuncu, Eski Yunan ve Roma Dénemi'nde Kappadokia Bolgesi, s. 381.

% Plinius, Naturalis Historia, 6.3.”Cappadociae pars praetenta armeniae maiori melitene vocatur,
commagenis cataonia, phrygiae garsauritis, sargaurasana, cammaneni, galatiae morimene, ubi disterminat
eas cappadox ammnis, a quo nomen traxere antea leucosyri dicti.”

40 Strabon, 12.2.10. “6piov 0’ éoti tov T1ovtov kai 11c Kannadokiac dpewvn tic napaAinloc 1@
Tavpw, TV dpxnv €xovoa ano Twv éomepiwy dxkpwv TRc Xauuavnvie, ép’ nc ibpvtat ppovpiov
andtopov Aacuévéda, péxpt tov éwlwaov tnc Aaoviavenvne. otpatnyiar O elol g
Kannadoxiac 1 te Xapuavnvn kai 1 Aaoviavenvn”. “Pontos ile Kappadokia'min sinirt Tauros’a
paralel daglik bir bolgedir ve burammn baslangict Khammanene'nin bati hudutlaridir (tepeleridir), ki
buramn iizerinde dik bir kale olan Dasmenda vardir, Laviansene’nin dogu hudutlarina kadar uzanr.
Khammanene ve Laviansene de Kappadokia'nin strategialaridir”.

82



edilmektedir*.. Jones, Kappadokia Kralligindaki strategia isimlerinin soy ya da
topluluk adlarina dayali oldugunu, sadece Tyanitis (Tyana) ve Garsauritis’in
(Garsaura) yer isminden geldigini belirtir*2. Bu dogrultuda Khammanene de soya
dayal1 bir isim olmalidir. $ahin ise, 1485 y1l1 Osmanli Arsivi Tahrir Defterlerinde,
Kaman’'imn agiret ismi oldugunu ve Kaman ilgesinin isminin bu asiretten gelmis
oldugunu aktarir. Ayrica Kaman adinin, Kirgizlarin Manas ve Semetey
Destanlarinda “Kaman, Koz kaman, Kal kaman” olarak efsanevi bir kahraman ismi
oldugunu, Anadolu’ya gelisinin Orta Asya’dan yapilan gogler sonucu
olabilecegini belirtir®3. Aradan binlerce y1l ge¢gmis olmasina ragmen, her iki ismin
de soy ya da topluluk adindan geldigi diistincesi onemlidir ve etimolojik agidan
detayli c¢alismalarin yapilmas: ile netlik kazanabilir. Gelecek donemlerde
yapilacak olan kazilar ve ulasilan buluntular, Khammanene isminin ve bolgenin
yonetiminin acgikliga kavusturulmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

2. Buluntular Uzerinden Kaman-Kalehdyiik’te Tanr1 ve Kiiltler

Hellenizm, Dogu kiiltiirleri ile Hellen-Makedon kiiltiirtiniin etkilesimi
sonucu, dini, siyasi, ekonomik ve sosyal hayatta yasanan doniistimleri
kapsamaktadir. Hellenizm ile 6ne ¢ikan kiiltlerin arka planini saptamak igin,
Hellenistik Donem oOncesinde Kappadokia cografyasinda yasayan yerel
inanglara bakmak gereklidir. Antik donem insanmin yasaminda bulunduklar:
bolgenin cografi sartlar1 belirleyici olmustur. Epigrafik, niimismatik ve antik
kaynaklarda, Kappadokia bolgesinin en énemli dagi olan Erciyes’in kutsandig:
Dag Kiiltii'niin*, Asur Ticaret Kolonileri Donemi'nden Ge¢ Roma Dénemi’'ne
kadar, Kappadokia'nin bagkenti Kaisareia basta olmak tizere bolge genelinde en
uzun soluklu kiilt oldugu goriilmektedir. Orta ve Geg Tung Cagi'nda (MO 2000-
1200) Hitit Imparatorlugu idaresinde olan Kappadokia, Erken ve Orta Demir
Cagi'nda MO 1200-600) ise, Phrygler ve Tabal Kralliklari'nin hakimiyeti
altindaydi. Phrygialilarin inan¢ yapisinda en oOnemli kiilt Tanrica
Matar/Kybele’dir. Doga ve bereketi simgeleyen, hayvanlarin egemeni olan
Tanrica Kybele'ye genellikle dag baslarinda ve kayalik kutsal alanlarda
tapinilmistir®>. Tabal Kralliklari’'nin inang¢ yapist da cografi Ozelliklerin ve

4 Koyuncu, Dasmenda Kalesinin lokalizasyonunun 6nemli oldugunu, Talbert ve TIB'da,
Tzamandos olarak gegen yerin Kaman ilgesindeki Kugkalesi olarak lokalize edildigini belirtir.
Koyuncu, Eski Yunan ve Roma Dénemi'nde Kappadokia Bélgesi, s. 379.

2 A .H.M. Jones, The Cities of The Eastern Roman Provinces, London, Oxford University Press,
1971, 5.177; Koyuncu, Eski Yunan ve Roma Dénemi'nde Kappadokia Bolgesi, s. 278.

4 [lhan Sahin, “From Tribe to Town: The Early History of Kaman”, Journal of Turkic Civilization
Studies, No.2, Bishkek, 2006, 201-209.

4 Kappadokia’da Dag kiiltii hakkinda bkz. Nezahat Baydur, Anadolu'daki Kutsal Daglar Dag-
Tanrilar: Klasik Cag, Graphis Yayinlari, 1994.

4 Lynn E. Roller, “Frig Dini ve Kiilt Uygulamalar1”, Friglerin Gizemli Uygarligi, Y.KY., Istanbul,
2007, s. 141-148.
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ihtiyaclarin sekillendirdigi bir karaktere sahiptir. Bas tanri, Firtina Tanrisi
Tarhunt/Tarhunzas'tir. Ikonografik ve yazili kaynaklardan tespit edilen Tanr1
Tarhunt, ¢ogunlukla bereketin ve tarimdaki verimin artiricisy, iiziimleri
olgunlastiran wve iiziim baglarimi koruyan olarak tapmim gormiistiir. Tabal
Donemi'nin en 6nemli tanricalar1 ise Hepat ve Kubaba’dir. Ana Tanriga Kubaba
Kiltiiniin, Asur Ticaret Kolonileri Donemine kadar gittigi kaynaklardan tespit
edilebilmektedir ve Tanr1 Tarhunt ile beraber bereket kiiltlerinde, cogunlukla da
cezalandirici vasfi ile anilmaktadir.

200 yildan fazla Kappadokia Bolgesine hakim olan Akhaimenid
Donemi’'nde ise, yerel inanglar devam etmekle birlikte, bolgeye yerlestirilen Pers
soylular1 ve yonetici smifin yakininda bulunan yerel elitlerin, 6zellikle giintimiiz
Kayseri, Aksaray ve Nevsehir dolaylarinda, Akhaimenid inang yapisinda baskin
olan Tanr1 Ahura Mazda ve Ates Kiiltii'nden etkilendigini gosteren epigrafik,
arkeolojik ve yazili kaynaklar mevcuttur. Anadolunun diger bdlgelerinde
oldugu gibi Kappadokia Bolgesi'nde de Pers Tanrigas1 Anahita-Anaitis’in varlig1
Ortakoy (Nitalis) Yazit1¥ ve Aksaray Yesilova, Biiytiktashh Hoyiik Yazitindan*
anlasilmaktadir.

Kaman-Kalehoyiik’te inang gostergesi en erken tarihli buluntu, hoytigiin
Neolitik Donemin son safhasina tarihlendirilen III. Tabakada ele gecen Ana
Tanriga ya da tanrigaya adak olarak sunulmus olabilecek bir kadin heykelcigidir
(Resim 7). S. Omura, Kaman-Kalehoyiik’'te bulunan bu figiirinin Neolitik
kiltiiriin Kizihirmak kavsinde de yayildiginin ispati oldugunu belirtir®. Phrygia
kiiltiir gevresine dahil oldugu anlasilan hoyiikte®, bu doneme ait inang
gostergesi olabilecek bir buluntu yoktur.

Kaman-Kalehoyiik'te II. tabaka Demir Cagi'na MO 1200-330)
tarihlendirilir. II. tabaka kendi igerisinde Phrygia, Lydia, Akhaimenid ve
Hellenistik donem olarak 4 yapi katina ayrilmistir. Lydia-Akhaimenid donemine
tarihlendirilen Ila 3-5 yap1 katinda megaron tipi yapinin (Resim 8) varlig1 dikkat
ceker®'. Anadolu’da bilinen ilk megaron yapi, Troya I (MO 3000-2500) evresinde
bulunmustur. Tapmak-saray olarak adlandirilan bu yapilar, Troya’da Tung Cag1
boyunca MO 1200lere kadar tiim ana katmanlar ve alt yap: katlarinda kent

4 Tanr1 Tarhunt ve Tanrica Kubaba yazitlar1 hakkinda detayh bilgi i¢in bkz: J. David Hawkins,
Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptioans, (CHLI), Vol. L., 2000.

47 SEG 41: 1417. https://epigraphy.packhum.org/text/287360?&bookid=172&location=1630

4 Murat Aydas, “A Priest of the Goddess Ma at Komana”, EA 34, 2002, 23-27.; C.P. Jones, “A
Roman Will in Cappadocia”, EA 37, 2004, 95-100.

# Sachihiro Omura “2007 yii Kaman-Kalehoyiik Kazilar1”, KST 30, Cilt 3, 2009, s.200.

5% Kimiyoshi Matsumura, “On the Manufacturing Techniques of the Iron Age Ceramics from
Kaman-Kalehoyiik (II): The Cultural Influence of Phrygia at Kaman- Kalehoyiik” Anatolian
Archaeology Studies, 10, 2001, s.108.

51 Omura, “Kalehoyiik Excavations in Central Anatolia”, s. 1099.
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mimarisinin belirleyici imgesi olmustur®>. Hellen tapinak modelinin prototipi
olarak kabul edilen megaron yap: tipinin kokeni konusunda Miiller, yapinin
Yunanistan ve Miken koékenli oldugunu belirtirken®, Isik ise, Troya'nin da
gostermis oldugu tizere, kokeninin Anadolu’da ¢ok eski donemlere dayandigini
belirtir**. Demir Cagi'na gelindiginde ise Phrygia baskenti Gordion’da devam
eden megaron yap: tipinin, cografi ve kiiltiirel yakinliktan dolayr Kaman-
Kalehoyiik'te de bulunmas: sasirtict degildir. S. Omura, hoytgin IL
Tabakasmdaki Ila 3-5 katina ait megaron yapinin, 1995-1998 kazi sezonlarmnda
agiga cikarildigimi ve hdyiigiin tam ortasinda, 19m uzunlugunda 6.6m
genisliginde oldugunu, iki odasmin bulundugunu ve yapinin térensel bir amaca
hizmet ettigini belirtir. Ayrica bu yapinin yaninda ayni seviyede blok taslardan
olusan, yaklasik 2m genisliginde uzun koridor veya gegitlerin tespit edildigini ve
bu koridorlarin megaron yapidaki torenler sirasinda kullanilmak iizere insa
edilmis olabilecegini diisiinmektedir®®. Yine aymi yapi katinda, koridorlarin
glineyinde, i¢inde bol miktarda seramik kaplar, insan ve kopek kemiklerinin
bulundugu g¢ukurlarin tespit edildigini, bu buluntularin Demir Cagi'nin son
safhalarinda  Kaman-Kalehoyiik'te  kipek  gomme  ritiielinin ~ varhigimi
disiindiirdiigiinti belirtmektedir®. Ayrica bu doneme ait cukurlarin tam
kaplarla dolu olmasi ve 3 farkli gruba ayrilmasi; adak, canak ¢omleklerin
sembolik Oliimii ve torenlerde tekrar kullanilmak tizere kaplarin ¢ukurlara
birakilmasi gibi farkl ritiielistik uygulamalarla iliskili oldugu belirtilir®.

Kaman-Kalehoyiik’iin II. Tabakasindaki Ila 3-5 katinda Lydia-
Akhaimenid donemine tarihlendirilen bir diger 6nemli buluntu, Akhaimenid
etkisinin hoyiikte varligini gosteren Damga Miihiir’diir (Resim 9). 1991 yili
kazilarinda ortaya ¢ikarilan miihiir, kazi ekibinden Masako Omura tarafindan
calisiimistir. MO 6. ylizyilin sonlar1 ve MO 5. ylizyilin ortalarina tarihlendirilen
ve yerel tiretim olabilecegi belirtilen miihriin, konik sekilde oval bir damga
ylizeyine sahip oldugu, boyu 2.9 cm, miihiir baskisinin uzun tarafi 2.4 cm, kisa
tarafi 1.65 cm ve {iist kisminda bir delik bulundugu belirtilmektedir. Miihiir
ikonografisinde, ayakta, cepheden iki kollarin1 yanlara agmis ve iki elinde iki
aslani arka ayagindan yukari kaldirmais, tacl, kral ya da kahraman ve aslanlarin
alt kisminda sadece boynuzlar1 goriilebilen muhtemelen kec¢i basinin yandan

52 Fahri Igik, “Megaron, Ozel Bir Yapi Tipinin Kokeni, Gelisimi ve Bir Ege Tapinagima Doniigiimii”
Adalya II, 1997, s.10.

% Valentin Miiller, “Development of the megaron in Prehistoric Greece”, American Journal of
Archaeology, 48(4), 1944, 342-348. https://ajaonline.org/toc/484/

5 Isik, “Megaron,...” s.10-11.

% Omura, “Kalehdytiik Excavations in Central Anatolia”, s. 1099-1101.

% Omura, “2007 yii Kaman-Kalehdyiik Kazilar1”, s. 199-200.

%Zeynep Akkuzu, The Late Iron Age Pottery From Kaman-Kalehoyiik, Bilkent Universitesi,
Ankara, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2018. s.83.
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goriintiisi betimlenmisgtir®. ikonograﬁk acidan Akhaimenid tipi kabul edilen,
kral veya kahraman betimlerinin kullanildig1 benzer tipler Sardeis ve
Daskyleion’da da ele ge¢mistir. Kazi baskani S. Omura ile sozlii
gerceklestirdigim bir goriismede Kaman-Kalehoyiik'te Pers-Akhaimenid
yerlesimini gosteren mimari ya da idari bir kalintinin olmamasi sebebiyle, kentte
Akhaimenid yerlesiminin olmadigini belirtmistir. Miihiirde inanca dair herhangi
bir belirte¢ olmamakla birlikte, daha ¢ok gii¢ ve zafer imgesi olan, aslanlarla
miicadele sahnesi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu ikonografinin secimi, Sardeis’te
oldugu gibi® Kaman-Kalehoyiik’'te de Pers ideolojisini benimseyen ve
Akhaimenidlerle sosyopolitik iligkiler icerisinde olan yerel elitlerin varliginm
gostermektedir.

Kaman-Kalehoytiik’'te Hellenistik Donem, II. Tabakada bulunan Ila 1-2
yap1 katina tarihlendirilir. Bu yap1 katinda bulunan sikke buluntular1 kentin
Hellenistik kiiltiirle tanistigini gostermektedir. Bu sikkeler, 2000 yilinda Andreas
Oettel tarafindan calisilmis, kazi1 baslangicindan 2000 yilina kadar bulunmus
olan 22 sikkeden 19 tanesi incelenmistir. Katalog numaras: 1-3 arasi olanlar
Hellenistik Doneme tarihlendirilir®. Katalogun 1 ve 2 numaral1 sikkeleri, Biiyiik
Iskender dénemine (MO 336-323) ya da 6liimiinden sonraki bir tarihe ait oldugu
diistintilen, sirasiyla Kolophon ve Sardeis darpli, drahmi biriminde, 6n yiizde
aslan postlu Herakles basi, arka yiizde tahtta oturan Zeus, ikonografisine
sahiptir®’. Iskender doneminde ya da posthumus olarak dliimiinden sonra
basilan sikkelerin arka yiiz tipi olarak segilen tahtta oturan Zeus, (Resim 4-5)
aslinda Akhaimenid Donemi Satrap sikkelerinde goriilen, kentlerin sahibi Tanr1
Baal’dir. Pers hakimiyeti altindaki biitiin toplumlarin asina oldugu bu tanri,
Biiyiik Iskender tarafindan yerel halklara hitap edebilmek icin bilingli secilmis
olmalidir. Baal, Kappadokia Kralligt hanedaninin kurucusu I. Ariarathes’in,
Gaziura'da darp ettirdigi sikkelerinin (Resim 1) de 6n yiiz tipidir®?. Katalogun 3
numarali sikkesi, MO. 311-229 yillar1 arasma tarihlendirilmis, darphanesi
bilinmeyen ve sikke birimi kiiciik bronz olarak belirtilmistir. On yiizde Makedon
kalkani, arka yiizde armali ve kapakli? Makedon migferi bulunan sikkede,
asinmadan dolay1 lejantlarin okunamadig ifade edilmektedir®.

% Masako Omura, “A stamp Seal from Kaman-Kalehdyiik” Anatolian Archaeology Studies, 3., 1994,
s. 21- 26.

% Elspeth R. M. Dusinberre, “Sardeisten Lidya-Pers Miihiirleri” The Lydians and their World, 2010.
https://sardisexpedition.org/tr/essays/latw-dusinberre-lydo-persian-seals#note 2

¢ QOettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoyiik”, s. 137-146.

o1 Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehdyiik”, s. 139. kat. no. 1-2.

62 Bkz. Katalog no 1. Bono Simonetta, The Coins of the Cappadocian Kings, Typos, Monographien
zur antiken Numismatik 2, Fribourg, 1977, lev ], res. 1-2.; SNG von Aulock, Lev. 215, 6255-6256.
6 Qettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoyiik”, s. 139-140. kat. no. 3.
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Kaman ile ilgili Hellenistik doneme ait, 2001 yilinda Melih Arslan’in
“Kapadokya Kralli§r Kaman Drahmi Definesi 1997” adli ¢alismasinda, 1997’de
Kaman ilgesi smirlarinda, koyliiler tarafindan bulunan definedeki Kappadokia
krallarina ait 43 drahmi ¢alisilmistir. Define ilk bulundugunda 200 sikke oldugu
sonradan anlasilsa da bu kayip sikkelerin bulunamadigi belirtilmektedir.
Makalede, 6 Kappadokia kralinin sikkeleri ¢alisilmis, en erken tarihli sikke IV.
Ariarathes’e (MO 220-163) en geg tarihli olan ise I. Ariobarzanes (MO 96-63)
donemine tarihlendirilmigtir®.

Sonug

Kappadokia Strategialarinda, Hellenistik Donem boyunca yoneticilerin
¢ok kiiltiirlii yapiy1r korumaya yonelik politikalar izledigi gozlemlenmektedir.
Strabon’un belirttigi tizere, Kappadokia bolgesinde kent statiisiine sahip olan
Kaisareia ve Tyana, kent sikkeleri ve epigrafik kaynaklarda gozlemlenen kiiltiirel
cesitlilik dikkate alindiginda, bolgenin diger strategia ve yerlesim birimlerine
kiyasla bu iki kentin daha kozmopolit bir karakter tasidig1 varsayilabilir. Ote
yandan, mevcut kazi ve arastirma verileri, Hellenistik doneme ait arkeolojik
buluntularin Kaisareia ve Tyana kentlerine gore daha smirli oldugu Kaman-
Kalehoytik gibi kiiciik 6lgekli kent ve kasabalarin, etnik yap1 ve inang sistemi
acgisindan nispeten homojen bir profil sergiledigini gostermektedir. Bu durum,
s0z konusu yerlesimlerde yerel inanglarin ve geleneklerin dis etkenlere daha az
maruz kaldigmi ve gorece siireklilik icinde korunmus olabilecegini
diisiindiirmektedir.

Kaman-Kalehdyiik inang yapisina iliskin olarak, Neolitik donemin son
safhasina tarihlendirilen Ana Tanrica veya adak figiirini disinda, elde edilen
arkeolojik buluntularin smirli olmasi nedeniyle hangi tanri ve kiiltlerin varlik
gosterdigi tam olarak tespit edilememektedir. Yerlesimde ortaya c¢ikarilan
megaron tipi yapinin biiytik olasilikla dini bir isleve sahip oldugu diistiniilmekle
birlikte, yapimin hangi tanr1 veya tanricaya adandigi ve ne tiir ritiiellerin
gerceklestirildigi, verilerin yetersizligi sebebiyle belirsizligini korumaktadir. Ote
yandan, Pers donemine tarihlenen ve kahraman kral ikonografisi tastyan damga
miihiir, bir inangtan ¢ok siyasi ideolojinin bir yansimasi olmalidir. Hellenistik
doneme ait sikke buluntulari, Biiyiik Iskender’in yerel halklarla iletisim kurma
ve kendi siyasi ideolojisini yayma stratejisi oldugu bilinmektedir. Antik¢ag
toplumlarinda okuryazarlik oraninin diisiik olmasi nedeniyle, resim, portre,
miihiir ve sikkeler gibi gorsel unsurlar, ideolojik, dini ve kiiltiirel mesajlarin
aktarilmasinda kritik bir rol oynamustir.

Gordion ¢evresindeki dogal alanlar ve kaya anitlari, Matar/Kybele kiiltii
icin kutsal mekanlar olarak kullanilmistir. Bu durum, Kaman-Kalehoytik'teki

¢+ Arslan, “Kapadokya Kralligi Kaman Drahmi Definesi 1997”, s. 2-18.
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inang yapisini anlamak agisindan 6nemli bir 6rnek tegkil etmektedir. Hoytik ve
cevresinde yer alan dogal kayalik olusumlarin, dini pratiklerle iligkili olma
ihtimali g6z ontinde bulunduruldugunda, bu alanlarda yiiriitiilecek sistematik
kazi1 ve arastirmalarin, yerlesimin inang yapisi ve kiiltiirel dinamiklerine iliskin
yeni veriler sunarak, bilgi birikimine katki saglayacag: diistintilmektedir.

Arastirmacilarin Katki Oran1
Calisma tek yazarli oldugundan yazarin katki orani %100’d{ir.
Cikar Catismasi
Calismada ¢ikar ¢atismasi olusturabilecek herhangi bir durum
bulunmamaktadir.

Katalog
1. 1. Ariarathes | Gaziura

Oy: Baal Gazur tahtta oturuyor, sola, sol elinde lotus uglu asa, sag elinin
usttinde kartal, bugday basagi ve liziim salkimi tutuyor, sagda Aramice Baal
Gazur lejant1.

Ay: Diz ¢okmiis geyik ve ona saldiran grifon sola, asagida Aramice
Ariarathes lejant1.

1. AR Siglos mm, 4.51 g.
Ref: CNG Triton XVIIL lot: 701; SNG von Aulock Lev. 215- 6256.
2. Ariaramnes | Tyana
Oy: Tiarali kral biistii saga, sol boslukta [Y]ITAIGPOY.
Ay: Sag elini kaldirmus at kosturan stivari (Kral), API YITAIOPOY AXY.
1. AE 23mm 6.72g. 9"
Ref: lossif-Lorber, 2010, 433-434, fig. 2.
3. I11. Ariarathes | Tyana
Oy. Tiaral kral biistii sola.

Ay. Cepheden govdesinin {ist kismu betimlenmis tanrica Ma- Kybele,
beline bagladig1 kusakta bicak veya hanger, iki yaninda sfenks, dirsekten biikiip
yukari kaldirdig: elinde ¢igek tutuyor. BALI[AEQY] APIAPA[GOY] T/Y

1.AE 15mm 543¢g.
Ref: Simonetta 1977, 20, lev.1, no.8; SNG von Aulock Lev. 215-6258

4. III. Aleksandros |/ Kolophon (Kaman-Kalehéyiik Kazi Buluntusu
Sikkeler)

Oy: Aslan postlu Herakles biistii, saga.
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Ay: Tahtta oturan Zeus sola, sag elinde kartal, sol elinde asa tutuyor, solda
AAEZEANAPOY lejant, tahtin altinda hilal.

1. AR Drahmi, 18 mm, 12",

Ref: Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoyiik”, s. 139. kat. no. 1.
5. I1I. Aleksandros / Sardeis (Kaman-Kalehdyiik Kazi1 Buluntusu Sikkeler)
Oy: Aslan postlu Herakles biistii saga.

Ay: Tahtta oturan Zeus sola, sag elinde kartal, sol elinde asa tutuyor, solda
AAEEANAPOY .

1. AR Drahmi, 16 mm, 12",
Ref: Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoyiik”, s. 139. kat. no. 2.

6. Belirsiz Hiikiimdar ve Darphane (Kaman-Kalehéyiik Kazi1 Buluntusu
Sikkeler)

Oy: Makedon kalkani, monogram ve lejant okunamiyor.

Ay: Armali ve kapakli Makedon migferi, lejantlar okunamayor.

1. AE, 15 mm.

Ref: Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoyiik”, s. 139-140. kat. no.

Kaynakca
Antik Kaynaklar

Appianus, Appian’s Roman History, cev. H. White, Loeb Classical Library,
London, 1962.

Arrianus, Flavius, Anabasis Alexandri, Loeb Classical Library) London,
1976.

Diodoros, Sicilus, Bibliotheke, ¢ev. C. H. Oldfather, Loeb Classical Library,
London,1933.

Herodotos, Herodot Tarihi, cev. M. Okmen, Istanbul,1973.

Ksenophon, Kyropaedia, ¢ev. Walter Miller, Loeb Classical Library,
London, 1914.

Nepos Cornelius, De Viris Illustribus, ¢ev. ].C. Rolfe, Loeb Classical Library,
London, 1966.

Plinius, Naturalis Historiae, ¢ev. H. Rackham, Loeb Classical Library, London,
1947-1967.

89



Plutarkhos, Vitae Parallelae, ¢ev. B. Perrin, Loeb Classical Library London,
1959.

Ptolemaios, Geographia. ed. Nobbe, C. F. A., 3 vols. Leipzig: Carolus
Tauchnitus, 1843.

Strabon, Geographika, ¢cev. H. L. Jones, Loeb Classical Library, London, 1961-
1965.

Modern Kaynaklar

Akkuzu, Zeynep, The Late Iron Age Pottery From Kaman-Kalehoytik,
Bilkent Universitesi, Ankara, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2018.

Arslan, Melih, “Kapadokya Kralligi Kaman Drahmi Definesi 19977,
Cevdet Bayburtluoglu icin yazilar, Giinisjginda Anadolu, Homer Kitabevi, 2001,
2-18.

Aydas, Murat “A Priest of the Goddess Ma at Komana”, EA 34, 2002, 23-
27.

Baydur, Nezahat, Anadolu'daki Kutsal Daglar Dag-Tanrilar: Klasik Cag,
Graphis Yayinlari, 1994.

Cassia, Margherita, Cappadocia Romana. Strutture urbane e Strutture
Agrarie alla Periferia dell'impero, Catania Edizioni del Prisma, 2004.

Cag, Cisem, “Bir Kent Memuriyeti Olarak Strategia: Anadolu Kentlerinde
Hellenistik Dénem Strategos’lar1”, Phaselis, Sayi I11., 2017, s. 281-295.

Dusinberre, Elspeth R. M., “Sardeis’ten Lidya-Pers Miihiirleri” The
Lydians and their World, 2010. https://sardisexpedition.org/tr/essays/latw-
dusinberre-lydo-persian-seals#note 2

Hawkins, J. David Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, (CHLI),
Vol. 1., 2000.

Isik, Fahri, “Megaron, Ozel Bir Yap: Tipinin Kokeni, Gelisimi ve Bir Ege
Tapmagina Dontistimii” Adalya II, 1997,

lossif P. - Lorber, C., “Hypaithros: A Numismatic Contribution to The
Military History of Cappadocia”, Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, Bd. 59,
H. 4 Franz Steiner Verlag, 2010, s. 432-447.

Jones, A.H.M., The Cities of The Eastern Roman Provinces, London,
Oxford University Press, 1971.

Jones, C. P. “A Roman Will in Cappadocia”, EA 37, 2004, ss. 95-100.

Koyuncu, Cemil, Eski Yunan ve Roma Dénemi'nde Kappadokia Bolgesi,
Ankara Universitesi., Yayinlanmamis Doktora Tezi, 2015.

90



Matsumura, Kimiyoshi “On the Manufacturing Techniques of the Iron
Age Ceramics from Kaman-Kalehdytik (II): The Cultural Influence of Phrygia at
Kaman- Kalehoyiik” Anatolian Archaeology Studies, Cilt: 10, ss. 2001, 101-110.

Matsumura, Kimiyoshi, Die Eisenzeitliche Keramik in Zentralanatolien
aufgrund der Grundlage der Ausgrabung von Kaman-Kalehoyiik, Freien
Universitat Berlin, Unpublished Ph.D. thesis, 2005.

Miiller, Valentin, “Development of the Megaron in Prehistoric Greece”,
American Journal of Archaeology, 48(4), 1944, 342-348.
https://ajaonline.org/toc/484/

Oettel, Andreas, “Die antiken Miinzen aus Kaman-Kalehoytiik”, Anatolian
Archaeology Studies, 9, 2000, s. 137-146.

Omura, Masako, “A stamp Seal from Kaman-Kalehoyiik” Anatolian
Archaeology Studies, 3., 1994, s. 21- 26.

Omura, Sachihiro, “1987 Yili Kaman-Kalehoytik Kazilar1”, KST X/I, 1989,
s. 353- 369.

Omura, Sachihiro, “1989 Y11 Kaman- Kalehoytik Kazilar1” KST XII/I, 1991,
s. 427-442.

Omura, Sachihiro, “1992 Yili Kaman-Kalehoytiik Kazilar1”, KST XV/I, 1994,
s. 271-292.

Omura, Sachihiro “2007 yili Kaman-Kalehoyiik Kazilar1”, KST 30, Cilt 3,
2009, s. 197-206.

Omura, Sachihiro, “Kalehoytiik Excavations in Central Anatolia”, In S. R.
Steadman and J. G. McMahon (Eds.), The Oxford Handbook of Ancient Anatolia,
Oxford, 2011, pp 1094-1011.

Omura, Sachihiro, “Kaman-Kalehdyiik 2018-2019 Kaz1 Calismalar1”, 2019-
2020 Y1l Kaz1 Calismalari, Cilt 4, 2022, s. 139-154.

Ogiin, Zeynep Cizmeli, “2006-2007 Yillar1 Arasinda Kiiltepe Kazilarinda
Ele Gegen Sikke Buluntular1” Anadolu/Anatolia 31, 2006, s. 35-41.

Roller, Lynn E. “Frig Dini ve Kiilt Uygulamalar1”, Friglerin Gizemli
Uygarhgi, Y.K.Y., Istanbul, 2007, s. 141-148.

SEG 41: 1417.
https://epigraphy.packhum.org/text/287360?&bookid=172&location=1630

Schmitt, Riidiger, The Bisitun Inscriptions of Darius the Great: Old Persian
Text, 1991.

91



Simonetta, Bono, The Coins of the Cappadocian Kings, Typos,
Monographien zur antiken Numismatik 2, Fribourg, 1977.

SNG von Aulock, SNG Deutschland Samlung von Auolock Galatien-
Kappadokien Kaiserzeitliche Kistophoren Postume Lysimachus- und Alexander-
Tetradrachmen Incerti 14. Heft no-6099-6673, Berlin, 1967.

Sahin, Ilhan,“From Tribe to Town: The Early History of Kaman”, Journal of
Turkic Civilization Studies, No.2, Bishkek, 2006, 201-209.

Tekin, Oguz, Eski Yunan ve Roma Tarihine Giris, Tletisim yay., Istanbul, 2015.

Tekin, Oguz, Hellenistik ve Roma Donemlerinde Anadolu, Krallar,
imparatorlar, Kent Devletleri, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2022.

Yukishima, K., “Scythian Bronze Arrowhead from Kaman-Kalehoytik”,
Anatolian Archaeology Studies, 1, 1992, 89-100.

Elektronik Kaynaklar
https://ajaonline.org/toc/484/

https://sciences.ucf.edu/anthropology/kerkenes/bibliography/
https://epigraphy.packhum.org/text/287360?&bookid=172&location=1630

https://sardisexpedition.org/tr/essays/latw-dusinberre-lydo-persian-
seals#note 2

92



Resimler

Resim 1: Katalog No. 1: I Ariarathes
Sikkesi CNG Triton XVIII, lot: 701;
SNG von Aulock, 6256.

Resim 3: Katalog No. 3: III Ariarathes
Sikkesi, Simonetta 1977, 20, lev.1, no.§;
SNG von Aulock Lev. 215-6258

Kat.Nr.2

Resim 5: Katalog No. 5. Kaman-
Kalehoyiik Kaz1 Buluntusu Sikkeler
Oettel, “Die antiken Miinzen aus
Kaman-Kalehoyiik”, s. 139. kat. no. 2.

93

Resim 2: Katalog No. 2: Ariaramnes.
Sikkesi, Iossif-Lorber, 2010, 433-434,
fig. 2.

Resim 4: Katalog No. 4. Kaman-
Kalehdyiik Kazi Buluntusu Sikkeler

Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-
Kalehéyiik”, s. 139. kat. no. 1.

Kat.Nr.3
Resim 6: Katalog No. 6. Kaman-
Kalehoyiik Kaz1 Buluntusu Sikkeler
Oettel, “Die antiken Miinzen aus Kaman-
Kalehéyiik”, s. 139. kat. no. 3.



Resim 9: Kaman-Kalehdyiik Akhaimenid Tipi Damga Miihiir, (M. Omura, 1994: 5.22)

94



Resim 10: Kappadokia Bolgesi Strategialari (Sevin, 1998)

95



