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Editorlerden « From Editors

Bu sene Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulugunun 100. yili vesilesiyle Tiirkiye’de bir¢ok farkli dergi
dosya konusu olarak Cumbhuriyet’i belirledi, Cumhuriyet hakkinda sempozyumlar ve calistaylar
diizenlendi, farkli disiplinlerden birgok derleme kitap Cumhuriyet’i odagina aldi. Nesir: Edebiyat
Arastirmalart Dergisi de bu kervana, kendi 6zgiin yorumuyla katiliyor. Ekim 2023 tarihli besinci
sayimizi “Edebiyat Cumhuriyeti, Cumhuriyet Edebiyat1” dosya konusuyla ¢ikariyoruz!

Her ne kadar Tiirkiye’deki Cumhuriyet’in 100. y1ili vesilesiyle hazirlanan bir dosya olsa da
bu sayida “Cumhuriyet” kavramini salt Tiirkiye odagi ile sinirli tutmadik. Cumhuriyet’i daha ¢ok
bir kavram olarak dinamik sekilde isleyen, yeri geldiginde odagini Tiirkiye’den baska cografyalara
da kaydirabilen, kavramin farkli bolgeler, baglamlar, toplumlar i¢cin ne anlama geldigini ve
edebiyatla ne gibi bir iliski kurdugunu inceleyen, Cumhuriyet ile edebiyat arasindaki iliskinin ¢ok
yonli boyutuna dikkat kesilen; baglam ile metin, yazar ile politika, siyasi rejim ile sanat arasinda
mekik dokuyan bir say1 hazirlamay1 amagladik.

Dosya kapsaminda yayima hazirladigimiz dort farkli yazi bulunuyor. Maria Pia Ester
Cristaldi, “Etymological Analysis of Vakit and Cumhuriyet Newspapers Published between 1932
and 19427 baglikli yazisinda Cumhuriyet’in kurumsallastigi ve politikalarmin belirginlestigi
1930’1u yillarda yayimlanan Cumhuriyet ve Vakit gazetelerini tariyor, bu gazetelerdeki haberlerde
kullanilan kelimelerin etimolojik analizini yapiyor ve 1930’Iu yillarda Tiirk¢enin s6z varligina bu
gazetelerin dilinin nasil bir etkide bulundugunu gostermeyi deniyor. Burcu Giirsel, Cumhuriyet
konusunda odagi farkli bir cografyaya ¢eviriyor ve Fransiz Devrimi’nin 6nemli aktdrlerinden
basrahip Henri Grégoire’nin Edebiyat Cumhuriyeti’nin tasavvurunda ne gibi bir oncii rolil
oldugunu inceliyor. Cristaldi’nin yazisina benzer sekilde odagi “dil siyaseti” olan yazida
Grégoire’nin donemin Fransasi’nin dil devriminde ne gibi bir roli oldugu, dil politikalar
aracilifiyla eski rejimle nasil bir hesaplagma igerisine girdigi ve Edebiyat Cumhuriyeti araciligiyla
Fransizcanin hegemonik ¢eviri dili olmasini saglamayi nasil denedigi ortaya ¢ikariliyor. Nurseli
Gamze Korkmaz, erken Cumhuriyet romanlaria anlatibilimsel bir yaklagimla odaklanarak bu
metinlerde basat roller iistlenmeyen ikinci ve ti¢lincii nesilden kadin figiirlerin kutsalla kurduklari
iligkileri sekiilerlesmenin “gerileme”, “farklilasma” ve “hususilesme” tezleri baglaminda irdeliyor.
Emrah Pelvanoglu ise bir bagka Cumhuriyet donemi yazari1 Halide Edib Adivar’in Inside India
(1937) ve Conflict of East and West in Turkey (1935) metinleri {izerinden 1930’lar diinyasinin
krizleri karsisinda Hindistan tizerinden onerdigi alternatif tezleri ele aliyor, Halide Edib’in 6zcii
ikili karsitliklara dayanan sentez oOnerilerinin Avrupa merkezcilikle ve Oryantalist diislince
iislubuyla baglantilarini ortaya koyuyor.

Sayida dosya dis1 olarak yayimladigimiz dort yazi daha bulunuyor. Esra Almas, “Bir
Dinozorun Elestirileri: Mina Urgan ve Erich Auerbach ile Virginia Woolf Okumak” yazisinda
kimliklerin iliskiselligini bir ¢ikis noktasi olarak alip yasam anlatis1 ve edebiyat elestirisi
baglaminda Mina Urgan, Virginia Woolf ve Erich Auerbach’1 bir araya getiriyor. Mina Urgan’in



Virginia Woolf monografisini ¢oziimleyen yazi, Urgan’m bu monografiyi yazma ve Woolf’u
alimlama bi¢imini, Urgan’in bu ¢aligmay1 kaleme aldigi, Auerbach’in Tiirkiye’de siirglin olarak
gecirdigi yillarin baglami {izerinden okuyor. Efe Murat Balikgioglu “Ezra Pound Mecazi Imgeye
Karst: imgecilik, Somut Dogrudanlik ve Yeni Elestiri” baslikli yazisinda imgecilik Okulu’nun
faaliyetlerinin, fikirlerinin ve etki alaninin zihin haritasin1 g¢ikariyor, Yeni Elestiri ekoliniin
Pound’a ve imgeciligine getirdigi elestirilere yer veriyor ve Pound’un Kantolar’inin olusumunda
Imgecilik ve Girdapgilik basta olmak iizere farkli edebi hareketlerin ne gibi etkileri oldugunu
ortaya koyuyor. Servet Giindogdu, “Yorum Cemaati Olarak Edebiyat Topluluklari: Siirin Dagilist
ve Poetikanin Yas1” baslikli yazisinda Tirkiye’deki siir elestirisinde yaygin olarak rastlanan siir
ile poetika arasinda kurulan miitekabiliyet iliskisini ve bu yaklagimin sakincali taraflarmi
¢Oziimlityor. Giindogdu, siir elestirisinde sadakat ve ihanet iligskisinden giiciinii alan monolojik
yaklagim yerine siir ile poetika arasinda diyalojik yapida bir iligkinin ve bu iligkinin belirledigi
elestirel yontemin imkanlarmin neler olabilecegini yazisinda ortaya koyuyor. Son olarak Halil
Iskender, Tiirkcede yaygin olarak tartisilan bir dilbilim unsuru olan —(y)AcAk bigimbirimi ile
gelecek zaman gonderiminin nasil tesis edildigini “The Enigma of The Turkish Morpheme —
(v)AcAk: A Disquisition on Tense-Aspect-Modality Interpretations” bashikli makalesiyle
aragtiriyor.

Bu sayida dosya konumuz baglaminda onemli goriinen iki, toplamda ii¢ farkli ¢eviri
makaleye yer veriyoruz. Hans-Georg Gadamer’in “Vatan ve Dil” yazisim1 Servet Giindogdu
Tirkceye cevirdi. Ahmet Hagim’in modern Tiirk siirinin kurucu metinlerinden goriillen “Siir
Uzerine Baz1 Miilihazalar” metninin Ingilizcesini “Some Reflections on Poetry” bashig1 altinda ve
Nefise Kahraman cevirisiyle sunuyoruz. Bu kategorideki bir diger makalemizi ise Dimitri
Kantemir’in 6liimiiniin 300. y1l1 vesilesiyle yayimlryoruz. Daha énce ilk sayimizda ingilizce olarak
yayimladigimiz Konrad Petrovszky’nin “1700 Yili Dolaylarinda Politik Zooloji: Dimitri
Kantemir’in ‘Hiyeroglifik Tarih’i” baglikli yazisin1 Tiirkgeye Alptug Ahmet Giiney terciime etti.

Arastirma Notu kategorimizde Sarjoun Karam’in “Gelenekle Catisan Modernlesme: Sii
Entelektiiel Ahmed Rizd’nin (1872-1953) 20. Yiizyil Baglarinda Arap Diinyasinin Entelektiiel-
Kiiltirel Degisimine Katkis1” baslikli ¢alismast bulunuyor. Kitap degerlendirme bdliimiinde
Ciineyt Yiice’nin, Nergis Ertiirk’in Tiirkiye'de Gramatoloji ve Edebi Modernlik, Emriye
Uyanik’m ise Esra Dicle’nin hazirladig1 Edebiyatin Duygu Haritas: kitaplari lizerine yazilari
bulunuyor. Bu boliimde son olarak Pallavi Narayan’in Pamuk’s Istanbul: The Self and The City
kitab1 tizerine lan Almond’un degerlendirmesine yer veriyoruz.

Belgeler bolimiimiizde ise iki farkli ¢alisma yer aliyor. Sami Arslan, “Okur Dostu Bir
Osmanli Kadisinin Kirmizi Miirekkepli Derkenar Notunun Beyan1 Hakkindadir” ¢aligmasinda bir
Osmanli kadisinin derkenar notunun ve yazarmin hikdyesi lizerinden notun g¢esidine, yazilis
sebebine, isaret ettigi tarihsel ve kiiltiirel dolayli anlatimlara odaklanirken Nimet Ipek, “Vakiflar
Genel Midirliigii 2011 Numarali Belgeye Gore Siileymaniye Kiilliyesi Dahilinde Bulunan Bir
Kiitiiphanenin Kitap Listesi ve Listenin Tarihlendirilmesi” baslikli yazisinda “Siileymaniye
Kiitiiphanesi Defteri” seklinde kaydedilen kitap listesini tarihsel baglam icerisinde inceliyor.



Besinci sayimiz boylece farkli tiirlerde yazilmis, 6zgiin ve nitelikli birgok ¢alismay1 bir araya
getirmekte, sekiz arastirma makalesi, ti¢ ¢eviri makale, bir aragtirma notu, {i¢ kitap degerlendirmesi
ve iki belge yazisindan olugmaktadir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin  kurulusunun 100. yili vesilesiyle ¢ikarttigimiz “Edebiyat
Cumbhuriyeti, Cumhuriyet Edebiyati” dosyasinin bu sene Cumhuriyet’e dair yapilan ¢alismalar
arasinda 6zgiin bir sekilde yerini almasimi, edebiyat ve Cumbhuriyet iliskisine dair literatiirdeki
mevcut ¢caligsmalara arsiv niteliginde bir katki sunmasini umuyoruz.

Her sayimizda oldugu gibi bu sayimizin olusumunda emegi ge¢en yayin ve danisma kurulu
iyelerimize, alan editorleri, yazar ve hakemlerimize siikranlarimizi sunuyoruz. Son olarak, Nisan
2024 tarihli altinci sayisim Esra Almas ve Deniz Giindogan Ibrisim’in say1 editorliigiinde
“Ekoelestiri, Sirdiiriilebilirlik ve Edebiyat” dosya konusuna ayiracak Nesir’in edebiyat
aragtirmacilarinin bu konudaki nitelikli ve 6zgiin calismalarimi 1 Subat 2024 tarihine kadar
bekledigini hatirlatmak isteriz.

Kaan Kurt ve Esra Nur Akbulak
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Abstract

Founded by the Turkish government in 1932, the Turkish Language Association had the
aim of heading linguistic research concerning the Turkish language and its vocabulary.
This research often led to campaigns —initiated by the Turkish Language Association
itself— aimed at encouraging journalists, writers, and teachers to replace words of Arabic
or Persian etymology with Turkish equivalents. The newspapers of the time represented
one of the means through which the authorities promoted the language reform. In this
regard, Cumhuriyet and Vakit represented two of the most popular newspapers of the era.
Through an etymological analysis of the words in news published in Cumhuriyet and Vakit
between 1932 and 1942, the aim of this article is to evaluate the results of the Turkish
language reform in terms of the purification of the Turkish vocabulary during the first ten
years of activity of the Turkish Language Association. Moreover, this study aims to show
that in the texts examined the percentages of words originating from Arabic, Persian and
Turkish remained constant throughout the period considered.

Oz

1932 yilinda Tiirk hiikiimeti tarafindan kurulan Tiirk Dil Kurumu, Tiirk dilinin s6z varlig
ile ilgili dilbilimsel arastirmalara yon vermeyi amaglamaktadir. Bu kurumda yiiriitiilen
aragtirmalar; gazetecilerin, yazarlarin ve 6gretmenlerin etimolojisi Arapca veya Farsca
olan kelimeler yerine Tiirk¢e kelimeleri kullanmaya tesvik eden kampanyalara yol
acmistir. Bununla birlikte, bu donemde ¢ikan gazeteler, Tiirk Dil Kurumu tiyelerinin dil
reformunu ilerletme yollarmi temsil etmektedir. Bu baglamda Cumhuriyet ve Vakit,
donemin en popiiler gazetelerindendir. Bu makalenin amaci, 1932-1942 yillar1 arasinda
Cumhuriyet ve Vakit gazetelerinde yaymlanan haberlerde kullanilan kelimelerin
etimolojik analizi yoluyla, Tirk Dil Kurumu’'nun kurulusunu takip eden ilk on yilda
Tiirk¢enin soz varli1 lizerine etkisini degerlendirmektir. Bunun yani sira, bu calisma,
dikkate alinan donem boyunca incelenen metinlerde Arapca, Fars¢a ve Tiirkgeden gelen
kelimelerin yiizdelerinin sabit kaldigin1 géstermeyi amaglamaktadir.
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Introduction

Beginning in 1928, the state-run reform of the Turkish language presents an interesting case of
language planning, encompassing both the script and vocabulary of Turkish. This process consisted
of two different phases. In the initial phase, known as Harf Devrimi or Harf Inkilabi, which started
in 1928, the reform of the Turkish script involved replacing the Perso-Arabic script with the
adoption of a Latin-based alphabet for writing the Turkish language. In the second phase, starting
in 1932, the Turkish Language Association focused on the vocabulary of the Turkish language,
promoting the use of words with Turkish etymology instead of those borrowed from Arabic and
Persian, which had become part of the Turkish literary, artistic, scientific, and informal language
after centuries of contacts and exchanges with the Persian and Arab cultures. Starting with the First
Congress on the Turkish Language in 1932, these debates and research efforts led to the
organization of two-year meetings, during which linguists debated different ideas and theories
concerning languages, and discussed the etymology of words (Turkish, Persian, Arabic) frequently
used in written and spoken Turkish.

To achieve this goal, the Turkish Language Association launched a campaign aiming at
encouraging the use of words with Turkish etymology among writers, journalists, and intellectuals.
In this regard, newspapers became one of the most important means through which to promote this
campaign. For this purpose, influential newspapers of the era, such as Cumhuriyet, Aksam, Milliyet,
and Vakit, regularly published lists of words containing Arabic or Persian words alongside their
Turkish equivalents. As part of the language reform campaign, intellectuals began using the
advised Turkish words in their written pieces, thereby contributing to the spread of words with
Turkish etymology instead of those coming from Arabic and Persian.

Scholars such as Geoffrey Lewis,1 Emmanuel Szurek,2 and Tahsin Yiicel’ have written about
the Turkish language reform, the debates leading up to it, as well as the attempts made by writers
and journalists to write in pure Turkish. Tachau outlines the successful performance of the reform,”
while Yiicel states that in the mid-1930s “the mission of the language reform was largely
completed.” Ozdogan expresses similar ideas, stating that the reform proved to be particularly
successful in written language by 1935.% iz claims that the Turkish Language Association achieved

! Geoffrey Lewis, The Turkish Language Reform: A Catastrophic Success (Oxford: Oxford University Press,

1999).

Emmanuel Szurek, Gouverner par les mots. Une histoire linguistique de la Turquie nationaliste (PhD diss.,

Ecole des hautes études en sciences sociales, 2013).

Tahsin Yiicel, Dil Devrimi ve Sonugclar: (Istanbul: Can Yayinlari, 2016).

Frank Tachau, “Language and Politics: Turkish Language Reform,” The Review of Politics 26, no.2 (1964):

198.

Can B. Yiice, “Identity Construction Through Language: The Case of the Turkish Language Reform,”

OMNES: The Journal of Multicultural Society 9, no. 2 (2019): 14.

6 Mehmet Ozdogan, “Tiirkiye’de Ulus Insas1 ve Dil Devrimi (1839-1936),” Akademik Hassasiyetler 2, no. 3
(2015).
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a complete Turkification of the written language ten years after the beginning of the language
reform.” According to the author, the effects of the Turkification process were particularly evident
in the language of textbooks and newspapers already in 1942.

To verify these statements, we decided to analyze the etymology of words in a corpus of one
hundred articles published in two influential newspapers published during the years of the language
reform, Cumhuriyet and Vakit. For our analysis we examined the lexical features of the texts and
—more specifically— the percentage of Arabic, Persian, and Turkish words. An etymological
analysis of these texts contributes to an objective evaluation of the effects and the impact of the
language reform on written Turkish.

This article will first give an overview on the social dimension of language and then will
focus on the concept of language reform. Concerning the latter, the article will resume the debates
—conducted among Ottoman intellectuals between the end of the 19" and the first half of the 20"
century— concerning the Turkish language and its standardization as the national vernacular of the
Ottoman Empire and later the Republic of Turkey. As the article aims to show, these debates
focused on the necessity to individuate a speech pattern that would be accessible and
understandable to a wider audience. With the foundation of the Republic of Turkey, these debates
merged into the process of reforming the Turkish language. The article will then show how the
reform process encouraged the research and the usage of Turkish words instead of their Arabic and
Persian equivalents in written language. Concerning this aspect, the research section of the article
will investigate how many words from Arabic, Persian and Turkish were used in a corpus
consisting of one- hundred newspaper articles published between 1932 and 1942, during the first
ten years following the language reform. The concluding paragraphs of the article will discuss the
results of the corpus analysis.

The social dimension of language

Swiss linguist Ferdinand de Saussure defines language as a social product of the speech faculty
and a collection of conventions adopted by a social body to permit individuals to exercise that
faculty.® This definition outlines that language exists within a social context where a community
actively uses it in either written or spoken communicative interactions. Concerning these aspects,
Oskay defines communication as a process occurring between individuals, during which “sending,
receiving, processing, re-transmitting, re-receiving, and reprocessing of concepts happens.”9 In this
sense, language and communication represent an opportunity for humans, since they allow

7 Fahir iz, “Atatiirk and the Turkish Language Reform,” Erdem, no. 12 (1988): 1007.

Ferdinand De Saussure, Course in General Linguistics, trans. Roy Harris (Chicago: Open Court Publishing
Company, 1998), 51-61.

Unsal Oskay, XIX Yiizyildan Giiniimiize Kitle Iletisimin Kiiltiirel Islevieri: Kuramsal bir Yaklasim (Istanbul:
Der Yayinlari, 2000), 310.
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individuals to interact, cooperate, create, and lead historical and social development processes,
such as culture and civilization. In this sense, language not only provides a linear communication
opportunity between the sender and the receiver, but also carries the feature of a system that
provides the transfer of culture, traditions, identity, and emotions. Since communication and
language contribute to the formation of unity, continuity, and the acculturation process in social
life, they can be considered as the most effective and important tools in the development of
societies.

Analyzing language from an overall perspective means taking into account several aspects
related to culture, identity, and society. Language is, indeed, a system of communication standing
between a speaker producing a speech act and the social sphere in which this speech act occurs. In
this sense, the notions of language and speaking community are intertwined. Every individual
connects words to conventionally established significances (those codified in vocabularies),
feelings, personal taste, memories, and cultural background. Moreover, as part of the same
linguistic community, we share a linguistic universe that spans from the sounds associated with
the letters of the alphabet to the same writing system, from cultural symbols conveyed through
words to the wide range of meanings that every word can have. It is not possible to disregard this
complexity when we analyze the relation between speakers and language. Furthermore, it is
important to consider the relationship between culture and the linguistic and social habits of
speakers, since this aspect helps us understand why languages change slowly over time. Regarding
this aspect, the words we use to communicate have a shared meaning in the social context in which
we pronounce them. At the same time, the meaning of these words is handed down from a
generation of speakers to an another through books, songs, movies, and other cultural products.
Given these premises, language changes slowly over time and- as we will see in the following
paragraphs of this article- the linguistic habits of speakers are resistant to changes such as language
reforms.

The multi-faceted relation between language and speakers: the concepts of linguistic
sensation and linguistic sentiment

In the pages of Dil Devrimi ve Sonug¢lar: (Language Reform and its Outcomes), the writer Yiicel
asks his readers which words or verbal expressions can be considered as rude or harsh sounding.
Based on what criterion can we decide whether musicality is more important than the richness of
the vocabulary in language? The author observes that such questions do not have a universally
valid answer. Who can decide whether the word drum sounds more elegant and beautiful than the
word tambour? Yiicel states that it is impossible to answer these questions or —to be able to do so—
“it is necessary to leave the field of reason.”'’ These questions pertain to the emotional and
subjective dimension of language. Whether a word sounds elegant or rude might differ depending

" Tahsin Yiicel, Dil Devrimi ve Sonu¢lar: (istanbul: Can Yayinlari, 2016), 98.
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on the speaker. As Yiicel states, different factors ranging from personal preferences to cultural and
educational background play a decisive role when choosing which words to use when we speak.
According to the dictionary of the Turkish Language Association, both the words kalp and yiirek
mean “love,” “heart,” and “emotion” (the latter in a metaphorical sense). However, according to
Yiicel’s personal taste, only the word kalp can be used in the physiological sense of the term.

Moreover, the example tells us something more about semantics. Every word has a
conventional meaning accepted within a linguistic community. At the same time, we associate our
emotions and feelings to words. In the first edition of the Writings on General Linguistics,
Ferdinand de Saussure focused on this aspect and introduced the concept of the “sentiment of
language” (sentiment de la langue). The linguist gives two different meanings to this concept. In
the first stance, he refers to the subjective and emotional dimension of language, which stands
between individual and social sphere, between the feelings and sensations we ascribe to words and
the conventionally accepted meanings they have in society. Additionally, Saussure assigns a
second meaning to the concept of the “sentiment of language,” which is related to the cognitive
and syntactical aspects of words and sentence construction. When speaking, how can we choose
the right words and know that we are implementing the grammar rules correctly? According to
Ferdinand de Saussure, speakers are characterized by what he defines as unconscious linguistic
awareness. The latter is a cognitive ability allowing us to understand whether we are using the
appropriate words and implementing grammar structures correctly during a speech act. How does
unconscious linguistic awareness work? In the Writings on General Linguistics, Saussure explains
that every slpeech act consists of two different steps, identified as linguistic sensation and linguistic
sentiment."" The linguistic sensation represents the first step of the process. Thanks to linguistic
sensation, the speaker realizes that phonemes constituting the word are placed correctly in the
sound chain. For instance, the word fable consists of the phonemes /t/+/a/+/b/+/1/+/e/. If the
phonemes /1/ and /b/ are swapped in the sound chain, the word will be pronounced in a way that
would scratch the ears of English speakers. In other words, it is obvious that the pronunciation of
the word is not correct.

If linguistic sensation is related to phonemes and sound chain, then /linguistic sentiment is
related to morphemes and semantics. In the example above, swapping the phonemes /I/ and /b/ in
the sound chain, the word table would not be pronounced correctly. At the same time, the word
would sound meaningless since in English the word talbe does not exist. Moreover, a proficient
English speaker hearing the word tal/be would immediately realize that there is a mistake and that
probably the word that we are trying to pronounce is table. According to Saussure, this is possible
thanks to /inguistic sentiment, an unconscious awareness that enables every speaker to understand
whether what they are saying or hearing is correct or not. Moreover, this cognitive ability is
connected to the vocabulary knowledge that the speaker has. The latter recognizes that the word

Ferdinand de Saussure, Ecrits de linguistique générale (Paris: Gallimard, 2002), 85.
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talbe does not exist, but at the same time he is able to identify a similarity with a word that exists
in the vocabulary of the English language, which is —in this specific context— the word table.

Speaking in Saussurean terms, /inguistic sensation and linguistic sentiment represent two
decisive factors determining language proficiency. Rather than being limited to knowledge of
vocabulary and grammar rules, language proficiency implies a full command of the language,
consisting in the correct application of grammar rules, the ability to choose within a wide range of
words and use them in the right context to accomplish communicative tasks.

In light of these considerations, to predict how the speakers will react to and eventually
implement the proposed language changes, the planification and evaluation of linguistic reforms
cannot disregard the complex relation between language and speakers.

The different dimensions of language reforms

Language reform is a form of language planning aimed at making changes to a language. These
changes may concern script, spelling, or vocabulary. Changes to script may lead to the adoption of
a different writing system, as in the case of the replacement of the Cyrillic script with the Latin one
in 19th—century Romania. In other cases, suggested changes may address a simplification of the
existing script, as it happened with the reform of the Chinese script in the 1950s, a language reform
leading to the simplification of 2000 Chinese ideograms.

The simplification of orthographic rules of Irish in the 1940s, as well as the reform of written
German in 1996 represent two recent cases of spelling reforms. The reform of the Hungarian
language (1 g™h-19™ century) -resulting in the creation of more than 10,000 words- and the reform
of Estonian proposed by Johannes Aavik and Johannes Veski at the beginning of the 20" century
represent two significant examples of language planning addressing the vocabulary of the
language.

There are other reasons that may justify a language reform. Among these, ideological and
political reasons often play a decisive role. Countries such as Azerbaijan, Uzbekistan, and
Tajikistan, which declared their independence after the collapse of the Soviet Union, extensively
discussed changing their writing systems to distance themselves from Russian culture and politics.
Concerning the European context, even though Serbian and Croatian languages can both be written
with Latin and Cyrillic scripts, people may choose to use an alphabet instead of another according
to their cultural and religious orientation. More specifically, although the current Serbian
legislation accepts the Latin script, the Cyrillic alphabet is the official alphabet in Serbia. However,
Serbian speakers prefer to use the Cyrillic alphabet since they recognize it as a symbol of Orthodox
Christianity and identity.

Ideological, political, and cultural reasons may have an impact also on the reform of the
vocabulary. Since the 1970s, Japanese feminist movements have proposed several changes to the
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vocabulary of Japanese, aiming to eliminate sexist differences among words. For identity and
culture-related reasons, between 1935 and 1940, the Iranian Language Council proposed 1600 new
Persian terms to reduce the number of Arabic and European words actively used in the Persian
language.

In the existing literature concerning language planning strategies, the Turkish language
reform represents one of the most cited examples. This reform addressed both the script and
vocabulary of the Turkish language. Initially, it led to the adoption of a Latin-based alphabet for
writing in Turkish. Later it encouraged the use of Turkish words instead of those borrowed from
Arabic and Persian.

The Turkish Language Reform

Officially initiated in 1928, the Turkish language reform was a process whose principles and ideas
were already being debated among intellectuals and writers since the second half of the 19"
century. These debates took place in the pages of newspapers and magazines such as Tasvir-i Efkdr,
Muhbir, Servet-i Funiin, Basiret, and Geng¢ Kalemler. Discussions focused both on the presence of
words from Arabic and Persian in Turkish texts, and on the necessity to search a speech pattern
that could be understood by a wider audience. In an article written for Tasvir-i Efkdr in 1866,
Namik Kemal stated that understanding written Turkish had become problematic due to the
existence of foreign words (including words from Arabic, Persian, and Western languages) in
literary language.'~ Ali Suavi seemed to agree with this statement and -in a piece written for the
newspaper Muhbir- the writer summarized his ideas concerning the future of the Turkish language
in these lines: it will be written according to a speech pattern that everyone can understand."”
Ahmet Mithat joined the debate with an article published in Basiret, where he wrote:

Well, what should we do? Should we live without language? Isn’t there a language spoken by our
people? Let us use the language of the people. [...] If we remove the influences and the adjectives of
Arabic and Persian, today seven hundred people will be able to understand the things we write,
tomorrow for sure seven thousand people will be able to understand them.'*

Similar preoccupations concerning the gap between readers and texts written in Turkish were
shared by Semseddin Sami (1804-1894) and Muallim Naci (1849- 1893), both supporting the idea

Namik Kemal, “Lisan-1 Osmani’nin Edebiyati Hakkinda Baz1 Miilahazati Samildir,” in Yeni Tiirk Edebiyati
Antolojisi IT 1865- 1876, ed. Mehmet Kaplan, Inci Enginiin, Birol Emil (istanbul: Marmara Universitesi
Yaymevi, 1993), 185.

3 Muhbir, January 2, 1867, 1.

“Pek a’la ne yapalim. Lisansiz m1 kalalim? Hayir, halkimizin kullandig: bir lisan yok mu? Iste an1 millet
lisan1 yapalim. [...] Arapca ve Farsca’nin ne kadar izafetleri ve ne kadar sifatlar1 varsa kaldiriversek,
yazdigimiz seyleri bugiin yediyiiz kisi anliyabilmekte ise yarin mutlaka yedi bin kisi anlar” Basiret, May 19,
1971, 639.
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that the language of literature and culture should be accessible to a wider audience. Over time, the
debate shifted toward categorizing words of Arabic, Turkish, or Persian origin. Mahmut Kemal
and Veled Celebi were among the intellectuals who participated in discussions concerning
language during this period. In the pages of the newspaper Ikdam, both writers argued that Turkish
contained more Arabic words than Persian. In the same period, Veled Celebi and Hiiseyin Cahit
debated concerning the influence of the Arabic language on Turkish literature and the necessity of
incorporating Arabic words and linguistic conventions into literary texts. Veled Celebi opened the
floor for discussion in an article published in the newspaper Tarik entitled “We would benefit a lot
from Arabic knowledge” (4rab’dan pek ¢ok istifade edecegimiz ulum), where he outlines that the
Turkish language would benefit a lot from the influence of the Arabic vocabulary and literary
tradition. Hiiseyin Cahit opposed to this idea stating that it is necessary to work on a literary
language specific for Turkish."> Discussions about the Turkish language continued in the first
decades of the 20" century, a period during which intellectuals such as Omer Seyfettin, Mehmet
Fuat Kopriilii, and Ziya Gokalp shifted the focus to the necessity of writing that adopts a speech
pattern that could be accessible to a wider audience. Therefore, at this stage, the debate focused on
the individuation of the most widespread words rather than on their etymology.

It is only in 1932, with the beginning of the process of reforming the Turkish language, that
language debates shifted to the possibility of replacing words of Arabic and Persian derivation with
words of Turkish etymology. Founded in 1932, since the first days of its activity, the Turkish
Language Association conducted linguistic research on the Turkish language. In this framework,
organized by the Turkish Language Association in 1932, the first three Language Congresses (7iirk
Dil Kurultayi) laid the groundwork for the process of reforming Turkish language vocabulary.

Concerning these aspects, one of the tasks of the Association was to research words with
Turkish etymologies that are part of the dialects spoken in Anatolia. As written by Geoffrey Lewis
in Turkish Language Reform: A Catastrophic Success, at this stage members of the Academy
studied 150 works containing words that were part of the Turkish vocabulary but rarely used, since
their Arabic and Persian equivalents were preferred in spoken and written Turkish. The results of
this study were published in a dictionary (farama sozliigii) comprising 90,000 words. To give some
examples of the work done by the Turkish Language Association, the linguists proposed several
words coming from local dialects (gus, yazgag, lineg, kavri, yuvus...) as synonyms for the word
kalem (pen), an Arabic loanword. In an analogous way, the Turkish Language Association
individuated 77 alternative Turkish words for the Arabic loanword hediye (gift). In the end, the
choice fell on the word armagan. 10

Concerning this language planning process, Tachau in Language and Politics: Turkish
Language Reform states that “this change was accomplished without the slightest diminution of

15 Agah Sirr1 Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri (Ankara: Tiirk Tarihi Kurumu Basimevi,

1970), 207-208.

6 Lewis, The Turkish Language Reform: A Catastrophic Success, 40-57
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nationalist ardour or enthusiasm,”'” thus suggesting that the vocabulary changes had been accepted

and implemented by the audience writing and speaking in Turkish. Ozdogan states that the reform
proved to be particularly successful in written language by 1935 ¥ iz shares similar ideas, writing
that the Turkish Language Association —only ten years after its foundation— had achieved “a
systematic Turkification of the terminology of all the fields of knowledge, of the official style of
government departments, the language of daily papers, and -in particular- of school textbooks.”"”

Cumhuriyet and Vakit

To verify these factual claims and draw a conclusion about their accuracy, we analyzed a corpus
of articles from the newspapers Cumhuriyet and Vakit, published between 1932 and 1942, during
the decade following the linguistic reform promoted by the Turkish Language Association.
Through the analysis of these examples, we looked at the percentage of words from the Arabic,
Persian and Turkish languages. The purpose of this comparison was to verify whether the
percentage of words deriving from Arabic and Persian had significatively decreased during the
first ten years following the language reform promoted by the Turkish Language Association. For
the sake of clarity, we divided our analysis in two phases. In the first phase, our aim was to identify
the percentage of words of Arabic, Persian and Turkish etymologies used in the texts six years
following the reform of the Turkish language (1932-1937). For the second phase, we focused on
the etymology of the words in the articles written between 1938 and 1942 to see whether it is
possible to speak of a completion of the process of Turkification for the language of Turkish
newspapers.

We chose these two newspapers since they approach the debate concerning the language
according to two different points of view. On the one hand, Cumhuriyet supported the idea of
language reform as a means by which to purify the Turkish language of Arabic and Persian words.
On the other, the pages of Vakit gave space to different opinions concerning the language reform.
Concerning this aspect, in an article published for Vakit on 10 April 1931, the writer Sadri Etem
Ertem drew attention to the fact that the words frequently used in everyday communicative
interactions should be accepted as part of the written and spoken language, regardless of their
Turkish, Persian, or Arabic etymology.

The corpus analyzed within this research consisted of 100 articles from both Cumhuriyet and
Vakit, published between 1932 and 1942. Texts included in this etymological analysis were taken
from the politics, current affairs, and news sections of the newspapers.

17 Tachau, “Language and Politics: Turkish Language Reform,” 198.

18 Ozdogan, “Tiirkiye’de Ulus Insast ve Dil Devrimi (1839-1936),” 257.
19z, “Atatiirk and the Turkish Language Reform,” 1007.
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Analysis of texts published in Cumhuriyet and Vakit newspapers between 1932 and 1937

For the first part of our research, we focused on articles published in Cumhuriyet and Vakit between
1932 and 1937. These six years include the first three Turkish Language Congresses (1932, 1934
and 1936), whose decisions influenced the character of written Turkish in books, textbooks, and
newspapers.

The analysis of these articles centered on the etymologies of the words used in the texts. We
checked the percentage of words originating from Persian, Arabic, Turkish and Indo-European
languages used in the articles. The results of our analysis is summarized in Table 1 and Table 2.

From the analysis of the etymology of words in the articles published in the Cumbhuriyet
journal between 1932 and 1937, we obtained the following data:

ETYMOLOGY OF WORDS IN CUMHURIYET (1932-1937)
Indo-European

6%

Arabic
42%

Turkish
48%

Persian
4%

Figure 1: Etymology of words in Cumhuriyet between 1932 and 1937

The analysis of the articles published in Cumhuriyet between 1932 and 1937 showed that
42% of the words used in the texts are of Arabic etymology, while the percentage of words of
Turkish etymology stood at 48%. As regards the lexicon of Persian origin, the percentage of words
stood at 4%. Moreover, 6% of words used in the texts had an Indo-European etymology,
specifically of French, Italian, Greek, and English origin.

As can be observed from the data presented above, most of the words used in the texts come
from Arabic or Turkish. Regarding the latter, in most of the examples analyzed, the words of
Arabic and Turkish etymology were distributed homogeneously and at an equal rate in the texts:

1. Haydarpasa limam (gr.) Istanbul limanmin (gr.) inkisafi (ar.) icin (tr.) limana (gr.) verilmesi (tr.)
takarriir eden (ar. + tr.) Haydarpasa limani (gr.) bazi (ar.) tadilata (ar.) ugriyacaktir (tr.). Haydarpasa,
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Anadolunun en (tr.) mithim (ar.) ve (ar.) en (tr.) asri (ar.) addolunabilecek (ar._tr.) ithal (ar.) ve (ar.)
ihra¢ (ar.) limanidir (gr.). Buna (tr.) ragmen (ar.), Anadolunun biitiin (tr.) ihtiyaglarini (ar.)
karsilayabilecek (tr.) bir (tr.) mahiyette (ar. tr.) goriilmemektedir (tr.). Bilhassa (ar.) hergiin
(pers._tr.) artan (tr.) demiryolu (tr.) ingaati (ar.) ve (ar.) buraya (tr.) baglanan (tr.) sehir (pers.) ve
(ar.) kasabalarin (ar._tr.) iktisadi (ar.) mevkillerinin (ar._tr.) aldigi (tr.) ehemmiyetin (ar.) bitylimesi
(tr.) Haydarpasa liman1 (gr.) ve (ar.) garint (fr.) gayrikafi (ar.) bir (tr.) mevkiye (ar.) indirmistir
(tr.). Esasen (ar.) bunun (tr.) neticesi (ar.) olarak (tr.) Derincede bir (tr.) ihrag¢ (ar.) ve ithal (ar.)
liman1 (gr.) kendiliginden (tr.) meydana ¢ikmistir (ar.+ tr.). Yapilan (tr.) tekikat (ar.) neticesinde
(ar.) Haydarpasa limaninin (gr.) bundan (tr.) fazla (ar.) genislemesine (tr.) imkan olmadigi (ar.+ tr.)
goriilmiistlr (tr.). Bu (tr.) vaziyette (ar._tr.) Haydarpasaya en (ztr.) yakin (tr.), muavin (ar.) bir (tr.)
liman (gr.), viicude getirilmesi (ar. + tr.) distiniilmektedir (tr.). 0

Hasmetmeab.. (ar.) Zayifla (ar._tr.) kuvvetli (ar._tr.) i¢in (tr.), insanlarin (ar._ tr.) topraga (tr.) tek
(tr.) bagma (tr.) sahip olduklar1 (ar. + tr.) glinden (tr.) beri (tr.) cari olan (ar. + tr.) kanun (ar.)
bilmiyor musun (tr.)? Kuvvetlinin (ar. tr.) zayifi (ar.) ezmesi (tr.) Darvine gore (tr.), tabiatin (ar.)
kanunudur (ar.). Koprankin tabiatte (ar. tr.) miitekabil (ar.) yardim (tr.) oldugunu (tr.) beyhude
(pers.) ispata calisir (ar. + tr.). Insan (ar.) cemiyeti (ar.) hayvan (ar.) cemiyeti (ar.) degildir (tr.).
Insan(ar.) cemiyetlerini (ar. tr.), benim (tr.) malim (ar.), benim (tr.) menfaatim (ar._tr.), seninle
(tr.) benim (tr.) menfaatim (ar._tr.) arasindaki (tr.) ¢arpigmalar (tr.) idare eder (ar. + tr.). Rekabet
(ar.), igtimai (ar.) istifa (ar.), biiyiik (tr.) baligin (tr.) kiictigii (tr.) yutmasi (tr.) bugiinkii (tr.) cemiyeti
(ar.) mekanizmasidir (fr.).”"

As represented in Table 2, the analysis of the articles from Vakit show similar data:

ETYMOLOGY OF WORDS IN VAKIT (1932- 1937)

Arabic
44%

Turkish
44%

Persian
4%
Figure 2: Etymology of words in Vakit between 1932 and 1937
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Cumhuriyet, September 26, 1934, 4.
Cumhuriyet, July 12, 1935, 5.
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As regards the analysis of the examples taken from Vakit and published between 1932 and 1937,
the words deriving from Arabic and those deriving from Turkish were used in equal proportions
(44%). Words deriving from Persian accounted for 4%. The analysis of the texts also showed the
presence of words from Italian, French, and Greek (8%).

Unlike the examples from Cumhuriyet, which showed a slightly higher presence of words of
Turkish etymology than those deriving from Arabic, Vakit showed an equal percentage of words
from Arabic and Turkish. Concerning the words of Persian etymology, both in the examples from
Cumhuriyet and in those from Vakit, the percentage stood at 4%. Pertaining to the vocabulary of
Indo-European etymology, Vakit had a higher percentage of words deriving from French, Italian
and Greek compared to Cumhuriyet (8% in Vakit, 4% in Cumhuriyet).

As shown in the examples below, the rate of 44% of words from Arabic and Turkish was
evenly distributed in the texts from Vakit:

1. dran sahmm (pers.) Ankara ziyareti (ar.). Ankara, 19 (Hususi) (ar.)- iran sahinm (pers.)
Hazretlerinin (ar._tr.) memleketimizi (ar._tr.) ziyaret (ar.) tarihi (ar.) 10 (tr.) haziran (ar.) olarak
(tr.) tesbit edilmistir (ar. + tr.). Sah (pers.) hazretleri (ar._tr.) otomobille (fr._tr.) Karakdse (tr.
pers.) yolundan (tr.) Trabzona varacaklar (tr.) ve (ar.) oradan (tr.) bir (tr.) harp (ar.) gemisi (tr.) ile
(tr.) Samsuna (tr.) geleceklerdir (tr.). Samsunda (tr.) da (tr.) hususi (ar.) bir (tr.) trenle (fr._ tr.)
Sivas lizerinden (tr.) Ankaray1 tesrif edeceklerdir (ar. + tr.).22

2. Yiiksek (tr.) mekteb (ar.) mezunu (ar.). Ankara, 28 (tr.) (Kurun)- Kiiltiir (fr.) miidiirleri (ar._tr.)
talimatnamesinin (ar._pers.) Bakanlar (tr.) heyetindeki (ar._tr.) projesinin (fr.) bugiinlerde (tr.)
¢ikarilmasi (tr.) muhtemeldir (ar._tr.). Talimatnameye (tr._pers.) eklenen (tr.) bir (tr.) maddeye
(ar.) gore (tr.), yliksek (tr.) mekteb (ar.) mezunu (ar.) olmiyan (tr.) Kiltiir (fr.) midirleri (ar._tr.)
orta (tr.) tedrisata (ar.) miidahale edemiyeceklerdir (ar. + tr.). Bu (tr.) isler (tr.) simdi (tr.) oldugu
(tr.) gibi (tr.), Bakanlik¢a (tr.) idare edilecektir (ar. + tr.).23

Analysis of texts published in Cumhuriyet and Vakit newspapers between 1938 and 1942

For the second part of our analysis, we focused on texts published in Cumhuriyet and Vakit between
1938 and 1942. We decided to consider this time frame since it included the years immediately
following the first three Turkish language congresses, and therefore the years in which the effects
of the language reform work would become more evident. As per the group of texts included in
the first part of our analysis, we checked the percentage of words coming from Persian, Arabic,
Turkish and Indo-European languages used in the articles. The results of the analysis are
summarized in Table 3 and Table 4.

2 Vakit, April 20, 1934, 2.
B Kurun,March 1, 1935, 1.
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ETYMOLOGY OF WORDS IN CUMHURIYET (1938-1942)

Arabic
45%

Turkish
45%

Persian
2%

Figure 3: Etymology of words in Cumhuriyet between 1938 and 1942

The analysis of the texts from Cumhuriyet published between 1938 and 1942 showed that words
with Turkish and Arabic etymology were used at an equal rate (45%). Concerning the vocabulary
of Turkish and Arabic origin, texts published in Cumhuriyet between 1938 and 1942 confirmed
the trend observed in the analysis of the texts published between 1932 and 1937. In both cases,
most of the words used came from Arabic and Turkish and were distributed in equal proportions
in the examples. Here we have some examples of this aspect:

1.

Tamir (ar.) edilecek (tr.) olan (tr.) eski (tr.) eserler (ar.) Uskiidarda (tr.) Mimar Sinanin en (tr.)
son (tr.) eserlerinden (ar._tr.) olanlar (tr.) Semsi Ahmed Pasa camii (ar.) ve (ar.) bu (tr.) camiin (ar.)
etrafindaki (ar._tr.) yedi (tr.) metre (fr.) kutrunda (ar._ tr.) genis (tr.) bir (tr.) dersaneyi (ar._pers.)
havi (ar.) medrese (ar.) binasi (ar.), 13 (tr.) bin (tr.) liraya (ita.), gene (tr.) Mimar Sinanin yarim (tr.)
biraktig1 (tr.) Nigsanci Mahmudpasa camii (ar.) 4 (tr.) bin (tr.) liraya (ita.), restorasyon (ft.) esaslarina
(ar._tr.) gore (tr.) tamir edilecektir (ar. + tr.). Bu (tr.) kiymetli (ar.) eserlerin (ar._ tr.) tamirine (ar.)
pek (tr.) yakinda (tr.) baslanacaktir (tr.).”*

Oslo grupu (fr.) devletlerinin (ar.) karar (ar.). Kopenhag 7 (a.a.)- Ritzau ajansinin (fr.)
bildirdigine (tr.) gore (tr.), Oslo grupu (fr.) devletleri (ar._tr.) arasinda (tr.) yakinda (tr.) cereyan
edecek (ar. + tr.) miizakereler (ar._tr.) esnasinda (ar._ tr.) bir (tr.) taraf (ar.) gemilerin (tr.)
torpillenmesine (fr. tr.) karsi (tr.) Almanya nezdinde (pers.) miisterek (ar.) bir (tr.) tesebbiiste
bulunmasi (ar. + tr.) mevzuu (ar.) bahsolmiyacak (ar._tr.), sadece (pers.) fenni (ar.) ve (ar.) adli (tr.)
mabhiyette (ar.) bazi (ar.) meseleler (ar.) tetkik edilecektir (ar. + tr.). Bu (tr.) miizakereler (ar._ tr.),
sadece (pers.) gegen (tr.) ay (tr.) Briikselde basliyan (tr.) miizakerelerin (ar.) devamindan (ar.) ibaret
olacaktir (ar. + tr.)

24

Cumhuriyet, June 17, 1938, 2.
Cumhuriyet, October 8, 1939, 3.
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Regarding words from Persian and Indo-European languages, compared to the articles
published in Cumhuriyet, the percentage of words from Persian decreased (from 4% to 2%), while
the rate of words originating from an Indo-European language such as French, Italian, and Greek
increased from 6% to 8%.

ETYMOLOGY OF WORDS IN VAKIT (1938-1942)
Indo- European

9%

Turkish
48%

Figure 4: Etymology of words in Vakit between 1938 and 1942

The analysis of the texts published in Vakit between 1938 and 1942 showed that 37% of the words
used in the texts had Arabic etymology, while the percentage of words with Turkish etymology
accounted for 48%. When comparing this rate with the one resulting from the analysis of texts
published in Vakit between 1932 and 1937, it is observed that the percentage of words from Turkish
increased by 4% (from 44% to 48%), while the percentage of words from Arabic decreased by 8%.
In most of the examples analyzed, the words of Arabic and Turkish etymology were distributed
homogeneously in the texts:

1. Bulgar (tr.) gazetelerin (fr._ tr.) sayfalarini (ar._ tr.) azalttilar (tr.). Sofya (Hususi)- Bulgar
(tr.) harbiye (ar.) nazirinin (ar.) talebi (ar.) iizerine (tr.) nazirlar (ar.) meclisinin (ar.) kararile
(ar.), Bulgar (tr.) gazetelerinin (fr.  tr.) sahifeleri (ar._ tr.) bugiinden (tr.) itibaren (ar.)
azaltilacaktir (tr.). Sabah (ar.) gazeteleri (fr._tr.) altisar (tr.), 6gleyin (tr.) ve (ar.) aksam (tr.)
tizeri (tr.) ¢ikan (tr.) gazeteler (fr._tr.) dorder (tr.) sahife (ar.) basilacaktir (tr.).26

2. Almanyada (tr.) teessiir (ar.). Maresal (ita.) italo Balbonun &liimii (tr.) Berlinde bir (tr.)
felaket (ar.) haberi (ar.) tesirini yapmis (ar. + tr.), vekaletlerde (ar. + tr.) bilytik (tr.) bir (tr.)
hiiziin (ar.) uyandirmistir (tr.). Maresal (ita.) Goringin biiyiik (tr.) dostu (pers.) olan (tr.) italo
Balbo, Alman (ft.) halki (ar.) tarafindan (ar.) ¢ok (tr.) sevilmekteydi (tr.). Biiyiik (tr.) Italyan

% Vakit, September 11, 1939, 3.
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(ita.) maresalin (ita.) ziyamdan (ar.) dolay: (tr.) biitiin (tr.) gazeteler (fr. tr.) italyan (ita.)
milletine (ar.) taziyelerini (ar._tr.) bildirmektedir (tr.).”’

Concerning the rate of words from Indo-European languages, the analysis of these texts confirmed
the trend observed in the analysis of texts in Cumhuriyet between 1938 and 1942: the rate of words
coming from French, Italian, and Greek increased from 8% to 9%. Vakit showed an increased rate
of words from Persian. Moreover, the percentage of words from Persian increased compared to the
percentage obtained from the analysis of texts published in Vakit between 1932 and 1937 (from
4% to 6%).

Discussion

According to authors such as Ozdogan and Tachau, the aim of the linguistic reform begun in 1932
was fully achieved in 1935. Therefore, it would be possible to speak of a completion of the process
of Turkification of the language. The data resulting from our analysis showed instead that, as far
as the written language of Turkish newspapers is concerned, the percentage of words derived from
Arabic and that of words derived from Turkish were instead close. A similar scenario emerged
from the analysis of articles published between 1938 and 1942. As regards Cumhuriyet, the
percentages of words derived from Arabic and Turkish were equal. In the case of Vakit, the analysis
evidenced an increased percentage of Turkish words and a decrease in the rate of words derived
from Arabic. Moreover, the percentage of words originating from Persian remained constant
throughout the period analyzed.

Regarding this aspect, as shown in the first paragraphs of this article, there are several factors
that make language —both written and spoken— resistant to change. These factors are culture,
identity, the habit of using one word instead of another. Emotional factors and feelings also
contribute to strengthening the link between language, culture, and identity. How do we determine
whether one word is more correct than another? There are no objective criteria for answering such
a question. Whether a word is nicer, more accurate, or more vulgar may differ depending on the
speaker. In other words, words in languages are “perceived” differently according to each speaker,
that is, the person attributes these feelings to the words according to their own perception. For all
these reasons, it is very difficult to impose linguistic changes through language planning strategies.
Language Academies can decide upon the rules for correct writing and speaking. However, only
speakers can decide which words to use.

In the case of the Turkish language reform, the analysis of the corpus analyzed within the
scope of this research shows that the work of the Turkish Language Academy contributed to an
increase in the number of Turkish words used in written texts as early as the mid-1930s. However,
the same data show that it is not possible to speak of a full accomplishment of the Turkification

2 Vakit, June 30, 1940, 1.
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process in written language in the first decade of the language reform. From our point of view,
rather than ten years after its beginning, it would be more correct to evaluate the effects of the
language reform in the long run. Concerning this subject, in the chapter dedicated to the reform of
the Turkish language of the book entitled The Turkic languages, the linguist Bernt Brendemoen
evaluates the effects of the linguistic reform seventy years after its beginning.” Based on his
analysis, the linguist judges the reform of the Turkish language as a success. In this regard, further
studies on an etymological analysis of contemporary Turkish newspapers would shed light on the
impact of the language reform several decades after its beginning.
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Oz

Fransiz Devrimi’nin &nemli aktorlerinden olan basrahip Henri Grégoire, koéleligin kaldirilmasi,
azinlik haklari, kiiltiir varliklariin korunmasi, Edebiyat Cumhuriyeti’nin tasavvuru gibi birgok
alanda 6nciilik yapmustir. Bu yazi, Grégoire’n dil siyasetine yaptig1 tartismali ve himayeci katkilarin
biitiin katmanlarindaki temel 6l¢iitiin gevrilebilirlik oldugunu gosterir. Devrimin gosterge krizinde
beliren dil devrimi fikri dogrultusunda Grégoire, diller arasinda siyasi bir hiyerarsi kurarak
cevrilebilirligin yoniinii tayin eder. Gosterge katmaninda, miiphemlik yaratan esanlaml sozciikleri
inceler, yeni sozciiklerin tiretimini siyasilestirir, diller arasi sozciik transferini dngériir. Celiskili bir
olctit olarak gevrilebilirlik, Eski Rejim’le bagdastirilan Latince ve yerel dilleri “dondiirme™ saikini
de beraberinde getirir. Dini torenlerde kullanilan 6lii Latincenin Fransizcaya gevrilmesi gerekirken,
Eski Rejim’in kiiltiir varliklarindaki Latince, ibretlik kalintilar halinde korunmalidir. Basrahibe gore,
cumhuriyetin insasinda kanunlar yerel dillere ¢evriliyor olsa da bu “ana diller” arsivlenerek sonlar1
getirilmelidir. Yerel diller, Latince ve Eski Rejim’in Fransizcasi, anne-baba-g¢ocuk iiggeninde
yozlasmis bir aile tablosu ¢izer. Yazismalarla yiiriittiigii anketlerde Grégoire, Bonaparte’in isgal ettigi
Mistr lizerine benzeri sdylemlerde bulunarak, kadim ve “bilgin” bir toplumun isgal, asimilasyon ve
cevirisini destekleyebildigini gozler oniine serer. En iist katman olan Edebiyat Cumhuriyeti ise
bilginler arasinda mektuplagma ve ¢eviriyi saglarken, ayni zamanda Fransizcanin hegemonik ¢eviri
dili olmasini amaglar.

Abstract

An important actor of the French Revolution, Abbé¢ Henri Grégoire is a pioneer in abolitionism,
minority rights, and preservationism. This article shows that translatability is the basic tenet of his
controversial and paternalizing contributions to the politics of language at all levels. By creating a
political hierarchy between languages in the midst of the revolution’s semiotic crisis, Grégoire
determines the direction of translatability. At the level of the sign, he investigates suspect synonyms,
politicizes neologisms, and predicts interlingual lexical transfer. As a paradoxical tenet,
translatability implies the intent to convert Latin and the regional languages, both of which are
associated with the Old Regime. As a dead language used in religious services, Latin must be
translated into French, but in inscriptions on the monuments of the Old Regime, it should be
preserved as cautionary relics. According to Abbé Grégoire, although the laws are being translated
into regional languages in the burgeoning republic, these “mother tongues” should be relegated to
the archives and to extinction. Together, the regional languages, Latin, and the French of the Old
Regime form a corrupt family of mother, father and child. By making similar discourses about Egypt
in surveys by correspondence, Grégoire demonstrates that he can support the invasion, assimilation,
and translation of an ancient and “savant” society. At the highest level, the Republic of Letters aims
for correspondences and translation activities between savants, while seeking to establish French as
the hegemonic target language of translation.
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Giris

Yazigmalart haricindeki eserleri yirmiden fazla ciltte derlenmis olan devrimci ve cumhuriyetgi
basrahip Henri Grégoire’in (1750-1831) hak savunuculugu yapmadigi alan yok gibidir: gerek
azmliklarin gerek ¢ogunlugun dini ifade 6zgiirliigiiniin korunmasi, koleligin kaldirilmasi, sanatci
ve diisliniirlere 6denek baglanmasi, hatta devrimcilerin tahrip ettigi kiiltiir varliklarinin korunmasi.
Bastille ele gecirilirken meclis baskanligina devam eden, Terér Donemi’nde bizzat tehdit
edildiginde dahi mecliste ruhban kiligin1 giymekte direten ve devrime Sadakat Yemini eden ilk
rahip olan Grégoire, 6liim doseginde Son Kutsanma’dan mahrum birakilmak pahasina yemininden
dénmez.' Birinci Cumhuriyet’in her safhasinda ve hatta Imparatorluk déneminde muhtelif
meclislerde vekil olarak gorev yapan basrahibin dil ve iletisim meselesine odaklanmas1 belki de
ka(;lmlmazdlr.2 Ona gore cumhuriyetin birlik beraberligi i¢in Jakobenlikle ¢cogunlugun Katolik
mirasini bagdagtirmak, birini digerinin dili ile ifade edebilmek gerekir. Boylelikle belki de monarsi
karsit1 ve cumhuriyetgi bir Katolik kilisesi ve dinsiz olmadan da devrimci olabilen bir cumhuriyet
vuku bulabilecektir. Essai sur la Régénération Physique, Morale et Politique des Juifs ve De la
Littérature des Negres gibi eserleriyle Fransiz Devrimi’nin karmasik mirasi, koleligin kaldirilmasi
hareketi ve azinlik haklar1 literatiiriine tartisma yaratan himayeci katkilarda bulunan basrahip,
Birinci Cumbhuriyet sonlandiktan sonra dikkatini Haiti Devrimi’ne ve Hristiyanlik iizerine yaptigi
arastirmalara yoneltir.

1794 yilinda “vandal” sozciigiinden tiirettigi, kamu malina veya 6zel miilke kasitli olarak
zarar vermek anlamina gelen vandalisme (vandallik) kavraminin Alman bilginler arasinda
rahatsizlik uyandirmasi tizerine Grégoire, Hatirat’inda “Sey’i 6ldiirmek i¢in sozciigii yarattim”
diyerek kendisini savunur. Boylelikle siddetin gosterenle gosterilen arasindaki iliskiye icrek
oldugunu, sozciiklerin anlami sabitleyerek somut diinyay1 sekillendirebildigini ima etmis olur.
Bagrahip ayn1 zamanda devrimeci bir ideal olarak kendiliginden iletilebilen ve terciime araciligina
gerek duymaksizin diger diller tarafindan 6diing alman bir sozciigii tasavvur eder: “Ustelik
yarattigim bu deyim Avrupa’nin biitiin kiiltiir dilleri tarafindan derhal 6ziimsendi. Yanlig yapmis
olsaydim bile artik bunu telafi etmek elimden gelmez.”3 Daha sonralar1 Antoine Destutt de

! David A. Bell, The Cult of the Nation in France: Inventing Nationalism, 1680-1800 (Cambridge: Harvard
University Press, 2001), 185; Joseph Byrnes, Priests of the French Revolution: Saints and Renegades in a
New Political Era (University Park, PA: Pennsylvania State University Press, 2014), 42; Frank Paul
Bowman, “Introduction,” in L ’Abbé Grégoire: E véque des Lumieres, ed. Frank Paul Bowman (Paris: France-
Empire, 1988), 15.

Terér Donemi’nde denetleyicilik yapan rahibin vekil olarak gorev yaptigi meclisler arasinda Assemblée
constituante, Convention nationale, Conseil de Cing Cents ve Consulat say1labilir.

Henri Grégoire, Mémoires de Grégoire, Ancien Evéque de Blois. 2 vols (Paris: Baudouin, 1837), 1:346, 348.
Fransizca ve Ingilizce alitilarin gevirisi bana aittir. Grégoire’in vandallik karsithg1 Fransa’da tarihi mirasin
korunmasi politikasininin éniinii agmistir. Bu konuda bkz. Anthony Vidler, “The Paradoxes of Vandalism:
Henri Grégoire and the Thermidorian Discourse on Historical Monuments,” in The Abbé Grégoire and His
World, ed. Jeremy D. Popkin and Richard H. Popkin (Dordrecht; Boston: Kluwer Academic Publishers,
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Tracy’nin meshur eseri Eléments d’Idéologie’den miilhem Idéologie adiyla amlan dil felsefecileri
grubuyla iligkilendirilen Grégoire, dili toplumsal ve ahlaki donilislimii yansitan, ideal yurttasi
sekillendirecek bir ara¢ olarak gériir.4 Latince yazitlar ve dini literatiir, Fransa’daki ¢esitli yerel
diller, evrensellesmesi gereken toplumsal sdzlesme, diplomasi dili ve la République des Lettres
(Edebiyat/Mektup/Harf Cumhuriyeti) gibi i¢ i¢e gegen dil meselelerini Fransizcay: ideal erek dil
kilarak ¢ozmeye calisir. Bagvurdugu temel 6l¢iit ¢evrilebilirlik oldugu halde bunu her durumda
farkl bir sekilde tanimlamaktan ve ¢ifte standartlara bagvurmaktan ¢ekinmez. Fransiz Devrimi’nin
iki yliziincli yildoniimiinde mezar1 Panthéon’a tagindiginda tekrar yogun akademik tartigmalara
konu olaSn Grégoire i¢in ¢evrilebilirlik, her toplumsal meselede tayin edici rol oynayan ¢eliskili bir
olcttiir.

Bagrahibin dil ve ¢eviri hakkindaki goriislerinin giindeme geldigi sorgulama alanlar1 birkag
kola ayrilir. Bu yazinin birinci bdliimiinde ele aldigim Fransiz Devrimi’ndeki semiyotik gosterge
krizini irdeleyen ¢aligmalara gore devrimciler, Eski Rejim’in terminolojisini bertaraf etmek, yeni
rejimin kavramsal gereksinimlerini karsilamak ve gostergeleri sabitleyerek ihtilaflar1 dnlemek
arzusundadirlar. ikinci béliimiiniin tartistigi Latince yazitlar ve mezmur hakkindaki literatiir,
Grégoire’in kiiltiir varliklarmin korunmasi konusundaki onciiligii ile ayinlerin Fransizcaya
cevrilmesi tartismalarini ayr1 ayri ele alir. Ugiincii boliimde irdelenen dil siyaseti tarihgilerine gore
Grégoire, feodal buldugu yerel dilleri arsiv olarak korurken, ¢agdas dil olarak ortadan kaldirmak
arzusundadir. Basrahibin yerel diller konusundaki c¢eliskili yaklagimlari, azinliklara ve
somiirgelere yonelik himayeci ve asimilasyoncu tutumuyla benzerlikler tasir. Dordiincii boliim ise
Grégoire’in en biiyiik ideali olan, diinya bilginlerinin iletisim ve ¢evirileri araciligiyla tesis edecegi
Edebiyat/Mektup Cumbhuriyeti fikrini tartigir. Grégoire ve g¢agdaslarini irdeleyen tarihgi ve
elestirmenler, basrahibin dil anlayisimi kendi arglimanlariyla ortiistigli Olciide ele alirken
cevrilebilirlik mefhumunu biitin bu katmanlara ¢eliskili bir 06l¢lit olarak uyguladigina
deginmezler. Grégoire, dillerin devrimci potansiyelini ve ¢evrilebilirligin sartlarini, diller arasinda
kurdugu siyasi hiyerarsiye gore belirler. Ancak giincel siyasi ve kiiltiirel hayatin devinimine dahil
olamayacagini  disgiindiigli c¢eviri hareketlerini gereksiz  bulur. Grégoire’in evanjelist

2000), 129-156 ve Josiane Boulad-Ayoub, L’Abbé Grégoire et la Naissance de la Patrimoine Nationale,
suivi des Trois Rapports sur le Vandalisme (Quebec: Laval University Press, 2012).

Grubun baslica mensuplar1 arasinda De Tracy’nin yanisira Pierre Cabanis, Constantin-Francois de
Chasseboeuf ‘de Volney,” Dominique Joseph Garat, Pierre Daunou sayilabilir. Bu donemde misafir ettikleri
salon’larla (cemiyet) linlenen kadmlardan Madame d’Helvétius’iin sosyal ¢evresinde birlesen ve Décade
philosophique dergisini basariyla ¢ikaran bu disiiniirler ikinci nesil Encyclopédiste olarak goriiliir (Claude
Nicolet, “L’Institut des ‘Idéologues,” Mélange de I'Ecole Frangaise de Rome 108, no. 2 (1996): 673).
Devraldiklari felsefi miras Etienne Bonnot de Condillac, Claude-Adrien Helvétius, Baron d’Holbach, rahip
Gabriel Bonnot de Mably gibi devrim 6ncesi diisiiniirleri de kapsamaktadir. Koleligin kaldirilmasi hareketi
ve kadin haklarmm yilmaz savunucusu Marquis de Condorcet ve devrim teorisyeni Rabaut Saint-Etienne de
bu ekolle siki iliski igerisindedir.

Ozellikle Fransizca literatiiriin 6nemli bir kismimin saiki, basrahibin insan haklari, aydimnlarin uluslararasi
dayanismas: ve kiiltiir varliklarmin korunmasi gibi konulara yaptig: kalict katkilar: gériiniir kilmaktir.
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somiirgecilikten devrimcilige tasidigi toplumsal doniisiim ideali, her tezahiiriinde diller arasi
¢eviriden, yani “dondiirmek”ten gecer.

Devrimin Kaygan Gostergesini Dondiirmek

Fransiz Devrimi’nin dil ve gosterge krizi iizerine yapilan caligmalara gore gostergeleri sabitleme
saplantisinin altinda siyasi ihtilaflar1 bertaraf etmek arzusu yatar. Dil {izerinden diinya ile kurulan
iliskiye ayna tutan semiyotik gosterge tarihinde Devrim donemi kendine 6zgii bir yer isgal eder:
Devrimcilere gore eski rejimin feodal, monarsist ve dini terminolojisi devrim karsithgini
koriikledigi icin dilde devrim yaparak yeni rejimin kavramsal gereksinimlerini karsilamak,
gostergeleri ve nilanslarini sabitleyerek siyasi yanilgi ve ihtilaflar1 dnlemek, boylelikle yurttaslarin
kanuna itaatini saglamak gerekir. Buna karsin esanlamli sdzctikler artik dil zenginligi olarak degil
iletisimde muglaklik sebebi olarak goriilerek, en gelismis addedilen dillerden bile bu tiir zararli
ogelerin ayiklanmasi gerektigi diisiiniiliir. Grégoire ise esanlamlilik ve nilians arasindaki farki
¢evrilebilirlik tizerinden, bilmedigi bir dil olan Arapga ile Fransizcayi karsilastirarak ve aralarinda
hiyerarsi kurarak agiklamaya, devrimci terminoloji iiretimi ve diller aras1 sozciik aktarimini bu
cercevede degerlendirmeye calisir.

Kelimeler ve Seyler adl1 eserinde Michel Foucault, gdsterge tarihinin on dokuzuncu yiizyilin
basinda Idéologie diisiincesiyle girdigi donemece isaret eder. Ronesans’a kadar dil ve seylerin i¢
iceligini, “yakinlik, akrabalik, analoji ve tabiyet” gibi iliskiler belirler.® Bu déneme kadar diinya,
benzerlik iliskisi tizerinden tanimlanan bir gostergeler agi olarak sonsuz okuma ve yoruma tabidir.
Bu anlayis, Klasik donemden itibaren yerini duyular ve ideleri temsil katmanlarina ayirarak analiz
eden bir gosterge anlayisina birakir. Antik donemden beri gosterge {i¢lii dogasint korumusken
Klasik dénemde Logique de Port-Royal bunu gosteren ve gosterilenin ikiligine indirgeyerek, daha
Once aranan “benzerlik” bagini aradan ¢ikarir. ldéologie on dokuzuncu ylizyilin gosterge
donemecinde yer alir. Artik s6z konusu “temsili gostergelerin genel organizasyonu”dur. Dilin
diinya ile “akrabalig1” son bulmus, daha once yazili gostergeye taninan oncelik artik sdyleme
verilmistir. Yazinin menzil kayb1 ancak modern ¢agda edebiyatin imleme/gdsterme islevini
devralmastyla telafi olur.® Idéologie doneminde, gdstergenin halihazirda algimin bir 6gesiyken
ondan ayrisarak onu temsil ettigi ve ancak analizle ¢ikarsanacagi dﬁsﬁnﬁlﬁr.g On sekizinci ylizyilda
diistintirler gostergeyi duyu, algi ya da idelerin temsili olarak goriirken, /déologie diisiincesinde
gosterge ve ide arasinda varsayilan dolaysiz bag ortadan kalkar."” Kald1 ki, alginin kendisinin

6 Michel Foucault, The Order of Things: An Archaeology of the Human Sciences [Les Mots et les Choses], No
transl. (New York: Routledge, 1970/2002), 42.

! Foucault, The Order of Things, 47.

8 Foucault, The Order of Things, 49.

? Foucault, The Order of Things, 67.

10 Foucault, The Order of Things, 72.
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gostergeyle biitlinlesik ortaya ¢ikisi “imlemeyi” bash basina bir sorun olarak ayristirabilmeyi
imkansiz kilar. Bu donemecte, Klasik donem felsefesinin her seyden once gosterge felsefesi
oldugu bile artik unutulur." Nitekim, dil ve gostergenin nedensizligi (gelisigiizelligi) tasavvuru
Klasik donemde ortaya ¢ikmis olsa da ¢agdas dilbilim onu adeta tekrar kesfedecektir.

Idéologie’nin dogusunun hemen Oncesindeki Fransiz Devrimi siirecinde gostergelere
atfedilen diinyay1 degistirebilme ve temsiliyet giicii, bu giicli kontrol edebilmeye dair bir krize yol
acar. Siyasi aktorlerin semiyotik gostergeleri sabitleme ihtiyaci, sozciiklere atfedilen bu giicii
gésterir.12 Bunun kaynagi skolastik diisiincede, Tanrinin mealini tartisitilmaz nihai yorumunda
sabitlemek arzusunda yatar. Sophia Rosenfeld’in Fransiz Devrimi doneminde gostergenin dil
siyasetinde oynadig1 rol lizerine yaptigi kapsamli calismasina gore, Académie frangaise’in
iizerinde durdugu, Jansenizm karsiti 1713 Papalik Sozlesmesi’nin degindigi, Rabaut de Saint-
Etienne, Jean le Rond D "Alembert, Francois Fénelon, Nicolas Boileau (Despréaux) gibi yazar ve
diistintirlerin de stirekli dem vurdugu tasavvur, tek sesli, aninda iletilebilen ve birebir temsil islevi
olan bir gosterge sistemidir. Devrimincilerin gosterge anlayisi temsiliyete dair bir paradoksu da
ifade eder: “Dogrudan” temsil aslinda miimkiin olmadigindan “temsil”i hepten elimine etme
arzusu, temsilin kaginilmazligi ile ayn1 anda ifade bulur."

Devrimcilere gore aristokrasi, yliksek simiflar, siyasi elitler ve kadinlar tarafindan dilin
ikircikli veya art niyetli kullanimi kargisinda anlam teke indirgenmeli ve seffaflagtirilmalidir. Bu
tasavvurda Fransizcaya geliskili roller bicilir. Etienne Bonnot de Condillac’a gore Fransizca
felsefe dili olmaya uygun degilken, Denis Diderot onu aklin zirvesi olarak goriir. Grégoire ve
Frangois-Urbain Domergue da bu donemde adeta gosterge sabitleyicileri olarak yerlerini almakta
gecikmezler. 1 Oysa Julie Hayes, devrim Oncesi on sekizinci yilizyil diiglinlir ve ¢evirmenlerinin
sozciiklere kars1 bu tiir siipheci yaklagimlar sergilemektense esanlamlilarin ¢eviriye kattigi zorluk
ve zenginligin iizerinde durduklarim gésterir.”” Devrim déneminde ise ¢evirmenler sadece global
entelektiieller olarak degil gostergelerin manipiilatorleri olarak da géiriilwiir.16 Cumbhuriyet artik
kendi diliyle bir miicadele icerisine girmistir.17 Thermidor déneminde yasanan hezimet, sdzciikler
ve seyler arasindaki catlakta anlamm yitip gitmesiyle .':1(;1k1.91n1r.18 Okur-yazarlik sorunu bu dil
anlayis1 i¢inde aciliyet kazanirken, okur-yazar olmayanlara oy verme hakkinin tanmip

1 Foucault, The Order of Things, 73.

Sophia Rosenfeld, 4 Revolution in Language: The Problem of Signs in Late Eighteenth Century France
(Stanford: Stanford University Press, 2001), 19.

Devrimde temsil katmanlar1 ve sahne temsili boyutu i¢in bkz. Marie-Héléne Huet, Mourning Glory: The
Will of French Revolution (Philadelphia: The University of Pennsylvania Press, 1997).

Rosenfeld, 4 Revolution in Language, 151.

Julie Candler Hayes, Translation, Subjectivity, and Culture in France and England, 1600-1800 (Stanford:
Stanford University Press, 2009), 180-183.

Rosenfeld, 4 Revolution in Language, 168.

Rosenfeld, 4 Revolution in Language, 178.

Rosenfeld, 4 Revolution in Language, 181. Maximilien Robespierre iktidardan indirildiginde sona eren
Terér Donemi’nin akabinde (devrimei cumhuriyet takvimine gére) Thermidor ayiyla adi anilan bu siireg,
Directoire yonetiminin basa gelmesiyle son bulur.
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taninmayacagi, Fransizcayla uyumlu olmadigi dikkat ¢ceken isaret dilinin daha dogal olup olmadig1
tartlslhr.lg Antoine Destutt de Tracy 'nin Eléments d’ldéologie adl1 eseri yayimlandiginda, artik bu
idealist ve saf¢1 yaklagimlarin cogu arkada birakilir.”’

Fransiz Devrimi siirecinde, siyasi dilin niteligi, reel dillerin smirlar1 ve dil devrimi gibi
meseleler, devrim ve cumhuriyetin ardigik asamalarinda farkli sekillerde tezahiir eder. Devrimin
her asamasindaki dil siyaseti ve dilde doniisiimler {izerine kapsamli ¢alismalart olan Jacques
Guilhaumou’ya gore, devrimin baslarinda Saint-Etienne siyasi dilin fakirligini sorunsallastirirken,
devrimci eserler “g6zlemci filozof” ile “yasa koyucu” imgelerini bagdastirmaya ¢aligir. Yeni terim
iretimi ve nominalizasyonlar 1770ler ve 80ler boyunca aydinlarin icra etmesi gereken bir tiir
“toplumsal sanat’in geregidir.21 Bu donemde Condillac’in mirast sayilabilecek gosterge-ide
birliginin idealizasyonu, devrimin en dnemli kuramcilarindan olup daha sonra Bonaparte’in 18.
Brumaire darbesine destek veren bagrahip Emmanuel Joseph Sieyées’in katkilariyla “siyasi
metafizik” boyutuna evrilir. Ancak devrimci diisiiniirler bu siyasi metafizigi deneysel verilerle
bagdastirmak iddiasindadirlar. Bu arayisin sonuglarindan biri de farkli toplumlara 6zcii hitkkiimler
yerine gozlem ve deneysellikle yaklagmaya ¢aligmaktir. Yeni toplumsal diizeni tabiat diizeniyle
biitiinlestirecek olan dil, eylem dili olacaktir. Devrim ve Birinci Cumhuriyet arasindaki ii¢ yillik
donemde yasa koyucu figiiriiniin toplumsal iliskilerle yasamsal ihtiyaglar1 sentezleyen ampirik bir
vizyon ortaya koymasi dngoriilirken, halkin dolaysiz destegini arkasina aldig1 varsayilan bu yasa
koyucu hem tabiat hem insan kanununu dillendirebilme yetisini temsil eder.” Domergue ve
Antoine Baecque, bu idealler dogrultusunda dilde devrim yapma arzusundadirlar. 1793
ayaklanmasi yasamsal ihtiyaclar1 siyasetin merkezine tagirken, sonraki donemde aranan milli birlik
dogrultusunda okur-yazarlik ve egitime oncelik verilir.” Teror déneminde ilkdgretim seferberligi
ve milli bayramlara ancak yetisebilen Kamu Egitimi Komitesi’nin yani sira Thermidor déneminde
acilan Institut National’e bagli Akademiler, eski rejimin kurumlarinin devamini getirircesine,
akademisyen ve bilginlerinin yeni yuvasi olur.* Boyle bir donemde “ideologlarin” birlestigi ortak
payda, insan zihni ve toplumlarin ancak miispet bilimlerle felsefenin biitiinlesmesi sayesinde
irdelenebilecegi fikridir.

Devrim ve Birinci Cumhuriyet doneminde Basrahip Henri Grégoire’n, cagdaslarinin
gosterge kaygisini paylastigi, Idéologie ile geride birakilacak olan temsil fikrine bagh kaldigi ve
devrimin ihtiya¢ duydugu yeni terminolojinin iiretim seklinde s6z sahibi olmak istedigi, kisaca la
République des Lettres’i her seyden dnce bir Gosterge Cumhuriyeti olarak gordiigii sdylenebilir.
Cagdaslar1 gibi o da sozciiklerin kotliye kullanimini engellemek i¢in anlamlariin sabitlenmesi,

Rosenfeld, 4 Revolution in Language, 185.

Rosenfeld, 4 Revolution in Language, 220.

Jacques Guilhaumou, “La Langue Politique et la Révolution Francaise,” Langage et Société (March 2005):
68.

Guilhaumou, “La Langue Politique et la Révolution Francaise,” 73-76.

Guilhaumou, “La Langue Politique et la Révolution Francaise,” 83.

Nicolet, “L’Institut des ‘Idéologues,” 659.
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2
23
24



29 Burcu Gursel

esanlamli sozciiklerin yerlerini niianshi kavramlara birakmasi gerektigini dﬁsi’mﬁr.25 Diller aras1
karsilastirmalar yapmadan deger yargilarinin olusturulamayacagina inanan Grégoire, esanlamlilik
ve niians arasindaki farki ¢eviri {izerinden anlatmaya (;ahslr.z6 Fakat bu arayisinda bilmedigi bir
dil olan Arapca ile Fransizca arasinda bir hiyerarsi kurar:

Bir dilin zenginligi esanlamli sozciiklerden ge¢gmez. Eger bunlar bizim dilimizde olsaydi hi¢ kuskusuz
“monarsi ve sug,” “cumhuriyet ve erdem” olurdu. Arapcada yilan ya da at anlamina gelen {i¢ yiiz
kelime olsa ne olur? Gergek bereket biitiin diisiinceleri, duygular1 ve niianslart ifade edebilmektir.
Stiphesiz, ifadelerin sayisi asla duygu ve diisiincelerinkine erisemeyecektir, ki bu da biitiin dillerin
mahkim oldugu kaginilmaz akibettir.”’

Hangi sozciiklerin niians, hangilerinin esanlamli oldugu o dile vakif olmayan biri tarafindan
bilinemeyecegine gore, bir dilde at tiirleri veya 6zellikleri hakkinda ii¢ yiiz kelime varsa bunlarin
esanlamli m1 niians m1 olduguna Fransizcadaki karsiliklarina bakarak karar verecek olan basrahip,
Fransizcayi ¢eviri 0lgiitii olarak alacak demektir. Verdigi 6rneklerdeki at ya da yilan gibi hayvan
tirleri ve somut cins isimler, Grégoire’mm dilde Oncelik verdigi entelektiiel soyutluga
erisemeyecektir. Cevrilebilirligin smirlarint her iki dil belirlerken, Grégoire bu sinirlar1 sadece
Arapgada goriir.

Aynt hiyerarsi, dil devriminde kimin kalic1 yeni terimler iiretebilecegi ve hangi diller arasinda
terim aligveriginin makbul oldugunu da belirler. Dil devrimi oOncelikle tek bir milli dilin
benimsetilmesini hedefler. Grégoire’a gore Latince, Olii bir dil olmasina ragmen korudugu
kutsallik kisvesinden c¢ikartilarak ge¢miste sabitlenecek, Fransa halklar1 feodal, ilkel, batil,
duygusal ve siyasi bilingten yoksun bulunan yerel dilleri kullanmay1 birakarak toplumsal
sozlesmenin dili haline gelen Fransizcay1 benimseyeceklerdir.28 Ancak bagrahibe gore,
Fransizcanin kendisi de, aninda iletilip 6ziimsenebilen tanimlamalar ve yeni terimlerle devrim
ge(;irerektir.29 Dillerin, insanlar ve toplumlar gibi mitkemmellestirilebileceklerini, fakat dile ancak

» Henri Grégoire, “Rapport sur la nécessité et les moyens d’anéantir les patois et d’universaliser I’usage de la

langue frangaise,” in Une Politique de la Langue: la Révolution francaise et les Patois: I’Enquéte de
Grégoire, ed. Michel de Certeau, Dominique Julia, and Jacques Revel (Paris: Gallimard, 1975/2002), 348.
Bu rapor i¢in, Bertrand Barere’in ayn1 konudaki raporunu ve basrahibin bu raporunun yani sira yiiz sayfalik
dil anketini de igeren bu kitaptan alint1 yaptyorum. Tipk: basimui i¢in ayrica bkz. Henri Grégoire, Euvres de
I’Abbé Grégoire, preface by Albert Soboul, 14 vols (Nendeln, Liechtenstein: KTO Press, 1977), 2:227-256.
(Bu toplu eserlerde yaymmlanan yazilarin ¢oklugu ve baslik uzunlugu sebebiyle bundan bdéyle OAG
kisaltmasi ve cilt: sayfa numarast ile alint1 yapilacaktir. Eserlerin tam listesi kaynakg¢ada listelenmistir.)
Bagrahip bir dilin degerinin diger dillerin ona verdigi dncelik ve 6diing aldig: sdzciikler sayesinde bir nevi
diller aras1 dayanigma yoluyla ortaya ¢iktigini diisiiniir (Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 339). Aslinda
bu donemde Fransizcanin gramerinin kendisini de Latinceye referansl: ¢iftdilli bir gramer olarak diisiinmek
gerekir: Renée Balibar and Dominique Laporte, Le Frangais National: Politique et Pratiques de la Langue
Nationale sous la Révolution Frangaise ([Paris:] Hachette Littérature, 1974), 39.

Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 349.

Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 343.

Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 342-343.
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diger diller incelenerek bilingli miidahaleler yapilabilecegini dﬁsﬁnﬁr.3o Bu tiir bir dil devriminin
basariya ulagmasi, stirecin demokratikliginin ispati sayilabilir, zira dil kanunlari, dogasi itibariyle
demokratiktir. Bir tiranin drettigi yeni bir terim kitleler tarafindan benimsenmez.”! Grégoire
Fransizcayi ideal bir dil olarak tanimlamaktansa, dengi olmak sartiyla diger dillerden, drnegin
Ingilizceden terimler almasinin makul oldugunu savunur.

Devrimin gosterge krizinde basrahip Grégoire, dile miidahale fikrini diller arasi ¢eviri
kavrami icerisinden gecirerek anlamlandirmaya galisir. Diller arasinda kurdugu siyasi hiyerarsi,
aslinda bilmedigi dillerin kelime dagarcigindaki esanlamlilar ve niianslar tasavvuruna dayanarak
hangi yonde cevirinin miimkiin oldugunu sorgular. Aslinda bu ¢evrilebilirlik anlayisi, ¢eviriye
denk gordiigii diller arasinda geviriye bile gerek kalmadan sozciik transferine mahal verir. Bir dilin
kendi igerisinde benimsenen sozciiklerin {iretimi de karsilastirmali siyasi diizlem {izerinde
gerceklesecektir. Cevrilebilirlik, uyumlu siyasi sistemler arasinda siyasi gostergeleri zenginlestirip
sabitleyebilmenin 6l¢iitii ve zemini olarak belirir.

Olii ve Kutsal Latinceyi Canli ve Sekiiler Fransizcaya Dondiirmek

Devrim ve cumhuriyetin doniistiirmeye ¢alistig1 yurttas, dili cisimlesmis haliyle, farkli ortamlar
iizerinden deneyimler: yer adlari, yazitlar, dini torenler, ilahiler. Basrahibe gore yeni topografik
adlar ve yazitlar “ruhu ve yiiregi saran faydaci bir nitelige” sahip olmali, tim mezheplerin ahlaki
boyutu, mekanlarin hissiyati ve adlarin ses uyumuyla ortiiserek yurttasi vatanseverlik ve erdeme
davet etmelidir.” Ornegin, Adalet Meydani’na ¢ikan sokaklar, Katilik Sokagi, Tarafsizlik Sokagi,
Hukuk Sokagi gibi adlar almalidir.”® Ancak Latince s6z konusu oldugunda Grégoire, bir yandan
milli kiiltiir varliklarinin korunmasi ilkesince Eski Rejim’in yazitlariin tahrip edilmesini 6nlemek
isterken, 6te yandan kitlelerin dini metinlere erisimi ilkesince ayinlerin Fransizcaya ¢evrilmesini
talep eder. Bu celisen degerlerin ¢evrilebilirlik eksenindeki birlikteligi basrahibin Lorraine’de
aldig1 Jansenist egitimin sentezleyici ilkelerini de yansmr.34 Hristiyanligin mezhep catigmalarinin
merkezinde yer alan kutsal kitaplarin yerel dillere ¢evrilmesi meselesi, buyurma/yasaklama

30
31

Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 348.

Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 350-351.

2 Grégoire, 04G, 2:166.

3 Grégoire, 04G, 2:169.

34 Fransiz Devrimi’nin dini kokenleri {izerine yaptigi ¢alismalar kapsaminda Dale Van Kley, Grégoire’in
devraldigi mirast inceler: “The Abbé Grégoire and the Quest for a Catholic Republic,” in The Abbé Grégoire
and His World, ed. Jeremy D. Popkin and Richard H. Popkin (Dordrecht; Boston: Kluwer Academic
Publishers, 2000), 71-108.
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ikilemini bir paradoks olarak iiretir: Kutsal metin diinya dillerine gevrilme “talebiyle” tezahiir
ederken ayn1 zamanda metnin ve dilin kutsal statiisii gevrilebilirligi men eder.”

Rita Hermon-Belot ve Jean Dubray, Grégoire’in din ve siyaset felsefesi lizerine verdikleri
eserlerde dilin tayin edici roliinii kisa birer altbaslikla irdelerler.*® Hermon-Belot, Jansenizmin
cevrilebilirlige dair ¢eliskiyi bagrinda tagidigini ifade eder: Bireyin aractya bagvurmaksizin ibadet
edebilmesi i¢in kutsal kitaplarin ¢evirisi zaruri oldugu halde, ¢eviride aranan kavramsal dogruluk
ve acgikliga her yerel dilde ulasllamaz.37 Grégoire’in mektuplarint muhtelif ana bagliklar altinda
kitaplagtirarak giin 15181na ¢ikarmaya devam etmekte olan felsefeci ve rahip Dubray, Grégoire’in
Fransizcaya duydugu sevgiyi insanlik sevgisi ve evanjelist devrimciliginin yap1 tast addederek
olumlar.’® Grégoire’in yazit ve mezmurlarin g¢evrilmesi konusundaki goriigleri incelendiginde
celigkili goriinen durusu, ¢evrilebilirligin ¢ok boyutluluguyla da alakalidir: eski ve yeni dilin hangi
yonde cevrilebilecegi, kutsal ve sekiilerin birbirine ¢evrilebilirligi ve ¢eviriyi tagiyan ortam.
Grégoire’a gore eski ve 6li bir dil, cagdas ve evrilmekte olan bir dile gevrilebilirken bunun tersi
miimkiin degildir. Ancak kutsal kabul edilen bir dil sekiiler bir dile ¢evrildiginde yasanacak kayip
duygusuna karsi, Latincenin tanrisal bir dil olmadigini, sadece ge¢misteki ¢eviri hareketlerinin
erek dili oldugunu hatirlatarak artik Fransizcanin onun yerini alabilecegini savunur.”’ Buna karsin
Latince yazitlar bagrahip tarafindan hem milli kiltiir varliklar1 hem de ideolojik metin 6rnekleri
olarak goriilebildiginden, ibretlik mezarlar gibi, gegmis ve gelecegin birbirine akmadig1 bir sinir
cizercesine korunmalidir. Ote yandan kilisesinde heykellere tahammiil edemeyen basrahibin, dinin
gorsel temsiline metaforik olarak bizzat “vandallik” yaptigi da dile getirilir.40 Josiane Boulad-
Ayoub, Grégoire’in kiiltiir varliklarinin korunmasi ilkesine, kdlelik tarihini anitlagtiran yapilar
dahil etmedigini belirterek bagrahibin siyasi bilincinin ¢agdasligini Vurgulalr.41

Bagrahip Grégoire’a gore, Fransizca kaliciliginm {i¢ sart1 yerine getirerek ispatlar: siyasi bir
sisteme eklemlenmis olma, boyunduruk altina girmeme ve diger dilleri asimile edebilme. Hatta
diplomasi dili olma 6zelligi kazanan Fransizca belki de Leibniz’in dngérdiigii evrensel dildir.
Ustelik sabit ilkelerine ragmen Fransizca degisim imkanlar1 sunmakta, Latincenin “babaligini”
kabul ettigi halde kendi “haklarindan™ feragat etmemektedir.*” Bu hassas imgeler lizerinden

3 Cevrilebilirlik ve c¢evrilemezlik madalyonun iki yilizii halinde ¢eviri kuramina bir paradoks olarak

yerlesmistir. Kutsal metin kendi ¢evirisini 6denemeyecek bir borg olarak giindeme getirir. Bu paradoksun

bir diger uzantist, bir eserin halihazirda ¢evrilmis olmasinin ¢evrilmeye deger olmasiyla bir tutulmasidir.

Rita Hermon-Belot, Abbé Grégoire: la Politique et la Vérité (Paris: Seuil, 2000) ve Jean Dubray, La Pensée

de I’Abbé Grégoire: Despotisme et Liberté (Liverpool: Liverpool University Press, 2008). Bu ¢alismalardaki

yerel diller hakkindaki tartigmalar daha sonra incelenecektir.

37 Hermon-Belot, Abbé Grégoire, 351-352.

3 Dubray, La Pensée de [’Abbé Grégoire, 247.

¥ Fransiz Devrimi doneminde dini tdrenlerin Fransizca yapilmasina iliskin tartismalar hakkinda bkz. Jérome
Aymard, “Prier En Hommes Libres: Le Débat sur I’Introduction du Frangais dans la Liturgie Catholique a
la Révolution Frangaise,” Dix-huitieme Siécle, 53 (2021): 341-355.

" Hermon-Belot, 4bbé Grégoire, 355.

4 Boulad-Ayoub, L ’Abbé Grégoire et la Naissance de la Patrimoine Nationale, 14.

2 Grégoire, 04G, 2:142.
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yuriittigi tartigmalara gore anitlar ve yazitlar, Eski Rejim’i temsil etmelerine ragmen milli tarih
mirasi olarak korunmalidir, zira “onlar1 yok etmek bir kayip olurdu, onlar1 terciime etmek ise bir
nevi anakroni, yararsiz ve amagsizcasina dogalarini bozmak anlamina gelirdi. Bu tiir devrim-
karsit1 barbarlig1 bastirmak lazim gelir.”43 Grégoire, devrimcilerin Eski Rejim anitlara karsi
yikiciligini devrim karsit1 “barbarlik” nitelemesiyle ters yiiz eder. Ancak sira yeni anitlara Latince
yazitlar konulmasina geldiginde bu sefer Latince “zenginligi ve giizelligi yadsinamayan, ancak
bizim tily kalemimiz altinda, bizim agzimizda barbarlagan™ bir dil haline gelmektedir.44 Rapor
boyunca Latincenin ¢agdas cumhuriyette aktif kullanimi, algalma, dogasin1 bozma, zevksizlik ve
ahlaki ¢iirime olarak goriilir. Cagdas dillerin evrimi “bir dolu g¢evrilemez kelimenin kadim
dillere” sirayet etmesine neden oldugundan, artik Latince devinim halindeki Fransiz tarihini
yliceltmekte yetersiz kalacaktir.* Oyleyse Grégoire kayitsiz sartsiz gevrilebilirlikten ziyade eski
ve yeni rejimin kiiltiirel mirasinin ayristirilmis bir aradaligimi savunmaktadir. Birinden birini
yikmak “barbarliktan” sayilacagi gibi, birinin digerinin donemi ve zamanini isgal etmesi de ayni
sekilde “barbarlik” addedilir.

Amnitlardaki yazitlarda “6li” haliyle makbul goriilen Latince, basrahibin ¢agdaglarinin icra
ettigi ilahi ve mezmur s6z konusu oldugunda tehdit arz eder ve standartlastirilmakta olan
Fransizcaya cevrilmesi gerekir. 1801 tarihli “Dini térenlerin uygulanmasinda halk dilinin iptidai
kullanimi lehinde Fransa’nin sadik Katoliklerinin gelecek Milli Meclis’e sunmak iizere hazirladig
dilek¢e”de Latince artik ¢evrilebilir bir dil, Fransizca da ideal erek dildir. Burada Grégoire yerel
dillerde yerdigi disavurumculuk, duygusallik gibi 0Ozellikleri Fransizcada &verek insanin
anlayabildigi torenlerin “tath tesellisinden” dem vurur. Bu torenlerin hedefi “bir yandan bizi iyi
yonde etkilemek ve korkutmak, ote yandan bizi neselendirmek, teselli etmek, gelistirmek,
aydinlatmak, egitmek, tesvik etmek, kendimizden ve duyumsanan her seyden kopartarak kendi
hi¢ligimiz ve Tanrinin sonsuz gérkemine intikal ettirmektir.”**

Grégoire’in “us imparatorlugu” tabir ettigi yeni diizen, devrime “inan¢” duymay1 gerektirdigi
Olciide dini inancin izdiigimiindedir. Boylelikle yeni yurttas akilct ve ruhani bir biitiinliige
ulasacaktir. Ona gore, inang kapasitesi olmaksizin akil yoluyla ¢ikarima giivenen siyasi sistemler
basarisizliga mahkumdur.’’ Us ve inancin harmanlanabilirligini ise Latince dilinde icra edilen dini
toren ve ibadetlerin artik Fransizca dilinde icra edilmesi, yani okunurluk, anlasilirlik ve seffaflik
ilkesi saglar: “Armonileri ve ruhumuzun duygulanimlari arasinda olugan sempati sayesinde sarka,
anlasilabilir bir dilde ifade edildigi siirece, dile getirdigimiz hakikatleri bir o kadar canli ve sevilesi
kilar.”*® Boylelikle inang ve erdemi duyumsamada dolaysizlik, ayn1 zamanda duygulanimda
fanatiklige karsi bagigiklik aranir. Aslinda anitlara verilecek yeni isimler de ayni ilkeler
dogrultusunda secilmeli, yurttaslari tarihin dnemli olaylar1 ve milli bayramlar hakkinda “mutlu”,

$ Grégoire, 04G, 2:149.
*# Grégoire, 04G, 2:143.
$ Grégoire, 04G, 2:143.
% Grégoire, 04G, 10:195.
4 Grégoire, O4G, 4:199.
® Grégoire, 04G, 10:179.
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“dokunakli” ve “biiyiili” hislere gark etmelidir.*’ Grégoire’n anlayigina gore dilde faydacilik
sadece dil birligine dayali dolaysiz iletisimi degil, bir uzlasi alan1 olarak ¢evrilebilirligi de kapsar.
Bagrahibe gore, yasayan diinyada Latinceden Fransizcaya cevrilebilirlik sadece bu yonde miimkiin
ve gerekliyken, Latince, Eski Rejim’in mezarligini dillendirmeye devam edebilir. Ancak ¢agdas
ayinler, yerel dillerde yerilen duygusalliga Oviingle sahiplenen Fransizca dilinde
deneyimlenmelidir.

Fransa’nin Olmek Bilmeyen Dillerini Déndiirmek

Fransiz Devrimi doneminde iilkede konusulan otuzdan fazla yerel dil, donemin milli meclisleri
kadar tarih¢i ve elestirmenleri de mesgul eder. Fransizcanin kaynagindaki feodal diller olarak
goriilmeleri ve yeni kanunlarin bu dillere c¢evirisinin ancak devrimci papazlar tarafindan
yapilabilmesi ironiktir. Devrimcilerin papazlar ve patois’ya yaklagimlarini irdeleyen David Bell’e
gore, Eski Rejim’de, aristokrasi ve egitimli burjuvazinin dili olan Fransizcayla yerel diller arasinda
ayrim gozetilse de, asil hedef Fransizcanin bir edebiyat dili olarak Latincenin yerini almasidir.”
Fransiz Devrimi siirecinde de ilk etapta dil ¢esitliligi sorun olarak goériilmez. Papazlar kanunu sozlii
olarak anlatmaya, Fransizca 0gretmeye ve yerel dillere ¢eviriler yapmaya devam ettigi halde
Grégoire ve az sayida yandasi, bu g¢evirilerin yerini sistematik Fransizca 6gretimine birakmasi
gerektigine kani olurlar. Bir¢ok rahip karmasik siyasi meseleleri yerel dillerde ifade edebildigi
halde devrimciler artik bu dilleri feodalite, batil inang ve siyasi kavram kitligiyla bagdastirmakta,
fakat yerel dillerin ne zaman ve ne sekilde ortadan kaldirilabilecegini, hatta bunun miimkiin olup
olmadigim éingt‘)rememektedirler.51 Fransizcanin milli dil olmasi siirecinde her bolgeye dil
Ogretmeni gonderilmesi, milli ilkdgretimin tesis edilmesinden ayr1 bir uygulama oldugu gibi,
devrim geciren Fransizcanin neye benzemesi gerektigi konusunda bir vizyon gelistirilip
gelistirilmedigi de rne(;huldﬁr.52 Grégoire’a gore iilkedeki “Babil Kulesi”ni olusturan bu diller
Fransizcanin kaynaklari olarak sozliikklerde derlenip miizelerde sergilenmeli ancak yasayan dil
olarak ortadan kaldirilmahdir.” Grégoire’in yerel dillere uygulamak istedigi politikalarin
azinliklar ve somiirgelere karsi gelistirdigi himayeci ve asimilasyoncu politikalarla birlestigi
tarihgilerin goziinden kagmamakla birlikte, i¢c kolonilestirme ideolojisinin Napolyon’un Misir’t
iggali sirasinda sergiledigi tutumla Ortiigsmesi dil ve gevrilebilirlik {izerinden diisiiniilmemistir.
Bagrahip, kadim bir kiiltiiriin kalintilarina sayg1 duyup ¢eviri araciligiyla Fransa’ya mal edilmesini
isterken, onu asimilasyon ve iggal yoluyla bertaraf etmeye ¢aligmaktan geri durmaz.

¥ Grégoire, 04G, 2:171.

50 Bell, The Cult of the Nation in France, 171.

St Bell, The Cult of the Nation in France, 187.

52 Renée Balibar and Dominique Laporte, Le Frangais National, 23; 138. Yazarlar, milli dilin tesisinin en ¢ok
burjuvazi tarafindan desteklendigi ve kapitalizmin gelisimiyle Ortiistiigii izerinde de dururlar.

33 Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 334.
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Basrahip Grégoire’in Latinceye uyguladigi cevrilebilirlige dair cifte standart, Fransa’da
¢ogunlugun konustugu patois s6z konusu oldugunda, 6zellikle Terér Donemi’nde sundugu 4
Haziran 1794 tarihli “Patois’y1 yok etme ve Fransiz dilinin kullanimin1 evrensellestirme geregi ve
yontemleri tiizerine rapor’unda goriliir. Grégoire’in Fransa’da konusulan diller hakkinda
yuriittigi kapsamli anket ve raporu irdeleyen Michel de Certeau, Dominique Julia ve Jacques
Revel’in bu konuda temel eser kabul edilen incelemesine gore, yerel diller feodalite ve aristokrasi
altinda ezilmis giiruhlarin cehalet ve giidiiselligini temsil eder.® Ancak bu dillerin bazilari
Fransizcanin yari-6li ve iptidai atalar1 olarak taninabilir. Grégoire da Fransa nin muhtelif dillerini
kolonilerdeki siyahi yerli halklarin dillerine benzeterek topunu basit ve asagi bulur.”” Yine de
Fransa’nin yerel dillerinde yazmalar ve basili eserler, tipki Eski Rejim’in anitlar1 gibi, Fransizca
ve Fransizligin kokenlerini aragtirma adina toplanmali, arsivlenmeli, incelenmeli ve miizelerde
muhafaza edilmelidir.” Rahip yasayan dil cesitliligini yererken bu dillerdeki nadir eserleri
“yazarlarmin giibresine kadar” izinin siiriilmesi gereken inciler kadar degerli gérﬁr.57 De Certeau,
Julia ve Revel, basrahibin yerel diller iizerine arastirmalarinda duygusal addedilen manzum
eserlere agirlik verip rasyonel addedilen nesir literatiiriinii géz ard1 ettigi goriisiindedirler. Ustiine
ustliik, yerel dillere sadece “sdzciik” bazinda, s6z ve deyimleri derleyip arsivlemek saikiyle
yaklagmasi da, bu miras1 ufalayarak parcalama gayretini gésterir.58 Fransa’nin “yerel” dilleri,
“ana” dil, ?gadan dogma cehalet, annelik/kadinlikla bagdastirilan duygusallik ve siyaset dig1 alani
cagristirir.

Yazarlarin bu tespiti, daha 6nce alintiladigim Latince ile kurulan “babalik” bagi, babaya kars1
ylktumliliikler ve evladin 6zerklik hakki imgesiyle birlestirilebilir. Grégoire’a gore bir iilkenin
dilindeki “yabancilasma”, ya siyasi sistemin degismesi ya diger toplumlarla karigmasi ya da isgal
altinda olmasiyla agiklanabilir. Devrim donemi dilde devrim yapmay1 miimkiin kildigindan, kirsal
“ana” diller biiytlik bir ulusun ugrunda geride birakilabilir.” Patois’nin aksine Fransizcanin diinya
nezdindeki ayricalikli statiisii, basrahibin bircok yazisinda tekrar ettigi gibi, Tiirk-Rus baris
anlagsmasinin dili olabilmesinden anlasilir. Diger milletlerin kabul ettigi evrensel araci roliine
ragmen Fransizcaya kendi vataninda iist smiflar tarafindan “fahigelik” yaptirilir ve halka mal
edilmez.%' Bir yapbozun pargalar1 gibi birlesen bu imgede Fransizca, Latincenin zalim ve tahtindan

4 Michel de Certeau, Dominique Julia, and Jacques Revel, Une Politique de la Langue: la Révolution frangaise

et les Patois: I’Enquéte de Grégoire (Paris: Gallimard, 1975/2002).

Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 333.

Michel de Certeau, Dominique Julia, and Jacques Revel, Une Politique de la Langue, 80.

Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 340.

De Certeau, Julia, and Revel, Une Politique de la Langue, 75-76.

De Certeau, Julia, and Revel, Une Politique de la Langue, 99. Bunu yazarlar “Feminen olarak patois”
boliimiinde incelerler.

Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 345, 340.
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edilmesine ragmen muhterem babalig1 ile yerel dillerin duygusal, gayri-siyasi, kirsal analigindan
peydahlanmis, sonra da iist siniflarin kozmopolit kurtizanligini iistlenmis degil midir?®

Grégoire’in raporu ikna giiciinii diller arasinda kurdugu hiyerarsinin yani sira istatistiklerden
alir. Fransa’da konusulan dilleri sayip dokerken alti milyon yurttasin hi¢ Fransizca bilmedigini, bir
o kadarinin da dogru diizgiin konusamadigini belirtir. Hatta Fransizca bildigi sOylenebilecek ii¢
milyon yurttas vardir.® Aslinda bu ankette muhatap alinan sahislar kirsal bolgelerin egitimli
kesimlerine mensup olup, Edebiyat/Mektup Cumbhuriyeti kavramindan haberdardirlar. Temsil
etmeleri beklenen halktan daha aydin %6rﬁ1dﬁkleri, ancak anketi tasarlayanlar kadar aydin
bulunmayacaklar1 onlar i¢in de agikardir. * Dilin “devrimlestirilmesi (révolutionner)”, “yeniden
canlandirilmas1”  kavramlari, bagrahibin hak savunuculugunu yaptig1 kolelestirilmis,
somiirgelestirilmis halklar ve Yahudiler i¢in de kullandig1 himayeci stratejiyi ¢agrigtirir. Bu
topluluklart korurken geri ve zararl addedilen yonlerini doniistiirmek ve belki de dinden donmeye
ikna etmek arzusundadir. “Dil rejenerasyonu” da Fransa’nin tagrasini i¢ koloni gibi ele aldig1 igin
ayn1 ideolojide yerini bulur. Ustelik dili arindirma ve saflastirma ideolojisi, toplumda aykir
goriilen kiiltiirel ve siyasi 0gelere yaklasimlara paraleldir. Alyssa Sepinwall, basrahibin elestirel
stizgecten gecirilmeksizin kolelik karsiti ve azinlik koruyucusu yonleriyle degerlendirilebildiginin
altin1 ¢izerek, aslinda kendi doneminde bu topluluklar tarafindan itirazlara boguldugunu belirtir.”
Gerek Fransa’daki Yahudi toplumu gerekse de patois anketindeki muhataplar1 Grégoire’a, din ve
dilleriyle asimile ya da elimine edilmek istemediklerini agiklar, yani rejenerasyon saikinin i¢
ylziinii dogru tespit ederler.

Grégoire’in Fransa’daki dil ¢esitliligi ile ilgili baslica endisesi, patois konusan yurttaslarin
anlayamadiklar1 kanunlara itaat edemeyecek olmalar1 ve toplumsal sézlesmenin yarattigir milli
birlik beraberlige dahil hissetmeyecekleridir.66 Henri Grégoire ve Bertrand Barére’in bu
donemdeki raporlar1 dogrultusunda Fransizcanin kademeli bir sekilde patois’nin yerini almasina
dair politikalar gelistirildigi halde bir yiiz yi1l daha uygulamaya konulmaz. Barére’e gore
“Federalizm ve batil inan¢ Bas-Breton, cumhuriyet nefreti ve go¢ Almanca, devrim karsithigi
Italyanca ve fanatizm Baskga konusur.”67 Denetgiler, “basit akillara” anayasa ve kanunu yerel
dillerde anlatmaya mecbur olsalar da, Barére’e gore, devrim karsitlarinin kolayca alet ettigi bu
“barbar agi1z ve adi lehgeler”e zahmetli ¢eviriler yapmak gorevi meclise diigmiiyor olsa gerektir.68
Bizzat terciime komitelerinde ¢alistigi halde Grégoire da nihayetinde bu fikre katilir, ¢iinkii bu

62 Aile metaforunun Fransiz Devrimi déneminde ¢ok amacgl kullanimlari hakkinda bkz. Lynn Hunt, The

Family Romance of the French Revolution (Berkeley: University of California Press, 1992).
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Grégoire, “Rapport sur la nécessité,” 334.
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dillere yapilan siyasi ¢eviriler giidiik kalacaktir.” Ayrica Barere raporunda 1srarla kanunlarin yerel
dillere ¢evrilmesi konusunda hiikiimetin mahkum kaldig1 ¢okdilli papazlara giivenilemeyecegini
belirtir.” Yaptiklar1 c¢eviriler ise genelgeger bir “mutfak” dili yerine “kilise diline”
benzemektedir.”"

Fransizcanin patois’ya ¢evrilemez oldugu goriisti, Grégoire’in Latince konusunda one
siirdiigli arglimanlarla Ortligiir. Ona gore fazlasiyla duygusal ve disa vurumcu olan patois ya
ceviriye diren¢ gosterir ya da aslindan uzak ceviriler iiretir. Bagrahibin dil siyasetini din
felsefesinin bir 6gesi olarak ele alan arastirmacilar ise meseleyi i¢ somiirgecilik baglamindan ¢ok
evanjelist yayilmaciligin davet ve ikna yoOntemleri ilizerinden degerlendirirler. Basrahip, dili
Rousseaucu miikemmellestirme diisturu dogrultusunda ulagabilecegi en ist diizeye kadar
gelistirilmesi gereken, yasayan bir organizma olarak gt')riir.72 Hermon-Belot, basrahibin halki
Fransizca konusmaya davet ettigi bir baska belgeyi giindeme getirirken, “patois’y1 ortadan
kaldirmak” baglikl1 {inlii raporun yaniltic1 sozciik se¢imiyle dikkat ¢ektigini iddia eder.” Dubray
ise Grégoire’in, Fransizcay1 yerel dillerin timi karsisinda azinlik dili konumunda gostermesini
elestirmez.74 Dubray, yerel dillerin feodal ve kit olduklar1 gorlsiinii bizzat benimserken,
Grégoire’in ahlak¢1 “toplum sanati”nin, yurtta ve diinyada insan sevgisine oncelik verdigini,
aslinda patois’y1r da arsivleyerek korumaya aldigini, emperyalizm ve sOmiirgeciligi
desteklemedigini iddia eder.” Ustelik Hermon-Belot ve Dubray, Grégoire’in dil siyasetinin zor
kullanma degil, davet ve telkine dayali oldugunu iddia ederken, bir yiizy1l sonra merkezi devletin
ilkdgrenim ve zorunlu askerlik siire¢leriyle bu politikalar1 hayata gegirmesinde de bir zorlama
gormezler. Halklarin veya toplumsal kesimlerin bizzat egemen kiiltiire dahil olma arzusu, yani
hegemonik arzu, toplum dondiistiiriiciisti olarak Grégoire’in hayalidir. Hermon-Belot ve Dubray ise
bu arzunun iiretimine giden yolun devlet yaptirimlari, isgal ve somiirgecilikle inga edildigini goz
ard1 ederler.

Bagrahip, ¢ogunlugun hiikmiinii, hem azinliklar1 yok etmeksizin uzun vadede asimile ederek
hem de ¢cogunlugu ¢ogaltmak yontemiyle tesis etmek ister. Kendisini sadece aristokrasi degil dini
kurumlarin da karsisinda konumlandiran bir devrim, Katolik kimligi baska bir seye doniistiirmek,
yani ¢ogunlugu asimile etmek gibi bir paradoksla karsi karsiya kalir. Basrahibin 1798’deki
iddiasina gore Aydinlanma, hosgorii adi altinda kitlesel dinsizligi ve ateizmi 6ne siirer. Dini bir
cemaate mensup oldugunu itiraf edebilen bir kimse “Zend-Avesta, Kur’an ya da Talmud’a degil
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Incil’e inandi@1 siirece bunun yiiz kizartict oldugu V.':lrs.':lylhr.”76 Fransa’nin, azinliklar1 ve diilnyanin
magdur halklarmi himaye etme iddiasi, Fransa’daki ¢ogunlugun dini ifade 6zgiirligiine getirdigi
kisitlamalarla gelismekte, iilke diinya capinda kredibilitesini yitirmektedir. Ozgiirliik namina isgal
edilen iilkeler “bizim buralarda biitiin tapinaklar1 kapattigimizi, kanunun otoritesine siginanlari
hapse attigimiz1” bilirler.”’

Napolyon’un Misir’t iggali sonrasinda Grégoire, yine bir anket araciligiyla oradaki bilim
insanlarindan bolgedeki halklar ve dilleri hakkinda teferruatl bilgi talep eder.” Isgali destekleyen
ifadelerden sonra Misir’in kadim kiiltiirii, antik ve Islami donemlerde astronomiye katkilar1 gibi
konularn etraflica incelenmesini istemekten de geri durmaz.” Grégoire’a gore, halklarm “orf ve
dehalar1” tarih ve dilleri 6grenilmeden anlasilamaz; “halklar arasi yakinlik”, Jean-Jacques
Rousseau’nun dem vurdugu “insan ailesi”nin ortak kiiltiirel kokenleri ve birligi arastirilarak tesis
edilir.*® Ancak belki de éncelikle magdur halklar1 Cumhuriyet’e kazandiracak dini ve ruhani
benzerlikler arastirilmalidir. Boylelikle “insan ailesi” tekrar evanjelist bir kisveye biirliniir.
Grégoire’in Misir’daki kiiltiirel miras1 hakir gormeyip aksine takdir ediyor olmasi sémirgeci isgali
desteklemesine engel olmaz; tam tersine, kadim ve giiclii kiiltiirler arasindaki miras devri, isgal
gerekgesi teskil eder. Evanjelist devrimciligin cevrilebilirlik iizerinden sagladigi yayilmacilik,
gerek i¢ gerek dis somiirgelestirme siireclerinin temelidir.

Diinya Bilginlerini Katolik Cumhuriyete Dondiirmek

Grégoire’a gore hosgorii ve magdur halklarm kurtarilmasi fikri cumhuriyetciligin icadi olmayip
Hristiyanlik kaynaklidir ve misyonerlerin medar-1 iftiharidir. Onlar sadece baskalariin acilarina
ortak olmamis, kendileri de bulunduklar1 ortamda ac1 ¢ekerek bariggil yontemlerle yayilmacilig
basarmislardir. Elbette Alyssa Sepinwall’in iddia ettigi gibi misyonerlik tizerinden yayilmaciligin
nihai tezahiiri, Hacgh Seferleridir.” Grégoire’in  “baris melekleri” olarak adlandirdigi
misyonerlerin “Tanrinin ordularia” doniigmesi an meselesidir: “Tiim doganin itaat ettigi o el—
iktidar ve imparatorluk iste sadece ona aittir.”** 1796 tarihli “Paris’te bir araya gelen rahiplere
pastoral mektup...” bashkli belgede Grégoire, Fransa’nin Tanrmin himayesinde acilen 0z-

7 Grégoire, OAG, 5:60.

7 Grégoire, 04G, 2:367.
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savunmaya gecmesini salik verir.” Bu tiir ¢ikislar, yayilmaci cumhuriyet ve kilisenin biitiinliiglini
egitimle saglama projesinin, misyonerlik ve din savaglarinin yontemleriyle donatildigini gosterir.
Bagrahibe gore cumhuriyetin dili evrensel ve araci dil olarak idealize edilen Fransizca olacaksa,
gercek olamayacak bir “dolaysiz iletisim” yerine Fransizca iizerinden aninda ¢evrilebilirlik ideali
benimsenebilir. Fransa’da diinya dilleri &gretilip kiiltiirleraras1 saygi gelistirilebilir.84 Ceviri,
yurttaslik bilincini tesis etmekle kalmamali, cumhuriyetin icerisinde ve disarisinda azinlik ve
magdur konumundaki toplumlarin acilarmin anlagilmasini da saglamalidir.

Bernard Plongeron “dini aydinlanma” ile “Aydinlanma dénemi” arasinda sentetik bir bag
kurarak Edebiyat Cumhuriyeti’ni olusturan bilginler agiyla ruhban smifi aginin benzerligini
Vurgular.85 Grégoire’1 Imparatorluk ve Restorasyon déneminde yasadig1 ¢okiisten kurtaran bu agin
ortaya ¢ikardig1 Edebiyat Cumhuriyeti tahayyiilii, cagdas uluslararasi teskilatlara 6rnek olabilecek
niteliktedir. Aslinda, Joseph Byrnes’in de ortaya koydugu gibi, devrimci rahipler, devrim ve
Birinci Cumhuriyet boyunca her evrede belirleyici bir rol oynarlar.86 Sieyes ve Grégoire’n
devrimin ilk agamalarinda liderlik yapmalarinin yanisira ilk tam cumhuriyet¢i meclis olan
Convention’a on dort basrahibin segilmesi, kralin idami tartismalari ve 1794’dan sonra
Robespierre’in bagini ¢ektigi Hristiyanlik karsiti yapilanmada rahipler hep 6n plandadir.

Grégoire’in hayati boyunca muhafaza edebildigi tek ideal olan Edebiyat Cumbhuriyeti,
iletisim ve ¢evrilebilirlik meselesini ¢ok dilli yazar, diisiiniir ve ¢evirmenlerin konferanslarda bir
aradalig1 ve mektuplagsmalariyla ¢ézmeye ¢alisir. 1790’1arda kaleme aldig1 bir¢ok raporda diinya
diistintirleri ve diinya barisi i¢in terciime ve iletisimin 6nemi lizerinde 1srarla durur. Bilginlere
O0denek baglanmasi konusundaki raporuna gore kapsamli dil egitiminin yoklugunda yabanci
iilkelerle iletisim saglamak imkansizdir. Kald1 ki somiirgeci rakipler ve devrim karsitlar1 da bu
alanlar1 bos birakmamakta, top ve tiifegin ardindan dil ve edebiyatin silah olarak geldigini
bilmektedirler.*’ Grégoire Hatirat'inda, Napolyon’un Misir’t isgalinden ii¢ yil once (18
Vendemiaire an III) bir meclis kararnamesinin Arapgaya cevirilerek diinyanm dort bir yanina
gonderildiginin altini (;izer.88 Ote yandan, ilk adim olarak Fransizcadan diger dillere ceviri,
¢evirinin gereksiz oldugu bir diinya arzusunun hegemonik ifadesi olabilir. Zira Institut National’in
kurulmas: vesilesiyle yazdigi raporda basrahip, Fransa’nin “bilgin diinyanin metropolii” olacagini
ongorerek, cok az bir biitgeyle Avrupa’nin “egitimci milleti”ne doniisecegini, bilim ve
diplomasinin gergeklestirecegi “yeni fetihler” iizerinden kendi prensiplerini yayginlagtiracagini
distinir.

8 Grégoire, 04G, 4:271-272.
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Bilginler ve sanat¢ilar hakkindaki kapsamli tasarisinda ise Grégoire, diinyanin her yerinden
bilginlerin us ve doga lizerine ¢aligmalar yapmak kaydiyla Edebiyat Cumhuriyeti’nde omuz omuza
vermesi gerektigini ifade eder. Bu disiplinler arasi diinya kongresi tek bir insanin zihninin hakim
olabilecegi dillerin sinir1 kargisinda c¢eviriden gii¢ alacaktir. Antik diinyada Yunanca, Latince ve
Ibranice ile sinirl olan bilgin dilleri ve Asya dillerine ek olarak sadece Avrupa’da kiiltiirel varlik
gosteren bir¢ok dnemli dil olduguna dikkat ¢eker. Biitlin dillerin geldigi ya da evrilecegi yegane
ideal dil fikrini tamamen diglamaksizin ¢abalarimi diisiiniirlerin ¢eviri yoluyla global iletisimi
iizerine yogunlastirir. Bu gergeklestirilemezse “hayatimizin bir kismini bir¢cok ‘sey’i bilmek
pahasina sozciikleri ¢alisarak gec;irc—:cegiz.”90 Bu ifade, basrahibin Hatirat’inda vandallik hakkinda,
makalenin baginda alintiladigim climlenin yankis1 gibidir: Seylerin yerini alabilen, somut diinyay1
degistirebilen gostergenin, mektuplasma ve g¢evrilebilirlik Gizerinden diinya bilginlerini Edebiyat
Cumbhuriyeti’nde birlestirebilecegini tasavvur eder. Cevrilebilirlik ve iletilebilirlik diinya bariginin
on kosulu olsa da Grégoire’in idealizminin sinirlarint bireylerin hirslart ¢izmektedir, ¢linkii
entelektiiel kesimin toplumda goriiniirliik hirs1 6nde gelen askeri figiirlerinkinden pek de az
degildir. Bu tasarida, tercimenin iitopik ufkunda siyasi anlagsmazliklar aninda ¢6ziime kavusur,
terciime sayesinde savas yerini sagduyuya birakir, diller gegiskenlik kazandik¢a Fransizligin,
Almanligin, Ruslugun yerini Avrupalilik alir ve hatta heniiz devrim ge¢irmemis, “cocukluk”
dénemindeki milletler de bir giin bu entelektiiel topluluga dahil olabilirler.”' Mémoires de I’Institut
national des sciences et arts yayinlarinda alintilanan ve fazlaca sansiir gormiis olan bir
caligmasinda da basrahip, Edebiyat Cumhuriyeti’ne temel teskil eden Mektup Cumbhuriyeti’ni
tasvir eder.”” Ceviriler, seyahatler ve gazeteler bilginlerin dayanigsmasi i¢in yetersiz kalirken
yazismalar sayesinde dillerin biitiinlesmesine dogru bir devinim baslamis olur.”” Edebi
hiikiimranlik, tipki siyasi hitkiimranlik ve dilin demokratik evrimi gibi, “herkese” aittir. “Tefekkiir
ve dehanin biitiin sonuglar1” toplumlar arasinda karsilikli palylasllacaktlr.g4 “Edebiyat cumhuriyeti
cumhuriyetler doguracak”, yepyeni bir ¢cagda “6zgiirlestirilen ve yeniden canlandirilan” toplumlar
el ele verecektir.” Grégoire, bir yandan bilgin diinyaya girebilecek biitiin iilkelerin dil siyaseti
hiyerarsisinde denkligini, aralarindaki gevrilebilirligi vurgular. Ote yandan, hegemonik rekabeti
kazanan bir dilin milli degerleri hizla diinyaya benimsetebilecegine inanir. Bu dogrultuda
Fransizcanin ¢evirinin ideal erek dili olarak evrensellestirilmesi, onun hegemonik iistiinliigiiniin
teminati olacaktir.

O Grégoire, OAG, 14:111.
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Sonug¢

Eski Rejim ve Fransiz Devrimi’nin girift mirasina, koleligin kaldirilmas: ve azmlik haklar
literatiiriine tartigma yaratan himayeci katkilarda bulunan devrimci basrahip Henri Grégoire’in
cevrilebilirlik konusundaki ¢eliskili fikirleri, simdiye dek biitiinlikli bir tablo olarak
irdelenmemigtir. Bagrahip, tezatlarla bezeli ¢evrilebilirlik o&lgiitini, Harf/Mektup/Edebiyat
Cumhuriyeti olarak okunabilecek olan /a République des Lettres’in her katmanina doniistliriicii
stratejilerle uygular. /déologie’nin arifesinde, Fransiz Devrimi’nin gésterge krizinde devrimcilerin
sozciiklere atfettigi siyasi temsil ve somut diinyayr degistirebilme giicii, dilde devrim yapma
arzusunu birlikte getirir. Grégoire ise diller arasinda kurdugu siyasi hiyerarsiye gore, aslinda
bilmedigi dillerin esanlamli s6zciikleri ve niianslar1 hakkinda hiikiimler vererek cevrilebilirligin
yonini tayin eder. Basrahibin demokratik toplumlarin dilleri arasindaki denklige dayandirdigi
cevrilebilirlik anlayisi, ¢eviriye bile gerek kalmadan diller aras1 sozciik transferine mahal verdigi
gibi yeni sozciiklerin {iretimini de siyasilestirir. Bu c¢evrilebilirlik anlayisi, Eski Rejim’le
bagdastirilan Latince ve yerel dillere yaklasimini da belirler. Yasayan diinyada Latinceden
Fransizcaya cevrilebilirlik sadece bu yonde miimkiin ve gerekliyken, Latince, somut kiiltiirel varlik
olarak yazitlarda Eski Rejim’in §limiinii imler. Yeni anitlarda ve ilahilerde ise giincel kavramlar
iretmede ve duygular1 harekete gecirmekte yetersiz kalacaktir. Bagrahip Grégoire, Fransa’da
¢ogunluk tarafindan konusulup cevirisi ancak ¢okdilli papazlar tarafindan yapilabilen yerel dilleri
ilkel ve arsivlik kiiltiirel varlik olarak kabul eder. Devrim ve cumhuriyetin yasasinin bu dillere
¢evirisi ancak gegici bir ¢ozliim olabilir. Hem Fransizca hem de yerel dilleri bilen muhataplarla
yazigarak anket yiirliten basrahip, Bonaparte’in iggal ettigi Misir lizerine de benzeri iletigim ve
sOylemlerde bulunarak, kiiltiirel birikimine saygi duydugu bir toplumun isgal, asimilasyon ve
ceviriler araciligiyla kiiltiir transferini destekleyebildigini gozler oniine serer. Grégoire’in
kaleminde, yerel diller ve Latince, Fransizcayla birleserek, anne-baba-¢ocuk tiggeninde yozlasmis
ancak miikemmellestirilebilir bir aile tablosu gizer. Ote yandan, evanjelist bir devrimci olarak
Grégoire’n “insan ailesi’nin en tepe noktasinda gordiigii Avrupali bilginlerin yatay dayanigma,
mektuplasma ve ceviriler araciligiyla tesis edecegi, tim diinyayr kucaklayan Edebiyat
Cumhuriyeti, ayn1 zamanda Fransizcay1 hegemonik ¢eviri dili konumuna getirmeyi amaglar.

Bu ¢alismanin ileriye doniik ag¢ilimlari, kuramsal olarak birbirine kosut olan ¢evrilebilirlik ve
cevrilemezligin farkli tarihsel boyutlarini irdeleyebilir: diller arasinda kurulan hiyerarsiler,
¢evirinin yoni, eski-yeni, kutsal-diinyevi, rasyonel-duygusal, yerel-kiiresel, konusma-yazi dili gibi
ikiliklerin ideolojik belirleyiciligi, ¢evirinin ¢oklu ortami (konugma ve yazi, ilahi, mezmur ve
yazitlar). Somiirgecilik sonras1 kuramda, somiirgeci ¢evirinin aslinda bir “dondiirme” araci olarak
glindeme gelmesi, bu ¢alismanin isaret ettigi i¢ ve dis somiirgecilik boyutlarinin kosutluguyla
zenginlesir. Son olarak, on sekizinci yiizyilda entelektiiel/bilgin figiliriinliin ¢cevirmenden ziyade
yasa koyucu roliiyle bagdastigi, Aydinlanma diisiincesinin dzgiirlestirici boyutunun okur-yazarlik
ve ceviri deneyleri araciligiyla etkinlestigi gibi savlar, burada ortaya konan gevrilebilirlik
mefthumunun tarihsel tezatlariyla iligkilendirilebilir.
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Oz

Bu ¢alismada 1920-1950 yillari arasinda yayimlanmis romanlar arasindan secilen 6rnekler iizerinden,
romanlarda gogunlukla basat roller tistlenmeyen ikinci iigiincii nesilden kadn figiirlerin kutsalla
kurduklari iliski sekiilerlesmenin “gerileme”, “farklilasma” ve “hususilesme” tezleri baglaminda
irdelenmektedir. Buna gore analiz edilen roman figiirlerinin olumlu ya da olumsuz nitelikler
tasimalar1 ve dindarlik diizeyleri, zimni yazarlarin da modernlesme siirecleri karsisindaki ¢esitli
celiski ve endiselerini yansitmaktadir. Caligmanin temel arglimanlarindan biri incelenen romanlarda
sekiilerlesmenin basat bir akim oldugu, kutsalin higbir bi¢imiyle sekiilerlesme oncesi otantik din
anlayisina dayanmadigidir. Calismada ileri siiriilen bir bagka argliman ise zimni yazarlarin analiz
edilen roman figiirlerine dair tutumlarinin salt ideolojik bir yaklasimi degil ayni1 zamanda sahici bir
i¢ catigmay1 da aciga ¢ikardigi yoniindedir. Buna gore “Girig”te ¢alismanin kapsam, yontem ve
amagclarina dair genel bilgiler verilmis, ilk alt baslikta Matmazel Noraliya’'nin Koltugu 6rneginden
hareketle bu dsnem romanlarinda gériilen yash kadimlarin dindarlik temsilleri analiz edilmistir. Tkinci
ve ligiincti alt bagliklarda ise bu dindarlik temsilleri farkli boyutlariyla ele alinarak biitiinciil sonuglara
ulagsmak hedeflenmistir. Karakterler analiz edilirken ozellikle anlati bilimsel bir yaklasim
benimsenerek zimni yazarlarin roman kisileriyle aralarindaki mesafe ve 6zdeslesme iliskileri g6z
ontinde bulundurulmustur.

Abstract

This study examines the relationship between second and third generation female figures, who do not
usually play dominant roles in the novels published between 1920 and 1950, and the relationship
with the sacred sphere. This examination is carried out in the context of the secularization theses of
“religious decline,” “differentiation,” and “privatization,” using selected examples from the novels.
Accordingly, the positive or negative characteristics and levels of religiosity of the analyzed novel
figures reflect the various contradictions and concerns of the implied authors against the
modernization processes. One of the main arguments of this study is that secularization is a dominant
trend in the novels examined, and that the sacred is not based on an authentic understanding of
religion before secularization in any way. Another argument put forward in this study is that the
attitudes of the implied authors towards the analyzed novel figures reveal not only an ideological
approach, but also a genuine internal conflict. Thus, general information about the scope, method and
aims of the study is given in the “Introduction,” and the representations of religiosity of old women
in the novels of this period are analyzed based on the example of Mademoiselle Noraliya's Seat in
the first section. In the second and third sections, the aim is to reach holistic results by dealing with
these representations of religiosity with different dimensions. While analyzing the characters, a
narratological approach is adopted and the distance and identification relations between the implied
authors and the characters of the novels are taken into consideration.
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Giris

Romanin, Bati diinyasinda feodal diizenden kapitalist diizene gegis ile birlikte burjuvazinin
yiikselisine taniklik eden ve ayni zamanda bu siireci yansitan bir tiir oldugu bilinmektedir. Buna
karsilik Osmanli-Tiirk edebiyatinda ise modernlesme/Batililagsma siireclerinin bir pargasi olarak
ithal edilmis bir tiir olarak roman, beraberinde bu siiregleri yansitan, bagka bir sdyleyisle yukaridan
asagl yonli bir degisim doniisiime isaret eden Batililagsmanin toplumdaki yansimalarinin takip
edilebilecegi onemli bir veri kaynagi konumundadir. Bu tiiriin Tirk edebiyatindaki ilk
orneklerinden itibaren toplumu egitmede bir ara¢ olarak goriilmesi sonucu “dogru ve yanlis
Batililagsma” bigimlerinin tartisildigi bir mecraya doniismesi, ortaya konan roman 6rneklerinin
biiylik dl¢lide zimni yazarlarinin ideolojik tutumlarini yansitmasina yol agmistir. Ama 6te yandan
ayn1 zamanda yazarlarinin istekleri dahilinde ya da haricinde s6zii edilen yukaridan asagi yonlii
kimlik politikalariin toplumu nasil doniistiirdiigiine dair pek ¢ok detayin da kaynagi konumuna
gelmistir. Bu durum, romanlarin sundugu malzemeyi degerlendirirken bu ¢ift yonlii niteligi de goz
oniinde bulundurmayi gerekli kilar. Burada ele alinan erken cumhuriyet dénemi roman
yazarlarinin da yagadiklari cagda hem tanik hem de ideolog olarak rol aldiklar1 diisiiniilebilir. Bu
noktadan hareketle modernlesme siireclerinin, yiiriirlige sokulan pek ¢ok yasa ve gergeklestirilen
toplumsal diizenlemelerle bir devlet politikast olarak hizlandirildigi bu dénemde yayimlanan
romanlarin da ayni bi¢imde hem ideolojik birtakim yaklasimlart hem de toplumda gerceklesen
doniisiimii dogal bir bicimde yansittig1 varsayilabilir.

Ote yandan Tiirk romam iizerine yapilan incelemelerde baslangigtan itibaren daha ¢ok
birincil karakterlere odaklanilmistir. Olay orgiisiine dogrudan bir miidahalesi olmayan ya da
dolayl: islevler yiiklenen ikincil konumdaki karakterlerin tasidiklar: niteliklerle anlati zamanina
dair atmosfere ne olgiide katkida bulunduklar1 ya da anlatinin arka planindaki ideolojiyi hangi
bi¢imlerde yansittiklari {izerinde ¢ok fazla durulmamaistir. Oysa, romanda ikincil karakterlerin g6z
oniindeki diger karakterlerle olan iliskileri pek ¢ok drnekte belirleyici olabilmektedir. Yukarida
s0z edildigi gibi herhangi bir roman hem zimni yazarin kurguladigi ideolojik ¢erceveyi hem de
icinde tretildigi toplumun sosyolojik sartlarini birlikte yansitir. Dolayisiyla ikincil figiirlerin de bu
¢ift yonlii gercevenin olusturulmasinda birincil figiirler kadar 6nemli islevler yiiklendikleri
varsayilabilir. Buna gore calismanin temel amaci erken cumhuriyet doneminde yayimlanmis
romanlardan sec¢ilen 6rneklerle olay 6rgiisiinde cogunlukla biiytik bir etkileri olmayan, kimi zaman
sadece gorliniip kaybolan ikinci — dgiincii nesil kadin karakterler iizerinden sekiiler-kutsal
ikileminin nasil yansidigii/yansitildigimi gostermektir.

Yukarida s6z edildigi gibi modernlesme siireci, baslangicindan itibaren Tiirk romaninin basat
sorunsallarindan biri olmustur. Askeri alanda baglatilan ancak giderek toplumsal alana da yayilan
diizenlemeler kagmilmaz olarak Aydmlanma disiincesinin iirettigi yeni fikirlerin de Osmanl
toplumuna girisine neden oldugunda baslayan dogru — yanlis ya da yalnizca teknikte Batililagsma
tartismalarinin diger yiiziinde ise devletin dini konumundaki Islam ile Bat1 diisiincesi arasindaki
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celigki ve catigsmalar giindeme gelir. Aydinlanma Cagi, Bat1 i¢in ayni zamanda sekiilerlesmenin de
en 6nemli basamaklarindan biriyken, bu diisiincenin iirettigi bilim anlayisiyla egitim veren okullar
acmak, Osmanli toplumunda zihinsel bir kopusa neden olacaktir. Bu okullardan yetisen yeni
nesillerin zihinsel karmasasi, devlet eliyle ger¢eklestirilen 6teki yenilik hareketleriyle de birlesince
oncelikle nesil ¢atismasi bigiminde goriiniir olan ancak bununla sinirli kalmayip nesilden nesile
aktarilan bu parc¢alanmis sizofrenik bilinc;,1 i¢inden ¢iktig1 toplumsal kosullara siki sikiya bagli bir
tiir olan romana da yansimistir elbette. Nurdan Giirbilek, roman tiiriiniin Tiirk edebiyatindaki bu
konumuna iliskin sunlar1 sdyler: “Roman hem modernligin hem de modernlige yonelik direncin,
modernlige yonelik yeniden tanimlanmis bir yerliligin insa edildigi aland1.”” Giirbilek’in sozleriyle
Shayegan’in ifadeleri birlikte diisiiniildiigiinde roman tiiriiniin baslangictan itibaren kiiltiirel
catigmalarin ve toplumsal doniisiimlerin tartisildigi ve bu siirecte yasanan ¢atisma ve geliskilerin
de goriiniir hale geldigi bir alan oldugu ileri siiriilebilir. Romanin bizzat Batili bir tiir olmasi, s6z
konusu c¢eliski ve catismalarin bir baska yoniinii olusturmaktadir elbette. Buna bagl olarak
1800’lerin sonu ya da 1900’lerin baginda dogan roman yazarlarinin babalarindan miras aldiklar
bu zihinsel yarilmayla birlikte okuduklar1 okullarda aldiklar1 egitim ile i¢ine dogduklari aile ve
toplumsal kosullar arasindaki baskaligin, onlarin kaleminden ¢ikan romanlarda kurgulanmis
roman kisileri arasindaki iliskilere de belirli 6l¢iilerde yansiyacagi diisiiniilebilir.

Gergekte Bati’da sanayilesmenin yani sira ve/veya sanayilesme sonucu ylikselen bireysel
yasam alaniyla iligkilendirilen roman tiiriiniin Osmanli’nin kiltiirel diinyasina giriginden itibaren
bireyden c¢ok siyasal olanin diinyasina odaklanmasi, Tiirk romaninin Fredric Jameson’un
kavramsallagtirmasiyla “ulusal alegori”3 yani bireyin 6zgil hikayesi degil toplumun alegorisi
bigiminde okunmasina olanak tanir. Ik drneklerinden itibaren Osmanli — Tiirk romaninda takip
edilebilen ve birbirini tekrar eden izlekler bu tespiti dogrular. Bu ¢alismanin konusu olan erken
cumhuriyet donemi romanlarinda yinelenen oriintiiler de roman kisilerinin genis 6l¢ekte toplumsal
dinamiklerin temsilcileri konumunda olduklarint dislindiiriir. Calisma boyunca ele alinan
romanlardaki ikinci — Uglincii nesil kadin karakterlerin sekiiler-kutsal dikotomisindeki rolleri
iizerine yapilacak analizler, bu karakterlerin s6z konusu romanlarin olusturdugu ulusal alegorideki
islevlerini de aciga ¢ikaracaktir.

Oncelikle II. Mesrutiyet’in daha sonra da Cumbhuriyet’in ilanimi takip eden yillarda
gerceklestirilen devrimlerin toplumsal kosullar1 nasil etkiledigi, bu yazarlarin romanlarinda
“eski’nin kalintis1 konumundaki biiyliik anne, hala, nine, teyze gibi figiirlerle “geng¢” nesiller
arasindaki hayat tarzi, diisiince ve inang ayriliklar1 bigiminde gézlemlenmektedir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi, yapilan caligmalar biiyiikk Olgiide birincil figiirlerin zihinsel catigsmalarina
odaklandig i¢in ikincil figiirlerin bu ¢atigmadaki rolleri ve kurguya katkilar1 genellikle goz ardi
edilir. Oysa yapisal bir biitiin olusturan roman tiiriinde, bu yap1 i¢indeki biitiin detaylar birbiriyle

! Daryush Shayegan, Yarali Biling (Istanbul: Metis Yayinlari, 2012).

2 Nurdan Giirbilek, “Cocuk Ulke Edebiyat1,” K6r Ayna Kayip Sark iginde (istanbul: Metis Yayinlari, 2007),
176.

Fredric Jameson, “Cok Uluslu Kapitalizm Caginda Ugiincii Diinya Edebiyati,” Modernizm Ideolojisi iginde
(istanbul: Metis Yayinlari, 2008), 365-396.
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iligkilidir ve genel yapiy1 besler. Bu nedenle ikincil figiirlere odaklanan bir ¢aligma, romanlarin
ideolojik arka planlar1 kadar iginden ¢iktiklart toplumun gergekligine dair de dnemli veriler
sunacaktir. Karakterler arasindaki ¢atismalari sekiiler-kutsal ikilemi ¢er¢evesinde ele almak, temel
izlegi Tirk toplumunun modernlesme sorunu olan romanlarin analizi igin iyi bir ¢ikis noktasi
olacaktir. Bu, oOzellikle romanlarda karsimiza ¢ikan “eski” kusak kadin figiirlerinin “yeni”
nesillerle iligkilerine g6z atarken gecerlidir.

Sekiilerlesme kabaca, dinin diger her seyi belirledigi modernlik 6ncesi donemden, din
disiligin basat oldugu, dinin sekiiler alanda geriye ¢ekildigi bir diizene gegis olarak tanimlanabilir.
Charles Taylor’in “eski toplumlarda din ‘her yerdeydi’, diger her seyle i¢ i¢eydi ve kesinlikle kendi
basina dzerk bir ‘alana’ sahip degildi”4 bicimindeki aciklamasi da paralel bicimde sekiiler cagda
dinin kendine ait 6zel bir alana geriledigini ifade eder. Bu ifadedeki “alan”, bizi ister istemez
“kamusal” ve “6zel” kavramlarina gotiirecektir. Sekiilerlesme teorilerine gore, din modernlesme
siireciyle birlikte kamusal olandan 6zel olana dogru geriler. Ozel alan dedigimizde ise Antik
Yunan’dan beri var olagelen zoé ve bios ayrimina kadar gidebiliriz. Zoé, “biitiin canli varliklarin
ortak 6zelligi olan yalin yasama/canlilik olgusuna, bios ise bir birey ya da grubun bir 6zelligi olan
yasam(a) bi¢imine igaret ed[er].”5 Buna gore zoé insanin dogaya ve dogal olana en yakin oldugu
yalin/“¢iplak hayat”6 halini ifade ederken bios, siyasal alana ait bir yasam bi¢imini imler. Hannah
Arendt’in su ifadeleri bu ayrimda zoé’nin daima ikincil ve asagi bir konumda birakildigini gosterir:
“Ozel alanm, [...] ozelliklerinden biri insanin bu alanda gercek anlamda beseri bir insan
olmamakla kalmayip, sadece insan-cinsinden bir hayvan tiiriiniin mensubu olarak var olmastydi.
Antikitenin 6zel alana bunca asagilamay1 reva gérmesinin nihai nedeni buydu.”7

Zoélbios ikili karsithginin temelindeki 6zel ve kamusal alan ayrimi, yasama dair pek ¢ok
ikiligin de kokenine yerlestirilebilir. Doga-kiiltiir, kadin-erkek, duygu-akil, i¢sel-toplumsal, ev-
sehir bunlardan yalnizca bazilaridir. Dikkat edilirse bu ikiliklerin her birindeki ilk ve ikinci
kavramlar daima kendi aralarinda da iliskilendirilmistir. Buna gore doga, kadin, duygu, i¢sellik ve
ev yasami arasinda bir kosutluk s6z konusudur.® Sekiilerlesme baglaminda diisiindiigiimiizde bu
kavramlara dinselligi de eklemek olasidir. Sekiilerlesme kuramina gore “hususilesme tezi” ile

Charles Taylor, Sekiiler Cag (Ankara: Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2014), 4.

Giorgio Agamben, Kutsal Insan: Egemen Iktidar ve Ciplak Hayat (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2020), 9.
Agamben, Kutsal Insan, 17.

Hannah Arendt, Insanlik Durumu (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2016), 87.

Fredric Jameson, Bati’da roman tiirliniin ortaya ¢ikis siirecini de zoé ve bios’un belirledigi bu alanlar
arasindaki ayrima dayandirir. Ona gore “Batili gergek¢i ve modernist roman kiiltiirliniin belirleyici
ogelerinden biri de 6zel olan ile kamusal olan arasindaki, siirsel olan ile siyasal olan arasindaki, cinselligin
ve bilingdiginin alani olarak diisiindiigiimiiz alan ile smiflarin, ekonominin ve sekiiler siyasal iktidarin
kamusal diinyasmin alam arasindaki radikal yarilma”dir; Jameson, “Ugiincii Diinya Edebiyati,” 372-373.
Buna gore roman tiiriiniin de agirlikli olarak zoé alania dahil oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Tiiriin
yiikselise gectigi 18. yiizyilda daha ¢ok kadinlarin okuduklart bir tiir ve egitimsiz kitlelerin eglencesi olarak
kiigiimsenmesi de bu baglamda diisiiniilebilir; Ian Watt, Romanin Yiikseligi (Istanbul: Metis Yayinlar1, 2007),
49-67.
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aciklanan siire¢, kutsalin kamusal alandan 6zel alana dogru gerileyisini ifade eder.’ Boylece
modernlesme sonrasi siyasal yasamdan ayrilan dinsellik 6zel alana ve onunla iligkilendirilen diger
biitiin kavramlarin diinyasina ¢ekilmistir. Calismada ikinci ve {igiincii nesil kadin figiirlerinin
kutsal alanla olan iliskilerine odaklanilmasimnin 6nemli bir nedeni, bu figiirlerin kutsal ile
kurduklar iligkinin bu baglamdaki 6zgiilliiglidir. Bu roman kisilerinin yaslari, ev i¢i rolleri,
romanda kapladiklar1 alan, dahil olduklari toplumsal ¢ergeve ve kutsalla iligkileri arasinda
kosutluk vardir. Buna ek olarak din ile iligkileri yeni nesilden gen¢ hemcinslerine ve akranlar1 olan
erkek figiirlerine gore anlamli degisiklikler gosterir. Ele alinan romanlarda anlatic figiirlerinin bu
kisilere yaklagimlar: romanlarin arka planindaki ideolojik tutumu yansitirken diger yandan da s6z
konusu roman kisilerinin geng¢ nesillerle kurduklari iligskiler ve sahip olduklar1 nitelikler
modernlesme siireclerinin toplumsal diizeyde yol actig1 zihniyet degisimi hakkinda ipucu verir.

Calismada modernlesme siireclerinin neden oldugu zihinsel ¢atigsmalar, 1920-1950 yillari
arasinda yayimlanan romanlar arasindan secgilen Orneklerde yer alan ikinci-iigiincii nesil yan
figtirlerin, modern-yenilik¢i geng figiirlere gére konumlarindan yola ¢ikilarak incelenmektedir. Bu
catigmalarin kaynagindaki modernlesme/sekiilerlesme siireclerinin hem zimni yazarlarin geliski ve
tutumlarini hem de toplumsal iliskileri nasil bi¢imlendirdigi analiz edilmektedir. Romanlarda ¢ogu
zaman Onemli islevleri olmayan yan figiirler olarak kurgulanan bu karakterlerin sahip olduklari
kisilik 6zellikleriyle temsil ettikleri normlar, mekéansal anlamda kapladiklar1 yer ve yiiklendikleri
pozitif ve/veya negatif degerlerle bu ¢atigmalarin neresinde durduklar1 gosterilmek istenmektedir.
Sonugta, zimni yazarin bu figiirlere karsi tutumunun hem ideoloji hem de modernlesme siireci
baglaminda anlamli oldugu ileri siiriilmektedir. Calisma ii¢ alt baslhktan olusmaktadir. ilk alt
baslikta Peyami Safa’nin Matmazel Noraliya’'nin Koltugu adli romanindaki Necmiye Teyze ve
Matmazel Noraliya’nin temsil ettigi biri olumlanan, digeri olumsuzlanan iki dindarlik bi¢imi
analiz edilmistir. Bu iki dindarlik bigimi baska romanlarda karsimiza ¢ikan figiirlerin kutsalla
kurduklar iliski ve zimni yazarlarin yaklagimi ile paralellik gosterir. Bu iki 6rnekten yola ¢ikarak
ikinci alt baslikta kotiiciil niteliklerle betimlenen ve modernlesme karsisinda giderek yok olmasi
beklenen yasli kadin dindarliginin gesitli boyutlari degerlendirilmis, son alt baglikta ise ¢esitli
saiklerle olumlanan ya da zararsiz goriilen yash kadin dindarligi 6rnekler iizerinden irdelenmisgtir.
S6z konusu roman kisileri analiz edilirken ise 6zellikle anlatici, roman kisileri ve okur arasindaki
iligkilere odaklanilarak anlati bilimsel bir yaklasim benimsenmistir. Bu baglamda Wayne J.
Booth’un Kurmacanin Retorigi adli ¢calismasi ufuk agici olmustur.

“Namazla Swing Arasinda”: Yash Kadin Figiirler ve Sekiiler-Kutsal ikilemi

Peyami Safa’nin Matmazel Noraliya’nin Koltugu adli romanindaki Necmiye Teyze, bu donem
romanlarindaki yash kadin figiirlerin kutsal ile iligkisi lizerinde tartismak i¢in iyi bir ¢ikis noktast

? José Casanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler (Sakarya: Sakarya Universitesi Kiiltiir Yaymlari, 2014),

27; Craig Calhoun “Sekiilerizm, Vatandaslik ve Kamusal Alan,” Laikligi Yeniden Diistiinmek, der. Calhoun
vd. (Ankara: Nika Yaymevi, 2017), 115-139; Talal Asad, Sekiilerligin Bicimleri: Hiristivanlik, Islamiyet ve
Modernlik (Istanbul: Metis Yayimlari, 2007), 11-30.
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olabilir. Onun “dindarlig1”nin namaz kilmak, abdest almak gibi ibadetlerle ve daha onemlisi
Batililasma karsit1 diisiinceleriyle sekillenmesi, bu nedenle yegeni Niliifer’le yasadigi catisma pek
¢ok bakimdan “tipik”tir. Daha acik bir ifadeyle Necmiye Teyze’nin 6ne ¢ikan 6zellikleri, donemin
farkli yazarlar tarafindan yazilmis ¢ok sayida romanda {i¢ asagi bes yukar1 benzer kaliplarla
tekrarlanir. Bu sebeple, Necmiye Teyze nin temsil ettigi “dindarlik™mn analizi, 1920-1950 yillar
arasinda yayimlanmis romanlarda kutsalin temsili hakkinda, sekiilerlesme baglaminda ¢ok sey
sOylemeye imkan taniyacaktir.

Necmiye Teyze, romanda bir bakima modernlesen, sekiilerlesen Tiirkiye’nin karsisinda
gecmisin tortusudur. Yegeni Niliifer’in dans etmesine, erkeklerle flortlerine siddetle kizar, bunlari
giinah sayar. Necmiye Teyze’ nin “dindarligi”nin romanda yalnizca namaz kilmak ve abdest almak
gibi ibadetlerle temsil edilmesi ve bu ibadetlere eslik eden anlayissizlik ve cimriligin yenilik kargiti
goriiglerle birlikte sunulmasi, zzmni yazarin Necmiye Teyze karsisindaki konumunu da belirler.
Necmiye Teyze muhafaza edilmek istenen bir degerler sistemine degil, aksine modernlesme
olgusuyla catisan bir gelenege atif yapar. Tam da bu sebeple Necmiye Teyze’nin varligi, toplumda
yasanmakta olan medeniyet krizinin sembolii haline gelir. Ferit’in onunla ilgili diisiinceleri, zimni
yazarin bu yaklagimmin ag¢ik bir ifadesidir: “Hastalik teyzenin kendisi degil. Hastalik namazla
Swing arasinda. Memleketin hastaligi. Birinden biri gitmeli.”lo Nitekim Necmiye Hanim,
Niliifer’e ¢cok kotii davrandigi i¢in, sonunda Ferit’in kaldig1 pansiyondaki Ahmet Tosun tarafindan
oldiiriiliir. Onun 6limiiyle “gitmesi gereken”in hangisi oldugu agikga gosterilmis olur. Dolayisiyla
romana gore Necmiye Hanim’in temsil ettigi “dindarlig1i” dislayan bir modernizm / sekiilarizm
Tirk toplumu i¢in kaginilmazdir, krizin ¢oziilebilmesi i¢in Necmiye Hanim’in gitmesi zorunlu
goriiliir. Onun, ayn1 zamanda “teyze”, yani romanda modernist birincil figiirlere gore “eski”
kusaktan olmasi da modernligin eski olan1 olumsuzlayan Onyargisinin bir pargasi olarak
yorumlanabilir. Her ne kadar Peyami Safa’nin romanlarinda genel bir tutum olarak gelenege karsi
daha “muhafazakér-romantik™'' bir yaklagim sergilense de Necmiye Hanim’in bu romandaki
konumu biiyiik dlgiide “eski”ye negatif deger yiikleyen bir yaklasimin iirtinidiir. Necmiye Hanim
icin kullanilan “Oriimcek beyinli”12 ifadesi de onun temsil ettigi degerlerin, din ve ahlaka dair
diisiincelerinin “gericilik” seklinde alimlandigini gosterir.

Necmiye Hanim’1n inancinda samimi olmamasi; yalanci, diizenbaz ve cimri olmasi yiliziinden
hi¢bir roman figiirii tarafindan sevilmemesi, onun romanda olumsuzlanan portresini pekistirir.
Ozellikle, inancindan emin olmadig1 halde aligkanliklar1 sebebiyle ibadetlerine devam etmesi,

Peyami Safa, Matmazel Noraliya'min Koltugu (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2004), 114.

Buradaki “muhafazakar-romantik” kavrami, Hasan Aksakal’in Tiirk Politik Kiiltiiriinde Romantizm baslikli
calismasindan Odiinglenmistir. Bu ¢alismada kavram, “modern zamanlarin getirdigi yalnizlastirici,
yozlastirict, anlamsizlastirict etkilerinin yikicilign karsisinda kah karamsar, kah iyimser bir kiiltiirel
filizlenmeden zuhur e[den]” ve 6zellikle yirminci asrin ilk yarisinda “ruh-madde, dogu-bati gibi ikilikler
lizerinden Henri Bergson’un spiritiializmini Tiirk diisiincesine kazandiran” yazar ve disiiniirler igin
kullanilmaktadir; bkz. Hasan Aksakal, Tiirk Politik Kiiltiirinde Romantizm (Istanbul: Iletisim Yayinlari,
2015), 119-120.

Safa, Matmazel Noraliya 'nin Koltugu, 115.
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Allah’in ve ote diinyanin varligimi sorgulamasi Necmiye Hanim’in temsil ettigi dindarlig
hiikiimsiiz kilar: “Ben, tobe estagfurullah, Allah’a da isyan ederdim, demis. Inanmaz oldum ona.
Tobeler olsun, hala var midir, yok mudur, bilmem, demis. Olsa bdyle mi yapardi derim. Fakat
alismigim ibadete, yine de hamdolsun.”"® Burada aynit zamanda Allah inanciyla ibadet etmek
arasinda keskin bir ayrima bagvuruldugu goriiliir. Necmiye Hanim i siirekli ibadet ederken ya da
dindarligi savunurken karsimiza ¢ikmasina ragmen inancglarinda riyakar, sahtekar, paragoz ve
cimri gibi olumsuz sifatlarla anilmasi, zimni yazarin ibadetleri yadsiyan ve dini daha ¢ok diinyay1
algilama ve agiklama araci olarak goren bakis agisini ele verecek bigimde yapilandirilir. Bu
yaklagim, dénemin sekiilerlesme politikalariyla da uyumludur. Ozellikle zimni yazarin Ferit ve
Niliifer’in goziinden aktardigi bu tutum, din olgusunun kamusal alandan ¢ekilerek 6zel ve dznel
bir mesele seklinde degerlendirilmesinin bir sonucudur. Necmiye Hanim’in, romanda ilk ortaya
¢iktigr andan Oliimiine degin ev disinda herhangi bir kamusal alanda “gdriinmemesi” de bu
baglamda anlamlidir.

LRI

Necmiye Hanim’in Matmazel Noraliya 'nin Koltugu’ndaki tasviri, “farklilasma”, “gerileme”
ve “hususilesme” kavramlariyla agiklanan sekiilerlesme kuramina gore analiz edildiginde, Tiirk
toplumunun hizla sekiilerlestigi bir donemde yazilan romanlarda yash kadin figiirleriyle temsil
edilen “dindarlik” bi¢iminin anlamlar1 tlizerinde daha derin yorumlar yapmak olasidir.
Sekiilerlesmenin 6zii ve merkezi tezi olarak kabul edilen ve dncelikle devlet, ekonomi ve bilim
gibi alanlarin dini alandan islevsel olarak ayrilmasi ve bagimsizlagmasi, boylece dinin de kendisine
ayrilmig 6zel alanda ihtisaslagsmasi siireci olarak agiklanan “farklilasma” ve bu siire¢ sonucunda
din olgusunun gecirecegi doniisiimii ifade eden “gerileme” ve “hususilesme” alt tezleri, modern
diinyada kutsalin konumunu belirler.'* ki alt tezden ilki modernlesme siireciyle birlikte
sanayilesme, sehirlesme ve bilimsel egitimin zorunlu sonucu olarak din olgusunun gerileyerek
sonunda ortadan kaybolacagi iddiasidir. ikinci alt tez ise, yine sekiilerlesme siireci sonunda
zorunlu olarak dinin kamusal alandan 6zel alana g¢ekilecegini dnvarsayar. Bu “Onvarsayim”in
(presupposition) kalkis noktasi “sekiilerlesme siirecinin siirmekte oldugu, siirecin yiiksek ihtimalle
‘tersine ¢evrilemez’ oldugudur.”15 Bu bir tarafiyla dini inanglarin 6znellesmesi ve depolitize
olmasi anlamina gelecektir.

Matmazel Noraliya'nin Koltugu'ndaki zimni yazarin, Necmiye Teyze'nin temsil ettigi
dindarlik bicimine yaklasiminin bu ii¢ temel tezle uyumlu oldugu gériiliir. Oncelikle Necmiye
Teyze’nin dindarligi roman i¢inde pek ¢ok bakimdan marjinallestirilmistir. Gerek zimni yazarin
yaklagimi gerekse romandaki birincil figiirlerin Necmiye Teyze ile kurduklart iliskilerin niteligi
bu marjinallesmeyi belirginlestirir. Teyzenin olay 6rgiisii icinde goriindiigii zamanlarda cimriligi,
yalanciligi, hainligi, ibadetlerindeki samimiyetsizligi ve Batililagma karsiti goriislerinden sz
edilmesi bu olumsuz tabloyu netlestirir. Ozellikle Ferit ve Niliifer’in teyzelerine kars1 nefretleri
Oyle canlhidir ki okur da roman boyunca Necmiye Hanim’a karsi 6fke duyar. Hatta teyzenin,

Safa, Matmazel Noraliya 'nin Koltugu, 178.
Casanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler, 27.
Casanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler, 42.
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kendisine dogrudan bir koétiiliik yapmadigi Ahmet Tosun tarafindan 6ldiiriilmesi de bu nefretin
biitiin romana nasil sindigini gosterir. Bu nedenle Necmiye Teyze nin 6liimii ayn1 zamanda okurda
ona yonelik olusan nefretin bir katharsise doniismesine de yarar. Biitiin bunlar, romanda ikincil bir
figlir olarak kurgulanan Necmiye Hanim’m, roman kurgusu i¢inde zimni yazarin
modernlesme/sekiilerlesme olgular1 karsisindaki deger yargilarini aydinlatma islevi iistlenen
gorevli bir figlir oldugunu gosterir.

Necmiye Teyze’nin “namazla Swing arasinda” kalmig bir toplumun yasadlgl krizin bir
sembolii olarak sunulmasi, onunla ilgili yapilacak yorumlarda kilit noktasidir.' “Swing”in
yirminci asrin basinda etkili olmus bir dans miizigi oldugu diisiiniiliirse burada her ikisi de viicut
hareketlerine dayanan namaz ve dans arasinda kurulan miitekabiliyet iliskisi, bir taraftan birbirine
rakip diger taraftan ise birbirinin yerine ikame edilmek istenen iki olguyu imler. Necmiye
Teyze’nin bir nefret nesnesine doniistiiriilmiis olmasi, onun temsil ettigi namazin, baska bir
ifadeyle kutsalligin i¢i bosaltilarak marjinallestirildigi anlamina gelir. Bu, modernlesme
ideolojisinin hakim oldugu bir donemde gerceklestirilmeye ¢aligilan “farklilagsma’nin bir sonucu
olarak dinin “gerilemesi” seklinde okunabilir. Teyzenin daima evinde olusu, kamusal alanda hig
goriilmeyisi, romanda dinin kamusal alandan 6zel alana c¢ekildigini, baska bir sdyleyisle
“hususilestigini” gosterir.

Andrew Davison, Tiirkiye'de Sekiilarizm ve Modernlik baslikli ¢alismasinda sekiilarizme
yonelik iki temel elestiri izerinde durur. Bu elestirilerden ilki, sekiilarizmin eski ve ge¢cmise ait bir
sey olarak goriillen gelenegi “cagdas bilinci keskinlestirecek bir elestiri nesnesi’ne
déniistirmesidir."” Burada ileri siiriilen temel argliman, sekiilarizmin ge¢mise doniik olumsuz 6n
yargilarinin “[d]aha yeni olanin her zaman daha iyi oldugu ve en yeni neyse en iyinin de o oldugu”
ve buna gore “[g]e¢mise ait her sey orada kalmali ve yerini bugiine ait bir seye birakmalidir ki
gelecekte onun yerini de bagka bir sey alacaktir'® seklindeki yaklasima dayandirildigi yoniindedir.
Matmazel Noraliya’nin Koltugu romanindaki Necmiye Teyze’ nin belirli dlgiilerde sekiilarizmin
gecmis ve gelenege yonelik elestirel tutumunu yansittigi ileri siiriilebilir. Buna gore onun
“namaz”mnin, yeni ve muteber olan “Swing” karsisinda yok olmasi kagmilmazdir. Ote yandan
romanda “yeni” olan, geng nesilden Ferit ve Niliifer’le temsil edilirken “eski” olan, dnceki nesilden
“yasli” Necmiye Teyze ile temsil edilecektir. Bu temsil bi¢imi de sekiilarizmin eskiyi/ge¢cmisi
olumsuzlayan 6n yargilariyla ortiisiir.

Bu romandaki namaz-Swing karsitligi, Tanzimat’tan itibaren modernlesmeyi ikili karsitliklar {izerinden
tartisan Oteki roman Orneklerine baglanabilir. Bu karsitlik Shayegan’in sizofreni ile agikladigi, kiiltiirel
yartlmanin bir sonucudur. Zimni yazarlar ne Dogu’dan ne de Bati’dan vazgegemezlerken iki farkli
epistemoloji arasinda gidip gelirler. Nurdan Giirbilek’in ifadeleri bunu 6zetler: “Osmanli-Tiirk romant
uzunca bir siire bu ikili karsitliklarla oyalandi. Bu romanlarda yalnizca mekanlar degil; esyalar hatta doganin
kendisi bile ulusal se¢imi daha da belirginlestirmek i¢in romana yerlestirilmis gibidir”’; Nurdan Giirbilek,
“Cocuk Ulke Edebiyat1,” 176.

Andrew Davison, Tiirkiye 'de Sekiilarizm ve Modernlik (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2012), 46.

18 Davison, Tiirkiye 'de Sekiilarizm ve Modernlik, 46-47.
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Matmazel Noraliya'min Koltugu romaninda zimni yazarin gelenege yaklasimi, Necmiye
Teyze’ye yonelik elestirel tutumla smirli degildir. Ozellikle romanin ikinci yarisinda dne ¢ikan bir
figlir olan Matmazel Noraliya’nin olumlanan “dindar”’lig1, bir taraftan “namazla Swing” arasinda
konumlanan “hastalikli” bir toplum i¢in tedavi dnerisi, diger taraftan ise Necmiye Teyze’ nin temsil
ettigi geleneksel dindarliktan farkli, yeni tiir bir sekiiler dindarlik seklinde okunabilir. Dolayisiyla,
Matmazel Noraliya’nin dindarliginin onaylanmasi, buraya kadar yapilan yorumlarla ¢atigmaz.
Davison’in iizerinde durdugu ikinci temel elestiri ise, “modernizmin gelenege yer tanimayi
basaramamaktan oOte, ilizerlerindeki hegemonyasini koruyabilmek icin din gibi gelenekleri
(;al’plttlgldll‘.”lg Bu yolla, din gegmise ait bir sey olarak degerlendirilerek marjinallestirilir. Ote
yandan din ile modernizmin ikili karsitliklarla kavramsallagtirilmasi, gelenektekinden farkli, kimi
yonleriyle abartilmis yeni bir din algisi yaratir. Davison’un 6rnek verdigi kavramlarin, ayni
zamanda resmi ideolojinin sekiilarist politikalari mesrulastirmak {izere sik¢a bagvurdugu
kavramlar olmasi, romandaki vakanin gec¢tigi donemin de bu politikalarin uygulandigi bir zaman
dilimini kapsamasi sebebiyle anlamlidir: “dogadtesi inang ile inangsizlik, literal ile elestirel, gerici
ile ilerici, yobaz ile hosgérﬁlﬁ.”zo Bu ikili karsitliklarda modernizm/sekiilarizm daima “pozitif
terim”dir. Sekiilarizm elestirmenlerine gore, modernistler bu retorik sayesinde “kendi tarihsel
mesruiyetini ve tarih anlayisini digerlerinden istiin, tarafsiz bir norm haline getirmesini
saglayabilir.”21 Matmazel Noraliya'min Koltugu’nda “namaz ve Swing” bu tlirden bir ikili
karsitliktir. Zimni yazar, namazi yani dini temsil eden Necmiye Teyze’yi olabildigince olumsuz
bir figiir seklinde kurgulayarak Batililagma ve dolayisiyla sekiilarizmi imleyen “Swing”e, zamanin
gecerli normu olarak pozitif bir deger atfetmis olur. Romanda zimni yazarin goriislerini dillendiren
raisonneur™ roliindeki Yahya Aziz’in asagida alintilanan ifadeleri de bu pozitif degeri onaylar:
“Bugiinkii medeniyet ailesi iginde Tiirkiye icin laik olmamak miimkiin degildi. Bu bir intibak
zaruretidir ve ayr1 bir meseledir. Avrupa’y1 agmak icin, evveld tam manasiyla Avrupali olmaliyiz;
onun buhranlarini i¢inden yagamaliyiz ve onu onunla birlikte asmahylz.”23

Niliifer Géle Modern Mahrem adli ¢alismasinda Davison’in degindigi ikili karsitliklarin
Tirkiye drneginde nasil belirdigini soyle agiklar:

Her ne kadar Tiirk toplumu giindelik yasamlarinda geleneksel din ve muhafazakarlik pratikleriyle
modernlige olan tutkulari arasinda rahatlikla melez formlar yaratsa da modernist seckinler, ikili
karsitliklara yonelik gizli deger-ilgileriyle, kesin bir sekilde tercihlerini “medeni”, “0zgilir” ve
“modern” olandan yana kullanirlar. Bunun sonucunda, mahrem alanin dinsel ya da kiiltiirel

Davison, Tiirkiye 'de Sekiilarizm ve Modernlik, 48.

Davison, Tiirkiye 'de Sekiilarizm ve Modernlik, 48.

Davison, Tiirkiye 'de Sekiilarizm ve Modernlik, 48.

Raisonneur: “Bir edebiyat eserinde, eserin temel konusunu, felsefesini veya bakis agisini -bagka bir deyisle
yazarin goriisiinii- dile getiren karakter- y.n.”; Wayne C. Booth, Kurmacanin Retorigi, ¢ev. Biilent O. Dogan
(istanbul: Metis Yayinlari, 2012), 267.

Safa, Matmazel Noraliya 'nin Koltugu, 281.
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sinirlandirmalarindan kurtulmus olan ve kamusal yagsama tiimiiyle katilan Kemalist kadinlar radikal bir
secimle kars1 karsiya kalirlar: Kiiltiirel olarak ya Batili ya da miisliiman olabileceklerdir.”*

Necmiye Teyze’nin konumu, bu acidan degerlendirildiginde ortaya c¢ikan sonug, dinin
modern ve sekiiler olanla ¢atisma halinde resmedildigi, bu ¢atismada modern olanin galibiyeti
elinde tuttugu ve nihayet dinin kamusal alanin diginda kaldig1 ya da biisbiitiin ortadan kalktig1 bir
tablodur. Dolayisiyla “6zgiirlik”lerini elde etmis modern geng kadinlar, Miisliman kimliklerini
bir kenara birakarak kamusal alanda yerini alirken, gelenegin tortusu olarak goriilen onceki
nesilden kadin figiirler ya 6zel alan1 temsil eden evlerdeki kdselerinde sessiz sedasiz yasamaya
devam edecek ya da 6limleriyle kapanan bir devrin temsili olacaklardir.

Romandaki bir bagka kadmn figiir olan Matmazel Noraliya’nin temsil ettigi dindarlik bigimi
ise, Necmiye Teyze ninkinden oldukga farkli bir baglama oturur. Matmazel Noraliya, Necmiye
Teyze’nin Olimiiyle bos kalan manevi alan1 dolduracak olan degerlerin temsilcisidir. Ancak bu
degerler, gelenekte oldugu sekliyle muhafaza edilmez, tipki romandaki Ferit’in sekiilarist bir
cizgiden gegerek inanca ulagmasinda oldugu gibi sekiiler bir perspektifle yeniden kurgulanir.
Dolayisiyla burada gelenegin korunmasi ya da devam etmesinden ¢ok, sekiilerlesmenin kaginilmaz
bir sonucu olarak gerileyen din olgusunun yerini alan yeni bir metafizik anlayis s6z konusudur.
Bu metafizik diinya goriisli, romanlarda yalnizca fen bilimleriyle agiklanamayan olay ve olgulara
alan agmasiyla degil, “asir1 Batililasma” sonucu kaybedilecegi diisiiniilen toplumsal ahlakin bir
anlamda muhafizi olarak da islevseldir. Buna bagh olarak Necmiye Teyze’nin sembolii oldugu
dindarligin, modernizm karsisindaki maglubiyetine mukabil, Matmazel Noraliya’nin temsil ettigi
metafizigin, modernizmi yenilgiye ugratacagi ileri siiriiliir. Bu baglamda Matmazel Noraliya’nin
ibadetleri, Swing ile bir tezat olusturmaz. Buradaki ¢atisma din-modernizm ¢atismasindan ziyade
metafizik-materyalizm ¢atismasidir. Ferit’in romanin sonunda ulastigi Allah/yaratici inanci ile din
olgusunu da ayirmak gerekir, ¢iinkii Ferit, bir yaraticinin varligimi kabul ederken biitlin ibadet ve
ritiielleriyle hayatin1 bastan basa yeniden sekillendirecek sekiilarizm oOncesi geleneksel din
olgusunu degil, evrendeki fizik Gtesi varlik ve olgulart agiklayabilecek bir yaratict fikrini kabul
etmigtir. Saffet Murat Tura’nin ifade ettigi sekliyle Ferit’in bu se¢imi “dinden de ateizmden de
farkl bir deneyim”25 olarak mistisizm ile agiklanabilir. Buradaki mistik egilim, herhangi bir dini
asan, ancak biitlin dinlere esit mesafede duran ve insanin hakikate olan ihtiyacini belirli 6l¢iilerde
karsilayan bir deneyim olarak anlamlidir. Ferit’in inanmakla inanmamak arasinda gidip gelirken
sorguladigr meseleler de bu dogrultudadir. Romanda metafizik, spiritiializme baglanarak ruh-
beden ikiligi, hayaletlerin mevcut olup olmadigi, mevcutsa insanlarla nasil iliski kurduklari,
gelecekten haber alinip alimamayacagi gibi sorular etrafinda dolasir. Bu yilizden bilimin
haliisinasyon seklinde adlandirdigi durumun aslinda hayalin Gtesinde bir hakikate baglh olup
olmadig1 da romanda ¢ok tartisilan bir konudur.”

24 Niliifer Géle, Modern Mahrem (Istanbul: Metis Yayinlari, 2010), 33.
» Saffet Murat Tura, Seyh ve Arzu (Istanbul: Metis Yayinlari, 2002), 93.
» Safa, Matmazel Noraliya 'nin Koltugu, 155.
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Romanin ikinci boliimiinde Ferit’in Matmazel Noraliya’nin hayaletiyle konugmasi, hayaletin
onun i¢ diinyastyla ilgili pek ¢ok seyi bilmesi ve yorumlamasi, daha sonra Yahya Aziz’in bir
kitaptan ¢ok sayida insanin basindan ge¢mis boyle hadiselere iliskin raporlar okumasi, romandaki
metafizik {izerine biitiin tartigmalarin spiritiializmle iliskilendirildigini gosterir. “Supranormal”
seklinde adlandirilan bu hadiselerin, resmi ilimler arasinda yer almayisi, Yahya Aziz’e gore yeni
¢agin skolastik yapisindan kaynaklanir: “Zaten bu supranormal hadiselerin heniiz gizli ilimlerden
kurtulup resmi ilimlere mal olmamasinin bir sebebi de ikinci ve bir bakima daha sofu bir orta
¢agdan baska bir sey olmayan ¢agimizin, metodlu bir siipheden dogdugu halde, son asir boyunca
kemiklesen kendi dogmatik ilmi inanglarindan siiphe etmek korkusudur.””’ Bu sdzler, José
Casanova’nin ifadesiyle “sanki Tanr1 yokmus gibi yol almaya baslayan”28 bilimin, Weber’in kast
ettigi anlamda “dlinyanin biiyiisiiniin bozulmasi’nda” oynadigi role yonelik bir elestiridir. Ancak
Aydinlanma Cagi’ndan itibaren yerlesen pozitivist bilim anlayisinin yeni ¢agin dogmasi haline
geldigi belirtilirken romanda diinyay1 biiyiisiine kavusturma seklinde ifade edilebilecek spiritiialist
ve metafizik inanglarin “eski” dinlerin devami degil, en az sekiilarizm kadar ¢agdas bir ideoloji
seklinde sunuldugu yoniindeki iddia desteklenir. Dolayisiyla buradaki “biiyliye kavusturma”,
siirecin tersine cevrilebilirligine degil, aksine sekiilerlesmenin durdurulamaz tarihselliginde
metafizigin modern bir formda, dinden acilan bosluga yerlesmesine atif yapar. S6z konusu olan
din olgusuyla sik1 sikiya bagli bir gelenegin muhafazasi degil, yine modernlesmenin iiriinii olan
bir metafizigin, Bati menseli “asirt” materyalist yaklasimlarin karsisina ¢ikarilmasidir.

Ozellikle Peyami Safa’nin romanlarinda dikkat ¢ceken ancak baska romanlarda da karsilasilan
metafizik-spiritiialist ilgiler,30 Conrad Ostwalt’in sekiiler ile kutsal arasindaki etkilesimle ilgili
soyledikleriyle de agiklanabilir. Ostwalt, sekiilerlesme sonucu kutsalin hakimiyetini kaybetmesi
sebebiyle olusan boslugun, insanlarin kutsala olan ilgilerini farkli alanlara kaydirmalariyla
dolduruldugu goriisiinii savunur:

27
28
29

Safa, Matmazel Noraliya 'nin Koltugu, 155.

Casanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler, 38.

Weber’in ¢esitli baglamlarda ¢ok sik alintilanan bu s6zleri incelenen romanlarda bilim ile dini kars1 karsiya
getiren ve doga iistli varlik ve olaylara bir gii¢ atfeden geleneksel anlayisin sekiiler aklin hakimiyetiyle
gerileyecegine yonelik yaklagimi agiklamada da islevseldir: “O halde, entellektiielizasyon ve
rasyonalizasyonun artmast, [...] ilke olarak ise esrarengiz, hesaplanamaz giiglerin karigmadigini, tersine ilke
olarak insanin her seyi hesaplayarak denetleyebilecegini bilmektir. Bu da diinyanin ‘biiyiisiiniin bozulmasi’
demektir. Artik, esrarengiz giiglerin varligina inanan vahsiler gibi, ruhlart yardima cagirmak ya da onlara
egemen olmak i¢in bilyii araclarina basvurmak gerekmiyor.” Max Weber, “Meslek Olarak Bilim,” Sosyoloji
Yazilari, gev. Taka Varla (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2004), 213.

Burada O. Diirrii Tesal’m, bir ruh ¢agirma seansim kurguladig1 Bir Kig Gecesi Sohbeti ve Ruhlarla Hasbthdl
(1954) adli romandan ¢ok bir tiyatro oyununu andiran eseri de hatirlanmalidir. Bu romanda inangl ve
inangsiz ¢ok sayida figiir, Adem’den baslayarak insanlik tarihinin ¢ok sayida taninmis simasinin sahne aldig1
bir ruh ¢agirma “gosterisi” izlerler. Gelen ruhlar, ilgi alanlarma goére kisa sunumlar yaparak hem bu diinyaya
hem de dte diinyaya dair bilgiler verirler. Sonugta, gdsteriye inangsiz gelen figiirler de ruhlarin varligina ikna
olmus ayrilirlar.

30
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Dini kurumlarin artik kiiltiire dogrudan hitkkmetmemeleriyle birlikte din, toplumdaki ayricalikli yerini
kaybeder. Bunun sonucunda da toplumda yeni bir sekillenme ile kutsala kars1 bir ilgi dogar. Ayricaligin
kaybedilmesiyle birlikte insanlarin dini ilgileri, diger kiiltiirel formlarda kendilerine yer bulurlar ve
boylece sekiiler olarak goriilen kiiltiirel formlar, otantik ve anlamli goriilen dini bir icerik tasimaya,
kutsal alanla mesgul olmaya, insanlarin kutsal alan ilgilerini tatmin etmeye baslar. !

Romanlardaki metafizik olaylar1 spiritiiel siireglerle aciklayan akimlara olan ilginin
temelinde, boyle bir kutsal ihtiyact oldugu sdylenebilir. Ostwalt’in bu argiimani, Daniel Bell’in
dinin “temelde insanoglunun varolusu anlamlandirdigi, varolussal sorularina cevap buldugu
vazgecilmez bir tecriibe” olduguna iliskin sozleriyle de paraleldir. Sekiilerlesmeyle hakimiyet
kazanan materyalist felsefeler, insanoglunun bu ihtiyacin karsilamadigi i¢in zamanla bu bosluk,
temelde kutsalin alaninda olmayan bagka kiiltiirel ya da ideolojik formlarla doldurulmak istenir.
Yine Matmazel Noraliya 'nin Koltugu’nda Sorbonne Universitesi mezunu Yahya Aziz’in asagidaki
ifadelerinde insanin mutlak’a olan 6zlemiyle de bu bosluk kastedilir: “Bu, bir bakima, insanin
mutlak’t 6zleyisinin fakat ondan mahrum kalisinin her ¢agda baska bir disiplin altinda %6ri'1nen
ayni ruh halidir. Ayn taassuptur. Bu imanin ifadesi degil, olmayan bir imanin hasretidir.” }

Bu romanda baslangigta birer hurafe, safsata gibi goriinen pek ¢ok olayin bilimsel verilerle
kanitlanamadig1 halde yasanan hadiselerin bir gergekligi oldugunun kabul edilmesi ve spiritiiel
siireclerle aciklanmasi, gercekte pozitivist ve maddeci diinya goriisiine verilmis bir tepki
niteligindedir. Ferit’in baslangicta babasindan aldig1 telkinlerin etkisiyle
pozitivist/materyalist/nihilist bir ¢izgide olmasma ragmen kafasindaki pek c¢ok soruya cevap
bulamayisi ve sik sik inang krizleri ge¢irmesi, sonunda metafizik gergekligin varligini kabul etmesi
ve Tanr1’ya inanmaya baglamasi Safa’nin pek ¢ok romaninda goriilen karsit goriis ve ideolojilerin
carpistirildiktan sonra “dogru” olanin bulunmasi sablonunu tekrarlar. Buna gore romanin ikinci
yarisinda zimni yazarin sozciiliigiinii iistlenen bir figiir devreye girerek hicbir seyin goriindigi
kadar basit olmadigini ifade eder ve her bir figiirin diisiincelerinin yanlis taraflarin1 gosterir.
Boylece romanda bir se¢im yapmasi beklenen figiirle birlikte okur da “dogru” olan1 gérmiis ve
anlamis olur. Bu sablon Matmazel Noraliya nmin Koltugu’nda da tekrarlanir. Ferit’in etrafindaki
insanlarin her biri farkli bir ideolojinin temsilcisidir. Milliyet¢i, Batici, pozitivist, nihilist,
materyalist, dindar, mutasavvif, inanc¢h ve inangsiz pek ¢ok figiir olaylar hakkinda kendi bakis
acilarimi yansitan yorumlar yapar. Nihayet Ferit, goriilenin ardindaki gdériinmeyen gergekligin
farkina vararak bir yaraticinin varligina inanir. Ferit’in nihilizmden teizme uzanan igsel
yolculugunda, Matmazel Noraliya’nin ruhu ile iletisime ge¢mesi, Matmazel’in dua ve okuyup
ifleme yontemiyle tip biliminin teshis ve tedavi etmekte caresiz kaldig1 hastalari iyilestirmesi ve
Ferit’in kaldig1 pansiyonda tanik oldugu metafizik olaylar etkili olmustur.

31 Conrad Ostwalt, “Sekiiler Can Kuleleri,” Laik Ama Kutsal, haz. Ali Kése (Istanbul: Etkilesim Yayinlari,

2006), 46-47.
Daniel Bell, “Kutsalin Dontist,” Laik ama Kutsal, 65.
Safa, Matmazel Noraliya 'nin Koltugu, 242.
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Sonug olarak Matmazel Noraliya’'nin Koltugu romanindaki Necmiye Teyze ve Matmazel
Noraliya, dindarlig1 farkli diizlemlerde temsil eden figiirlerdir. ilk bakista, birbiriyle celisen
fikirlerin temsilcileri gibi goriinseler de temelde Matmazel Noraliya’nin temsil ettigi dindarlik
bicimi, Necmiye Teyze’ nin sekiilerlesme siirecinde kendine yer bulamayan dindarligindan farkli
bir epistemolojik ¢izgidedir. Necmiye Teyze, sekiilarizmin otekilestirdigi gelenegin semboliiyken
Matmazel Noraliya, sekiilerlesmenin bir sonucu olan pozitivist diinya goriisii ve bilim anlayiginin
bos biraktigi metafizik alan1 doldurur. Bu iki figiir arasindaki diyalektik, erken cumhuriyet
doneminde yayimlanan romanlardaki ikinci-liclincli kusaktan kadin figiirlerin dindarlik
temsillerini ac¢iklamada kullanilabilecek birtakim genellemelere ulagsmamizi saglayabilir.
Oncelikle, Matmazel Noraliya'mn Koltugu’nda Necmiye Teyze ve Matmazel Noraliya disinda
“dindar” kadim figiir yoktur. Dolayisiyla, dindarligin yalnizca ikinci-iigiincii kugaktan “yasli” ve
evlerinden ¢ikmayan kadin figiirler tarafindan temsil edilmesi, Tiirkiye’nin 20. asrin ilk yarisinda
gecirdigi hizli sekiilerlesme siireciyle birlikte diistintildiigiinde olduk¢a anlamlidir. Yukarida da
ifade edildigi gibi, bu figiirlerin “yasli” olmalari, sekiilarizmin dinin devrini tamamlamis, gecmise
ait bir olgu olduguna yonelik “gerileme” teziyle yakindan iligkilidir. Bu ayni zamanda gelenegi,
ozellikle kadinlarin 6zgiirlesmesi 6nilinde bir engel olarak goren sekiilerlesme kuramlartyla da
uyumludur. Ote yandan, bu figiirlerin kamusal alanda degil, evlerinde, yani zoé alaninda “gériiniir”
olmalart ise, sekiilarizmin dini 6zel alana ¢ekilmesi gereken bir olgu olarak degerlendiren
“hususilesme” tezinin bir sonucu olarak okunmalidir. Ikinci olarak Necmiye Teyze’ nin
otekilestirilen ve sekiilarizm karsisinda direnemeyecegi acgikga gosterilen dindarhigina karsilik,
romanda modernizmle birlikte bir dogma haline gelen pozitivist bilim anlayisinin bos biraktig
metafizik alan1 doldurmak iizere Matmazel Noraliya’nin dindarlik temsilinin, biisbiitiin farkli
tiirden sekiiler bir din anlayisini temsil ettigi tekrarlanmalidir. Son olarak bu iki kadin figiirii ile
temsil edilen dindarlik bi¢imlerinin sadece zimni yazarin ideolojisine degil ayni1 zamanda hizla
sekiilerlesen bir toplumda kutsala ayrilan alana iliskin de sahici ipuglar1 verdigi sdylenmelidir.

“Cabhil Dindarlar”:
Romanlardaki Pasif ya da Kétiiciil Yash Kadin Figiirlerinde Kutsalhik Temsilleri

Daha o6nce de belirtildigi gibi Matmazel Noraliya'nin Koltugu romanindaki “dindar” kadin
figtirler, bu donemde yayimlanan romanlarda zaman zaman karsimiza ¢ikan pek ¢ok kadin figiirle
ortak 6zellikler gosterir. Bu figiirlerin “dindarlik” tanimlari, biiylik ol¢tide pozitif anlamlarla yiiklii
modernlesme/Batililagma/sekiilerlesme karsisinda “gerici”, “yobaz”, “6riimcek beyinli”, “cahil”
gibi negatif anlamlarla ytiklii niteliklerle ve sekiilerlesme siirecinin bir sonucu olan pozitivist bilim
anlayisina karsilik “hurafe” ve “batil itikatlar”in temsilcileri olarak tanimlanirlar. Pek c¢ok
bakimdan sinirlari belirsiz olan “dindarlik”lar1, abdest alip namaz kilmanin yani sira zaman zaman
dini giin ve geceler ile dogum, silinnet, nisan, diiglin, 6lim gibi dini ritiiellerin tekrarlandigi
erginlenme ve gegis torenlerinde, bu 6zel giinlerde yerine getirilmesi gereken ibadet ve ritiielleri
hatirlatirken veya bu ritiielleri uygularken ve Ramazan aymda orug tutarken “gériinmeleri’ni de
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kapsar. Biitiin bu nitelikler, romanlarda karsimiza ¢ikan yash dindar kadin figiirlerin belirli
ozellikler etrafinda tartisiimasina imkan saglar. Oncelikle bu figiirler, romanin zimni yazarinin ve
bliylk oranda gen¢ ve modern birincil figiirlerinin perspektifinden “cahil” seklinde
nitelendirilirler. Bu cehalet, yalnizca sekiilarizme gore gecmise ait ve gegerliligini yitirmis din
olgusuna yonelik negatif bir perspektif yaratmakla kalmaz; ayni zamanda sekiilarizmin olumladig1
“aydin”, “modern”, “pozitivist”, “bilimsel”, “egitimli” gibi niteliklere sahip oteki figiirlerin
romanlarda kazandigi pozitif degeri artirma islevi de iistlenir.

Bu figiirler, genellikle din konusunda oldukca yiizeysel bilgilere sahip, ¢ogunlukla “cahil”
oldugu vurgulanan veya hissettirilen, gen¢ nesilden diger figiirlerce ciddiye alinmayan pasif
kisilerdir. Ornegin, Ali Nizami Bey’in Alafrangaligi ve Seyhligi romanindaki Hatcanimefendi,
birtakim batil itikatlar1 ile ¢ocuklarin maskarasi olmus, ata bindiginde yalnizca “Bismillah”
demekle yetinen, ¢iinkii devamini soyleyemeyecek kadar “cahil” bir kadindir.** Eski Hastalik’taki,
dindarane hassasiyetlerle ¢izilen tek figiir olan Yusuf’un annesi Enise Hanim da romanda zaman
zaman Allah’a inan¢ ve tevekkiilini yansitan tepki ve dualariyla goriiniir; ancak yeni nesilden
egitimli ve modernlesme taraftari figiirlerce cahil olarak nitelendirilir ve diisiincelerine 6nem
verilmez. Enise Hanim, romanin basat figiirlerinden Yusuf’un annesi olmasina ragmen ¢ok sik
“goriinmeyen” bir figlirdiir. Oglunun bir gayrimiislimle evlenmesi fikrine siddetle karsi ¢ikmasina
ragmen dindarane hassasiyetleri ciddiye alinmadigi gibi ayn1 zamanda kiiglimsenir: “Ben, Fransiz
kizim1 gelinim diye kabul edecegim Oyle mi? Allah esirgesin... Burasi Babasinin ocagidir...
Istedigini getirir, amma ben, kendimi ortadan yok etmesini pekala bilirim. Bu manasiz isyana hep
birden gijldﬁler.”35 Romandaki bagat kadin figlir olan Ziileyha da Enise Hanim’1 “kara cahil”
bi¢iminde nitelendirir.*® Miskinler Tekkesi’ndeki Giilfidan Bact’nin cahilligi agikca ifade edilmese
de onun yasadigi/sahit oldugu hadiseleri daima Allah’in hikmetiyle agiklamasinin zimni yazar
tarafindan giiliinglestirilerek tasvir edilmesi, alt metinde bir cehalet vurgusu ima eder: “Giilfidan
baciya gore, her vak’a Allahin bir seyi idi: “Allahin hastaligi1”, “Allahin sogugu”, “Allahin delisi”
vs. Bunun i¢in ufak tefek vak’alarin pek Oyle lizerine varmaya gehnezdi.”3 Yakup Kadri’nin
Yaban romaninda Ahmet Celal’in islerini géren Emeti Kadin ise Ahmet Celal’in odasindaki biblo,
tablo ve resimlerin kendisini carpacagina inanir. “Gece bunlardan korkmuyon mu bee?”
bi¢imindeki tepkisiyle giilliinglestirilir. Emeti Kadin ile Ahmet Celal’in temsil ettigi “sekiiler
modern” arasindaki ¢atisma, sekiilarizmin dini inang ve ritiielleri, akil dist ve rasyonel olmayan
bir alana dahil eden yaklagiminin bir gostergesidir.

Hat¢canimefendi, Enise Hanim, Gilfidan Baci ve Emeti Kadin’in ortak 6zellikleri, hakim
sekiiler zihniyetin diginda birakilmalari, daha acik bir ifadeyle Gtekilestirilmeleridir. Bu durum,
onlarin romanlarda kapladiklar1 alan ve temsil kapasiteleriyle de dogru orantilidir. Bu figiirlerin
romanlarin kurgularinda 6nemli bir islevleri yoktur ve sadece zaman zaman basat figiirlerin

¥ Abdiilhak Sinasi Hisar, Ali Nizami Bey’in Alafrangaligi ve Seyhligi (Istanbul: Hilmi Kitabevi, 1952), 41.
3 Resat Nuri Giintekin, Eski Hastalik (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1976), 102.

* Giintekin, Eski Hastalik, 111.

7 Resat Nuri Giintekin, Miskinler Tekkesi (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 2013), 14.

3 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Yaban (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1960), 95.
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olumlanan “sekiiler modern”liklerini vurgulamalar1 i¢in goriinlip kaybolurlar. Romanlardaki
dindar kadin figiirlerin “cehaletleri’ne siklikla hurafe ve batil itikatlara olan bagliliklar eslik eder.
Bu figiirlerin, sekiilarizmin olumladig1 pozitivizme karsilik cehaleti nitelendiren ‘“hurafe”,
“safsata” ve “batil” retorigi ile sunulmalari, zzimni yazarin bu konudaki yaklasimina bagh olarak
alafranga bir yasam bi¢imini benimseyen ve ¢ogunlukla da pozitivist bir diinya goriisiine sahip
yeni nesilden figiirlerle tezat olusturur. Bu tezat onlart modernligin desteklenmesi veya
elestirilmesi i¢in gorevli birer figiire doniistiiriir.

Ote yandan bu figiirler “folk islam”’1n, metonimik olarak biitiin Islam geleneginin yerine
gecmesi soz konusudur. Bu kisilerle agiga ¢ikan kutsallik temsillerinin biiylik bolimii, Ahmet
Yasar Ocak’in da belirttigi gibi senkretik 6zellikler gdsteren heterodoks Islam yorumuna dahil
edilebilir. Ocak, heterodoks Islim yorumunun “Tiirklerin arasina, zaten énceki dinleri vasitasiyla
aligmis bulunduklari mistik bir nitelikle giren Islam’in, genis capta eski dinlerin kalintilariyla -
bunlar1 mitolojik, sifahi gelenekler halinde saklayan sosyo-kiiltiirel bir zeminde- birleserek
degisime ugramasiyla zaman i¢inde meydana gel[digini]”” belirtir. Erken cumhuriyet doneminde
yayimlanan romanlarda Islam’mn bu senkretik heterodoks yorumunun, metonimik olarak
Islamiyet’in yerine ikame edilmesi ve Islam’m siinni yorumlarinin entelektiiel diizlemde temsil
edilmemesi s6z konusudur. Bu temsil problematigi, Aydinlanma Cagi’yla bagladigi varsayilan
sekiilerlesmenin, biligsel alanda dine yonelttigi “metafizik ve dogaiistii olan dini diinya goriisii”’niin
“modern bilimsel yontemlerin mesrulasma ve kurumsallasmasi yolunda engel”40 oldugu
yoOniindeki elestirinin, 6zellikle on dokuzuncu asirdan itibaren hizla Batililasma iddiasinda olan bir
toplumda dinin ilerlemeye engel oldugu bigiminde karsilik bulmasina dayandirilabilir. Bu siire¢
Talal Asad’in “dindisilastirma” seklinde adlandirdigi durumla agiklanabilir.

Talal Asad, sekiilerlesme siirecinin basindan itibaren “kutsal”in digsal, askin bir gii¢ haline
getirilmesinin, bagka bir ifadeyle ickin olandan “farklilagtirilmasi”nin, “dindisilastirma” yani sahte
ve ger¢ekdist seklinde yaftalanarak diinyevi bir alana ¢ekilmesiyle gerceklestirildigini ileri siirer.*!
Boylece, gecmisin inanclari, sekiiler ¢cagin “hurafe” ve “batil itikat”larina doniiserek dindisi bir
alana kaydirilmis olur. Buna gdre romanlarda biiyii, fal, tiirbe ziyareti, okuma-iifleme gibi pek
cogu Islam oncesi inanglarm izlerini tasiyan uygulamaya ydnelik bu tiirden degerlendirmelerin,
sekiilarizmin rasyonalist diinya goriisiinii yerlestirme ¢abalari olarak okunmasi miimkiindiir.

EEINT3

Romanlardaki ana figiirler, genellikle iyi egitim almis, “aydin” ve/veya “bilingli”, “modern”
ve hatta kimi durumlarda pozitivist bir diinya goriisiine sahip kimseler olduklar i¢in bu yollara
basvurmazlar. Hocaya giderek sifa arayan, kendisini okutup iifleten, muska yazdiran, tiirbeleri
ziyaret ederek adak adayan figiirler genellikle dnceki nesillerden yasl kadinlar veya erkeklerle
hizmetci, besleme, halayik gibi iyi egitim almamig, modernlesme hareketlerinin gerisinde kalmis,

9 Ahmet Yasar Ocak, Tiirkler, Tiirkiye ve Islam: Yaklasim, Yontem ve Yorum Denemeleri (Istanbul: Iletisim

Yayinlari, 2013), 49.

Casanova, Modern Diinyada Kamusal Dinler, 37.

Talal Asad, Sekiilerligin Bigimleri: Hiristivanhk, Islamiyet ve Modernlik, ¢ev. Ferit Burak Aydar (Istanbul:
Metis Yayinlari, 2007), 49.
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alt metinde “cahil” ve “bilingsiz” olduklar1 ima edilen ikincil, {igiinciil figiirlerdir. Ornegin Ayasi:
ile Kiracilari’nda, Iffet Hanim ve Abdiilkerim Bey’in, olduk¢a yaramaz ve densiz gocuklarini
hocaya okutup tesbihten gec¢iren, cocugun bakicisi, hizmetgidir. Hoca, “Kirk giine kadar bir seyi
kalmaz” dedigi halde altmis giin gecer; ¢ocugun bu siire zarfinda iyilesmemesi ise zimni yazarin
“hurafe” sdylemini pekistirir.

Hiiseyin Rahmi’nin Cehennemlik adli romaninda kahya kadinin Binnaz Hanim’in
biiyliikbabas1 hakkindaki sozleri de zimni yazarmm haci, hoca ve okuma iifleme gibi olgulara
elestirel/miistehzi yaklagimini yansitir: “Istanbul’da Cerrahpasa tarafinda Pasmak-1 seriften
okunmus su verirler. Bunu igen iki rahmetten birine erer. Tamam ii¢ defa bu sudan sise doldurup
kdye gonderdim. Icirdiler. Ne genglenip yerinden kalkt1. Ne de 61dii. Bilmem dergahtaki dedelerin
nefeslerinde evvelki kuvvet kalmamis mi1 nedir?”* Sinekli Bakkal’daki ¢ingene Penbe’nin, namaz
kilmayisim gerekgelendirirken Allah’tan bir istegi oldugunda ibadet etmek yerine evliya
mezarlarina veya biiyiiciilere gittigini ifade etmesi de yukaridakilere benzer sekilde Islam’in
senkretik halk inaniglartyla temsil edilmesine drnektir:

Eger insanin Allah’tan bir dilegi olursa, evliyalar ne giine duruyor? Tiirbelere kandiller yakmiyor mu?
Pencerelerine bez parcalart baglamiyor mu? Namaz kilmak, dua etmek Allah’tan bir sey istemek degil
mi? Evliyalar dirilerin dileklerini Allah’a anlatmakla miikelleftirler. Buna mukabil diriler onlara
kurban kesiyor, karanlik tiirbelerin 15181 temin ediyor. Penbe’nin bir istegi olunca bir taraftan da
bakicilar, biiyiiciiler vasitasiyla perilere, cinlere bagvururdu.*

Burada Penbe’nin din anlayigi ve Tanr tasavvuru, romanda Vehbi Dede’nin temsil ettigi
tasavvufi Islam yorumunu giiclendirse de 6zellikle Emine ve imam Hac1 ilhami Efendi’nin din
anlayisiyla birlikte diisiiniildiigiinde “hurafe” ve “safsata”larla i¢ ige ge¢mis olmasi, yukaridaki
genellemeyi dogrular. Baska bir 6rnek de Kizilcik Dallari’ndaki Nevnihal Kalfa’dir. Nevnihal
Kalfa, konakta “dindar” seklinde vasiflandirilabilecek tek figiirdiir ve asagidaki satirlarda onun
“dindarligi’”’nin  kamusal diizlemde temsil kapasitesinin olmadigi, “azitmamasi”ndan ve
ibadetlerini, konakta kendisine ayrilan “kosede” sessiz sedasiz etmesinden anlasilir: “Nevnihal
Kalfa’nin konakta artik topla yikilmaz bir mevkii vardi. Oliinceye kadar kimse ona ilisemezdi.
Fakat, ihtiyar dadi, her seyin bir haddi, hududu oldugunu bildigi i¢in pek azitmiyor, konagin bir
késesinde namaziyle, niyaziyle mesgul olup gidiyordu” Ote yandan o da baska 6rneklerde oldugu
gibi, ¢ok olumlu vasiflar tasimaz; kafas1 kotiiliige (;ahsan kimse icin iyi seyler diisinmeyen,
siirekli beddua eden olumsuz bir ﬁgur olarak ¢izilir. Ornegin namaz kilarken bir taraftan da
asagidan gelen sesleri takip eder* ya da evdeki hizmetlilere dinlerini 6gretmek bahanesiyle
dedikodu pesine diiser: “Insan gibi bir mahlik olsa neye izin vermeyeyim? Lakin onun maksadi
baska... Hizmetcileri kendisine benzetip dedikoduya alistirmak, agizlarindan laf almak... Hem de

2 Memduh Sevket Esendal, Ayasli ile Kiracilar: (Ankara: Bilgi Yayimevi, 1988), 47.
“ Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Cehennemlik (istanbul: Everest Yayinlari, 2010), 121.
“ Halide Edip Adivar, Sinekli Bakkal (Istanbul: Can Yayinlari, 2010), 210.

45 Resat Nuri Giintekin, Kizilcik Dallari (Istanbul: Inkilap Kitabevi, Tarihsiz), 92.

6 Giintekin, Kizilcik Dallari, 98.
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ben ibadet etsinler diye mi hizmetci aylig1 veriyorum, eve hizmet etsinler diye mi?”*"’ Bu alintidan,
konaktaki hakim yasam tarzinin, her ne kadar konagin yonetimi, bir dnceki kugaktan Nadide
Hanim’1n elinde olsa da geng neslin pozitivist/materyalist diinya goriisli tarafindan belirlendigi
anlasilmaktadir. Nevnihal Kalfa’nin “Evde Allah ismini anan bir tek ben vardim”™® seklindeki
serzenisi, kimi geleneklerin tasiyicist olsa da Nadide Hanim’in din konusunda sekiilarist tarafa
daha yakin oldugunu gésterir.49 Romandaki tek “dindar” figiir olan Nevnihal Kalfa’nin pek ¢ok
olumsuz sifatla nitelendirilmesi ve onun temsil ettigi Islim’in birtakim “hurafe” ve “batil
itikat”lara dayali olmasi, diislincelerinin evdeki hi¢ kimse tarafindan ciddiye alinmamasi ve “cahil”
olarak nitelendirilmesi sekiilerlesme kuraminin kutsali pozitivist bilimler kargisinda gegerliligini
yitirmig bir olgu seklinde degerlendiren tezleriyle paraleldir. Burada ayn1 zamanda
“dindisilastirma” siiregleri de islemektedir. Bu romanda da din, Nevnihal Kalfa’nin 6lim olgusu
etrafinda sekillenmis birtakim “hurafe”leriyle temsil edilir.

~ 9

Nevnihal Kalfa’nin hurafe, safsata ve mitlerle bezenmis “dindarligi”nin yani sira olumsuz
kisilik 6zellikleri de tasimasi, Necmiye Teyze 6rneginde oldugu gibi bu donemde yayimlanan ¢ok
sayida romanda goriinen dnceki kusaklardan “dindar” kadin figiirlerin ortak 6zelliklerinden biridir.
Bu baglamda Sinekli Bakkal’da imam Haci Ilhami Efendi’nin kiz1 Emine de pek ¢ok yoniiyle
Necmiye Teyze ve Nevnihal Kalfa’nin yakin bir akrabasi sayilabilir. O da ibadetlerine diiskiin,
kuralc1 ve sert mizagl bir kadindir. Bebek dikmeyi “suret-i halk etmege miisavi” gordiigii i¢in Kizi
Rabia’nin, gizlice diktigi bez bebegi babasina sikayet edip ateste yakacak ve babasinin Rabia’y1
dovmesine kayitsiz kalacak kadar mutaassip ve fikirlerinde israrcidir.”’

Emine, kendisini her tiirlii diinya zevkinden mahrum etmesine ve siirekli ibadetle mesgul
olmasina ragmen kalbi kotiiliikkle dolu biridir. Rabia, babasinin yanina yerlestikten sonra ona her
glin bes vakit beddua ederek “Rabia’nin nankorliigiinden, yiizsiizligiinden, Tevfik’in
edepsizliginden, kendisinin mazlumiyetinden sikayet ed[er].”51 Bu sikayetlerin temel motivasyonu
ise, Rabia’nin okudugu mukabelelerden kazandigi paralar1 da beraberinde gotiirmils olmasidir.
Dolayisiyla bu déonem romanlarindaki dindar kadin figiirlerin ortak 6zelliklerinden cimrilik ve
paragdzlik Emine’de de gozlemlenir. Emine’nin kalbindeki kétiiliiklerin yiiziine de yansimig
olmasi, zzimni yazarin Emine’nin temsil ettigi din anlayis1 karsisindaki tutumunu belirginlestirir:
“Uzerinden gegen uzun ve ac1 seneler onu kurutmus, sarartmis, miitemadiyen kirptig1 kirpikleri

47 Giintekin, Kizilcik Dallari, 96-97.

48 Giintekin, Kizilcik Dallari, 97.

9 Nadide Hanim, bu dénemde yayimlanmis romanlarda rastlanan “tipik” figiirlerden degildir. O ne tam
anlamiyla geleneksel ne de biitiiniiyle Batilidir. Bu konumu onu inang ile inkar arasinda birakir. inancinda
samimi olmadig1 gibi inkarinda da mutmain degildir. Bu durum, bilingli bir samimiyetsizlikten ¢ok kendini
inanmaya zorlama seklinde belirir. Nadide Hanim’in Allah’in takdirine bir tiirlii boyun egmeyen vesveseli
yapist, kaderini kontrolii altinda tutamadig1 zamanlardaki endiseleri, 6te diinyadan ¢ok maddi diinyaya olan
baglilig1, 6lmiis yakinlari i¢in dogru diiriist iiziilmeyi becerememesi ve onlart kolayca unutuvermesi, dilinden
Allah’1 ve dine dair pek ¢ok ilkeyi hi¢ diisiirmemesine ragmen bu ilkelere uygun hareket etmemesi gibi pek
cok detay, i¢inden gelmedigi halde kendisini inanmaya zorlayan bir insan portresi gizer.

" Adwar, Sinekli Bakkal, 20.

' Adwar, Sinekli Bakkal, 99.
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kisa, kiigiik gozlerinde fer kalmamigti. Fakat bu ¢irkin ve harap yiizlin en korkung yeri agziydi.
Diiz, siki dudaklar birbirine yapismis, bir tek ince ¢izgi oluvermisti. Kapanmis, fakat hala mor,
eski bir bigcak yaras1 gibi bir aglz...”s2 Emine, ayni zamanda Islim’in, birtakim batil itikat ve
hurafelerle bezenmis senkretik tarafini da temsil eder.

Tiim bu nitelikleriyle Emine, gergekte Vehbi Dede’nin Islam anlayisin1 daha da 6ne ¢ikarir.
Romanda Emine ve babas1 Hac1 ilhami Efendi’nin temsil ettigi “asik yiizlii” din anlayis1 ile Vehbi
Dede’nin temsil ettigi “hosgoriilii” bir din anlayisi sunan Islam tasavvufu birbirine karsit
konumlanir. Selim Paga’nin karisi Sabiha Hanim, etrafindaki insanlarin “artik vaktini ibadetle
gecirmesi” yoniindeki telkinleriyle dine ydnelmeye karar verdiginde Haci Ilhami Efendi ve
Emine’nin temsil etti§i tavizsiz, miisamahasiz, kuralci ve gilinah/yasak kavrami etrafinda

sekillenen kat1 din anlayisi yerine Vehbi Dede’nin hosgoriilii tasavvuf anlayisini tercih edecektir:

Sakadan anlamayan, giilmeyen ve giildiirmeyen bir hilkatten kadin, sadece korkuyordu. Belki bunun
icin Mevlevi tekkelerine devama basladi. Seyhleri hem sakact hem de ona, kullarin zaafini anlayan,
affeden ve seven bir Halik oldugunu sdyliiyorlardi. Bunlarin arasinda bilhassa Vehbi Dede isminde

bir tebessiimle bakiyor, hayati ilahi bir saka gibi gém’jyors3

Sonug¢ olarak pozitif deger yiiklii modern sekiilerin karsisinda konumlandirilan kurguda
¢ogunlukla pasif ve olumsuz kisilik 6zellikleriyle betimlenen dnceki nesillere mensup bu kadin
figtirleri, Aydinlanmaci bilim anlayisinin otekilestirdigi kutsal alani temsil ederler. Bunlar,
cehaletleri ve “hurafe”, “batil” ve “safsata”ya gosterdikleri inan¢ ve baglilikla pozitif deger
yiklenen sekiilerin karst kutbunda yer alirlar. “Yasl” olmalari, temsil ettikleri kutsalin, “kdhne”,
“cagdis1”, “hurafe” seklinde tanimlanmasiyla uyumludur. Onlarin karsisinda ise modern ve sekiiler
degerlerin tasiyicist konumundaki “modern geng” figiirler vardir.

“Zararsiz Dindarlar”:
Romanlarda Kutsalin Yash Kadin Figiirleri Uzerinden Muhafazasi ve/veya Yeniden insasi

Bu donemde yayimlanmis romanlarda zaman zaman karsilagilan yash ve dindar kadin figiirler,
biiytik 6lgiide sekiilerin karsi kutbunda konumlanan kutsalin temsilcisidir. Bu figiirlerin bir kismi
yukarida gosterildigi gibi biitiiniiyle tasfiye edilmek istenen bir dindarlik temsili sunarken bir kism1
ise sekiiler olanin hakimiyetini korumak kaydiyla belirli dl¢iilerde zararsiz goriilmiis, hatta zaman
zaman muhafaza edilmek istenen bir dindarligin temsilcisi olmustur. Burada bir taraftan kutsalin,
kiiltiirel bir kimlik olarak muhafaza edilmesi diger taraftan ise sekiilerlesmenin bog biraktigi alani
doldurmak {izere hem muhafaza hem de yeniden insa edilmesi s6z konusudur. Unutulmamasi
gereken, her iki durumda da sekiilerlesmenin oncelendigi, bagka bir sdyleyisle muhafaza ya da
inga edilen dindarligin sekiiler bir paradigmadan hareket ettigidir. Bu figiirlerin “zararsiz”
goriildiigi durumlarda ise “dogal” ve “geleneksel” bir dindarligin temsilcileri olduklarindan onlara

52 Aduwvar, Sinekli Bakkal, 99.
3 Aduvar, Sinekli Bakkal, 24-25.
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olumlu ya da olumsuz herhangi bir deger atfedilmemis, nesilleri tiikkendiginde temsil ettikleri

=9

dindarlhigin da “gerileyecegi” ve hatta sekiiler karsisinda biitlinliyle kaybolacagi varsayilmistir.

Abdiilhak Sinasi Hisar’in Ali Nizami Beyin Alafrangaligi ve Seyhligi adli romanindaki
Hatganimefendi, “zararsiz” goriilen bu ¢esit bir dindarligin da temsilcisidir. Anlaticinin halasi olan
Hatcanimefendi, yukarida cahil dindar kadmn ornekleri sayilirken de sdylendigi gibi Islam’i
“hurafe” ve “batil itikatlar” tizerinden temsil eden bir figilirdiir; 6rnegin yesil renk miibarek oldugu
icin yesil kibrit gakmanin giinah olduguna inanir ve yesil renkli hi¢bir seyin {izerine basmaz:

[Y]esil renkli seylere de basmaz yani bah¢ede herkesin iistiinde yiiridiigii yesil renkli ¢imenler ve
salondaki biiyiik halinin yesil kisimlari iizerinde yiiriimez, oralara geldi mi, iistlerine siirlinmesin diye
eteklerini bir eliyle topliyarak, ¢ocuklar1 kiskandiracak bir maharetle bunlarin iistiinden — biz ¢ocuklar
i¢in ne eglenceli manzara — biitiin viicudiyle sigriyarak, atliyarak, hopliyarak seke seke ge(;erdi.54

Bu davranisi, anlatici i¢in giiliing bir manzaradan ibarettir, dolayistyla halasinin yesil renkle
ilgili itikadinin da herhangi bir gercekligi yoktur. Hatcanimefendi’nin bu romandaki konumu ise,
tipki Nevnihal Kalfa gibi, 6zel alandir. Hatcanimefendi’nin, zzimni yazar tarafindan olumsuz
ozellikleriyle tasvir edilmemesi, bu donemde yayimlanan romanlardaki dindar kadin figiirlerin
baska bir 6zelligini yansitir. Buna gore onu sekiilerlesme politikalarinin zararsiz gordiigii tiirden
bir dindarlik bi¢iminin temsili seklinde degerlendirmek miimkiindiir. Hatganimefendi’nin
anlaticinin babasi tarafindan “bigare bir cahil” olarak goriilmesi de bu yorumu destekler.” Onun
bicareligi, bir taraftan artik gecerliligini yitirmis bir epistemolojinin temsilcisi olmasi, diger
taraftan ise tipki “Swing” karsisinda 6liime mahkim olan Necmiye Teyze gibi, hakim pozitivist
bilim anlayis1 karsisinda iflas ederek tiikkenecek bir nesle mensup olmasi nedeniyledir.

Benzer bir figiir Fahim Bey ve Biz’de de vardir. Fahim Bey’in karis1 Saffet Hanim, pek ¢ok
romanda namaz kilarken, orug tutar veya abdest alirken karsimiza ¢ikan kadin figlirlerden biridir.>®
Buna karsilik, daha sekiiler bir figiir olan Fahim Bey’i, romanin herhangi bir yerinde ibadet
ederken gdrmeyiz. Romandaki zimni yazarin Saffet Hanim’a yaklasimi da pozitivist-sekiiler bir
bakis agisini yansitir. Hatganimefendi gibi, Saffet Hanim da basat sekiilerlesme siirecinde herhangi
bir negatif etkisi ongdriillmeyen “zararsiz” figiirlerdendir. Onun da yeri, kamusal alanin diginda,
sessiz sedasiz namaziyla niyaziyla mesgul oldugu “kendi kosesi”dir. Kuyucaklr Yusuf’taki Ali’nin
anneannesinin “dindarlig1’” da Saffet Hanim’ ki gibi zararsiz goriiliir. Herhangi bir olumsuz
sifatla nitelendirilmeyen anneanne, aksine Ali’nin ihtiya¢ duydugu paray1 vermesiyle olumlu bir
portre gizer. Evde ona ayrilan “kdse minderi” ise 6teki figiirlerde oldugu gibi ayni zamanda onun
somutlagtirdig1 dindarlik i¢in ayrilan mekani temsil eder: “Evlerinin alt katindaki al¢ak tavanli ve
los odada bir kdge minderine oturarak hi¢ durmadan okuyup kinali elleriyle tespih ¢eken, ii¢ aylari
tutan, giinde bilmem kag rekat nafile namazi kilan ve damadina bile basortiilii ¢ikan bu kadinin
Ali’ye kars1 biiyiik bir zaafi vardi.””’ Bu figiirlerle temsil edilen “zararsiz” dindarlik, ayni zamanda

54
55

Hisar, Ali Nizami Bey'in Alafrangaligi ve Seyhligi, 21.

Hisar, Ali Nizami Bey'in Alafrangaligi ve Seyhligi, 21.

%6 Abdiilhak Sinasi Hisar, Fahim Bey ve Biz (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2005), 63.
57 Hisar, Fahim Bey ve Biz, 77.
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bu figiirlerin neden geng degil de yasli olduklarini da agiklar. Niliifer G6le nin bu konudaki tespiti,
romanlardaki yash kadin dindarhigryla ilgili yorumlar 6zetler niteliktedir:

Koyliinlin, gégmen bir is¢i kadinin ya da anneannenin basini kapamasi, inancinin veya gelenegin
simgesi olarak goriiliir, dolayisiyla kabul edilebilir ve goriinmezdir; geng bir kadinin basortiisii ise sofu
ve geleneksel, kamusal ile modern arasindaki sekiiler sinirlar1 yikar ve “géze carpici” hale gelir, yani
kamunun goziine iligir. Sekiiler ile dinsel arasindaki zamansal rahatligin (ge¢misin bir kalintisi olarak
din) bozulmas: ve mekansal boliinmelerin (kisisel ile kamusal) ortadan kalkmasi anlaminda, geng
kadiin bagortiisii sekiilerin gii¢lii duygularini, 6fke ve nefretini koriikler.™

Bu figiirlerin yash olmalar,,” bir taraftan dinin geegmisin kalintis1 olduguna dair inanci
pekistirirken diger taraftan da onlar1 kamusal alandan 6zel alana ¢ekerek nesli zamanla tiikkenecek,
zararsiz bir diizleme kaydirmaktadir. Sofuluktan® cok geleneksel bir dindarligin temsili olmalari
ise onlar1 zararsiz kilan yonleridir. Kimi durumlarda dindar kadin figiirlere geng nesiller tarafindan
gosterilen saygi ve hiirmet de daha ziyade onlarin “dogal” dindarliginin “zararsiz” goriilmesiyle
iligkilidir. “Egitimli” yeni nesilden genglerin bu saygili tutumu, bu kadmn figiirlerin dindarligina
kars1 igeriden degil disaridan, baska bir séyleyisle “sekiiler modern”in alanindan bir bakisi imler.
Ornegin Halide Edib’in Atesten Gomlek romaninda yash kadin figiirler dindar, basortiilii,
“namazinda niyazinda” ve “agzi duali”dir. Romanda bu figiirlerin imanina ve dindarligina karsi
saygili bir yaklagim s6z konusudur. Ancak, romanin yeni nesilden figiirleri arasinda din olgusuna
hayatinda basat bir yer veren yoktur. Ne anlatict Peyami ne fhsan ne Cemal ve ne de Ayse
dindardir. Sadece dine saygili ve hiirmetlidirler. Romanda din olgusuyla ilgili detaylar ya dnceki
kusaklar ya da koyliiler tarafindan temsil edilir.

Birbirinden ¢ok farkli dindar figiirlerin bir arada yer aldig1 Sinekli Bakkal’daki Ikinci
Mabeyincinin siitninesi Ikbal Hanim’1n roman i¢indeki konumu, Vehbi Dede’nin tasavvufi Islam
yorumunu giiglendirir. ikbal Hanim da romanda gériiniip kaybolan bir “figiiran”dir ve basat
zelligi “cehalet”tir, ancak onun asil islevi, Emine ve Hac1 {lhami Efendi tarafindan temsil edilen
din anlayigina yonelik elestirinin vurgulanmasidir. Onun, en temel dini bilgilerden mahrum
olmasina ragmen “asir1 derecede” dindar olmasi, romanda pozitif deger yliklenen Mevleviligin

vurgulanmasi iglevi goriir:

58 Niliifer Gole, Sekiiler ve Dinsel: Asinan Sumirlar (Istanbul: Metis Yayimlari, 2012), 57.

% Romanlarda “batil itikat” ve “hurafe”lerin geng bir kadin tarafindan temsil edildigi bir drnek i¢in Hiiseyin
Rahmi Giirpinar’in Dirilen Iskelet romanina bakilabilir. Romanda tip tahsili géren ve “gormedigi higbir seye
inanmama” egiliminde olan Tayfur Beyin bir goniil iliskisi yasadigi Nasira, birtakim gizil giicleri olan,
esrarengiz bir figiirdiir. Ancak onun “evdeki besleme” olmasi, Niliifer Géle’nin de ifade ettigi gibi, temsil
ettigi deger yargilarini dogal-geleneksel alana tagir. Dolayisiyla Nasira da sekiilerlesme karsisinda bir tehlike
olarak algilanmaz. Bkz. Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Dirilen Iskelet (istanbul: Everest Yaymlari, 2010).
Niliifer Gole, “sofuluk” kavramini, “ezberden ve 6nceki kusaklari taklit ederek 6grenmekten” ziyade, bir
‘entelektiiel 6grenme’ girisimine bagli olmasiyla geleneksel dindarliktan ayirt eder. Gole, Sekiiler ve Dinsel:
Asinan Swimirlar, 63. “Dogal” oldugu varsayildig: icin kabul edilebilir goriilen geleneksel dindarlik ise
“gecmisten gelen hayaletimsi bir varlik, modernlesme ve sekiilerlesme siireciyle sontimlenmesi beklenen bir
kalint1” seklinde degerlendirilir. Bkz. Gole, Sekiiler ve Dinsel: Asinan Simirlar, 115.
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Ihtiyar Cerkes, din kelimesinin ménismi bilmez, Peygamber’in ismini dogru telaffuz
edemez, hattd namaz surelerini bile ezberleyecek kadar hafizasi yoktu. Elli bes senedir Istanbul’da,
hala Tirkge’ye dili adamakilli donmeyecek kadar ¢etrefil kalmisti. Bununla beraber sedit bir
taassupla dindardi. Incir ¢ekirdegi kadar dar beyninde karmakarisik duran Peygamber,
meleklerden sonra simdiye kadar adeta tapinircasina hiirmet ettigi, siit oglunun dostu bir Vehbi
Dede vard.”'

Bu dénem romanlarinda genel bir egilim olarak Isldim tasavvufunun 6ne g¢ikarilmasi,
sekiilarizm baglaminda énemli anlamlar igerir. Islom’1in tasavvufi yorumlari, bu romanlarda daha
cok ahlaki ve manevi egitim baglaminda islevseldir ve cogunlukla geleneksel Islam tasavvufundan
farkli bir diizlemde giindeme gelirler. Dolayisiyla bu romanlarda pozitif deger yiiklenen Islam
tasavvufu, kamusal alandan g¢ekilen din yerine ikame edilen bir olgu degil, bir 6ne ¢ikarma,
vurgulama seklinde okunmalidir. Bu vurgunun arka planinda Tanzimat’tan itibaren “asiri
Batililagmis” bir toplumda muhtemel deger yitimlerine kars1 bir savunma refleksi aranmalidir.

Jale Parla, 19. asrin ikinci yarisindan itibaren Tiirk edebiyatinda yiikselise gecen roman
tiiriinde verilen 6rneklerde Tiirk toplumunun gegirdigi hizli degisim/doniisiimiin yarattig1 sancinin
izlerini, 6zellikle romanlardaki yazar figiirleri ve “bagkalagim” kavrami etrafinda tartistigi, 7iirk
Romaninda Yazar ve Baskalasim adli kitabinda modernlesme siirecinin, aydinlar arasinda yarattigi
endiselerin, biiylik Olglide Batililagmanin dekadan akimlarla birlikte tehlikeli bir boyut
alabilecegine dair ongoriilerinden kaynaklandigini ifade eder.” Parla’ya gore, Tirk edebiyatinda
19. asrin ikinci yarisinda yiikselise gegen roman tiirli, bu tiirden endiselerin yonlendirdigi
“denetleme” ve “yonetme” saikleriyle sekillenir.63 Serif Mardin’in “Tanzimat’tan Sonra Asir1
Batlhlasma”64 baslikli yazisinda ve yine Parla’nin Babalar ve Ogullar-Tiirk Romaninin
Epistemolojik T emelleri® adl calismasinda da tartisildig: gibi Tiirk romani baslangicindan itibaren
Batililagmanin “agir1” diizeylerinin toplumda yaratacagi geleneksel degerlere yabancilagma ve

' Adwar, Sinekli Bakkal, 224.

62 Jale Parla, bu endiselerin temelinde “6zgiinliigii yitirme endisesi’nin yattigini sdyler: “Bu endise, dini ve
milli gergevelerde farkli derecelerde tanimlanir, ama hep oradadir; en muhafazakar ¢evrelerde oldugu kadar
en avangard ¢evrelerde de yasanmaktadir.” Jale Parla, Tiirk Romaninda Yazar ve Baskalasim (istanbul:
fletisim Yayinlari, 2011), 51. Romanlarda karsilastigimiz dinin kiiltiirel bir miras olarak korunmasina
yonelik tutumlar bu endiseye baglamak miimkiindiir.

Parla, Tiirk Romanminda Yazar ve Baskalasim, 12-13.

Serif Mardin, “Tanzimat’tan Sonra Asir1 Batililasma,” Tiirk Modernlesmesi Makaleler 4, der. Miimtaz’er
Tiirkéne ve Tuncay Onder (Istanbul: fletisim Yayinlari, 2007), 21-79.

Parla, ilk donem romanlarinda “babanin yoklugu” seklinde gézlemlenen olgunun temelinde, babasiz ya da
rehbersiz kalan ogulun, Bati’dan gelecek en biiyiik tehlikelerden biri olarak goriilen “lezaiz-i siifliyye”ye
dalarak koétii yola diisecegi ve sonunda haneyi yitkacagina dair endiseler oldugunu belirtir; Jale Parla, Babalar
ve Ogullar: Tiirk Romaninin. Epistemolojik Temelleri (Istanbul: Tletisim Yayinlar1, 2008), 79-80. Bu endise,
erken cumhuriyet dénemi romanlarinda, babasiz kalan erkek figiirlerden, kamusal hayata katilan ve “agilan”
modern geng kadinlara yonelmistir.
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ahlaki disiiklige iliskin kaygilar {izerine insa edilmistir.66 Esasen Batililagsma ile ahlaki ¢okiintii
arasinda kurulan korelasyonun kaynaginda da ayni denetim mekanizmasi vardir. 19. yiizyil sonu
ile 20. ylizyilin baginda, donemin aydinlarini ¢ok¢a mesgul etmis olan “dekadanizm” tartlsma5167
da bu endiselerin en ¢ok ylizeye ¢iktig1 alanlardan biridir. Buradaki endiselerin kaynagi olan
“geleneksel degerlere yabancilasma” kaygisina elbette “dini” ve “milli” degerler de dahildir.”® Bu
baglamda, sekiilerlesme politikalarmin hiz kazandigi bir donemde yayimlanmis romanlarda,
ozellikle geng kadin figiirler iizerinden vurgulanan toplumsal ahlaka yonelik kaygilarla birlikte
diisiiniildiigiinde, Mevlevilik vurgusu tasiyan Islam tasavvufunun éne ¢ikarilmasinin ve 6zellikle
Halide Edib, Samiha Ayverdi ve Peyami Safa’nin romanlarindaki metafizik vurgularin temelinde,
sekiilerlesme/Batililagmanin materyalist, hazc1 ve bireyci taraflarina yonelik endiselerin yattigini
sOylemek asir1 bir yorum olmasa gerektir. Baska bir sdyleyisle, romanlarda siklikla karsilasilan
metafizik ilgiler, belirli 6l¢iilerde Batililasma/sekiilerlesmenin asiriliklarini toérplileme islevi
iistlenir. Daha da ileri giderek Ziya Gokalp’in “Tiiklesmek, Islaimlasmak, Muasirlasmak” seklinde
kavramsallastirdig1 denklemde, Islim’a yaptig1 vurgunun temelinde de Islam’in toplumu belirli
ahlaki ve milli degerlerde birlestirebilecek Onemli bir potansiyel tagimasmin oldugu iddia
edilebilir. Ote yandan Charles Taylor sekiilerlesme siirecinde toplumsal diizenin saglanabilmesi

icin “gerek duyulan iman”m “iyi” ya da “kabul edilebilir” bir din tanimlayarak saglandigin
belirtir:

Iyi ya da uygun bir din, kabul edilebilir ya da belli versiyonlarinda “rasyonel” ahlaki zorunlu olarak
iceren, Tanri’ya ya da bagka bir agkin giice inan¢ kiimesidir. Bu ahlaka katkisi olmayan &gelerden
yoksun olan din ayrica zorunlu olarak “bagnazliga” ve “coskunluga” da karsittir ¢linkii bunlar, tanim
itibariyle “saf aklin toplumun uygun diizenini gosteren seylere dini otorite tarafindan bir meydan
okumadir. Boylece din, dogru ilkeleri agilayarak toplumsal diizene yardimci olabilir fakat ona kars1 bir
meydan okuma baslatarak bu diizene bir tehdit olusturmaktan da kagimmalidir. Bu nedenle Locke,

farkli dinsel goriislere miisamaha gostermeye hazirdir, fakat ateistleri (ahirete olan inangsizliklar

66 Mardin’in ilk dénem romanlari i¢in yaptig1 genelleme, kadin ve erkek figiirlerin Batililasma diizeylerine

bakis acgilarindaki degisimler sakli tutulmakla birlikte, calismada ele alinan erken Cumhuriyet donemi

romanlart i¢in de gegerlidir: “[BJu yazarlar en ¢ok iki sorunun iizerinde durdular; kadinin toplumdaki yeri

ve Ust sinif erkeklerin batililasmasi1”; Mardin, Tanzimat 'tan Sonra Asirt Batililagma, 30. Burada tespit edilen
her iki tema da toplumsal ahlak: yakindan ilgilendirir.

Dekadanlar tartigmasi icin bkz. Fazil Gokeek, Bir Tartismanin Hikdyesi: Dekadanlar (Istanbul: Dergah

Yayinlari, 2007).

68 A. Omer Tiirkes’in “Muhafazakdir Romanlarda Muhafaza Edilen Neydi?” bashkli yazisinda Tiirk
romanindaki muhafazakar reflekslerin Osmanli’dan Cumhuriyet’e tevariis edildigi su satirlarla ifade edilir:
“Ustelik, bu edebiyatin muhafazakarhgindaki ‘erken’lik, bir olgunlasmamighg ve moderniteyi
anlamamislig1 isaret etse de, yazarlarin -ziippelik, yanlis Batililasmanin aile kurumu ve kadinlar iizerine
yikicr etkileri, geleneksel degerlerin yitiminde gelen trajik sonlar gibi- korunmact bir refleksle reddettikleri
ya da -namus, din, aile, konak gibi- muhafaza etmek istedikleri alegorik motifler ve temalar, Cumhuriyet
sonrasmnin tam “tesekkiillii” muhafazakarliginin tamamina etki etmistir”; A. Omer Tiirkes, “Muhafazakar
Romanlarda Muhafaza Edilen Neydi?” Modern Tiirkiye 'de Siyasi Diisiince: Muhafazakdrlik iginde, haz.
Tanil Bora ve Murat Giiltekingil (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2013), 591-92.
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sozlerini tutmaktaki ve iyi diizene saygi gostermekteki istekliliklerinin altin1 oymakta olanlar) bu
merhametli muamelesinin diginda tutar.”

Bu alintida Locke’un ateistleri, toplumsal diizen karsisinda bir tehlike olarak gdrmesi gibi,
erken Cumhuriyet donemi yazarlari da Batili materyalizmi toplumun siirekliligi i¢in bir tehdit
olarak algiliyorlardi. Bu nedenle de her ne kadar Bati’nin stiinliiklerini pek ¢ok bakimdan
onayladiklarini, hatta modernlesmenin geregine yiirekten inandiklarini agikc¢a ifade etseler de
yaratilmakta olan milli kimlik ve uluslasma ideallerine golge diisiirebilecegi endisesiyle “iyi ve
kabul edilebilir bir din” seklinde tasavvur ettikleri tasavvuf ve/veya spiritiializmin 6ne ¢iktig
metafizik egilimleri benimsiyorlardi. Matmazel Noraliya’'min Koltugu’nda namazin gitmesi
mukadderdir, ancak bu agkin olanin biitiiniiyle inkéar1 anlamina gelmez. Tasavvuf ve spiritiializm,
metafizik boslugu dolduracaktir. Bu tlirden bir metafizik veya tasavvufi vurgu, bir yandan
toplumun varolugsal sorularina bir yanit sunar ve inanma ihtiyacini karsilarken ayni zamanda
toplumu ortak degerler etrafinda birlestirerek bir arada tutacak bir formiil sunar. 20. yiizyildan
once biiylik olgiide Miisliiman kimligi etrafinda kurgulanan cemaat yapisinin ¢oziilerek Tiirk
kimligi cercevesinde bir cemiyet haline gelmesi siirecinde mevcut Isldmi hassasiyetler bu
baglamda islevsellesir. Ancak daha 6nce de belirtildigi gibi biitiin bu vurgularin da biiyiisii ¢coktan
bozulmus sekiiler bir diinya goriisii etrafinda sekillendigi unutulmamalidir.

Matmazel Noraliya’'nin Koltugu’nda namaz ile Swing arasinda kurulan karsitlik iliskisi farkl
romanlarda farkli imgelerle tekrarlanan bir izlek olarak karsimiza g¢ikar. Ancak bu karsitlik her
zaman bitiinilyle olumsuzlanan namaza karsilik, pozitif deger yiiklenen Swing bi¢iminde
goriilmez. Ornegin Sinekli Bakkal’da kandil ritiielleri ile oyun provasi karsi karsiya getirilir.
Mevlid kandili igin 6zel olarak hazirlanan ve biitiin komsularini, aksam Rabia’nin ge¢gmislerinin
ruhu i¢in okuyacagi Kur’an tilavetine davet eden Sabiha Hanim ile biitiin bunlari hig
onemsemedigi gibi o aksam bir oyun provasi yapmayi planlayan Diirnev arasindaki ¢atisma, ayni
konakta birbirinden ¢ok farkli anlayis ve kiiltlirlerin bir arada yasadigini gosterirken farkli
nesillerin dini olgulara yaklagimi1 arasindaki ¢atismay1 da haber verir.” Ancak kandil, burada
heniiz sekiilerlesme karsisinda geri ¢ekilen bir dini ritiiel degil aksine korunmasi istenen tasavvufi
kiiltiire dair bir olgudur. Romanda kandil gecesiyle ilgili ritiieller olduk¢a genis bir yer tutar.
Verilen detaylardan kandillerin Selim Pasa konaginda &6zel bir ilgi gordiigii ve bir dizi gelenek
etrafinda sekillendigi sonucu ¢ikarilabilir. Ornegin Sabiha Hanim’in kandil dolayisiyla en
gosterisli kiyafetlerini giymesi, miicevherlerini takmasi ve Selim Pasa ile kandillesmelerinin 6zel
bir ritiiel havasinda resmedilmesi bu detaylardandir: “Karis1 degnegine dayanarak kalkti, kar1 koca
kandillestiler.””"

Halide Edib’in biitiin romanlar1 géz énlinde bulunduruldugunda genel olarak, 6rnegin Resat
Nuri’nin romanlarindan farkli olarak Islami atiflarin 6znel ve vicdani meselelerle sinirli olmadigt

6 Charles Taylor, “Bati Sekiilerligi,” Laikligi Yeniden Diisiinmek, der. Craig Calhoun, Jonathan Van

Antwerpen, Mark Juergensmeyer (Ankara: Nika Yaymevi, 2017), 57.
™ Adwar, Sinekli Bakkal, 35-36.
" Adwar, Sinekli Bakkal, 37.
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aksine giindelik hayat pratikleriyle kamusal hayatin birer par¢as1 halinde sunulduklar gézlemlenir.
Niliifer Gole, bu durumu su sdzlerle tespit eder: “Halide Edip’in halk¢iligi, Islami geleneklere
karst tanimlanmaz. Din ile hars arasinda iligski kurar. Din, ibadet ve inang¢ diinyasiyla sinirh
kalmayip yasanan giinlik hayatin bir parcasi olarak ele aliir; giyim kusam, iftar sofralari,
bayramlik hediyeler, ¢ocuk oyunlari, eglence sekilleriyle orfiin en ayrintili noktalarina kadar
sinmistir.”72 Ancak bu durum, Halide Edib’in romanlarindaki tasavvufi vurguyu, oteki
romanlardakinden ¢ok farkli bir ¢izgiye yerlestirmez. Ozellikle Sinekli Bakkal’da, Rabia ile annesi
Emine ve dedesi imam Haci {lhami Efendi figiirleriyle resmedilen birbirinden farkli islam
temsilleri, korunmas1 veya terk edilmesi gerekenleri tespit eder. Ote yandan Rabia’nin, Vehbi
Dede’nin hosgoriilii tasavvufuyla sekillenen dindarliginin niteligi de biiyiik oranda kiltiireldir ve
Halide Edib’in 6teki romanlarinda idealize edilen modern kadin figiirlerle karsilastirildiginda
hosgériiyle karsilanan yash kadin dindarliklarina ¢ok daha yakindir. A. Omer Tiirkes,
“Muhafazakar Romanlarda Muhafaza Edilen Neydi?” baslikli yazisinda Sinekli Bakkal i¢in sunlart
sOyler: “Dogu ve Bati degil, Dogu’nun ‘kdhnemis’ bir baska Dogu ile karsilagtirilmasi, Halide
Edib’in muhafazakarligindaki modern tonlamay1 gdsterir; yoksul ama egitimli Rabia ile Imam
[lhami efendinin IslAm anlayislar1 hi¢ benzemez birbirine; Ilhami efendi bir sekli yasar,
Rabia’ninkisi ‘hars’mdandir!..””> Berna Moran da buradaki “hars’ta tasavvuf kiiltiiriine
odaklanarak “Adivar [...] [u]lemanin anladigi anlamda kurallara dayali dini degil, Osmanli
Imparatorlugu’nda bu resmi dinin yani sira tarikatlarda gelismis olan tasavvufu kastediyor. Daha
dogrusu Mevleviligin aska ve hosgoriiye dayali, halk sinifina bir ¢esit bilgelik kazandiran mistik
diinya gérﬁsﬁnﬁ”7 derken Tiirkes’le paralel goriisler ileri siirer. Dolayisiyla, Sinekli Bakkal’da
Rabia’nin dindarligi ile idealize edilen mahalle kiiltiirli, temelde zimni yazarin modernlesmenin
asiriliklarina karst gelistirdigi muhafazakar reflekslerin bir disavurumudur ve 6ziinde din
olgusundan ziyade “hars”a yaslanir. Bu romanda muhafaza edilmek istenen din olgusu, bir inang
ve degerler manzumesi olarak Islam degil, daha ¢ok Batililasmanin asir1 ve istenmeyen sonuglarini
bertaraf edebilecegi diisliniilen mahalle kiiltiiriinlin bir pargas: gibidir.

“Namaz-Swing c¢atigmasmin bir benzerinin yer aldigi, Zeyno nun Oglu romaninda ise
modernlesme projesinin tagra halkina da benimsetilmeye ¢alisildig1 cumhuriyetin ilk yillarinda,
Istanbul’dan ¢ikip Diyarbakir’a gelen insanlar ile Dogu Anadolu halki arasindaki kiiltiir ve anlayis
farki temel sorunsaldir. Mesture Hanim, diizenleyecegi baloda modern Bati danslarinin
oynanmasini isterken kayinvalidesinin bu danslarin “Amerika vahsileri’nin ya da “Amerika
zencileri’nin danslarindan geldigini belirterek asagilamasi ve bunlar yerine zeybegi ovmesi” bu
iki dans1 namaz ve Swing gibi kars1 karsiya getirir. Ancak bu romanda namazin yerini zeybegin
almasi, s6z konusu karsitlikta dinin yerine halk kiltiiriiniin gectigi ve bu yer degistirme sonucu
din/halk kiltiiriiniin pozitif deger yiiklendigi anlamina gelebilir. Baska bir acidan ise ¢atisma sabit
tutuldugunda din ile halk kiiltirii esitlenmis olur. Bu da yukarida s6z edilen dinin kiiltiirel bir olgu

2 Gole, Modern Mahrem, 99.

7 A. Omer Tiirkes, “Muhafazakar Romanlarda Muhafaza Edilen Neydi?” 602.

7 Berna Moran, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakig I (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2004), 174.
» Halide Edip Adivar, Zeyno 'nun Oglu (istanbul: Can Yayinlari, 2010), 33-34.
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olarak muhafaza edilmesine dair yaklasimla birlesir. Bu noktada din bir inan¢ meselesi olmaktan
¢ikip milli ve kiiltiirel bir deger haline geldiginde muhafaza edilebilir sonucuna ulagmak olasidir.

Bununla baglantili olarak romanda Mesture Hanim ile kayimvalidesi ve kizi Mazlume
arasindaki ¢atigma, ayni zamanda bu figiirlerin temsil ettigi {i¢ neslin (;atlsmas1d1r.76 Mazlume,
geleneksel ve dindar babaannesiyle “siislii, modaya uygun ve asri” annesi arasinda ne annesi kadar
“modern”, ne de babaannesi kadar “driimcek kafali”dir. Mazlume’nin babaannesinin Avrupa’nin
“asrl” yagam tarzi nedeniyle batacagina dair sdzlerini on.’:1ylamas177 ve burada Mestire Hanim’mn
medeni olmanin geregi seklinde taklit ettigi pek ¢ok Bati adetinin de “kdhne ve oriimcekli” olarak
nitelendirilmesi, medeniyet ve kohne kavramlarma yiiklenen anlamin {i¢ nesil zarfinda gegirdigi
degisimi gosterir. Romanda babaannenin temsil ettigi “Oriimcekli diisiinceler”de din olgusunun ne
Olciide rol oynadigi tam olarak anlagilmaz. Ancak, babaanne figiiriiniin klasik gelenegi ve Osmanli
mirasini topyekiin reddeden “asir1 Batililasmaci” akimlar karsisinda bir denge unsuru oldugu
sOylenebilir. Bu miras ve gelenekte Miisliman kimligi, elbette dnemli bir rol oynar. Dolayisiyla,
romanda agikca belirtilmese de onun milli degerlerin bir pargasi olarak Miisliiman kimligini de
korudugu diistintilebilir. Nitekim, babaannenin camiye gittigi, namaz kildig1 ve orug tuttugu cesitli
vesilelerle anilir.”®

Babaanne figiiriiyle 6zdeslestirilen “kohne ve oriimcekli” diisiince ve yasam bigimine
yonelik olumlayict yaklagim, zimni yazarin yeni Tirk kimligini Osmanli miras1 iizerine inga
ettigini diislindiiriir. Babaannenin temsil ettigi degerlerin karsisina Mesture Hanim’mn suni ve
gOsteristen ibaret Batililiginin ¢ikarilmasi ve babaannenin roman boyunca klasik Osmanli
gelenegini ve Misliman kimligini temsil etmesi dnemlidir. Burada da tipki 6teki romanlarda
oldugu gibi namaz ve Swing, kandil ve tiyatro, Zeybek ve fokstrot karsi karsiyadir. Ornegin
Mesture Hanim, diizenleyecekleri baloda “kdhne ve oriimcekli” fikirleri temsil eden seylerin
olmamasini temenni ederken kdylii ve yeniceri kiyafetlerini 6rnek verir.”

Romanin bagindan itibaren tekrarlanan nesil c¢atismalari ve babaannenin “Griimcekli
diisiinceler”inin  olumlanmasi, sonunda Bati medeniyetinin materyalist ve “dinsiz” diinya
gOrligiiniin eninde sonunda ¢okecegi teziyle baglanir. Doktor Saffet’in sozleriyle zimni yazar
Batililasma, Bati felsefesi ve teknigi tizerine diisiincelerini aktarir:

Bana da Garp medeniyetinin temeline Garplilar dinamit koymuslar gibi geliyor. Bilhassa umumi
uykuyu yapan maddi felsefe, medeniyeti sirf iktisadiyat, fen ve makine tarafindan goren zihniyet, ruhi,
maneviyeti olmayan akil! Bunlarin medeniyeti Amerika’nin seksen kat binasi, diinyay1 binbir kuvvetle,
yolla idare eden parasi, insanlarin biribirini en seri, en feci surette 61diirmek icin icat ettikleri hudutsuz
6lim makineleri; bunlar siiphesiz Garp medeniyetinin ne kadar maddi tarafinin birer neticesi iseler o

7 inci Enginiin, Halide Edip Adivar’'in Eserlerinde Dogu-Bati Meselesi (istanbul: Istanbul Universitesi

Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, 1978), 227.
7 Adrvar, Zeyno 'nun Oglu, 33-34.
7 Adrvar, Zeyno 'nun Oglu, 157.
" Adrvar, Zeyno 'nun Oglu, 278.
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kadar da Garp medeniyetinin viicuda getirdigi insan camialarini dagitmaya, Garp neslini imha etmeye
namzet vasitalar!®

Buradaki metafizik vurgu, Samiha Ayverdi ve Peyami Safa’nin romanlarindaki Bati elestirisiyle
paraleldir. Bati medeniyetinin 6zellikle pozitivist ve materyalist diinya goriisii nedeniyle yikilacagi
tezi, romanda babaannenin temsil ettigi geleneksel din olgusunun neden muhafaza edilmek
istendigini agiklar. Ote yandan, zimni yazar tarafindan idealize edilen Mazlume’nin hayatinda din
olgusunun, babaannesini miidafaa etmek diginda rol oynamayisi ise, babaanne figiiriiniin, kamusal
alan diginda konumlanan 6teki yasli dindar kadin figiirler arasinda yer almasini saglar. Daha once
de ifade edildigi gibi babaannenin, Mesture Hanim’1n temsil ettigi “gdsteris¢i/yoz Batililasma”ya
kars1 bir denge islevi gordiigi agiktir.

Sonug¢

Dinin, geri kalan her seyi belirledigi bir epistemolojiden ¢ikarak pek ¢ok segenekten birine
dontstigi bir paradigmaya gecisi ifade eden sekiilerlesme siireci, Osmanli-Tiirk toplumunda
ozellikle 19. yiizyildan itibaren yiritilen Batililasma politikalariyla birlikte iist siniflardan
baslamak iizere giderek toplumun her kesiminde zihinsel bir doniisiime neden olmustur. Ayni
zamanda Batililasma siireglerinin bir parcast da olan roman tiirii, ilk 6rneklerden itibaren bu
dontistimii takip etmek i¢cin énemli veriler sunar. Ulus kimlik insasiyla birlikte modernlesme
ideolojisinin de basat bir rol oynadigi erken Cumhuriyet doneminde yazilan romanlar da bu
genellemeye dahildir. Romanlarin sundugu veriler, bir yandan zimni yazarlarin bakis agilarini
yansitirken diger yandan da toplumsal gergeklige dair ¢ok sayida detay verir. Bu noktadan
hareketle caligmada s6z konusu donemde yayimlanan romanlar arasindan secilen Ornekler
iizerinden kutsal alanla kurduklar iligkinin 6zgiilliigli baglaminda ¢ogunlukla olay orgiisiinde
basat bir rol oynamayan ikinci ya da ii¢lincii nesilden kadin karakterlerin konumlar sekiiler-kutsal
ikilemi baglaminda tartigilmistir.

Sekiilerlesme teorisinin “farklilagsma”, “gerileme” ve ‘“hususilesme” tezleri baglaminda
degerlendirilen bu figiirlerin romanlarin uzaminda kapladiklari alan ve temsil ettikleri degerlerle
yiiklendikleri pozitif ya da negatif yiikler, analizlerde belirleyici olmustur. Peyami Safa’nin
Matmazel Noraliya’'min Koltugu adli romanindaki ikincil figlirlerden Necmiye Teyze’nin tiim
kisilik 6zellikleri ve temsil ettigi kutsal degerlerle negatif anlamlar yiiklenmesi onu sekiilerlesme
siireclerinde “gitmesi gereken” konumuna getirir. Buna karsilik “kalmasi” istenen ise romanin
basat figiirlerinden olan Matmazel Noraliya’nin temsil ettigi metafizik degerlerdir. Ancak buradaki
metafizigin de sekiilerlesme dncesi otantik bir din anlayigia degil sekiiler bir paradigmaya bagh
oldugu unutulmamalidir. Bu iki drnek genel olarak ele alinan romanlardaki yash kadin figiirler
iizerine gelistirilen yorumlarda bir ¢ikis noktasi olarak ele alinmistir.

%0 Adrvar, Zeyno 'nun Oglu, 247.
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Romanlarda bu figiirlerin olumlu ya da olumsuz degerler yiiklenmeleri, zimni yazarlarin
modernlesme/Batililagsma karsisindaki tutumlarinin bir sonucu olarak degerlendirilmis, buna gore
kotiiciil 6zelliklerle betimlenen yasl kadinlarin sekiilerlesme karsisinda yok olmast beklenen bir
kutsallik bigimini temsil ettigi gézlenmistir. Bu figiirlerin “yasl” ve biiyiik 6l¢iide “gériinmez”
olmalar1 ve romanlarin olay orgiilerinde belirgin bir islevlerinin olmayis1 sekiilerlesme siirecinde
dinin marjinal bir alana, baska bir ifadeyle bios’tan zoé’ye, kamusaldan 6zele ¢ekildigini isaret
eder. Olumlu degerlerle yiiklenen ya da zararsiz goriilen yagh dindarlig1 ise bir yandan toplumsal
etki alan1 baglaminda “zararsiz” ve “dogal” goriilirken diger yandan asir1 Batililagmanin
doguracagi ongoriilen toplumsal dejenerasyon i¢in milli kiiltiiriin bir pargasi olarak denge islevi
yiiklenmistir. Bununla birlikte 6zellikle Islam tasavvufu ve Bati materyalizmine karsit
konumlandirilan metafizik inanislarla goriiniirliik kazanan bu kutsallik bi¢iminin olumlanmasinin,
ayni zamanda dinin gerilemesi sonucu bos kalan kutsal alanin sekiiler bir kutsallik bigimiyle
yeniden doldurulmasi anlamina geldigi ileri siiriilmiistiir. Bu ayni zamanda zimni yazarlarin kutsal
karsisindaki kendi celiski ve i¢ ¢atigmalarmin bir sonucu olarak gériilebilir. Ozellikle Peyami
Safa’nin tiim romanlar1 g6z oniinde bulunduruldugunda bu ¢atigsmalar daha belirgin hale gelir.

Calisma boyunca yapilan analizlerde, roman kisilerinin temsil ettikleri kutsallik bigimlerinin
ve zimni yazarlarin bu kisilere kars1 tutumlarinin, yaklasik iki ylizyildir Batililagma iddiasinda olan
bir toplumun yirminci yiizyihn ilk ¢eyregindeki sekiilerlesme siirecinde yasadigi zihinsel
kirilmalarin da yansimalar1 oldugu g6z ardi edilmemistir. Daryush Shayegan’in su ifadeleri, bu
donemde yazilan romanlar1 kurgulayan zimni yazarlarin bilinglerini de yansitir: “[GJordigliniiz
gibi bir yerlerde sikismisim. Ruhum kadar eski, sabit fikirlerim kadar inatg1, saplantilarim kadar
patolojik ve asir1 yer kaplayan dinim kadar nevrotik dyle bir sikigsma ki ne yapacagimi bilemem.”®'
Hizli bir degigim siirecini idrak etmis olan bu yazarlar, Dogu ile Bati arasinda sallanan bir
salincakta gidip gelirler. Zaman zaman kutsala yonelik olumlayici ya da olumsuzlayici
tutumlariin ardinda kendi zihinsel yarilmalar1 da vardir.

Buna ragmen sekiilerlesme daima basat ideolojidir; kimi romanlarda kutsal alana yonelik
belirli dl¢iilerde olumlu ya da muhafazakar bir tutum benimsense de sekiiler paradigma her kosulda
hakim konumdadir. Bu da kutsal alanin toplumsal yasamin merkezinden daha “6zel”, “6znel” ve
“dogal” bir alana cekilecegine dair sekiilerlesme tezlerini dogrulayan bir veridir. Ote yandan
romanlarda kutsalin biiyiik 6l¢iide yash kadinlar tarafindan temsil edilmesi, bu kadinlarin etki
alanlarinin olabildigince dar olmasi ve kamusal alanda goriinlir olmamalari ise, Antik Yunan’dan
itibaren kadini zoé ile kodlayan cinsiyet¢i yaklagimin bir uzantisi olarak okunabilir. Bu baglamda
kutsalin, kamusal alandan 6zel alana gerilemesi ile paralel olarak yine 6zel alan ile kodlanan
kadinlarin diinyasina ¢ekilmesi, yani toplumda basat bir rol oynarken pek ¢ok segcenekten birine
doniisen ve toplumu bi¢gimlendiren ana unsur olma niteligini yitiren kutsalin kadinlarin diinyasina
“gerilemesi”, bu romanlarda kadinlarin toplumsal yasamda nasil konumlandirildiklarina iliskin de
ipucu verir. S6z konusu romanlardaki “gen¢” ve “modern” kadin figiirlere tanian 6zgiirlik
alanima yonelik dikkatler bu tespiti giiglendirecektir.

8 Shayegan, Yarali Biling, 19.
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Oz

Halide Edib Adivar (1884-1964), modern Tiirk edebiyatinin ilk uluslararast figiirlerinden
biridir. Bu yazida onun uluslararasi bir yazar olarak 1935 yilinda Hindistan’a yaptig1 seyahat
ve bu seyahatin verimi olarak yayimlanan Inside India (1937) ve Conflict of East and West in
Turkey (1935) iizerinde duracak ve II. Diinya Savasi’nin hemen oncesindeki 1930’lar
diinyasinin krizleri karsisinda Hindistan iizerinden 6nerdigi alternatif tezleri ele alacagim.
Halide Edib’in emperyalist milliyet¢iligi asmak adina gosterdigi dikkate deger diistinsel
cabalara ragmen, Ozcii ikili karsithiklara dayanan sentez Onerilerinin kendi tarihselliginin
belirledigi Avrupa merkezci diisiinsel reflekslerinden ve Oryantalist diisiince {islubundan
¢ikamadigini iddia edecegim. Bu baglamda onun “Dogu” ve “Bat1” arasinda gordiigii 6zsel
farkliliklarla, Hindu ve Misliimanlar arasinda gordiigii epistemolojik ayrimlar arasindaki
benzerliklere isaret edecegim.

Abstract

Halide Edib Adivar (1884-1964) is one of the first international writers of modern Turkish
literature. This article centers on her notable journey to India in 1935, where she was invited as
an international Muslim author and political figure. This study closely examines her resultant
literary works, namely Inside India and Conflict of East and West in Turkey. The article delves
into the arguable theses she put forth during her "Indian expedition" in response to the
tumultuous circumstances of the 1930s political landscape, just preceding the outbreak of
World War II. Despite Halide Edib’s commendable intellectual endeavors to overcome
imperialist nationalism, the argument posited here asserts that her synthesis proposals,
grounded in essentialist binary dichotomies, remained entangled within Eurocentric intellectual
paradigms and an Orientalist thought style influenced by her own historicity. Within this
context, this article points to the similarities between the essential differences that she perceived
between the “East” and “West” and the epistemological distinctions she claimed between
Hindus and Indian Muslims.
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Giris

“Halide Hanim ile 1913 yilinda Konstantinapol’de ilk kez karsilastigimizda, kendisi Hindistan’a
gelip iilkesi hakkindaki gergekleri anlatmak i¢in pek hevesliydi”1 der Dr. Muhtar Ahmad Ansari.
Bu satirlar Halide Edib Adivar’m 1935 yilinda Delhi’deki Jamia Millia Islamia (Ulusal Miisliiman
Universitesi)’nde verdigi konferanslarin metinlerinin toplandig1 Conflict of East and West in
Turkey nin sunug yazisinda yer alir. Dr. Ansari’ye gore o yillarda Tiirkiye, Avrupalilarin sistematik
iftiralar1 ile ugragmakta ve Halide Edib, Avrupa emperyalizminin acimasiz elestirilerine ve
tuzaklarla dolu hain diplomasisine karsi tek basina miicadele etmektedir. Bu yiizden kendisinin o
donem gelememis olduguna sevindigini belirten Dr. Ansari, 1935 yili Halide Edib’inin ise 6fke ve
tutkuyla degil, insan eylemlerine karsi anlayis ve affetme dolu bir 6zgiiven ve bilgelikle dolu
oldugunu Vurgular.2 Onun bu goézlemleri, Halide Edib’in biyografisi ile de uyumlu bir doniisiime
dikkat ¢eker. Halide Edib, Tiirkiye’ nin en bilylik varolus krizi ile kars1 karsiya kaldig1 “uzun savas”
giinlerinde (1912—22),3 kendi bireysel varolusunu ortaya koymaktan ¢ekinmeyen entelektiiel bir
kadin olarak iizerine diiseni yapmaya ¢alismis ve Ittihat Terakki yonetiminden Cumhuriyet’e giden
siirecte yonetici elitlerle gogu zaman siirtiiserek de olsa yan yana durmus, lakin 1924 sonrasi tesis
edilen miiesses nizamin diginda kaldig1 i¢in, bir nevi “goniilli siirglin” hayat1 yagsamak {izere kocasi
Adnan Adivar’la birlikte Avrupa’ya gitmistir.

Bu yazida Halide Edib’in uluslararasi bir yazar olarak 1935 yilinda Hindistan’a yaptigi
seyahat ve bu seyahatin verimi olan Inside India (1937) ve Conflict of East and West in Turkey
(1935) tizerinde duracak ve II. Diinya Savasi’nin hemen 6ncesindeki 1930’lar diinyasinin krizleri
karsisinda Hindistan iizerinden 6nerdigi alternatif tezleri ele alacagim. Halide Edib’in emperyalist
milliyetciligi agsmak admna gosterdigi dikkate deger digsiinsel cabalara ragmen, ozci ikili
karsitliklara dayanan sentez dnerilerinin kendi tarihselliginin belirledigi Avrupa merkezci diisiinsel
reflekslerden ve Oryantalist diisiince tislubundan ¢ikamadigini iddia edecegim.4

! M. A. Ansari, “Preface,” Conflict of East and West in Turkey Halide Edib Adivar (Lahore: Sh. Muhammed
Ashraf 1963), L.

Ansari, “Preface,” II.

! Fahrettin Altay, On Yil Savas ve Sonrast (1912-22) (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi1 Kiiltir Yaymlari, 2022).
Ayrica bkz. Standford J. Shaw, Birinci Diinya Savasi'nda Osmanli Imparatorlugu: Savasa Giris, gev. Beyza
Stimer Aydas (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014).

Ahmet Kiigiikler’in 2020 yilinda Rusya’da sundugu “Halide Edib’in Hindistan Konferanslari-Oryantalizm
ve Tiirkiye Anlatis1” baglikli bildirinin tam metnine maalesef ulasilamamistir. Bildiri 6zeti igin bkz. Ali
Kigiikler, “Halide Edib’in Hindistan Konferanslari-Oryantalizm ve Tirkiye Anlatisi” (sunum, 27.
International Scientific Conference “Dimitriyev Memorial Lectures”, Moskova, Rusya, 2019),
https://elibrary.ru/item.asp?id=42974218.
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Hindistan Yolunda Uluslararasi Bir Yazar

Halide Edib’e politik bir aktivist ve yazar olarak Tiirk edebiyati kanonu i¢inde agilan yerin,
uluslararas1 Halide Edib figiirii ile cok da uyumlu oldugunu sdyleyemeyiz. Frankofon ve milliyetgi
bir edebiyat camiasinin i¢inde Anglofon ve enternasyonalist (Sultanahmet mitingi ve Wilson
prensipleri) bir yazar olmasini, onun diisiince diinyasini farkli kilan etkenlerden biri olarak not
etmeliyiz. Ingilizceye olan hikimiyetiyle Robert Kolej gevresi iizerinden kurdugu dostluklar ve
iligkiler; 1924 sonras1 bu dilde yazdigi roman, hatirat ve politik risalelerle birlikte kendisine
uluslararasi1 bir yer agti. Bu siiregte Halide Edib, Tiirk bagimsizliginin sembol ismi ve politik bir
muhalif olarak Nutuk’la hesaplasiyor, daha sonra Tiirkiin Atesle Imtihani adiyla otosansiire
ugratilip yeniden yazilacak The Turkish Ordeal’da (1928) Kurtulug Savasi anilarini yaylmhyordu.5
Britanya ve Birlesik Devletler’de degerli bir kadin yazar olarak karsilaniyor ve Tiirkiye’deki
reformlar1 “kopus paradigmasindan” farkli olarak “siireklilik” paradigmasi i¢inde anlatiyordu.
Yale Review i¢in yazdig1 “Dictatorship and Reforms in Turkey”6 tam da bdyle bir yaziydi ve Ipek
Calislar’in belirttigi lizere daha sonra Turkey Faces West (1930) kitabinda genisletilerek yer aldr.”

Columbia Universitesinin konuk profesorliik teklifinin ardindan Halide Edib, 1934 yilinda
Dr. Ansari’den Gandi’nin manevi liderligindeki Hindistan Kongre Partisi ve onun paydasi olan
Hint Hilafet Komitesi adina Yeni Delhi’deki Jamia Millia Islamia’de konferanslar vermesi igin
davet alir. Ipek Calislar hilafetin kaldirilmasia kizan Hint Miisliimanlariin muhalif Halide Edib’i
cagirmalarimi “belki biraz bu siirtﬁsmeye”8 baglar. Ali Fuat Bilkan ise Hindistan’in politik
giindemine dikkat cekerek, Halide Edib’in, Ingiliz yonetimi altindaki Hindistan’mn birligini
savunan Dr. Ansari ve Kongre hareketini desteklemek ve Miisliiman ayrilik¢iligini savunan
Muhammed Ali Cinnah’1 pasifize etmek i¢in devreye sokuldugunu ima eder. Ona gore Ingilizlerin
de kendi yonetimleri altindaki bir Hindistan’da “kendileriyle daha uyumlu, alternatif bir
Miisliiman tipini 6n plana ¢ikarmak i¢in ¢aba sarf ettikleri bilinmektedir. Bu durumda Halide Edip,
Muhammed Ali Cinnah’1 dislamaya calisan Ingilizlerin sdylemlerine paralel birtakim telkinlerde
bulunabilecekti.”

Burada Dr. Ansari ve Hint Miislimanlarinin kendi uluslasma siireglerinde Osmanli
hilafeti, Tiirk kimligi ve Tirkiye bagimsizlik miicadelesi ile neden bu kadar ilgili olduklariin

s Turkish Ordeal ile Tiirkiin Atesle Imtihani’m 6z-geviri, otosansiir ve yeniden-yazim baglaminda karsilastiran

onemli bir yazi igin bkz. Mehtap Ozdemir, “Self-Translation as Testimony: Halide Edib Rewrites The
Turkish Ordeal,” Self-Translation and Power Negotiating Identities in European Multilingual Contexts
icinde, ed. Olga Castro, Sergi Mainer ve Svetlana Page (Londra: Palgrave Macmillan, 2017), 71-92.

6 Halide Edib, “Dictatorship and Reform in Turkey,” Yale Review 19, no: 1 (1929): 27-44.

! Ipek Calislar, Halide Edib: Biyografisine Sigmayan Kadin (Istanbul: Everest Yayinlari, 2010), 370.

8 Calislar, Halide Edib, 381. Halide Edib’in ilgili yazisi i¢in bkz. “The Turkish Republic,” Turkey Faces West
(New Haven: Yale University Press, 1930), 200-237. Yazinin Tiirkgesi igin bkz. “Tiirkiye Cumbhuriyeti,”
Tiirkiye'de Sark-Garp ve Amerikan Tesirleri I iginde, ¢ev. Can Omer Kalayci (istanbul: Can Yayinlari,
2015), 143-170.

? Ali Fuat Bilkan, “Halide Edib Adivar’m Hindistan’daki Konferanslar1,” Bilig 56 (K1 2011): 34.
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iizerinde durmak lazim. Yukarida alintiladigim yaziya donecek olursak Ansari’nin su ciimlesi ile
karsilagiriz: “Hint-Miisliimani olmayan birinin, Panislamizm’in Hint Miisliimanlari i¢in ne anlama
geldigini kavramasi gﬁgtﬁr.”lo Dr. Ansari’nin Panislamizm’le kastettigi Osmanli Hilafeti ile
simgesellestirilen uluslararast Miisliman dayanigsmasidir. Ansari, Panislamizmin basit bir politik
tercih olmanin ¢ok 6tesinde, Hint Miisliimanlarinin kendi kimlik ve ulusal varolus miicadeleleri
ile birlikte igsellestirdikleri, dayanigma ve miicadele azminin kaynagi olarak gordiikleri, ¢ok giiglii
bir duyarlik (sentiment) oldugunu belirtir. Ciinkii Osmanl: hilafeti ve Tiirkiye, Bat1 emperyalizmi
karsisinda direnebilen yegane ozgiir iilkedir ve onlarin basarisi i¢in edilen dualar, toplanan
yardimlar, gonderilen tibbi destek ekipleri Hint Miisliman kimliginin ayrilmaz bir parcasi olur."
Hilafetin kaldirilmasmin yarattigi hayal kirikligi ve 6fkenin bu baglamda degerlendirilmesi
gerektigini belirten Dr. Ansari, aradan gecen zaman ile yaralarin iyilestigini ve ortaya ¢ikan
tarihsel mesafenin Hilafetin ilgas1 yoniindeki politik tercihi daha anlagilir kildigin1 belirtmekle
beraber yeni bir dizi soru daha ekler: “Tiirklerin hilafetin ilgasi ile ilgili mantikli agiklamalar
oldugunu kabul edelim. Peki dinlerinden, kiiltiirlerinden, dahasi kendilerine 6zgii olan her seyden
neden vazgegtiler ve hi¢bir zaman tamamiyla kendilerinin olamayacak yabanci bir kiiltiirii, yagsam
bi¢imini neden zorla kabul ettiler?”'? Dr. Ansari, Halide Edib’in ilgili konusmalarini hazirlarken
elbette ki mevcut Hint duyarligini dikkate almadigini belirtir ve onun “nesnelligine” vurgu yapar.
Ardindan Hilafetin ilgasina giden siirecin II. Abdiilhamid’in baskic1 politikalari ile bagladigini ileri
siiren Halide Edib gériisiinii kisaca 6zetler. Sonrasinda, Cumhuriyet’in Islamiyet karsisinda aldig
tutumu elestiren goriislerini de aktarir ve Hint Miisliimanlarinin Islamiyet algisindaki yanhsliklara
da isaret ederek, Miisliimanlik ve Ingiliz emperyalizmi arasindaki gerilimden saglikli ve 6zgiin bir
modernlesme projesi ile ¢ikilabilecegini ima eder.”® Dr. Ansari’nin bu kisa ama énemli sunus
yazisi, Halide Edib’in Hindistan’daki varligina dair ipek Calislar ve Ali Fuat Bilkan’in
yazdiklarindan daha somut bilgiler igerir. 1946 yilinda bagimsizligini ilan eden Hindistan, 1935
yilinda politik ¢ekigmelerin hiz kazandig1 bir siirece girer. Hindistan’1n birliginden yana olan ve
Gandi’nin Kongre partisini destekleyen Hilafet hareketi ve Dr. Ansari, Miisliman azinligin
Hindistan birligi i¢indeki durumu, hizlanan modernlesme siireci karsindaki c¢ekinceleri ile ilgili
endiselere karsi Halide Edib figiiriinii devreye sokmustur. Bu sayede potansiyel karsitliklari

10 Ansari, “Preface,” VIII.

Hint Miisliimanlarimimn Balkan Savaslari’ndaki yardim faaliyetlerini belgeleyen detayl: bir arastirma i¢in bkz.
Ahmet Zeki Izgoer “1911-1913 (1329-1331) Tarihli Osmanli Hilal-i Ahmer Salnamesine Gore Balkan
Savaslart Sirasinda Hint Miisliman Halkinin Osmanlt’ya Yardimlary,” Journal of History and Future 1
(2015): 99-171. Hint Miislimanlart ile Osmanli-Tiirk iliskilerini daha genis bir tarihsel baglamda ve
Panislamizm odaginda degerlendiren bir ¢alisma icin bkz. Azmi Ozcan, Pan-Islamizm, Osmanli Devleti
Hindistan Miislimanlari ve Ingiltere (1877-1924) (Istanbul: isam Yayinlari, 2020).

Ansari, “Preface,” VII. Ansari’nin sorular1 Tiirkiye tarihine olan disarlikli konumu ve Panislamizm/anti-
emperyalizm &zdesligi lizerine kurulu zihinsel angajmani géz dniine alinirsa anlasilir gelebilir. Ancak Ansari
ve onun gibi dislinenler 18. yiizyildan beri siiregelen Osmanli-Tiirk modernlesmesinin tarihsel
stirekliliklerini atlamakta ve en kansiz devrimlerden biri olan Cumhuriyet devrimi arkasindaki kitlesel
uzlasmay1 ve rizay: goz ardi etmektedirler.

13 Ansari, “Preface,” VIII-XII.
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“agmis” ve hem “Panislamist” duygulara seslenebilen modern bir kadinin, hem de Hilafeti kaldiran
Cumhuriyet’in tasfiye ettigi uluslararasi bir muhalifin destegini almig olur."

Hindistan’1 Anlatmak, Hindistan’a Anlatmak

Halide Edib Adivar’m 9 Ocak 1935°de Bombay’da baglayan Hindistan ziyareti 14 Mart’ta yine
Bombay’da sona erer. Yeni Delhi’de Dr. Ansari’nin Dariisselam adli evinde on giin dinlendikten
sonra Jamia Milli’deki konferanslarina baglar. Bu konferanslara biletle girilir ve sik sik izdihamdan
kaynakl1 sikintilar yasanir. 19 Ocak’taki konferansa bizzat Gandi baskanlik eder. Kongre partisi
ile ilgili politik entelektiiel figiirler bu konferanslar1 izlerler. Delhi’deki toplantilarin ardindan
Halide Edib, Aligarh, Lahor, Pesaver, Lucknow, Benares, Kalkiita, Haydarabat ve Bombay’1
kapsayan bir geziye ¢ikar.” Geziden geriye iki kitap kalir. Daha 6nce de degindigim ve Delhi’deki
konferanslar1 bir araya getiren Conflict of East and West in Turkey Camia-i Milliye tarafindan ayni
yil i¢inde Hindistan’da yayimlanir. Adivar’in Hindistan gézlemlerini anlattig1 /nside India’nin ilk
baskilart ise 1937°de Londra’da, 1938’de de New York'ta ¢ikar. Kitabin Halide Edib tarafindan
yapilan Tiirk¢e yeniden yazimi, 1938 yilinda Tan gazetesinde “Bugiinkii Hindistan” baslig altinda
kismen yayimlanirken, tamami 1940-41 yillarinda Yeni Sabah’ta tefrika edilir. Halide Edib’in
konferanslarinin Tiirkgeleri ise 1938 yilinda Conflict of East and West in Turkey’nin bir kismi
Urduca ¢evirisi iizerinden 7an gazetesinde, tamami ise 1940 yilinda Yeni Sabah’ta yayimlanir.
Otosansiire ugratilmis “Bugilinkii Hindistan”, Hindistan’a Dair bashg ile Temmuz 2014°de
kitaplasirken Inside India halen Tiirkgeye ¢evrilmemistir. Conflict of East and West in Turkey’deki
bazi konferanslar bire bir olarak Tiirkiye 'de Sark, Garp ve Amerikan Tesirleri iginde yer alir. 1955
yilinda ilk baskisi yapilan bu kitaba girmeyen yazilarla Turkey Faces West’te yer alip Tirkge
kitaplara alimmamis diger yazilar birlikte ¢evrilerek 2015 yilinda Tiirkiye'de Sark, Garp ve
Amerikan Tesirleri II bashig ile yayimlanir. Jamia Millia’de tarih profesorii olarak calisan
Mushirul Hasan 2002 yilinda Inside India’nin, 2008 yilinda da Conflict of East and West in
Turkey’nin yeni baskilarini hazirlar: East Faces West: Impressions of A Turkish Writer in India."®

Inside India’da, Hilafet Hareketi ve liderleri lizerinde duran 6nemli pasajlar vardir. Hilafetin Tirkiye
tarihinin igsel dinamikleri uyarinca en azindan Tiirkiye baglaminda bir geleceginin olamayacagin
belirtmekle birlikte Halide Edib, Miisliiman diinyasinin Hilafeti canlandirmak i¢in daha yogun faaliyetlerde
bulunabilecegini iddia eder ve bir bakima “Elinizi tutan m1 var?” demeye getirir. Nitekim takip eden
sayfalarda Ingilizlerin I. Diinya Savasi’nda verdigi sdzleri tutup Hindistan’a Kanada ya da Yeni Zelanda gibi
“dominyon statiisii” vermis olsaydi, hilafet ayaklanmasinin sinirli, duygusal bir alanda kalacagini iddia eder.
Konu ile ilgili ayrintili bir tartisma i¢in bkz. Hiilya Adak, Halide Edib ve Siyasal Siddet: Ermeni Kirimi,
Diktatérliik ve Siddetsizlik (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2016), 115-20.

Bugiin bu rotada iki ayr1 devlet bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Osman Biilent Yorulmaz, “Halide
Edip Adivar’in Hindistan Hayat1,” (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi, 1988).

e Halide Edib, Inside India (Oxford: Oxford University Press, 2002). Halide Edib. East Faces West:
Impressions of A Turkish Writer in India, ed. Mushirul Hasan (Yeni Delhi: Jamia Millia Islamia, 2009).
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Inside India, Hindistan’a dair digaridan bir bakisin, “igeriyi disariya” anlattigi ve farkli tiirde
yazi parcalarmin bir araya geldigi ilging bir kitap. Conflict of East and West in Turkey ise
disaridaligr “ideal bir aralikta yerlesmis” olan yorumlayici figiiriin bizatihi kendisinden baglayarak,
“igeriye disarty1 anlattigi” bir dizi konugmadan olusur. Kitaplarin bu ilging durumu biiyiik oranda
Halide Edib Adivar’in yukarida da kismen degindigim melez konumu ile uyumludur. Tiirkiye’den
ama siirgiin, yerli ama evrensel, Cumhuriyet reformlari ile uyumlu ama muhalif, Miisliiman ama
sosyalizm sempatizani bir liberal ve bunlarin arasinda gezinen ama ziyadesiyle modernlesme

olgusu ile birlikte degerlendirilen “kadin” kimligi."’

Halide Edib’in ve kitaplarin (baska bazi kitaplartyla birlikte) bu konumu, onun Tiirkiye’ye
déniisii ile bozulur. Mustafa Kemal Atatiirk’{in 6liimiiniin ardindan Ismet Inonii, ge¢gmis donem
kiiskiinleri ile barisarak Yakup Kadri’nin nitelendirmesiyle “pek akillica” bir siyasi hamle yapalr.18
Halide Edip Adivar 1939 Mart’inda Istanbul’a gelir. 1935°ten itibaren kimi kitaplar1 tefrika
edilmeye, yayimlanmaya baslamistir. 1940 yilinda Istanbul Universitesi Ingiliz Filolojisi
Boliimii’nii kurar. Donemin sol liberal muhaliflerine yakin bir tutum alir. 1950-54 aras1 Demokrat
Parti listesinden bagimsiz olarak TBMM’ye girer. 1964’°teki 6liimiine kadar nispeten miinzevi bir
hayat gecirir.

1938 yilinda “Hindistan’a Dair” adi ile tefrika edilen Inside India, Halide Edib tarafindan
yeniden yazilir ve uluslararasi mevcudiyetinden uzaklastirilarak, 1938 Tiirkiye’sinin politik
sahnesi ile uyumlu hale getirilir. Buna ragmen kitaplagmas1 Temmuz 2014’i bulacaktir. Hiilya
Adak, bu baskiya eklenen “Ikinci Diinya Savasi Esnasinda Hint Bagimsizlik Hareketi: Hindistan a
Dair’in Sessizlikleri” bashkli son séz yazisinda, Tiirkce tefrika ve Ingilizce kitap arasindaki
farkliliklara dikkat ¢ekerek “orijinal metnin 1937°de, Tiirkcesinin ise Ikinci Diinya Savasi
doneminde basildigini diigiiniirsek, siyasi tartigmalarin olmamasini sansiir olarak yorumlayabilir,
bu sansiiriin ise savag donemi siyasi hassasiyetlerle/kaygilarla alakali oldugunu iddia edebiliriz”"”
der ve bir dizi farklilik siralar. ingilizlere ve Ingiliz somiirgeciligine getirilen elestiriler Tiirkge
versiyonda yer almaz, dahas1 Hindistan’a Dair’de politik figiirlerin izledikleri siyasetlere yonelik
analizler yerini, kiiclik bir “meshur simalar” kataloguna birakir. Nehru ve sosyalizm, Gandi,
Abdiilgaffar Han ve siddetsizlik politikalari, Halide Edib’in siyasal pozisyonunu ele vermeyecek

Nagihan Haliloglu, Halide Edib’in yazarliginin ve entelektiiel faaliyetlerinin bu karmasik konumunu onun
yazilarindaki ingiltere ve ingiliz temsilleri iizerinden ele alir ve Richard ve Janis Haswell’in Hospitality and
Authoring (2010) baslikli kitaplarinda g¢ergevesini ¢izdikleri “ev sahipligi” ve “yazarlik” kavramlari
tizerinden Halide Edib’in her iki dilde gergeklestirdigi politik, entelektiiel eylemlerin/yazarliklarin karmasik
konumunu tartisir. “Ingiliz edebiyati okuyucusu, Tiirk edebiyati yazari, ingiliz edebiyat1 tarihgisi olarak
Halide Edib ev sahibi-yazar ve okur-misafir iliskilerini hem tecriibe etmis hem de doniistirmiistiir.” (71).
Bkz. “Halide Edib Hamsptead’de: Ingilizlerin Isgalci ve Ev Sahibi Olarak Temsili,” TUDED 59, no:1
(2019): 67-88. https://doi.org/10.26650/TUDED2019-0004.

Yakup Kadri’ye gére Inonii’niin muhaliflerle barismasmin temel sebebi “eski muarizlariyle Atatiirk’e
dayanmaksizin tek bagina ugrasamayacagini anladigr” igindir. Bkz. Politikada 45 Yil (Istanbul: Tletisim
Yayinlari, 1984), 167.

Hiilya Adak, “Ikinci Diinya Savasi Esnasinda Hint Bagimsizlik Hareketi: Hindistan’a Dair’in Sessizlikleri,”
Hindistan’a Dair iginde, (Istanbul: Can Yayinlar1), 209.
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sekilde sansiirlenir. Adak’in da belirttigi gibi “Inside India’da Halide Edib’in {itopyasi
somiirgecilik karsisinda birlesik, sosyalist bir Hindistan’dir; siddetsizlik de direnisin en énemli
prensibidir.”zo

Inside India’nin Tirkiye baglaminda gegirdigi bu “oto-doniisiimii” paranteze alirsak Halide
Edib, islam, modernlesme, uluslasma gibi bir dizi kimlik sorunsali ile karsilasacagi ve kendi
Ozneliginin, bir nevi drnek, oneri/teklif olarak degerlendirileceginin farkinda olmalidir. Ansari ile
mektuplasmalarinda, konferans i¢in konu belirlerken ve seyahati boyunca gittigi her yerde
kendisine gosterilen ilgiyi degerlendirirken ve Halide Edib 6zellikle belirtmese de Hindistan'a
Dair’in sayfalar1 boyunca bu farkindaligi gorebiliriz. “Hindistan’in Kap1 Esiginde” baslikl ilk
boliimde kendi Hindistan bilgisini aktarirken “Hindistan’t muhtelif cephelerden goren pek ¢ok
Hintli dinlemistim, fakat bu ayr1 ayr1 pargalari bir tiirlii bir araya toplayamiyordum. Binlerce seda,
fakat ahenk yok... Hindistan bana hala sazlar1 akort etmekle mesgiil, muazzam bir orkestra heyeti
hissini veriyordu” der.”' Inside India’nin agihs ciimleleri ise kitapta iiretilen Hindistan bilgisinin
ve bu bilgiyi iiretme yoniindeki yazarlik otoritesinin® aciklanmasina dairdir. Halide Edib kitabin
bu “baslangi¢ ciimlelerinde”, aitlik iliskisi icinde olmadig1 hi¢bir {ilke hakkinda kisisel izlenimler
haricinde bir sey yazmamak gibi kati bir kurali oldugunu ve bu kurali ¢ocuklugundan beri tanidigi
ve bir siire ikamet de ettigi Ingiltere icin bile bozmadigini vurgular. Bu giiclii baslangig ifadesi
Inside India’nin Hindistan iizerine iiretilmis bir sdylem olarak varligim ilging bir “aradaliga”
yerlestirir. Kural, duyumsanmamis olan (6teki) iizerinde otorite kullanip hakkinda yazmamay1
gerektirir. Hindistan’1n istisnalig1 da tam da buradan, Halide Edib’in ait olmadig1 diger iilkelerden
farkli olarak ona yasattig1 yakinsamadan neset eder. Yazar kendini eksiksizce evinde hissetmistir
ve manevi diizeyde gelen bu aitlik hissi ona, “Hintliler hakkinda genis bir serbestlikle yazma
Ozgiirliglini” verir.” Ancak ironi i¢indeki ironi sudur ki Halide Edib’in Hindistan’1 ve Hintlileri
kendi tarihselliginin miitehakkim bakisindan kagirmak i¢in ortaya koydugu ¢aba, Hindistan’a dair
yazarliginin kaynagi olan 6znel duyus ve ifade serbestligi yoluyla Avrupa merkezci “diisiince
tislubunun” tam igine diiser. Ornegin Hindistan'a Dair’in agilisini takip eden su paragraf,
Hindistan’in mevcut zaman ve tarih kategorileri ile anlagilmasmin zor oldugunu anlatan
Oryantalist / mistik bir fantezi i¢erir ve Halide Edib’in i¢inden konustugu diisiinsel ¢erceveyi ele
verir:

Onda gogiin yiizii uguk ve mavi, havasi rutubet iginde, muallakta bas asagi dikilmis gibi duran garip
sekilli agaglar ve salkim salkim nebatati dumandan bulutlar gibi miiphem... Hilkatin, 6l¢iilmesi
miimkiin olmayan bir yavaslikla hayata sekil verdigi bir zaman. Hindistan’in kap1 esiginde zaman

" Adak, “Hindistan’a Dair’in Sessizlikleri,” 210.

2 Halide Edib Adivar, Hindistan’a Dair (Istanbul: Can Yayinlari, 2014), 28.

2 Otorite (authoritas) ve yazarlik (authorship) arasindaki iliskiye dair ufuk agici bir tartisma i¢in bkz. Edward
Said, Baslangiglar: Niyet ve Yontem, gev. Ferit Burak Aydar (Istanbul: Metis Yaynlari, 2008), 33.

> Halide Edib, Inside India, 3.

# Edward Said, bir diislince tislubu (style of thought) olarak tanimladigi Oryantalizmin “Dogu” ve ¢ogu zaman
“Bat1” arasindaki ontolojik ve epistemolojik farkliliklara dayandigini belirtir. Yazinin ilerleyen kisimlarinda
bu diisiince iislubunun Halide Edib’in medeniyet tasavvurlart baglaminda ne kadar belirleyici oldugunu
gosteren Ornekler paylasacagim. Bkz. Orientalism (New York: Vintage Book, 2004), 2.
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denilen seyin korkung¢ hakikatini ¢ok derinden duydum. Geg¢mis, hal, gelecek, bunlar hep bizim
6lgiilerimiz... Belki de kuruntularimiz. Zannediyorum ki Hindistan’in asil manasini o aksam biraz
anlar gibi oldum.”

Aslinda bu ve bunun gibi pasajlara Hindistan’a Dair’de ve Inside India’da ¢ok nadir rastlanir.
Halide Edib’in bu kiigiik fantezisinde Hindistan tarih disi/zaman dist ve dolayisiyla kavranamaz
bir bagkalik olarak anlatilir. “Bizim 0l¢iilerimiz”in Avrupa merkezli epistemolojik kistaslar1 ima
ettigini disiliniirsek, Halide Edib’in tam da ““asil manasini o aksam biraz anlar gibi oldum” derken
ironik bir sekilde kendi yabanciligini duyumsadigimi sdyleyebiliriz. Abdiilhak Hamid’in “Kiilbe-i
Istiyak” duyarh@gindan bir gidim fazlasini ifade etmeyen bu pasajdaki insan yoklugu,
“Hindistan’dan insan manzaralar1” olarak da degerlendirilebilecek kitabin genel yapisi ile taban
tabana zit diiser. Halide Edib’in elini serbest birakip edebilik pesine diistiigli baz1 pasajlarda
insandan uzaklagip betimlemelerini dogaya ya da iklime yonelttigini de sOyleyebiliriz. Kalkiita
Hindu Universitesi’ndeki konferansini anlatigi béliimden alman su paragraf bahsetti§im
doga/iklim/mekan betimlemelerinin bir 6rnegini sunuyor:

Talebenin talebi lizerine liniversitedeki konferanslari binalarin ortasindaki biiyiik meydanlikta verdim.
Talebe yedi binden fazladir ve en biiylik salonlar1 bes bin kisi aliyordu. Bir balkondan, Bengal’in
yildizl1 bir gecesinde Bengal gengligine bakmak bir sanatkar i¢in unutulmayacak bir levhadir. Yanlarda
elektiriklere ragmen bu muazzam kiitlenin ortasi lostukta kalmisti, adeta beyaz kostiimleri bu 151k ve
losluk sahnesinde yere inmis bir beyaz bulut tesiri yapiyordu. Ve bu beyazlik i¢inde bakir renkli bash
ve 1s1ldayan gozler bulutu delip gegmis sonsuz yildizlar gibiydi.26

Ancak daha 6nce de belirttigim gibi bu tarz pasajlar Hindistan’a Dair’de gayet seyrek goriliir.
Anlatinin asil giicii, Hiilya Adak’in da belirttigi gibi “katilimci gézlem metoduyla yazilmis bir
etnografi 6rnegi” olmasindan, anlaticinin hemen her siniftan “tanistigi Hintli kadin ve erkekleri
gozlemledigi gibi, onlarla birlikte Hindistan’daki miicadelenin ve tartigmalarin icinde yer
almasindan ve zaman zaman kendi pozisyonuna da elestirel bir bicimde yaklasmasindan gelir.27
Mekan tasvirlerinin bile biiylik oranda ev ve okullara yoneldigi kitaptaki bu etnografik dikkat
biitiin anlat1 boyunca devam eder. Oyle ki II. Diinya Savasi tarihselligine uyarlanmis Hindistan'a
Dair’de bile bir tane Ingiliz’den bahsedilmez. Halide Edib Hindistan’da yasayan insanlari, yasam
alanlarmi anlamak ve nesnel bir merakla anlatmak icin tasvir eder: “Misafir oldugum evleri
ekseriyetle bu kitapta tarif ediyorum. Ciinkii mimari ve ev igleri onlar1 yaratanlarin zihniyeti ve
zevkiyle ekseriyetle alakadar oluyor. Bunu tamim etmek istemem fakat New York’ta gok
tirmalayan binalar1 yaratanla Hindistan’daki evleri yapanlar arasinda tabii olarak bagkalik var.”®

Halide Edib’in “tamim etmek istemem” diyerek koydugu serhe kitap boyunca sadik kalmaya
calistigini goriiriiz. Biitlin bu cabaya ragmen genellestirmeler yapmaktan ya da kategorik
farkliliklar ortaya koymaktan da geri durmaz. Anlatinin Benares gezisi boliimiinde, yakin zamana

» Halide Edib, Hindistan a Dair, 29.

% Halide Edib, Hindistan’a Dair, 179-80.

2 Adak, “Hindistan’a Dair’in Sessizlikleri,” 209.
8 Halide Edib, Hindistan’a Dair, 138-39.
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kadar insan kurban edilen Visnu adindaki Hint tanrisina ve onun tapimagindaki insan kalabaligina
dair baz1 gozlemlerini paylasirken, kurban ritiieline ve bu baglamda Hindu inancina en azindan bu
kismiyla mesafe aldigini okuruz:

Biitiin bu yokusta en iptidai bir muhayyile, bir sembolizm hakimdi. Insan kendini hilkatin ilk
giinlerinde hissediyordu. Ademoglu topraklara indigi giin ne kadar kendini bigare ve yalniz buldugunu,
etrafindaki seylerden nasil medet umdugunu bu sokakta anlamak ¢ok kolaydi. Bir kez daha ‘evvel
zaman i¢inde’ havasindaydik. Ciinkii buradaki ibadet¢ilerin zihniyeti elle tutulamayan, gozle
goriilmeyen hakikatleri tahayytiile miisait degildi.”

Halide Edib burada yaban diisiince, sembol-metafor ve somutluk arasindaki iliskiden yola ¢ikarak,
Hindistan kiiltlerine ve putperestligine dair yine Avrupa merkezli bir elestiri getirir. Kendi yarattigi
model uyarinca tarihin sonunu yasayan Avrupa, Hindistan gibi 6tekilerini agiklamak i¢in zaman
ve mekanm Ozdeslestirdigi bu tarz yorumlart Hegel’den beri yapmalktadlr.30 Halide Edib,
hoslanmadig1 Visnu kiiltiinii yargilamak i¢in bu Avrupali modeli teklifsizce kullanarak bir zaman-
mekan yerlestirmesi yapar. Ancak asil ilgi ¢ekici olan tapinak ziyaretinin ertesinde siirpriz bir
emrivaki ile bulustugu Benares’in Miisliiman azinligina dair gozlemleridir. Buradaki azinligin
lideri olan Abdiilmecid adindaki tiiccar, Halide Edib’in oradan gegecegini 6grendigi an cemaatin
¢ogu esnaf olan temsilcilerini evinde toplamis ve yazari onlarla bulusturmustur. Tiiccarin bu
organizasyon kabiliyetine hayran kalan Halide Edib’in asil hayranlig ise ¢ok vakur gordiigii bu
kiigiik topluluga yonelir:

Hepsi mahcup, miitevazi fakat hepsinde ayn1 zamanda vakar var, belki kendilerinin tahmin etmedigi
icten gelen bir kudret var. Ovada binbir put, binbir mabet ortasinda, samatali bir din panayiri i¢inde
heyecanla sarhos goriinen isterik bir halk arasinda yalniz bu kii¢iik cemaat muhakemesine sahip
gorlintiyordu. [....] Hindistan’1 ziyaret edip de Hinduizmin mistik cereyanlar i¢inde muhakemesini
kaybetmeyen Garb miinevverlerinin ekserisi Miislimanligin Hindistan’da istikbali biiyiik oldugunu,
Miisliiman halkin kafast daha 6lgiilii, daha mutedil oldugunu séylerler.31

Tam da burada Conflict of East and West in Turkey’deki Dogu-Bati kategorilerinin nasil
ayrigtirilldigima bakmakta yarar var. Halide Edib’in Hindu ve Misliiman yagantilarina dair
kurguladig1 hiyerarsiyi imleyen ayrim (distinction) ile “Sark” ve “Garb” i¢in kurguladiklarinin
paralel oldugunu disilinliyorum. Zira Miislimanlarin daha diinyevi, soyut diisiinceye acik ve
hudutlar1 belli; Hindularin ise daha uhrevi / mistik, somut metaforlarla isleyen ve sinirlart miiphem
bir hayat yasadiklarimi1 Hindistan’a Dair’de birkag yerde daha ima eder. Conflict of East and

» Halide Edib, Hindistan'a Dair, 161.

0 Konu hakkinda etkileyici bir inceleme i¢in bkz. Ranajit Guha. Diinya-Tarihinin Sinirinda Tarih, ¢ev. Erkal
Unal (Istanbul: Metis Yayinlari, 2006).

' Halide Edib, Hindistan’a Dair, 163-64.

2 Halide Edib’in en o6nemli tezlerinden biri Dogu’ya ickin olan maneviyat¢iligin Bati’nin materyalist
cikmazlarini onararak esit diizlemde bir is birliginin imkanlarint saglayacagidir. Hindistan'a Dair’de
“mispet surrilik” dedigi bu yonelimden farkl: olarak bir de “menfi sirrilik” dedigi ve Hindistan’da artik
hakim olmasa da tamamen de ortadan kalkmadigini belirttigi bir durumdan bahseder ve buna dair gesitli
ornekler verir. Mesela Delhi’de iken “olduk¢a mithim hiikiimet memuru bir Hindu”dan kendisini, bir kadinin
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West in Turkey’nin “Ottoman Turks as State-Builders” baslikli ilk boliimiinde “Dogu Nedir? Bati
Nedir?™* diye soran Halide Edib, dnce Kur’an’a referans vererek “biitiin milletler tek bir irktir”
dedikten sonra insani, biyolojik ve metafizik olarak belirler’* ve insanlar arasindaki farkliliklar:
iklim, cografya ve tarihsel etkilerle aciklar. Halide Edib’e gore bilyiik abideler ve despotik
imparatorluklarin ortaya ¢iktig1 “Dogu”da bireyin, bu ezici tiranlik ve azginlik karsisinda ancak
zihnini maddi diinyadan aynistirnp gergekligi metafizik bir diizlemde kabullenerek
dayanabilecektir. Altin monarsilerin ya da abidelerin olmadigi “Bati”da ise hukukun, Roma’dan
itibaren insan eliyle insa edildigini ve bireyin bu hukuka hicbir zaman iman derecesinde
baglanmadigini ve aklini, ruhunu devlet ve toplumdan ayristirmamakla birlikte her daim daha
fazlasi i¢in miicadele ettigini belirtir. Halide Edib’e gore “Batili bireyin zihni, yogun bir sekilde
varliginin ve ¢evresindeki fizik diinyanin maddi yoniine konsantre olur.”*® ideal olan ise bir nevi
Dogu-Bati sentezi olarak degerlendirebilecegimiz ruh-madde birlikteligidir ve II. Diinya Savasi’na
dogru ilerleyen kriz igindeki Bati maddiyatciligini iyilestirecek olan da bu sentezdir.

Son derece yiizeysel, 6zcii ikili karsitliklara ve sorunlu tezlere dayali bu konferanslara ¢esitli
yazar ve disiiniirlerden tepkiler gelir. “Review and Future Outlook™ baslikli son konferansinda
Halide Edib bu elestirilere genel bir cevap verir gibi ya6psa da dogrudan Dr. Muhammed ikbal’in
Civille and Military Gazette’de yayimladigi yazisima®® referans vererek Dogu-Bati, ruh-madde,
diinyevi-uhrevi gibi ikili kargitliklarin temel belirleyici oldugu tezlerini tekrar eder. Yine Halide
Edib’in aktardigina gore Ikbal, “Ruh”un, ilk Avrupali filozof olarak bilinen Eflatun’un
kavramsallastirdigini hatirlatir ve onun keskin bir karsitlik i¢inde kategorilestirdigi Bati/madde,
Dogu/ruh ikiligine siddetle itiraz eder. Halide Edib ise elestirilere cevap olarak “Hi¢ ¢ekinmeden

viicudunda dogan ve uzmanlarin 4-5 asirdir dogmadigini belirttigi bir ruhun mucizelerine taniklik etmesi
icin davet eden bir mektup alir. Hindistan’a Dair, 103-04. Hint Miislimanlarinim 6nde gelen liderlerinden
Seyit Ahmet’in biitiin elestirilerine ragmen Ingilizleri desteklemesinde de yine benzer bir Miisliiman-Bati
yakinsamasi vardir: “Garpli, Miislimanla kars1 karsiya gelince kendi baska hissedebilir, fakat uzak sarka ya
da Hindu alemine girince birdenbire Miisliimani kendine daha yakin buluyor. [....] Bir ingiliz miitefekkiri
bana dedi ki: ‘Islamiyet Garbin dini olmaliyd:, Sarklilar onu bu hale soktu. Hristiyanlik sarka yarasirdi,
garplilar ona bu garip sekli verdiler.” Hindistan’a Dair, 112-13.

3 Halide Edib, Conflict, 1.

34 “He is a child of the Thinking Universe, of God, as well as a child of the animal.” Halide Edib, Conflict, 2.

¥ Halide Edib, Conflict, 5-6.

3 Mushirul Hasan, Halide Edib’in Hindistan seyahatini odaga aldigi kitabi Between Modernity and
Nationalism: Halide Edip’s Encounter with Gandhi’s India bashikl kitabinin “The Idea of East and West:
Debate with Igbal” baslikli boliimiinde, Ikbal’in s6z konusu yazisina ve Halide Edib’e getirilen diger bazi
elestirilere dair detaylar verir. Hasan’in aktardigma gore ikbal, Halide Edib’in Dogu ve Bati tanimlarin,
“Dogunun kendi kendini Sarklilastirmasinin kligelerle dolu bir ifadesi” olarak goriir ve Halide Edib’in
aktardigi Eflatun 6rneginden baska Mani ve Buda’yt da ruh-beden sentezi ilizerine ogretiler kurmus
diisiiniirler olarak aktarir. Boliimiin biiyiik kisminda ise Hasan, Ikbal’in Avrupa merkezcilige ve Bati
medeniyetinin yikici ve diisman unsurlarina kars: gosterdigi direncin yoniiniin zamanla insani ilerlemenin
getirdigi 6zgiirliiklere dogru yoneldigini belirterek, Ikbal’in Islami koktenciligini ve tutarsizliklarini elestirir.
Bkz. Between Modernity and Nationalism: Halide Edip’s Encounter with Gandhi’s India (Yeni Delhi:
Oxford University Press. 2010), 184-202.
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sOyleyebilirim ki ne kadar ylizeysel ve belirsiz goriiniirse goriinsiin, ‘maddeye verilen 6nemin’
Bati’nin baskin karakteri oldugu ¢ogu Batili alimce kabul edilmektedir” der ve William S. Haas’in
What is European Civilization and What is Its Future? baglikli kitabindan yola ¢ikarak madde-
Bat1 6zdesligi tizerine bir kez daha gesitli bliyiik tezler 6ner siirer.”” Halide Edib, diinyay1 yonetme
ve bicimlendirme konusunda neredeyse 6zsel bir iistiinliikle var olan Batil1 zihnin iirettigi bilimin,
goriinmeyenin (unseen) ya da uhrevi olanin bilgisine yoOnelerek igine diistiigli maddiyatct
¢ikmazlari asacagi bir gelecek kurgular.38 Bu gelecek, goriinmeyen / 6te diinyaya gdmiilmiis
Sark’in kendini yonetme kapasitesi kazanarak elde edecegi esitligin sagladigi is birligi
imkanlariyla da miimkiin olacaktir. Bu baglamda Halide Edib, eylemlerini benzer bir diinyevi-
uhrevi sentezine ulastiklarini iddia ettigi “Ahiler”e benzettigi ve ideal bir “Yeni-Miisliman” (Neo-
Moslem) olarak tanimladigi Mahatma Gandi’yi ve onun dirayetli ve rasyonel paydaslari olan Hint
Miislimanlarini isaret eder.”” Onlarin Hint uluslagsmasi yolundaki basarilar1 bu tezlerin de ispati
olacaktir.

Sonug¢

Modern Tiirk edebiyati tarihinin ilk uluslararasi figiirlerinden olan Halide Edib, 1939 yilinda biten
stirgiinliigiiniin ardindan kendi tercihlerinin de yonlendirdigi bir déniisiim gegirir ve Ingilizce
yazdig1 kitaplart Tiirkgede yeniden yazarak hizlica mevcut Tiirk edebiyati kanonun énemli bir
pargast olur. Halide Edib’in ulusal edebiyata katilabilmek i¢in kendisini Diinya edebiyat
cumhuriyetinin 6nemli bir paydasi yapabilecek alandan geri ¢ekilmesi, onun Diinya igin
yazdiklariin 6nemli bir kisminin ulusal edebiyatin sinirlarinin disinda kalmasina da yol agmistir.
Sinirda takilan ve yeniden yazilarak ya da baglamindan koparilarak ulusal edebiyata
uyumlulastirilan bu kitaplardan Inside India ve Conflict of East and West in Turkey nin konumlari,
tartistig1 konular ve uyumlulastirmanin getirdigi ikilik, degerli ve verimli bir tartisma alanini
kendiliginden agar.

II. Diinya Savasi’nin hemen 6ncesinde yayimlanan bu kitaplarda Halide Edib, her ne
kadar emperyalist milliyetgiligi asarak esitligi ve siddetsizligi esas alan evrensel ve manevi bir is
birligi modelinin imkanlarini tartigsa da kendi tarihselliginin 6zcii Dogu-Bati kategorileri ile hi¢bir
sorun yasamaz. Dahas1 Halide Edib’in, Dogu ve Bat1 arasinda gordigi 6zsel farkliliklarla, Hindu
ve Miisliimanlar arasinda gordiigii epistemolojik ayrimlar arasindaki benzerlikler kitaplarin bir
diger sorunlu tarafidir. Bu baglamda diinyevi ve maddi Bati ile uyumlu anlatilan Hint
Miislimanlarinin, sinirlart miiphem ve ruhani Dogu’ya benzetilen Hindulara karsi Hindistan birligi

7 Halide Edib, Conflict, 223. Alman/Amerikal Iranist, yazar ve politikact William S. Haas’m kisa bir

biyografisi i¢in bkz. Hossein Kamaly, “William S. Haas,” Encyclopedia Iranica, erisim 26 Subat 2014,
https://iranicaonline.org/articles/haas-william

¥ Halide Edib, Conflict, 230.

¥ Halide Edib, Conflict, 247.
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yolunda daha basarili olacagimi ima eden Halide Edib’in, zarii, referans verdigi anonim Garp
miinevverleri gibi Hint Mislimanlar i¢in atti§ini ve dolayli da olsa bir nevi “Oriantalism Alla
Turca” ortaya koydugunu soyleyebiliriz.
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Oz

Yazar, aktivist ve akademisyen Mina Urgan’in (1915-2000) Virginia Woolf (1995)
baslikli caligmasi, Virginia Woolf (1882-1941) iizerine Tiirkge yazilmis tek monograftir.
Urgan’in toplumsal cinsiyet, akli denge ve iyi yazin hakkindaki diisiincelerine dair
ipuglart veren eser antisemitizm elestirisi de igerir. Boylece Urgan Nazizm sirasinda Tiirk
iiniversitelerinde egitim dgretim faaliyetlerinde bulunan Alman-Yahudi miiltecilerden ve
karsilastirmali edebiyatin kurucularindan olan hocasi Erich Auerbach’t (1892-1957) da
selamlar. Kimliklerin iliskiselligini bir ¢ikis noktasi olarak ele alarak yasam anlatisi ve
edebiyat elestirisi baglaminda ii¢ yazari bir araya getiren bu ¢alisma, kisisel ve tarihsel
baglam merkezli bir karsilastirmali edebiyat okumasi sunar. Tirkiye’deki elestiri

geleneginin uluslararasi platformdaki yerini ve ulus 6tesi baglantilarini hatirlatarak yeni
anlam aglari dnerir.

Abstract

The only monograph on Virginia Woolf in Turkish was written by a woman no less
exceptional: writer, activist, and academic Mina Urgan (1915-2000). The monograph
provides clues regarding Urgan’s thoughts on gender, mental stability, and what makes
good writing; it also includes a note on antisemitism, and a nod to her teacher, one of the
many German Jewish refugees who taught at Turkish universities during the Nazi regime,
and one of the founders of comparative literature as a discipline, Erich Auerbach. Taking
the relationality of identity as its departure point, this article suggests a dialogue between
three writers, and between life writing and critique. Articulating context to critique, the
comparisons in this article suggest new networks of meaning through the transnational
connections of literary criticism in Turkey.
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Giris

Virginia Woolf (1882-1941) iizerine Tiirk¢e yazilmig tek monograf, en az Woolf kadar miistesna
bir bagka kadin tarafindan kaleme alinmistir: yazar, aktivist ve akademisyen Mina Urgan (1915-
2000). Urgan’in Virginia Woolf (1995) baslikli kitabi, Woolf’un olagandisi yasaminin ve
yapitlarmin bir incelemesi niteligindedir. Urgan’in Woolf portresinde, biyografi yazimina
damgasini vuran bir 6zellik kendini belli eder, bu da biyografilerde yazarin odaga aldigi konu
kadar kendi hayatia dair pek ¢ok bilgi icermesidir. Oyle ki bu monograf, Woolf hakkinda oldugu
kadar Urgan’in toplumsal cinsiyet, akli denge ve yazin konusundaki diisiincelerine dair ipuclar
vermektedir. Eser alisilmadik bir sekilde, antisemitizm iizerine bir yorum da igerir ve bdylece
Urgan’m Nazi rejimi sirasinda Tiirk iiniversitelerinde egitim Ogretim faaliyetlerinde bulunan
bircok Alman-Yahudi miilteciden biri olan ve karsilastirmali edebiyat disiplininin kurucularindan
biri olan hocas1 Erich Auerbach’1 (1892-1957) da selamlar.

Yasam anlatis1 ve edebiyat elestirisi agisindan ii¢ yazari bir araya getiren bu ¢alisma, kisisel
ve tarihsel baglam merkezli kargilagtirmali edebiyat okumasi yaninda edebiyatin ulus Otesi
boyutuna isaret ederek yeni anlam aglari ve baglantilar 6nerir. Yazi dnce Mina Urgan’in politik ve
kiltiirel elestiriyi bir araya getiren 6z yagam anlatisini tanitarak baslar, bu anlatiyr Tiirk kadin
yasam yazini baglaminda da degerlendirir. Degerlendirmenin ardindan, Mina Urgan’in Virginia
Woolf monografini mercegine alir; burada odak feminizm ve antisemitizm merkezli kiiltiirel
elestiridir. Son olarak bu ¢alisma, monografin kiiltiir ve metin elestirilerinde Erich Auerbach’in
izlerini siirer. Bdylelikle kariyerleri entelektiiel azimle sekillenen ii¢ yazar arasinda bir diyalog
Onermeyi amaglar.'

Mina Urgan ve Eserleri

Entelektiiel bir aile igerisinde yetisen Mina Urgan, babasi sair Tahsin Nahit (1887-1919) geng yasta
vefat edince, annesi Sefika Hanim’in Atatiirk ile arkadaslifiyla da taninan yazar Falih Rifk1 Atay
(y. 1893-1971) ile evlenmesi dolayisiyla, Atay’in himayesinde ve donemin Onemli siyasi ve
kiiltiirel isimlerinin etrafinda biiyiidii. 1935-1939 yillar1 arasinda Istanbul Universitesinde Fransiz
Edebiyat: okumus, ayni iiniversitede Ingiliz Edebiyat: iizerine ileri diizey calismalar yaparak
akademisyen olarak kariyerine devam etmistir. Ozellikle emekliliginden sonra kaleme aldig
Shakespeare ve Hamlet (1984), Edebiyatta Utopya Kavrami ve Thomas More (1984), Virginia
Woolf (1995), D. H. Lawrence (1997), bes boliimlikk Ingiliz Edebiyati Tarihi (1996) gibi

Aksi belirtilmedigi takdirde geviri yazara aittir.
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calismalar1 araciligiyla Ingiliz edebiyatin1 genis okur kitlelerine tanitti. Virginia Woolf Eyliil 2023
itibartyla 12. baskiya ulagmistir.

Mina Urgan’1 genis kitlelere tanitan ise “dinozor” anlatilaridir. “Tarihdncesi ¢aglarin nesli
tilkenmis bir hayvani olarak degil; gecmisin dogrulugu kanitlanmis ve yadsinmaz degerlerini yeni
sentezler yaparak gelecege tasimayi amaglayan bir yaratik olarak” tanimladigi bakis acist ile
yazdig1 6z yasam Oykiisli ve gezi anilar1 onu popiiler bir yazar yapar.3 Mizah anlayigini, yasam
sevgisini ve deneyimlerini birlestirdigi 6z yasam oykiisii Bir Dinozorun Anilar: (1997), farkh
toplum katmanlarindan ve farkli goriislere sahip aktivist ve aydin portrelerini, toplum ve politika
iizerine goriigler ile harmanlar. Aym1 zamanda Halide Edip Adivar’dan (1884-1964) Behice
Boran’a (1910-1987) Tiirkiye siyasi ve kiiltiirel tarihinde rol oynamis kadin aydinlara dair kisisel
tanikliklara da yer verir. Oz yasam dykiisiiniin sonrasinda yazarin yurtici ve yurtdisi gezilerini,
meslektaglarini, yemek ve deniz sevgisini, kiigitk mutluluklarini, degisen yasam tarzlar ile ilgili
izlenimlerini de igeren Bir Dinozorun Gezileri (1999), Urgan’in ¢ok satan yazar statlislinii
perginler. Urgan’in anlatilar1 didaktik degildir, zira amaci dgretmek degil anlatmak ve ilham
vermektir. Sohbet edebilmeyi, elestirel diisiinceyi desteklemeyi hedefler. iki kitabin da
kapaklarinda belirtildigi gibi eserleri samimi bir tona sahiptir. Bir Dinozorun Anilari Mayis 2023
itibariyla 103. baskiya ulasmis, Bir Dinozorun Gezileri Agustos 2023 itibartyla 91 baski
yapmistir.”*

Bu noktada kadin 6z yasam anlatilar1 hakkinda bir parantez agmak yerinde olur. Ami
anlatilari, kadinlarin nadiren belgelenen ge¢mislerine ve kisisel dykiilerine dair bilgi saglar. Bu
anlatilar, kadinlarin toplumsal degisimlerde iistlendikleri aktif rolleri vurgulayip yadsian bir
geemisin geri kazanilmasina olanak tanir. Modern Tiirkiye’de kadin yasam yazini ilging bir durum
sergiler. Yirminci ylizyilin ilk yarisinda yasayan Tiirk kadinlarinin anilarinda, ¢cogunlukla 6zel
hayatlarin1 géz ardi etmek pahasina Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bagliliklarii 6n planda tutmalari
Hiilya Adak, Esra Ozyiirek ve Nazan Aksoy tarafindan incelenmistir.” Yirminci ylizyihn ikinci
yarisindan sonra ise daha onceki on yillarin milliyetci anlatilarini teleyen, kiiltiirel cesitliligi,
kisiselligi ve yerelligi vurgulayan bakis a¢is1 kadin yasam yazinim sekillendirmektedir.

Mina Urgan’in 6z yasam anlatis1 bu iki yonelimden de izler tagir. Onemli sahsiyetler kadar
kisisel yasamina, korku, zaaf ve istekleri kadar cumhuriyet sevgisine ve sosyal esitlik temelli siyasi
diisiincesine de yer verir. Cumhuriyetle biiyliyen, en dnemli anilar1 arasinda Atatiirk ile dans etmek

2 “Virginia Woolf,” Yap: Kredi Yayinlari, erisim 14 Eyliil 2023,
https://www.yapikrediyayinlari.com.tr/virginia-woolf.aspx.

: Mina Urgan, Bir Dinozorun Anilart (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1997), 479.

“Bir Dinozorun Gezileri,” Yapt Kredi Yayinlari, erisim 14 Eyliil 2023,

https://www.yapikrediyayinlari.com.tr/bir-dinozorun-gezileri.aspx.

Esra Ozyiirek, Nostalgia for the Modern: State Secularism and Everyday Politics in Turkey (Durham, NC:

Duke University Press, 2006); Nazan Aksoy, Kurgulanmis Benlikler: Otobiyografi, Kadin, Cumhuriyet

(istanbul: Tletisim Yayinlari, 2009); Hiilya Adak, “National Myths and Self-Na(rra)tions: Mustafa Kemal’s

Nutuk and Halide Edip’s Memoirs and The Turkish Ordeal,” The South Atlantic Quarterly, no. 102

(Spring/Summer 2003).
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olan Urgan’in anlatisinda sosyal ve kiiltiirel elestiri dnemli yer tutar; siyaset, esitsizlik, aktivizm
iligkileri 6ne ¢ikar. Toplumsal sorumluluk hissini paylasmaktan ¢ekinmez. Azinliklart hedef alan
1942 Varlik Vergisi’ni “lilkenin tarihinde biiyiik bir ayip” olarak niteler, 6-7 Eyliil 1955 olaylarini
“memlekete egemen olmaya baglayan barbarligin bir patlamasi” olarak tanimlar.® Bunlarin yani
sira Urgan, kendi kiiltiiriinii belgelemenin bir yolu olarak yasadigi deneyimleri aktarir. Kaybolan
yasam tarzlarinin betimlenmesi ya da Frangoise Lionnet (1989) ve Mary Louise Pratt (1992)
tarafindan tanimlandig1 sekliyle, kisinin kendi “yok olan” kiiltliriinii kurtarma ve daha genis bir
izleyici kitlesiyle paylagma ¢abasi, anlatiya etnografik 6zellik verir.”

Mina Urgan ile Virginia Woolf’u Okumak

Urgan’m monografi, higbir bibliyografya veya ikincil kaynaga génderme yapmadan, Woolf un
hayatini ayrintilarryla anlatan bir sohbet hissiyle okunabilir. i1k sekiz boliimde anlati sirasina gore
“Woolf’un ailesi, ¢ocukluk ve genglik yillar1”, “evliligi”, “cinsel sorunlar1”, “kisiligi ve akil
hastaliklar1”, “6limi”, “feminizmi,” “elestirmenligi” ve “Woolf’'un roman tiirlinde yapmak
istedigi degisim” yer almaktadir. ikinci boliimdeki alt basliklarm her biri yazarm onemli
romanlarinin isimlerini tasir: “The Voyage Out”, “Night and Day”, “Jacob’s Room”, “Mrs.
Dalloway”, “To the Lighthouse”, “Orlando”, “The Waves”, “The Years”, “Between the Acts” ve
son bolim olarak da “Flush ve Virginia Woolf’un (")ykiileri.”8

Anlati, Woolf’un yasadig1 kayiplar, taciz olaylar1 ve hastaliklarindan yazilaria ve siyasi
goriiglerine kadar uzanan giivensizliklerinin izinden gider; her ne kadar gegici de olsa teselliyi
yazma eyleminde bulmasindan bahseder. Monograf, Virginia Woolf’un yazilarinda da tamamiyla
yer alan ¢ocukluguna dair kisa kesitlerle baslar: annesinin dillere destan giizelligi ve zarafeti,
babasinin edebi ¢evresi, St. Ives’da sahil kenarinda gegirilen yazlar, ardindan annesinin vefatiyla
gelen depresyon ve bu depresyonun birkag¢ yil sonra babasinin §lmesiyle isyan ve rahatlamanin
tuhaf bir karigimma doniismesi. Woolf’un hissiyatindaki dalgalanmalar, tipki ¢caligmalarinda ana
motif olarak gozlemlenebilen 6liim ve 6liimle ilgili kaygilar ile benzer agidan diistiniiliir.

Linda Marcus, “bir baskasiin hayatini yazarken, acik¢a belirtilmis olsun veya olmasin,
biyografi, yazarinin hayatin1 anlattif1 kisiyle 6zdeslesmesini gerektirdigini”9 iddia eder. Bu
cercevede, monografin biyografi kisminda, Virginia Woolf’un oyunculugunu one c¢ikartan
kisimlarda, Mina Urgan’in kendi 6z yasam Oykiisiine yaklastig1 anlar bulmak miimkiindiir. Mavi

Urgan, Bir Dinozorun Anilari, 555.

Frangoise Lionnet, Autobiographical Voices: Race, Gender, Self-Portraiture (Ithaca, NY: Cornell
University Press, 1989), 5; Mary Louise Pratt, Imperial Eyes: Travel Writing and Transculturation (London:
Routledge, 1992).

Bu makalede, Mina Urgan’in izinden giderek Virginia Woolf eserlerinin Ingilizce baslklar1 kullanilir.
Linda Marcus, Auto/biographical Discourses: Theory, Criticism, Practice (Manchester: Manchester
University Press, 1994), 273.
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Yolculuk gezilerinden birinde Berna Moran ile Arap kiyafetleri giyip erkek kiligina girerek tekne
arkadaslarini kandirmalari buna bir 6rnek olarak dﬁsﬁnﬁlebilir.lo

Woolf’un eksantrikligi, arkadas grubu tarafindan tasarlanan bir aldatmacanin parcasi olan ve
fark edildiginde 16 Subat 1910 tarihli Daily Mirror gazetesinin on sayfa haberi olan, Kraliyet
Donanmasi1 savag gemisi Dreadnought’a bir Habes prensiymis gibi yaptig1 ziyaretle acikg¢a ortaya
¢ikmaktadir."! Boylesi anekdotlar, hayati bir sanat eseri olarak algilayan oyuncu bir itaatsizligi
gosterir. Ote yandan, kadinlikla bagdastirilmayan kiyafetler Woolf un ikili kaliplar icerisinde yer
almayan toplumsal cinsiyetine dair fikir verir. Bununla birlikte, Woolf’un toplumsal cinsiyetinin
bolim baghiginda cinsel bir sorun olarak belirtilmesi giiniimiiz okurunu sasirtabilir. Bolim,
Woolf’un kocas1 dahil tiim erkeklere kars1 “soguklugunun” onaylanmasiyla agilir. Soguklugu ve
heteroseksiiel olmamasi, ilerleyen sayfalarda travma ve istismarla iligkilendirilerek bir hastalik
olarak tanimlanir. Ancak boliimiin geri kalani bu tiir basit ¢agrisimlarin dtesine geger; Virginia’ nin
ablas1 Vanessa’nin aktif cinsel hayati buna bir 6rnek olarak verilmektedir. Diger bir 6rnek ise
hayat1 ve evliligi, toplumsal cinsiyet akiskanliginin patoloji olmadigini1 ve arkadasliga dayali
olmasi kosuluyla hem tatmin edici bir agk hayatina hem de mutlu bir evlilige gotiirebilecegini
kanitlayan Vita Sackville-West’tir. Boliim, Vita ile Virginia arasindaki bu alisilmadik ask
iligkisinin en biiyiikk dneminin, Virginia’y1 bir bagyapit olan Orlando’yu yazmaya sevk etmesi
oldugu sonucuna varir. Urgan, “bir¢oklarinin yadirgayacagi ve pek uzun siirmeyip zamanla
dostluga dontisen bu %arip ask oykiistiniin Orlando gibi bir bagyapitin yazilmasina neden oldugunu
da unutmamahylz,”1 diye ekler. Boylelikle, sanat ve iiretkenligi kisiligi degerlendirirken en
onemli kriter olarak ortaya koyar.

Kendisi de akademisyen olan Urgan, Virginia Woolf un okumalarinin genisligini ve “insani
sasirtan bilgisini”13 bir¢cok kez over. Woolf’un i¢gdrii ve iyi elestiri i¢in yaraticiligin 6nemine
iliskin sdzlerini vurgulayarak elestirinin tek basina Woolf’un ingiliz edebiyatinda énemli bir figiir
olarak goriilmesi i¢in yeterli neden sagladigini belirtir.'* Urgan, Woolf’un kendisinden siradan bir
okur olarak bahsederken gosterdigi algakgoniilliiliige isaret eder. Bu tavir “cok bilmis akademik
elestirmenlerin ukalalig1” ile kiyaslandiginda “bir kiirsiiden konusurcasma iddiali tavirlar
takinmadan, okuyuculariyla sohbet edercesine” yazan Woolf’a biiyiikk avantaj saglar.15 Kendini
siradan bir okur olarak tanimlamak, 4 Room of One’s Own eserinde de yankilanan bir husus olan
kadinlarin 6rgiin egitime sinirli erisimine dikkat gekmektedir. Mina Urgan’in bu yorumu, iki kadin
arasindaki bir benzerligi daha ortaya koyar: Yazilarin temel motivasyonu, dykil anlatmak ve
diyalog kurmaktir. Konusma tonu hiyerarsileri ortadan kaldirabilir, fikirlerin ve anlatilarin akisini
kolaylastirabilir. Urgan bunu hiimanizm {izerinden agiklar ve Montaigne’in Denemeler’deki

10 Mina Urgan, Bir Dinozorun Gezileri (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 1999), 74.

Georgia Johnston, “Virginia Woolf’s Talk on the Dreadnought Hoax,” Woolf Studies Annual 15 (2009): 1—
7,9-45.

12 Mina Urgan, Virginia Woolf (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1995), 46.

1 Urgan, Virginia Woolf, 99.

1 Urgan, Virginia Woolf, 61.

15 Urgan, Virginia Woolf, 99.
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. . ., . . e . 16
meshur ifadesini alintilar: “je n’enseigne point, je raconte”; yani “6gretmiyorum, anlatiyorum.”

Boylelikle Virginia Woolf u biiyiik yazarlar ve diisliniirler panteonuna ekler.

Virginia Woolfun feminizmi, Urgan’in kaleydoskopik bakisina isaret eden bir diger alan
olarak goriilebilir. Urgan, Woolf’un yazmaya onem vermesini ama is¢i sinifini hige saymasini
elestirir. Ancak bu baglamda onun kuvvetli antifagizmini ve savast kinamasini da dver: “A4 Room
of One’s Own’da, yani 1929°da da Italyan fasistleri saldirgan bir duruma gelmeden ve Nazizm
gelismeden Once bile, fagsizmin baslica 6zelliginin ‘kendini 6n plana siiren bir erkeksilik’ (self-
assertive virility) oldugunu anlamugtr.”"’ Urgan, Woolf’un kendisinin pek begendigi “savas kitab1”
olan ve Woolf’un “kadinlarla erkeklerin birleserek [...] ‘Ingiltere’de ya da Almanya’da, italya ya
da Ispanya’da, kadinlara ya da Yahudilere kars1 diktatorliigiin rezilligine’ bir son vermelerini”'®
istedigi Three Guineas eserinden pek cok alinti yapar. Urgan’a gore, Woolf “kadin yazarlarin
sorunlar istiine dikkati ¢eken 4 Room of One’s Own’un dar sinirlarini agarak, siyasetle en ¢cok
ugrastigi kitab1 saydigimiz Three Guineas’de erkeklerce kurulan bu sdziimona uygarligin, yalniz
cinsiyetler arasinda degil, siniflar ve soylar arasinda da haksiz ayrimlar yaptigina inanmaktadir
artik.”"’ Urgan’m elestirisi Woolf’un baghiliginin sinirlarina dikkat ¢ekerek onun kadin ve is¢i
haklarina dair ilgisizliginin aksine siyasi zekasini iistli kapali bir sekilde ortaya koyar. Urgan’in
Virginia Woolf monografisi hakkinda yazilan az sayidaki incelemelerden birinde yazar ve
elestirmen Erendiz Atasii, monografin biyografik yonlerinin altin1 ¢gizer. Atasii, Urgan’in Virginia
Woolf’un feminizm anlayisini “olas1 yan nedenlere baglamadan, [...] 6zgiirliik miicadelesi” olarak
ortaya koymasini takdir eder.”’

Urgan’in biyografisi ¢esitli elestiriler de igermektedir. En sert elestiri Woolf’un Yahudilerle
ilgili agiklamalar tizerinedir:

Virginia Woolf’un kisiliginin bizi en ¢ok iizen yanlarindan biri de, anti-semitizmi, yani Yahudilere
karst neredeyse irk¢i tutumudur. Buna yalniz iiziilmekle kalmayiz, ¢ok da sasariz; ¢linkii o kadar
sevdigi o essiz kocasi Leonard Woolf da Yahudidir. Onunla evlenmeden 6nce, Virginia bu yiizden bir
hayli tedirg2iln olmus, bir mektubunda “you seem so foreign to me” (bana dyle yabanci goriiniiyorsun
ki) demisti.

Virginia Woolf’un ¢okca dile getirilmeyen bu ifadelerinin mercek altina alinmasi okuyucuyu
sagirtir. Virginia Woolf’un giinliikleri ve Leonard Woolf’a yazdig1 baz1 mektuplar Yahudilere
iligkin asagilayict ifadeler icerir; bu nedenle de anti-semitik olarak kabul edilir. Woolf’u
Yahudilerden hoslanmayan biri olarak etiketleme yaklagimina yine de bir serh koymak gereklidir;
zira bu su¢lamalarin hedefi ve nedeni, kocasi, yoldasi ve is ortagi olan Leonard Woolf tur.
Virginia’'nin  Yahudiler hakkindaki goriigleri, Leonard ile arasindaki iliski baglaminda

e Urgan, Virginia Woolf, 100.

Urgan, Virginia Woolf, 92; italikler orijinalindedir. Ceviri Mina Urgan’a aittir.
18 Urgan, Virginia Woolf, 92.

19 Urgan, Virginia Woolf, 91.

Erendiz Atasii, Benim Yazarlarim (Ankara: Bilgi Yayinevi, 2000), 129.
Urgan, Virginia Woolf, 66; italikler orijinalindedir.
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disiiniilmelidir. Bu konuya ayrilan paragraftan alinan yukaridaki alintida, Mina Urgan da bu
Oneriyi getirir; Virginia’nin Leonard’a evlenmelerinden hemen 6nce yazdigi 1 Mayis 1912 tarihli
bir mektup, bir kurum olarak evlilik ve yoldasliklar1 konusundaki siiphelerini dile getirir.
Leonard’in Yahudiligine mesafeli oldugunu itiraf etmektedir: “Bazen sendeki arzunun giiciine
kiztyorum. Muhtemelen Yahudi olman bu noktada devreye giriyor. Cok yabanci géiriintiyorsun.”22
Ancak bu sozlerin anlamini sonrasinda gelen ciimle tamamiyla degistirmektedir: “Bir de ben
endise verici derecede dengesizim.”” Toplumsal normlarin ¢eperinde yer almak Virginia ve
Leonard Woolf un beraberliginde igse yaramis gibi goriiniiyor; dyle ki her ikisi de bir¢ok farklilik
ve sinir asma katmanini iceren dolambagh bir diisiince silsilesi yoluyla birbirlerinde tamamlayict
bir karsithik bulmus olur. Hermione Lee’ye gore ise Virginia’nin mektubu, evlilik anlayisinin
yeniden sekillendirilme olasiligini arastirmaktadir. Bunu, her birini farkli bir nedenden otiirii
toplumun ¢eperine yerlestirerek yapalr.24 Urgan’in anlatiminda ise Virginia’nin sonraki ciimlesi
yer almaz. Urgan Virginia’nmin Leonard’in ailesiyle ilgili glinligiinde anlattigi yorumlarim
aktarirken eserdeki kinayici tonu korumaya devam eder: “Esinin ailesiyle tanistiktan sonra da,
sanki Yahudilerin sesleri ve giiliigleri Hiristiyanlarinkinden farkliymis gibi, ‘I do not like the
Jewish voice; I do not like the Jewish laughter’ (Yahudi sesini sevmiyorum,; Yahudi giiliistinii
sevmiyorum) diye yazmls,tl.”25 Urgan, Virginia Woolf’u kinamasina ragmen Woolf’un Nazilerin
Almanya’da iktidan ele gecirmesi ilizerine yasadig1 yikima dikkat ¢ekerek paragrafi sonlandirir.
Bu tartigmay1 baglatan alintinin yarida bitmesi ve Virginia Woolf’u antisemitizmle yaftalamasi,
Urgan’m monograftaki diger argiimanlarindan farklidir.

Virginia’nin antisemitik sdzlerini baglamsallagtirmak, onun i¢erisinde yetistigi ve isyan ettigi
ahlak degerlerine dair i¢gdrii saglar. Yahudiler, 6zellikle Trinity College, Cambridge’de Leonard
Woolf’un dostu ve ev arkadasi olan sevgili kardesi Thoby i¢in komik bir eglence kaynag: olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Thoby 1906°da 26 yagindayken vefat etmistir. Kardesinin hatirasi Leonard ile
Virginia arasinda derin bir bag kurulmasmi saglamistir. Virginia, Thoby’yi anarken Thoby nin
arkadaslarmi kardesleriyle nasil tanistirdigindan ve onlar1 “romantize ettiginden” bahseder:
Leonard, “¢ok siddetli, ¢ok yabani; tiim insan irkini hakir géren” bir Yahudi oldugu igin, “daima
bastan ayaga zangir zangir titreyen” bir adamdir.”® Bu tiir aciklamalar bizleri derinden rahatsiz
edebilir. Ancak Virginia bunlart Thoby’den duydugunda ve Virginia’nin 1921-22 tarihli “The
Memoir Club” toplantisinda okumak iizere kaleme aldigi “Old Bloomsbury”de bunlari
dinleyicilerine hatirlattiginda hem kendisi hem de dinleyenler i¢in komikti. Leonard’ i biyografi
yazar1 Victoria Glendinning, Virginia’nin kiigiimsemek i¢in degil de st orta sinif geleneklerine
savas acmak adina Leonard’in Yahudiliginden bahsettigi bircok durum oldugunu 6ne siirer.”’

22
23

Victoria Glendinning. Leonard Woolf: a Biography. Berkeley. CA: Counterpoint: 2008. 142.

Glendinning, Leonard Woolf: a Biography, 142.
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» Virginia Woolf, Moments of Being, ed. Jeanne Schulkind (London: Pimlico, 2002), 49. “‘trembled
perpetually all over’ because he was a Jew so violent, so savage; (who) despised the whole human race.”

7 Victoria Glendinning, Leonard Woolf: A Biography, 142.
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Leonard Woolf’un yorumlari o zamanin bu degerlerine 151k tutmaktadir. Leonard, Ingilizler
baglamindaki Yahudi farkliligin1 gecikmis entegrasyona baglayarak “Yahudi esnaf grubundan
daha yeni yeni kurtulmustuk” der.”® Birlesik Krallik’taki Yahudilerin sosyal statiisii hizla
degismistir: Leonard’in babasi Sydney Woolf (1844-1892), ailesinde avukat olan ilk nesildir.
Benjamin Disraeli (1804-1881) 1834°te ingiliz parlamentosundaki ilk Yahudi milletvekili olmus
ama Oncesinde de vaftiz edilmistir. Leonard Woolf’un Yahudiligine dair keskin fikirleri hi¢ de
sasirtict degildir. Benzer sekilde, Hogarth Press’te yayinlanan “Ug¢ Yahudi” (1913) baslikli ilk
Oykisii, Yahudi stereotiplerini konu alan komik bir dykiidiir. Yahudi stereotiplerini igeren bu tiir
anekdotlar, Woolf’un zamaninin kiiltiirel manzarasini, kesisimsel bir bakis acisiyla, biiyiik 6l¢iide
bir pargasi olarak ortaya koymaktadir.

The Memoir Club Contributions uzun bir zamana yayilarak yazilmistir. Bu denemelerde
Woolf, gegmisinden esprili, akilda kalici ve dokunakli anekdotlarla bahseder, ayni déneme ait
glinliikler araciligiyla ise samimi bir eglendirici ve ayni zamanda anlatici-gdzlemci roliinii
iistlenir;”’ 1920°de “22 Hyde Park Gate,” 1928’de “Old Bloomsbury” ve 1936°da “Am I a Snob?;”
bunlarin hepsi Memoir Club’da kendi alanlarinda 6nde gelen on iki kisiden olusan bir dinleyici
kitlesine yiiksek sesle okunacaktir.* Ozdiisiiniimler baz1 dis giidiiler tarafindan harekete gegirilmis
ve sosyal iliski kiimelerinde bulunan “yiizeydeki tuhafliklarin iizerinden sigrayarak” baskalari
hakkindaki disavurumlar yoluyla olusturulmustur. Thoby’nin Leonard Woolf betimlemesine
istinaden, Virginia sunu ekler: “Medeniyete zaten yumrugunu sallamis olan o siddetli, titreyen,
insan sevmeyen Yahudi’ye duydugu derin ilgiden elbette ilham” almistir.*'

Virginia Woolf’un yazininda psikanalizin etkisi izlenebilir. Woolf, Freud’un ¢aligmalarini
ilk kez “A Sketch of the Past” denemesini yazdig1 sirada okudugunu, “ask ve nefretin fazlasiyla
rahatsiz edici ¢atigmasimin yaygin bir duygu oldugunu ve buna ikirciklilik dendigini kesfettigini”
belirtir.*? Yazmak, Woolf i¢in tedavi edicidir; onun c¢eliskili, tartismali duygularini tekrar tekrar
yansitmasinin bir yoludur. Yazilari, onun ne kisiliginin ne de toplumsal inan¢larinin yol haritasini
sunmaz. Nitekim Erendiz Atasli, Mina Urgan’in yorumlarindaki yargilayici tonu ve Virginia

% Glendinning, Leonard Woolf, 141; “we had only recently struggled up from the stratum of Jewish

shopkeepers.”

Anna Snaith, Virginia Woolf: Public and Private Negotiations (London: Palgrave Macmillan, 2000), 54.

S. P. Rosenbaum, “Old Bloomsbury,” in The Bloomsbury Group Memoir Club, ed. James M. Haule (London:
Palgrave Macmillan, 2014), 151-153. Bu kuliibiin iiyeleri, Virginia ve Leonard Woolf, Vanessa ve Clive
Bell, E. M. Forster, Duncan Grant, Roger Fry ve John Maynard Keynes idi. Bu denemelerden en ¢ok bilineni,
ev ile ilgili gibi goriinen ama aslinda igerik olarak iivey erkek kardesi George Duckworth ile olan iligkisi ve
onun tarafindan cinsel tacize ugradigmni aktaran “22 Hyde Park Gate tir. Anlatilan olaylara ton ve zaman
olarak mesafeli bir benlik tarafindan nakledilen istismar, metnin sonunda gegistirilerek verilmistir. Bkz.
Woolf, Moments of Being, 42.

Woolf, Moments of Being, 50; “(I) was of course inspired with the deepest interest in that violent trembling
misanthropic Jew who had already shaken his fist at civilisation.”

Woolf, Moments of Being, 116; “(1) discovered that violently disturbing conflict of love and hate is a
common feeling and is called ambivalence.”
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Woolf’un Nazilerden kaynakli duydugu dehseti gormezden gelmesini elestirir.33 Ayrica Atasii,
giinliiklerin bir bireyin kisiligini anlama araci olarak kullanilmasina da oldukga elestirel yaklasir:
“Glince, digerlerinin i¢ine atip kezzaplastirdigr duygularin dokiildiigii bir sabir tagidir. Yazarini
kigiik ve kisir 6fkeden kurtarir.”** Giinliiklerin biyografiye dahil edilmemesi gerektigi diigiincesi
otobiyografi kuramlarindan haberdar bir 6neridir. Alanin anahtar isimlerinden Philippe Lejeune,
otobiyografiyi sdzlesmeye dayali bir anlayis, okur ile yazar arasindaki “yazarin, anlaticinin ve bas
kahramanin isimleri arasindaki 6zdeslige” dayali bir anlagma olarak tamimlar.® Giinliikte ise
anlatici otorite sahibi, yani kamuya agik bir yazar olarak ortaya ¢ikmaz. Glinliik yazmak, otoriteden
¢ok mahremiyetini ve iyilestirici giiciinli ¢agristirir. Bu anlay1s, Virginia Woolf’un yazma siirecini
bir tiir 6zpsikanaliz olarak gérmesiyle ortligiir. Woolf, dykii anlaticiligini kendini kabul etme ve
iyilestirme araci olarak islevini vurgular. Bununla birlikte, ne kadar ise yaradigini1 da sorgular. “A
Sketch of the Past” baslikli denemesinde soyle der: “Neden, (¢ok uzun ve derinden hissedilen bir
duyguyu) tanimladim diye, ona dair goriisiim ve ona olan hislerim bu kadar soldu ve zaylﬂadl‘?”36
Bu anekdotlar, Woolf’un Yahudiler hakkinda yaptig1 beklenmedik ve kabul edilemez yorumlari
bize farkli bir pencereden gosterir; yorumlarmi evlilik ve sosyal iliskilerle ilgili ikircikliligiyle
ylizlesmesinin bir yolu olarak anlamlandirir.

Urgan ve Auerbach

Urgan’m antisemitizm vurgusu, yazi ve okuma anini dikkate alan ikinci bir bakis1 davet eder:
Holokost sonrasi okurlarin Virginia’nin yorumlarinda antisemitizmin izlerini gormemesi miimkiin
olabilir mi? Urgan, Bir Dinozorun Anilar’nda ve Istanbul Universitesinde Alman-Yahudi
akademisyenlerle birlikte ¢aligtigini ayrintili olarak anlatmasi, antisemitizm vurgusunun kigisel
yasamiyla kesisim noktalarini hatirlatir.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda Nazi Almanyasi’ndan Tirkiye’ye gelen Yahudi miiltecilerin
siyasi ve kiltiirel degisimin aktorleri olarak iistlendikleri rol, akademik cevrelerde biiyiik ilgi
gormiistiir. Erich Auerbach’in Nazi zulmiinden kacarak ve hocasi dilbilimci Leo Spitzer’e
katilarak 1936’da Istanbul Universitesinde Romanoloji béliimii kiirsii baskanlig1 gérevini kabul
etmesi, daha sonra ABD’de kurumsallastirilan bir disiplin olacak™ karsilastirmali edebiyatin
kurucu eseri olarak kabul edilen ufuk agic1 eseri Mimesis’i alana kazandirmasi nedeniyle (1946)
bilhassa 6nemlidir. Bat1 Avrupa edebiyatinin temel metinlerden se¢ilmis kesitlerin yakin okunmasi

33
34
35
36

Erendiz Atasii, Benim Yazarlarim (Ankara: Bilgi Yayinevi, 2000).

Atasii, Benim Yazarlarim, 128.

Phillipe Lejeune, Le Pacte Autobiographique (Paris: Le Seuil, 1975), 14.

Woolf, Moments of Being, 93; “Why, because I described (some very long and deeply felt emotion), should
my vision of her and my feeling for her become so much dimmer and weaker?”

37 Edward Said, The World, the Text, and the Critic (London: Faber, 1984); David Damrosch, What Is World
Literature? (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2003); Emily Apter, The Translation Zone: A New
Comparative Literature (Princeton, NJ: Princeton University Press, 20006).
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yoluyla Bati edebiyatindaki gergekgilik iizerine bir ¢alisma olan Mimesis, Odysseia ve Incil ile
baslayip To the Lighthquse ve Marcel Proust’un modernist basyapiti 4 la Recherche du temps
perdu (Kayip Zamanin Izinde, 1913) ile biter.

Mimesis’in yazildig1 zaman ve mekan, kapsami kadar anlamina da hayranlik uyandirir:
Auerbach bu eserini 1942-45 yillar1 arasinda Istanbul’da siirgiindeyken, deger verdigi
arkadaglarimin, ailesinin ve Avrupa’nin yok edildigine taniklik ettigi bir donemde yazdi. Sonsozde
eserin yazildig1 mekan ve zaman olan Istanbul’dan hem eserin kapsami agisindan bir tiir 6ziir hem
de eserin varolus kosulu olarak bahseder: “Kitap savas sirasinda ve kiitliphanelerin Avrupa
calismalar1 igin yeterli donanima sahip olmadigi Istanbul’da yazilmistir. [Yine de] kitabin
varligini, zengin ve uzmanlagsmis bir kiitiphanenin eksikligine bor¢lu olmasi oldukca
muhtemeldir.” Auerbach ve Alman meslektaglarmin istirak ettigi kiiltirel manzaraya ve
Cumhuriyet¢i Tiirkiye’deki hiimanizmin pedagojisi ile siyaseti arasindaki kesisimlere dair birgok
arastirma yapilmistir. Bunlardan Aamir R. Mufti (1998), Azade Seyhan (2005), Emily Apter
(2006), Martin Vialon (2010) ve Kader Konuk (2010), 1930’lu yillarda Istanbul’daki entelektiiel
yasamin canliligina isaret ederek, ikamet ettigi siire boyunca bu sehirde calisan veya bu sehre
siginan aralarinda Lev Trogki, Leo Spitzer, Hans Reichenbac, Alexander Riistow, Hans
Reichenbach, Paul Hindemith ve Steven Runciman’in bulundugu bir¢ok Avrupali siyaset¢i, aydin
ve sanatciyl siralar.®® Bir Dinozorun Anilar Apter, Seyhan, ve Konuk’un galismalarinda yer
almaz.* Urgan’in anilart Auerbach’la smif iginde ve diginda etkilesimleriyle ilgili bir aktarim
sunar.

Ayni zamanda egitim ve politika anlayisini, yasam tarzini da tamitir. Urgan’in Spitzer ve
Auerbach’la ¢alismay1 kendisi i¢in “gok biiyiik bir talih,” Istanbul Universitesi i¢in ise “en sanl”
donem olarak adlandirir; dyle ki Istanbul’da egitim almak i¢in ABD’de kazandig1 burstan feragat
eder.*' Benzer sekilde Atatiirk’iin Nazi karsit1 ve Yahudi akademisyenleri Tiirkiye’ye davet
etmesini de “yaptigi en dogru islerden biri” olarak nitelendirir. Urgan’mn Alman Yahudi
akademisyenlerine duydugu sempati ve hayranlik ortadadir. Anilarinda Alman antisemitizmi
iizerine Auerbach’la yaptig1 bir konugma bunu agikca sergiler:

3 Erich Auerbach, Mimesis: The Representation of Reality in Western Literature (Princeton, NJ: Princeton

University Press, 2003), 557.

Aamir R. Mufti, “Auerbach in Istanbul: Edward Said, Secular Criticism, and the Question of Minority
Culture,” Critical Inquiry 25 (1998): 95-125; Azade Seyhan, “German Academic Exiles in Istanbul:
Translation as the Bildung of the Other,” in Nation, Language, and the Ethics of Translation, eds. Sandra
Berman and Michael Wood (Princeton, NJ: Princeton University Press, 2005), 274-288; Apter, The
Translation Zone; Kader Konuk, East, West, Mimesis: Auerbach in Turkey (Stanford, CA: Stanford
University Press, 2010).

Auerbach’in 6grencilerinden Giizin Dino’nun (1910-2013) nehir sdylesisi Boyle Bir Hayat: Giizin Dino da
bu anilar dahilinde degerlendirilebilir; bkz. Bahriye Ceri, Béyle Bir Hayat: Giizin Dino (istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, 1991).

Urgan, Bir Dinozorun Anilari, 345.

Urgan, Bir Dinozorun Anilari, 345.
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Hocalarimiz Tiirkiye’ye siginmadan dnce ¢ektiklerinden hi¢ s6z etmezlerdi. Ancak bir tek kez profesor
Erich Auerbach ona israrla bazi sorular sormama karsilik sdyle dedi: “giliniin birinde Cerkez
biiyiikannen oldugu igin senin Tiirk olmadigini soylerlerse, sen ne hale diisersin? Iste bana bunu
soylediler. Biiylikannelerimden biri Yahudi oldugu i¢in benim Alman olmadigimi bildirdiler.” Alman
olmamakla su¢lanan Auerbach heniiz yirmi yagindayken Birinci Diinya Savasi’nda Alman Ordusunda
erlik etmis, ayagindan yaralanmig dmriiniin sonuna kadar 6zel ayakkabilar giymeye ve topallamaya
mahk{im bir Alman istelik. Hitler iktidari se¢cimle ele gecirinceye kadar soyunda bir Yahudi biiyiikanne
oldugu hi¢ aklina gelmemisti. Secimle sdzciigiinii vurgulamak istiyorum ¢iinkii giiniimiizde herkes
unutuyor o canavarin demokratik bir segimle iktidara geldigini.43

Bu anekdot Mina Urgan’in Yahudi 6gretmenlerinin deneyimleri aracilifiyla Nazizm ile ikinci
elden karsilasmasinin gii¢lii bir anlatimidir. Ayn1 zamanda, Virginia Woolf hakkindaki tartismali
yorumlarindan bazilarinin nedenlerine de isaret eder. Urgan’in Woolf’un antisemitizmi hakkindaki
sozleri, Auerbach’la yaptigi konusmayi dikkate alarak okundugunda, Woolf’u kisisel olarak
kimamak yerine, donemin Ingiliz iist stnifinin dogasinda var olan antisemitizme ve irk¢iliga dikkat
¢eken bir ifade olarak karsimiza ¢ikar.

Mina Urgan ve Erich Auerbach ile To the Lighthouse’u Okumak

Urgan’m Virginia Woolf un “en iinlii, ve bize kalirsa en giizel roman1” # olarak tamimladig1 7o
the Lighthouse okumasi, onun edebi duyarliliklarinin yagsam Oykiisiiyle kesistigi baska bir noktay,
egitimini giin yiizline ¢ikarir. Analiz romanin basindaki bir paragrafa odaklanan Auerbach’in
Mimesis adl1 eserinin son bolimiiniin izlerini tagir. Bayan Ramsay, adaya yapilacak bir gezinti
sirasinda ziyaret etmeyi planladiklar1 deniz feneri bekgisinin oglu i¢in 6rdiigli ¢orabi 6lgmesi igin
oglundan kendisine yardim etmesini ister. Tiim hazirliklara ragmen adaya ve fenere gidemezler,
en azindan Bayan Ramsay hayattayken gidemezler. Simdi ve ge¢mis, benlik ve tekiler hakkindaki
diisiince akiginin eslik ettigi bu sahne, Auerbach’in hafizayi, zamansallig1, sesi ve bir kisiyi tanima
gibi sorulari irdelemesine olanak tanir. Auerbach’in incelemesi, Mimesis’in basladigi
Odysseia’daki taninma (recognition) temasiyla bir baglanti kurar. Bununla birlikte boliim,
bilinemezligin onaylanmasi ve Woolf’un anlatisindaki “anlamim muglak tanimlanamazliginin”
dogrulanmasiyla sona erer.”” Auerbach, giinliik hayatlarimizin 6nemsiz olaylarinin, “rastgele
anlarin” var olusun gizemlerini icerebilecegini savunur. Bu nokta, Woolf’un Lily Briscoe’nun
resim yaparken aklindan gegenleri tanimladigi su ciimleyi hatirlatir: “Kisiler giindelik hayat
deneyimleriyle hemhal olmak ister; en basit sekliyle iskemleyi, masayi, ama ayni zamanda
mucizeyi, vecdi hissedebilmek ister.”*

+ Urgan, Bir Dinozorun Anilari, 346.

“ Urgan, Virginia Woolf, 219.

45 Auerbach, Mimesis, 551.

46 Virginia Woolf, To the Lighthouse, 202; “one wanted... to be on a level with ordinary experience, to feel
simply that’s a chair, that’s a table, and yet at the same time, it’s a miracle, it’s an ecstasy.”
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Auerbach, To the Lighthouse u “Bu, iyi ve gercek sevgiyle dolu ama ayni zamanda kadinsi
bir sekilde ironiktir, tarifsiz bir iizlintii ve hayata dair siipheyle dolu, bu tiirde yazilmis az sayida
kitaptan biri” 7 olarak tammlar. Auerbach’m Woolfun anlatisima bir Ovgil niteligi tasiyan bu
sozleri yakin zamanda Merve Emre tarafindan Mrs. Dalloway’in agiklamali baskisinda
almtilanmistir. Emre, Auerbach’m Woolf’un yazdiklarini kadinsi olarak nitelendirmesine katilmaz
ancak karakterlerinin gergekligine ve onlarin “sinirsiz yasam kapasitelerine” yapilan vurguyu
onaylar.48 Auerbach’in incelemesi, Kayip Zamanin Izinde’den bir boliimiin incelemesiyle birlikte
okundugunda anlam kazanir. Burada odak anlaticinin babasini Akedah ya da Hazreti Ibrahim’in
oglu Ishak’1 kurban etmek iizere baglamasini temsil eden bir resimle bagdastirdigi ¢ocukluk
anisidir. Auerbach’m Mimesis’in basinda ve sonunda Incil’deki sahneyi hatirlatmay1 segmesi, bu
eserin kapanisa ulagmasina yardimci olmaktadir. Ayni zamanda, Bati sanat1 ve edebiyatinda ickin
bir yeri olan Yahudiligin izini siirme ve belki de ona saygi durusu ortaya koymaktad1r.49 Burada
zamanlama, her ne kadar ifade edilmemis olsa da bir rol oynamis olabilir: Auerbach’in kitabin
yazilmasi sirasinda Virginia Woolf un kocasinin etnik kdkeninden ve dliimiinden haberdar olmasi
muhtemeldir. Auerbach’in ¢aligmasi dokunakliligi ve kathartik igerigiyle bizi etkiler, ancak
yayimlandiktan sonra pek ¢ok elestiri toplamistir. Yaklasimini hakli ¢ikarmak i¢in Auerbach,
“kitabin1 bir arada tutan esnek diislincelerin ve fikirlerin tek, yaliilmig ifadelerle”
kavranamayacagini ve yanlisliginin ispatlanamayacagini Vurgulamlstlr.so Auerbach’in yaklagimi
Woolf’un To the Lighthouse romaninda kurdugu gerceklik algisimi hatirlatir: hicbir sey tek bir
anlam ifade etmez.”'

Romanin giizelligini anlatirken gizemi 6ne ¢ikartan Mina Urgan da Auerbach ile benzer
noktalara vurgu yapar. Urgan’in Woolf un 7o the Lighthouse romanindaki gercekciligine yaptigi
vurgu, sevilen bir &gretmen ve olaganiistii bir digiiniir olarak Auerbach’a saygi durusu
niteligindedir. Urgan sodyle yazar:

Baskalarmin (Mrs Ramsay) ile ilgili izlenimleri hep verildigi ve aklindan gegenler bizlere hep
aktarildig1 halde, To the Lighthouse un bagkisisi, bazi agilardan ¢dziimlenemeyen bir giz olarak kalir
diisgiiciimiizde. Bu konuya ilk deginen elestirmen, yarim yiizyil once Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesinde ¢ok sevdigimiz hocamiz olan ve Bati edebiyatinda gergekeilik konusunu ele alan Mimesis
adli ¢ok degerli incelemeyi yazan Profesor Erich Auerbach’dir. Mrs. Ramsay’nin bilemedigimiz,
¢oziimleyemedigimiz yanlarinin bulunmasi, onun ne denli “ger¢ek” oldugunun kanitidir bize kalirsa.
Ciinkii romanlarda ya da tiyatro oyunlarinda gordiigiimiiz kisileri ¢aprasik olsalar da saptayabiliriz

47 Auerbach, Mimesis, 552; “it is one of the few books of this type which are filled with good and genuine love

but also, in its feminine way, with irony, amorphous sadness, and doubt of life.”

Merve Emre, introduction to The Annotated Mrs. Dalloway, by Virginia Woolf, ed. Merve Emre (London:
Penguin, 2022), x.

David Damrosch. “Auerbach in Exile,” Comparative Literature 47, no. 2 (1995): 97-117; Earl Jeffrey
Richards, “Erich Auerbach’s ‘Mimesis’ as a Meditation on the Shoah, German Politics & Society 19, no. 2
(59) (Summer 2001), 62-91.

Auerbach, Mimesis, 562; “the very elastic thoughts or ideas that hold (the book) together cannot be grasped
and proven wrong in single, isolated phrases.”

Woolf, To the Lighthouse, 186; “nothing is only one thing.”
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genellikle. Oysa gercek yasamda, en yakindan tanidiklarimiz bile, olumlu ya da olumsuz olarak, bizi
hayrete diisiirebilirler giiniin birinde. Hatta Oyle biiyiik bir hayrete diisiirebilirler ki, biz bu insani
sahiden tantyor muyuz diye sorariz kendi kendimize.”

Urgan’m Bayan Ramsay hakkindaki yorumlari, Virginia Woolf un ¢aligmalarina ve kisiligine dair
anlayistyla ilgili de ipuglart vermektedir. Bir metni gergek kilan, bilinemezligi icermesidir.
Dolayisiyla, Woolf, Urgan ve Auerbach’m bakis acilarindan diisiindiigimiizde bir insani ilging ve
insancil yapan sey, gizem ve degisim potansiyeli de olabilir.

Sonug¢

Woolf, 30 Agustos 1923 tarihli giinlik yazisinda “karakterlerin arkasinda giizel dehlizler
kazdigin1” belirtir ve ekler: “[BJunun tam olarak istedigimi verdigini diisiinliyorum; insanlik,
mizah, derinlik. Buradaki fikir, magaralarin birbirine baglanmasi ve her birinin iginde
bulundugumuz anda ayd1nlanmas1d1r.”53 Mina Urgan’in karakter anlayisi da muhtemelen Woolf
ile benzerdi. Her iki yazarin da bagarisi, nihayetinde insan yasaminin karmasikligini ortaya
¢ikarmak amaciyla, benligin degisken dogasi ile kisiligin patolojiden deha ve se¢ime kadar uzanan
¢esitli yorumlarini bir araya getirmekti. Bayan Ramsay’i taniyamayacagimiz gibi, Virginia
Woolf’u da tantyamayiz. Kurgusal ya da degil, kisiler her zaman anlasilmayabilir. Auerbach’a ve
Mimesis’e atifla, karakterler “bir losluk iginde tahmin edilirler”; merak edilsinler, arkadas
olunsunlar ve ilham versinler diye.54

Farkli diisiince ve elestiri geleneklerinin kesisim noktalarint okumak Tiirkiye elestiri
geleneginin uluslararasi platformdaki yerini ve ulus 6tesi baglantilarini hatirlatir. Virginia Woolf’u
Mina Urgan ile diiginmek her seyden once direncli, duyarli ve devrimci kadinlar arasinda
stireklilikler kurar. Auerbach’in edebiyat okumalar1 metinlerin insan varliginin katmanlarini
kapsayabilecegini, edebiyatin i¢inde iretildigi baglami agtigin1 ve bireysel deneyimin insanlik
haline agilan pencerelere doniigtiigiinii gosterir. Auerbach, Urgan ve Woolf’u bir arada okumak;
bu yazarlarin aktivizmi ve ¢ok sesliligi destekleyen ¢ogulcu bakis acilar1 ve hiimanizmleriyle
Hannah Arendt’in deyimiyle “kolektif sorumluluk” > kavrami altinda toplanabilecegini gosterir,
diger bir deyisle bu yazarlar kendisi disindaki seyler i¢in gittikge artan bir sorumluluk hissiyle

32 Urgan, Virginia Woolf, 136-137.

53 Virginia Woolf, “Diaries 30 August 1923,” Woolf on Writing Mrs. Dalloway (from A Writer’s Diary), erisim
14 Temmuz 2023, https://www.ndsu.edu/pubweb/~cinichol/252/WoolfDiaryEntryonDalloway.htm; (I) “dig
out beautiful caves behind my characters. I think that gives exactly what I want; humanity, humor, depth.
The idea is that the caves shall connect, and each comes to daylight at the present moment.”

Erich Auerbach, Mimesis, 554; “Characters are not to be grasped; they are dimly to be conjectured.”
Hannah Arendt, “Collective Responsibility,” Arnor Mundi: Explorations in the Faith and Thought of
Hannah Arendt, ed. J.W. Bernauer (Dordrecht: Martinus Nijhoff Publishers, 1987).
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hareket eden insanlar olarak ortaklasirlar. Insan deneyiminin gesitliliklerine olan acikliklar1, icinde
bulundugumuz ana seslenir.
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Oz

1915 yilinda yayimladiklar: bir bildiriyle spekiilasyona dayali mecazi imgeye karsi nesnel,
dogrudan ve ar1 bir imge anlayigini dne ¢ikaran Londra merkezli Imgecilik Okulu (1913-1917),
somut dogrudanligi ve sozciiklerin ekonomik kullanimini ¢agdas siirin en hakiki ilkeleri olarak
belirlemistir. Ezra Pound’un sonraki yillarda yazdig: siirlerde de takip edecegi bu anlayis,
Londra’da iliski kurdugu W. B. Yeats, Ford Madox Ford ve T. E. Hulme gibi edebiyat¢ilarin
da etkisiyle Girdapgilik (Vorticism) doneminin enerjisiyle birlesecek, dmriiniin biiyiik kismi
boyunca kurguladigt Kantolar’daki metin kolajlarinin 6ziinti teskil edecektir. Bu makale kendi
tarihsel donemi iginde Tmgecilik Okulu’nun faaliyetlerinin, fikirlerinin ve etki alaninin zihin
haritasin1 ¢ikarmay1 amaglamakla beraber, Yeni Elestiri ekoliiniin Pound’a ve imgeciligine
getirdigi elestirilere yer verecektir. Pound’un sonraki yillarda devam ettirdigi nesnel imgenin
siire kolaj olarak yedirilmesi ve somut dogrudanlik fikirleri, cagdas1 Amerikan elestirmenleri
tarafindan g6z ardi edilmekle kalmayip, anlamsiz, karmasik ve tutarsiz olmakla suglanacaktir.
Oysa Pound, son siirlerinde bile somut/nesnel ve dogrudan imgeyi Onceliklendirmekte,
Imgecilik yillarinda savundugu siir anlayisini ge¢ Kantolar’da da devam ettirmektedir.

Abstract

Having argued for a concrete, direct, and pristine sense of imagery freed from metaphors, the
Imagist movement (1913-1917) established concrete directness and the economy of language
as its main principles. Under the influence of literary figures such as W. B. Yeats, Ford Madox
Ford, and T. E. Hulme that Ezra Pound had met during his London years, this movement added
on the ideas included in Pound’s Vorticist period and constituted the essential core of his
collages used in his Cantos. This article has the aim of contextualizing the primary ideas,
activities, and spheres of influence that shaped the Imagist movement, by also giving voice to
the negative remarks uttered by the New Critics with regard to Pound’s poetry and imagism.
Having overlooked the ideas of collage imagery and direct concreteness, the scholars of New
Criticism often accused Pound of being meaningless, convoluted, and incoherent. Yet, even in
his later works, not only did Pound prioritize concrete/objective and direct imagery, but also
continued this vision in his late Cantos.
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Londra’da faal olan Imgeciler (Imagists; erken adlandirmasi Les Imagistes)1 1914-1917 yillan
arasinda dort siir antolojisi, 1915°de tafsilath bir bildiri ve 1930°da ise bir nevi “Imgecilerin
yeniden bulugmas1” addedilebilecek bir antoloji yayimlamis siir grubudur. 1915°teki manifestoyu
dort sair; Ezra Pound, Richard Aldington, H.D. ve F.S. Flint imzalamislardir ve sonraki yillarda
yalnizca T.S. Eliot bu akimdan etkilenmekle kalmamls;2 Amy Lowell, William Carlos Williams,
D.H. Lawrence, John Gould Fletcher,” D.H. Lawrence ve Marianne Moore gibi sair ve yazarlar da
bu bildiri dahilinde kendi ﬁsluplarmca4 imgeci siirler kaleme almiglardir. Bildiriden bir y1l kadar
sonra 1916°da Pound imgecilerden ayrilir. Nedeni antolojilerde yayimlanan siirleri begenmemesi,
bu “manzume”leri derinlikten yoksun, retorige dayali, kendini tekrar eden, soniik, sikici, ciliz
teraneler ve sulandirmalar olarak yorumlamig olmasidir.” Ayrica bu akim1 Amerika’da tanitmak
icin kollar1 sivayan sair Amy Lowell, bu grubun iistinde hem maddi hem de manevi giiciinii
hisettirir. Pound, “Imgecilik”in “Amycilik”e doniistiigiinii iddia edecek® ve perspektifleri iistii tiste

Bu adlandirma ilk kez Pound tarafindan Ripostes adli siir kitabmin zeylinde kullanilir. Bu zeylde hayran:
oldugu Hulme’un adeta “gayri resmi toplu siirleri” bulunmaktadir. Bu ekin alt basligindaysa “Les Imagistes,
1909°dan unutulan bir siir okulunun selefleri” yazilidir. Imgeciler siirlerini Ingilizce Imagists adi altinda
degil, Pound’un Fransiz Sembolist siirine géndermede bulunan /magistes adlandirmasiyla yayimlarlar. Hatta
bir dénem Hilda Doolittle siirlerini Pound’un tesvikiyle bir Greko-Roman nisan miihrii (signet) olarak H.D.
Imagiste adiyla imzalamistir. Fransiz Sembolistlerine sempatisi olan Pound, “siirsel diisiincelerin en iyisinin
somut nesnelerin yorumlanisiyla elde edildigi” diisturuyla onu “somut dogrudanlik™a gotiirecek siir fikrinin
ilk niivelerini donemin Fransiz Sembolistlerinden etkilenen Imgecilerle olusturur: bkz. Peter Jones,
“Introduction”, Imagist Poetry iginde (Londra: Penguin, 1972), 16-20. Agustos 1912°de Pound’un “Frangois
Villon’dan sonraki Fransiz siiri hakkinda hic¢bir bilgim yok!” dedigini biliyoruz. Fransiz siirini Londra’daki
avantgartlara tanitan donemin belki de ¢agdas Fransiz siiri hakkindaki en bilgili kisi Flint’tir ve Pound
Fransiz siiri zevkini ona bor¢ludur. Flint’in Paris’teki yeni vers libre bigimi hakkindaki 6nemli tanitict yazisi
“Contemporary French Poetry”, 1912°de sair ve editér Harold Monro’nun The Poetry Review un 8. sayisinda
yayimlanir (355-414). Marinetti’ye elestiri getiren Flint, Fransiz vers libre’i dver: bkz. Flint, “The French
Chronicle,” Poetry and Drama 1.3 (1913): 360. Flint’in Fransiz siirindeki sembol ve imge kavramlar:
arasinda kurdugu bag ve okuma i¢in bkz. Le Roy C. Breunig, “F. S. Flint, Imagism’s “Maitre D école,”
Comparative Literature 4.2 (Ilkbahar 1952): 118-36. Pound’un Paris siirinden getirdigi havadisler i¢in bkz.
Pound, “The Approach to Paris,” The New Age XIII (2 Ekim 1913): 662-4. Bu yazida Pound, Corbiére gibi
Fransiz gairleri retorige diismeyen dogrudan bir siiri savunduklari i¢in gergekgilerden daha gergekei addeder
(Pound, “The Approach to Paris,” 664).

2 Bkz. “The Love Song of J. Alfred Prufrock”, “Rhapsody on a Windy Night” ve “Preludes” gibi siirleri.
Bkz. Irradiations: Sand and Spray (Boston: Houghton Mifflin, 1915) ve Goblins and Pagodas (Boston:
Houghton Mifflin, 1916). Fletcher’da miizikalite i¢in bkz. Pound, “In Metre,” The New Freewoman 1.7 (15
Eyliil 1913): 131-2.

Imgeci siir tek iisluba indirgenemez, ¢iinkii sairler mutlak 6zgiirliiklerini de muhafaza etmektedirler. Bkz.
Richard Aldington vd., Some Imagist Poets (Boston: Houghton Mifflin, 1915), vi.

Londra, Ocak ve Agustos 1917°de Margaret C. Anderson’a yolladig1 mektuplar i¢in bkz. D. D. Paige (haz.),
Letters of Ezra Pound (1907—1941) iginde (New York: Faber & Faber, 1951), 161, 169 ve 184. Ayrica Jones,
“Introduction,” Imagist Poetry iginde, 39.

Pound’un ¢esitli mektuplarinda Amy Lowell’dan maddi destek bekledigini ama Pound’un despotlugundan
gma getiren Lowell’mn bu s6ziinii yerine getirmedigini dgreniyoruz (Jones, Imagist Poetry, 22). Bu bilgi
dogru olmus olsa bile Pound’un yine de (Flint’inkiler gibi) Lowell’in sade ama yiizeysel siirlerinden hig¢
hazzetmedigini diisiinebiliriz. Pound’un siirinin izlenimcilige diismesi hakkinda Lowell’a getirdigi
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yerlestiren pargali ve dogrudan bir siire olanak sagladigi gerekgesiyle Girdapgilik Akimindaki
faaliyetlerine geri dénecektir.”

Bu grup daha faaliyetlerine baglamadan, Pound’un Mart 1913 tarihli Poetry dergisinde
yaymmlanan Imgecilik hakkindaki ilk bildiri denemesi “A Few Don’ts by an Imagiste”, Sembolist
siirin abartili mecazlarina ve Georgian sairlerinin asir1 duyguculuguna karsi bir elestiri
niteligindedir. Imgecilik, retorik manipiilasyondan armmus, dolaysiz ve basit anlatimin siirine
tekabiil eder; izlenimci degildir. Pound’un siire dair erken diisiincelerini derledigi baska bir yazisi
“Prologomena”daysa sembol hakkinda su yargiya varacaktir: “Eger siirde sembol kullanilacaksa
bu aklin 6znel yargi ve yorumlarina dayanan degil, dogal nesnelere dayanilmalidir; boylece siir
spekiilasyona diismez ve siirde gecen sahin, tabiatta gozlemledigimiz sahindir (a hawk is a hawk),
yani aklin rasgele ¢izdigi bir sahin degil.”8

Imgeci siire bagl sairlerin eserlerinden bir derleme olan Des Imagistes (1914)9 adli
antolojideki siirlere gore sair birinci elden gozlemlemedigi hicbir benzetmeyi siirine almayacaktir.
Pound’un tabiriyle, mecazin her zaman gergek diinyada karsiligi olmasi1 gereken bir tezahiiriiniin
olmasi gerekir, yani kolay sairanelik mecazdan koparilacak ve somut gézleme dayanacaktlr.lo
Somut/ger¢ek diinyayla dogrudan bagi olmayan mecazin siirde kullanimi Pound i¢in bos sdzden
ibarettir ve boylelikle mecazi imgenin 6znel izlenimciligine ve “ben uydurdum ve oldu”culuguna
karsidir. Pound’un burada bahsettigi fikir, neo-realist bir diisiinceye, nesnel bir Imgecilige tekabiil
eder. Her imgeyi kendi durulugunda ve dyleliginde, kendi baglaminda almak, sonra yeni bir nesnel
imge ekleyip oradan bir siir 6rmek... Burada siir bir imge kolaji ama imge—yani klasik
edebiyattaki “benzetme yonii” (vech-i sebeh)—ise sairin uydurdugu bir goriintii (“mecazi/6znel
bir imge”) degil, goriilenin ta kendisidir, yani “nesnel imge.” Pound’un imgeci siirlerindeki
gorlintii kaymalari, film sekanslarina ya da heykel sanatinda malzemeye verilen hareketlilik

elestiriyse Ford’la aymdir. Lowell ise Pound’un imgecilik konusundaki gériis ayriligmi “Astigmatism” adl
siirinde hicvedecektir.

Pound’un 1914’te baslayan Girdapgilik Dénemi i¢in bkz. Antje Pfannkuchen, “From Vortex to Vorticism:
Ezra Pound’s Art and Science,” Intertexts 9.1 (2006): 61-76.

Pound, “Prologomena,” Poetry Review 1 (Subat 1912): 73.

1914 yilinda Pound tarafindan hazirlanan Des Imagistes adli antoloji iginde on bir sairden se¢me siirler
barindirir. Bu antolojide yer alan Aldington, H.D., Flint ve Lowell gibi basat imgeci sairlerin yan1 sira James
Joyce, William Carlos Williams, Skipwith Cannell, John Cournos ve Ford Madox gibi sair-yazarlar da yer
almaktadir.

Kaynak i¢in bkz. Flint, “Imagisme,” Early Writings: Poems and Prose i¢inde (New York: Penguin Books,
2005), 209-10. “Somut dogrudanlik” malzemeyi 6ne cikarir ve arsive ihtiyag duyar. Pound’un siirlerinde
kolaj ve montaj, siirsel parcalar, yazigmalar, siyasi belgeler, mektuplar vs. ile “insan olma durumu”nun farkli
perspektiflerden fotografini geker.
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hissine benzes olarak okunabilir."" Anlamin alimlanis1 kayan referans sekanslarina baghdlr.12

Nesnel imge ve sdzciiklerin ekonomik kullanimima dayanan Imgecilik diisiincesi birkag ana
hattan ilerliyor. Bunlar: Pound’un 1909°da elestirmen ve yazar Ford Madox Ford’la tanigmasi ve
boylece bir donem sekreterligini iistlendigi sair William Butler Yeats’in 6znel sembolizminden
uzaklasarak13 Ford’un nesnellik ve modernlik ilkelerini benimsemesi;14 donemin spekiilasyona
dayanan mecaz ve sembol anlayislarina karsi tutumu; Fransiz siirindeki vers libre tartismalari; T.
E. Hulme’un nesnel imge hakkindaki diisiinceleri;" psikolojide bilingaltina dair arastirmalar ve bu
makalenin sonunda deginilecek olan Uzak Dogu siiriyle karsilagmasi.

Pound’un genglik yillarinda 6nerdigi ve uyguladigi bu siir tanim1 daha sonraki yillarda hem
degisecek hem de Kantolar’daki zamanlarin oOtesine gecen epik anlaylsma16 yon verecektir.

Pound’un bu anlayista yazilmis en 6nemli siiri “In a Station of the Metro”dur. Pound ve Amy Lowell’in
somut imgeciligiyle dalga gegmek adina Liibnan asillt Amerikali sair Halil Cibran, New Y ork’taki bir otobiis
yolculugu sirasinda camdan bir bir gegen goriintiileri esiyle birlikte alt alta siralar: Cibran, Pound’un siirinin
metafizikten yoksun oldugunu diisiiniir. Clinkii Pound’un somut ve dogrudan imgeciligini ¢etele tutmakla
6zdeslestirmistir. Benzer sekilde modernist Arap sairi Abdiilvahhab el-Beyati “Paris Metrosu” adiyla serbest
nazim ve esinle “In a Station of the Metro”yu bir goriintii listelemesi seklinde yeniden yazar ama Pound’un
imgeciligindeki “nesnel dogrudanligi” o da yadsimistir. Bkz. Mohammad Shaheen, “The Reception of Pound
in Arabic: Immature Response of Gibran and Bayati,” Paideuma 34.1 (2005): 89-95. Pound’un gayrimesru
oglu Omar’in arkadast avangart Arap sairi Ytsuf el-Hal, Beyrut’ta ¢ikardigr Si‘r adli dergisinde
“Imgecilik”i ilk defa Arap edebiyat diinyasina tanitiyor (Shaheen, “Teaching Pound: Teaching “In a Station
of the Metro” and “The Return”: A Case in Point,” Make It New 3.2 (Eylil 2016),
http://makeitnew.ezrapoundsociety.org/en/volume-iii/3-2-september-2016/shaheen-article-make-it-new-3-
2.

12 Joseph Frank, “Spatial Form in Literature: Part I,” Sewanee Review 53.2 (ilkbahar 1945): 230.

Pound’un Imgecilik anlayisinin kokenleri igin Tiirkgede bir ¢alisma icin bkz. Cem Taylan, Modern Ingiliz
Siiri: William Butler Yeats ve Ezra Pound (Istanbul: Korsan, 1992). Taylan bu kitabinda Pound’un Yeats’e
kars1 savundugu imge tasavvurunun doniisiimiinii inceler. Yeats natiiralizm ve bilimselligin/rasyonelligin
erkine kars1 siirde sembolizmle yeni bir din kurmak istemistir. Askinci bir estetikle siirin bilimsellesmesine
kars1 ¢ikar ve imge ile sembol arasinda pek ayrim gozetmez. Imgenin sunulusunun kusursuz ve dogru
yapilmast i¢in laf ebeligine gidilmemesini diisiinen T. E. Hulme’un etkisiyle Pound donemin sembolist ve
“giibre lapasi”na benzettigi Georgian siir anlayislarina kars: bir savas baslatmistir. Spekiilatif ve fazla sdze
neden oldugunu diisiindiigii mecazi imgeye karsi Pound dogrudan ve nesnel bir imge anlayigini savunmustur.
Yeats, donemin Modernistleri Pound, Joyce, Eliot ve Pirandello’nun iislubunu kendisinkinden ayirarak sdyle
Ozetler: “Metaforu sairin fantezi diinyasindan kaldirmak ve onun yerine sunlart koymak: Bir tarihi ya da
cagdas kaynakta fark edilen bir gariplik ve akla sansa gelmis kelimeler” i¢in bkz. H.W. Haeusermann, “W.
B. Yeats’ Criticism of Pound,” The Sewanee Review 57.3 (1949): 98.

Doénemin Ingiliz siiri hakkinda yazdigi bir incelemede Pound, Yeats’in Fransiz Sembolizmine dykiinen
oznelligine kars1 Ford’un nesnelligini 6ne ¢ikarir. Bkz. Pound, “Status Rerum,” Poetry 1.4 (Ocak 1912):
125. Ayrica Herbert N. Schneidau, Ezra Pound: The Image and the Real (Baton Rouge: Louisiana State
University Press, 1969), 3-37.

Hatta Pound’un Imgecilik fikrini Hulme’dan “asirmis” oldugu bile diisiiniilebilir (Schneidau, Ezra Pound:
The Image and the Real, 38-9).

Imgecilik macerasindan yirmi bes yil kadar sonra Pound statik andan zamansizliga, zamanlarmn Stesine
yonelir. Pound’a gore donemin Zeitgeist’t sudur: Klasik metinler ge¢mis, simdi ve gelecegi ayni anda
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Pound’un 1910’Iu yillarda nesnel imgeye dayanan “somut dogrudanlik” ilkesini gelistirdigi iki
ayr1 akima onciiliik ettigini unutmamaliyiz: imgecilik (/magisme) ve Girdapgihik (Vorticism).
Imgecilik siiri, Pound igin statik bir fotograf ya da tablo iken, Pound’un imgeye bakisi
Girdapgilikla birlikte daha dinamik bir yapiya biirliniir; ses, goriintii, olay ve anlamin ayn1 anda ve
anlik olarak ifade edilip kolajlanabilinmesi belki de o anin somutlanmasi i¢in esas ¢ok
boyutluluktur.17 Somut an, tim boyutlariyla ifade edilmelidir. Kantolar’da ge¢mis, simdi ve
gelecegin aym potada erimesi, Pound’un Imgecilikten “Girdapgilik”a evirilen somut imge
tahayyiiliinlin isitsel, zihni ve semantik boyutlar1 da igermesinin bir iiriiniidiir."®

Pound’un genglik yillarindan beri gelistirdigi somut dogrudanlik ve kolaj fikirleri, cagdasi
Amerikan elestirmenleri tarafindan gz ardi edilmekle kalmayip anlamsiz, karmasik ve tutarsiz
olmakla itham edilecektir. Pound’un Imgecilik bildirisiyle diistur edindigi “somut dogrudanlik”
ilkesini merkeze alan bu yazida, bahsi gecen bu akimlara degindikten sonra Pound’un modernist
siir anlayisinin etki alanlar1 incelenecektir. Yazimin ikinci kisminda ise, ¢agdas Amerikali
elestirmenlerin Pound’u alimlamalar1 sirasinda eserlerine getirdikleri kimi itiraz ve olumlu
goriisler esliginde Pound’un neden yanlis anlasildigi tetkik edilecektir.

imgecilik Okulu’nun Kékenleri: Vers Libre, Nesnel imge ve Kompleksite

Geng sair, 1909°da Londra’da tanistig1 elestirmen ve yazar Ford Madox Ford’a Personae’de yer
alan siirlerini gosterir. Bu siirlerin 6lii arkaiklikle veznin sikict kalip ve retorigine boguldugunu
diisiinen Ford, Pound’u gerici addettigi Wardour Street estetigine diismekle itham eder. Bu 6li
dilin cagdas metropol hayatinin dinamizmini yansitmadigini ileri siirer.”” Bu agir elestiriler
Pound’da karsilik bulacak ve Londra’daki ilk birka¢ yilinda siir diisiincesi biiyiik bir doniisiime
- 20 . 5 : I PR <99 = . . e Ce e 21
ugrayacaktir.” Ford, vers libre’nin veznin “deli gdémlegi ni kiran 6zgiirlestirici etkisini dverken,

barindiran bir deneyimde verilirse gergeklik kazanir. Bkz. “For a New Paideuma,” The Criterion 17 (Ocak

1938): 208.

Pound’un duygusal diinyasindan ilging bir detay: Dorothy Shakespear’in ressamlig: ile Olga Rudge’mn

miizisyenligi arasindaki ge¢isin buna etki ettigini de Pound’un nota ve kompozisyon ¢alismalari ile de siirin

miizikalitesiyle ilgili kafa yordugunu gozlemleyebiliriz. Bu ilging yorum icin Nesir hakemlerine tesekkiir

ederim.

Cagdas1 Amerikan sairleri Mina Loy ve Marianne Moore hakkinda yazdig: elestiri yazilarinda Pound {i¢

pargalt yeni bir siir diisincesi gelistirir. Bu siirin sac ayag: sunlardir: (i) melopoeia (“ezgi-iiriinii”), yani siirin

musikisi, miizikle akisi; (ii) phanopoeia (“imge-lirinii”), yani bir tiir imgecilik, resim ya da heykel hissi

veren somut gorsellik, gorsel muhayyile; (iii) /ogopoeia (“akil/zihin {irlinii”), zihinde disiincelerin tadili

esnasindaki dans ve hareket. 1918’de Little Review’da yayimlanan yazi igin bkz. Ezra Pound, “Marianne

Moore and Mina Loy,” Selected Prose 1909-65 iginde, haz. William Cookson (New York: New Directions,

1973), 424-5 ve “How to Read,” Literary Essays of Pound (New York: New Directions, 1968), 25.

19 Eric Homberger, “Pound, Ford and the Prose Tradition,” American Studies 5.3 (1971): 281-92.

2 Walter Baumann, “Ezra Pound’s Metamorphosis During His London Years,” Paideuma 13.3 (1984): 358-
62.

2 Kendisini Walt Whitman’dan sonra vers libre’yi ilk kullanan sair ilan eder. Bkz. Ford, Thus to Revisit: Some
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siirin diizyaziy1 taklit etmemesi gerektigini bu nedenle sozciik ekonomisi ve modern konugma
dilinin dogrudanligini barindiran yogunlastirilmis (heightened) bir dil benimsemesi gerektigini
22 . 5 5 e . - R . .
yazar.” Bu fikir Pound’un Yeats’in siirine bir mesafe koymasini saglayarak yeni bir siire
yoOnelmesinin yolunu a(;acaktlr.23 Pound’a gore, Yeats’in sembolizmi keyfi se¢im ve okumalara
dayanir ve bir dayanagi yoktur.24 Not a dream but action’t™ gergeklestirebilen doneminin tek
yazari, yer yer izlenimcilige diigse de” konusulan dilin ritmi ve dogrudanligini yogunlastirilmis
bir dille ifade edebilen Mr. Hueffer’den, yani Ford’dan baskas1 degildir:

ve her seye karsin yasli Ford’un sohbeti daha iyiydi,
res non verba’ya bagl olarak
William’1n kissalarina karsin, dyle ki Fordie
hicbir zaman bir fikri nasil ifade ettigine bakip ¢6pe atmadi

Kanto LXXXII’den”’

“Imgecilik”in en &nemli dzelliklerinden biri, Fransiz merkezli bir serbest nazim (vers libre)
hareketine dayaniyor olusudur. Siir, “kenar silislemeleri’nden arinmis ve bdylece kisalmistir,
Ciinkii siir gereksiz sozciiklerin ve yeri doldurulabilir sifatlarin (Fiitiirizm’le benzerligi)28
istilasindan kurtarllmlstlr.29 Sair Flint, cagdas1 Laforgue, Kahn, de Regnier, de Bosschére, Viele-

Reminiscences (Londra: Chapman & Hall, 1921), 198.
2 Ford, “Notes for a Lecture on Vers Libre,” The Critical Writings of Ford Madox Ford iginde, haz. Frank
MacShane (Lincoln: University of Nebraska Press, 1964), 155-62. Pound’un bu minvaldeki ilk siirleri
“Contemporania” serisidir.
Pound, Ford’la tanismasindan sonra konusma dilinin dogrudanligi ve basitligi hakkinda su denemeyi
yayimlar: Pound, “I Gather the Limbs of Osiris XI,” The New Age 10 (15 Subat 1912), bilhassa 370. Ayrica
bkz. Thomas Parkinson, “Yeats and Pound: The Illusion of Influence,” Comparative Literature 6 (1954):
256-64; Patricia Hutchins, “Yeats and Pound in England,” Texas Quarterly 4 (1961): 203-16; Pound,
Yeats’in biiyli ve mistik gorii anlayisina dayanan evren sembolizmini reddeder. Bkz. Herbert N. Schneidau,
“Pound and Yeats: The Question of Symbolism,” ELH 32 (1965): 228-30.
24 Richard Ellmann, Eminent Domain (New York: Oxford University, 1967), 85-6.
» Patricia Hutchins, “Ezra Pound’s ‘Approach to Paris’,” The Southern Review 6.2 (1970): 342.
» Pound, “High Germany,” Poetry Review 1 (1912): 133. Ayrica bkz. Ford, “On Impressionism,” The Critical
Writings iginde, 33-55.
2 Pound, Kantolar, gev. Efe Murad (Istanbul: YKY, 2021), 551.
% Fiitiirizm spekiilatif bilgi iirettigi igin sifatlarin kullanimim reddeder ve ayni sekilde imgeciler de sifatlarin
bos retorigin asil kaynagi olarak goriir; ama bir farkla, Flint’in Fiitiirizmi eliyle bir kenara ittigini, bu akimi
duygusalliktan yoksun ve banal buldugunu da biliyoruz. Flint’e gore Marinetti kendi bildirisinin ilkelerine
ters gelerek retorige diismiistiir. Bkz. Flint, “F.-T. Marinetti and “Le Futurisme” boliimii “Contemporary
French Poetry” iginde, 411 ve “The French Chronicle”, 357-8. Ama Flint, Marinetti’nin mirasint da
reddetmez: Fiitiirizm kelimelere 6zgiirlikk getirmis, serbestlesebilen ve kendisini iyi ifade edebilen bir yazim
gelistirmis, onomotofeya araciligryla kakafonigi ve ses uyumsuzlugunu siire katmis, azami derecede kaosu
arzulamis ve “saf diisiince”nin siirde ifadesini soyutlama araciligiyla miimkiin kilmistir. Bkz. Flint, “The
French Chronicle,” 358-9. imgecilik ve Fiitiirizm arasindaki bag hala tartismaya agik.
Pound bu fikri “A Retrospect”te sdyle degerlendiriyor: Use no superfluous word, no adjective, which does
not reveal something (Gereksiz higbir sdzciik, bir seyi ifsa etmeyen higbir sifat kullanma). Bkz. Pound,
Pavannes and Divisions (New York: Knopf, 1918), 97.
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Griffin, Verhaeren, Fort, Claudel ve Jammes gibi 1900 kusag: Fransiz/Belgikali sairlere bakarak
retorikten soyunmus ve Bergson’a nazire olarak “sezgileri uyaran” bir imge anlayis1 ortaya
koyar.30 Flint, post-Sembolist Fransiz siirine baktiginda goérdiigi yenilikler sunlardir: S6zciiklerin
ekonomik kullanimi (the economic use of language), ¢iplak ifade (naked expression), serbest
ritimler (free rhythms), yani ahenkli soylev (cadenced speech ya da Fransizcasiyla parole
intelligible) ve feveran estetigi ([mroxysme).31 Imgeci yeni siir, bir vezin ya da vezne dayal1 bir
metronom ritmiyle degil, sdzciiklerin kendi sesi ve okunusuyla kafiye tizerinden kendine has bir
ic miizik arayis1 ortaya koymalidir. Kafiye manzumenin genel miiziginden armmmis, kendi
icerisinde bir ses/linlii uyumuna (assonance) ulagsmistir. Flint, bu uyumu &lgiiden ileri gelen bir ses
yerine, kadansa (cadence), yani sairin yiiksek sesle ve performatif siir okuma pratigine
baglayr:lcaktlr.32 Modernist siirin miyarlarindan biri yiiksek sesle, ¢ogu kez performatif bir sekilde
siir okuma ve bu pratigin 6zii, modern siirde kadans ile gerceklesiyor. Bu baglamda kadans,
Ingilizcede ritmik kaliplara ya da aksana dayali diizenlemelere dayali olmakla birlikte ve retorik
vurgu (rhetorical stress) ve perde araligt (pitch) ile saglanmaktadlr. Boylece Modernist siirde her
sair, kendine has bir okuma bi¢imi gelistirebilecektir.3

Imgenin sembolden farki, sonsuzlukla olan bulusma 4n1 ve sezgiye olan a(;lkhgldlr.34 Sembol
bir seyin temsilidir, o nedenle o gerceklige tekabiil etmez; Pound’un nesnel imgesiyse bir seyin
yerine ge¢mez, anlatilan dogal gergekligin ta kendisidir.*> En hakiki ve dogrudan sembol, yani bir
anlamda imagisme, dogal nesnelerin ta kendisine tekabiil edendir.*® Bu baglamda, Amy Lowell
modernist siiri (ve imgeciligi) su dort temada 6zetler: teklif, canlilik, yogunlasma ve disa agiklik.

30 Bu sairler arasindan Flint, Jean de Bosschére’in serbest nazimda yazilmis mesellerini The Closed Door

adiyla siirlestirir. Vezinsiz bu metinlere tonlama, sézciik segimi ve sézdizimi bakimindan Ingilizcede hayat
verir. Kitabimn 6nsoziinii kaleme alan May Sinclair, de Bosschere’in yalin, saf ve dogrudan Sembolizminin,
Imgecilerin “des Images™in1 andirdigini ama mistik ve uhrevi havasi nedeniyle ona indirgenemeyecegini
savunur. Bkz. May Sinclair, “Introduction,” The Closed Door iginde, haz. Jean de Bosscheére, ¢ev. Flint
(Londra: John Lane, 1918), 2-5.

Flint, “The French Chronicle,” 76-82; 231. Ayrica 1900 kusag: Fransiz sairleri flamboyance ibaresine ve
bos retorige karsidir, bu yilizden siirde romantik, Parnasyen ve natiiralist siire karsidir; dilin dogal akigini ve
bilingaltinin nesnellige niifuzunu énemser. Bkz. Flint, “Contemporary French Poetry”, 355-8.

James Naremore, “The Imagists and the French ‘Generation of 1900°,” Contemporary Literature 11.3 (Yaz
1970): 358, 363-4.

3 John Nist, “The Word-Group Cadence: Basis of English Metrics,” Linguistics 2.6 (1964): 77-9. Kadansin
modernist siir ¢cevirisi baglaminda 6nemi hakkinda su yaziya bakilabilir: Gamal N. El-Tallawy, “‘Cadence’
and Translating Poetry,” Mecelletii’l-adab ve’l- ‘uliimu’l-insaniyye 27.2 (1998): 45-62. El-Tallawy,
Modernist siirden Arapgaya geviri yapan ¢evirmenlerin hagvilik takintilart nedeniyle Modernist siirin miyart,
kadansi es gectiklerini ve bu nedenle bu c¢evirilerin basarisiz oldugunu iddia eder. Oysa Modernist
edebiyattan yapilan g¢eviriler yiiksek sesle okundugunda kendine has bir sesi, edast olmali; tonlama, vurgu
ve perde araligi lizerinden konak dile bir dzgiinliik getirmelidir.

Naremore, “The Imagists and the French ‘Generation of 1900°,” 372.

3 Schneidau, Ezra Pound: The Image and the Real, 29, 47.

36 Pound, “A Retrospect,” Pavannes and Divisions iginde, 103.
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o . e 37
Bu dort unsur “Imgecilik”in goriisii, tilsimidir.

“Imgecilik”in miizikalite ve okunus hakkindaki fikirlerini &zetlersek: Vers libre’nin
savunucularinin cevaplamalar1 gereken bir soru var: Vezin atildiktan sonra siiri ne tasiyacak?
Veznin vers libre ile lagvindan sonra siiri tagtyan s6ziin fonetigi ve ilerleyisinde barinmaya baglar:
Kadans, tonlama ve ritme, yani fonetikte ya da dilin i¢inde varolan i¢ melodiye gore siir okunmaya
baslayacaktir (dile i¢kin ritmin 6gelerine tonlama disinda baska 6rnekler: assonans, aliterasyon,
sozeiik se¢imi ve sozdizimi).”® Boylece siirin okunusuna giydirilen veznin “deli gomlegi”
¢ikarilacak ve dilin kendi igerisindeki fonetigi 6z§ﬁr birakilacaktir (Fransiz siirinde rythme
intérieur ya da Yahya Kemal’de derini ahenk ﬁkri).3 Bu anlamda, kadans dilin kendi i¢erisinden
gelen ahenktir ve buradaki ahenk metronom ritmi (yani tik tak tik tak diye) degildir, dilin kendi
ritmiyle gelendir. Veznin lagvindan sonra siir, fonetik ya da lafin sdylenisine gore ortaya ¢ikan
kadans, ritim ve tonlamaya dayanir.

Pound imgeyi “bir lahzada diislinsel ve duygusal bir kompleksite sunabilen 6ge” olarak
tanimlar.”! Imgeyi dis diinyada somutlar. Imge, serbest nazmin yayginlik kazanmasiyla ortaya
¢ikan bir tahayyiildiir. Siirin biitiinlinde beklenmedik bir 6zgiirliik hissi ve biiylime sunar. Burada
“birbirine bagl parcalardan olusan biitiin” anlamindaki kompleksite (complex) tabirinin baska bir
manast daha var: Sigmund Freud’un “bilingsizlik” (Unbewusstsein) kavrami hakkinda
arastirmalariyla taninan Ingiliz psikolog Bernard Hart complex’i “kinetik ve potansiyel enerjiden
miirekkep goriingiiyl etkileyen bilinglilik” olarak yorumluyor.42 Kompleksite, benzer kaynaktan

7 Amy Lowell, “A Consideration of Modern Poetry,” The North American Review 205.734 (Ocak 1917): 106.
3 Deruni ahengin (yani Yahya Kemal’e gore i¢ ritmin) araglari sunlardir: tonlama, assonans, sdzdizimi ve
aliterasyon. Bkz. Alphan Akgiil, Anlamin Sesi: Yahva Kemal Beyatli’'min Siir Estetigi (Istanbul: Dergah,
2014), 204.
Yahya Kemal’in siiri vezinden ozgiirlestiren Imgecilikten farki, aruzu birakmadan deriini ahenk’i
yakalamasidir. Rythme intérieur ve deriini ahenk hakkinda bkz. Akgiil, “Deruni Ahengin Mihaniki Ahenge
Onceligi” ve “Deruni Ahenk ve Araclari,” Anlamin Sesi iginde, 48-58, 199-213. Yahya Kemal derini
ahenk’i (ig ritmi) sOyle tanimlar: Bir siirin anlami1 ya da duygusu o siirin lafzina islenmistir; bu anlam ve
duygu da ancak o siiri kendine has lafiz 6zellikleriyle okudugumuz zaman ortaya ¢ikar. Bu musiki vezin gibi
bir ahenk aracina indirgenemez. Dilin kendisinden gelen benzer bir liriksel ahengi (the rhythm of association
in lyric) elestirmen Northrop Frye, Shakespeare’in Measure for Measure oyununda goézlemliyor. Bkz.
Akgiil, Anlamin Sesi, 92-3; Frye, Anatomy of Criticism (Princeton: Princeton University Press, 1957), 270-
1.
Orhan Veli, Garip 6nsoziinde bu anlayisa dilin edas1 adin1 takacaktir.
That which presents an intellectual and emotional complex in an instant of time. Bkz. Ezra Pound, “A Few
Don’ts by an Imagiste,” Poetry 1.16 (Mart 1913): 200.
“ Wallace Martin, “Freud and Imagism,” Notes and Queries (Aralik 1961), 471. 1910’larda psikoloji
profesorlerinin tartistig1 en biiyiik soru, biling ve alginin psyche’den, yani ruhtan/akildan m1, yoksa beyinden
mi geldigi tartigmasidir. Freud’a rakip bilim insanlari bilingaltina (bugiinden bakildiginda bilimsel)
fizyolojik aciklamalar getirmeye galistyorlar. Bilincimiz disinda Freud’un deyisiyle “bilingsizlik” degil
“bilingalt” yatar ve bilingalt: ikinci bir kisilik gibidir. Hatira fikrinin uyandirdig1 esrar, insanda akli
tasarrufun nesnel algiya niifuzunda yatar. Bilingdisinin igimizden degil distan gelen fenomenolojik bir
uyarilma diirtiisii vardir. “Bilingalti”nin en erken tartigtldigi Ingilizcedeki kaynak igin bkz. Bernard Hart’'in
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hareketle bilesik dgeler barindiran enerjidir ve bu enerji ani bir kurtulug ve dzgiirlesme hissi verir.”
Freud’un Traumdeutung’una gore kisisel rliyalarin imgeleri bilincaltindaki kompleksitelerin
gergeklikle interaksiyonu sonucudur.

“Imgecilik”in fikir babalarindan Hulme, filozof Jules de Gaultier’nin “yontulmus siir” fikri
ve Bologna’da bir konferansta izleme sansi buldugu felsefeci Henri Bergson’un “perspektiflerin
niifuzu” ve “sezgi” kavramlarindan™ ilhamla somut andan hareket eden dogrudan ve sade bir siir
anlayisi One siirer. Bu siirde metafor/ istiare™ ve semboller yoktur; somut gozlemden hareket eden
bazi duygu yogunlastirmalari olmalidir.** Temsil yerine kompozisyonu One ¢ikarir, insan
tecriibesine yer vermez, salt maddeyi 6ziimser. Ruhani bir tarafi yoktur; ahlak¢i, anlatimer ve
didaktik degildir.47 Kelime degil siirin bitiinii anlami ve yogunlugu tasir, imge “diisiince”
degildir:48 Seyler igredir (in things).49

Imgecilik Bildirisi sonrasi ilk elestiri yazilarindan biri Amerikali sair Conrad Aiken

yazist: Subconscious Phenomena (Boston: The Gorham Press, 1910), 106-9 ve 124-6. Hart’in diisiinceleriyle
Pound’un imgecilik anlayis1 arasinda bazi yakinlklari var.

Ani ve canlt bir berraklik, apagiklik iireten imgelerin igerdigi, tiim seylere hareket ve yasam bahseden
endrgeia, yani 1styan imge kavraminin klasik Yunan diisiincesindeki tarihselligi ve etimolojik agilimlari igin
bkz. Servet Giindogdu, Mimesis, Ifade ve Gésterge: Siirin Ozgiinligii Baglaminda Poetika Sorunu (Ankara:
Hece, 2001), 101-5.

Hulme’un Bergson’dan aldig1 “biling” kavramiyla baglantili complex’in, zamansal ve mekansal boyuttan
soyutlanmis intensive manifold fikriyle de bir bagi var. Bkz. Martin, “Freud and Imagism,” 471 ve Ezra
Pound, “As for Imagisme,” The New Age XVI (28 Ocak 1915): 349-50.

Engin Sezer’in aciklamastyla metafor ya da agik istiare (eski dilde istidre-i musarraha) teknik olarak su
6gelerden olusur: (1) aciklanmak ya da anlamlandirilmak istenen soyut bir olgu (durum vakia) ile (2) bu
olguyu aciklamak i¢in kullandigimiz (daha) somut bir olgu ve bu olgunun dilsel ifadesi ve (3) bu iki olgu
arasinda kurulan 6zel denklikler. Bkz. Sezer, “Dilde ve Edebiyatta Yol Metaforu,” Kitap-lik 65 (Ekim 2003):
88-91. Buradaki arag ve amag arasinda kurulan denklemi ifade ederken imgeciler hep somutun baskin ¢iktigt
ve “gibi” gibi edatlarin kullanilmadigi dogrudan bir benzetmeden yanadir.

Jones, Imagist Poetry, 28-9.

Jones, Imagist Poetry, 31.

Lowell ve Hulme’un “imgenin diisiince olamayacag:” fikrinin Pound ve H.D. i¢in ne kadar gegerli oldugu
tartigmal1 bir konu. Pound’un logopoeia’si ve imgeyi “bir lahzada diisiinsel ve duygusal bir kompleksite
sunabilen 6ge” olarak tanimlamasina ek olarak H.D. nin disiincelesen somut an1 ya da devingen diisiince
(dynamic idea) fikri bu kavrama karsit olarak disiiniilebilir. Bkz. H.D., Tribute to Freud, 68. Pound’un
logopoeia kavramini ilk kullanigt Mina Loy ve Marianne Moore un siirleri hakkinda 1918’de yayimladig:
bir yazidadir; yani Imgecilikten ayrildiktan {i¢ sene kadar sonra. Pound’un siiri zihinsellige sonraki yillarda
da kaymis olabilir. Psikolojideki complex fikrini Imgecilik tanimina katan Pound, bir yandan bu tabiri
(zihinden azade) “Imge’nin sebep oldugu duygu” olarak da tanimlar. Bkz. Martin, “Freud and Imagism,”
474. Pound icin image “yogun bir duygu”nun verdigidir (an intense emotion); hatta “imge” diisiinceden
Gteye gecen siipersonik bir jet, bir girdap ya da bir enerji. Bkz. Pound, “As for Imagisme,” The New Age
XVI (28 Ocak 1915): 349. Pound’un zihinsellige yénelisi 1915 sonrasi olabilir. Oysa Flint’in imgecilik fikri
dogrudan erken Ingiliz Romantiklerine geri gider. William Wordsworth’iin su sozii etkili olmustur: 4// good
poetry is the spontaneous overflow of powerful feelings (Her iyi siir gliglii duygularin aniden tasisini igerir).
Bkz. Flint, “The French Chronicle,” 227.

Jones, Imagist Poetry, 37.
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tarafindan yazilir. Aiken, kenar siisiinden arinmis, dolaysiz anlatima (direct speech) dayali bu kati
siirin duygusal gii¢ ve yogunluktan yoksun ve yapay oldugunu iddia edecektir. Aiken, sair olarak
John Gould Fletcher’a zarin1 oynar ve [rradiations’in en Onemli imgeci kitap oldugunu
sdyleyecektir. Fletcher digindaki Imgecilerin parcali, kopuk ve eksiltili dizelerini keyfi ve
gelisigiizel bulur.*

Imgecilik daha sonraki yillarda edebiyatta izlek olarak kullanilmaya devam eder ve H.D.
yazilarinda Pound’un “bir lahzada diisiinsel ve duygusal bir kompleksite/karmagiklik sunabilen
0ge” tanimini Fransiz psikoloji profesorii Pierre Janet’in Freud’un bilingsizlik (Unbewustsein)
durumu yerine Onerdigi bilingalti (subconscious) kavramiyla bulusturacaktir. H.D., Korfu
Adasindaki Hotel Belle Venise’de yasadigi haliisinatif bir tecriibe ile “soyuttaki maddesellik”i (the
material in the abstracz‘)51 ya da “soyut somut™u (the abstract concrete); bu insanin dirimsiz
dogaya niifuzudur.> Nesnel imge, somut anda makrokozmosla bulusabilmek i¢in bir rabitadir.”

%0 Conrad Aiken, “The Place of Imagism,” The New Republic 3 (22 Mayis 1915): 75.

3t Madde-siirin yazilimi an1 olan en somut ve soyutun birlesimi diisiincesi daha sonra H.D.’nin 1920°de Korfu
Adasinda yasadig1 haliisinatif bir #rip sonrasi yazdig1 yazilarda the material in the abstract olarak karsima
¢ikti. Bkz. “en somutun en soyutla bulustugu an”: Efe Murad, Serbest Calismalar: Madde-Siir Yazilar: 2004-
14 (istanbul: 160. Kilometre, 2014), 27-9, 36-7. Burada gegen “soyut somut” (maddenin soyutta barmndig
an) aslinda mantikta absiirt bir tabir, ¢iinkii iki ziddin ayn1 anda kullanilmasi anlamina geliyor (“yuvarlak
dikdortgen”in gercekte varolamayacagi gibi). Bu an, 151k ve gélgenin birlestigi ve kayboldugu, iki ziddin
beraber yasayip daha biiyiikk bir seye evirildigi an1 anlatan bir “erme” gibidir. Kisiligin ve “ben”in
kayboldugu niifuz ani igin bkz. H.D., Tribute to Freud (Boston: David R. Godine, 1974), 71. Bu yeni bir
dinin, evrensel yeni bir dilin habercisidir. Pound ise tam tersini “soyutun somutla karistirilmamasi gerektigi”
ilkesi, dogal nesnelerin dogrudan somutlamasini yeterli bulur: Don 't use such an expression as “dim lands
of peace.” It dulls the image. It comes from the writer’s not realizing that the natural object is always the
adequate symbol (“Huzurun los diyarlar” tiiriinden bir ifade kullanmayin. imgeyi kéreltiyor. Sairin dogal
nesnenin her zaman yeterli bir sembol oldugunu fark edememesinden kaynaklaniyor bu”). Bkz. Pound, “A
Retrospect,” Pavannes and Divisions iginde, 97.

H.D.’nin Bergson’dan ilhamla kullandig1 the interpenetration of man and inanimate nature ilkesi.

Jones, Imagist Poetry, 39-41. Bu trip’inde H.D., kendisini Yunan karasinda bulur; adeta Korfu’dan Hellas
yarimadasina 1sinlanacak, kendindeki yaratici giiciin merkezi olan annesi Helen’e doniisecektir bu “anavatan
1simast”’yla. Sevgilisi, hamisi ve tarihi romanlariyla taninan lezbiyen yazar Bryher’la paylastiklar
Korfu’daki otel odasindaki duvar kagitlar ve yazilar bir anda bir 151k-gdlge oyununa doniisiir (bu tecriibeyi
anlattig1 yazist igin “Writing on the Wall”). H.D. nin gencliginden beri gordiigii yar1-S’ler goriilerinde tekrar
belirginlesecektir. Bu S, onun nezdinde hem yilan hem de gélge anlamlarma gelecektir. Oday1 golge kaplar
ve baska bir agidan H.D. bu gdlgenin aslinda bir 151k, 151ma oldugunu fark edecektir. Ve bir 151k merdiveni
(a ladder of light) ya da bir ruh lambasi (spirit-lamp) yiikselir. Otelin duvarlarindaki gdlge-sekiller ve -
goriintiiler iki ug arasinda (gélge ve 1s1k/soyut ve somut) salinir. H.D. bir goériingii degisimine sahit olacaktir.
Bkz. H.D., Tribute to Freud, 44-7, 53. Hellas/Helen bir anda Helios’a (giines/1s1ma) dontisecek ve karsisinda
Delphi Tapinag: belirecektir. Bu kiiltiin slogan1 “Kendini bil!”, H.D.’nin deyimiyle, yeni bir dinin, insanin
kurtulusu i¢in evrensel bir dilin siar1 olacak; H.D. nin i¢ goriisii (inner vision) tst-diisiinceye (overthought)
evirilip insanliktan dogaya yayilacaktir: H.D. “Kendini bil!”i “tiim insanlig1, dogay1 ve evreni bil!” olarak
yorumlar (49-51, 71-3). Zafer tanrisi Niké ifsa olur birdenbire. H.D. kendisine goriinen bu yari-S yilan
imgesini Pound’la paylasir; ¢esitli referans kitaplarina danisan Pound, bu yilani, sifa, 6lim ve yeniden dogus
izleklerini tagiyan Greko-Roman yilan isaretiyle bulusturur ve H.D.’nin Korfu’daki tecriibesindeki diger
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Somut Dogrudanhk ve Kolaj: Girdape¢ilik ve imgecilik Okulu

Pound’un “ham sanat” begenisine hayran oldugu genc¢ heykeltirags Henri Gaudier-Brzeska, Birinci
Diinya Savasi’nda cepheden yazdigi mektuplar1 ve daha dncesinde Egoist dergisinde yayimlanan
“Vortex” adl1 yazisinda, “girdap” kavramini iradenin ve bilincin birincil eregi, yani “abidevi bir
enerji” olarak tanlmhyor.54 Pound, onceleri uzaktan iglerini destekledigi, sonrasinda yakin bir
dostluk kurdugu Gaudier-Brzeska’nin hem hamisi hem de elestirmeni konumundaydi. Gaudier-
Brzeska, heykelin resme iistiin oldugunu disiiniiyordu. Onun ig¢in heykel, form fikrinin
gercekligini en belirgin olarak temsil edebilen sanatti ¢linkii hem estetigi hem de dogay1 ayni anda
deneyimleyebilen tek sanat ugraslydl.55 Gaudier-Brzeska heykellerinde yontuyu, kaliplamay1 bir
kullanir ve figiirleri hem geometrik hem de dirimseldir (vitalist).”® Gaudier-Brzeska, Pound’un da
imtiyaz sahibi oldugu BLAST dergisinin ilk sayisindaki yazisinda, “Girdapgilik”in tanimin1 heykel
sanati baglaminda sOyle yapar: “Heykel sanati, duygusu birbiriyle bagintili kitleleri
degerlendirebilmektir. Heykel iiretebilme duygusu ve yetisi ise bu kitleleri iligkiler ve diizlemler
araciligiyla tammlayabilmektir.”57 Pound bu diisturu, siirdeki somut imge ve idea arasindaki bag
olarak okur.

Pound’a gore heykel sanatindaki atilimlar resimden daha biiyiik heyecan yaratmistir ¢iinkii
diisiincenin devinimi malzemeye sirayet etmistir. Dénemin Italyan Fiitiirizmine géz kirpan bu siir
diisiincesinin, Gaudier-Brzeska heykellerinde mutlak hareketin “devinim” bildiren yontularla
karsimiza ¢iktigin1 goriiyoruz. Mesela, bu heykeltiragin iglerinden etkilenerek Pound’un yazdigi
ilk siir “The Return”, Gaudier-Brzeska’daki parcalilig1 yakalar. Sappho’nun fragmanlar gibi, eski
kirik bir heykel siitunu estetiginin hamligini yakalamaya ¢alisir (ayn1 zamanda sézciik ekonomisi
ve “doniis” edimini somutlama egiliminde olmasi nedeniyle Imgecidir de).58 Bir lahzada diistinsel
ve duygusal bir kompleksite sunabilen “yurda doniis” siiri, “donils” ediminin ta kendisine
dontstiyor:

Gor, doniiyorlar; iste, gor gegici
Hareketleri ve seyrek adimlari,
Uygun adimda zorlugu ve tereddiitii
Bocalama!

sekilleri de ayrica devedikeni (thistle) imajina benzetir (56, 64-7). H.D. daha sonra Paris Louvre Miizesi
ziyaretinde yilan ve devedikeni isaretlerine bir miihiirde rastlar. Freud, bu imleri Misir’in dliim tanrigast
Osiris (yeniden dogus ve dogurganlik nisanesi Isis’in sevgilisi) ile bulusturacaktir.

54 Pound, “Vortex,” Guide to Kulchur i¢ginde (New York: New Directions, 1970), 64.

» Timothy Materer, Vortex: Pound, Eliot, and Lewis (Ithaca: Cornell University Press, 1979), 79-81.

56 Materer, Vortex: Pound, Eliot, and Lewis, 99.

7 Pound, 4 Memoir of Gaudier-Brzeska (New York: New Directions, 1974), 20.

58 Pound’un benzer bir parcali estetigi, daha sonra mektuplarina, hatta giinliik diline soktugunu gérecegiz. Kirtk
bir yapida, bir konudan digerine eksiltili bigimde atlayarak, kelime ¢agrisimlarina ve anlamdas kokenlere
tutuna tutuna James Joyce’a gonderdigi mektuplarindan birinin Tiirk¢e ¢evirisi i¢in bkz. “James Joyce i¢in,”
cev. Sibel Aki-Itah Eroglu, Yeni Dergi 2.19 (1966): 222-3.
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Gor, doniiyorlar bir bir
Korkuyla, yari-uyanik;
[.]°

Hem Pound hem de Gaudier-Brzeska, Girdap¢ilik Akimmi tim ge¢misi ve gelecegi ayni anda
kendine ¢eken bir baglam olarak okuyor. Ikisi i¢in de girdaé) mutlaktir, berekettir, cogalmadir,
disbiikey olgunluk, bir tiir bolinemezlik ya da yok edilmedir.*® Girdap, iradenin tam ortasindadir.
Sanat¢inin bir disavurumculukla enerjisini disari ﬁsl<1r‘[mas1d1r.61 Girdapgilik gegmisle olan
iligkisini kesmez ¢iinkii sair kendi girdabindan yazar, bu da gelecek ve ge¢cmise uzayan bir
baglamlar aginin siirine tekabiil eder.” Siire ii¢ boyutluluk ya da mekansallik kazandiran gegmis
ve gelecegin simdideki birlesimidir.*’

Erken yirminci yiizyil resmindeki perspektif tartigmalari, resim sanatini tiim sanat dallarimin
en cekici nesnesi haline getirmistir. Pound’un siirin birimi olarak kodladigi imge, onun
Izlenimcilik hakkindaki tartismalardan hareketle kavramlastirdigi bir unsurdur. Renklerin anlik
olarak belirmesi ya da goriiniiniin ya da goriingliniin bize ilk goriindiigii andaki dogrudanlik etkisi,
imgeyi en salt haliyle hi¢bir baglama ve anlama sokmadan ilk algiladigimiz andir. Pound, siirde
sairanelige karsiydi. Zamaninin Sembolistlerini elestirirken Imgecilikle “salt gdzleme” donmek
istemistir.64 Imgecilikte temel olarak bir seyin dogrudan islenmesini, gereksiz her kelimenin
atilmasini ve siirde tekdiize ritim yerine 6zgiin bir okunus miiziginin olmasi gerektigini diisliniir.
Bu diisturda, giinliik konusmaya yer verilir. Sokak dilinin tiim elitizmiyle yiliksek Latince ve
Yunanca edebi alintilarin arasina da sikistigi olmustur. Pound’un “6nce somut” anlayisi siisii
sevmez,” eger bir gonderme yapilacaksa bu kati ve baglamina uygun bir gonderme olmalidir.
Higbir sey sdylemeyen sozii siirde topyeklin reddeder.

Pound, Wyndham Lewis ile birlikte 1914-15 yillar1 aras1 Britanya’da ¢ikardigi avangart siir
dergisi BLAST’ta, Picasso’nun “Girdapg¢ilik”mm babasi, Kandinsky’nin de annesi oldugunu

¥ “See, they return; ah, see the tentative / Movements, and the slow feet, / The trouble in the pace and the

uncertain / Wavering! / See, they return, one, and by one, / With fear, as half-awakened;”.
60 Pound, “Vortex,” Guide to Kulchur iginde, 65-7.
o1 Pound, 4 Memoir of Gaudier-Brzeska, 23-4.
62 Hugh Kenner, The Pound Era (New York: New Directions, 1970), 239.
6 Pound’un dizelerindeki mekansallik hakkinda: “[...] past and present are seen spatially, locked in a timeless
unity which, while it may accentuate surface differences, eliminates any feeling of historical sequence by
the very act of juxtaposition”. Bkz. Joseph Frank, “Spatial Form in Literature: Part III,” Sewanee Review
53.4 (Glz 1945): 653. Tiirkgesi: Gegmisle simdi uzamsal olarak goriiliir, ylizeydeki farkliliklart 6ne ¢ikarsa
da tarihsel ardillik hissini tam da yan yan getirme yoluyla ortadan kaldiran sonsuz bir birligin i¢inde kilitli.
Girdapgilik, “Imgecilik”in statikliginden uzaklasip coklu goriintii ve ¢oklu seslerin olusturdugu cesitli
anlamlarla siire yansiyan kelimeleri odagina alacaktir.
Mesela bu baglamda ilging bir karsilastirma icin bkz. Sair Niivit Oziidogru, Pound’un siise, retorige ve s6z
sanatlarina karst durusunu Garip’le, Kantolar’in metinlerarast montajimsi imge yapisini Ikinci Yeni
sairleriyle 6zdeslestiriyor. Bkz. Oziidogru, “Ezra Pound,” Milliyet Sanat Dergisi 7 (17 Kasim 1972): 6-7,
10.

65
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séyleyerek66 Girdapgilik  fikrinin, Disavurumculuk ve Kiibizmden—yani Picasso’nun
perspektifleri iist iiste bindirerek ortaya ¢ikan anlam ve baglam bulamacindan—dogdugunu ima
ediyor. Kandinsky, Uber das Geistige in der Kunst’ta imgenin sairin renk verici 6zii, pigmenti
oldugunu iddia eder. Bu 6ngorii, Gaudier-Brzeska’nin Girdapgilikla birlikte organik bir form
arayis1 vasitastyla Pound’un Imgecilik diisiincesine déniisiir. S6z konusu fikir, sanat¢inin anlhk
iradesini ve isteklerini dogrudan disavurarak sanat yapmasini salik verir. Girdap burada, Bergson
felsefesinde zamanla mekanin kesistigi es zamanlilikla es anlamli bir sekilde kullanilir. Pound’a
gore “girdap”, hareketsiz bir aks etrafinda dolasan bir kuvvet alan1 olarak imgenin bize goriinen
resim ve ¢agrigimlar girdabinda hareket etmesidir. Pound bu siire 6rnek olarak H.D.’den su pargay1
verir:

Firl fir1l deniz —

Firildatsin sivri 1zdirabi,

Sigrat ulu gamlarint

Kayalarimiza dogru

Savur yesilini bizlere,

Islat bizleri koknar birikintileriyle.”’

Siir kurma pratigi, Pound’a gore imgenin dogrudan olmasiyla gerceklesir. Yirminci yiizyil
Avrupa’sindaki avangart akimlar, bulunmus malzemenin dogrudanligi ve rastlantisalligini
merkeze almislardi. Bu akimlarda baglantisizlik hiikiim stirmiistii. Baglami olmayan, yani
baglamindan koparilmis malzemeleri birer metne doniistirmiislerdi. Dada, dogrudanlik ve
rastlantisalliga yaklastig1 kadar Kantolar’daki siir diislincesi rastlantisalliktan uzaklagir ve baglami
siirlerinin temel ilkesi olarak konumlar. Dada’nin anlamsizligi diistur edinisi ve sanat karsiti
tutumu son kertede Pound’un titiz terimlendirme, (nesnel) bilgi verme ve siirle bir kiiltiir tarihi
insasi gibi fikirlerine ters diiser. Dada’nin edebiéyatl itibarsizlagtirarak yok etme fikri, Pound’a
gore, kendi igerisinde ¢eliskiler barindirmaktadir. s

Girdapgilik deneyimiyle birlikte Pound, gozlemledigi nesnel imgeyi kolajlayarak yeniden

66 Wyndham Lewis (haz.), BLAST I (Berkeley: Gingko Press, 2009), 154.

67 Siirin Ingilizcesi: Whirl up sea — / Whirl your pointed pines, / Splash your great pines / On our rocks, / Hurl
your green over us, / Cover us with your pools of fir. Bkz. “VORTEX. POUND,” BLAST 1 iginde, 153-4.

68 Rebecca Beasley, “Dada’s Place in The Cantos,” Paideuma 30.3 (2001): 39-40. Her ne kadar Pound Dada’y1
“gailesiz” bulsa da Malatesta Kantolari’nda kolaj ve siirmenaj estetiginden etkilendigini goriiyoruz. Pound,
1920°de Paris’te tanistig1 Francis Picabia’nin muzip siirlerini, Avrupa’nin iflasini konu edindigi ve sanat
cevrelerinin muhafazakarligma karst tavir takindigr icin sever ve Marcel Duchamp’in pisuar isi sanat
cevrelerinde infial yarattiginda bu eser hakkinda hayli olumlu elestiriler yazar ve Duchamp’in gasp
(appropriation) araciligtyla yeni bir obje tasavvuru yarattigini sdyler (59, 43). Tarihin tozlu sayfalarinda
kalmis Pound’un bir Dada siiri bile vardir. Fransizca kaleme aldig1 “Kongo Roux”, Pound’un Yahudilik ve
uluslararasi finans hakkindaki diisiincelerinin, donemin olaylarinin ve bazi nadir tarihsel bilgilerin Fransizca
bir pastisidir ve Pound ayrica Abel Sanders ad: altinda Ingilizce Dadaist siirler de kaleme almistir (Andrew
Clearfield, “Pound, Paris, and Dada,” Paideuma 7.1/2 (1978): 113-40; metinler igin 135-9). “Kongo Roux”
bu anlamda Kantolar’m bir niivesi niteliginde.
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iiretir ve doneminin diger avangart akimlari gibi kolaj, asemblaj, ¢eviri gibi teknikleri uygular ama
kullandig1 malzeme, Dadaizm’de oldugu gibi tiim baglamlardan koparilmis ya da Fiitiirizmdeki
gibi de ge¢missiz ve sonsuz bir hiz kiitlesinin malzemesi degildir. Eski malzemenin tiimii, yeni
baglamda yeni yasamlar kazanan yeni diller ve siirsel parcalar olusturur ve bu malzeme somut ve
tikelden hareket eder. Mikro olarak anlamli, bir biitiin olarak kendi kendine yasayan bir form
arayisidir bu.” Sonug olarak Kantolar’in parcali yapisinin, déonemin diger kolaj anlayislarindan
bir farki var: Pound igin belirli bir tema biitlinliigii ve gegislilik siir akiginda elzemken, kolajlarinda
kullanilan somut gdzlemin malzemesi her ne kadar tutarsiz olarak goriilse de baglami
disiiniildiigiinde anlamli bir kompozisyondur. Edebi rastlantisalligi gelisigiizel oldugu igin hi¢bir
zaman Olgiit olarak benimsemeyen Pound, son kertede Dadaizm’le Siirrealizm’in keyfiliklerini
ciddiye almamis ve hatta Siirrealistler ile kan davalik bile olmustur.m

Pound’un imgeciliginin siirreal etkiden farki, siirrealizmi bir emel olarak degil, nesnel
imgelemin bir yan tesiri olarak almasidir. Pound’a gore, siirrealist sairler yarattiklar1 diinyada
Oznel akil ylirtitmeyi ve rastgele hisleri 6ne ¢ikardiklari i¢in objektif bir duyuma (objective sense
perception) ulasamazlar. O nedenle dizeleri izlenimci ve yiizeysel kalir, “bir lahzada diisiinsel ve
duygusal bir kompleksite sunabilen” bir yogunluga erisemez.”"

Imgeci sair, bir toplayicidir—ama topladiklarini tasnifleyen bir biriktirici (“collections are
arrangea]”);72 asla salt “istif¢ci” degil. Bagska bir deyisle, siiri yapi-siz bir “yamali boh¢aya (rag
bag) tekabiil ediyor, intaglio (ince isi oyma) odakl degil73—bu anlamda, Kantolar, fildisi ve altin
karigimi antik bir stil (cryselephantine), bir es anlamlilar s6zliigii (thesaurus) ya da boynuz bigimli
kapta bereketi simgeleyen bir cornucopia olarak ifade edilebilir. Bu ifade salt s6ze dayanmaz, bize
mekansal bir yap1 kurar. Resimde iki boyutlu kalan bu mekana tabi arastirmalar Kantolar’da adeta

69

Pound, “How to Read,” Literary Essays of Ezra Pound iginde, 23.
70

Pound’un Siirrealizmi ve teknigini ciddiye almama hali Paris’te bir savasa bile doniismiistiir. Samuel Putnam
hatiralarinda Pound’un 6liimiiyle sonuglanabilecek bir Siirrealist eylemden, hatta suikast girisiminden
bahseder: Kasim 1923 teki Pound’un Paris ziyareti sirasinda, New Review dergisi sairin serefine Shakespeare
& Co.’nun yakinlaridaki kiigiik bir restoranda yemek diizenler. Bu yemege Siirrealistlerle siki fiki olan
(Pound’un hayran oldugu) Jean Cocteau da davet edilmistir ama gelemeyecegini iletir; ona husumet besleyen
bir Siirrealist bir sair-ajan (Robert Desnos?) Cocteau’ya saldirt planlamaktadir. Cocteau’nun davete
gelmedigini sezen ajan hizini alamaz ve Siirrealist karsitt Pound’a saldirmak ister. Yemek sirasinda bu geng
Pound’a arkadan bigakla saldirir, sairin yaninda oturan yazar Robert McAlmon, Siirrealist gencin kolunu
kavrar ve masadaki siseyle saldirgan etkisiz hale getirir (Putnam, Paris Was Our Mistress (Londra: Plantin,
1987), 89-90). Matthew Josephon Siirrealistlerle anilarinda bu gencin sair Desnos oldugunu yaziyor
(Josephon, Life Among the Surrealists (New York: Holt, Rinehart and Winston, 1962), 222; Philippe
Mikriammos, “Ezra Pound in Paris (1921-1924): A Cure of Youthfulness,” Paideuma 14.2/3 (1985): 391).
Putnam ise herhangi bir isim vermemis, saldiran Siirrealist ajanin orada Pound’u bigaklamak igin
bulundugunu daha ¢ok ima etmekte.

71 William Skaff, “Pound’s Imagism and the Surreal,” Journal of Modern Literature 12.2 (1985): 208.

2 Putnam, Paris Was Our Mistress, 355.

7 Michael North, “The Architecture of Memory: Pound and the Tempio Malatestiano,” American Literature
55.3 (Ekim 1983): 367-70.
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bir “hafiza sarayl”na74 doniisiir. Siirde gergek perspektif goriinen ve goriilenin es zamanli ve
dogrudan aktarmmdir.”

imgeciligin ABC’si: Fikirler, Tartijmalar

Pound, Pennsylvania Universitesi yillarinda amansizca asik oldugu ve onun 1srarci evlilik
tekliflerini reddeden ménage a trois yareni sair Hilda Doolittle (H.D.) (1886-1961)"° ve sair
dostlar1 Richard Aldington (1892-1962)—ki 1911°de Londra’da H.D. ile evlenmis ve her ne kadar
birkag¢ sene sonra miisterek yasamlari sona ermis olsa da 1938’¢ kadar evli kalmiglardir—ve F. S.
Flint (1885-1960) ile birlikte 1912 yazinda Imgecilik antolojisini yayma hazirlamadan hemen
once, “A Retrospect” adli makalesinde siir i¢in li¢c ilke benimser (asagidaki listeleme Flint’in
“Imagisme” adl1 yazisindaki notlarda da gegiyor):

(1) Siirde nesnel ya da 6znel olsun, bir konunun sadece dogrudan ele alinmast;
(2) Genel sunuma katki saglamayan higbir kelimenin, par¢anin kullanilmamast
(bir anlamda ABC of Reading’deki “Dichten = Condensare” ilkesi77);

(3) Metronom ritmi yerine miizigin (ve tonlamanin) 6n plana ¢ikarilmas1.”

Bu yaziya gore Pound, imgeyi herhangi bir anda kendini gosteren akli ve duygusal bir baginti
olarak tammhyor:79 Ciinkl imge, yakalandig1 an dogrudan gorsellesmis olur, yani kelimeler,
retorige diismeden en etkili ve dosdogru yolla gergekligi yakalar. O an1 6nemli kilan, imgenin
sOylendigi, konusuldugu andir; metronom ritmiyle okundugu an degil: Siirde mutlak bir ritim
olmamali, ama tekdiize de okunmamalidir. Pound bu anlamda Anglo-Amerikan siirini veznin deli

™ Fances A. Yates, The Art of Memory (Chicago: University of Chicago, 2001).

» North, “The Architecture of Memory,” 369. Ayrica Joseph Frank, “Spatial Form in Literature: Part I,” 226-
30.

Pound’la anilarini igeren End to Torment’te ve genglik yillarindaki ilk ask maceralarint konu alan anlatisi
HERmione’de H.D.’nin, George Lowndes alterego’lu Pound’un ilkgen¢ligi hakkinda birgok malumat
verdigini goriiyoruz. En ilging anilardan biri H.D. ve Pound’un 1901 Cadilar Bayrami partisinde
karsilagmalart. George Lowndes “Gozzoli bronz-altin liileleri”nin altinda giydigi cart yesil togasiyla
miiptezel bir troubadour sairini canlandirir; H.D. ise bir Antik Yunan ilahesi Hermione Gart’tir; tiim gece
“yosun ve agaglarin yesilliginde” sevisirler. Pound’dan ayrildiktan sonra H.D. nin biseksiiel Frances Gregg
ile iligkisi, Pound’a asik olan Frances bu lezbiyen iliskiyi {glilye tasir (Ange Mlinko, “Timeless
Correspondence,” The New York Review of Books 6 Ekim 2022),
https://www.nybooks.com/articles/2022/10/06/timeless-correspondences-hermione-h-d/.

Ayrica “anlamla sarj edilmis dil” (language charged with meaning): Ezra Pound, ABC of Reading, (Londra:
Faber and Faber, 1991), 36. Cagdas Tiirkge siirde bu fikrin bir karsilig1 var: Bu ibare Ahmet “yiligik s6ze
karsi ¢ikan” yeni siir diisiincesinin de temelini olusturuyor: Ahmet Giintan, siirgeldikelimedeboguldu.
(istanbul: 160. Kilometre, 2011), 29 ve ayrica bkz. “Tasiyici Monolog,” 65. madde Parcali Ham. iginde
(istanbul: 160. Kilometre, 2016), 34.

Pound, “A Retrospect,” Literary Essays of Ezra Pound iginde (New York: New Directions, 1968), 3. Yazinin
ilk yayimlandig1 yer: Pound, Pavannes and Divisions, 95-111; dzellikle 95.

Pound, “A Retrospect,” 5.
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gomleginden kurtarmis, Whitmanvari bir sekilde dilin dogal ritmini miizikalite ve tonlamayla
harmanlayarak siire sokmustur: Ciinkii her dize ve siir pargasi bagka ses ve tonlamalarda
okunmalidir, her parcanin kendi i¢inde ayr1 bir dirimsel miizigi vardir.?’

“Dichte = Condensare” (Siir Diizmek/Sikistirmak = Yogunlagtirmak) ilkesi,* Pound’un en
temel siir ilkelerinden biri. Ockhamli William’in “jilet”1 gibi siirin biitiiniine (ve belki de
ontolojisine) bir sey eklemeyen her sdzciik ve bdliimiin ¢ikarilmasina dayaniyor ve Pound’un
imgeciligindeki “somutlama” egilimiyle yakindan baglantili. Imge sdzciigiiniin Bat1 edebiyatinda
kullanimlarmin bir okumasini yapan P. N. Furbank, Hulme ve Fenollosa gibi Pound’a ilham veren
¢evirmen, sair ve elestirmenlerin imge anlayislarinin “nesneye olabildigince yakinlik” ilkesiyle
baglantili oldugu unutulmamali: “Imgecilik”in somutla drtiismesi, az sdzciikle, sadece anlatiimasi
istenen gergeklige odaklanilarak miimkiin olabilir.** 1908 yilinda Amerikali sair William Carlos
Williams ise benzer bir poetikayr dort maddede soyle o6zetleyecektir: (1) “gordiigiin gibi o seyi
boya”; (2) giizellik; (3) didaktiklikten azadelik; (4) baska sairlere Gykiinmek istiyorsun; bu
adabimuasaretten gelir ve saf dzgiinliik boyle elde edilemez!®

Pound, imgecilik Manifestosunda dile getirecegi diisiincelere baska makalelerinde de yer
verir. lyi siirin “nesnesine dogrudan muamele etmesi” gerektigini (the direct treatment of the
‘thing’) belirttigi “A Retrospect”tin yani sira, Pound’un “somut dogrudanlik” fikrinin “On
Imagisme” adl1 yazisinda da gectigini gorityoruz. Girdapg¢i resim ve heykel, coskusal bir gii¢, enerji
ya da bir figkirma itkisi barindirir. Bu, sahte ve siislemeci egretileme ve retorikten 6tedir; imge
nesnel ya da 6znel olabilir. “Imajizm Uzerine”de imgeyi nesnel ve 6znel olarak ikiye ayiran Pound,
ilkinden yana tavir koyarak zihinsel imge yerine dista dogrudan ve somut deneyimle tecriibe
edilebilen imgeyi 6ne ¢ikarir. Bu imge, Pound’un deyisiyle 6zgiir kosukla ifsa olunan bir bulus
icerir: “Bir dis sahneyi ya da eylemi yakalayan cosku nesnel imgeyi saglam olarak zihne tasir; o
girdap (vortex) bagat ya da dramatik nitelikler diginda her seyden arindirir somut imgeyi. Ve somut,
dis 6zgiinliik olarak ortaya glkar.”84

Imgecilik Manifestosu, rakik bir gérsel imge (precise visual image) araciligiyla ifadenin
duruluguna (clarity of expression) ulasmak ister. Ilhamimi heykelden almistir, resim sanatindan

80
81

Pound, “A Retrospect,” 7-8.

Pound, “A Retrospect,” 3.

8 P.N. Furbank, Reflections On the Word ‘Image’ (Londra: Secker & Warburg, 1970), 93. Hulme, “Notes on
Language and Style” adl1 yazisinda somut goriiye dayanan siki bir siire nasil ulasilmasi gerektigi hakkinda
bazi tarif ve 6nerilerde bulunur. Hulme, diizyaziy1 sakar, acemi ve hoyrat bir tiir olarak nitelendiriyor, ¢iinkii
siirin yogunlasma, aza indirgeme ve anlami zenginlestirme gibi diirtiileri var. Siir, fikri “kat1” cisimlerde
goriiniir kilar; gorsellesebilme yetenegi olan siirde her kelime [bizzat] goriilmiis olan imgedir, bir ¢etele
durumu degil (“Each word must be an image seen, not a counter”). Bkz. Hulme, Further Speculations
(Minneapolis: University of Minnesota Press, 1955), 77-79.

Jones, “Introduction,” Imagist Poetry iginde, 16.

Tiirkgesi: “Imajizm Uzerine,” cev. Mehmet H. Dogan, Kitap-lik 74 (Temmuz-Agustos 2004): 93-4; 6zellikle
93.
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degil,85 ¢linkii heykelin canlilasip somutlasabilme ve nesnelesebilme yetisi vardir ve resim sadece
yiizeyi yiizeye tasvirler. Bu metinde Imgecilerin resimdeki Izlenimcilik modasia kars1 heykelin
coskun dirimselligini tercih ettigini gériiyoruz. Ayrica imgecilik romantik iyimserlige ve savsak
diisiinceye karsidir; gorsel imgenin somut dogrudanligi, siirin topyekin beyanidir. Bu
manifestonun yer aldig1 Richard Aldington’in 1915°de yayimladig antoloji Some Imagist Poets’de
Pound’un siirlerine rastlamiyoruz; ama (Lowell ya da Aldington’un hazirladig1) bu manifestoda
Pound’un etkisi de asik:?lr.86 Bu kitapta Imgecilige dair birkag not bu tespiti dogrular niteliktedir:

1) Genel konusma dilinin kullanmak ama bunu yaparken uygun kelimeyi [dogru yerinde] en kati
surette kullanmak—yakin bir kesinlikle ya da siis olarak degil.

2) Sairin 6zgiin sahsiyetinin en giizel alisageldik formlar yerine serbest olgiide dile geldigine
inantyoruz. Siirde yeni bir ses uyumu (cadence, ritim ahengi) yeni bir diisiinceyi ifade eder.

3) Siirdeki konu se¢iminde mutlak 6zgiirliik.

4) Bir image sunmak. Bir resim okuluna mensup degiliz, ama inantyoruz ki siir tikellerin en kati
surette icra edilmesidir (muglak bir genelleme olarak degil): zira fevkalade ve tumturakli/giir ve
etkileyici bir sekilde. Bu nedenden dolay1 kendi sanatinin gergek zorluklarmi hafife alip onlardan
kagan “kozmik sair’e karsiyiz.

5) Giizel is ¢ikarmis, ¢etin ve katisiksiz bir siir iretmek—ama higbir zaman flu (blurred) ve miiphem
(indefinite) degil.

6) Son olarak birgogumuz yogunlagma (concentration) kabiliyetinin siirin mahiyeti olduguna cani
goniilden inaniyoruz.

Pound’un Somut-Dogrudan imgesinin Diinya Siirinde Etkileri

Pound’un somut dogrudanlik diisturu Ikinci Diinya Savasi sonras1 Avrupa avangartinda baska bir
yenilige gebe olur: Adin1 Kanto XX’de gegen ve anlami olmayan bir kelime olan Noigandres’ten88

8 Donald Davie, Ezra Pound: Poet as Sculptor (New York: Oxford University Press, 1964), 144-5.

86 Siirlerinde Greko-Romen temalar1 6n plana ¢ikarmay1 seven Pound ve H.D. nin etkisi bu manifestoda Antik
Yunan’in lirikleri dokuz melik saire olan vurguda yatiyor (Some Imagist Poets, viii). Bu iki sairin Yunan
temalarina yatkinlarinin Yahya Kemal, Yakup Kadri ve Salih Zeki Aktay’in Nev-Ynanilik macerasiyla ayni
yillarda olmast ilging. Tki akimin da ortak etki kanallarindan birinin Fransiz Sembolizmi oldugu gériiliiyor
(Pound’un On-Rafealloculukla baglantis1 da bu itkisinde nemli).

Metin igin bkz. Some Imagist Poets, vi-vii. Ayrica https://writing.upenn.edu/~afilreis/Alumverse/imagism-
def html.

Pound’un Kantolar’indan yapilan en ilging gevirilerden biri Brezilya Goérsel ve Somut Siir grubu
Noigandres’in yaptig1 ¢eviriler. Augusto ve Haroldo de Campos kardeslerin somut sairler Décio Pignatari,
Maria Faustino ve J. L. Griinewald’la kurdugu Noigandres grubu, adin1 Pound’un Kanto XX’sinde gegen
anlami bir tiirlii bilinemeyen bu kelimeden almistir. Pound, noigandres kelimesine troubadour sairi Arnaut
Daniel’in bir siirinde rastlar, “cevizler” ya da “hiizin defeden” manalarina ek olarak Provans dili
arastirmacist Emil Lévy, noigandres kelimesini d’enoi gandres (yani “sikintt defeden” ya da Arapcasiyla
(Delii Birader’den ilhamla) ddfi’ii’l-gumiim) olarak yorumlar. Pound ise Lévy’yle ayni goriiste degildir,
cevirmeden kelimeyi aynen birakmay: tercih eder. Noigandres bu anlamda kelimelerin sabit olmayan,
stirekli degisen semantik degerlerini isaret eder, baglamindan koparilmislig: vurgular. Pound’a gore okuyucu
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alan Brezilyali gorsel siir grubu, yine Brezilya dogumlu Isvecli avangart sair-sanatgt Oyvind
Fahlstrom ve “takimyildiz kombinasyonlari”yla (Konstellationen/Sternbilder) meshur Bolivya
dogumlu sair Eugen Gomringer, Pound’un ideogramlari ve “somuta doniis” diisturundan ilhamla
“somut siir” tanimint ana akim siire karsi anti-lirik bir panzehir olarak one siirerler.” Pound,
Poetry dergisinin kurucusu ve editorii Harriet Monroe’ya “somuta doniis” ilkesini bir mektubunda
sOyle agiklar: “Dil somut 6gelerden olusur. Somut olmayan tabirler iceren genelgecer ifadeler bir
atalet igaretidir; bunlar sadece lagalugadir; ne sanat ne de bir yarati olarak adlandirilabilir”
(Language is made out of concrete things. General expressions in non-concrete terms are a
laziness; they are talk, not art, not creation).”” Tiirkiye’den Yiiksel Pazarkaya’nin (d. 1940) da
Tirk¢e ve Almanca (hatta bazan bu iki dilin karisimi) somut siirleriyle katkida bulundugu 1950°1i
ve 60’11 yillarda faal olan bu akim, kelime, harf ve seslerin dogrudanligini ve algida birlikteligini
imlere tabi kilar; malzemenin, ylizeyin ve tipografinin zenginligini 6ne ¢ikarmis ve siirde
semantik, gramatik ve estetik baglami yadsimistir. Pound’un “somut™u elestirmen Marjorie
Perloff’un deyisiyle avangardin bu “arka ¢ikicilar1” (arrie‘re—garde)91 tarafindan ileriki yillarda
benimsenmistir.

bu kelimeye kendi anlamini atfetmelidir (Carroll F. Terrell, 4 Companion to the Cantos of Ezra Pound,
(Berkeley: University of California Press, 1980), 81). De Campos kardeslerin anlami tayin edilemeyen
noigandres kelimesini kendi gorsel ve somut siir atdlyeleri icin kullanmig olmasi, kelimelerin semantik
baglamindan koparildiginda nasil serbestlestigini gostermek i¢indir. Bu anlamda, Noigandres, Pound’un
tarihi malzemeyle kurdugu yeni baglamlar1 bir basamak ileri gotiiriir, gorsel ve somut siirde kelimelerin i¢ine
diistiikleri sonsuz baglamsizligi isaret eder. Okuyucu kelimeye kendi anlamini yiiklemelidir. Benzer fikirleri,
Brezilya gorsel ve somut siir manifestosu olan “Somut Siir I¢in Pilot Deneme” adl1 yazida bulmak miimkiin.
Dize cizgiselliginin semantik kisithligini reddeden ve siiri yilizeye yayarak ibare, kelime, harf ve sesi
semiyotik ¢agrisimlara acan bu yeni siirin “somut siir” olarak adlandirtlmasi Noigandres grubundan Haroldo
de Campos’un (1929-2003) Gomringer’le 1955 yilinda Ulm Universitesi kafeteryasindaki goriismelerine
dayantyor (bkz. Raquel Abi-Samara, “Constellations and Ideograms: Eugen Gomringer’s Multilingual
Concrete Poetry,” The Translation and Transmission of Concrete Poetry iginde, haz. John Corbett ve Ting
Huang (Londra: Routledge, 2019), 127-35). Somut kelimesinde karar kilana kadar de Campos bu siire
Pound’un Cincenin gorselligini 6ne ¢gitkarmak icin kullandig1 “ideogram™ ad olarak verirken, Gomringer
kelime, harf ve ses arasindaki yapi cagrisimlarint 1953’de yayimlanan ilk kitabma da adini verecek
Konstellationen (takimyildizlar) ibaresiyle karsilar (Eugen Gomringer, Konstellationen (Bern: Spiral Press,
1953)). Fahlstrom ise Fiitiirist Manifesto’dan da etkilenerek 1953 yilinda kaleme aldig: “Haétila ragulpr pa
fatskliaben: Somut Siir I¢in Bir Manifesto” adl bildirisinde ¢oktan bu isimlendirmeyi yapmustir bile: “Siir
tahlil edilebildigi kadar bir yap1 olarak da kurulabilir. Yalnizca “fikir igerigi” (idea content) ifadesini
vurgulamakla kalmaz... siirin tecriibe edilememesinin ya da “somut maddeselligi” dilinin temel dayanag:
olarak almamasinm higbir sebebi yok.” Bildirinin Ingilizce gevirisi i¢in bkz. Teddy Hultberg, Oyvind
Fahlstrém on the Air—Manipulating the World (Stockholm: Sveriges Radios Forlag, 1999), 109-21;
ozellikle 110. Ayrica Chris McCabe, “Metaphor and Material in Concrete Poetry,” The Translation and
Transmission of Concrete Poetry i¢inde, 203-4.

Peter Jones, Imagist Poetry, 141-2.

Bkz. Marjorie Perloff, “Writing and Re-Writing: Concrete Poetry as Arriére-Garde,” Ciberletras 17
(Temmuz 2007). http://www.lehman.cuny.edu/ciberletras/v17/perloff.html.
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Imgecilik’ten dogrudan etkilenen baska bir akim,” Arjantinli edebiyat¢1 Jose Luis Borges’in
(1899-1986) yirmili yaslarinda yayimladigi Ultraismo Manifestosu ve bu akim dahilinde
sekillenen siirleridir. Ultraismo dogrudanlik, yalinlik ve berraklik agilarindan neredeyse Imgecilik
Okulu ile tam oOrtiigiir, ama Borges, Pound’un imgeciligini tersyiiz etmis; Ultraismo’da Pound’un
tam zidd1 bir siir diislincesini iddia etmistir. Pound, mecazi imgeye, yani “suje/6zneden sudur eden
metafora” karsiyken ve bir anlamda nesnel imgelemi siirin merkezine oturturken Borges, metafora
ve haliisinatif gergeklige doner; Xahn ve dogrudan mecazi metaforun mistik bir gorii, bir bilyil
yakaladig1 diislincesini savunur.” Serbest nazimla siirin payandasi olmaktan ¢ikan vezin yerine
Borges, siirin tasiyic1 dgesini metafor olarak konumlamistir ve bu anlamda Borges—Pound’un
nesnel imgeleminden farkli olarak—Alman disavurumcu siirinden etkilenen ve dogayla
biitiinlesen ama son raddede askinci olan bir siire yonelir: Metafor, metafiziksel yakarisin
merkezindedir.”* Ultraist siir’e gore serbest nazim ve mecazi imgenin bilesimidir ve burada
metafor kisilestirme (personification) ve mecdz-1 miirsel/ad aktarmasi (metonym) ile kuruludur,
ama dine ve ilahi anlamlara yonelen bir metafor olmalidir, yoksa bos laftan ibaret olur.”

2 Pound’un Amerikan siirindeki etkisi yadsinamaz. Charles Olson’mn “Projective Verse” (Yansitmact Siir)

manifestosu, William Carlos Williams’m konusma diline dayanan nesnel ve niiktedan dogaclamalar: (bkz.
Kora in Hell ve The Tempers), Robert Creeley ve Jack Spicer’in “farazi” ¢evirileri ve son olarak Robert
Duncan ve Olson’in Ortagag ve Yeni-Eflatunculukla kurdugu tarihsellikler (bkz. Olson, Maximus Poems ve
Duncan, Tribunals: Passages 31-35) hep Pound menselidir. Pound’dan dogrudan etkilenen baska bir akim,
T. S. Eliot’1 kendilerine diisman belleyen Beat’lerdir. Pound, Eliot gibi siyasi dogruculuk ve muhafazakarlik
cukurlarina diismez. Bkz. John Clellon Holmes, “Unscrewing the Locks: The Beat Poets,” The Beats: Essays
in Criticism iginde, haz. Lee Barlett (Londra: McFarland, 1981), 5-7. Pound’un siirdeki entelektiielizmi
alttan alta tiye alan ilk ¢ikislardan biri Frank O’Hara’nin “Personism” adli manifesto fikriyle dalga gegen
ilging metni. Sadece Pound’u degil Fransiz Sembolizmini ve Beat’leri de tiye alan bir yazi bu (The Collected
Poems of Frank O’Hara, haz. Donal Allen (Berkeley: University of California Press, 1995), 498-9). O’Hara
ayrica mektuplarinda Pound’un deliligine ve fasistligine nazire olarak “Uncle Ez” s6ziinii takarak onunla
dalga gectigini biliyoruz, ¢linkii “Uncle Ez-Raa” Pound’un radyo konusmalarinda kendini takdim ettigi
bi¢im. Frank O’Hara’nin anti-kahraman nemesis’i Bostonlt meczup sair John Wieners ise Pound’u “bir usta”
olarak kolajlarina katmaktan geri durmaz (Wieners, Beyond the State Capitol (Boston: The Good Gay Poets,
1975), 15). Pound’un Amerikan siirindeki etkisi i¢in bkz. Kantolar sonsozii, 832-4, 896-7.

David Colon, “Borges off Pound,” Jacket 2 (Nisan 21, 2016), <https://jacket2.org/commentary/borges-
pound>. “The image is witchcraft” ve “hallucinatory reality” tabirleri i¢in bkz. Borges, “After Images
(1924),” Selected Non-Fictions, haz. Eliot Weinberger (New York: Viking, 1999), 11. Ultraismo hakkinda
Borges’in Ispanyolca yazdig1 yazilar ve buradaki diisiinceleri igin bkz. Luis Harrs, “Borges Before Borges,”
Hispanic Journal 6.2 (Ilkbahar 1985): 87-95 ve ayrica bkz. Thorpe Running, Borges’ Ultraist Movement
and its Poets (Michigan: International Book Publishers, 1981).

Thorpe Running, “Borges’ Ultraist Poetry,” Modern Critical Views: Jose Luis Borges iginde, haz. Harold
Bloom (New York: Chelsea House, 1986), 202.

Running, “Borges’ Ultraist Poetry,” 204-5, 216.

93

94

95



Nesir: Edebiyat Arastirmalari Dergisi 124
Yeni Elestiri ve Pound’un imgeciligine itirazlar

Amerikali sair ve akademisyen John Crowe Ransom (1888-1974), “Criticism Inc.” adli yazisinda
nesnel ve ampirik bir tahlil i¢in edebiyat elestirisinde kaginilmasi gereken unsurlari siraladiktan
sonra doneminin bilinen elestiri yontemlerine bazi itirazlar getirir ve bu diisilincelerini bir elestiri
akiminin da adi olacak iki kitapta The World’s Body (1938) ve New Criticism’de (1941) toplar.”®
Yeni Elestiri (New Criticism), sairi degil siiri formel analizin merkezine alir. Ransom’in deyisiyle
Yeni Hiimanizma’nin ahlak¢iligina ve—Amerikali elestirmen Joel Spingarn’in Italyan diisiiniir
Benedetto Croce’nin disavurumcu metodundan yorumladigi haliyle—izlenimciligine karsi ¢ikar:
Ransom, “siiri ‘siir olarak’ anlamak adina”, “Criticism Inc.” adli yazisinda kisisel bilgilerin ve
tarih/dil ¢alismalarinin siir incelemesinin disinda tutulmasi gerektigini savunmustur.97

Yeni Elestiri’deki fikirlerin bazilar1 donemin kita Avrupa’sindaki edebiyat tartigmalara
uzantyor. Pound’un en ¢ok etkilendigi isimlerden Fransiz Sembolist sair Remy de Gourmont ve
Imgecilik Manifestosunun fikir babast Hulme, Ge¢ Sembolizmin izlenimciligine kars1 ¢ikarak
soyut imgeden somuta dogru giden yeni bir siiri savunmuslar ve bu siirin baglamsiz olarak kendi
icerisinde okunmasi ve anlasiimasi gerektigini iddia etmislerdir. Izlenimci Sembolizmin
soyutlagsma ve genellesme istegine karst somut diinyanin biricikligiyle baglantili olan, gayri sahsi
bir siir, Hulme’un Speculations’daki deyisiyle, “sairin his ve bilinciyle dogrudan baglanti kurar ve
boylece siiri, sair hassasiyetinin mekanik bir {iriinii olarak alir’—ama sairin hayati ve diinyasi siiri
anlamamiz i¢in elzem de degildir.98

Her ne kadar Pound’un siir anlayisi Yeni Elestiri’yi sekillendiren diisiincelerden beslense de
bu akima mensup elestirmenlerce Kantolar’in ¢ogu zaman olumlu karsilanmadigia sahit
oluyoruz. Yeni Elestiri akimimin en énemli isimlerinden sair Allen Tate, Kantolar’in fragmanter
yapisinin modern, koksiiz ve uluslararast bir zekanin iriinii oldugunu soylerken, siirin ¢ok
sesliligini sagma sapan ve yersiz bir konusma (a rambling talk) olarak nitelendiriyor—ama
Pound’un son bdliimlerindeki tutarsizlik ve suursuzlugunun bir erdem olabilecegini de ima
ederek.” Benzer sekilde, Amerikali elestirmen R. P. Blackmur, her ne kadar Kantolar’in nihai
amacinin ¢esitli maskeler takarak ¢ok seslilige ulasmak oldugunu yazsa da Kantolar’in kendi
projesi icerisinde boguldugunu, Pound’un kullanamadigi bir metodun kurbani oldugunu sdyler.
Ayrica Pound’un bu kadar yogun bilgiyi harmanlamadan vermesi, siirinin anekdotsal kagmasina
ve boylece kokeninin higbir okuyucu i¢in anlamli gelmemesine yol acacaktir. Blackmur’a gore,
Kantolar’daki maskeler, yiizeysel sekilde siralanmis kinayeli laflar ve gondermelerden kurulu bir

% Yeni Elestiri’nin ampirik bilimsel yontemi Ingiliz elestirmen I. A. Richards’in Pratik Elestiri adli kitabi ve

kuramina dayaniyor. Richards’in diisiinceleri hakkinda Tiirkge bir kaynak igin bkz. Engin Sezer, “Pratik
Elestiri-1,” Hece 153 (2009): 121-37 ve “Pratik Elestiri-11,” Hece 154 (2009): 121-34.

John Crowe Ransom, “Criticism Inc.,” The World’s Body (Baton Rouge: Louisiana State University Press,
1968), 342-5.

Douglas Day, “The Background of the New Criticism,” The Journal of Aesthetics and Art Criticism 24.3
(Mart 1966): 42940

% Allen Tate, “Ezra Pound’s Golden Ass,” The Nation 132 (10 Haziran 1931): 632-4.
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kamuflajdan baska bir sey degildir.'”

Pound’un siirine getirilen en biiylik elestirilerinden biri “bilmesinlerci” (obscurantist)
olusudur. Irlandali sair ve elestirmen Louis MacNeice, doneminde yazilan Modernist siiri
tanimlarken Ortiik ve kapali anlamlarina gelen cryptic sozciigiini kullantyor ve bu siiri, “kilidi gizli
bir kutu”ya benzetiyor—ama tek bir farkla: mestur olanin igerik olmadiginin, sadece “kilidin yeri”
oldugunun altin1 ¢izerek. Modernist siir bigimle i¢erigin zenginligini kapatir ve muglaklagtirir. Bu
nedenle MacNeice, Kantolar’in tim tarihi “siir ¢orbasinin et suyu” olarak kullandigini soyliiyor:
Her ne kadar Modernist edebiyatin kolajinin sinemadaki montajla paralelliklerini olumlu bulsa da
Machglice icin ortaya ¢ikan bir tarih ¢orbasindan ibarettir, “topyekin bir bulaniklik” (a total
blur).

Pound’un siirinin somut dogrudanlik ve metinler/dilleraras1 pargali bir baglam iizerine
islediginden bahsetmistik. Yeni Elestiri’nin muhafazakar yorumlari, Pound’un somut imge ve
metinler arasilikla olan iligkisini gérmezden gelerek onun Kantolar’la giristigi nihai siir projesini
¢ogu zaman tutarsiz ve anlamsiz bulmustur. Bu elestirmenler i¢in “en risksiz” tercih ise siirin uslu
¢ocugu T. S. Eliot’tir.'” Ciinkii siirinin gondermeleri ¢ogu kez agik ve kisa, siirsel-felsefi
yogunlasmalari Pound’a kiyasla daha fark edilebilir ve anlasilabilirdir. Oysa Eliot referanslarini
daha goriintir kilar, Pound gibi kimi kantolarda serbestiyeti 0l¢ii olarak kullanir, ama tematik
bitlinligi siirinde izi siiriilebilir ve anlasilabilir kilar.

Baska bir Eliot hayrant Amerikali elestirmen F. R. Leavis (1895-1978) New Bearings in
English Poetry adli elestiri kitabinda Pound’a 6nemli bir bdliim ayiriyor, ama analizinin
merkezinde Kantolar yerine Pound’un meshur siiri “Hugh Selwyn Mauberley” var. Sairin teknik
mitkemmelligi, siirsellestirme ve arkaik sozciik kullanim yetenegi, modern dildeki yaraticiligi,
eklektik zevkleri, incelikli olusu ve estetik titizligini vmesinin yani sira, Eliot’a oranla Pound’u

100 R.P. Blackmur, “Masks of Ezra Pound,” Form & Value in Modern Poetry iginde (New York: Anchor, 1957),

79-112. Ayrica bkz. Frank, “Spatial Form in Literature: Part I,” 229.

Louis MacNeice, Modern Poetry: A Personal Essay (Oxford: The Clarendon Press, 1968), 161-4.

Son yillarda Eliot’in dokunulmazligi, Hitler hakkinda sarf ettigi olumlu sozler, antisemitizmi ve kadilara
kars1 takindig ikiytizIli tavir nedeniyle sallantida (Andrew Epstein, “How Did T. S. Eliot Go From Young
and Wild to Old and Stodgy?” The New  York Times (2 Eylil  2022).
https://www.nytimes.com/2022/09/02/books/review/robert-crawford-eliot-after-the-waste-land.html. 1928
yilinda Anglo-Katolik kilisesinde vaftiz olup bu mezhebe katilan Eliot muhafazakar bir kimlik edinir; ama
kilisenin bosanmay1 kisitlamast yiiziinden iliskisinde sikintilar yasadigi esi Vivienne Haigh-Wood’u sosyetik
sair ve siyasi aktivist Nancy Cunard ve otuz sene gizlice mektuplastig1 egitimci Emily Hale ile aldatmaktan
geri durmaz. Eliot’1in vasiyeti geregi elli yil sonra 2 Ocak 2020’de acilan mektuplarinda, Amerika’da kisaca
tanistig1 Emily Hale’1 nas1l biiyiik bir riyakarlikla senelerce manipiile ettigine dair bir siirii malumat mevcut.
Eliot sadece gorece mutlu evliligini gizlemekle kalmiyor; Hale’1 uzun yillar evlenme ve beraber yasama
vaadiyle kandirip oyaliyor ve baska kadinlara yazdig ask siirlerini sanki ona adamis gibi gosteriyor. Bu uslu
cocugun Oldiikten sonra ¢ikan bazi yaramazliklari i¢in bkz. James Parker, “The Secret Cruelty of T. S. Eliot,”
The Atlantic (6 Nisan 2020). https://www.theatlantic.com/culture/archive/2020/04/what-ts-eliot-love-
letters-reveal/609535/. Princeton Universitesi Seeley G. Mudd Yazma Eserler Kiitiiphanesi’ndeki Hale-Eliot
mektuplagmalart (1931-40) igin: https://findingaids.princeton.edu/collections/C0686.
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dini, ahlaki ve metafiziki bakimdan yoksun, ¢cogu kez ucari, hasin, gailesiz ve modern hayatin
sevimsizligini siirine katan bir estet olarak gérﬁr.lo3 Leavis de diger elestirmenler gibi Pound’un
somut dogrudanligini yok sayiyor. Oysa elestirmenlerin tutarsiz, sagma ve karigik buldugu
Pound’un kolajlari, somut dogrudanlik ilkesi déhilinde alintiladigi ve yazdigi parcalarin bir
diizenlemesidir.

Pound’un siir diislincesi hakkinda donemin bazi elestirmenleri tarafindan yapilan olumlu
yorumlar da yok degil. Fasizme karst durusu ve dil-toplum-edebiyat tiggeni hakkindaki derin
analizleri ile bilinen Yahudi asilli Fransiz-Amerikan edebiyat alimi George Steiner, Pound’u
hayattayken modernist siirin biiylik bir kahramani géren nadir elestirmenlerden biri. Ayrica Steiner
disinda sairin siyasi tercihi ve angajmani nedeniyle edebi eserlerinin bir ayrimciliga da tabi oldugu
sOylenebilir: Fasist etiketi Pound’u Amerika ve kita Avrupa’sinda dlmiinden gilinlimiize kadar
kapali kapilar ardinda okunan bir yazara doniistiirmistiir. Neredeyse donemin tiim elestirmenleri
tarafindan Eliot, modernizmin “adi1 a¢ik¢a anilabilen bir ustast™'™ olarak konumlanirken Pound bu
ilgiden yoksun kalir. Steiner ise doneminin kalip ve naslarina kars1 gelerek Kantolar’1 bazan agikca
bazan da gizliden gizliye 6ver. Pound, Steiner’a gore bir fasist degildir, sadece fagizmi kendi garip
iktisat teorisine meze eden bir flrsat(;1—1(.':1ybedendir.105

Yeni Elestiri’nin tutarsizlik elestirisine binaen Steiner, Pound’un ¢evirileri ve siirleri arasinda
¢ok dilli bir etkilesim s6z konusu oldugunu sdyler. Bu etkilesim ve geg¢islilik Kantolar’da diller
aras1 bir ag kurmustur. Pound’un somut dogrudanlik ilkesinin bir anlamda Uzak Dogu siirindeki
sozciiklerin ekonomik kullanim1 ve ideogramlarla gorsellestirici da bir bagi vardir. Pound, Cathay
seckisinde Li Po’nun orijinal Cincesinden ¢eviri yapmak yerine Japon sanat tarihg¢isi Ernest
Fenollosa’nin Rihaku (Japoncada “Li Po”) uyarlamalarindan faydalanarak yaratici ¢eviriler ¢ikarir
(Nisan 1918). Fenollosa, Uzak Dogu siirinde Bati kanonunda olmayan bir teknik sezmistir: Sairin
lirik beni imge sunumuna niifuz etmez ve bu yiizden Uzak Dogu siirinde imge, dogayla bir
olabilen, tabii nesneyi temsil etmek yerine ona doniisebilen objektivist bir kesit sunar.'%

3 AdL gegen yazisinda Leavis, Pound’un siir hevesi, bilgisi ve ciddiyetinden hi¢bir zaman siiphe duymaz. Bkz.

F. R. Leavis, “Ezra Pound,” New Bearings in English Poetry iginde, 136-41.

Eliot hakkinda erken donem yayimlanmis olumlu monograflara 6rnek olarak bkz. R. P. Blackmur, T. S. Eliot
(New York: The Hound & Horn, 1928) ve F. R. Leavis, New Bearings in English Poetry: A Study of the
Contemporary Situation i¢inde (Londra: Chatto & Windus, 1938). Ama John Crowe Ransom Eliot’1 ¢ok
tarihsel bulur. Bkz. Ransom, “T. S. Eliot: The Historical Critic,” The New Criticism (Norfolk, CT: New
Directions, 1941). Ayrica Yeni Elestiri’nin Eliot’a itirazlart hakkinda bkz. Kenneth Asher, “T.S. Eliot and
the New Criticism,” T. S. Eliot and Ideology iginde (Cambridge: Cambridge University Press, 1995), 133-
59.

Steiner, After Babel: Aspects of Language and Translation (Oxford: Oxford University Press, 1992), 387.
Benzer bir yorumdan Samuel Putnam anilarinda da bahsediyor: Her ne kadar siyasi ve sosyal meselelerde
Pound gii¢lii bir lidere ve nasyonalist kiiltiirel bir atilima a¢ bir Amerikan karsit1 ve anti-kapitalist olsa da
siyasi meselelerde kafasi ¢okca karisiktir; Mussolini tarafgirligine siginmasi bu yiizdendir. Bkz. Putnam,
Paris Was Our Mistress, 243-4. Unutulmamalidir ki ne Mussolini ne de Italyan fasistleri dengesizligi
nedeniyle kendilerini Pound’la iliskilendirmek ister. Kurmaylar1 onu Duce’yle goriistiirmezler.

1% Schneidau, Ezra Pound: The Image and the Real, 57-73.

105
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Fenollosa, Japonya’da Cin siiri uzmanlariyla ¢calismis, ¢evirilerini onlarin Japonca yorumlari
iizerinden Ingilizceye aktarmistir. Pound ise Cin siirini bu mesafeden okur. Fenollosa’nin
notlarindaki hatalar ve Pound’un Cince ve Japonca bilmeden yaptig1 bu ¢eviriler, daha evvel hi¢bir
dilde olmayan—Eliot’un deyisiyle—baz1 “yari-saydamliklar” (rranslucencies) igermektedir.'”’
Ceviri edimini bu baglamda {ige ayiran Steiner—ki bu edimler hasvilik, 6zerk yorumlama ve
yaratici ¢eviridir—Pound’u bu noktada tigiincii pratikle eslestirir: Pound’un aktarimi parodik ve
iistii kapali bir yaraticiligin yankilarini tagir; metni en serbest haliyle alir ve dzgiirlestirir. 108

Sonug¢: imgeciligin Siirekliligi

Yeni Elestiri, Pound’un somut imgeden yola ¢ikarak an1 dogrudan yakalamasini
benimseyememistir. Somut dogrudanlik ilkesini goéz ardi ettikleri i¢in Pound’un siirlerindeki
“somut imge” bombardimanini tutarsiz ve sagma bulurlar—ama George Steiner bu goriisiin aksi
bir yol izlemistir. Steiner’a gore Kantolar’n giicii, insan1 degistirme yetisinde yatar. Kantolar’1
okuduktan sonra sanki hi¢bir sey olmamis gibi bu kitab1 bir kenara kaldirtyorsaniz bu metne niifuz
edememissiniz demektir. Bu siirlerin sizde travma etkisi yaratmasi, hayatinizi degistirmesi ya da
en azindan gec¢mis biiylik savaslarin somut dehsetini iliklerinize kadar islemesi gerekir.wg
Pound’un takimtili bir sekilde kullandig1 nesnel imgelemi ve gdzlemi spekiilasyona ya da aklin
gecici ve Oznel yargilarina diismeden somut ve dogrudan bir sekilde ele alis sekli, Kantolar’da
savas ve insanlik kolaj-tasvirleriyle devam eder. ilk genglik yillarindan itibaren kurmaya calistig
Imgecilik diisiincesi, bir izlek olarak son yillarinda yazdig: siirlerde de devam edecektir:
Sembolizm ve mecazi imge lapasina diismeden nesnel anlatima énem veren (unmetaphorical),
tikele dayali (particular); konusma dilinin dogrudanhigi ve anlisilirligina dayanarak sozciikleri
ekonomikllokullanan; s0z dizimi kiric1 (unsyntactical) ve kolaja dayanan Modernist bir epik
yazmak...

Kiiltlirtin yeniden tanimlanmasina dair notlar alt basligiyla yayimlanan Steiner’in T. S. Eliot
anisina diizenlenen konusmasi /n Bluebeard’s Castle, Avrupa kiiltiir diinyasinin kapali kapilarinin
ardinda yatan gizli vahseti ve insana silah sanayi ve miitemadi savaslarla giydirilen deli gémlegini
konu ediniyor: Modernist siirin sizofrenisi ve kendi kendisiyle bir tiirlii yilizlesemeyisi donemin
yeni siir dilidir.""" Mavi Sakal’m satosuna kapattigi ve iskence ettigi esleri ve satonun
derinliklerine dogru gecildikge bastirilmis ve toplumdan gizlenmis sapkinlik... Yirminci yiizyilda
insanligin karsilagtigi trajedi, korku ve sok, Pound’un siirine somut imgeyle niifuz etmistir.

17 Steiner, After Babel, 377.

198 Steiner, After Babel, 266.

199 Steiner, Language and Silence: Essays and Notes, 1958-66 (Londra: Faber and Faber, 1985), 88.

10 Samuel Hynes, “Whitman, Pound, and the Prose Tradition,” The Presence of Walt Whitman iginde, haz. R.
W. B. Lewis (New York: Columbia University Press, 1962), 126.

"' Steiner, In Bluebeard’s Castle: Some Notes Towards the Redefinition of Culture (The T. S. Eliot Memorial
Lectures for 1970) (New Haven: Yale University Press, 1973), 141.
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Nesnelerin dinginliginde insanin ve savasin ¢iglig1 vardir. Ve Kantolar insanin (ve Pound’un
sahs?) iflasin1 kendisine temel almistir. Doga ise insan eylemlerinin {stiindedir ve nesneli izler.
Pound’un bu somut deneyiminden geriye kalan tek gercek, insanin hirsina kurban gittigi ve
sonrasina yasadig1 biiyiik pismanlik ve hiisrandir. Pound, Imgecilik giinlerindeki siir izlegini
Kantolar’m son boliimlerinde de stirdiirmistir:

Yani savrulmus aniz bitmistir

ama 151k sonsuzun sarkisini sdyler

solgun bir alaz batakliklarin {izerinde

tuz balyalar fisildanir dalganin degisimine.

Kanto CXV’den'"
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Giris

Edebiyat topluluklari ve mensuplarinin siir iizerine yazdiklari manifesto, 6n s6z ve nesir
formundaki {iretimler, genel anlamda belirli bir edebi tiir veya formu baskin kilmaya calisan
bireysel veya kolektif bir diigiinme ¢abasi oldugu i¢in herhangi bir donemde neyin edebiyat olup
olmadigini belirlemeye ¢alisan, normatif poetikalar olarak dikkat ¢eker. Yirminci asir modern
Tirk edebiyatinda giderek belirginlesen edebiyat topluluklarmin edebiyat i¢in yeni normlar
belirlemeyi ve bir kanon yaratmay1 amaglayan poetika tiretimleri bir yandan siir ve poetika iligkisi
iizerinde yeniden diisiinmeyi zorunlu kilarken 6te yandan edebiyatin olusagelen farkli anlagilma
tarzlarinin tarihsel ve teorik diizlemde bir yeniden okumasi olmasi nedeniyle edebiyat teorisi ve
tarihi yazimi agisindan da 6nemli sorular1 beraberinde getirir.

Bu nedenle yirminci asir Tiirkiye’sinde edebi diislince alanindaki poetika iiretimi yiikseldikce
giderek belirginlesen, ayni zamanda yeni bir edebiyat diisiincesine de zemin olabilecek bir egilimi,
poetikalarin yazilan siirlerle, siirlerin de iiretilen poetikalarla uyum ve uyumsuzlugu konusunu
tartismaya acmak gerekmektedir. Bu noktada edebiyat tarihi ve teorisinin aslinda neyin tarihi ve
teorisi oldugunu, edebiyat denince neyin merkeze alindigin1 sormak yerinde goriinmektedir.
Edebiyata yonelik teorik kurgularin ayni zamanda onun tarih yazimini da belirledigini kabul
edersek, oncelikle bu kurgular1 yeniden sorunsallastirmak gerekecektir.

Genel anlamda edebiyat diislincesi yazarlarin tarihsel/siyasi/toplumsal baglamlarinin poetika
ve/veya siirlerindeki tezahiirlerinin bir toplami midir? Y oksa bireysel ya da kolektif diizeyde anlam
ireten sahislari, diger deyisle yazar biyografilerini ve biyografik kesigsmeleri mi ele alir? Bundan
farkli olarak edebiyat diisiincesi anlamdan izole sekilde edebiyatin gramatik, yapisal ve formel
izahatlarinin ve doniisiimlerinin bir resmi midir? Tersine, okurla metin arasindaki iliskiden iiretilen
bir anlamlar tarihi midir, yoksa bununla alakali olarak anlamlarin nasil tiretildiginin, diger deyisle
perspektiflerin teorisi midir? Yoksa edebi metnin anlaminin iiretimi veya edebiyata dair bir norm
belirleme cabasi olarak poetikalarin siirle uyumunu veya uyumsuzlugunu mu konu edinir? Bu
sorular modern edebiyat teorilerinin kaynastig1 ve ayristigi noktalar1 da gosterecek bir kapsami
ihtiva etmektedir. Kanaatimizce edebiyat diisiincesi, siir ve poetikanin karsilikli uyumsuzlugunu
ireten, Paul Riceour’nun tabiriyle semantik fazlaliginin poetik diisiince tarafindan anlagilma
¢abasimin bir tarihi ve teorisi olmalidir.' Boylece ayni anda hem semantik fazlalik hem de bu
fazlaligin kavranma c¢abasi iki yonlii olarak refleksiyona tabi tutulabilecek, siirden poetikaya,
poetikadan siire ucu agik bir diisiinme ve yorumlama hareketi miimkiin olabilecektir.

Bu makale bu sorulardan ve iddiadan hareketle oncelikle edebiyat topluluklarinin siirin
poetikaya ihaneti veya sadakati seklinde, poetikanin siiri ele alma tarzini analize tabi tutacak, daha

! Paul Ricoeur, Yorum Teorisi: Séylem ve Arti Anlam, gev. Gokhan Yavuz Demir (istanbul: Paradigma

Yayinlari, 2007).
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sonra ise bu siir-poetika iliskisinin edebiyati edebiyatsiziastirdigini iddia edecektir. Son olaraksa,
siir ve poetika arasinda, birinin digerini baskilamadig1 ve diyalojik yapida bir iligkinin imkanlar1
icin bilhassa ihanet ve sadakat kavramlari poetik diizlemde yeniden yorumlanarak bu kavramlara
dair degisimin edebiyat teorisi ve tarihi i¢in imkanlari belirginlestirilmeye c¢alisilacaktir.

Yorum Cemaatlerinin Anlam Uretiminde Rolii

Amerikan edebiyat teorisyeni Stanley Fish, 1976 tarihli “Interpreting the “Variorum>™* adli
denemesinde, Tiirkiye’de edebiyat topluluklarinin edebi norm belirleme c¢abalarini
anlamlandirmakta islevsel olacak bigimde, yorum cemaatlerinden ve onlarin stratejilerinden s6z
eder. Ona gore edebi metnin anlami1 ancak okuyucunun ait oldugu yorum cemaatlerinin
stratejilerini kullanarak bir metni anlamasi veya metni “yazmas1” yoluyla yaratilir. Fish, herhangi
bir donemde neyin edebiyat olup olmadigini belirleyenin, metnin formu, yapist ya da yazarin
metinde gizli/gomiili oldugu varsayilan niyeti, psikolojisi, diinya goriisii degil, “yorum
cemaatleri” oldugunu one siirmektedir. Iddialarini Milton’in farkli siirlerine dair yorumsal
anlamlarla destekledigi meshur denemesinin “Yorum Cemaatleri” adini tasiyan son boliimiinde
Fish, bu cemaatin aslinda yazili bir metni “(geleneksel anlamda) okumak i¢in degil, metni yazmak,
metnin vasiflarini (nesnel yapisini) olusturmak ve niyetlerini belirlemek i¢in ortak yorumlama
stratejilerini paylasanlardan olustugunu”3 One siirer. Ayrica Fish, bir metnin tiirii de dahil olmak
iizere anlaminin metnin i¢inde gdmiilii oldugu veya kodlandig1 ve tek bir bakista anlagilabilecegi
varsayimina sahip pozitivist-formalist teorilerin tersine, okurun ve onlarin ait oldugu ¢esitli yorum
cemaatlerinin algisindan veya diinya hakkinda metinden once belirlenmis fikirlerden geldigine
inanir. Baska bir deyisle o formalist teorilerde sozliik, gramer ve tarihlere bagvurmanin anlamlarin
okuma etkinliginden bagimsiz olarak belirlenebilecegi varsayimina sahip oldugunu, buna karsilik
okur odakli bir teoriyle anlamin beklenti ve tecriibelerle olusan bir baglamin sinir ve kisitlamalari
icerisinde kurulabildigini, okumanin anlama gdotiiren degil anlam1 tasiyan bir faaliyet oldugunu
diisiiniir. Boylece metni var eden, yapisini sekillendiren ve anlamimi belirleyen metnin gramatik
yapisi degil, okurun bizatihi kendisi olmaktadir.

Pozitivist-formalist teorilerde “kendi kendine yeten metin” fikrinin okuru gormezden geldigi
veya degersizlestirdigi, dolayisiyla metin ve okur iligkisinde merkezi role sahip olanin metin
oldugu aciktir. Bu tasarimin karsisinda Fish’in radikal onerisi, hi¢cbir edebiyat metninin kendi
basina ve salt metne i¢kin bir anlami, hatta edebiligi olmadig1 ger¢egini dne ¢ikarir; okurun, bir
metinle ilgili tecriibeleri metnin hakikatini belirledigi i¢in iistiinliik metin karsisinda daima okurun,
dahas1 yorum cemaatlerinin elindedir. Atiye Giilfer Giindogdu’ya gore “Yalnizca kendi sesine ve
yorumlama stratejilerine kulak kesilen yorumlama toplulugunun metne adeta kulaklarmi tikadigi

Stanley E. Fish, “Interpreting the ‘Variorum’,” Critical Inquiry 2, no. 3 (Spring 1976): 465-485.
Fish, “Interpreting the ‘Variorum’,” 483.
Fish, “Interpreting the ‘Variorum’,” 474.
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boylesi bir durumda, edebi metin bu defa da yorumlama toplulugu karsisinda sessizlestirilmeye
mahkam edilir.” > Bagska bir deyisle Fish’in argiimani, bir yazar tarafindan bir sayfaya yazilan
sozciiklerden anlamin ¢ikarilamayacagidir. Anlam ancak okuyucunun ait oldugu yorum
cemaatlerinin stratejilerini kullanarak bir metni anlamasi veya metni “yazmasi” yoluyla yaratilir.
Fish bu iddiasin1 “How to Recognize a Poem When You See One™® isimli yazisiyla daha anlagilir
hale getirmeyi dener. Bu yazida Fish anlamlarin ne sabit ve degismez metinlerin ne de 6zgiir ve
bagimsiz okuyucularin mali oldugu, hem okurun faaliyetlerinin seklinden hem de bu faaliyetlerin
irettigi metinlerden sorumlu olan yorum cemaatlerinin miilkii oldugu iddiasini siirdiiriir. Buna
ilaveten Fish, sadece siirdeki anlamlarin degil, ayni zamanda bizatihi siirin siir olarak fark
edilmesinin dahi yorum cemaatlerine ait oldugunu belirtir. Verdigi bir stilistik dersinde ilgi alanlar
on yedinci asir Ingiliz din{ siiri olan ve Hristiyan sembollerini nasil tanimlayacaklarini, tipolojik
kaliplar1 nasil taniyacaklarini ve bu sembollerin, kaliplarin gézleminden, genellikle didaktik veya
homiletik olan siirsel bir niyetin spesifikasyonuna nasil gecilecegine odaklanmis bir grup
ogrenciden, bir Onceki dersten tahtada kalan alt alta yazili “Jacobs-Rosenbaum/ Levin/ Thorne/
Hayes/ Ohman (?)” kelimelerini, aslinda bir siir olmamasina ragmen (ve bunu bilen sadece Fish’in
kendisidir) dini bir siir olarak yorumlamalarini ister. Fish’e gore onlar heniiz bu kelimelerin bir
siir tecriibesi yasatmadan, diger deyisle yorumlanmadan evvel bir siir olarak fark edildigini
disiiniirler. Oysa tabiri caizse sinifl otoriter bir figiir olarak manipiile ettigini ve dgrencilerin belki
bilerek veya bilmeyerek bu oyunu bozmak istemediklerini diisiinmez. Dahasi Fish gercekten de
bir metnin “siir” amaciyla yazilmadiginda da “siir” halini alabilecegini dikkate almaz.

Fish’in yorum cemaatlerinin bir metnin ne tiirden bir metin olarak veya bir metin olarak
anlasilmasindaki rolii ile Tiirkiye’de edebiyat topluluklarinin islevi veya anlagilma tarzi arasinda
onemli benzerlikler bu noktada belirir. Orhan Okay’a gore “ayni felsefl veya estetik goriise bagl
veya isledikleri konular bakimimdan birbirine yakin sanatkarlar belirli bir ad altinda edebi
mektepleri (ekol), topluluklar olustururlar.”’ Benzer sekilde edebiyat topluluklarinin felsefi veya
estetik diigiincelerini dile getirdikleri nesir formundaki iretimleri iizerinden o topluluga ait
sairlerin siirlerini kavramsal diizeyde belirleme egilimi dolayli olarak edebiyat eserinin kendi
basina bir anlami1 olmadigi, okurun siir hakkinda diisiincelerinin edebiyat toplulugunun
diisiincelerinden kaynaklandigi gibi bir varsayima yakin goériinmektedir. Bu haliyle de sairlerin
manifesto veya poetikalar1 yazilmis ve heniliz yazilmamis, dolayisiyla henliz okunmamis bir
metnin (siirin) bile anlam alanini belirli bir zelos (amag), niyet ve strateji iizerinden belirler
goriinmektedir.

s Atiye Giilfer Giindogdu, Yazinin Oniinde: Edebi Metnin Anlamimin Tesekkiiliinde Okurun Rolii (Ankara:
Hece Yaymlart: 2021), 166.

Stanley E. Fish, “How to Recognize a Poem When You See One,” Is There A Text in this Class iginde
(Cambridge, Massachusetts and London: Harvard University Press, 1980), 322-337.

! Orhan Okay, Batililasma Devri Tiirk Edebiyati (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2005), 204.
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Yorum cemaatleri kavrami, aralarinda daimi bir uzlasi dilini iireten ve bunu onaylayan
mensuplar1 varsayar. Ister cemaat ister kadro, grup, topluluk veya toplagma densin,” topluluga
mensup her bir kimsenin bir digeriyle Orhan Okay’in tespitiyle “sahsiyet ve eserleri arasinda
benzerlikleri, yakmhklarl”g, Oztiirk Emiroglu’nun tespitiyle “tarihi, siyasi ve sosyal olaylar”lo
etrafinda; Mehmet Can Dogan’1n tespitiyle ise “yakin hissetme, duyarlilikta bulugsma, referanslarin
ortiismesi, sOylemin birlesmesi” gibi konularda asgari bir mutabakat i¢erisinde oldugu varsayilir.
Ayni zamanda bu varsayimin kismen tersineymis gibi goriinen, sairlerin bireysellesme ve otonomi
talebi nedeniyle belirli ilkelerden uzaklagarak toplulugun ¢6ziilmesi, dagilmasi veya bir topluluga
dahil olmama olgusuna odaklanan ¢aligmalar da mevecuttur.''

Yine de her iki durumda da topluluk mensuplarinin birbirlerini anlayabilmeleri, yakinliklari,
arkadaglhiklar1 veya bu arkadaghiklarin ahlaki veya poetik gerekcelerle bozulmasi okurun
karsisindaki edebl metinden bagimsiz hadiselerdir. Dolayisiyla yorum iireten kimseler birbirine
yakin veya uzak olsalar bile her iki durumda da metinden uzaktirlar. Fish’in yorum cemaati ve
yorum stratejileri perspektifi stirdiiriilerek edebi metin bir defa ortadan kaldirildiginda, bir yorum
cemaatinin veya edebiyat toplulugunun her bir tekil mensubunun ayni cemaatin iiyesi olup
olmadiklarini nereden hareketle veya neye bakarak anlayabildikleri dnemli bir sorundur. Bununla
birlikte gercekten de edebiyat baglaminda bdylesi metin dist 6znellikler alan1 bir defa acildiginda,
her bir cemaat mensubu ger¢ekten ayni “edebil” cemaate ait olabilmekte midir? Sayet edebiyat
topluluklari da benzer sekilde boylesi metin dist bir yakinlik iligkisi tizerinden kurgulanacaksa bu
da en basindan hem her bir metnin 6zgilinliigiiniin hem de bizatihi edebiyatin goz ard1 edilerek bir
siirin baska bir siirin i¢inde, edebiyatin ise edebiyat dis1 sdylem diizeyleri igerisinde eritildigi, yok
edildigi anlamina gelebilir mi?

Sadakat ve [hanetin Poetik Baglam

Dolayisiyla Tiirkiye’de modern edebiyat diisiincesi, yirminci asrin basinda giderek belirginlesen
edebiyat topluluklarini, bir topluluk iyesinin diger bir iliye ile yakinligi veya birbirlerine
duyduklar1 giiven ve bunun karsisinda birbirlerine ihanet edebilmeleri, bdylece birbirlerinden
farklilagabilmelerine gore analiz etme egiliminde goriinmektedir. Baska bir deyisle onlar yalnizca
birbirlerine giiven duyduklar1 ve ayni zamanda ihanet edebildikleri i¢in ayni toplulugun tyesi
olabilmektedirler. Her ne kadar Okay, “Her tasnif gibi edebiyat ekol ve gruplar1 da itibaridir'?

Ismet Emre, “Yeni Tiirk Edebiyatinda Kullanilan Baz1 Kavramlari Nesnellestirme Denemesi,” Journal of
Turkish Studies 5, no. 2 (2010): 185-211.

? Orhan Okay, Batililasma Devri Tiirk Edebiyati, 169.

10 Oztiirk Emiroglu, Tiirkiye 'de Edebiyat Topluluklar: (Ankara: Akgag Yayimlari, 2016).

Yal¢m Armagan, “Melih Cevdet Anday’in Garip’i,” Melih Cevdet Anday, Kalabaligin Siiri: Orhan Veli ve
Garip Uzerine Yazilar iginde, haz. Yalgin Armagan (Istanbul: Everest Yaynlari, 2016), 9-19.

12 Orhan Okay, Batililasma Devri Tiirk Edebiyati, 52.
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dese de zamanla topluluklarin edebi disiinceleri, edebi liretimlerinin potansiyel anlam ve etki
alanin1 baskilayan kesin gerceklik olarak ele alinmistir. Burada artik topluluk dendiginde her
bireysel iiretimin toplulugun st ilkesine bagimli oldugu bir biitiinliik anlagilir. Béylece dagilma
olgusu salt sairlerin baslangigta belirledikleri edebi ilkelerden kuskuya diiserek bile isteye,
tasarlayarak yaptiklari bir durum olarak goriiliir.

Sadakat ve ihanet kelimelerinin burada poetik bir tartisma alaninda kullanilmasi bir rastlanti
degildir. Romantik, disavurumcu siir, siirin sairin duygu diinyasinin digina tasip bir dilsel-gramatik
ifade olarak tezahiir ettigi anda rahrif, hatta R. G. Collingwood’un da isaret ettigi gibi bir ihanet
olarak ortaya ciktigini dﬁsﬁnﬁr.l3 Klasik filolojinin antik metinlere veya gelenege sadakat ilkesi
“eski metinleri unutulmaktan kurtarma” veya ihya etmeyi amac;lar.14 Bati veya diinya
edebiyatlarinda tartigsilan sadakat ve ihanet meselesini andirir tarzda Tiirk siirinde de benzer
meselelerin olmasi bu bakimdan anlamlidir. Tiirk siirinde gelenekle iliskisi agisindan siklikla
iizerinde durulan modern sair Yahya Kemal’in Eski Siirin Riizgariyle isimli kitabiyla “eski
sOyleyise sadakat”inden soz edilmektedir.”” Bu benzerde bilhassa edebi geviri tartismalarinda
orijinal metne sadakat ve ihanet siklikla tartigilan bir olgudur. Jakobson c¢evirinin dilsel
gorliiniimlerini ele a1d16g1 yazisinda, Italyancadaki “Traduttore, traditore” (gevirmen haindir)
ifadesine dikkat (;eker.1

Fakat sadakat ve ihanet kavramlar1 Tiirkiye’de son yillarda daha farkli bir agidan, sairin nesir
formundaki poetikast ile kendi siiri arasinda daima bir tutarlilik, uyum veya miitekabiliyet
kurulmast veya kurulamamasi seklinde kullanim bulmaya baslar. Mustafa Karadeniz’in daha
yenilerde kitaplasan Cemal Siireya Siirinde Poetik Sadakat isimli doktora tezinin baghigi bu
anlamda dikkat (;eker.17 Benzer sekilde Alphan Akgiil, Yahya Kemal siiri {izerine yapisokiimcii
analizlerinde, Yahya Kemal’in diizyazilarinda belirledigi siir anlayis1 ile siirleri arasinda bir
ortiisme olmadigini ileri siirer.'® Daha geriye gidildiginde “Lisan-1 Osmani” makalesi iizerinden
Namik Kemal’in giindelik dille bagimi kuran bir edebiyati savunmasina karsin bizatihi hem bu

Robin George Collingwood, The Principles of Art (London, Oxford, New York: Oxford University Press,
1958), 121-124.

Siiheyla Bayrav, Filolojinin Olusumu (Istanbul: Multilingual Yaynlar1, 1998), 12.

Nihad Sami Banarli, Yahya Kemal’in Eski Siirin Riizgdriyle isimli siir kitabina yazdigi Sunus’unda Yahya
Kemal’in “eski sOyleyise sadakat”inden sz eder. Nihat Sami Banarli, “Basliksiz,” Eski Siirin Riizgariyle
iginde (istanbul: Yahya Kemal Enstitiisii Yaymlari, 1974), 147.

Roman Jakobson, “On Linguistic Aspects of Translation,” Language in Literature iginde, ed. Krystyna
Pomorska and Stephen Rudy (Cambridge, Massachusetts and London: The Belknap Press of Harvard
University Press, 1987), 435.

Karadeniz bu caligmasimin 6nsdziinde “Bilindigi gibi poetikalar, sairlerin veya edebi topluluklarin sanat
anlayislarint yansitan metinlerdir. Siir pratiginin, poetikada dile getirilen diisiince ve niyetler dogrultusunda
sekillenmesi amaglanir ve beklenir. Bu ¢ergevede, siir estetiginde tutarlilik ve sadakatten s6z edebilmek,
poetikanin siirde karsilik bulabilmesiyle miimkiindiir” der. Mustafa Karadeniz, Ben Bir Ara: Cemal Siireya
Siirinde Poetik Sadakat (Istanbul: Kriter Yayinevi, 2021).

Bu iki ¢alismaya ek olarak ve benzer bigimde Devrim Dirlikyapan’in Oliimii Gomdiim Geliyorum: Edip
Cansever Siirinde Varolma Bigimleri isimli kitab1 da anilabilir (Istanbul: Metis Yayinlari, 2013).
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metninde hem de edebi iiretimlerinde bu iddia ve arayisi ile gelistigilg buna karsilik Omer
Seyfettin’in “Yeni Lisan”la bu ¢eliskiyi astigi dile getirilebilir. Benzer sekilde Orhan Veli’nin
siirde ahenk (ses) karsiti olmasina karsilik siirlerindeki ritmi bir tutarsizlik, ¢eligki olarak goren ve
yine Orhan Veli’nin “paradoksal siirden lirizme dogru” doniisimiinii Hakan Sazyek’in dikkat
cektigi lizere “yeni siire ihanet” olarak ele alan yaklagimlar da mevcuttur.”’

Ikinci Yeni siiri belirli bir manifesto etrafinda toplanmamis olsa da topluluk sairlerinin siir
iizerine yazdiklar1 tekil poetik yazilarin donemindeki diger sairlere referanslarinin da olmasi
nedeniyle o donemin siir anlayisi i¢in bir manifesto olarak ele alinmasi egilimi de baskindir.”! Bu
yazilardan hareketle belirlenen poetikanin pratikle “ne Olgiide Ortlistigli” yine bir arastirma
konusudur.? Yiicel Kayiran’a gore ise tekil bir sairin tasarlanmis, temellendirilmis bir poetikaya
gbre siir yazmayi biitlinciil sekilde basarabilmesi 90’11 yillar bulmustur.23 Fakat biitin bu
caligmalarda dikkat edilirse bir ihanet ve sadakat veya miitekabiliyet iliskisi sairin siir goriislerinin
merkeze alinmasi ve siirlerinin  bu merkeze gore kendini konumlandirdigi veya
konumlandiramadig iizerinden argiimanlarla ilerlenir. Kisacasi tekil bir sairin veya toplulugun
yazdiklar siirle poetikalarina sadik kalip kalamamasina yonelen dikkat, edebiyat elestirisi ve tarihi
alaninda baskin bir hal alma egilimindedir.24

Emrah Pelvanoglu’na gére Namik Kemal’in modern diizyazi kavrayisindaki en biiyiik agmazlardan biri
budur. Kemal’in, Osmanlicanin yiiksek kiiltiir degerlerinin korunmas: ve bu baglamda lafzin, mana igin
oldiiriilmemesi yoniindeki muhafazakar talepleri ile “elfazi zinet meraki” dedigi secili, eski tarz yazi
aligkanliklarinin terk edilmesine dair goriisleri ¢elisir. Emrah Pelvanoglu, Tanzimat ve Metatarih: Namik
Kemal’in Tarihsel Anlatilarimin Poetikasi (Istanbul: Vakifbank Kiiltiir Yayinlari, 2018), 159-60.

Oktay Akbal, Orhan Veli’nin Vazgecemedigim siiri iizerine bir yazisinda Orhan Veli’nin yeni siire
ihanetinden bir kayip olarak séz eder. Hakan Sazyek, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Siirinde Garip Hareketi
(istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1996), 286.

Cemal Siireya’nin “Folklor Siire Diisman” yazis1 bunun igin bilinen bir 6rnektir. Yal¢in Armagan, Imkdnsiz
Ozerklik (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2011), 133. Topluluk belirli bir 6nséz veya manifesto ile ortaya
cikmasa bile topluluk hakkinda yorum iiretenler daima toplulugu bir araya getiren ilkeleri belirginlestirecek
benzer désnemde yazilmis bir manifesto arayisi igerisine girerler. S6z gelimi Muzaffer ilhan Erdost’un “Bir
Sey Soylemeyen Siir”i II. Yeni siiri i¢in bir manifesto olarak kabul edilir. Bkz. Hilmi Yavuz, “Hiiseyin
Contiirk, Umberto Eco, ‘Atonal Miizik’ ve ‘ikinci Yeni’ Siiri Uzerine,” Edebiyat ve Sanat Uzerine Yazilar
iginde (istanbul: Yap1 Kredi Yayimnlari, 2005), 317-319.

Alaattin Karaca, [kinci Yeni Poetikast (Ankara: Hece Yayinlari).

Yiicel Kayiran, “Felsefi Siir’e Prolegomena ya da Ideoloji ve Diinyagoriisii Siirine Kars1 Felsefi Siir,”
Felsefi Siir: Tinsel Poetika iginde (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1, 2007), 39-40.

Klasik Tiirk siirinde de benzer sekilde dibace ve sebeb-i teliflerin “poetika” olarak sairin yazdig: siirlerin
anlamini belirleme yoniinde bir otoritesi de giderek olusmaktadir. Nuran Tezcan, “Sebeb-i Telifte Poetika:
Kutsal Yolculuk Egzotik Uzaklik,” Mazmundan Poetikaya i¢inde ed. M. E. Harmanci, Muhammet Kuzubas
vd. (Kocaeli: IKSAD Global Yayincilik, 2020), 102-113.
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Poetika ve Edebiyat Diisiincesi

Bu noktada farkli agidan yeniden sorulmasi gereken soru edebi metnin poetika karsisinda
edilginlestirildigi veya yok sayildig1 bir durumda gercek anlamda bir yorumdan, okurdan veya
siir tizerinde dligiinme olgusundan sz edip edemeyecegimizdir. Diger bir deyisle siirin siir okuma
olgusuyla ayni anda agiga ¢ikan okura bagimli varligi, bagka bir acidan siirin ona yonelen elestirel
tavirlara kars1 daima bir semantik fazlaliginin oldugu gercegi ihmal edildiginde, siir var olagelen
anlam ve sorunlarin 6tesine gegip dilsel gercekligini icra edebilir mi? Kanaatimiz o ki Tiirkiye’de
edebiyat topluluklarini olusturan her bir tiyenin belirli ilkelere sadakati veya bu ilkeler noktasinda
birbirlerine ihanet edebildikleri, dolayisiyla dagilmalar1 {izerinden bir edebiyat kurgusu, kritik
riskler barindirmaktadir. S6z konusu/sozi edilen baglamda siir ve poetika iliskisinin anlamli ve
diyalojik sekilde kurulabildigi, bu dogrultuda sadakat ve ihanet kavramlarinin poetik diisiince igin
daha dogru sekilde belirlendigi yorumsal bir edebiyat tasarimi iizerinde diisiinmek kritik
goriinmektedir.

Poetika her seyden Once biitlin siirleri ayn1 anda analiz etmeye, dile getirmeye, gormeye
caligan tiimel bir ifade tarzina sahip bir teoridir (kurgu, vizyon, projeksiyon). Buna karsilik siir ise
pratik ve tikel bir hadise olarak bir yaratidir (creation, poiesis). Dolayisiyla bu ikisinin arasinda
her seyden once tiimel-tikel farki vardir. Siir bir dilsel sanat veya yarati oldugu icin dilin
ongoriilemez alanlarina dogru gidis veya ¢ekilis halindedir. Poetika ise daima Ongoriilebilirlik
iizerinden anlam kazanmaktadir. Dolayisiyla bir bagka agidan bunlarin aralarinda hangi mekanlara
ait olduklarina iliskin bir alan farklilig1 veya ¢akismazlig1 vardir. Siirde bilinmez alana ¢ekilis veya
gidis kacinilmaz olarak dagilma ritmini beraberinde getirmektedir. Dagilma ise artik burada yorum
cemaati veya edebiyat toplulugu iiyelerinin her birinin bireysellik, 6zerklesme veya otonomi
kazanma arayislan siirecinde dagilmalar1 degildir. Dagilma veya Vattimo’nun tabiriyle “salinim”
(oscillation) her seyden Once bizatihi sanat eserinin varlik tarzina ait bir eylemdir.25 Dagilma
ritmini sairlere veya yorum cemaati iiyelerine ait bir olgu olarak almak bu bakimdan siirl bir
bakig olarak goriilebilir.

Yine de bir Ongorilebilirlik alant insa etme olarak teori veya poetikanin siiri
anlama/yorumlama cabasi tarihi igerisinde vazgecilebilir bir diisiinme bi¢imi oldugu sdylenemez.
Poetika aklin siir hakkindaki teorik (spekiilatif) bir kurgusu ise bu durumda poetika aklin seffaflik
(transparan), diger deyisle tam anlamiyla bir ugtan diger uca gecebilme ve bdylece bir seye tam
olarak niifuz edebilme talebinin bir ifadesidir. Oysa siir yapist geregi ¢ok anlamlilifa ya da
semantik fazlaliga yol agmaktadir. Bu durum aklin toparla(n)ma arzusunun bir yolu olarak baktigi
siiri geffaflagtirmasini, transparan hale getirerek ona tam anlamiyla niifuz etmesini engeller.
Dolayisiyla siir yar1 saydam veya kismen mat (opaque) bir dilsel diinyanin ingasi olarak aklin
rasyonel kurgusuyla uyusmazlik arz eder.

Gianni Vattimo, “Sanat ve Salinim,” Seffaf Toplum, ¢ev. Umit Hiisret Yolsal (Istanbul: Say Yayinlari, 2012),
61-78.
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Dolayisiyla akil veya poetika siiri kendi teorik kurgusu esliginde asinalik pozisyonuna
yerlestirmek ister. Bu baska bir deyigle transparan bir pozisyondur. S$iir yar1 saydam veya kismi
mat yapist geregi yabancilik karakterini muhafaza etmeyi, biitinlesmeye, bir kavrama
indirgenmeye kars1 direnmeyi siirdiiriir. Boylece siir daima kendisi hakkinda insa edilen poetikaya
belli oranda yabanci kalan bir diinya olarak orada vardir. Siir, salt hazza veya linguistik analize
(agiklamaya) dayali bir okuma konusu olmanin Gtesine gitmek igin anlagilmay1 talep etmek
durumundadir. Poetika onun anlagilma veya anlam diinyasimin agiga c¢ikmasi talebini kismen
karsilama imka&nin1 barindirabilir. Buna karsilik siir yar1 saydam veya kismen mat karakteri
nedeniyle kendi 6zgiinliigiinii, tikelligini, orijinalitesini korumak, poetikanin kendisine tamamen
niifuz etme arzusuna direng gostermek durumundadir. Bu da poetikanin kendi sinirint bilmesi ve
kendisini revize etmesi anlaminda tarihselligini, degisime agik kalma durumunu daima giincel
tutar. Aksi halde poetika bir metafiziksel kurguya doniisebilir. Buna gore her ikisi de giincel
kalarak var olma ve anlam kazanma baglaminda birbirine muhtag hale gelir.

Poetika, bu sorumluluk alani igerisinden siirin dagilma ritmine karsi onu derleyip
toparlamay1 arar. Genelde bu noktada karsimiza soyle bir sorun ¢ikmaktadir. Siir dagilma ritmine
sahip oldugu i¢in, mecburen merkezsizlesen (decentered) veya konusu agikca belirlenemeyen bir
yazma tarzidir. Oysa poetika veya teori poetik dagilmay1 derleyip toparlayacak bir merkez insa
etme ¢abasidir. Aralarindaki diyalogu miimkiin ve siirekli kilan da biiyiik dl¢iide burasidir. Siir
merkezi olmayan bir dil formuyken poetika bu merkezsizlesmeyi toplama ve siirsel durumda ne
olup bittigini rasyonel diizlemde belirleme iddiasindadir. Dolayisiyla poetika her seyden 6nce
iiretilen yaratinin ne anlama geldigini gorebilmek icin insan aklinin bir talebidir.

Burada sadakat ve ihanet dogrudan kisilere 6zgii, beserl bir davranistan ziyade, siir ve
poetikanin kendine &zgii karakterinden kaynaklanmaktadir. Siir kendisi iizerinde tahakkiim
kuracak her nesir kurgusuna 6ngoriilemez karakteri nedeniyle diren¢ gosterir. Siir giindelik dile,
pratige oldugu kadar kavramlara, tarihe, yazarin psikolojik diinyasina ve kendi {izerine yapilan her
tiirden kurguya bir direngtir. Bu agidan bakildiginda siirde ihanet ahlaki anlamda olumsuz bir konu
degil,26 neye ihanet ediyorsa ona diren¢ gostermenin kendisidir.”” Sadakat™ ise ilk bakista olumlu

» Nazim Hikmet’in “Kuvayi Milliye”deki “atesi ve ihaneti gordiik” leitmotifindeki ahlaken olumsuz

kullaniminin tersine modern Tiirk siirinde ihaneti olumlu anlamda kullanan misralar da dikkat ¢eker. Hilmi
Yavuz’un 1975 tarihli Bedreddin Uzerine Siirler’inde “ben ki yazmalara ve bala/ hiikkmedendim; ihaneti giil
diye/ resmedendim;/ denizin gonderine 6liimii/ ¢ektirendim ben, lala” ile “s6zlerinde ipegin ugultusu varken
yola diis/ dilini ihanetin tuzuyla silahla” misralari bunun igin agik iki ornektir. Nazim Hikmet, “Kuvayi
Milliye,” Biitiin Siirleri iginde (Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2008); Hilmi Yavuz, “Bedreddin Uzerine
Siirler,” Biivii siin Yaz: Toplu Siirler (1969-2005) iginde (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1, 2007).
“Edebiyatin ihanete sadakati” tarzindaki paradoksal diisiinceyi kimlik ve iletisim sorunu olarak ele alan,
“Ihanet, karanlik bir leke gibi edebiyata sizar...” epigrafiyla agilan bir ¢alisma igin bkz.: Dragos Avidanei,
“Literature’s Loyalty to Betrayal,” Acta lassyensia Comparationis 1, no: 21 (2018): 23-31.

Sadakati ahlaki ve olumlu anlamda ele alan Josiah Royce’un ¢aligmalarina bakilabilir. Gabriel Marcel ise
bir ideale degil, insanin kendi kendisine sadakatinden s6z eder. Bu iki filozofun sadakat ve baglanma
yaklagimlarina iliskin mukayeseli bir analiz igin bkz.: Emel Kog, “Insan ve Sadakat,” Felsefe Diinyast
Dergisi 35, (2002): 49-57.
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bir sey gibi goriinmesine ragmen, konu siir oldugunda siirden beklenmemesi gereken bir seyi
siirden bekleme arzusuna doniismektedir. Dolayisiyla sadakat aslinda siirin poetikaya karsi
direncine ket vurma arzusu haline gelir.

Gelinen bu noktada Derrida’nin “sadakat paradoksu” dedigi konu iizerinden ele aldig1 yaszg
kavramina bakmak siir ve poetika iliskisini daha dogru konumlandirabilmek agisindan imkanlar
saglayabilir. Derrida sadakat paradoksunu, geri dondiirilemez sekilde yitirilmis bir dostun
arkasindan icra edilen bir yas hali olarak ele alir.® flk bakista yas, gecmiste kalan bir varligin
mevcudiyetinin eski haliyle veya eski yakinlikta simdiye tasinamamasi olay1 olarak goriliir. Buna
karsilik siir ve poetika iliskisi baglaminda sadakat veya ihanet sorununda yas tutma, ge¢misle
simdi arasinda vuku bulabilen bir sey degildir. Yas burada ge¢misle iliskili olmaktan ziyade, siirin
ekstatik, ele avuca gelmez karakterinin gelecegi sekillendirmesi, poetikanin daima ilerisine gitmesi
ile ilgili bir konudur. Bu anlamda poetika faaliyeti yoluyla gelecege yonelik bir yas tutulmaktadir.
Baska bir deyisle, siir her durumda poetikanin 6tesine gidebildigi i¢in, poetikayi tabiri caizse kendi
faniligiyle bas basa birakmakta ve boylece dile, diinyaya ve siire iliskin iiretegeldigi yargilarin bir
muhasebesine davet etmektedir. Dolayisiyla yas denilen sey burada basitge simdiye getirilemeyen
ve 6zlemi duyulan bir seyin ge¢cmiste kalmasi degil, bir seyin anlaminin tagarak gelecege gitmesi
ve gelecege bakarak bir seyin geride kalmasidir. Baska bir deyisle, siirin gelecege agikligina
referansla poetikanin ge¢misle iligskisini daima gelecegin varligindan haberdar sekilde
stirdiirmesidir.

Bu durumda siir poetikanin tikel bir tatbikati halini alamamaktadir. Edebiyat arastirmalar
ister tekil bir saire isterse de bir yorum cemaatine ait olsun poetikay1 esas alarak bir sairin siirini
yorumladiginda burada her seyden Once siirin belirli bir poetikanin tikel bir tatbikati oldugu
varsayilmaktadir. Edebiyat topluluklar1 baglaminda bir edebiyat kurgusunda siirin poetikanin tikel
bir tatbikati oldugu yolundaki bu varsayiminin kendisi kritik bir sorundur. Siir belirli bir poetikanin
tikel bir tatbikati oldugunda, siir yaratic1 bir sanat olarak degil, biitiiniiyle teknik ve rasyonel bir
konu olarak anlasilir. Su durumda da ondan sanat eseri olarak s6z etmek imkansizlasir. Edebiyat

» Freud’a gore “Yas, sevilen bir yakinin veya iilke, 6zgiirliik, bir ideal gibi diisiinsel soyut bazi degerlerin

kaybina kars: gelisen bir reaksiyondur.” Freud, “Yas ve Melankoli” yazisinda yas durumunun melankoliden
farkinm kisinin kendisine saygisinin azalmamasi oldugunu ifade eder. Poetikanin yas: da bu benzerde biz
Ozsaygi yitimi degil, tersine daha dinamik bir yeniden anlama ¢abasi i¢in firsata doniismektedir. Poetika bu
anlamda siirle karsilasmada okurun tecriibe ettigi bir melankolik durum degil, bir yas durumudur. Yas burada
poetikanin kendi kendisini yitirmis olmasma yine poetikanin verdigi yaratict bir tepkidir. Sigmund Freud,
“Yas ve Melankoli,” Ayrinti  Dergisi, ¢ev. Abdurrahman Aydm, Erisim 25.08.2023,
https://ayrintidergi.com.tr/yas-ve-melankoli/.

Derrida’ya gére “sadakat, kisiye hemen yas tutmanin gerekliligini ve imkansizligini salik verir. Otekini kendi
icime almami, onu icimde yasatmami, ideallestirmemi, i¢sellestirmemi salik verir, ama ayni zamanda yas
isinde basarili da olmamam gerekir: Ciinkii 6teki, 6teki olarak kalmalidir. O, fiili olarak halihazirda inkar
edilemez bir sekilde dlmiistiir, ancak, onu kendimde bir parcam olarak kabul edersem ve sonug olarak,
digerinin bu &liimiinii basarili bir yas ¢alismasiyla ‘narsize’ edersem, digerini yok etmis, azaltmis ya da onun
6limiini inkar etmis olurum.” Jacques Derrida and Elisabeth Roudinesco, For What Tomorrow. A Dialogue,
trans. Jeff Fort (Stanford, CA: Stanford University Press, 2004), 159-60.
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aragtirmacisi siirin sairlerin kendi siirleri hakkinda yazdiklar1 poetikalarina gore yazilip
yazilmadigina baktiginda siire sanat eseri olarak degil, teknik bir zanaat olarak bakiyor; dolayisiyla
burada siiri sanat veya edebiyat eseri kategorisinden ¢ikarip pratik/tikel bir tatbikat konusu olarak
gormeye calistyor demektir. Bu durum ise edebiyat tarihi ve teorisinin sadece edebiyati degil,
bizatihi kendi var olma alanlarin1 da zayiflatmasi1 anlamia gelir. Sanatin, edebiyatin, siirin geri
planda kaldig1 bu durumda kendi kendisini veya asli konusunu zayiflatan bir edebiyat teorisi ve
tarihi ne 6l¢iide anlam veya varligini stirdiirebilir?

Buna karsilik siir bir sanat hadisesiyse bu durumda siirin dagilma ritmi, kurala gelmezligi,
gelecege tasmasi, yani otonomlugu dikkate almmaldir.”! Siirin orijinalitesi ve otonomlugu her bir
siirin kendi kuralint kendisi koymasi anlamina gelmektedir. Bir bagka siir ayni sair tarafindan
yazilsa bile yeni bir kural ihdas edebilir.”” Garip akimi, Servet-i Fiinn toplulugu veya Yedi
Mesaleciler dense bile tek bir sairin her bir siiri bile bir digerinin imitasyonu, replikasi
olmadigindan bir baska siiriyle uygunluk gostermeyecektir. Buna gore siirin orijinalitesi ve
otonomlugu ile poetikanin siiri kendi uydusu, yansimasi, golgesi veya temsili haline getirme
arzusu arasinda bir gerilim vardir. Siir orijinal olmak ve otonom kalmak, poetika ise onu kendi
yansimasina doniistiirmek ister. Bu anlamda poetika bir yoriinge insa eden, siir ise bu yoriingede
hareket etmesi gereken bir sey olarak tasarlandiginda poetika siire 6ncelenir.

Bu durumda siir kendisi lizerine olusturulan her tiirlii teoriyi kendi yasii tutmaya hazirlar.
Yas burada siire, siirin muhtevasina ait degil, teorinin kendisine aittir. Poetika kendi faniliginin
yasini tutar. Diger deyisle her poetika siirin poetikay1 agma imkan ve yetenegi karsisinda kendi
faniligiyle yilizlesmek durumundadir. Boylece siir, en basta belirttigimiz Fish’in yorum cemaatinin
ideolojisini ve edebiyat topluluklarinin poetika tasarimlarini agma imkanini kendisinde barindirir.
Siir bir sekilde okuru daima kendisine yeniden ve yeniden déonmek zorunda birakan seydir. Boyle
oldugu i¢in de yorum cemaatinin anlam diinyasi siiri transparan bir seye doniistiremez. Fish’in
yorum cemaati tasarimi, giiri transparan bir nesneymis gibi gérmektedir. Yorum cemaati bu iligki
formunda siire baktiginda siiri degil, siir lizerinden yine bizatihi kendi diisiincesini, yorumunu ve
diinyasi gérmektedir. Bu da yorum cemaatinin narsisistlesmesi anlamina gelir. {1k bakista Fish’in
yorum cemaati diisiincesi, kismen poetikanin daha serbest anlamda kullanim1 gibi goriinse de bu
haliyle ¢cok daha radikal bir poetikadir.

Siir poetikay1 astiginda ve siirekli kendisine geri dondiigiinde, onu yeniden anlamak
durumunda bizi biraktiginda onun tam da ifade ettigi sey siirin transparan bir sey olmadigidir.
Dolayisiyla siir narsisizmi kiran veya engelleyen bir hadiseye doniisiir. Bir bagka ifadeyle siir
narsisizmin kendisini liretme veya besleme ortami degildir. Fish yorum cemaati derken biiyiik
Olclide narsisist bir topluluktan s6z etmektedir. Bu diislincede edebi eserler bu narsisizmin liremesi,

i Dil ve edebiyatin otonom varligina dikkat ¢eken, onlarin diinyayla bagina isaret eden, bdylece anlam

sorununu nesnel referans sorununa indirgemeyen bir ¢alisma igin bkz. Burhanettin Tatar, “Edebi
Hermendétik,” Din, Ilim ve Sanatta Hermenétik (Istanbul: Isam Yayinlar1 2014), 39-75.

Orhan Okay da bu diisiinceye dikkat ¢ekerek “Belki her siirin kendine mahsus bir sekli vardir” diyecektir.
Orhan Okay, Poetika Dersleri (Ankara: Hece Yaymlari, 2011), 60.
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yuvalanmasi kendini beslemesi i¢in bir aygita doniistiiriilmek istenmektedir. Siir ise kendisine
yeniden yeniden donmek durumunda kaldigimizda, bizim sinirlarimizi bize fark ettirdigi i¢in de
narsisizmi engelleyen bir seye doniisir.

Sonug¢

Sonu¢ olarak, edebiyat teorisi ve tarihgiligi, edebiyat topluluklarinin anlasilageldigi tarzda
poetikanin tarihsel karakteri ile siirin ekstatik (yani gelecege tasan) karakteri arasindaki sadakat,
ihanet ve yas baglaminda teoriyi Onceleyerek siiri degerlendirme seklinde bir hiyerarsi
kurmamalidir. Su durumda, ilk 6nce edebiyat toplulugunu temsil eden bir poetika dncelenip sonra
siir ona gore degerlendirildiginde edebiyat arastirmacisi farkinda olarak veya olmayarak siir ve
poetika arasinda bir hiyerarsi kuruyor, dahas1 edebiyati edebiyatsizlastirtyor demektir. Oysa siirin
gelecege tasan ve semantik fazlaliga sahip karakteriyle diren¢ gosterdigi sey bizatihi bu
hiyerarsinin kendisidir. Dolayisiyla edebiyat diislincesi, siire veya edebiyata ragmen edebiyat
formuna biiriinmektedir. Siir hiyerarsilere direng gosterirken, poetikayr kendi sinirlariyla
ylizlestirerek yas tutmaya hazirlarken, edebiyat arastirmacisi poetikay1 dncelediginde, siire ragmen
siir hakkinda yaziyor, boylece siir ve poetika arasindaki anlam ve 6zgilinligii sorusturan bir
diyalogu da baskiliyor demektir. Durum boyle olunca da edebiyat diisiincesi ideayi, teoriyi veya
poetikay1 onceledigi ve diyalojik iliskiyi baskiladigi icin bir tiir tek sesli edebiyat formuna
doniisme riskini barindirmaktadir.
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Abstract

This paper investigates how future temporal reference is established in the presence of the
Turkish morpheme —(y)AcAk, a widely debated element in the linguistic literature that is
traditionally labeled as a future tense marker. Existing analyses, while significantly
contributing to our understanding, do not fully encapsulate the entirety of the observed
distributional and interpretational properties of this morpheme. In the ensuing pages, a critical
examination of the preceding accounts will be undertaken, traversing the realms of tense,
aspect, modality, and multifunctionality; and present the challenges associated with these
analyses. While it does not venture to propose a new interpretative framework for the enigmatic
—(v)AcAk, it suggests that the modality-based account of Rivero aligns more closely with the
observed complexities of this morpheme, according to our analysis. This paper underlines the
need for further research to enhance our understanding of —(y)4cAk within Turkish grammar.
Through an in-depth interaction analysis of —(y)4cAk with other linguistic phenomena and
morphosyntactic comparisons with related languages, future research holds the potential to
illuminate this morpheme's intricate nature, thereby enriching the broader theoretical landscape
of tense, aspect, and modality studies.

Oz

Bu makale, Tiirk¢ede yaygin olarak tartisilan bir dilbilim unsuru olan ve geleneksel olarak
gelecek zaman isaretleyicisi olarak kabul goren —(y)AcAk bi¢imbirimi ile gelecek zaman
gonderiminin nasil tesis edildigini arastirmaktadir. Mevcut tahliller, bulunduklar1 kiymetli
katkilara ragmen mezk(r bi¢imbirimin gézlemlenen dagilim ve yorumlanma ozelliklerinin
tamamini ihata etmekten uzaktir. Miiteakip sayfalarda, onceki izahlarin elestirel bir tetkikine
girisilecek, zaman, goriiniis, kiplik ve ¢ok islevlilik temelli izahlar {izerinde durulacak ve bu
minvaldeki tetkiklere dair sorunlar ve agmazlar sunulacaktir. —(y)4cAk'n esrarengiz dogasina
yeni bir aciklama getirmek bu makalenin takati dahilinde olmasa da sunulan tetkik, Rivero’nun
kiplik temelli yaklasimimin ekin gozlemlenen karmasik dogasina en iyi agiklamay1 getirdigi
yoniindedir. Mevcut alanyazinin intizamli bir degerlendirmeye tabi tutulmasi ile bu alanda daha
fazla arastirma yapilmasi gerekliligi vurgulanmaktadir. Nihai amag, —(y)AcAk'm Tiirkge
dilbilgisindeki yerine dair daha kusatici bir kavrayis gelistirmeye yonelik bilgi birikimini
artirmaktir. Mistakbel c¢alismalar, —(y)AcAk'm diger dilbilimsel olgularla etkilesimini
incelemek ve iliskili dillerle derinlemesine morfosentaktik mukayeseler sunmak suretiyle bu
bi¢cimbirimin iginden ¢ikilmaz dogasma 1sik tutabilir ve zaman, gorinis ve kiplik
arastirmalarinin genis kuramsal ¢ercevesine katkida bulunabilir.
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Introduction

Language is an intricate system marked by a high degree of variability and complexity. Turkish,
with its rich morphology and intriguing morphosyntactic characteristics, offers a compelling case
study for understanding this complexity.1 A particular point of interest is the Turkish morpheme —
(v)AcAk, which poses a significant challenge to both language learners and linguists alike.
Although a seemingly ordinary future tense marker at first glance, a deeper investigation reveals
that the functions and uses of —(y)4AcAk extend far beyond this simple characterization, leading to
a multitude of questions and hypotheses that remain largely unexplored.

It has long been noticed that, from a diachronic perspective, morphological markers of future
time reference grammaticalize from expressions of modality such as obligation, desire, intention,
and so forth, in striking contrast with markers of present and past reference. Based on a study of
crosslinguistic verbal morphology, Bybee arrives at the conclusion that future inflection operates
independently from present and past inflection: whether a language marks future tense overtly
cannot be judged by whether it has morphological distinction between present and past. This
observation leads Bybee to infer that “the future does not belong in the same grammatical category
as the present and past.”2 As a result, he posits, it is natural that languages that mark future do so
quite differently from the way they mark present and past.

The contrast between future on the one hand and present/past on the other has several
morphosyntactic reflexes. First, many languages, including those that have morphological
present/past markers, mark future periphrastically.3 Second, many languages employ present tense
forms to establish future reference. Third, constructions involving future markers tend to have
modal interpretations as well, as is the case in German.

(1) Hans wird schlafen. (German)
Hans FUT sleep
1. “‘Hans will sleep (sometime in the future).’
ii. ‘It is likely that Hans is sleeping now.””

Bybee further notes, consistent with the above facts, that future may not be marked in the
same affix position as present and past. Thus, although the future affix in Basque and Georgian
occupy the same slot as present and past, it occupies a different slot in languages like Kiwai and

Tacettin Turgay, “Classifier Constructions of Turkish” (PhD diss., Bogazi¢i University, 2020), 283-289;
Halil I. iskender, “Tiirk¢ede Ugiincii Cogul Sahis Iyelik Ekinin Bigimbilimsel Gésterimi,” in KLU TDE
Boliimii 2009°dan 2019°a 10. Y1l Hatira Kitab: (Istanbul: Akademik Kitaplar, 2019), 215-217.

Joan L. Bybee, Morphology: A Study of the Relationship between Meaning and Form (Amsterdam: John
Benjamins, 1985), 157.

! Osten Dahl, Tense and Aspect Systems (Oxford: Blackwell, 1985), 189.

From Wolfgang Klein, “How Time is Encoded,” in The Expression of Time, eds. W. Klein, and P. Li (Berlin:
Mouton de Gruyter, 2009), 45.
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Sierra Miwok. Put briefly, morphosyntactic expression of future differs in a number of ways from
that of present and past. As such, the morphosyntactic and semantic status of future tense is
significant on conceptual as well as theoretical grounds.’

Given the issues surrounding future markers, it comes as no surprise that the literature on
Turkish so-called future tense marker —(y)AcAk is wide and varied, with a number of diverse
proposals regarding its exact characterization. This paper embarks on a critical examination of the
existing corpus of literature on the Turkish morpheme —(v)AcAk. The focus will be on spotlighting
the inherent challenges and limitations of the existing analyses of —(y)4cAk, with particular focus
on the limitations of each approach. A comprehensive evaluation of existing literature will be
provided, underscoring theoretical and empirical inconsistencies and gaps. This examination aims
to enrich the ongoing discourse on the function of —(y)4AcAk and to highlight the requirement for
further research and the formulation of new proposals to address the issues identified.

The structure of the paper is as follows: Section 1 gives an overview of the multifaceted
embodiment of futurity in human languages, the typology of future expressions across languages,
the expression of future tense in verbal and nominal domains, and the challenges encountered in
future tense analysis. Section 2 traces the evolution of understanding surrounding the —(y)AcAk
morpheme from Meninski's era to today. Section 3 navigates through the challenges faced in
existing analyses with an emphasis on applying a future, an aspect and a multifunctional
framework; while Section 4 outlines Rivero's near-perfect modal analysis. Finally, concluding
remarks in Section 5 will bring the paper to a close, summarizing the principal findings of our
critical analysis and emphasizing the need for more extensive research on this topic.

The Multifaceted Embodiment of Futurity in Human Languages

The role of future tense in linguistic systems is fundamental, facilitating the articulation of actions
or events projected into the unactualized temporal sphere. The universality of this feature in human
language belies a strikingly complex variation in its manifestation across diverse languages. This
discourse intends to elucidate the panoply of approaches adopted by different linguistic systems in
the conceptualization and expression of future tense.

A Typology of Future Expressions Across Languages

Language systems exhibit remarkable diversity in the strategies employed for marking future
tense.’ These can be broadly classified into three primary categories: grammatical, lexical, and

Bybee, Morphology, 158-159.
Dahl, Tense and Aspect Systems, 104-106.
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contextual. This discussion will delve into examples of each strategy, underscoring the variety of
linguistic devices harnessed to express future occurrences.

(i) Grammatical strategies utilize specific constructions, encompassing inflectional
morphology, periphrastic formulations, and auxiliary verbs. The English language, for instance,
expresses future tense via the auxiliary verb “will,” coupled with the base form of a verb.”

(i1) Lexical strategies hinge on the usage of specific words or phrases for conveying future
tense, which may include adverbs, time phrases, and modal verbs. For example, Mandarin Chinese
incorporates time phrases, such as mingtian “tomorrow,” to indicate future occurrences.”

(ii1) Contextual strategies rely on interpreting the surrounding linguistic elements to ascertain
future tense. These might encompass aspectual markers, pragmatic cues, or temporal deixis. To
illustrate, Russian often uses two distinct approaches to express future tense. For imperfective
verbs, which denote ongoing, habitual, or incomplete actions, the future tense is expressed by using
the present tense of the auxiliary verb byt “to be” followed by the infinitive form of the main verb.
Conversely, perfective verbs, signifying actions that will be completed in the future, form the
future tense by simply employing their present tense form.”

These three distinct strategies —grammatical, lexical, and contextual— exemplify the extensive
diversity and adaptability of languages in expressing future events.'’ They showcase the range of
methods that different languages employ to articulate the same temporal concept. However,
beyond these tactical differences, languages can also be classified based on broader structural
principles related to their representation of future tense. We can consider two additional
categorization parameters that speak to these structural variations:

(i) Morphological Structure: This parameter pertains to the way a language uses its
morphological resources to express the future tense. In this respect, languages can be either
synthetic or analytic. Synthetic languages employ synthetic forms. Latin for instance, employs
both synthetic (through verb inflection) and analytic (periphrastic) forms to indicate the future
tense." Conversely, as mentioned above, analytic languages like English rely on auxiliary verbs
or similar constructions to express futurity.

(i1) Dependence on Tense or Aspect Markers: This parameter reflects how a language marks
the future tense, determining whether it relies on explicit tense markers or uses aspect markers in
combination with context. Tense-based systems, such as those found in French use explicit

Rodney Huddleston and Geoffrey K. Pullum, The Cambridge Grammar of the English Language
(Cambridge: Cambridge University Press, 2002), 117.

Yip Po-Ching and Don Rimmington, Chinese: An Essential Grammar (London: Routledge, 2021), 58.
James Forsyth, 4 Grammar of Aspect: Usage and Meaning in the Russian Verb (Cambridge University
Press, 1970), 119-122

Dahl, Tense and Aspect Systems, 33-34.

= Harm Pinkster, “The Development of Future Tense Auxiliaries in Latin,” Glotta 63 (1985): 225-227.
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markers to indicate the future tense.' Conversely, aspect-based systems, exemplified by Mandarin
Chinese, utilize aspect markers —which indicate how an action, event, or state relates to the flow
of time— and frequently rely on contextual cues to convey a future sense.'

As a third axis of consideration, it is apposite to explore the complex interrelationship
between future tense and the dichotomy of realis and irrealis moods. This serves as an additional
lens that complements the two preceding classifications discussed, and roughly mirrors the
indicative and subjunctive mood bifurcation common to many European languages. Despite the
absence of an overarching scholarly consensus, the prevailing theoretical framework demarcates
the ensuing categorial delineations: The realis modality portrays events as either actualized or in
the process of actualization, rendering them amenable to empirical substantiation. Conversely, the
irrealis modality confines these events within the purview of abstract mentation, rendering them
accessible exclusively through the agency of imaginative extrapolation.'*

To distill this complexity into foundational terms, the realis mood qualifies events as
“actualized,” whereas the irrealis mood denotes them as “non-actualized.” A key implication arises
from the temporal characterization of future events: given that the future constitutes an untraversed
temporal dimension, it inherently aligns with the irrealis mood. Empirical data garnered from
linguistically diverse contexts, such as Nanti, lend credence to this conceptual afﬁnity.15 In such
linguistic systems, future-oriented events frequently receive irrealis mood marking, concomitant
with other modal expressions including negatives, hypothetical constructs (e.g., conditionals and
counterfactuals), imperatives, and obligatives. This congruence is in alignment with Bybee's thesis
positing discernible disparities between future and non-future temporal schemata.'® Accordingly,
linguistic expressions pertaining to future temporality ought to be interpreted as modally inflected
constructs, rather than mere tense-specific articulations, an interpretation that resonates with the
theoretical postulations of Comrie, Lyons, and Palmer.'” The subsequent subsection will introduce
yet another facet of this intricate phenomenon.

Margaret Lang and Isabelle Perez, Modern French Grammar: A Practical Guide (London: Routledge, 2004),
93-95.

Po-Ching and Rimmington, Chinese: An Essential Grammar, 113, 146.

Marianne Mithun, The Languages of Native North America (Cambridge: Cambridge University Press, 2001),
173.

Lev Michael, “The Nanti Reality Status System: Implications for the Typological Validity of the
Realis/Irrealis Contrast,” Linguistic Typology 18, no. 2 (2014).

Bybee, Morphology.

Bernard Comrie, Aspect: An Introduction to the Study of Verbal Aspect and Related Problems (Cambridge:
Cambridge University Press, 1976); John Lyons, Semantics: Volume 2 (Cambridge: Cambridge University
Press, 1977); Frank Robert Palmer, Mood and Modality (Cambridge: Cambridge University Press, 2001).
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The Expression of Future Tense in Verbal and Nominal Domains

Language is fundamentally partitioned into two key domains: the “verbal domain” and the
“nominal domain.” The verbal domain comprises verbs and their associated morphological
components, such as tense, aspect, mood, and voice, which primarily serve to express actions,
events, or states. On the contrary, the nominal domain includes nouns, supplemented by
morphological markers of features like number, case, and gender, which typically denote concrete
or abstract entities or concepts.18

Examining how future tense unfolds in these domains requires an exploration of
morphological strategies utilized by languages to signify future-oriented references in the context
of both verbs and nouns. Within the verbal domain, future tense is predominantly used to express
actions or events oriented towards the future, and is articulated using mechanisms such as
inflectional morphology, auxiliary verbs, or periphrastic constructions. For instance, French
utilizes periphrastic constructions (the “aller + infinitive” structure) to denote futurity,
exemplifying the variety of mechanisms languages employ to express future tense.””

Within the nominal domain, on the other hand, the expression of future reference may
transpire through morphological alterations to nouns or noun phrases that suggest a future
timeframe, or via the inclusion of future-oriented modifiers. Significantly, the linguistic process
known as nominalization —the conversion of a verb into a noun or noun-like form by applying
particular morphemes— serves to articulate future events or states, a process exemplified by the
Turkish yap-acag-in do-FUT-1SG “that you are going to do.”*

In essence, the manifestation of future tense within both verbal and nominal domains is
contingent upon an array of morphological mechanisms which contribute to the intricate tapestry
of linguistic strategies employed to signify futurity. The exploration and analysis of these practices
not only augments our understanding of the multifaceted morphological approaches utilized in the
conveyance of future tense but also underscores the inherent richness and complexity characteristic
of human languages.

Challenges Encountered in Future Tense Analysis

The cross-linguistic analysis of future tense presents several complexities, ranging from
ambiguities between future tense and other functional categories, to the crucial role of context in
decoding future tense, and the difficulties inherent in comparing and categorizing languages with

Bernard Comrie and Sandra A. Thompson, “Lexical Nominalization,” in Language Typology and Syntactic
Description, Vol. IlI: Grammatical Categories and the Lexicon, ed. Timothy Shopen (Cambridge:
Cambridge University Press, 2007), 353-355.

Comrie and Thompson, “Lexical Nominalization,” 344-346.

Lang and Perez, Modern French Grammar, 201.

Comrie and Thompson, “Lexical Nominalization,” 347.
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differing future tense systems. In the domain of temporal semantics, expressions of future tense
inherently occupy a zone of epistemic indeterminacy. These expressions denote events that have
not yet materialized, and their eventual actualization remains contingent upon various factors, thus
rendering them fundamentally uncertain. Consequently, there is a morphosyntactic gravitation
towards the modal domain to encapsulate this inherent uncertainty. The confluence of future tense
and other functions, such as modality, can create ambiguities that confound the clear delineation
of a morpheme’s or construction’s role in conveying futurity. With the uncertain interplay of the
future tense and other grammatical categories, one may easily lose sight of the proper analysis of
future reference.”

Shadows cast by context —those subtle cues of aspect, pragmatics, and surrounding
discourse— whisper ambiguities that muddle our comprehension of future events. These whispers
echo across languages, each unique in its inflections, ensnaring the unwary researcher in a
labyrinth of cross-linguistic comparisons. Intricacies intensify as we penetrate further into this
labyrinth, encountering the duality of finite and non-finite contexts, elements that amplify the
already enigmatic task of future tense analysis. Unraveling this Gordian knot is no trivial matter.
At every turn, we are reminded of the inherent complexities, like a specter haunting our linguistic
expedition. Our journey into the realm of future reference is further tested by the multifunctional
nature of morphemes that mark future reference, as evident from their diachronic evolution.” Yet
it is this very challenge that illuminates the path to understanding.

The Evolution of Understanding: The —(y)4cAk Morpheme from Meninski to Today

Meninski’s seminal work, “Grammatica Turcica” (1680), marks the genesis of the scholarly
exploration of —(y)AcAk as a marker of future tense in Turkish.* His analysis, marking the first
recorded exploration of this morpheme, has undeniably been instrumental in guiding subsequent
research on Turkish grammar.25 It significantly enriched our comprehension of the language's tense
system and initiated a wave of linguistic inquiries that followed.

2 Wolfgang Klein, Time in Language (London: Routledge, 1994), 114-118.

3 From a diachronic perspective, many languages that currently feature a distinct future tense did not
historically possess this tense category. See Hans Reichenbach, “The Tenses of Verbs,” in The Language of
Time: A Reader, eds. Inderjeet Mani, James Pustejovsky, and Robert Gaizauskas (Oxford: Oxford University
Press, 2005), 78.

Franciscus @ Mesgnien Meninski, Grammatica Turcica (Vienna: Selbstverl, 1680), 68.

Interestingly, while instances of the use of —(y)AcAk are found in Turkish texts predating the 17th century as
identified in Faruk Kadri Timurtas, “Eski Anadolu Tiirkgesi,” in Tiirk Diinyasi El Kitab 11: Dil-Kiiltiir-Sanat
(Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1992), 135, it is conspicuously absent from earlier
grammatical works, such as the pioneering Miiyessiretii'l-uliim by Bergamali Kadri from the early 16th
century, which does not incorporate this morpheme into its analyses. This omission underscores not only the
innovative quality of Meninski's work but also suggests that the morpheme may not have been originally

24
25
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The examination of —(y)AcAk witnessed a period of comparative quietude subsequent to
Meninski’s work, with a dearth of notable enhancements to his initial insights. Before the
resurgence of interest over the last hundred years, some noted scholars, including Davids, Ahmed
Cevdet, and Németh, endeavored to elucidate the complex nature of —(y)AcAk, probing the
multifaceted nature of —(y)AcAk.26 Nonetheless, the 20th century marked a resurgence of scholarly
interest in delineating the morphological structure and diachronic roots of —(y)4cAk, exemplified
by Bang’s 1918 hypothesis.27 Yet it was Jean Deny’s 1921 work, “Grammaire de la langue turque,”
that ushered in a new epoch in the exploration of this morpheme. Deny undertook a more thorough
examination of the morpheme using synchronic data, thereby expanding upon and refining
Meninski’s initial observations, which set a new benchmark in the understanding of this
grammatical element.”®

In the years following Deny's work, a veritable constellation of esteemed grammarians,
including but not limited to Banguoglu, Ergin, Gencan, Lewis, Underhill, Kornfilt, Ersen-Rasch,
Korkmaz, Goksel and Kerslake, and van Schaaik have endeavored to elucidate the complex nature
of —(y)AcAk, making invaluable contributions to the ongoing discourse surrounding this issue.” It
is important to emphasize, however, that the primary focus of the majority of these scholars lies
within the realm of verbal domains. While the majority have acknowledged the likely aspectual
and modal tenets of the morpheme, they have predominantly treated —(y)AcAk as a marker of future
tense. This prevailing view has persisted, despite emerging evidence suggesting that the morpheme
may play a more nuanced and multifaceted role in the language.

In recent decades, on the other hand, more comprehensive and theoretically detailed
approaches have emerged, reflecting a growing awareness of the limitations of previous
frameworks. In the following discussion, I will classify the hitherto proposed accounts of this

utilized as a tense marker. It hints at the probability of its diachronic usage as a modality marker of lesser
frequency.

% Arthur Lumley Davids, 4 Grammar of the Turkish Language (London: Parbury & Allen, 1832), 38, 40, 68;

Ahmed Cevdet, Medhal-i Kavad'id (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1852), 34-35; Gyula Németh, Tiirkische

Grammatik (Berlin and Leipzig: Géschen, 1916), 80-81.

Willy Bang, Monographien zur Tiirkischen Sprachgeschichte (Heidelberg: Universititsverlag Carl Winter,

1918), 34-35.

% Jean Deny, Grammaire de Langue Turque (Dialecte Osmanli) (Paris: Leroux, 1921), 392, 437-438, 472-
473, 1072.

» Tahsin Banguoglu, Tiirkcenin Grameri (istanbul: Baha Matbaas1, 1974), 442; Muharrem Ergin, Tiirk Dil
Bilgisi (Istanbul: Istanbul University Literature Faculty Press, 1962), 289-292; Tahir Nejat Gencan,
Dilbilgisi (Istanbul: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1966), 233, 280-281; Geoffrey Lewis, Turkish Grammar
(Oxford: Oxford University Press, 1967), 111-114; 623-636; Robert Underhill, Turkish Grammar
(Cambridge, MA: MIT Press, 1976), 135-137, 290; Jaklin Kornfilt, Turkish (London: Routledge, 1997), 340-
348, 414-415; Margarete 1. Ersen-Rasch, Tiirkische Grammatik fiir Anfinger und Fortgeschrittene
(Ismaning: Hueber, 2001, 161-166), Zeynep Korkmaz, Tiirkiye Tiirkcesi Grameri: Sekil Bilgisi (Ankara:
Tiirk Dil Kurumu Yayinlart, 2003), 623-636; Asli Goksel and Celia Kerslake, Turkish: A Comprehensive
Grammar (London: Routledge, 2005), 287-288, 301-304, 316-319, 391-394; Gerjan Van Schaaik, The
Oxford Turkish Grammar (Oxford University Press, 2020), 217-218, 538, 574.
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morpheme into three distinct categories: (i) tense marker, (ii) aspect marker, and (iii)
multifunctional marker.

Probing the Theoretical Challenges: Current Analyses of —(y)AcAk

A pivotal challenge for the last several decades lies in determining whether future markers should
be treated primarily as tense markers, aspect markers, or both. Traditional grammars of Turkish
have predominantly treated —(y)AcAk as a future tense marker. Yet, classifying —(y)AcAk as solely
a marker of future tense becomes problematic, particularly in the light of its use in both finite and
non-finite contexts, and the fact that it can co-occur with past tense marker —DI.

The overlapping of tense and aspect functions in the same morpheme, as observed with —
(v)AcAk, points to the multifunctionality of future markers. The challenge of accounting for this
multifunctionality is further compounded when it comes to embedded contexts where verbs are
nominalized. As they host nominal inflectional markers like Case, nominalizations should
categorically reject tense markers. Yet, morphemes like —(y)AcAk that purportedly mark future
tense can appear in such contexts.

Furthermore, the challenges extend to the theoretical realm as well. Bybee’s assertion that
future does not belong to the same grammatical category as present and past, the prevalence of
modal interpretations with future markers, and the lack of clear morphosyntactic and semantic
boundaries between future and other tenses call for a rethinking of how future tense should best
be viewed.* In the forthcoming sections, I will explore these challenges and their implications in
greater depth; but before going into details, a few terminological remarks are in order.

Together with the ideas presented by Comrie and Klein, I adopt the canonical view of tense
in its stronger version, defined as a deictic verbal category that establishes “a temporal relation
between the situation described by the sentence and some deictically given time span.””' The
deictic time span is typically the moment of speech. More specifically, Klein defines three different
times, and proposes that tense and aspect are reflexes of how these times are related.” Roughly
speaking, these times are:

2) Times involved in TAM marking
a. Utterance Time (UT)
the time when the utterance is produced
b. Topic Time (TT)
the time about which the utterance is produced

0 Bybee, Morphology, 155-157.
Bernard Comrie, Tense (Cambridge: Cambridge University Press, 1985); Klein, “How time is encoded,” 42.
32 Klein, “How Time is Encoded,” 73-76.
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c. Situation Time (ST)
the runtime of the situation (event) the utterance describes

In Klein’s model, Tense encodes a relation between UT and TT. If TT is before UT, we have a
past tense; if TT is at or around UT, we have a present tense, and if TT is after UT, we have a
future tense.”

3) Tense
a. TT<UT = Past Tense
b.TT at UT = Present Tense
c. TT>UT = Future Tense

Aspect, on the other hand, encodes a relation between TT and ST. If TT is included in ST, we have
an imperfective aspect; if TT is at ST, we have a perfective aspect; if TT is after ST, we have a
perfect aspect; and if TT is before ST, we have a prospective aspect.34

4 Aspect
a. TT incl. ST = Imperfective Aspect
b. TT at ST = Perfective Aspect
c. TT after ST = Perfect Aspect
d. TT before ST = Prospective Aspect

To get a better sense of it, let us exemplify these tense-aspect combinations with English examples.

(5) Tense-Aspect Combinations in English

Past Present Future
Imperfective Alex was eating. Alex is eating. Alex will be eating.
Perfective Alex ate. Alex eats. Alex will eat.
Prefect Alex had eaten. Alex has eaten. Alex will have eaten.
Prospective Alex was going to Alex is going to eat.  Alex will be going to
eat. eat.

3 Klein, “How Time is Encoded,” 43.

34 The Turkish language boasts a nuanced and intricate aspectual system. For a comprehensive exploration of
this subject matter, one may consult seminal works such as Lars Johanson’s Aspekt im Tiirkischen:
Vorstudien zu einer Beschreibung des Tiirkeitiirkischen Aspektsystems (Uppsala: Almqvist & Wiksell,
1971), as well as Ibrahim Ahmet Aydemir’s Tiirkcede Zaman ve Goriiniis Sistemi (Ankara: Grafiker
Yayinlari, 2010).
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The forthcoming subsections will provide a critical examination of three lines of analysis
concerning Turkish —(y)AcAk, with an evaluative focus on their capacity to account for Turkish
data within Klein’s model.”

Challenges in Applying a Tense Framework

Perhaps the most common view of —(y)4cAk in the literature is that it is a marker of future tense,
at least in finite contexts,36 though Kerslake, Cinque, and van Schaaik observe that it also functions
as a marker of prospective aspect.”” According to the tense view, the future reference in sentences
containing —(y)AcAk comes directly from —(v)AcAk itself. In Klein’s terms, this would mean that
—(y)AcAk locates TT after UT.

The biggest shortcoming of the tense analysis is the cooccurrence problem. Given Klein’s
model, tense markers are standardly predicted to be mutually exclusive, as they attempt to
deictically locate TT at conflicting points with respect to UT. Translated into structural terms, all
tense markers are predicted to target the same syntactic slot, T°. It has been fairly well established
that Turkish marks past tense by —D/, and present by —@. Note, however, that the purported future
marker —(y)AcAk can cooccur with the obvious past marker —D/, unpredicted under the tense
account.

» The literature reveals an array of studies focused on the modal functionality of the morpheme —(v)AcAk,

although they are cited without extended discussion here due to space limitations. Among these are Derya
Yiicel Cetin and Nesrin Giinay's article, “Eski Tiirk¢eden Tirkiye Tiirk¢esine Gelecek Zamanin Kiplik
Gortnimleri,” Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 8 (2022): 262-272, which offers a diachronic
examination of modal interpretations associated with the future tense in Turkish. Juyeong Jang contributes
an MA thesis, “Tiirk¢ede ve Korecede Gelecek Zaman,” (Master’s Thesis, Hacettepe University, 2016), that
deals with instances where —(v)4cAk is employed to signify various modal perspectives. Melike Uziim, in
her article “Zaman, Goriiniis ve Kiplik Iliskisine Genel Bir Bakis,” Turkic Linguistics and Philology 1, no.
1 (2018): 53-66, investigates the interactions among tense, aspect, and modality in Turkish, treating modality
as a super category. Additional in-depth analysis is found in Caner Kerimoglu's monograph, Kiplik ve Kip
(Ankara: Pegem Akademi, 2018), while Se¢il Hirik's doctoral dissertation, “Tiirkiye Tiirk¢esinde Bilgi
Kiplikleri” (PhD diss., Kirtkkale University, 2014), specifically addresses the domain of epistemic modality.
Engin Sezer, “Finite Inflection in Turkish,” in The Verb in Turkish, ed. Eser E. Taylan
(Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins, 2001), 27; Guglielmo Cinque, “A Note on Mood, Modality,
Tense and Aspect Affixes in Turkish,” in The Verb in Turkish, ed. Eser E. Taylan (Amsterdam/Philadelphia:
John Benjamins, 2001), 49-52; Gerjan Van Schaaik, “Periphrastic Tense/Aspect/Mood,” in The Verb in
Turkish, ed. Eser E. Taylan (Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins, 2001), 65; Miirvet Eng, “Copulas
and Functional Categories in Turkish,” in Proceedings of Workshop on Altaic Formal Linguistics 1, eds.
Aniké Csirmaz, Youngjun Lee, and Michael A. Walter (Cambridge, MA: MITWPL 46, 2004), 218.

Celia Kerslake, “Future Time Reference in Subordinate Clauses in Turkish,” in Proceedings of the VIIith
International Conference on Turkish Linguistics, August 7-9, 1996, eds. Kamile Imer, and Nadir E. Uzun
(Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yaynlari, 1997), 49-59; Cinque, “A Note on
Mood,” 53; Van Schaaik, “Periphrastic Tense,” 79, 82-84.

36

37
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(6) Ne yap-acak-t1-k?
what do—(y)4cAk-PST-1PL
‘What would we do?’

Therefore, we should at best avoid treating —(y)AcAk as a tense marker, if we were to maintain the
canonical view of tense as a deictic category.

Goksel and Kerslake contend, however, that —(y)AcAk marks future in a relative sense,
meaning “the expression of absolute ... future tense is dependent on the absence of any other tense
marker, such as the past copula —(y)DI, which would indicate a reference point other than the
moment of speech.”38 Consequently, when —(y)4cAk cooccurs with the past —DI, it “locates an
event or 3%tate at a time subsequent to some past reference point established by the discourse
context.”

Goksel and Kerslake’s proposal is probably based on the availability of deictic vs matrix
anchoring we observe in sentences containing —(y)4AcAk and —DI.

(7 Gegen/Oniimiizdeki y1l yeni bir 6gretmen-imiz ol-acak-ti.
last/next year new a teacher-1PL.POSS be—(y)AcAk-PST
‘Last/Next year we were going to have a new teacher.”*

In this sentence, the temporal reference may or may not be future in relation to the moment
of speech (UT), as evidenced by the presence of the temporal expressions gegen yil “last year” and
ontimiizdeki y1l “next year.”41 In other words, temporal anchoring may come directly from the
deictic domain (deictic anchoring), or from the matrix clause (matrix clause anchoring).

Nevertheless, the relative view of tense, which I do not adopt in this study, has largely fallen
out of favor. It would lead to a multitude of problems, which I will not review here for reasons of
space.42 For a minimum, if both —DI and —(y)AcAk are tense markers, one would have to make ad-
hoc stipulations to account for why the latter can but the former cannot appear in nominalizations
(see below). Further, under the relative view of tense, (8a) would probably be analyzed as
involving a past tense stacked on top of the future tense, giving the so-called future-of-past reading.

38 Goksel and Kerslake, Turkish, 284.

3 Goksel and Kerslake, Turkish, 287.

40 From Goksel and Kerslake, Turkish, 287.

4 Goksel and Kerslake, Turkish, 287.

“ Readers with interest in this approach may find the studies by Daniel A. Werning, “Aspect vs. Relative
Tense, and the Typological Classification of the Ancient Egyptian sdm. n= f,”” Lingua Aegyptia 16 (2008):
261-292, and Jiirgen Bohnemeyer, “Aspect vs. Relative Tense: The Case Reopened,” Natural Language &
Linguistic Theory 32 (2014): 917-954, particularly illuminating.
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(8) a. gel-ecek-ti
come-(y)AcAk-PST
b. *gel-di-yecek
come-PST-(y)AcAk

Why is then (8b), with the same tense markers in reversed order, ungrammatical under a past-of-
future reading? Under the tense view, one would have to make rather ad-hoc stipulations to rule
out (8b).

One further problem with the tense view concerns nominalizations. Goksel, Kornfilt, and
Sezer and note that —(y)4cAk also marks future tense in non-finite contexts, thereby standing in
opposition to the non-future —DIK and —(y)An.* Here is the enigma: Turkish verbs in embedded
contexts are nominalized, as evident by their ability to host nominal inflectional markers like Case.
Being nominal, they should categorically reject tense markers, though not aspectual ones. (9)
confirms this prediction, making it highly unlikely that —(y)AcAk is a future tense marker.

9) (-tense, +aspect/—(y)AcAk)
a. siz-e sOyle{-mis/-yor/-yecek} ol-dug-um sey
you-DAT tell-PERF IMPF —(y)4cAk COP-NOML-1SG thing
‘the thing I {have/had told / am/was telling / will/would tell} you’

(+tense, -aspect)

b. *siz-e sdyle-di ol-dug-um sey
you-DAT tell-PST COP-NOML-1SG thing
Int.: ‘the thing I told you’

(+tense, +aspect/—(y)AcAk)
c. *siz-e sdyle-mis-ti ol-dug-um sey
you-DAT tell-PERF-PST COP-NOML-1SG thing
Int.: ‘the thing I had told you’
¢’. *siz-e sOylii-yor-du ol-dug-um sey
you-DAT tell-IMPF-PST COP-NOML-1SG thing
Int.: ‘the thing I was telling you’
¢”’. *siz-e sOyle-yecek-ti ol-dug-um sey
you-DAT tell—(y)4cAk-PST COP-NOML-1SG thing
Int.: ‘the thing I would tell you’

“ Asl1 Goksel, “The Auxiliary Verb ‘ol’ at the Morphology-Syntax Interface,” in The Verb in Turkish, ed. Eser

E. Taylan (Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins, 2001), 155; Jaklin Kornfilt, “Subject Case in Turkish
Nominalized Clauses,” in Syntactic Structures and Morphological Information, eds. Uwe Junghanns, and
Luka Szucsich (Berlin/New York: Mouton de Gruyter, 2003), 169; Sezer, “Finite Inflection,” 29-30.
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Finally, the tense view fares quite poorly with periphrastic expressions involving —(y)AcAk.

(10)  Gel{-mig/-iyor} ol-acak-t1.
come-PERF IMPF COP-(y)4cAk-PST
‘S/he would {have come / be coming}.’

Such examples abound in Turkish, constituting a test bed for evaluating theories of —(y)AcAk.
Challenges in Applying an Aspect Framework

The problem is further complicated by the fact that —(3)AcAk has a clear future reference in the
absence of —DI.

(11) Toplant {ig-te basla-yacak.
meeting three-LOC start—(y)AcAk
‘The meeting will start at three.’

Should —(y)AcAk not be considered as a marker of future tense, the question that arises is where
this unambiguous future reference comes from. Perhaps it is the case, as has been argued by Cinque
and van Schaaik (inter alia), that —(y)AcAk is a marker of what is known as the prospective aspect.
Key angSSchreiner add that it always marks prospective aspect, in matrix as well as embedded
clauses.

Aspect is also a verbal category that expresses a particular viewpoint of the speaker on the
situation described by the sentence.* The situation may be viewed as completed (perfective aspect)
or ongoing (imperfective aspect). It might also be viewed as not yet started or about to start
(prospective aspect).

For proponents of the aspectual analysis like Jendraschek, sentences akin to (11) that exhibit
a distinct future reference would be reinterpreted as present prospective forms."” This
reclassification would result in a de facto future reading, effectively assigning a futurity to the
interpreted present time reference. This is because, according to Klein, Present Tense locates TT
at UT, and Prospective Aspect locates ST after TT.* So, under the aspect view, future reference
comes not from the tense (which is present anyway), but from the interaction between tense
(present) and aspect (prospective).

H“ Cinque, “A Note on Mood,” 53; Van Schaaik, “Periphrastic Tense/Aspect/Mood,” 84.

# Greg Key and Sylvia L. R. Schreiner, “The Prospective Marker in Turkish: A Unified Treatment,” paper
presented at the 10th Workshop on Altaic Formal Linguistics (WAFL10), MIT, May 2-4, 2014.

4 Klein, “How Time is Encoded,” 40.

4 Gerd Jendraschek, “A Fresh Look at the Tense-Aspect System of Turkish,” Language Research 47, no. 2
(2011): 256-257.

48 Klein, “How Time is Encoded,” 51.



163 Halil iskender

(12) a. Calig-acak-ti-m.
work-(3)AcAk-PST-1SG
‘I would work.’
b. Calig-acag-@-im.
work-(y)AcAk-PRS-1SG
‘T will work.’

We have a prospective past sentence in (12a), and a prospective present in (l2b).49

As with the tense view, the greatest issue with the aspect view is the cooccurrence problem.
If —(y)AcAk is a marker of prospective aspect, it is predicted to categorically reject cooccurrence
with —mly (perfect aspect marker) and —/yor (imperfective aspect marker), as their cooccurrence
would lead to conflicting viewpoints. This prediction, however, is not borne out.

(13) a. Rapor-lar ti¢-te yaz-1l-mis ol-acak(-t1).
report-PL three-LOC write-PASS-PERF COP—(y)AcAk-PST
‘The reports will/would have been written at three.’
b. Rapor-lar {i¢g-te yaz-1l-1yor ol-acak(-t1).
report-PL three-LOC write-PASS-IMPF COP—(y)AcAk-PST
‘The reports will/would be being written at three.’

These periphrastic expressions involving —(yv)AcAk pose great challenges for the —(v)AcAk-as-
aspect analysis. Thus, conceptual and theoretical reasons force us to abandon the hypothesis that
—(y)AcAk is a marker of prospective aspect.

Another issue with the aspect view is the ordering problem. Apart from the question of how
aspect markers can cooccur, why is it that, when —(y)AcAk cooccurs with other aspectual markers
(say the imperfective), it can follow (14a) but not precede (14b) them?

(14) a. Rapor-lar yaz-il-1yor ol-acak.
report-PL write-PASS-IMPF COP-(y)4AcAk
‘The reports will be being written.’
b. *Rapor-lar yaz-1l-acak ol-uyor.
report-PL write-PASS-(y)4c4k COP-IMPF
‘The reports will be being written.’

Finally, we seem to have a terminological problem here. By analogy to (13b), we conclude that o/-
acak in (14a) is a present prospective form. Nevertheless, the sentence also involves the
imperfective aspect marker —(1)yor. Now, is (14a) a “present prospective imperfective” form, or
what?

¥ Note that there is no future tense in this view.
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Once again, considerations of conceptual and theoretical consistency force us to reject the —
(v)AcAk-as-aspect account, since aspectual markers, being paradigmatically related, should resist
cooccurrence.

Challenges in Applying a Multifunctional Framework

The literature thus presents two primary interpretations of —(y)4AcAk: as a future tense marker and
as a prospective aspect marker. However, the morpheme's frequent co-occurrence with other tense
and aspect markers suggests that a straightforward classification of —(v)AcAk may not be possible.
Furthermore, the observation that —(y)4cAk can embody both future and non-future interpretations
muddies the waters. Such varied interpretations challenge the task of assigning a singular,
consistent function to —(y)AcAk.

This prompts Kerslake, van Schaaik, and Cinque to argue for two distinct functions of —
(v)AcAk: one as a marker of prospective aspect and the other as a future tense marker.” Among
the three scholars, Cinque offers the most detailed explanation. He bases his analysis on his earlier
cartographic model, where he proposes a comprehensive and structured functional hierarchy above
the lexical VP (15):

(15) Cinque’s Cartographic Model

MOOdPspeech act = MOOdPevaluative > MOOdPeVidential > MOdPepistemic > TPpast > TPfuture >
MOOdPirrealis > TPanterior > MOdPalethic > ASpPhabitual > ASpPrepetitive(l) > ASprrequentative(I) >
MOdPVOlition > Aschelerative(l) > Astherminative > ASchontinuative > ASpPperfect > AspPretrospective
> AspPproximative > ASdeurative > AspPprogressive > AspPprospective > AspPinceptive(l) >
MOdPobligation > MOdPability > ASprrustrative/success > MOdeermission > Asppconative >
ASchompletive(I) > VoiceP > ASpPrepetitive(ll) > ASprrequentative(lI) > ASchelerative(ll) >
ASpPinceptive(lI) > ASchompletive(Il) >V

The novelty here lies in treating tense and aspect markers as iterative categories that can stack on
top of one another. As for —(y)AcAk, Cinque argues that it marks prospective aspect when it does
not cooccur with the past tense marker —DI/.

(16) Hasan kapi-y1 ag-acak ol-du.”
Hasan door-ACC open-(y)AcAk COP-PST

‘Hasan was about to open the door (but did not).’53

50 Cinque, “A Note on Mood,” 54; Kerslake, “Future Time Reference,” 53; Van Schaaik, “Periphrastic

Tense/Aspect/Mood,” 85.

Guglielmo Cinque, Adverbs and Functional Heads: A Cross-Linguistic Perspective (Oxford: Oxford

University Press, 1999), 106.

52 From Cinque, “A Note on Mood,” 54, citing Kornfilt, Turkish, 341.

53 Expressions involving —(y)AcAk ol- yield an interpretation wherein the specified event has not realized.
The most natural interpretation of (16) is that “Hasan did not open the door.” I would like to extend my

51
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When —(y)AcAk and —DI are stacked, however, they both mark tenses, yielding the so-called future-
of-past reading.

(17) Diin gel—ecek—ti.54
yesterday come-(y)AcAk -PST
‘He was going to come yesterday.’

Cinque’s departing point in for proposing (15) is the observation that adverbs of different functions
are strictly ordered with respect to one another. This is taken as evidence that these adverbs must
be targeting Spec positions of a hierarchically ordered structural layers, rather than adjoining to
TP/VP in an unordered fashion.

Judging by (15), Cinque must be assuming a relative view of tense. Nevertheless, the
hypothesis that past tense is projected above future tense is conceptually and theoretically
inelegant, as it deviates from the principle that elements standing in a paradigmatic relation must
target the same structural slot.

Further, Cinque’s cartography incorrectly predicts two occurrences of —(y)AcAk in a single
sentence, one for prospective aspect and another for future tense.

18 *Hasan rapor-u yaz-acak ol-acak.
P y
Hasan report-ACC write-(y)AcAk COP-(y)AcAk
Int.: “Hasan will be going to write the report.’

Note here that future prospectives are not theoretically ruled out, as evidenced by the English
translation. (18) is a sentence of UT>TT, and TT before ST, in Klein’s terms, which is ruled in
theoretically. This being the case, Cinque would have to propose mechanism by which (18) is ruled
out; and crucially, this account may not be based on the adjacency of two instances of
homophonous —(y)AcAk.

Furthermore, the fact that —(y)AcAk marks multiple categories could potentially lead to
inconsistencies and ambiguities in interpretation. These can have significant implications for
language comprehension and processing. Thus, it is not only a theoretical problem but also a
practical one.

Next, we will shift our attention to a potentially more compelling interpretation. An
innovative and comprehensive approach situates —(y)AcAk within the domain of modality. This

gratitude to an anonymous reviewer for bringing this to my attention. For a more comprehensive
understanding of the negative semantic connotations in such utterances, see Kornfilt, Turkish, 341.
From Cinque, “A Note on Mood,” 54, citing Feryal Yavas’s doctoral dissertation, “On the Meaning of
Tense and Aspect Markers in Turkish,” (University of Kansas, 1980), 23.

54



Nesir: Edebiyat Arastirmalari Dergisi 166

intriguing proposition warrants meticulous analysis and rigorous assessment, which [ will embark
upon in the subsequent section.

Deciphering the Enigma: An Evaluation of Rivero’s Modal Hypothesis

The multifaceted functionality of the —(y)AcAk morpheme within the Turkish language calls for a
comprehensive exploration. A compelling line of argument positions —(y)4AcAk as a marker of
modality,55 a perspective prominently championed by Rivero.” This view is predicated on the
proposal that —(y)AcAk, in its role as a modal, does not inherently encode temporality, which arises
from the nature of the aspectual marker scoping under FUT. The ingredients of Rivero’s account
are briefly as follows.

Rivero proposes that markers of future like —(y)AcAk are modal operators that scope under
tense but over aspect, giving us (19) for a head-final language like Turkish.

(19) Syntax

TP
ModP T
AspP Mod

N

VP Asp ~0)AcAk

» For readers intent on further exploration of the complexities surrounding future temporal reference within

the Turkish linguistic context, a thorough engagement with the foundational contributions of Yavas is highly
advised. Her seminal works, namely “The Turkish Future Marker,” Kansas Working Papers in Linguistics
5(1980): 139-149, and “Future Reference in Turkish,” Linguistics 20 (1982): 411-429, present a compelling
argument that reframes the traditional analysis of the suffix —(y)AcAk. Yavas posits that this morphological
marker is more aptly characterized within a modality framework, accentuating its role in indicating the
speaker’s degree of certainty about the eventuality, rather than functioning strictly as a future tense indicator.
Owing to space constraints and considering that Rivero's analysis also incorporates aspects of Yavas'
theoretical framework, a comprehensive discussion of her invaluable insights is regrettably beyond the scope
of the present paper.

Maria Luisa Rivero, “Epistemic Futures and Aspect,” in Verb and Context: The Impact of Shared Knowledge
on TAME Categories, ed. S. Rodriguez Rosique and Jordi M. Antoli Martinez (Amsterdam: Benjamins,
2023), 231-261.

56
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In this account, —(y)AcAk, being a modal, imposes no inherent future reference. Rivero bases this
proposal on two set of facts. One is the observation that —(y)AcAk patterns with canonical modals
like the necessitative —mAIll in allowing present epistemic readings with statives (simple or
compositionally derived, i.e. imperfective).

(20) a. Hasan simdi uyu-yor ol-mali.
Hasan now sleep-IMPF COP-NECES
‘Hasan must be sleeping now.’
b. Hasan simdi uyu-yor ol-acak.”’
Hasan now sleep-IMPF COP-(y)4AcAk
‘Hasan will be sleeping now.’

Similarly, eventives (basic or compositionally derived, i.e. perfective) yield future readings
with modals as well as —(y)4cAk.

(21) a. Hasan simdi uyu-mall.
Hasan now sleep-NECES
‘Hasan must sleep now.’

b. Hasan simdi uyu-yacak.
Hasan now sleep-(v)AcAk
‘Hasan will sleep now.’

Another observation is the fact that, with periphrastic Turkish expressions involving statives,
ol- support is required as a base for modals and —())AcAk to attach to.

(22) a. Hasan simdi uyu-mus *(ol)-mall.
Hasan now sleep-PERF COP-NECES
‘Hasan must have slept now.’
b. Hasan simdi uyu-mus *(ol)-acak.
Hasan now sleep-PERF COP-(y)AcAk
‘Hasan will have slept now.’

Rivero takes these parallelisms to establish the modal identity of future markers. The proposal
that future markers are modals is not uncommon, though. Recall from the introductory section that
in German, sentences involving future markers may have modal interpretations like inference,
alongside their future readings. This carries over to Turkish as is:

57 From Rivero, “Epistemic Futures and Aspect,” 240.
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(23) Hasan uyu-yor ol-acak.
Hasan sleep-IMPF COP-(y)AcAk
1. Hasan will be sleeping (some time in the future).
ii. It is likely that Hasan is sleeping now.

If —(y)AcAk is purely a modal with no temporality, where does the future reference come from?
According to Rivero, temporal anchoring is a reflex of viewpoint aspect located under FUT and
present tense located over FUT. In a structure like (19), the possible occurrences of different
viewpoint aspects with FUT and Present Tense, and the interpretation they give rise to, are as
follows:

(24) Temporal anchoring with FUT

a. [[[[VP] ASPimperfective] FUT] Tpresent]
interpretation: present epistemic
e.g. Hasan uyu-yor ol-acak-0.

b' [[[[VP] ASPperfect] FUT] Tpresent]
interpretation: back-shifted
e.g. Hasan uyu-mus ol-acak-0.

C. [[[[VP] ASPperfective] FUT] Tpresent]
interpretation: forward-shifted
e.g. Hasan uyu-O-yacak-@.

As can be seen, if the viewpoint aspect that scopes under the modal FUT is the imperfective —
(l)yor, we have a present epistemic reading. If the aspect is the perfect —mls, we have a back-
shifted interpretation. Crucially, if the aspectual value is perfective, which is assumed to be
phonologically null (—&) in Turkish, we have a forward-shifted reading, whence the observed
future reference. According to Rivero, the phonologically null perfective allows for a syncretic
future in Turkish, which would otherwise always be periphrastic.

The assumption that (24¢) involves a covert perfective marker rests upon Rivero's hypothesis,
underpinned by two key pieces of evidence. The first draws from the South Slavic languages of
Bulgarian and Slovenian, wherein periphrastic futures employing overt perfective morphology
invariably result in forward-shifted readings. By extension, considering that (24c) can only
generate a forward-shifted interpretation with respect to UT, it is posited that this example, too,
contains a (covert) perfective marker. The second piece of evidence originates from the
observation that Turkish lacks simple present expressions analogous to English examples such as
Alex eats. This limitation necessitates the use of imperfective present forms in Turkish, even in the
presence of stative verbs.

Rivero takes this to mean that Turkish avoids semantic perfective presents, which have been
demonstrated to impose interpretive conflicts. The problem with perfective presents is that, by
definition, it requires events to fit into UT, which is too short an instant to accommodate events
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that take time to develop. Faced with such a challenge, some languages reject perfective presents
altogether, while others, such as Slovenian, associate them with future-oriented readings.58 Given
this parallelism, Rivero asserts that Turkish patterns with Slovenian in associating perfective
presents with future-oriented interpretations.sg If so, she then concludes that the strictly future-
oriented example in (24c¢) must involve a perfective marker.

In a nutshell, what Rivero argues is that future reference in Turkish comes from Perfective
Present forms, similar to English Mary listens to music (embedded under FUT, of course), a rather
interesting proposal indeed. Nevertheless, her account is highly successful in capturing the
distribution of syncretic as well as periphrastic expressions involving —(y)AcAk.

(25) Rapor yarin bes-te bit-mis ol-@-acak.
Report tomorrow five-LOC finish-PERF be-PRF-(v)AcAk
‘The report will have been finished at five tomorrow.’

In a sentence like (25), ol-O-acak is a Perfective Present, which will necessarily have a
forward-shifted interpretation. Bit-mis, on the other hand, is in the Perfect aspect, leading to a back-
shifted reading. Predictably, the sentence asserts of a TT in the future (tomorrow five o’clock) that
the event of “the report being finished” will have occurred before this time, which successfully
captures the only interpretation of (25).

In fact, Rivero’s account is perhaps the only one that seriously addresses such periphrastic
expressions and highlights crosslinguistic parallelisms with morphosyntactic and semantic
evidence. Nevertheless, based entirely on —(y)4cAk as a modal, Rivero’s model says nothing about
expressions that apparently have no modal content, like yarin kar yag-acak “it will snow
tomorrow.”

Rivero's argument encapsulates the intricate interplay of modality, aspect, and tense in
Turkish, with —(y)AcAk serving as a central element in this interaction. It prompts further
contemplation of how —(y)4cAk both shapes and is shaped by these grammatical components.

Concluding Remarks

This study represents a thorough odyssey into the labyrinthine analyses of the enigmatic Turkish
morpheme —(y)AcAk, peeling back layer upon layer to expose the inherent dilemmas and
constraints present within these scholarly frameworks. The paramount aim of this paper has been
to etch an all-encompassing portrait of our current understanding, a portrait that may serve as a

58 Rivero, “Epistemic Futures and Aspect,” 238.

Note that future time is not an instant and can accommodate events that may take a long time to unfold.
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solid launching pad for future scholarly expeditions, set to conquer the lingering mysteries and
procure a more sophisticated comprehension of this multifaceted and tantalizing morpheme.

I started with some theoretical issues surrounding —(v)AcAk, highlighting its stark
crosslinguistic contrast to present/past tense markers. Subsequently, I engaged in a systematic
critique of the principal perspectives surrounding —(y)AcAk, with a pointed focus on those
methodologies that proposed to classify it within the domains of tense and aspect. While these
approaches have unearthed significant treasures contributing to our comprehension of —(y)AcAk,
they remain locked in a fierce struggle to reconcile with its elusive distributional and
interpretational characteristics.

The distributional conundrums bubble up from the frequent alliance of —(y)AcAk with other
tense and aspect markers. This alliance, much like an unholy pact, torments existing analyses,
being at odds with the notion that —(y)AcAk is a solitary warrior battling on the fields of tense or
aspect. Interpretational riddles, on the other hand, spring from the myriad interpretations that —
(v)AcAk can engender, spanning the gamut from future and non-future readings, to epistemic and
non-epistemic implications. These kaleidoscopic interpretations throw a wrench in attempts to
neatly box —(y)4AcAk within the confines of tense and aspect.

Upon scrutinizing Rivero's modal hypothesis, a reformed understanding of —(y)AcAk
surfaces, placing it within a modal paradigm, straying from its conventional alignment with tense
or aspect. This alternative perspective offers a stimulating framework to engage with the intricacies
of —(y)AcAk.

To encapsulate our exploration thus far:
i. —(y)AcAk cannot be a future tense marker as
a. it can cooccur with other tense markers, and
b. it appears with nominalized forms, which, by definition, resist tense information,

ii. —(y)AcAk cannot be a marker of prospective aspect as it can cooccur with other aspectual
markers; and

iii. —(y)AcAk can still unambiguously refer to future tense in non-past-marked sentences, and
to what is called future-of-past in past tense sentences.

iv. —=(y)AcAk’s role as a modal operator, as proposed by Rivero, offers a plausible explanation
for its diverse functions and interpretations, yet this approach still needs further investigation
and evidence for comprehensive validation.
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Let us plot all these up in a table.

Halil iskender

(25) Accounts of —(y)AcAk compared
Analysis Future reference Example Major problem
comes from
Tense view TENSE tuture Hasan ¢alis-acak. cooccurrence with other
Hasan work-FUT tenses
‘Hasan will work.’ Hasan ¢alis-acak-ti.
Hasan work-FUT-PST
‘Hasan would work.’
Aspect view ASPECT rospective  Hasan ¢alis-acak-0. cooccurrence with other
+ Hasan work-PROS-PRS aspectual markers
TENSE present ‘Hasan will work.’ Hasan ¢alig-iyor ol-acak-0.
Hasan  work-IMPF  be-
PROS-PRS
‘Hasan will be working.’
Multifunctional TENSEgure Hasan ¢alis-acak. hard to constrain to prevent
view and/or Hasan work-FUT overgeneration
ASPECTrospective  -Hasan will work.”
+ Or Hasan ¢alis-acak-@.
TENSE present Hasan work-PROS-PRS
‘Hasan will work.’
Modal view ASPECT erfective  Hasan ¢alis-O-acak-0. not many
+ Hasan  work-PRF-FUT-
FUT nodal PRS
+ ‘Hasan will work.’
TEN SEpresent

Despite the depth of analyses and array of evidence put forth, extant perspectives on aspect
and tense seem to fall short in adequately grappling with the manifold nature of Turkish —(y)AcAk.
Yet, Rivero's modal hypothesis emerges as a compelling alternative. This novel framework edges
closer to solving the conundrum of —(y)AcAk, postulating a holistic understanding of this
morpheme within a modal schema, thereby challenging the established dichotomy of tense and

aspect.

The modal lens offered by Rivero illuminates a path for a more nuanced understanding and
flings open the doors to hitherto unexplored territories of research. Thus, it amplifies the need for
further, in-depth exploration into the role of —(v)AcAk, fueled by empirical evidence and innovative
methodologies, as we continue to map the uncharted expanses of the Turkish linguistic landscape.
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When the poem “Desire at the End of a Day,” which the reader will read in this book, was first
published, its meaning was considered overly cryptic by some, and much was said and written
about the notions of “meaning” and “clarity” in poetry. None of this comes to mind at this moment.
How could it? For some of what was said and written was profanity and insults, and some was
merely the nonsensical content of daily newspapers. Insults on the grounds of differing viewpoints
are a well-established tactic, one that has been used by us for ages, a dishonorable legacy passed
down from generation to generation among the same kind of penmen. Hence, no generation of
writers can boast of being unacquainted with such debates. Especially since, in the fields of science
and literature, disgraced and despicable people, sometimes disguised as scholars, sometimes as
critics, sometimes as artists, can run their donkeys freely, it would be childishly naive to hope that
a courteous conduct will be observed in the exchange of ideas.

Since neither overused statements nor insults can serve as a basis for a discussion, we will
not resort to what we have read and heard before, and we will content ourselves with expressing
our individual perspectives and opinions regarding the significance of “meaning” and “clarity” in
poetry.

First of all, we must acknowledge that we do not know what is meant by meaning in poetry.
Is “thought” a heap of vulgar opinions, a story, a metaphor, and does “clarity” imply that these are
understood in accordance with everyday understanding? Those who think that these things are
necessary for poetry are those who confuse poetry with “figures of speech,” like history,
philosophy, rhetoric, eloquence, and so forth, failing to truly grasp its essence. This perception of
poetry arises from the distinction that, unlike the arts of painting, music and sculpture, which have
their own tools such as brushes, paints, scores, and pencils, and require skillful application, poetry
lacks such specific tools and must draw its expression from spoken language. That is why

“Siir Hakkinda Baz1 Miilahazalar” from Piydle (Istanbul: Tkdam Printing Press, 1928, second edition, 4-13).
Translator’s Note: Here and elsewhere in the essay, the author refers to himself in the editorial “we” as was
common practice at the time.
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incompetent people, who are timid and respectful towards the brush that their fingers do not know
how to hold and the scores that their eyes do not know how to read, regard poetry — something that
they perceive as being made up of the words they use — to be ordinary “language.” Simply looking
from this viewpoint and without feeling the need for any further preparation, they feel entitled to
judge it with arrogant flippancy.

However, the poet is neither a messenger of truth, nor an eloquent speaker, nor a lawmaker.
The poet’s language exists not to be understood like “prose,” but to be heard; it is an intermediary
language between music and speech, closer to music than to speech. None of the components
essential for the formation of style in “prose” can be applied to poetry. In this respect, poetry and
prose are two separate structures with no affinity or mutual interest. They rely on separate orders
and arise from separate areas, dimensions, and forms. Prose is born of reason and logic; poetry, on
the other hand, is a sacred and nameless wellspring that is buried in the night of mysteries and the
unknown residing beyond the realm of perception, and occasionally, only the glimmers of its
radiant waters cast reflections upon the horizons of our senses.

Only the pitiful nakedness of a shadowless poem that borrows the comprehensibility and
smoothness of prose can attain the falsity of a prose that strives to imitate the states and movements
of poetry. One can argue that “poetry” is verse that defies translation into prose. As Father
Brémond remarked a few months ago in a debate with a renowned critic about “essential poetry,”
a matter that concerned the whole civilized intellectual world, a “sentence” is but ordinary prose
unless judgment, logic, eloquence, coherence of expression, analysis, simile, metaphor, and all
these qualities are transmuted by the enchanting power of poetry, which, like the light of dawn,
imbues everything it touches with a rosy hue. Moreover, when the current of poetry, which is like
an electric current in verse, is interrupted for a moment, all these qualities immediately fall into
their inherent ugliness. Poetry is not a story, but a silent song.

Swrr-1 men ez nadle-i men diir nist
Lik ¢esm ii giisra an nur nist

My secret is not far from my moaning
Alas, in their gaze, in their ear, light is absent.’

Digging into poetry in search of “meaning” should be no different from slaughtering a poor
bird whose song makes the stars of summer nights shiver merely for its meat. Can a morsel of meat
truly replace the captivating voice that has been silenced?

In poetry, what matters above all is not the meaning of the word, but the value of its utterance
within the sentence. The aim of the poem is to determine the placement of each word in the
sentence based on the sweet, concealed, soft or harsh sound that emerges from the relationship and
collision with other words and mysterious fusions. It involves arranging various word harmonies
to match the overall flow of the verse. Beyond the word’s meanings, it seeks to discover an

2 Mevlana Jalal ad-Din Rumi, “The Song of the Reed” (from Masnavi, Book 1).



179 Ahmet Hasim

unlimited and compelling narration for the undulating and flowing, dark or bright, heavy or swift
emotions through the rhythmic fluctuations of the verse.

If “meaning” becomes obscured amidst lexical shifts and concerns for harmony, “spirit” fills
its place with the flavor of harmony. To tell the truth, what is “meaning” if not a hint of harmony?
The “subject” in poetry is merely a pretext for the poet to weave verses and wander in dreams.
Like a porcelain jar full of honey left in the middle of a dense laurel forest, meaning is hidden
within the foliage of the poem, not visible to every eye, allowing only halos and phrases, like
buzzing bees flying outside and around it. The poet takes pleasure in making the reader, who has
not seen the porcelain jar, hear the awe-inspiring music of the bees’ wings. This is because the
whole secret of the red-flowered black laurel forest resides in the sound of these silver wings.

There is no poetry outside this definition. If there exists a poem that could be disputed as not
conforming, it is not a poem, and those who call it “poetry” are mere strangers to poetry.

Although we wish that the vain dreams of those who want poetry to become a common
language could come true, we are of the opinion that no great poet has ever been understood
beyond a limited circle of people. Among Hamit’s® thousands of admirers, those who have read
him are not even ten percent, while those who understand him are not even one-thousandth of one
percent. “Fame” is achieved when the currents of excitement overflowing from two or three
perceptive souls sweep along the less discerning ones. Otherwise, fame is a source of disgrace for
a noble and honorable soul.

It can be asserted without exaggeration that poetry accessible to all is solely the creation of
inferior poets. The gates of great poetry, like solid city gates with bronze wings, are firmly shut;
not every hand can thrust those wings open, and those gates at times remain closed to people for
centuries. Only in recent years, after the arms of one of our historians opened the wings of the
fortress that shielded Nedim® against obtuseness, did the dwarfs manage to enter the gardens of
that poem. But the comprehension of many who ventured in, like dirty handprints on a tiled wall,
has only tainted Nedim. What more compelling evidence is needed to affirm that every poem has
varying degrees of meaning depending on the levels of the soul?

The poet has many other concerns before being deemed “meaningful” and, in relation to
them, meaning and clarity constitute only the exterior facade and wall of the poem, built according
to what proves inadequate. When faced with any form of artwork, the individual who poses
questions such as “What is it? What does it signify? Is such a concept possible? It looks like it! It
doesn't look like it!” and expresses opinions accordingly is a disgusting parasite from whom the
artist can learn nothing and whom they will carefully avoid interacting with, as this person gets
ensnared in the artist’s inner world. This parasite, which finds no nourishment for its own
obtuseness in works of art and is ubiquitously prevalent throughout the world, has been the bitter
enemy of the artist throughout history and across nations. In life, because of it, the artist is

: Abdiilhak Hamit Tarhan (1852-1937), Ottoman playwright and poet.
4 Ottoman lyric poet of the Tulip Period (1718-1730).
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sometimes a vile sycophant, sometimes an innocent victim. In addition to these scattered art
parasites, there is also an art official who makes the concept of art even more incomprehensible —
its literary equivalent being the “literature teacher.” It is astonishing that this man, whose title and
qualifications are reassuring at first glance, is not considered to be as empty as the term “literature
class.” The literature teacher, an expendable instructor manufactured by the present flawed
education system, teaches students the sense and appreciation of aesthetics through a secondary
education curriculum, similar to the myth peddlers who sell air and fabricate moonlight. Neither
can the poet interpret and explain poetry, nor can the artist define art. Thus, a literature teacher in
any country - except for in rare instances - is neither a poet, nor a prose writer, nor a person who
is in any other way related to art. Since poetry in the eyes of this person, who mostly comes from
a background as a teacher of reading, spelling and grammar, is no more than reading material with
questions and answers. Any poetry that cannot be neatly transposed into prose and is not suitable
for grammar exercises is dangerous and a bad example for impressionable young minds. For the
literature teacher, the works of a master and of an aspiring novice are, provided they are
understood, equally beautiful writings that rank among the laudable works of a language. The
teacher, who lacks even the most rudimentary sensory apparatus to hear poetry that is understood
spontaneously, without explanation — much like the gaze of a black eye and the smile of a fresh
mouth — will have nothing more to say from the lectern the day he cannot explain poetry as a
problem of spelling and grammar.

However, even if one accepts for a moment the necessity of “clarity” in poetry, one must first
understand what clarity means. What kind of intellect should be taken as the measure of clarity?
A poem that is clear to one person may not necessarily be so to another. There are intellects that
are dim mirrors thrown into the center of the universe. It is not only this or that poem that they do
not understand; dense forests of the unknown surround their minds and souls on all sides. Like a
fire that burns in the night, what could be more imperative than the meaning that is clear to the one
standing on the hill, but invisible to the one on the cliff? As the poet forges a distinct lexicon
extracted from the general language and infused with novel significance, with each letter
resonating with new harmonies and its progression and utterance arranged according to a different
scale, full of beauty, color and imagination, the clarity of their work begins to change. This change
is contingent on the reader because clarity hinges as much on the reader’s intellect and soul as it
does on the composition itself.

In our country, as elsewhere, readers who are habituated to the ease of daily newspapers
cannot easily find pleasure in poetry. Yet, in order to be understood, poetry demands not only the
engagement of one’s soul and intellect, but also a rigorous preparation, and even the assistance of
some challenging external factors such as light, weather, and time conditions. There are poems
that take on the hues of evening like waters and shaded by the moonlight like trees. In the sunlight,
these very poems dissipate into thin air. Is our soul on summer nights, when we yearn to weep at
the sound of a distant shepherd’s flute or a gardener’s song, the same heavy and faint soul we carry
in the heat of the afternoon?
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The most exquisite poems are those that draw their meaning from the soul of the reader. The
presence of uncertain and ambiguous elements within a poem is not an error or shortcoming; rather,
it is an essential aspect that contributes to the poem’s beauty. A blinding clarity of style leaves
nothing for the imagination to do, as the English aesthete Ruskin said, and then the artist loses the
help of his most precious “ally,” the reader's soul. The paramount goal of a work of art is to
captivate the imagination. All the other virtues and merits of a work that fails to achieve this cannot
save it from being labeled as anything but a work of art.

If the subject is left to linger, like roses in the night, in the harmonious darkness and fragrant
excitement of the sentence, taking on a semi-defined form that is barely discernible, the
imagination steps into complete the missing parts and bestows upon it a truly exhilarating presence
once again. Hence the beauty of ruins, echoing voices from afar, unfinished paintings, unrefined
sculptures. No face is as beautiful in reality as it appears in imagination. Haven’t we all
experienced the jarring disillusionment when the daylight reveals the cities we first encountered
under the cloak of night, disrupting the flights of our imagination? Like a bat at dusk, the
imagination soars most freely in the twilight of poetry.

In short, poetry, much like the words of prophets, must have a breadth of meaning that lends
itself to varied interpretations. As long as the meaning of a poem has the potential to transform
into another, each reader can imbue it with meaning in their own life. In this way, poetry can evolve
into a shared language of emotions that bridges the connection between poets and people. The
richest, the most profound, and emotionally resonant poetry is that which can be comprehended
by everyone in whatever manner they desire, and is therefore broad enough to encompass
boundless sensibilities. How can poetry, confined within the circle of a solitary interpretation, be
compared to that elusive and flowing poetry that encircles the multitude of human emotions?

*k
Translator’s Note:

Ahmet Hasim (1887-1933) is a renowned poet in early twentieth-century Turkish literature. Born
in 1887, he spent his childhood years in Baghdad, Iraq, before relocating to Istanbul in 1896.
Recognized for his pioneering role in the Symbolist movement within Turkish literature, he drew
inspiration from French poets like Remy de Gourmont, Henry de Regnier, Paul Verlaine, and
Stéphane Mallarmé.

Graduating from Galatasaray High School in 1907, he briefly worked as a French teacher in
[zmir. After that, he explored various vocations, including translation and government service.
Alongside his eclectic occupation, he published in newspapers and journals, showcasing his
diverse literary talents. His teaching journey eventually led him to a position at the Academy of
Fine Arts in Istanbul, where he taught classes on mythology and aesthetics.
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Some of his poems, skillfully translated into English by Aysel Basci, have appeared in
journals such as the Bosphorus Review of Books (https://bosphorusreview.com/ahmet-haim-and-
his-poems). The translation featured below is the introduction written by Hasim for his second
poetry collection “The Wine Cup,” in which he passionately elaborates on and defends his poetic
philosophy. In this second collection, Hagsim departs completely from traditional Divan Poetry,
opting instead for a stylistic approach that prioritizes imagery and rhyme over meaning and
coherence — a choice that was met with skepticism and criticism from his contemporaries and
critics alike. In the introduction, added as an afterthought, he addresses the criticism that he faced
with a tone that is both defensive and confident. He emphasizes the importance of poetry’s
musicality over its meaning, alluding to a contemporary debate about whether poetry is meant for
visual or auditory appreciation.
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Vatan, insanin se¢ip degistirebilecegi bir ikamet yeri degildir. Dahas1 insan vatanini unutamaz da...
Schelling’in meshur tabirini kullanacak olursak, o ezeli [Unvordenklich]1 bir seydir.

Bu nedenle, siirgiindeki yasama, kisinin diglandigini bildigi vatanina dair diisiinceler, -
dolayisiyla geri doniis [Riickkehr] s6z konusu olmasa bile geri doniis diisiinceleri de- gayriihtiyari
eslik eder. Vatan unutulmazligini siirdiiriir. Mobilizasyonun giderek arttig1 giiniimiiz diinyasinda
vatan, hareketliligin ¢ok sinirli oldugu eski zamanlardakiyle ayn1 anlami tagimaz artik. O
donemlerde kisinin menedildigi vatanina siirgiinden donmeyi diisiinmesi de ayni sebeple, tekrar
tekrar maruz kaldigi bir diglanmislik gibi kendini gosterirdi. Bu andan itibaren her siirgiin agirdir
ve siirgiiniin kaldirilacagi, kisinin vatanina donebilecegi umudu da her zaman canlidir. Romali sair
Ovidius’un Karadeniz’deki siirgiiniinde yaktig1 agitlar bugiin dahi insanligin kalbinde ¢inlar.

Peki nedir bizim i¢in vatan, bu asina olunan asli mekan [Ort der Urvertrautheit]? Nerede o
ve dil olmasaydi ne olurdu ona? Her seyden dnce dil, vatanin kadimligine aittir. Bunu kisa stireli
seyahat deneyimlerimizden biliriz. Yabancit dilde konusulan bir {ilkeden vatanimiza
dondiigiimiizde, kendi anadilimizle aniden yeniden karsilagsmak bizi adeta trkiitiir. Bu iirkme

“Heimat und Sprache,” Gesammelte Werke 8: Asthetik und Poetik I: Kunst als Aussage iginde, (Tiibingen:
J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1993), 366-372. “Heimat und Sprache”, 21 Haziran-5 Temmuz 1991 tarihleri
arasinda Karlsruhe’de diizenlenen dokuzuncu BadenWiirtemberg Edebiyat Festivali vesilesiyle verilen bir
konferanstir.

Unvordenklich ezeli, kadim (immemorial) anlamlarinin yani sira Oncesi/Onceden diisiiniilemez,
tasarlanamaz, tahmin edilemez, planlanamaz anlamlarinda kullanilabilir. Varlik, Schelling’in geg
doneminde “kendisinden 6nce higbir seyin diisiiniilemeyecegi seydir” [unvordenklich]: Oniine higbir
diisiince eklenemez veya konulamaz, onun tiiretilebilecegi veya anlasilir kilinabilecegi higbir diisiince
yoktur. Dogan Ozlem, Gadamer’in “Hermeneutik” isimli makalesini terciime ederken bu kavrami
“dndiisiinsel olmay1s” seklinde yorumlar. Hans-Georg Gadamer, “Hermeneutik,” ¢ev. Dogan Ozlem, Cogito
89, (2017): 50. [¢evirmenin notu]
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halinde ger¢ekten de kiginin asina oldugu seylerin biitliniinii, insanin kendi dilinde yankilanan 6rf
ve adetler ile alisageldik diinyanin tamamini gorebiliriz.

Elbette anadilinde evinde olan herkes diger dilleri de 6grenebilir ve sonunda bir anlamda
onlarla da evinde oldugu kadar iyi hissedebilir. Ancak burada belirleyici olan nokta sudur:
Siirglinde yasayanlar i¢in kendi dillerinin diinyasina doniis, kendi iradelerine birakilmamistir. Ev
sahibi iilkenin diline misafir olarak yeni alismis biri vatanini kaybetmis degildir ve eger tamamen
vatanmin disinda yasiyorsa, donebilecegini biliyorsa ayni sey gegerlidir. Ama aslinda, vatan her
seyden once dilin olusturdugu yuvadir. Herkesin anadili ezeli bir yuva havasi tasir ve bu ayni
zamanda kendi yurttaslariyla kisa siireli karsilasmalarda kendi anadilini yeniden anlayip konussa
bile ¢ok dilliler i¢cin de gegerlidir. Ama siirglinde yasama yazgisina sahip olanlar nerede olursa
olsunlar, unutmay1 istemekle hafizada tutmak, ayrilmakla hatirlamak, kaybetmekle yeni
baslangiclar yapmak arasinda bir yasam siirerler. Yasamak bir dilde konaklamaktir [Einkehr]. O
halde herkes yabanci olan1 ve gurbeti nasil yasanilir kilacagimi bulmali ve baska bir dilde yuva
arayisina girmelidir. Kaginilmasi miimkiin olmayan ve kisinin hayatta kalmasi i¢in iyilesmesi
gereken bir kirik vardir. lyilestirme, makinelesmis toplumumuzda siklikla hayal edildigi iizere,
doktor gibi birinin yaptigi bir sey degildir. Bu her zaman hastanin kendisinin bir yasam vazifesidir.
Yani artik kendi dilinizi duyamaz hale geldiginizde insanlari bir araya getiren dile veda
ediyorsunuzdur. Bu, tiim siirgiin hadiselerinin arkasindaki insani boyutu teskil eder.

Boylece asil sorunun agirligini tartiyoruz: Siirgiinden geri doniis ne olabilir? Bunun yeni bir
karik, ikinci bir kirik olmasi gerekmez mi? Yoksa o ilk kirig1 bir ac1 gibi yeniden hissedilir hale mi
getiriyor? Boyle bir kirikta rol oynayan sey, diyalogdaki bir kriz gibidir. Terk etmedigi vatani
yabancilagma derecesinde degigse bile, sonunda ancak umut ve vaat [ Verheifsung] dolu su diisturla
yasayabilir insan: “Et illud transit.”* Artik Almanya’da da tabiri caizse diyalogu zorlastiran bdyle
bir kingin ne oldugunu deneyimliyoruz. Bati’da yasayanlarla Dogu’da yasayanlar arasindaki
diyalog bu nedenle pek kolay degil. Savas yiiziinden kesintiye ugrayan posta servisinin
baglantilariyla yetinerek, siirgiine giden kendi arkadaglarimla bile sohbete etmenin ne kadar gii¢
oldugunu animsiyorum. Konusmadaki her iki taraf da yeni bir gorevle, siirekliligi olan ama yine
de siiremeyecek yeni bir kimlik bulmakla kars1 kargiya kalir. Ruhun ve kalbin giicii ne kadar biiyiik
olursa olsun insan zamani geri getiremez. Dondiiglimiiz yer baskalagmis, geri donenler de bir o
kadar degismistir. Zaman hem sekillendirir hem degistirir. Geri donen her kimsenin gorevi yeni
bir dilde yagamaktir. Doniilen her seyde bir yabancilik havasi vardir.

Diinya-i¢inde-varligin asli goérevi olan ‘yabanciligin iistesinden gelme’, herkes igin ayni
sekilde tekerriir etmektedir. Yiriimeye baslayan c¢ocuk gergekligin duvarlarima c¢arpar ve
bakismalarin yavas yavas uyanisiyla, ilk dokunusla, dil benzeri sesler ¢ikardigi ilk agulamalarla
ve nihayet ilk sozciiklerle konugmaya baslar. Gergekte, konusmayi 6grenmekle ilgili bu durum,
diyalog yoluyla karsilikli anlayisa varilan her durumda kismen tekrarlanir. Dil, aslinda,
kelimelerine sahip oldugumuz ve 6zgiir se¢imlerimize gore yonettigimiz bir sey degildir. Dili

Bu da geger! [g¢evirmenin notu]
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yaratan alma ve vermedir. Konugmanin anlami icradadir ve ancak birlikte tecriibe edilenlerden
giliven duymak i¢in birinin 6tekine yakinlastig1 yerde var olabilir.

Edebiyatin gorevi tam da bu baglamda oSlgiilebilir. Edebiyat, dnceden sekillendirilmis ve
belirlenmis formiillerinin bulunamayacagi bir seyi kelimelere dékmek ister. Kamusal bilgilerin
giin boyunca uyusturan bir dalga gibi her yone yayildigi, giderek yiikselen bir diizenleme ¢aginda,
yazar ve sair i¢in kendilerini ifade ettikleri dilde konaklamak, neredeyse tamamen farkli ve yabanci
bir seye geri doniis gibi gériinmelidir.

Buradan hareketle edebiyat matinelerinin anlami belirlenir. Bu matineler kendileri
olmaksizin sair ¢ikmayacagini iddia etmezler ve buralarda bir sair ekoliiniin kurulmak istendigi de
iddia edilemez ki bunlar, yiiksek edebi standartin olusmasi tarihinde belki de fena bir sey
sayllmazlar. Ancak, edebiyatin hem yaraticilart hem de alimlayicilar1 arasinda, tim kiiltiirel
yaratim olanaklarinin nihai olarak dayandigi karsilikli bir onaylamayi gii¢clendirmek dnemlidir.

Oncelikle bir yazarm gercekte ne oldugunu soralim. Onun dil’in huzurunda yakaran bir kisi
oldugunu sodyleyebilirim. Dil tarafindan duyulmak ister. O, dili yeni bastan konusturabilmek i¢in
dilin kendisine bahsedilmis olmasini diler. Boylece dil olan biten hadiseler iginde yalnizca oldugu
gibi yazilan ya da okunan genel bilgi selinin bir parcasi degil, dinledigimiz bir sey olacaktir. Siirsel
dil ile bizim edebiyat dedigimiz sey arasindaki fark burada yatar, dil orada dinlenir. Ister lirik, ister
hikaye, ister tiyatro olsun, her bigimiyle siir, her zaman kisinin yalnizca ele almasi ve elestirel bir
deneyim diinyasina kaptirmamasi gereken bir dikte gibi olma iddiasi ve imkanidir. “Siir”
[Dichtung] kelimesi “dikte”den [dictare], “dikte etmek’ten [diktieren] gelir, miihiirleme
[Dichtmachen] anlamindaki daha eski, himanizm Oncesi anlam katmanlar1 hala yankilansa da...
Her haliikarda yazarin kendi i¢ginden ¢ikardigi, sonunda okunan seydir, kisi kendisine iletilen seyi
degil, ancak iletilenin kendi dilsel ¢cagrisim giiciinde gdrmesine izin verdigi seyi dinler. Bir yazarin
becerisi, kisinin bunun farkina varma derecesine ve dilde c¢agristirilan seyin digerinde karsilik
bulmasi i¢in bu tiirde bir mevcudiyeti elde etme kabiliyetine baglidir. Bu nedenle, bir¢ok sessiz
okuyucuyu bir araya getirebilmesi ve ancak ¢ok uzaktan halkin ilgisini ¢ekebilmesi, tabiri caizse,
edebiyat matinelerinin seref payesidir. Bundan utanmamali veya bundan dolay1 kendimizi kotii
hissetmemeliyiz, sonugta bu, sosyal hayatimizda her tiirden is birliginin ne kadar topluma ait
oldugunun kanitidir. Kolayca gelen, ayn1 zamanda hizla tekrar kaybolur.

Sonug olarak, doniis ve edebiyat arasindaki baglantiya biraz daha 1s1k tutmak istiyorum.
Sanayi devrimi ve otomatik iletisim ¢aginda ve herkesin her sey hakkinda ¢ok daha fazla bilgi
sahibi oldugu gergeginde, yazar i¢in tamamen yeni gorevlerin ortaya ¢iktigi konusunda agik
olmaliyiz. Siirekli kullanilmis ve kullanilan kelimelerin diinyasindan, her tiirli fikrin, konusma
seklinin, teknolojinin yaratti§1 bilgi beklentisinin Onceden tiiketilmisliginden uzaklagsmak
isteniyorsa, bir anlamda siirekli olarak stirgiinden geri doniilmelidir. Dahas1 boylelikle dilin ger¢ek
imkanlar1 i¢inde ne oldugunun ve edebiyata dile geri doniis gérevinin nasil verildiginin farkina
varilacaktir. Bu, biitlin siirleri gurbetten bir geri doniis olarak diisiinmemizi saglar. Droste
Odiilii’niin Hilde Domin’e verilmesi iizerine yaptigim kutlama konusmamda siirinin onun igin de
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dile doniis oldugunu ifade etmistim.”> Ayn1 zamanda, yabanciliktan yuvaya dénmek her birimiz
i¢cin hayatimizin gorevidir. Siirin s6zi bizden 6nce gelir.

Dilin hepimizi birlestirebilecek {i¢ diizeyini ayirt etmek istiyorum. Bunun i¢in dncelikle Paul
Celan tarafindan kullanilan Dil Kafes’ine [Sprachgitter] atifta bulunuyorum.® Dil her seyden énce
bir kafestir. Bu, kii¢iik ¢ocuklarin dil egitiminde daha 6nce anlatilan sosyallesme siireciyle baglar.
Sosyallesmis ama ayni zamanda yipranmis s6zlii anlatim diinyamizda, konusmay1 6grenmenin bu
erken cagindaki yaraticiligi hatirlamali ve onu bir rol model olarak gérmeliyiz. Cilinkii orada
gercekten de dilin, kurallara uyma zorunluluguyla ¢ok fazla kisitlanmadigi, ancak bir baskasina
bir seyler iletmek i¢in Ozverili bir girisimde kendi igine girdigi zaman neler yapabilecegini
gorebiliyoruz. Ug yasindaki bir ¢ocukta buna defaatle ve hayretle tanik oluyoruz. Burada dilin
sadece engelleyici bir kafes degil, ayn1 zamanda samimi bir karsilikli anlayisa imkan veren bir
kafes oldugunu goriiyoruz. Kafes ayni anda her ikisidir de; bir engeldir, ve bize digerine gegisin
onsuz kesinlikle miimkiin olamayacagi baz1 kosullar1 hatirlatir. Wittgenstein hakli olarak 6zel bir
dilin olamayacagini sodyler. Dil sohbettir. Bir baskasina ulasmayan s6z oliidiir. Konusma
baskasiyladir ve her kelimenin somut anda dogru, tekrarlanamaz bir tona ihtiyact vardir ki, dteki
kafesi, otekilik kafesini asip bir bagkasina ulasabilsin.

Bununla iligkili olarak ikinci islevi dil pegesi [Sprachschleier] olarak adlandirtyorum. Bu,
birlikte yasamay1 ancak inceltmeler yoluyla miimkiin kilan olagan nezaket alan1 da dahil olmak
iizere, katilik ve sertlikten, ihtiyatsizlik ve hiddetten tiim kaginmalari kapsar. Dil pegesinin
kesinlikle endiselendiren bir olumsuz yonii var, Talleyrand’in iinlii sdziinde belirttigi gibi: Dil
diisiinceleri gizlemenin en iyi yoludur. Bu aslinda diplomatin sanatidir. Ama bu bile yalnizca
olumsuz bir sey degildir. Goriiniise gore bu sanat, kisinin diisiincelerini saklamay1 basariyor,
sonunda anlagsma ve baris¢il uzlasma zeminine ulasiyor. Bu da beni 6zellikle burada edebi
yaraticilik i¢in ¢abalayanlar arasinda aklima gelen iiglincii seye getiriyor.

Bu iiclinciiye dil simsegi [Sprachblitz] diyorum. O, insanlar arasinda asag1 yukar tiim 6l¢iili,
iyl aydmlatilmis ve agiklanmis sozlerde cakip sonebilir. Bu bana zaman zaman yasadigim
deneyimleri hatirlatiyor. izin verirseniz, 6zellikle eglenceli oldugu i¢in bunlardan birini size
anlatayim: Bir keresinde Giiney Afrika’da Bugmanlar i¢in kurulan bir iiniversitede karanlik kitanin
sirrmni biraz olsun dgrenmek igin ders vermistim. Ancak, Ingilizce. Orada egitim dili buydu. Bu
ylizden esas olarak Avrupa’daki felsefe ile temasa gecmesi ve ardindan 6grencileriyle ilgilenmesi
gereken Afrikali profesorler ve onlarin halihazirda yetistirdigi asistanlarla birlikteydim. Bu ylizden
bana tiim oOgrencilerle felsefenin goérevi hakkinda konusmak isteyip istemedigim soruldu.
Etkileyici bir gosteriydi. Busmanlar ¢cok uzundur, bilhassa giizel insanlardir. Yani beni ¢evreleyen
gercek bir abanoz heykeller galerisiydi. Ama ne kadar onlara ulagmaya c¢aligsam da yiiz

: Bkz.: “Hilde Domin, Dichterin der Riickkehr,” Gesammelte Werke 9 iginde, (Tlibingen: J. C. B. Mohr (Paul
Siebeck), 1993), 323-328.

Parmaklik, 1zgara gibi anlamlara da gelen Gitter kelimesine karsilik olarak Paul Celan’in Tiirkcedeki giiglii
cevirmenlerinden Cem Yavuz’un kafes gevirisi tercih edilmistir. Paul Celan, “Sprachgitter-Dilkafes” Sesler,
Isitin Bizi de iginde, ¢ev. Cem Yavuz, (Istanbul: Everest Yayinlari, 2022), 101-155. [¢evirmenin notu]
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ifadelerinde higbir degisim olmuyordu. Caresizdim. Verdigim yanita en ufak bir tepki
goremedigim zaman onlara felsefe hakkinda ne sdyleyebilirdim? (Daha sonra meslektaglarim da
maalesef silirekli benzer bir durumu yasadiklarini ve kendilerinin de higbir reaksiyon
alamadiklarini soylediler.) Sunumum sirasinda aklima kurtarici bir fikir geldi. Yunan felsefesinin
Parmenides ile basladigini ve onun anlayisinin higlik yoktur, sadece varlik vardir oldugunu
acikladim. Bunu sdyle sdyledim: “Liitfen sunu net bir sekilde anlaym: Nothing is no thing.”5 (0]
anda saflar1 yi1ldirim hiziyla gegti. “Anliyor musun, anltyor musun? Nothing is no thing!” Onlara
carpan bir dil simsegi gibiydi. Varligin bir sey olmadig1 bir an i¢in netlesti. Bu hikaye elbette
egitimden ¢ok eglence amacli, ama 6gretici bir yonii de var.

Bu tarz deneyimlerle ilgili olarak, kendimize buradan Avrupa bu kitasinda ne
yapabilecegimizi sormaliyiz. Bu nedenle, son derece medeni ve yiiksek egitimli Japon
meslektaglarimizin gelip metinlerimizi okuduktan sonra, neredeyse anlasilmaz bir dil ag1
aracilifiyla sasirtict bir bilgi ve saglam bir zekayla Bati felsefemizi 6ziimsemesinin ne anlama
geldigini de kendimize soruyoruz. Geleneklerinden, Konfiigyiisciilik ve Sintoizmden ve
geleneksel dini ve ahlaki degerlerinden bizler ve bizim diisiincemiz hakkinda sdyleyeceklerini
o0grenmek i¢in bu firsati degerlendirmeyi ¢ok isteriz. Bugiin, hepimizin dahil oldugu devasa bir
insani slirecin heniliz baglangicindayiz. Yabanci kiiltiirler ile bizim Avrupa kiiltiiriimiiz arasinda
gercek bir degis tokusu nihai olarak basaramazsak, 18. ylizy1l Aydinlanma ideali olan diinyada
ebedi barisa asla ulagsamayacagiz. Bizimle felsefe yapmalari, bizimle diinya edebiyatini iretmeleri
ne anlama geliyor? Buna kesinlikle yabanci dil 6grenmek de dahildir. Bundan kagis yok.
Terciimeler, orijinalin sesi, tonu ve anlami hakkinda fikir edinmek i¢in yapilan ilk hizmettir. Ancak
dil engelinin olmadig1 yerde nelerin miimkiin oldugunu bize tiim kiiltiirlerin gorsel sanatlarinin her
yerde var olmasi ve en 6nemlisi de tiim insanligin ilk kiiltiirel dili olan miizik 6gretiyor.

Ama biz burada Almanca konusulan bir odadayiz ve edebiyata katilimda bulunuyoruz. Bu
ylizden dile doniisii bir dil simsegiyle 6rnekleyerek bitiriyorum. Bu, Heidegger’in kuliibesinin
kapisina kazidigi icin Ozellikle asina oldugum, Herakleitos’un {nlii bir soziidiir. Almanca
versiyonunda sdyle yaziyor: “Her seyi kontrol eden simsektir.” Bu, kelimenin tam anlamiyla
alimmalidir. Atesin su, hava ve toprak gibi doganin bir unsuru oldugu anlamina gelmez- hayir, o
bir simsektir. Ama simsegin kontrol ediyor olusu paradoksal degil midir? Evet, simsegin kontrol
etmesinin paradoksal oldugu anlagilmalidir. Peki o zaman ne kastedilmektedir? Demek istedigim
su ki, cakan simsegin anlik pariltist diinyay1 birdenbire kor edici bir agiklikta gdsterir. Ve her sey
yeniden zifiri bir geceye gdmiilse bile, bize bir anligina yon bulma firsat1 verilir ve biz orada ruhun
yasamindan bir geyler fark ederiz. Pek ¢ok sey yeniden karanliga gomiilse de, unutulmayla
aydinlanma arasinda gidip gelen bir arama ve sorgulayis yoluna yonlendiriliriz.

Bu ylizden, hepimiz dili yaklasik olarak bildigimiz i¢in nihayet bir sona geldim. Buna ben
dil kristali [Sprachkristall] diyorum. Bu sadece “dil kafes”ini animsatmaz. Bu, kafesi, kristallerin
olusturuldugu sabit bir matematiksel yapiya sahip olan kristali animsatir. Bence soylem akisi siirde
gecerli bir form aldiginda boyle olur. Ve kristal, lizerine 151k diistitk¢e olusumunda ve yapisinin

s Metinde Ingilizce. [¢evirmenin notu]
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saglamliginda ates yaymaya bagladigi gibi, kristalin katiligma, saglamligina ve kaliciligina
yaklasmas1 ve hos bir bigimle degil, 15181n birdenbire parlayip cezbetmesi de siirin dilsel giictidiir.
Kristalden oldugu gibi siirsel bir yapidan yayilan ¢cok yonlii bir 1s1ltidir. Buna hepimiz istirak ederiz
ve boyle bir 1sikta duran kelimenin hakikatinden bir seyler sezinleriz.
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Osmanli Imparatorlugu’nun gesitli edebiyatlar1 arasinda, Dimitrie Kantemir’in alegorik romani
Istoria ieroglifica, terimin' modern anlamiyla bile oOrtiisebilecek sekilde Tiirkce disi edebiyat
orneklerinden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Sekiiler edebiyat esas olarak kronikler, antik donem ya
da Bizans donemi metinlerinin ¢evirileri ve kopyalari ile el yazmas1 muhtelif kitaplardaki popiiler
anlatilardan (genellikle Incil’deki Apokrif’e dayanan fabllar ve hikdyeler) ibaretken Belles-lettres
anlaminda edebiyat s6z konusu oldugunda aklimiza gelen metin tiirlerinin ¢ogu XVIIL. yiizyilin
sonlarina kadar mevcut degildi. Belles-lettres anlaminda edebiyattan bahsederken diisiinmeye
aliskin oldugumuz metin tiirlerinin ¢ogu X VIII. yiizyilin sonlarina kadar mevcut degildi. Dimitrie
Kantemir’in halefi ve selefi olmayan roman a clefinin istisnai konumu da buradan ileri
gelmektedir.

Giineydogu Avrupa tarihinde Osmanli doneminin taninmis ve pitoresk figiirlerinden biri olan
yazar Dimitrie Kantemir (1673-1723), “mallarin, fikirlerin, degerlerin, kiiltiirel bigimlerin ve
zihniyetlerin Avrupa ve Asya arasinda gidip geldigi 6ziinde gegissel bir alanda™ bliylimiis, egitim
gormiis, yasamis ve yazmistir. Baslica biyografik evreleri ve edebi basarilar iyi bilinmektedir:
1673 yilinda Bogdan hospodar1 Konstantin Kantemir’in (1685-1693) ikinci oglu olarak diinyaya
gelen Kantemir, 1688-1710 yillar1 arasinda hayatinin 6nemli bir bolimiinii siyasi bir rehine,
kardesinin diplomatik temsilcisi, Bogdan ve Eflak tahtinin talibi olarak gecirmistir. Bu dénemde,
miikemmel bir egitim almig ve Osmanli baskentindeki kiitiiphanelerden, se¢kin alim ve diplomat

Makale ilk 6nce surada yayimlanmistir: Konrad Petrovszky, “Political Zoology Around 1700: Dimitrie
Cantemir’s ‘Hieroglyphic History’,” Nesir: Edebiyat Arastirmalar: Dergisi 1 (October 2021): 177-182.
Bireysellestirilmis yazarin, dini pratikte veya pratik 6gretide kullanimiyla belirlenmeyen yaratict yazimi
anlaminda.

Bogdan Cretu, “*Aux portes de 1’Orient,” and through. Nicolac Milescu, Dimitrie Cantemir, and the
‘Oriental” Legacy of Early Romanian Literature,” In Romanian Literature as World Literature, edited by
Mircea Martin, Christian Moraru, and Andrei Terian (New York et al.: Bloomsbury 2018), 55.
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cevrelerinden faydalanarak, felsefe ve teoloji alanlarinda Latince, (muhtemelen) Yunanca ve
Romence bir dizi risale ve kitabin yani sira miizikoloji tizerine Osmanli-Tiirk¢esiyle ¢cok begenilen
bir risale yalzmlstlr.3

Ancak, her ne kadar genis capta saygi gorse de Kantemir’in hirslar1 edebi ve musiki
alanlardaki eserleriyle dizginlenememis, nihayetinde siyaseten takdir gdrmeye yonelmistir.
Babasimin yerine Bogdan tahtina gegmek ic¢in ¢abalamakla kalmamistir, ayn1 zamanda niifuzlu,
Rum ve Rumen asilli Kantakuzen ailesinin soyundan gelen ve eski hospodar Serban
Kantakuzen’in (y. 1678-1688) kiz1 Kasandra ile yaptigi evlilik sayesinde Dimitri, babasinin
hikkiimdarligindan beri Kantemir ailesine diigmanligi kanitlanmis olan Konstantin Brancoveanu
(y. 1685-1693) idaresindeki Eflak tahtinda hak sahibi oldugunu diistinmekteydi. Bogdan tahtinin
varisi olmak i¢in sliregelen ve yikici bir hal alan anlagsmazlig1 ¢6zmek {izere, her iki prensligin
onde gelen boyarlar1 1703 yilinda Arnavutkdy’de bir araya gelirler. Cetin pazarliklardan sonra,
gliclii Konstantin Brancoveanu, muhalif Kantemir hizbinin isteklerine kars1t kendi adayr Mihai
Racovita’yr (y. 1703-1705, 1707-1709) dayatir. Ancak bunun talihsiz bir ¢6ziim oldugu ortaya
¢ikar, ¢linkii onun idare tarzi yaygin bir direnise, hatta iilkenin kii¢iik soylu sinifinin temsilcileriyle
Ozgiir koyliilerin onciiliik ettikleri toplumsal bir huzursuzluga neden olur. Boylece, sadece iki yil
sonra Racovita tekrar tahttan indirilir ve Eflak hizibi Antioh Kantemir’i (1695-1700 ve 1705-1707)
yeni hospodar olarak kabul etmeye razi olurken, Brancoveanu da kardesi Dimitrie’nin babasinin
verasetinden feragat etmesini onun Istanbul’daki evinin masraflarin1 karsilayarak telafi etmeye
razi olur. Boylece, 1705’te 30 yasindayken, diismanlarinin hiicumlarini durdurmus ve kardesi igin
Bogdan tahtim gilivenceye almis olmasma ragmen Dimitri hald emellerinin biiyiik olgiide
gerceklesmemis oldugu duygusuyla bogusmaktaydi. Iste bu dénemde, 1705 yilinin May1s ve
Aralik aylar1 arasinda, Bogaz kiyilarinda bir kenara itilmis ve hayal kirikligina ugramis bir halde
Hiyeroglifik Tarih’i yazd1.4

Kitap, sathi olarak, 1703’ten 1705’e kadar Osmanli Imparatorlugu’nun kuzey sinirlari ile
merkezi arasinda gergeklesen ve farkli bolgeler ile sosyal ¢evrelerden ¢ok sayida aktoriin dahil
oldugu amansiz bir “Taht Oyunlari”nin (Game of Thrones) kisa ama yogun bir bolimiini detayl
bir sekilde ele alir. Ancak bu tarihsel olaylarin ya da kisiliklerin hi¢biri, tam adiyla “On iki boliime
ayrilmig, 760 aforizma ile giizelce siislenmis, basinda sayilar1 gosteren bir cetvel ve sonunda
yabanci sayilart agiklayan bir bagka cetvel bulunan Hiyeroglifik Tarih’ten oldugu gibi secilip

Miizikoloji risalesi i¢in bkz. Kantemiroglu, Kitabu ‘ilmi’l-misiki ‘ala vechi’l hurifat [Musikiyi Harflerle
Tesbit ve fcra Tlminin Kitabi], ed. Yalgin Tura (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2001); Demetrius Cantemir:
The collection of notations, ed. Owen Wright, 1: Text (London: SOAS, 1992), 2: Commentary (Farnham:
Ashgate, 2001,). Felsefi yazilari arasindan, Romence-Yunanca iki dilli risalesi Divanul sau Galceava
inteleptului cu Lumea sau Giudetul Trupului cu Sufletul / Kpitipiov tov kéouov pe tov copov 1 Aidreic e
woync pe to oo [Divan ya da Bilgenin Diinya ile Miinazaras: ya da Ruhun Beden ile Yargilanmasi]
1698°de Yas’ta basilmistir.

Metin, Rusya Devlet Eski Kayitlar Arsivi’nde el yazmasi tek niisha olarak bulunmaktadir ve yazarm kendi
eliyle yazilmis ve resimlenmis 333 yapraktan olugmaktadir. Tlk olarak 1883’te yayimlanmis ve ardindan
1965 ve 1973’teki iki elestirel bask: da dahil olmak iizere ¢ok sayida baskist yapilmistir.
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¢ikartilamaz. Bunun yerine, dort ayakli hayvanlarin yasadigi Aslan (Bogdan) hiikiimdarlig ile
yirtict kuglarin yasadign Kartal (Eflak) hikiimdarhigi arasinda siiregelen —gergek ve mecazi
anlamda— canavarca kavgalarin canli bir anlatis1 sunulmaktadir. iki prenslik arasindaki diismanlik
olarak kolayca ¢oziimlenebilecek bu destansi kavga, Balik hiikiimdarliginin, yani bireysel
temsilcileri metaforik tutarliliga aykiri olarak suda yasayan tiirler olarak degil, biiyticiiler olarak
resmedilen Osmanli iImparatorlugu’nun gézleri dniinde cereyan eder.

“Babil’in kurulusundan 6nceki” efsanevi bir zamanda, diye baslar 6ykii, iki hiikiimdarligin
tiim hayvanlar stiinlik ve baglilik, statii ve diizen anlagsmazliklarin1 ¢ézmek i¢in toplanirlar.
Ancak toplant1 belirli hayvanlarin dogasi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan siyasi ayricaliklar ile
ilgili tartigmalar1 ve suglamalar1 daha da tirmandirir. Sonunda, Kuzgun (Kuslar hiikiimdarliginin
ugursuz komutani) riisvet, ikna ve harag yoluyla, bir zamanlar favorisi olan Su Samuru pahasina
Devekusu’nu desteklemeleri i¢in (her iki hiikiimdarliktaki) yiiksek ve diisiik riitbeli yaratiklar
kazanmay1 bagarir. Dogal olarak c¢ok sayida hayvam hayal kirikligima ugratacak sekilde
hayvanlarin hiikiimdarligina atanmasi, Sehvet Sehri’nin Biiyiiciileri tarafindan onaylanmak
zorundadir. Kurnaz Ziirafa’nin tavsiyesiyle Devekusu'nun destekc¢ileri bunu Acgozliiliik
Tanricasinin Tapinagi 6niinde yapmay1 bagarirlar; burasi kitabin {igiincii boliimiinde biiyiileyici
ayrintilarla anlatilan Sehvet Sehri’nin merkezinde bulunan iktidarin ger¢cek makine dairesidir.
Iktidar devir teslimi sorunsuz gegmeyince ve iki tehlikeli taht adayma (yani Fil ve Dik Duran
Tekboynuz) duyulan korku havadaki ve karadaki yirticilarla biiyiimeye baslayinca, tim muhalif
hayvanlar1 ortadan kaldirmaya karar verirler. Hayvanlar kralliklarinda duyulmamais bir yirticiligin
tadin1 ¢ikarirken, boceklerin ve diger yaratiklarin ortaya ¢ikmasiyla ziyafetleri bozulur. Baska bir
yerde Tekboynuz, (Kuzgun’un bir ajani olan) Sahin’e Tekboynuz’un babasinin zamanina kadar
uzanan c¢atismanin gercek nedenlerini agiklar, bu da bizi hikayenin kronolojik baglangicina geri
gotiiren bir flashback olarak anlatilir. Bu arada Tekboynuz, biiyiiciilerin ve kendisine tevecciih
gosteren diger tiirlerin yardimiyla Kuzgun’un yardakc¢ilarina av olmaktan kurtulmayi basarir.
Sonunda Kuzgun, hayvanlarin hitkkiimdarligina daha fazla miidahil olmamaya, olduk¢a donek Fil’i
naiplige atamaya ve Tekboynuz’la olan ‘1700 yillik kan davasini’ kendi eliyle sona erdirmeye razi
olur.

Okuyucuyu terbiyevi hayvan Oykiileri kitabi ile karsi karsiya birakan Cantemir, kitabin
sonunda yer alan sozlilkte hayvan kahramanlarmin gercek kimliklerini ve ¢ok sayida mecazi
ifadenin anlamimi agiklamak igin ¢esitli ipuclar1 verir. Eflak ve Bogdan boyarlarinin gergek,
efsanevi ve uydurma hayvanlardan olusan zengin bir envanterin arkasina saklandiklari anlasiliyor.
Kitabin genis boliimlerinde titizlikle incelenen farkli karakterlerin 6tesinde, hepsinin acimasiz ve
merhametsiz, aggdzlii ve kurnaz, hain ve zalim olduklar1 ortaya ¢ikiyor. Bdylece, Ornegin,
acimasiz Kuzgun giicli Eflak hospodart Konstantin Brancoveanu (hiikiimdarligi 1688-1714),
hilekar Bukalemun niifuzlu boyar Scarlat Ruset, Devekusu Bogdan hospodari Mihai Racovita, Su
Samuru sonuncunun selefi Konstantin Duca (hiikiimdarligi 1693-1695, 1700-1703), korkung ama
biiytileyici Ziirafa (Deve-Leopar melezi de denir) tinlii Dragoman Aleksandros Mavrokordatos,
giivenilmez Fil ise Dimitri’nin kardesi Antioh Kantemir’dir. Babas1 (Leopar-Tekboynuz melezi,
yani Konstantin Kantemir) diginda tek erdemli karakter, Dimitri Kantemir’in kendisinin hayvan
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alter-egosu olup Sehvet Sehri Istanbul ile temsil edilen politikanin her yerde vaki kotiiliigiiniin
ortasinda ahlaki standartlarina bagli kalmay1 basaran Tekboynuz’dur.

Hiyeroglifik Tarih bir bakima Kantemir’in en kigisel ve siyasi agidan en ince eseridir. G6zden
diismiis bir taht adayim “hiyeroglifler araciligryla konusmaya” itmis olabilecek siyasi tedbirlerden
daha da 6nemlisi sifreli anlatim bigimidir. Bu anlatim bi¢imi, onun olaylari art arda siralamaktan
¢ok daha fazlasimi anlatmasini saglamistir. Daha yakindan bakildigindaysa bu labirentte
anlatilanlarm, 1700’lerde Osmanli Imparatorlugu’nda siyaset ve iktidarin isleyisi iizerine gercekte
yasanmis bazi olaylara referanslardan ibaret oldugu goriiliir.

Kantemir’in acimasiz elestirel durusunun yani sira, kitabin kasvetli ve esrarengiz atmosferi,
kompozisyonuna ve karmasik iislubuna ¢ok sey bor¢ludur. Nitekim roman, hikdyenin tam
ortasinda baslar. Cesitli karakterlerin anlatilar1 araciligiyla, daha 6nceki hadiseler olay orgiisiine
dahil edilir ve bu olay orgiisii, anlatisal sapmalar ve felsefi diislinceler ugruna defalarca kesintiye
ugrar. Dahasi, gizleme ve a¢iga vurma seklinde kendini gosteren retorik stratejiler, okuyucuyu
olaylarin, Ozdeyislerin, karakterolojilerin veya benzetmelerin dolambach dizisi boyunca
yonlendirmek (veya yaniltmak) i¢in siirekli olarak kullanilir. Ayrica, bazi hayvan karakterleri,
efsanevi mekanlar ve metaforlar kolayca desifre edilebilirken —ki Kantemir’in niyeti kesinlikle
budur— diger durumlarda taninmayacak kadar degilse bile, belirsiz kalirlar. Bu sadece konuya
hakim okurun gecebilecegi bir esik midir yoksa bizi yoldan ¢ikarmaktan zevk alan sofistike bir
yazar tarafindan hazirlanmis bir tuzak m1? Her haliikarda, edebiyat arastirmacilari, Kantemir’in bu
zengin kiiltiirel gelenegi 6zgiin bir sekilde ele aldigin1 kabul ederken, romanin imgelerinin ve
felsefi iist katmanlarinin Romanya kokenli popiiler anlatilarin yani sira dayandirilabilecegi ¢ok
sayida Fars, Tiirk, Yunan veya Bati modelini desifre etmeye devam etmektedirler. Bir edebiyat
tarih¢isinin de belirttigi gibi, Hiyeroglifik Tarih’te “yaraticilik ve alintilama, metinsellik ve
metinlerarasilik, 6zgiinliik ve ¢eviri ya da uyarlama i¢ ige gec;mistir.”5 Bu kiiltiirel aradalik hali,
romanin kendine 6zgii diline de yansimistir. Cagdas Romanyalilar i¢in bile son derece alisilmadik
olan retorik figiirlerin kendine 6zgii kullanimina ek olarak, romanin dili neolojizmlerle ve —
Kantemir’in kendi ifadesine gore— anadilinin sinirlamalarimi agmak amaciyla kullandig, 6zellikle
Latince ve Yunancadan sdzciik ve gramer iktibaslartyla doludur ki bu da karmagik, zaman zaman
zor okunabilen bir anlatimin ortaya ¢ikmasina neden olur.

Kiigtlik bir Romen edebiyat arastirmacilari ¢gevresinin disinda bu romanin taninmamasinin ve
kisa bir siire i¢in siyasi giice eristikten sonra Kantemir’in elde ettigi edebi basarilarinin gélgesinde
kalmaya devam etmesinin nedenlerinden biri kesinlikle budur. Rus-Osmanli savasinin patlak
verdigi 1710 yilinin sonlarinda Bogdan hospodarligina atanan Dimitri Kantemir, birka¢ ay sonra
taraf degistirmeye karar verdi ve Temmuz 1711°deki Rus yenilgisinin ardindan Car Biiyiik
Petro’ya iltica etti. Car’in sadik bir danigmani olan Dimitri Kantemir, hayatinin geri kalanini
Rusya’da gecirmis ve burada enerjisini tarihi eserler yazmaya adamistir; 6zellikle de yagami
boyunca aydin Avrupali okurlar tarafindan kabul géren ve yayinlanan tek kitap olan Descriptio

Cretu, ““Aux portes de I’Orient,” and through.,” 66.
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Moldaviae® ve cok begenilip genis capta terciime edilen Osmanli Imparatorlugu Tarihi’. Bu
eserlerin aksine, Osmanli Imparatorlugu’nun edebi siyasi kiiltiiriiniin egsiz bir belgesi olan
Hiyeroglifik Tarih hala uluslararasi arastirmacilar tarafindan kesfedilmeyi beklemektedir.
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Bu ¢aligmanin tematik odagi, Nahda (yeniden dogus, ronesans) olarak adlandirilan dénemdir.
Albert Hourani'ye gore Nahda, Napolyon'un Misir seferinden 1939'da ikinci Diinya Savasinin
baslamasina kadar uzanan, Arap diinyasinda sosyal alanda kokli bir doniisiimiin yasandigi, ayni
zamanda edebi-kiiltiirel alanda da ciddi degisiklikleri beraberinde getiren bir dénemdir.' Ornegin,
Nahda, basinin, matbaanin, modern modellere dayali okullarin veya {liniversitelerin tanitilmasina
ve yayillmasma, roman veya novella gibi Bati'dan gelen edebi tiirlerin ortaya ¢ikmasina yol
acmistir.

Ancak Nahda sirasinda Arap diinyasinda siyasi alanda da yeni kavramlar ortaya ¢ikmisti ve
bunlarin hepsi Arap kimligine getirdikleri farkli bir yoruma dayanarak Osmanli yonetiminden
kurtulmay1 amaglamaktaydi. Ne var ki 6zlenen bu siyasi hiirriyet ve kiiltiirel yeniden dogusa, Arap
dilinin modern diinyaya uyarlanabilmesi i¢in yenilenmesinin de eslik etmesi gerekiyordu. Bu
konudaki tartigmalar, 19. yiizyilin sonlarina dogru yeni ortaya ¢ikan ve yabanci kelimelerin
benimsenmesi ve ¢eviri sozciikler yoluyla Arap diline girecek modern neolojizmler yaratma
sorunuyla ilgilenen basinda bulunabilir. Arap gazetecilerin yani sira sozliikkbilimciler ve
dilbilimciler de Arap dilini yenilemek igin ¢aba gostermis, bu da 6rnegin dil akademilerinin
kurulmasma ve modern sozliikklerin olusturulmasia yol a¢gmistir. Misir ve Liibnan, Nahda
doneminde bu dilsel-kiiltiire] yenilenme hareketinin en Onemli merkezleri arasindaydi.
Aragtirmalarda Liibnan'daki Nahda, esas olarak Beyrut'ta ifadesini bulan Hiristiyan Siinni kokenli
bir olgu olarak algilanmaktadir ve Liibnan'daki Siiler daha geri kalmig bir toplum olarak

! Bkz. Albert Hourani, Arabic Thought in the Liberal Age 1798-1939 (Cambridge [u.a.]: Cambridge
University Press, 1983), iv-x.
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degerlendirilmektedir. Bu nedenle, Sii dnciilerin basarilar ya pek takdir gormemis ya da toplumun
geneli lizerinde fazla etkisi olmayan, kendi topluluklari ile sinirli bir yenileme girisimine
indirgenmistir. Bugiin bile Siilerin Nahda donemindeki basarilarindan hem Batililar hem de
Araplar tarafindan yapilan arastirmalarda neredeyse hi¢ bahsedilmemektedir. Bu durum da
Libnan'daki Siilerin o donemde siyasi ve edebi alanda kayda deger bir basari gosterip
gosteremedigi sorusunu glindeme getirmektedir.

Arap diinyasinin dogusunda, yerel olarak Gabal ‘Amil olarak bilinen giiney Liibnan'da, tiim
Arap cografyasindaki en énemli Sii toplulugunu olusturan ve Matawila olarak tanian Siilerin ana
yerlesim yeri bulunmaktadir. Feodal yapilarin niifuz ettigi bu bolge, 19. yiizyilda Liibnan'in en geri
kalmig bolgeleri arasindaydi ve basta Beyrut olmak {izere Hiristiyan ve Siinni bolgelerde daha
yaygin olan modernlesme faaliyetlerine ¢ok az katilmisti. Bu da Siilerin Liibnan'da kiiltiirel bir
izolasyona maruz kalmasina neden olmustur.

Yine de Nahda doneminde Gabal ‘Amil, siyaset, tarih, edebiyat ve dil gibi alanlarda Siiler
iizerinde iz birakan, hatta biitiin Arap toplumuna ulasacak kadar genis bir etkiye sahip ii¢ sahsiyet
¢ikarabilmistir. Bunlar Ahmed Rida (1872-1953), Sulaiman Zahir (1873-1960) ve Muhammed
Gabir Al Safa (1873/5?2-1945) olup birlikte at-tulati I- ‘amili (‘amil igliisii) olarak da bilinirler.

Bu calisma Oncelikle marjinal bir grup konumundaki Siilere mensup olup kendi toplulugu
disinda Liibnan'da bile neredeyse hi¢ anilmayan, bu nedenle de Liibnan'in Sii niifusu ve o dénem
Osmanlilara kars1 genel direnis ruhu iizerindeki 6nemli etkisi unutulan yazar Saih Ahmad Rida'ya
odaklanmaktadir. Buradaki amag, Liibnan'daki manevi-kiiltiirel yenilenmeye bolgesel ve
mezhepsel diizeylerde daha genis diizeyde dikkat ¢ekmek ve Sii niifus grubunun Arap Nahda’sina
katkisim ortaya koymak ve aralarmnda Saih Ahmad Rida’nin da bulundugu yazarlarini
irdelemektir. Saih Ahmed Rida, yerlesik bir "burjuvazinin" ortaya ¢ikmasiyla eski aristokratik
hakimiyet yapilarinin yavas yavas degisime maruz kaldig1 bilinen bir dénemde, Gabal ‘Amil'de
modern egitime ve bilimsel oldugu kadar manevi bir yiikselise de yol acan doniisiimiin simgesi
olarak gérinmektedir.

Arastirmanin ¢ikis noktasi, Saih Ahmad Rida'nin kisiligi ile o donemdeki siyasi ve kiiltiirel
faaliyetleri hakkinda ayrintili bir ¢alismanin olmamasi ve genel olarak biyografisine ve i¢inde
bulundugu kosullara gereken ilginin gosterilmemesidir. Bu amagla oncelikle Rida'nin Nahda
hareketine katilimiyla iligskilendirilen makalelerinden olusan kapsamli bir eserinden yararlanilmis
ve arastirma alt1 boliime ayrilmistir.

Baslangicta, analiz edilecek kisiyi daha iyi konumlandirmak i¢in Gabal ‘Amil'in tarihi egitim
sistemi ve Saih Ahmad Rida zamanindaki siyasi kosullar anlatilmaktadir. Bir sonraki boliimde ise
Saih Ahmed Rida'nin biyografisi iizerinde durulmaktadir. Burada 6zellikle Rida'nin sosyal ve
siyasi faaliyetlerinin altinda yatan, Fransiz mandasina ve Biiyiik Liibnan'in kurulmasina karsi
mubhalefetini besleyen, Liibnan ve Suriye'deki pan-Arap Stnni niifusa kucak agmasini saglayan
temel sebeplere odaklanilmaktadir. Bunun iizerine, onun Gabal ‘Amil'deki Siilere Siinnilerin
hakim oldugu daha kalabalik bir toplumun ortasinda mesru bir varolus kazandirma cabalar da
tartisiimaktadir; bu ¢abalara, sonraki tarihsel siiregte Osmanli Imparatorlugu'nda kabul gérmeye
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ve Kral Faysal (1883-1933) yonetimindeki Arap ulus-devletine katilmaya yol acacak tarihsel bir
kimligin bahsedilmesi de eslik edecektir.

Ugiincii boliimde, Saih Ahmad Rida'min Liibnan tarih yazimina katkisi daha anlasilir
kilinarak bu mesru varolus ve tarihsel kimlik tevcihinin ayrintilart irdelenmektedir. Rida, Nahda
doneminde Giiney Liibnan Siilerinin tarihini formiile eden ilk yazar olarak bu konudaki
aciklamalarinin temelini olusturan ve kendisinden sonraki Sii tarihgiler tarafindan da ele alinan
temel tarihi olgulari tartismistir. Bu boliimde Siilerin Nahda donemindeki c¢abalariyla ardindan
gelen Liibnan I¢ Savasi (1975-1990) sirasinda yasanan siyasi 6zgiirlesme siirecindeki Sii tarihi
karsilagtirilarak kapsamli bir sekilde incelenmektedir.

Dordiincii bolim Rida'nin ulus ve millet kavramlarini nasil anladigini ele almaktadir, zira
Nahda dénemi ayni1 zamanda Osmanli Imparatorlugu'nun Arap bolgelerinde ulusal duygularin
ortaya ¢iktigi bir donemdir. Saih Ahmad Rida ulus fikrini tanimlamaya ve bunu yaparken de
Libnan'daki Sii gruplari bu genel ulusun igine yerlestirmeye ¢alismistir. Besinci boliim, Rida'nin
bilim ve teknoloji alanlarindaki yenilikleri ifade edebilmek igin Arap dilini yenileme ve
modernlestirme yoniindeki dilbilimsel faaliyetine ayrilmigtir. Onun bu tasarisinin son derece
karmasik olmasmin altinda yatan sebep, Arap dilinin Kur'an’a dayandirilan kutsallastiriimas: ve
bu nedenle gelisiminin kisitlanmis, hatta engellenmis olmasidir. Ancak bu durum, 19. yiizyilda
Arap basminda bu konuda hararetli tartigmalarin ortaya ¢ikmasiyla degisecektir. Rida daha sonra
yeni kurulan Siinni ve Hristiyan Sam Dil Akademisi'nin ilk $ii tyesi olup ¢ok sayida yazi
yayimlararak siyasi angajmanini kanitlamistir ki bu da 1930-1947/48 yillar1 arasinda derlenip
Mu ‘gam matn al-luga (Dil Kiilliyati S6zIigii) olarak bilinen ve en biiylik basarisini temsil eden
modern bir Arapga sozlik derlemekle gorevlendirilmesinin yolunu agmistir. Ayrica, bazilari
bugiin hala kullanilan neolojizmler yaratmay1 basarmistir. Bu ¢aligma kapsaminda Mu ‘gam matn
al-luga’nin metodolojisi, ana unsurlari, Arapgalastirma ve alinti kelime konularinda bagvurdugu
kaynaklar da analiz edilmektedir. Ayrica, Ridas'in Arap diline karsi genel tutumu, ona kutsal bir
karakter atfetmemesi, ancak onu Batili Sarkiyat ¢alismalari ve dilbilim teorileri temelinde gelisim
olgusuna tabi olan diger tiim diller gibi gérmesi iizerinde durulmaktadir. Bu ¢ercevede, 19. yiizyila
dayanan Avrupa antropolojik dilbilim kavrami Arap diline uyarlanmaktadir. Ayni sekilde,
Rida'nin diyalektoloji alanindaki bagarilari incelenmektedir, 6zellikle de Arap lehgelerindeki
kelimeleri Arap yazi diline dayandirmaya ve lehgelere yazi dilinin bir hastaligi olmaktan dteye
gecmeyen yeni bir imaj vermeye ¢alistigi baska bir soz1igili (Radd al- ‘ammf ila I-fasth - Diyalektik
Terimlerin Standart Arapca Kokenlerine Doniisii) ele alinmaktadir.

Son boliimde, Rida'nin siirsel faaliyetlerine doniilerek, oncellikle 1903 tarihli “Nahg al-‘ilm
sirat mustaqgim” (ilim Yolu Hidayet Yoludur) siirine odaklanilmakta, bu siir terciime ve analiz
edilirken Rida’nin kendi toplumundaki modernlesme ¢abalariyla da iliskilendirilmektedir. Ayrica
Rida’nin diger siirleri de incelenerek oOzellikle 1919'dan 1945'e kadar Liibnan’daki Fransiz
mandasi aleyhine - daha 6nce Osmanli yonetimiyle ilgili olarak takinmadigi - tutumunu ifade
etmek icin yaygimn olarak kullandigi siyasi siirleri {lizerinde durulmustur. Dolayisiyla bu son
boliimiin amac1, Saih Ahmed Rida'nin biyografisini daha da detaylandirmak ve her seyden dnce
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Nahda doneminde bir sair olarak roliinii takdir etmek i¢in biyografisinin eksik kalan yonlerini
tamamlamaktir.
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There is a proliferation of books on Orhan Pamuk, and over the past ten years or so — in the wake
of his Nobel Prize win — a growing movement within Turkey to concentrate on writers who have
not enjoyed anywhere near the same level of international prestige (Ahmed Hamdi Tanpinar, Sevgi
Soysal, Sait Faik, Tezer Ozlii, to name but a handful). Nevertheless, Pallavi Narayan’s monograph
chooses Pamuk and the urban as its central theme, and to some extent succeeds in finding
something new to say about the Nobel laureate, even if some approaches are left unadopted.

Pamuk’s Istanbul focuses, as Narayan says at the outset, on how the writer “reshapes the way
his fiction is understood through the work his fiction does” (17). This involves a fundamentally
deconstructive (forgive the oxymoron) view of Pamuk’s goals, which Narayan says involves an
investigation “not only of the loss of meaning but the repetition of meaning, until meaning itself
becomes duplicitous” (17), along with a project to take fiction, via the urban, beyond
“postmodernism” through a consideration of some key postmodern terms — simulacra, autopoiesis
and heterotopia — and how they apply to Pamuk’s fiction. What follows — and, if ’'m not mistaken,
this seems to be the central idea of Narayan’s interesting book — is that there is some kind of
profound analogy, or even relationship, between the way individuals develop their own identities
through a panoply of alternative ones, and the way a city engages with multiple versions of itself
as it moves beyond to explore its own urban identity.

Narayan’s extremely deconstructive view of Pamuk is crucial to this idea. She sees Pamuk’s
texts as intervening at “crucial interstices” of modern/parochial views of the city (8), and this
means that Pamuk gets given the very Joycean quality of “articulating the dissonance between
national and cerebral boundaries and, indeed, the in-betweenness of the urban experience” (8).
What follows is a primarily semantic treatment of the city — she says, very early on, that she is not
as interested in the “historical” context of Istanbul, as much as in how Pamuk uses the
“postmodern” city to move beyond the “postmodern” context (5). Because of this primacy of the
textual, reading Narayan’s book is a somewhat ghostly experience — we experience the city,
through her analyses and repeated invocations of Benjamin, Bakhtin, Foucault, Lefebvre — as a
constantly shifting array of different shapes and half-formed impressions, untrustworthy memories
and Protean images that find themselves constantly transforming depending not just on the citizen
who has them, but also the regime that the city is under at that moment.
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In doing this, she negotiates an uneasy relationship with Jameson, whom on the one hand she
criticizes by pointing out how his analysis of post-war capitalism and urban construction “cannot
be applied wholescale to Istanbul” (13), whilst at the same time allowing Istanbul a cautious
entrance into World Systems theory, seeing the city as part of a “long twentieth-century” (14), in
a transition from the urban to the social that ends (as Jameson puts it) in a “new kind of infinity”
(cit. in Narayan, 14). Narayan employs the term “rooted cosmopolitanism” for Pamuk, and it is an
apt one, when we consider the various ways books like White Castle and Black Book have
internationalized and reconfigured Istanbul for a global audience. However, it is the way cities
imagine for themselves various heterotopic possibilities (utopian, dystopian) that intrigues
Narayan (51) — and offers an analogy for how we, as individuals, enable our own development by
constantly encountering different imagined versions of who we are. [ have to admit, I did find
myself wondering whether there wasn’t already a straightforward term for this — dialectic. Narayan
uses the word herself just once (113 — really more of a comment on a moment in Benjamin’s
Arcades Project), and it did raise the bigger issue (which, to be fair to Narayan, many literary
theorists exhibit) of what to say when a text cites Foucault, Freud, Benjamin, Bakhtin and Jameson
approvingly, when many of these thinkers openly contradict one another.

In the end, the strengths of the book, for me, were three: there is a relentless focus on the city
in Pamuk, one which results in some interesting reflections on the relationship between city and
self in the Turkish writer, even if a final, conclusive statement is elusive; there was also a massive
range of references, academically speaking, as Narayan makes sure she has interacted with and
noted a lot more of her contemporaries and predecessors than the average scholar does. Critics
might say this makes it a very academic book — and it is true that some pages which really only
list long sequences of secondary reading (such as page 31) could have been more usefully assigned
to the footnotes — but it does show a determination to engage with the scholarship. Finally, there
is an internationalizing of Pamuk’s fiction with regards to the city — not just the names that Narayan
lists as fellow travellers in cataloguing the experience of the urban — Murakami, Rushdie, Joyce,
Sebald, Naipaul — but also the bringing of continental theory to what Pamuk does with these urban
fictions, and showing what is at stake when Pamuk exposes the kind of myths and self-delusions
we are all prey to when we ask for something from the cities we live in.

Reservations? Class is more or less skipped over in the book, even though it has been a central
component of many criticisms of Pamuk (Kader Konuk, perhaps most insistently, has pointed out
the bourgeois subtexts of Pamuk’s nostalgia for the lost Istanbul). There is very little treatment of
Armenians — whilst Narayan does mention them half a dozen times, the centrality they play (not
just their historical involvement in the architecture of Istanbul, but also — via Ara Giiler — their part
in Pamuk’s own envisaging of his city) is not really credited at all. And finally, whilst the interview
with Maureen Freely (one of Pamuk’s many translators) at the end of the book is fascinating, it
was difficult for me to see a clear connection between Freely’s biographically interesting remarks
and the argument of the monograph it was an appendix to. Freely is very frank in her remarks on
Pamuk — she mentions a certain deafness to women’s thoughts she is convinced Pamuk has (190),
and (somewhat uncharitably) describes Pamuk as “covering his tracks” (185) when it comes to
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hiding his influence from Borges. The interview gives great insights into what it means to be a
translator, and to translate an internationally famous novel (the English translation, Freely claims
with some validity, will have been a help and perhaps even the source of its translations into many
other languages), but doesn’t seem to fit obviously in the scheme of the book.






Nesir: Edebiyat Arastirmalart Dergisi 5

o
Ekim 2023, 203-209 N e S l l"
https://doi.org/10.5281/zenodo.8418555

Esra Dicle, Edebiyatin Duygu Haritasi (istanbul: Dergah Yayinlari,
2022)

Emriye Uyanik
Undergraduate Student, Samsun University, Department of Turkish Language and Literature
ORCID: 0009-0001-0516-6937, E-Mail: emriyeuy.oi01@gmail.com

Makale Tiirti Kitap Degerlendirme ® Book Review
© Yazar(lar) / Author(s) | CC BY- 4.0

Akhlin Hiikiimranhgi Karsisinda “Eve Doniis”: Edebiyatin Duygu Haritast

Esra Dicle tarafindan hazirlanan Edebiyatin Duygu Haritas: adli kitapta, duygu caligmalarinin
edebiyat elestirisi alaninda sunacagi imkanlarin neler oldugu arastirilmaktadir. Seyma Afacan,
Deniz Giindogan Ibrisim, Cimen Giinay-Erkol, Yal¢in Armagan, Deniz Aktan Kiigiik, Esra Nur
Akbulak, Merve Sen, Siireyya Karacabey, Pelin Aslan Ayar, Selen Erdogan, Kaan Kurt, Sevgin
Ozer ve Ash Cift¢i’nin yazilarmin oldugu kitapta yazarlar edebi metinleri gesitli duygular
iizerinden, ¢esitli disiplinlerle iliski kurarak incelemislerdir.

Duygularin uzunca bir siire psikolojinin tekelinde kalmasi; Aydinlanma digiincesinin
duyguyu irrasyonel olarak niteleyip diisiince alanindan hudut dis1 etmesi ve duygunun ikiliklerin
istikrarmni bozan bir etkiye sahip olmasi duygularin neden dar bir alana hapsedildigini aciklar. Ote
yandan tam da bu 6zellikleri sebebiyle duygular; antropoloji, sosyoloji, tarih, felsefe, toplumsal
cinsiyet ve kiiltiirel calismalar gibi alanlardaki arastirmalarla birlikte ¢ok yonlii ve disiplinler aras1
calisilabilecek bir potansiyele sahiptir. Son donemlerde duygu calismalar1 odakli birgok bilimsel
caligma yapilmistir. Esra Dicle’nin derledigi kitabin temel motivasyonu da son dénem duygu
caligmalarindaki gelismeyi edebiyat elestirisi alanina tasimak ve hem duygu ¢alismalarina hem de
edebiyat aragtirmalarina sunulacak yeni bir imkanin kapisini aralamaktir.

Anlamim tekinsizlestigi, her seyin kayganlastigi, siliklestigi, sinirlarin kayboldugu bir
diinyada duygulara neler olur? Kapitalizmin algimizda yarattig1 erozyon, duygulara nasil etki
eder? Insan 6znenin ussalliginin “biz”i daima ileriye tasiyacagini telkin eden illiizyonlarina kars:
duygular neler sdyler? Antroposen’in mahsulii olan ekolojik tahribat ve yikim; havyanlar, bitkiler,
nesneler ve makinelerde nasil goriiniirlesir ve duygular bu sirada nereye diiser? Savasin yarattigi
korku ikliminde duygularin islevi nedir? Toplumsal cinsiyet ¢aligmalartyla duygular nasil kesigir?
Kitaptaki arastirmacilar bu gibi sorularin etrafinda edebi metinlere ve duygulara bakarlar. Bu
sirada ¢ok sesli bir dil kullanirlar ve hiyerarsi kurmadan, yatay bir zeminde “duygular ve
“duygulanmimlar” izleginde metinleri c¢ozliimlerler. Bu noktada kitaptaki yazilar duygu
mistereginde bulusmus, yazarlarin duygular araciligiyla actiklar1 giizergahlarla, aklin
hiiklimranligi karsisinda “eve doniis”iin haritasi ¢izilmistir.
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Arastirmacilar duygularin gegmis deneyimlerden nasil etkilendigi, ataerkil zihniyetin
duyguyu yasayis bicimimizi nasil sekillendirdigi, bedende tezahiir eden duygunun goériiniimlerinin
neler oldugu gibi sorular iizerine diisiiniirler. Sadece kisisel deneyimlerden ibaret olmayan ayni
zamanda kolektif deneyimle yaganan duygularin tesir giicleri, 6te(ki) ile kurulan iliskide/¢catigmada
duygularin yeri de kitapta kendine yer bulur. Kitapta 6ykii, roman, siir, tiyatro, otobiyografi,
mesnevi gibi farkli edebi tiirler iizerine duygular1 odagina alan birgok yazi bulunur ve bu tiirlerin
her birinin duyguyla iliski kurarken gelistirdigi farkli stratejiler/yontemler de metinlerde
gorliniirlesir.

“Duygu” anahtar1 ile agilan edebiyatin kapisi, okuruna/ilgilisine baskaca bir diislinligiin,
algilayisin ve anlamlandirmanin imkanmi sunar. Boylelikle yazinin devaminda kitapta yer alan
yazarlarin ¢aligmalarindan da goriilecegi tizere duygularin ne oldugu, nasil bir isleve sahip
olduklari; tarihsel, politik, kiiltiirel ve kolektif deneyimlerle nasil sekillendikleri edebi metinler
iizerinden incelenmistir. Bu yazida da kitaptaki sira takip edilerek yazarlarin duygularla edebi
metin/edebiyat arasindaki iliskiyi odagma aldiklar1 c¢aligmalarindan kisaca bahsedilecektir.
Yazarlar inceledikleri metinlerde edebiyata ve hayata duygularla bakarak duygularin yarattig
farkli anlam katmanlarinin edebi metinler {izerinden izlerini takip etmektedirler.

Kitapta ilk olarak Seyma Afacan’in “Duygular Tarihi: Bir Ezber Bozma Alan1” adli yazisina
yer verilmigtir. Ge¢misten giinlimiize duygularin birey ve toplum hayatindaki yeri, goriintrligi,
islevi, nasillig: tartigilagelen konulardan biri olmustur. Duygunun sabit bir anlami olmamakla
beraber donemsel olarak duyguya dair yaklasimda da farkli anlayislarin hiikiim siirdiigi
goriilmektedir. Seyma Afacan’in yazist da duygular tarihi literatiirii degerlendirmesi yaparak
duygularm ne olduguna dair yapilan genellemeleri ve &n kabulleri sorgulamaktadir. U¢ kisim
olarak tasarladig1 yazisinda duygunun tarihsel seyrine kisa bir bakis atarak duygularin donemsel
olarak konumlanisini ve anlamlandiriligindaki farkliliklari, degisim ve doniisiimleri incelemistir.

Yazisiin “Duygu: Yeni Bir Kategori” adli ilk bagliginda tarih boyunca duygu kavraminin
tanimlanisini ve g¢esitli kullanimlarini ortaya koymustur. Burada duygunun tarih boyunca gesitli
kullanimlariyla birlikte 6zcl (essentialist), evrensel ve nesnel olan indirgemeci perspektifin terk
edilmesi gerektigini vurgulayarak cok yonlii bir diisiinme bigimini salik vermistir. “Duygulara
Tarihle Bakmak™ baslikl1 ikinci kisminda Ilk Caglarda duygularin kontrol edilmesi, bastirilmasi
gerektigi fikrinin hakim oldugunu Orta Cag Donemi’ne gelindiginde ise beden-zihin, fizyoloji-
psikoloji, akil-duygu gibi ikiliklerin iiretilmeye baslandigini belirtmistir. Bununla birlikte Dogu-
Bati, modern-geleneksel, rasyonel-duygu, erkek-kadin gibi hiyerarsiler dogmustur. Diialiteye
hapsolmus duygu, yirminci yiizyilda Anneles Okulu tarihgileri tarafindan elestirilmistir ve
duygular tarihi de bu genellemelerin sorgulanmasi lizerine insa edilmistir. Seyma Afacan yazisinin
“Duygular Tarihi: Yontemsel Tartismalar” baslikli {igiincii ve son kisminda ise son yirmi yilda
artan popilaritesi sayesinde ilgi ¢ekmis ve iizerinde dikkatle durulan bir konu olarak “duygular
tarihi” alaninin yontemine dair perspektiflerden bahsetmistir. Bahsi gecen yaklagimlar “duygular
tarihi” ile ilgilenen arastirmacilarin ¢alismalarina dneriler sunmaktadir.
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Deniz Giindogan Ibrisim ise “Duygu Politikalarma Ekolojik Yaklasimlar: Yasar Kemal
Romanlarinda Ekolojik Keder, Ekolojik Yas ve Solastalji” adli makalesinde kapitalizmin gasp
ettigi duyguyu kiiltiirel/politik bir zeminde ele almistir. Giindogan Ibrisim makalesinde Spinozist
ve ekolojik bir yaklasimla ve Sara Ahmed’in yapiskanlik ve devingenlik vurgusu etrafinda ele
aldigi duyguyu Yasar Kemal’in Kuslar da Gitti ve Deniz Kiistii romanlari iizerinden
yorumlamigtir. Tiirkiye’de 6zellikle 1950’ler sonrasinda Antroposen siirecin yarattigi ekolojik
yikimi metinlerinde isleyen Yasar Kemal’in, bahsi gecen romanlarindaki ekolojik kederi ve
ekolojik yas tutma deneyimini incelemektedir. Kemal’in incelenen metinlerindeki ekolojik kederi
ve ekolojik yas1 birey-otesi duygularla diisiinerek; iktidar mekanizmalar1 nedeniyle “solastiji”nin
yarattig1 ¢aresizligi, lizlintiiyli, 6fkeyi ve ev 0zlemini biitiinliiklii olarak ele almistir. Ezciimle
Giindogan Ibrisim, Antroposen Cag’in yarattig1 ekolojik tahribat: ve yikimi ele alirken insan ve
insan olmayan canlilarin iligkiselligine dikkat kesilmis; duygulara, bedene, kiiltiire ve politik olana
yazisinda dikkat ¢ekerek Yasar Kemal romanlarina yonelik farkli bir okuma 6nerisi sunmustur.

Cimen Giinay-Erkol, “Biyolojik Despottan Ozgiir iradeye: Mahir Unsal Eris’in ‘Istop’
Oykiisiinde Erkeklik Duygusu Olarak Fantom Erkeklik” baslikli yazisinda “duygusal kapasitesi
yetersiz” buna karsin rasyonalite ile yliceltilen erkeklik ve “kirilgan erkeklik dahil olmak iizere
bunlara alternatif erkeklik bicimlerini merkeze alarak elestirel erkeklik ¢alismalariyla duygu
alanim bir araya getirmektedir. Gilinay- Erkol yazisinda Ambroise Paré’nin yitirilen uzuvda
hissedilen agriy1 ifade eden “fantom agr1” kavramindan aldigi ilhamla gelistirdigi “fantom
erkeklik” kavramiyla, Mahir Unsal Eris’in Istop dykiisiindeki gibi Tiirk¢e edebiyatta nadir gériilen
bir sekilde islenen erkeklik kurgusunu kayip-yokluk/yeniden insa iliskisindeki krizle birlikte
irdelemektedir. “Fantom erkeklik” kavramiyla beraber halihazirda arastirilmayr bekleyen
hegemonik erkeklik ¢aligmalarina, erkeklik kurgularini farkl bir bakisla goriiniir kilabilecek cazip
bir konu ile katki sunmustur.

Yalgimn Armagan, “‘Muzaffer Maglup’: Seyh Bedrettin Destani’nda Sol Melankoli” baglikli
makalesinde Nazim Hikmet’in Simavne Kadisi Oglu Seyh Bedreddin Destani’ndaki duygulanma
bicimi olarak melankoliyi incelemektedir. Yal¢in Armagan, diinyada ve Tiirkiye’de solun tarihine
bakildiginda zaferlerden ziyade maglubiyetlerin ya da ¢ok sayida basarisiz isyan girisimlerinin
oldugunu séyler. Bu nedenle Walter Benjamin’in gelistirdigi “sol melankoli” kavramini
kullanarak Seyh Bedrettin Destani’ndaki oksimoron olarak yaratilan “muzaffer yenilgiyi”,
melankoli halini ¢oziimler. Nazim Hikmet’in Seyh Bedrettin Destan: ve Giinegi I¢enlerin Tiirkiisii
siirlerindeki dizelerinden- “Bir Istirap Sarkist Gibi Gegen Oliiler”, “Vaktimiz Yok Onlarin
Matemini Tutmaya”, “Mademki Bu Kerre Maglubuz, Netsek Neylesek Zaid” ve “Goziin Bakisi,
Dilin So6zii, Gogsiin Solugu Gibi Dirilecek- alarak dort baslikla basliklandirdig: yazisinda metnin
merkezinde bulunan sol melankoliyi, metaforlariyla birlikte agiklayarak belirginlestirmektedir.
Yazisim bitirirken Tiirkiye’de sol siir tarihinde Nazim Hikmet’ten tevariis eden bir sol melankoli
izinin oldugunu ileri siirer ve yenilmis kahramanlarin ya da yasi tutulan olaylarin anlatildigi

Yal¢mn Armagan. “‘Muzaffer Maglup’: Seyh Bedrettin Destani’nda Sol Melankoli,” Edebiyatin Duygu
Haritast iginde, haz. Esra Dicle (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2022), 95.
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siirlerden birka¢ tanesini odaga alarak siirlere yakindan bakar ve arastirmacilara incelenebilecek
metin Onerisi sunar.

Deniz Aktan Kiiciik, “Oykiiniin Ta Kendisi Olarak Duygu, Bir ‘Ben’ Oykiisii Olarak O ve
Ben” baslikli yazisinda Necip Fazil Kisakiirek’in Abdiilhakim Arvasi adl1 bir Naksibendi seyhiyle
tanistiktan sonraki deneyim ve doniisimiinii, yasaminda goriiniir olan bu farkindalig “erdirici yol”
baglaminda yeniden yorumlayarak anlattig1 otobiyografik metnini incelemektedir. Aktan Kiigiik,
O ve Ben metninde Necip Fazil’in bir “ben”in dykiisiiniin metinde merkezde olmadig: iddiasim
duygular baglaminda tartismaya agmaktadir. Tartismasini Carolyn A. Barros’un otobiyografinin
temeline yerlestirdigi “donilisiim” ve bu doniisiimii belirlenir hale getiren “persona”, “figura” ve
“dynamis” kavramlar1 iizerinden ydiritir. Boylelikle metinde “ben”in kurulumunda
biiytiklenmeciligin gézlemlendigi noktalari agiklar, Necip Fazil’in ¢ocukluk anlatilarina sizmis
olan duygusal oriintiiyii tespit eder. Deniz Aktan Kiiciik, O ve Ben metnindeki duygu oriintiilerini
okuyarak “ben”in arka planda tutulmaya ¢alisilmasinin bir ¢atigma yarattigini ifade ederek “ben”in
merkeziligini giin yiliziine ¢ikarmaktadir.

Esra Nur Akbulak, “Feyyaz Kayacan Oykiilerinde ‘Nesnel Duyarsizhga’ Kars1 ‘Yiirek
Parcalayici Taniklik’” adli makalesinde Feyyaz Kayacan’in Siginak Hikdyeleri Oykiilerindeki
savas deneyimini ve taniklik anlatisini inceler. Akbulak, Kayacan’in/anlaticinin simdiden ge¢mise
bir bakisla kurguladigi metinde, simdiki zamanin ve deneyim/taniklik zamaninin yarattigi duygu
repertuvarini Paul Ricoeour’iin sdylem kategorisi altinda yer alan birincil taniklikla diigiinerek
¢oziimlemektedir. Dolayisiyla Siginak Hikdyeleri’ndeki savas deneyiminin, siirgiiniin ve bu
tanikligin anlatilan zamanda yarattigi duygularin animsanarak metindeki anlati estetiginin
kurgulanigini, bigimini sorgulamaktadir. Yazisinin “Yitirilmis Zamanin Duygularla Insast: Siginak
Hikayeleri’nde Hatirlama ve Anlama” alt bagliginda duygusuzca icra edilen savagin yarattigi
“nesnel duyarsizlia” kars1t savas deneyiminin yarattifi “yiirek parcalayici tanikligi”, metnin
fantastik imgelemini okuyarak gosterir. Esra Nur Akbulak yazisindaki “Ev Ozlemi ve Eve
Déniisiin Imkansizlig1” alt baghiginda metni Svetlana Boym’un diisiinsel nostaljisi ile diisiinerek
Siginak Hikayeleri'ndeki anlati katmanlarma yerlesen Feyyaz Kayacan’a ait otobiyografik
unsurlar tespit etmektedir. Akbulak, Kayacan’in ¢ocuklugunun gectigi
mekanlari/Istanbul’u/Tiirkiye’yi eve duyulan 6zlemle; annenin kaybini ise savasin yarattig1 liim
korkusuyla eslestirerek kayip ve savasin actig1 yaray1 metindeki imgelemle yaratilan pargaliliklar
ve bicim {izerinden diislinlir ve bu durumu eve doniisiin imkansizliginin sonucu olarak
degerlendirir. Yazisinin “Diaspora ve Taniklik: Yazi1 Neyi Kurtarir?” son baghiginda ise Siginak
Hikayeleri’nde anlatici/yazar deneyim ortakliginit odaga alir ve bu ortakligin nostaljik 6zlemle
kurulan yapisini inceler.

Merve Sen, “Arzunun Arizali Arzi: ‘Afrika Dansi’nda Yasam ve Yazi Thtimalleri” baslikli
makalesinde iktidarin tek yonlii, emir-komuta zincirine oturtmaya ¢alistig1 isleyisini/bigimlenisini
arzunun ve yazinin bir aradalifinda diisiinerek farkli bir iligkilenme bi¢imi ve baglantilar agina
dikkat ¢eker. “Kalbin Kuvvetleri”, “Rabitalar, Nakiller, Katlar” ve “Yasam Tegelleri” seklinde
basliklandirdig1r makalesinde yazi ve yasamin kesistigi noktayr Sevim Burak’in “Afrika Dans1”
metnini ¢oziimleyerek irdelemektedir. Sevim Burak’in geg¢irdigi hastalik nedeniyle makineler ve
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bedenler arasindaki etkilesimler yazinini etkilemis, yazar tarafindan metinde katater ameliyatinin
raporlarina yer verilmistir. Sen, bu deneyimin yarattigi duygulanim agini ¢oziimlemistir.

Siireyya Karacabey, “Duygu Dramaturgisi: ‘Yaralarim benden Once de vardi’” baslikli
yazisinda Vasaf Ongéren’in Zengin Mutfag: oyununu politika ve tiyatro iliskisini merkeze alarak
inceler. Karacabey, erken cumhuriyet donemindeki mektep temsillerinin tarih yazimina uygun bir
topluluk yaratma gayesiyle yapildigini vurgular.2 Politikada iistesinden gelinmesi gereken bir
sorun olarak goriillen duygular, simdilerde politik sebeplerle dikkate alinmaktadir. Algimizdaki
degisikliklerle doniisen duygular1 ise politik tiyatronun actigi yerden Ceren Ercan’in Seni
Seviyorum Tiirkiye oyunundaki giindelik beden ve sOylem pratiklerini irdeleyerek incelemistir.
Karsilagtirmali olarak iki oyun iizerinden degisen algilarimiz ile duygularla ne yapildigini,
duygularin politik islevi ve kullanigliligini1 sorgulamaktadir.

Pelin Aslan Ayar, “Sabahattin Ali Oykiilerinin ‘Duygusuz Makineleri’nden Okura Kalan:
Utang” baslikli makalesinde Sara Ahmed’in Duygularin Kiiltiirel Politika’sindaki goriislerinden
yararlanarak Sabahattin Ali’nin Oykiilerindeki nesnelestirilmis “seyirlik kadin” karakterlerin
duygularmin  bedensel disavurumlarim1  ve  Otekilesen kadinlarim  kimlik  insalarini
¢oziimlemektedir. Aslan Ayar, Sabahattin Ali’nin Oykiilerinde yaptig1 isler nedeniyle
nesnelestirilen “seyirlik kadin” karakterlerin otomatiklesmis/ezberlenmis duygu repertuvariyla ve
eril tahakkiimle miicadele ettiklerini ancak kadin bedeninin sehvet/arzu/haz giderilme araci olarak
goriilmedigi iligkilerde ise performe edilen duygular yerine “sahici” duygularin yer aldigini
belirtir. Boylelikle “seyirlik kadinlar”in, eril tahakkiime maruz kalan kimlikleri disilikleri
iizerinden kurduklarini, erkek istahini karsilayamadiklart zaman ise iktidar1 kaybettiklerini ve
gormezlikten gelindiklerini Vurgular.3 Yazisinda Sabahattin Ali Oykiilerinde metalastirilan
“seyirlik kadmlar” i¢in eril sdylem karsisinda ezberlenmis duygu repertuvarina bagvurmanin bir
zorunluluk oldugunu vurgular.

Selen Erdogan, ‘“Paranoyadan Neseye Dogru Kilavuz’un Oyunu” baslikli yazisinda Eve
Kosofsky Sedgwick’in gelistirdigi “paranoya/sagaltim” ya da “paranoyak bilgi/haz” diyalektigi
temelinde Bilge Karasu’nun Kilavuz metnindeki escinsel iligskinin, ge¢miste yasanan olaylarin
anlatict ve ana karakterde yarattigi siiphe ve giiven duygularini ¢dziimlemektedir. Erdogan,
Sedgwick’in “paranoyak okuma” ve “sagaltici/iyilestirici okuma” arasindaki ayrimlart Kilavuz
metni tizerinden ¢oziimlerken bunu akil kaybi-kontrol, ask-kaygi, sevgi-korku, haz-aci gibi
temalar arasindaki gegislilik iizerinden yapmaktadir. Buradan hareketle Karasu’nun
Kilavuz’undaki escinsel iligkiler agini1 dren paranoyanin, metnin kurucu unsuru oldugunu ifade
eder. Calismasinda yaptig1 ise Karasu'nun yaziyla, yeni bir dille ve oyunlar araciligiyla
anlaticinin/yazarin ve okurun paranoyak bilgi/hazzi nasil deneyimledigini ve deneyimlenen bu haz
yoluyla iyilesme/sagaltim/onarimin nasil gerceklestigini gosterir.

EIEL)

Siireyya Karacabey, “Duygu Dramaturgisi: ‘Yaralarim benden 6nce de vardi’,” Edebiyatin Duygu Haritast
i¢inde, haz. Esra Dicle (istanbul: Dergah Yayinlari, 2022), 203.

Pelin Aslan Ayar, “Sabahattin Ali Oykiilerinin ‘Duygusuz Makineleri’nden Okura Kalan: Utang,”
Edebiyatin Duygu Haritast iginde, haz. Esra Dicle (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2022), 240.
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Kaan Kurt “Duygularin Politik Islevi: Gizli Emir’de Korku ve Umut” baslikli yazisinda
Melih Cevdet Anday’in Gizli Emir metnindeki politik unsurlar1 korku, endise, umut, umutsuzluk
gibi duygular 6zelinde ¢oziimlemektedir. Yazisinin basinda Tiirkge edebiyat tarihinde belli bir
zamana/mekana sabitlenmis olan ve siyasi bir olayla o donemde ortaya ¢ikan edebiyat arasinda
iligki kurararak smiflandirma yapildigini vurgular ve bu yaklasimi elestirir. Bu baglamda Murat
Belge, Berna Moran gibi aragtirmacilarin 12 Mart romani/edebiyati ¢alismalarinda Melih Cevdet
Anday’m roman1 Gizli Emir’i zaman/mekan/karakter kategorileri 6zelinde diisiinerek disarida
birakmalarinin problemli tarafin1 ortaya koyar. Boylelikle ¢alismasinda edebiyatin 6zerkligini
disiinerek Giz/i Emir metnini politik zeminde degil de metnin kendine has &zelliklerini gozeterek
inceler. Yazisinin “Politik Bir Enstriiman Olarak Korku ve Umut” bashiginda Gizli Emir’de
iktidarin “gizli emir”’le sagladigi belirsizlik/Ongoriilemezlik/akil disilik ile korku iklimi
olusturdugunu ve farkli politik islevlerle umut/umutsuzluk duygularini asiladigini sdyler. “Bir
Iktidar Karabasani: Sanat” basliginda distopik diizen éniinde engel olarak goriilen sanat/sanat¢inin
iktidar i¢in belirsiz ve 6ngoriilemez olmasi sebebiyle tehditler icerdigini ve sanata yonelik korkuyu
bastirmak i¢in gelistirilen duygu stratejilerini ¢oziimler. Politik bir metin olan Gizli Emir’i
duygular 6zelinde ¢oziimleyerek Tiirkge edebiyattaki kategori sorununa alternatif bir yaklagim
onerisinde bulunmustur.

Sevgin Ozer “Nezihe Meri¢ Edebiyatinda Komsuluk: Kadin Karakterlerin Miicadelesi ve
Kimlik Insas1” baslhkli yazisinda Nezihe Meri¢’in Korsan Cikmazi romanini merkeze alarak
komsuluk kavraminin kisinin kimlik insas1 ve sorgulamasima etkilerini incelemektedir. Sevgin
Ozer galismasina, Nezihe Meri¢’in “Disarilikli”, “Susuz XI”, “Dedi ‘Oliim Aklimda’” &ykiileri ve
“Sular Aydmlaniyordu” ile “Cimn Sabahta” oyunlarini da dahil ederek konuyla ilgili 6rneklerini
¢esitlendirmektedir. Calismasinda Meri¢’in kadin karakterlerinin dostluk/komsuluk iliskilerinin
kimlik insalarina etkisini incelerken Héléne L Heuillet’in Komsuluk: Insanlarin Birlikte Varolusu
Uzerine Diigiinceler, Nancy J. Chodorow’un Duygularin Giicii: Psikanalizde, Cinsiyette ve
Kiiltiirde Kisisel Anlam ve Erving Goffman’in Giinliik Yasamda Benligin Sunumu adli
caligmalarindan  yararlandigin1  belirtmektedir. ~ Calisma, komsulugun birey olmay1
geciktirmesi/engellemesinin yani sira bireyin kendisini digaridan gérmesine imkan tanimasiyla
ayna gorevi gorerek kadin karakterlerin duygularini ve performanslarii bir¢ok acgidan etkiledigi
Onermesiyle sonuglanir.

Kitapta son olarak Asli Cift¢i’nin “Tacizade Cafer Celebi’nin Heves- name Mesnevisinde
Sehevi Duygu ifadeleri” baslikli yazisina yer verilmektedir. Ciftgi, Cafer Celebi’nin
“otobiyografik metin” ve birinci agizdan bir ask anlatis1i olarak tasarladigt Heves-name
mesnevisini Gabriele Jancke tarafindan gelistirilen “otobiyografik kisi” kavrami temelinde
incelemektedir. Yazisinda “Otobiyografik Kisi Kimdir?” sorusunu sordugu alt bagslikta
“otobiyografik kisi”’yi sosyal statiisii, dini, meslegi, cinsiyeti, kiiltiirel yap1 ve iligkiler ag1 ile sosyal
bir varlik olarak tanimlayarak metnin yazar1 Cafer Celebi’yi konumlandirir. Buradan hareketle
Cafer Celebi’nin, kendisini otobiyografik metnin Oznesi olarak yerlestirdigi Heves-ndme
mesnevisinde “kadin sevgili”’sine yonelen duygulari iizerinden ¢evre/kiltiir/gelenekle sekillenen
ask iligkisini incelemektedir. Ashi Cift¢ci metindeki otobiyografik kisinin agk duygusunu; kime,
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nerede ve nasil ifade edildigine yonelik performatif etkileri “duygusal senaryo” olarak
okumaktadir. Metindeki duygusal senaryo okumasinda “otobiyografik kisi’nin -Cafer Celebi-
“kadin sevgili”ye olan askinda “sehevi duygu ifadeleri’nin 6ne ¢ikarildigimi vurgulamaktadir.
Sonrasinda “Heves” ve “Sehvet” olarak alt baslikla adlandirdig1 bolimlerde asik ve sair olan erkek
karakterin “kadin sevgili’ye yonelik asklarinin metinlerde nasil ele alindigini incelemektedir.

Sonug¢ olarak kitapta yazarlarin siir, mesnevi, roman, Oyki, tiyatro tiiriindeki metinleri
¢oziimlerken getirdikleri dikkatlerle duygulara farkli bir bakis acis1 getirilerek duygu calismalari
literatiiriine yeni bir katki sunulmustur. Edebiyat elestirisi alaninda duygular mercek altina alinarak
farkli bir algilanis ve anlamlandiris bigimi denenmistir. Boylelikle duygu calismalarindaki tek
yonliiliigii asan bir ¢alisma ortaya konmustur. Kitabr derleyen Esra Dicle ve kitaba katki sunan
yazarlar duygu calismalarmin kapsamini sadece psikoloji, sosyoloji, politika gibi alanlara
hapsolmadan duygulari edebiyat elestirisi alanina tastyarak genisletmeye ¢alismislardir. Icinde
bulundugumuz ¢agin yeryiiziindeki canli ve cansiz miistereklerinin ¢ikmazlarina duygularla
bakilarak bu c¢ikmazlar anlasilmaya ve aciklanmaya calisilmistir. Aklin hiikiimranligi sona
erdirilerek sesi duyulmayanin, goriilmeyenin, fark edilmeyenin, diglananin ve ezilenin duygularla
ne anlattiklarina kulak verilmistir. Kulak verilen yerdeki korkular, 6fkeler, siipheler, tereddiitler,
acilar, yaralar, bireysel ve kolektif deneyimler duyulmustur. Edebiyat ve duygularin diyaloguyla
tekrar diiginmemize/hissetmemize olanak saglanmistir.

Aydinlanma diisiincesiyle birlikte duygular géz ardi edilmis, insan makinelestirilmis, seri
iretim ve tiiketime gecilmistir. Gelinen noktada ise bireyin salt aklina giivenilen yerde giivensizlik
dogmustur. Tiiketirken tiikkenen insan kendi i¢inde ve disinda bir yikimin aktoérii olmustur. Esra
Dicle’nin yayima hazirladig1 Edebiyatin Duygu Haritas: kitabinda da okuma deneyimi boyunca
okur sanki bir seyahate ¢ikar, edebiyat ve duygusal deneyim ile yolculuk ger¢eklesir ve kitap
kapatildiginda “Edebiyatin Duygu Haritas1” rehberliginde “eve doniis”iin yolu tutulur. Insan
olanin ve olmayanin ortak hafizas1 duygulardir. Kitaptaki yazarlarin duygulara odaklanarak yaptigi
metin ¢oziimlemelerinde de goriildiigii lizere canli ve cansiz varliklarin unuttugu ama hatirladig
eve, duygu haritasi ile gidilmektedir. Son olarak edebiyat elestirisi alaninin duygu ¢aligmalarina
actig1 imkani ilk kez derli toplu bir ¢alismayla sunmasi bakimindan kitabin 6nemli oldugunu
vurgulayabiliriz.
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Edebiyatta Bir Heyula Kol Geziyor — Modernizmin Heyulas::
Tiirkiye’de Gramatoloji ve Edebi Modernlik

Modern, her ne kadar giindelik hayatta pek diisinmeden kullansak da sonuna gelen biitiin eklerle
(-izm, -ist, -ite, -lesme) birlikte gittik¢e cetrefil bir hal alan ve belki de i¢cinde kaybolunabilecek bir
kavram; bir glimrah arazi.' Her ne kadar derin ve bereketli bir kavram olsa da kelime olarak “Tiirk
Edebiyati”nin basina eklendigini gordiigiimiizde ya da adli adiyla/adli adinca sdyleyelim, bir
“modern Tiirk Edebiyat1” incelemesi okumaya niyetlendigimizde, ne ile karsilagsacagimizi az ¢ok
kestirebiliyoruz: “Tiirk edebiyatinda modernlesme, Bati’dan gelen tiirlerle baslamis ve/veya
modern Tiirk edebiyati Avrupali akimlar tarafindan sekillendirilmistir.” vs. Tirk edebiyati
incelemelerine sirayet eden bu tekrarci ve ezberci tutum, sdz konusu “modern” kavraminin gz
korkutuculugundan midir, bilinmez. Elbette tim Tiirk¢e edebiyat incelemelerini bir kefeye
koymak gibi bir niyetimin olmadigini belirtmeliyim. Edebiyat aragtirmacilart ve okurlara salt
ezbere bilgiler boca etmeyen; kafalarda farkli soru isaretleri yaratan ve yepyeni tartigmalara da
kap1 aralayan incelemeler, ne mutlu bizlere ki, var. Nergis Ertiirk’iin ilk olarak 2011 yilinda
Ingilizce olarak yayimlanan Tiirkiye’'de Gramatoloji ve Edebi Modernlik (Grammatology and
Literary Modernity in Turkey) baslikli incelemesi de bunlardan biri.

Ertiirk’iin Columbia Universitesi Karsilastirmali Edebiyat ve Toplum Merkezi’nde yiiriittiigii
calismalarin iiriinii olan ve 2011 yilinda Modern Language Association (MLA) 1k Kitap Odiilii’nii
de kazanan incelemesi, 2018 yilinda Merve Tabur’un &6zenli gevirisiyle Tiirkgede yayimlandi.
Eseri, salt edebiyat incelemesi olarak tanimlamak hem gii¢ hem de haksizlik olacaktir. Zira Ertiirk
dilbilim, sosyoloji ve felsefe gibi bir¢cok farkli disiplinden faydalanmakta ve bu alandaki
kuramecilarla verimli diyaloglara girmekte. Ertiirk, incelemesindeki temel amaglarindan birinin
“modern Tiirk edebiyatinin gercekeilik ve romantizm gibi edebi akimlar ya da hareketler ve roman

Kavramin zorlugunu ve derinligini diisiinirken Ahmet Oktay’in “Balkon” siirinden bu iki kelime aklima
geliverdi. Sonuna gelen biitiin eklerle birlikte kafa kurcalamay: siirdiiren s6z konusu kavramin bir oyunudur
bu belki de.
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gibi Avrupai tiirler tarafindan gekillendirildigini 6ne siiren elestirel kibre karsi (;11([‘[1g1n1]”2 belirtir;
ayrica Tirk edebiyatinin on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda yasanan iletisim devrimi ve 1928
yilindaki Harf Devrimi gibi dilsel diizenleme hareketlerinden bagimsiz olarak
degerlendirilemeyecegini iddia ederek yola ¢ikar. Bizzat incelemenin basliginin da gosterdigi
iizere Ertiirk, Tiirk edebiyatini1 Derridact bir okumaya tabi tutar ve bahsedilen donemlerde modern
sesmerkezciligin (phonocentrism — ya da konugma dilinin programli bir bigimde yazili formlardan
{istiin tutulmasinin) uzun tarihi igine yerlestirir. Ote yandan Ertiirk, ¢alismasinda yakin okumaya
tabi tuttugu eserlerin ozdigiiniimsellikleri (self-reflexivity) ile One ¢iktigini; yazim pratikleri
iizerine fikir yiriiten eserler oldugunu One siirer. Ona gore bu eserler Tiirk dilinin
millilestirilmesine iligkin birbirine rakip olmasi muhtemel kendi tarihsel anlatilarini sunmaktadir.’
Calismay1 6zetlemeye gegmeden evvel Ertlirk’iin “edebiyatta modernlik” mefhumundan kastinin
“ceviri ve dagitimin tarihsel olarak yogunlastig1 bir donemde “yerli” konusma dilinin tekinsiz bir
iletisim kanali olarak kesfine isaret e[ttigini]”4 belirtmek yerinde olacaktir.

Iki ana kisim ve alt1 boliimden olusan calismanin “Giris” kisminda Tiirkiye’de modern
sesmerkezciligin, yani konugma dilinin nasil ayricalikli bir hale geldigi tartisilir. Bu kisimda konu
edilen sey on dokuzuncu yiizyilda yapilan ve modern sesmerkezci bir yazinin ortaya ¢ikmasini
saglayan Arap alfabesinin Tiirkce sesleri gostermeye yetmemesi meselesi etrafinda donen
tartigmalardir. Bu noktada, on dokuzuncu yiizyildan 6nceki dénemde Tiirk¢e yazinin sézmerkezci
(logocentric) bir yazi oldugunu ve bunun zemininin Allah’in s6zii olan Kur’an oldugunu belirtmek
gerekmektedir.5

Ertiirk modern Tiirk gramatolojisi anlatisini, kendi kendini tiikketen siddetiyle one ¢ikan bir
anlat olarak sunmaktadir. Ote yandan Tiirk dilinde modernlesme calismalarinin yoneldigi sey
hi¢bir zaman yalnizca dil olmamustir, bilakis “bastirilmis fantezilerin” agiga ¢iktigi bir alandir bu
girigimler. S6z konusu fantezilerin temelindeki kurucu faktor, 6liimciil olan 6tekinin (buradaki
anlamiyla “Tiirk¢e olmayan™in) belirsizlik tehdidini etkisiz hale getirmek ve 6limden kurtulmus
bir ontoloji yaratma arzusudur. Fakat bu ontoloji, Ertlirk’iin etraflica tartistig1 tizere “hontolojik”
(hauntologic)6 bir anlatiya doniisiir, zira Tiirk modernitesine iki hayalet musallat olmustur (haunt):
“siirlarini agmakta zorlanan bir Avrupa’nin digsal farkliligi ile Osmanlinin emperyal ¢ok-
dilliliginin koreltilmis ve hizaya getirilmis dahili farkhhgl.”7 Bu modernlesme projesin ayirt edici
unsuru da asiriligidir, zira yazinin denetlenmesi ve bu sayede bir kimligin olusturulmasi yolunda

2 Nergis Ertiirk, Tiirkiye 'de Gramatoloji ve Edebi Modernlik, gev. Merve Tabur (Istanbul: {letisim Yayinlari,

2018), 14.

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 15.

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 19.

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 34.

Hauntology, Derrida’nin Marx’in Hayaletleri: Bor¢ Durumu, Yas Calismast ve Yeni Enternasyonal
(Spectres de Marx: l'état de la dette, le travail du deuil et la nouvelle Internationale) adli kitabinda
kullandigi, “ne canli ne de 6lii, ne burada ne de degil” olana gonderme yapan, “hayalet olarak geri
donebilen”in bilimidir. Bkz. Derrida, Marxin, 86. Tiirkge literatiirde “musallatbilim” olarak kullanilan
kavram igin Merve Tabur “hontoloji” karsiligini kullanmay: tercih etmis.

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 20.
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alian onlemlerin agiriligindan dem vuran Ertiirk, on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda yazinin
yeni bir sese tabi kilindigini ve bunun da yeni bir 6znellik bigimi iirettigini belirtir.® Dolayisiyla
Tirk modernlesme projesinin etnomerkezci bir proje oldugu soylenebilir.

Calismanin “Serbest Kalan Sozciikler” baslhikli birinci boliimii Osmanli Imparatorlugu’nda
yayincilik ve g¢eviri faaliyetlerinin yogunlagsmasiyla birlikte yazinin genellesmesini tanimlayan
iletisim devrimini ve Osmanl Tiirkgesindeki “iki degiskeliligi” (diglossia) konu edinen iki romant,
Ahmed Midhat Efendi’nin Miisahedat’1 ile Recaizade Mahmud Ekrem’in Araba Sevdasi’ni
tartisir. Ertiirk’e gore iki romanin yazar1 da kendi eserlerini iletisim devrimi ve onun dili klasik
sozmerkezcilikten ve sozlii sohbet kurallarindan serbestlestirmesi ile iliskilendirmislerdir.9
Dolayisiyla Ertiirk, bu iki romanin konusundan ¢ok yazarligin islevi, insast ve bu kavramlarin bu
romanlarda nasil goriiniir olduguyla ilgilenmektedir. Ornegin Miisahedat’ta Ahmed Midhat’in
0zglin bir hikaye yaratmaktan ¢ok “serbest kalan bir dilin” transkripsiyonunu yapmakta oldugunu
belirtir ve bunun 6rnegi olarak da romanin baslangi¢c sahnesine, gazeteci-yazar Ahmed Midhat
figliriiniin vapur seyahati esnasinda Fransizca konusan iki Ermeni kadinin konugmalarina kulak
kabarttig1 sahneye gider ve onun “yazar figiiriinii bir haberlesme teknolojisi gibi isleyen ve kendi
ag1 icerisinde mesajlarin her yonde seyahat ettigi bir dilin aracis1 olarak kurguladigimi” ve “kiraate
dayali sozmerkezciligi tiretenlerin toplumsal yetkesini yeniden iirettigini” belirtir."”

Bu boliimiin ikinci kisminda ise Recaizade Mahmud Ekrem’in Araba Sevdas: roman1 odaga
alinir. Araba Sevdasi, Miisahedat’tan ayrilir, zira iki roman da ¢eviride kaybolusun risklerini konu
ediniyor olsa dahi Ekrem romaninda modern olanin temelindeki nedensizligi daha radikal bir
sekilde aciga vurmaktadir. Ertirk, Araba Sevdasi’min “Osmanli Tiirk edebiyatinin ulusal
temsillerinin imalatin1 degil de yabancilasmis modern 6z-farkindaliga ragmen ve onunla birlikte,
kimlik¢i-olmayan bir toplumsalin sekillendirilmesini gorev edinmesini gergeklestiren” ilk metin
oldugunu belirtir'' ve Bihruz’un basarisizlikla sonuglanan ¢eviri denemeleri ile sesmerkezciligi alt
etmeye ¢alistigini 6ne siirer. Fakat bu denemeler ne kadar olumsuz sunulursa sunulsun, roman yeni
bir yazt umudunu da imler: yabancilastirilmis bir sesle yazilan ve modern sesmerkezciligi sekteye
ugratacak %/eni bir yazi umudu. Ayrica bu metinde edebiyatin “kendi stline kivrilan olaganiistii
bir saha”" olarak belirdigini sdyleyen Ertiirk, metne indirgenemez bir 6tekiligin damgasini
vurdugunu one siirer.

“Milliyetciligin  Gramatolojisi” bagligmi tasiyan (ve agikcasi okurken beni en ¢ok
heyecanlandiran) ikinci boliim, yirminci ylizyilin baslarinda sesmerkezci projenin nasil milliyet¢i
bir hal aldigim1 ve bunun tezahiirlerinin Omer Seyfeddin’in eserlerinde nasil belirdigini
tartismaktadir. Omer Seyfeddin’in eserlerinde gérecegimiz iizere Tiirk ulusal gramatolojisi diger

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 37.
Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 66.

10 Ertiirk, Tiirkiye 'de Gramatoloji, 91, 100.
Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 103.
Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 110.
Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 39.
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dillerden yapilan cevirisel ve iletisimsel takaslari 6liim olarak, hatta genisleterek soylersek
“oteki”yi olim olarak kodlamis ve heterojen, cok-dilli bir toplulugu homojen bir ulus olarak
birlestirmeyi hedeflemistir. Zira milliyetcilik anlam tretmekten ¢ok, [kisiyi] 6limiin bilinmezligi
karsisindaki dehsetine yaslanarak yénetir.14 Bu donemde “Tiirk¢e-olmayan”m O6lim olarak
kodlanmas1 ve ulusal olmayanlarin varlik olasiligmin katledilmesi, sonraki dénemlerde bu
farkliligim “av”ma ivme kazandirmistir. Dolayisiyla Tiirk ulusal gramatolojisinin modernist olusu,
salt ylizeysel bir modernite taklidinden ziyade saf bir benlik arayisindan kaynaklanmaktadir. Bu
gramatolojinin destek noktalar1 olan yerlilestirme (vernacularisation) ve fonetiklestirme
(phoneticisation) de bu amaca hizmet eder: cevrilebilirligin, dolayisiyla heterojenligin Oniinii
kapatarak ulusu homojen bir alan olarak kodlamak.

Bu dil hiyerarsisi Cumhuriyet doneminde de hiikiim stirmeye devam etmis, kontrol edilemez
“dahili 6tekilike (icerideki disarisi) yonelik korku katlanarak stirmiistiir. Bu noktada dil reformlari
ile birlikte 1936 yilindaki Ugiincii Tiirk Dil Kurultay1’nda ilan edilen ve biitiin dillerin kaynaginin
Tirk¢e oldugunu iddia eden Giines-Dil Teorisi’ni hatirlamak onemlidir. Tim bu reformlarin
imledigi tehlike “eski” dile dogru yapilan bir sinir agiminin limle sonuglanacagidir. Ertiirk, dil
reformlarinin mirasinin “modern Tiirk¢e konusan ve yazan, hafizasini yitirmis bir ¢ogunluk”
oldugunu belirtir."

Caligmanin ti¢ boliimden olusan ikinci kismini bir “edebiyat dvgiisii” olarak da okuyabiliriz
diye disiliniiyorum. Zira “yerellestirilmemis ve yerellestirilmesi miimkiin olmayan dilin sinirlar
igine halpsedilemeyecegini’’16 gosteren bir alandir edebiyat ve Ertiirk de bu kisimda tartigilan
eserleri ulusal Tiirk gramatolojisi tarafindan bastirilmaya c¢alisilan “uygunsuz” Tiirk¢enin
olumlanmasi olarak okur. Dolayisiyla bu kisimda tartigilan iki yazar (Ahmet Hamdi Tanpinar ve
Peyami Safa) ile bir sairin (Nazim Hikmet) {rettigi ve ulusal gramatolojinin birlestirici gii¢leri
karsisinda 6z-farkindaligi yiiksek eserler masaya yatirilmaktadir. Oyle ki bu sanatgilar zaman
zaman ulusal gramatolojinin dilsel normlarina uyan bir politik durus sergileseler de diglanmis
gliclerin metinlerin ¢atlaklarindan sizdigin1 gostermektedir Ertiirk. Dolayisiyla bu bolimlerdeki
eserlere yonelik tartigmalar dil ekseninde yiiriitiiliir ki Ertiirk’e gore bu eserlerin her biri de bizden
bunu talep eder.

[k boliimde Ertiirk, Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii’nii “kendi dilimizi istedigimiz
gibi ‘dikte ettigimiz’i ileri siiren ve [Halit Ayarci karakterinde tecessiim eden] kiistah diisiincenin
[Hayri irdal araciligiyla yapilan] ironik bir elestirisi” olarak okur. Ona gdre bu romanin énemi
“dile ickin tekinsizligi ehlilestiren yeni bir sozmerkezcilik iretmeden, reformlarin kiiltiirel
etkilerini hem incelemesinde hem de onlara karsi koymasinda” yatmaktadlr.17 Tanpinar’in dil
meselelerinin en belirgin oldugu ve hatta dil reformlarinin en kapsamli bicimde ele alindig1 eseri

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 124.
Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 168.
Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 281.
Ertiirk, Tiirkiye’'de Gramatoloji, 43-44.
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olarak yorumlanan roman, dildeki “devredilemez yabancilagma™nin {stesinden gelmenin
. ~ o e . 18
imkansizligin1 tamamen kabullenisini temsil eder.

Incelenen bir diger eser olan Matmazel Noraliya 'nin Koltugu hayli ilging bir 6rnek teskil eder
zira kargimizda psikanaliz terminolojisinin, ¢esitli halk agizlarinin, Osmanli Tiirk¢esinin, Arapga
dualar ve Kiirt¢eden alinma sozciiklerin duyuldugu bir metin olsa da tiim bunlar esasinda metne
“sizan” seslerdir. Dolayisiyla c¢ogunlukla yapilanin aksine Ertiirk, Safa’nin romanimi salt
psikanalitik bir okumaya tabi tutmaz; roman1 sesmerkezci projenin idealine ulasamayiginin bir
anlatis1 olarak okur. Ote yandan bir anlamda roman yazarin niyetini agmistir, zira roman ayni
zamanda yazarsal giindemin ¢okiisiinii ve Tiirk diline ickin olan ve kokii kurutulamayan
heterojenligi ifsa eden' bir anlati sunmaktadir. Fakat roman cok-degiskelilige (heteroglossia) alan
acsa da bunun Safa tarafindan olumlandigini sdylemek miimkiin degildir. Tiim romana dil
reformlarinin yarattig1 dilsel kaos hakim gibidir ve (basta Ferit olmak {izere) neredeyse tiim
karakterlerin bir seyleri iletmedeki/anlatmadaki basarisizligi aslinda toplumsal diizeni yeniden
iretmedeki bagarisizligi gt')sterir.20 flging olan, edebiyat1 “jandarmasiz dag baslarl”na21 benzeten
Safa’nin bu romanindaki anlaticinin dilin koklii itaatsizligini olumlamasidir.

Calismanin son bdliimiinde Nazim Hikmet’in eserleri “yerli dili, Osmanli Tiirk¢esinin
tarihsel farkliligina ag[tigindan] ve Tiirk dilinin igsel heterojenligini olumla[digindan otiir{i]
muhafazakar modernist ¢cagdaslart Tanpinar ve Safa’nin eserlerinin tamamlayicisi” olarak ele
alimir.”> Fakat bu noktada Nazim Hikmet’in Tanpinar ve Safa’nin aksine dilde yerlilestirmeyi
benimsedigini unutmamamiz gerekir. Elbette bu benimseyis resmi devlet milliyet¢iligini de
benimseyis demek degildir. Zira Nazim’in yazdiklar1 (tam da yukarida belirtilen sebeplerden
otlirti) milliyetcilige ickin dilsel 6zciiliikkle agikca gelismektedir. Dolayisiyla Nazim’in sevdigi
Tiirkge, aslinda bu dilin yabancilastirilmis halidir. Ornegin Ertiirk, sairin 835 Satir’daki siirlerinde
sesmerkezci yerli-dilciligin imkanlarinin kullanilarak kendisini yabancilastiran bir yerli dilde
siirler yazdigini belirtir ve Seyh Bedreddin Destani’nin da “yliksek Osmanli kiiltliriniin
kalintilarin1 muhafaza ederek Tanpinar’in Saatleri Ayarlama Enstitiisii’niin tamamlayicisi olarak
okunabilecegini 6ne siirer.”

Ertiirk’tin ¢aligmasinin edebiyata &vgii olarak okunabilecegini belirtmigtim, zira Ertiirk
edebiyatin dilsel farkliligin kendini duyurmaya devam eden bir alan olmaya devam ettigini ve
dolayisiyla bir miicadele sahast oldugunu sdyleyerek ¢alismasini sonlandirir.

Ertiirk’iin ¢aligmasinin bizlere yeni bakislar kazandirdigt muhakkak ve bu bakimdan
kiymetini teslim etmek gerek. Fakat yer yer Ertlirk’{in (handiyse romantik) yekpare bir Osmanlt
ve Islam tahayyiilii oldugunu hissetmek miimkiin. Zira ideolojik hatta adinca sdylersek bir baski

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 183.

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 44.

Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 218.
Alntilayan Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 243.
Ertiirk, Tiirkiye'de Gramatoloji, 252.

3 Ertiirk, Tiirkiye 'de Gramatoloji, 256, 268.
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aygitina doniisen dil reformlarina karsi islam’1 kiiltiiriin yekpare kaynagi olarak gérmesinin
calismanin yapibozumcu tavrina sekte vurdugunu sdyleyebiliriz. Ote yandan hemen her edebiyat
incelemesinin kaderi olan durum burada da yasaniyor ve okur olarak ister istemez calismaya
eklemlenebilecek baska metinleri diigiinmeye bagliyoruz. Tanpinar, Safa ve Nazim gibi bir arada
pek de tartisilmamis {i¢ ismin yanina bagka hangi yazar(lar)in eser(ler)i eklenebilirdi?

Derrida, Marx'in Hayaletleri'nin bir yerinde sdyle der: “Ceset, fesat birliginin bize
yutturmaya ¢alistig1 kadar, o kadar basitce 6lii degil belki de. Olmiis kisi hep orada gibi, belirisi
onemsiz degil. Higbir sey yapmiyor da degil.”24 Derrida’nin bu cilimleleriyle Ertiirk’iin
caligmasmin giiclinii bir arada ele alabiliriz diye disiiniiyorum. Zira Ertiirk siklikla ele aliman
metinlerin dahi ezberlerin disinda bambagka bir bakisla (hala) okunabildigini; gomiildiikleri kisir
tartigmalardan kurtarilabileceklerini gostermektedir bu incelemesiyle. Dolayisiyla yukaridaki soru
isaretlerini bir kusur olarak degil, ¢alismanin yeni tartigmalara agacagi kapilar olarak gorebiliriz.
Uzerine hep okudugumuz bu eserlerin yeniden belirisi énemsiz degil. Ertiirk’iin incelemesi de bu
ac¢idan oldukea kiymetli.

Kaynakca

Derrida, Jacques. Marx'in Hayaletleri: Bor¢ Durumu, Yas Calismasit ve Yeni Enternasyonal.
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# Jacques Derrida, Marx’in Hayaletleri: Bor¢ Durumu, Yas Calismast ve Yeni Enternasyonal, ¢ev. Alp

Tiimertekin (istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2007), 151.



Nesir: Edebiyat Arastirmalart Dergisi 5

o
Ekim 2023, 217-223 N e S l l"
https://doi.org/10.5281/zenodo.8426037

Okur Dostu Bir Osmanli Kadisinin Kirmizi Miirekkepli Derkenar
Notunun Beyan1 Hakkindadir
On the Explanation of a Red-Ink Marginal Note by Reader-Friendly Ottoman Judge

Sami Arslan
Dr. Ogretim Uyesi, Fatih Sultan Mehmed Vakif Universitesi, Tarih B&liimii
ORCID: 0000-0002-0662-6632, E-Mail: sarslan@fsm.edu.tr

Makale Tiirti Belgeler ® Documents
© Yazar(lar) / Author(s) | CC BY- 4.0

[“lem enneni vada ‘tu humretehii fi mikdari sehrin -ba ‘de meci’etihi mine’l-Yemen sene 983 ve kane
hiindlike sitte senevdtin- kasattu bihi et-teshil. Ketebehu el-fakir Salih b. Mehmed el-Giirani el-
kadi yevme’izin bi-Humus el-mahmiyye, sene 983.

Cnses

Ve sene 976 kiintu kadiyen bi-San‘d’i’l-Yemen fe-ferrakand ed-dehru ve cerat umiirun yetilu
serhuhil fe-hasale enne’z-Zeydiyye galebii ale’l-bilddi ve katelu’l-etrake fe-herabtu ve bakiyet
kiitiibi “inde Ibni’s-Seriri/Siireyri el-kadi Ahmed b... fe-raddehd aleyye ba‘de sitti senevit,
cezahullahu ‘annd hayren. Temme, temme, temme.

Terciime

“Sunu bilmelisin ki Yemen’den 983 yilinda bana gelen bu niishanin séz/konu baslarina kirmizi
miirekkeple isaretler koydum, sadece bir ayda biten siiren bu isaretleme isini miitalaa esnasinda
kolaylik olmasi amaciyla yaptim. Humus kadis1 Salih b. Mehmed el-Giirani, 983.

976 yiliydi, Yemen San‘a’sinda kadilik yapiyordum. Meydana gelen hadiselerden dolay1
zaman San‘a ile bizi birbirimizden ayirdi. Anlatmasi uzun siirer ama 6zetle sdylemek gerekirse
Zeydiler San‘a’daki kimi beldelere saldirdi1 ve Etrak’1 katletti, bense kag¢ip kurtuldum. Fakat heyhat
ki kitaplarim geride kaldi. Kitaplarimi Ebu’s-Seriri/Siireyri Kadi Ahmed’e biraktim ve kendisi
kitaplarnlm alt1 y1l sonra bana iade etti, Allah cimlemizi hayirla miikafatlandirsin! Temme, temme,
temme.”

Derkenar notunu kendileriyle istisare ettigim hocalarim Idris Bostan ve M. Fatih Kaya ile katkilarindan
dolay1 Cevat Sucu’ya tesekkiir ederim.

! Salih b. Mehmed el-Giirani, “Garibu’l-Kur’an ve’l-Hadis,” (Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed Pasa, 375),
180a (Derkenar notu).
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Humus kadisit Salih b. Mehmed el-Giirani on bir/on ikinci yiizyil alimlerinden Ebu Ubeyd el-
Herevi’nin (6. 404/1011) Kur’an ve hadislerdeki garip lafizlar1 agiklamak iizere kaleme aldig1
Kitdbu’l-Garibeyn isimli eserinin 1301 yilinda istinsah edilen bir niishasi bugiin Kopriili
Kiitiiphanesi Fazil Ahmet Pasa Koleksiyonu’nda bulunur. Mechul bir miistensih tarafindan
“Meshed-i mukaddes”te istinsah edilen bu niishanin bazi sayfalarinda s6z/konu baslarina konulan
isaretler, yazma eserler/nlishalar iizerinde aragtirma yapan eden gliniimiiz okurunun dikkatini
cekecektir. Aslinda buraya kadar garipsenecek bir durum yoktur, zira ortalama bir yazma eser
arastirmacis1 bu isaretlerin hangi amagla ilgili yerlere serpistirildigini bilmektedir. Isaretler icin
kirmizi miirekkep kullanilmast da mezkir okur kesiminin asina oldugu meselelerdendir. Fakat
niishanin ferag kaydi sayfasinda bu kirmizi miirekkepli isaretlerin hikayesini anlatan okuyucu
notunun nadir karsilagilan bir uygulama oldugunu belirtmek gerekir. Bu derkenar notunun
yazildig1 niishanin mahzun hikayesine ev sahipligi yapmasi ise bu yazinin sebeb-i telifidir.

Bilindigi iizere bilginin dolasiminin takibi sadece metinler araciligiyla degil bilakis metnin
niishalar1 {izerinden de yapilabilmektedir. Niishalarda yer alan metin dis1 unsurlar ise (kuyadat)
metni niishaya evrilten, miistensih ve okuru niishaya ¢ekerek niishanin ¢ok sesligine kapi aralayan,
bilginin dolasiminda metnin biraktig1r bosluklari dolduran nesnelerdir. Tesbihin miisamahasina
sigimacak olursak diyebiliriz ki kuyGdat yazma eserler lizerinden ge¢mis zamana agilan tiinellerdir.
Kismi de olsa biyografi insalari, tabiat olaylari, sosyal ya da kiiltiirel hayata dair biiyiik anlatilarda
yer almayan, kismen yer alan ya da sansiirlenen hadiselerin izini bu tiineller araciligiyla takip
etmek miimkiin. Kuyadat kiiltiirel ¢alismalara malzeme vermenin yaninda tarih ¢aligmalarina da
kaynaklik yapmakta, bdylece hurde bilgi addedilen metin dis1 unsurlar tarih ¢aligmalarinda birer
vesikaya doniisebilmektedir. Bu muhtasar yazi da boyle bir doniigiimii konu edinecektir.

Mezkir niishanin 180a sayfasinin derkenarma 1575/1576 yilinda diigiilen notun sahibi Kadi
Salih’tir. Kadi Salih bir okur olarak kendisine ayrilan derkenara metni ¢ergeveleyerek diistiigli bu
kayitta, kendisine bu niishanin alti y1l aradan sonra 983 yilinda (ve kdne hiinalike sitte senevdt)
Yemen’den ulagtigini (ba ‘de mecietihi mine’l-Yemen, sene 983) ve gelir gelmez de bir ay
icerisinde (fi mikddri sehrin) kirmizi mirekkeple niishadaki s6z/konu baglarini isaretledigini
(vaza ‘tu humretehii), bu isaretleme isini de kolaylik olmasi amaciyla (kasattu bihi et-teshil)
yaptigini kaydeder. Devaminda ise bu notu 983/1575-76 yilinda, halihazirda Humus’ta kadiyken
(el-Kddi yevme’izin bi-Humus) yazdigini belirtir. Buraya kadar bir isaret/uyari niteligi tasiyan bu
not devaminda baska bir anlatiya evrilir. Kad1 Salih alt1 y1ldir ayr1 kaldigi bu kitabmin hiiziinli
hikayesini o kisacik nota ilistirir. Buna gore yukarida da belirtildigi gibi hikayemizin kahramani
Salih b. Mehmed’in kadilik yaptig1 San‘a sehri Zeydiler tarafindan basilir, Kadi Salih kagip
kurtulur fakat i¢cinde bu yaziya konu olan niishanin da bulundugu kitaplarini Ahmed isminde bir
arkadagina birakmak zorunda kalir. Giizel olan su ki aradan alti yil gectikten sonra kitaplar
kendisine ulasir.

Kad: Salih’in derkenar notuna daha yakindan bakalim. Oncelikle bu derkenar notu tarihsel
figiirlere ve hadiselere igaret etmesi bakimindan birinci agizdan kaleme alinmig bir vesika gorevi
goriir. Salih’in kadi olmasi ve Zeydi ayaklanmasinin bastirilmasinda gérev almasi bu vesikay1
Osmanli ilmiyesi ve Osmanli askeri tarih ¢alismalari agisindan bir kaynak haline doniistiir. Notun
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sahibinin isminin Salih, babasinin isminin Mehmet oldugunu biliyoruz. Her ne kadar dogrudan bir
bag tespit edilemese de ismindeki Giirani nisbesi (Salih b. Mehmed el-Giirani) meshur Molla
Giirani ailesiyle bir bagi oldugunu diisinmemize yol agar. Bildiklerimiz arasinda 976/1568-9
yilinda San‘a’da kadilik yaptigini sayabiliriz. Dolayisiyla Kadi Salih, Osmanli ilmiye sinifina
mensup bir bireydir. Kadi Salih’in ne zamandir orada bulunduguna dair kesin bir sey sdylemek
zor olsa da Yemen’deki Zeydi ayaklanmalarini bastirmak ve bir bakima bolgenin yeniden fethi
icin gorevlendirilen Koca Sinan Pagsa’nin (6. 1004/1596) maiyetindeki 3000 kisinin icinde
oldugunu tahmin edebiliriz.” Bu tahmin, Zeydiler’in saldirilar1 altinda bulunan sehirlerden
San‘a’da gorevlendirilmisken saldirilar karsisinda tutunamayip sehri ansizin terk etmek zorunda
kaldigina dair ifadesine dayanir. San‘a’dan ayrildiktan sonra nereye gittigini ve neyle mesgul
oldugunu bilmiyoruz. Fakat 983 yilinda Humus’ta tekrar kadi olarak karsimiza ¢ikar, aradaki
zaman zarfinda da miilazemet donemleriyle birlikte kadi olarak gorev yaptigimi sdyleyebiliriz.
San‘a’dan ayrildiktan sonra alt1 yil kitaplarindan ayr1 kaldigini sdylemesi Yemen’nin bagka bir
sehrinde de kalmadigimi diisiindiiriir. Kadi1 Salih seyahat esnasinda hangi rotayr kullanmistir,
San‘a’dan Humus’a direkt mi gegmistir ya da dncesinde baska yerlerde kadilik yaptiktan sonraki
duragt Humus mudur heniiz belli degildir. Belki de Kadi Salih’in tespit edilecek diger
kitaplarindan bu seyahatin izini siirmeye imkan verecek baska derkenar notlarina rastlanilacaktir.

Kadi Salih’in derkenar notunda Osmanli ilmiye teskilati baglaminda tezahiir eden bir baska
figlir ise Kad1 Ahmet’tir. Hatirlanacagi iizere Kadi Salih, derkenarda kitaplarini emanet ettigi bu
giivenilir arkadagindan kadi olarak bahsetmektedir. Serirl ya da Siireyri nisbesiyle anilan Kadi
Ahmed’in de Osmanli ilmiye teskilati mensubu oldugunu varsayabiliriz. Su durumda XVI. yiizyil
sonlarinda Osmanli ilmiyesinden San‘ada bulunan iki kadiy1 bu derkenar kaydi araciligryla tanimis
oluruz.

Kadi Salih’in Zeydiler’in saldirilartyla alakali verdigi bilgiler ise Yemen tarihi ¢aligmalari
icin ilk elden kaynak olarak degerlendirilebilir. Osmanli Yemen’inden bahseden kaynaklar
Yemen’in iki fethi oldugunu belirtir. Yukarida belirtilen ikinci fetih Koca Sinan Pasa eliyle
gerceklesmis ve ilerleyen donemlerde onun Yemen fatihi olarak adlandirilmasina neden olmustur.
Koca Sinan Pasa, San‘a ve baska bazi sehirlerin Zeydiler tarafindan ele gecirilmesi lizerine bes ay
siiren hazirliktan sonra Yemen seferine ¢ikar. 976/1568’de baslayan sefer 978/1571 e kadar siirer.
Seferin basladigi tarih Kadi Salih’in derkenarda bahsettigi yil, yani 976’dir. Kadi Salih’in bu
derkenar notu da iste bu baskinlardan, baskin esnasinda verilen kayiplardan, kendisinin kagisindan
ve bu seferde yapilan muharebelerin birinci dereceden sahitligini bize verir.

Bilindigi {lizere yazma-kitap kiltiirinde niishalarin = vikayelerine, zahriyelerine,
derkenarlarina vs. okur, miistensih, sahaf vb. kisiler tarafindan diisiilen notlara/kayitlara (kuytdat)
genel olarak metin dist unsur denilmektedir. Kadi Salih’in derkenar notunun da bu kayit
¢esitlerinden biri oldugunu belirtelim. Not sahibi Kadi Salih’in mezk@r derkenar notuyla iliskisi
baglaminda iki 6zelligine vurgu yapilabilir: (I) Kadi Salih hem kitabin sahibi (II) hem de kitabin

2 Sadettin Bastiirk, “Yemen Fatihi Vezir-i A’zam Koca Sinan Pasa’nin Yemen Seferi Doneminde Osmanli-

Zeydi Miicadeleleri,” CIEPO 19 Osmanli Oncesi ve Dénemi Tarihi Arastirmalari 1, (Istanbul, 2014), 367.
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s0z/konu baglarini isaretleyen kisidir. Kitaplarin sahiplerini gdsteren metin dig1 unsurlar temelliik
kaydi olarak isimlendirilir. Dolayisiyla bu derkenar notunun da temellikk kaydi oldugunu
sOyleyebilir miyiz? Okuyucunun bagkasina ait bir niishay1 bastan asagi isaretlemesini -listelik
kirmiz1 miirekkeple- diisiinmek uzak bir ihtimal oldugu i¢in kitabin sahibinin bu derkenar notunu
yazan kisi oldugunu soyleyebiliriz. Bununla beraber Kadi Salih’in bu notu temelliik kaydi olarak
atmadig1 da ¢ok agiktir. O halde bu notla alakali kitabin aidiyeti baglaminda sdylenebilecek yegane
sey dolayli yoldan bir miilkiyet kaydi olabilecegidir.

Kirmiz1 miirekkepli notun sahibinin diger bir 6zelligi ise okur olmasidir. Elindeki kitabin
s0z/konu baglarini bastan asagi isaretleyebilmesi i¢in -nazar yoluyla da olsa- kitabi okumasi
gerektigi agiktir. Su halde diyebiliriz ki okur (Kad1 Salih) tarafindan yazilmis bu not okuma/kiraat
kayitlartyla alakali bir kayittir. Fakat bu okuma notunun sair okuma notlarindan kismen farklik
gosterdigini belirtelim. Kadi Salih bu kayitta “kitab1 kirmizi miirekkeple notlandirdim” demek
yerine “kitaba kirmizi miirekkeplerini yerlestirdim/biraktim” (vaza ‘tu humretehit) diyor. Su halde
goriildigi tizere mezkir kayit dogrudan “tashih”, “miitalaa”, “miizakere” ve “icazet” gibi okuma
kayitlarindan birisi degildir. Degildir zira Kadi Salih kaydin muhtevasinda tashih, miitalaa ya da
miizakere yaptigini belirtmez, kaydi da zaten bu amagla yazmadig: agiktir. Kadi Salih’in derkenar
notu adeta yazma eserin yapraklarinin dagilmasi ve yanlig sirazelenmesi durumunda sayfa takibini
kolaylastirma isi géren bir reddade gibi okuyucuya yol gostermektedir. Eserin Kur’an-1 Kerim ve
hadislerdeki garip lafizlar1 agiklayan bir s6zliik mahiyetinde oldugunu diisiindiigiimiizde madde
baslarinin kolaylikla bulunmasi igin kirmizi miirekkeple isaretlendigi aciktir, zaten kendisi de bunu
“kolaylik olsun amaciyla yaptim diyerek” agik¢a sdylemektedir. Belki de bu acgidan ilgili kayit
metinde goézden kagmasi istenmeyen yerleri okura isaret etmek icin derkenarlara yazilan
“matlaplar”dan kabul edilmelidir.” Ya da tiim bunlarin Stesinde madde/séz baslarini igaretlemeyi
mimleyen ve “okuyucuyu yonlendirme” vs. anlaminda yeni bir kayit tlriinden bahsetmek
gerekecektir. Bu baglamda son olarak derkenarda yer alan “vada‘tu humretehii” ifadesinin
“soz/konu baglarini kirmiziyla igaretlemek” anlaminda bir terim olarak kullanildigini, en azindan
Kadi Salih’in bu anlamda kullandigini belirtmis olalim.

Kadi Salih’in kitabin s6z/konu baglarini kirmiziyla isaretleme amacini belirtirken “kolaylik
olmas1 amaciyla bunu yaptim” (kasattu bihi et-teshil) ifadesine yakindan bakalim. Oncelikle
“kolaylagtirmak™ ne demektir? Kadi Salih niishayr kirmizi miirekkeple igaretleyerek neyi
kolaylastirdigin1 diisliniiyor olabilir? Diyebiliriz ki Kadi1 Salih bu eylemiyle siyah miirekkeple
yazilmig bu niishay1 miitalaa edecek okurun sayfalar arasinda kaybolmadan ve her satir1 okumak
zorunda kalmadan madde baglarini rahatlikla bulabilmesini hedeflemistir. (Bu yaklagimin bugiinki
modern okuma bi¢imlerine de katki saglayacagini sdyleyebiliriz.) Peki, kitabin s6z/konu baglarmi
kirmiziyla isaretlemek kimin isini kolaylagtiracaktir? Kadi Salih’in kendisinin miitalaasi esnasinda
kendi isini kolaylagtiracagini sdyleyebiliriz. Yani kendi niishasina tekrar tekrar bakarken/okurken
s0z baslarii kolaylikla bulmak i¢in kirmiziyla isaretlemis olabilir. Fakat 6yle olsa neden bu islemi
yaptigini ayrica derkenara yazma ihtiyaci hissetsin? Burada bagka bir kaygisiin oldugu ¢ok

! flgili kaydin matlaplar kategorisinde degerlendirilebilecegi fikri Berat A¢il’a aittir.
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aciktir. Muhtemelen kastedilen kendisinin digindaki okurlardir. Nitekim nota “sunu bilmelisin ki”
anlamindaki “7 Jem” ifadesiyle baslamasi boylece daha bir anlam kazanir. Yani kendisinin diginda
kitab1 miitalaa edeceklere yardime1 olmak amaciyla bunu yapmis olmalidir. Su durumda kitabi
tipk1 okur dostu metinler gibi okur dostu niishaya doniistirmiistiir, bundan da Kadi Salih’in okur
dostu bir kitap sahibi oldugu anlasilir. Bu ise Kad1 Salih’in kiitiiphanesinde yer alan bu kitabin
kamunun en azindan bir kismi tarafindan erisilebilir oldugunu diisiindiirmektedir. Kadi Salih’in
elindeki kitaba erigim, kitab1 emanet verme yoluyla olabilecegi gibi daha ziyade Kadi Salih’in bir
kiitiiphanesi oldugu ve bu kiitliphanenin okurlarina bir hizmeti gibi anlasilmaktadir. Belki de
ileride yapilacak ¢aligmalar Kadi Salih’in Humus’ta bir kiitiiphanesi oldugunu ortaya ¢ikaracaktir.
Bir baska ihtimal ise Kadi1 Salih’in ilgili notu niishanin miistakbel sahipleri/okurlarini dikkate
alarak yazmis olabilecegidir. 1301°de Meshet’ten kalkip 1575/1576 yilinda Humus’a gelen bu
niishanin seriivenin bitmedigine isaret ederek kendisinden sonra gelecek sahiplerine bir hitaptir.

Bir Osmanli kadisinin bu eseri okumasi, meslegiyle istigal esnasinda Kur’an ve hadis
ilimleriyle en azindan bireysel ilgi boyutunda da olsa mesgul olmaya devam ettigini gosterir. Diger
yandan isaretleme isinin bir ayda bittigini sdylemesi ise Kadi Salih’in okuma pratigi a¢isindan da
fikir verir. Nishanin yliz seksen varak, diger bir ifadeyle li¢ yliz altmig sayfa oldugunu
diisiindiigimiizde Kadi Salih’in bir yandan meslegini icra ederken diger yandan miitalaa ile mesgul
bir okur oldugunu tahmin etmek gii¢ degildir. Onun kitab1 kirmiziyla igaretleme isinin bir ayda
bittigini vurgulamasinin (ff mikdadri sehrin) bir amaci da bu pratikligi géstermek olmalidir.

Kadi Salih’in bu derkenar notu da bilginin transferine kaynaklik edecek cinstendir. On
dordiincii ylizyilin hemen basinda (1301) Meshet’te istinsah edilen bu niisha bir buguk asir sonra
bir sekilde Kadi Salih’in kiitiiphanesinde boy gostermektedir. Bu yiiz elli yillik zaman diliminde
niishanin nerelerde dolastigini bilmesek de 976/1568-9’da Kadi Salih’in ifadesiyle Yemen
San‘a’sinda oldugunu goriiyoruz. Niisha, 976-983 yillar1 arasinda sahibinden ayri kalarak
Yemen’de bir bakima alt1 yillik zorunlu ikamete mecbur edilmistir. Hatirlanacagi tizere derkenar
notu 983/1575-1576’da Humus’ta atilmistir, dolayisiyla niishanin San‘a’dan sonraki duragi
Humus’tur. Niishanin halen bulundugu yer ise Kopriilii Kiitiiphanesi yani Istanbul’dur. Niisha
Istanbul’a ne zaman ve nasil gelmistir bilinmez. Kad1 olan Salih b. Mehmed el-Giirani payitaht
Istanbul’a kendisi getirmis olabilecegi gibi bir kitap meraklis1 olan Fazil Ahmed Pasa’nin
Sam’daki gorevi sirasinda toplattirdigi kitaplar arasinda da olabilir. Her haliikarda Kadi Salih’in
bu kitabinin son durag: Istanbul’dur. Tiim bunlar Meshet-San‘a-Humus-istanbul hattinda niishanin
asirlar ve kitalararasi seyahatini gozler oniine serer. Fakat muglak olan Kadi Ahmet’in kitaplari
Kadi Salih’e kendisine nasil teslim ettigidir? Kadi Ahmet kendisi mi Humus’a kitaplar1 getirmistir
yoksa Kad1 Salih mi kagmak zorunda kaldig1 San‘a’ya doniip kitaplar1 almistir heniiz bilmiyoruz.
Fakat kitaplarina kavusmasini “bana gonderdi” anlamindaki “ersale” vs. yerine “bana iade etti”
anlamindaki “radde” fiili ile ifade etmesi kitaplarin bir bagkasinin araciligiyla geldigine isarettir.
Belki de Kadi Salih’in diger kitaplarinda karsilagilacak baska kirmizi miirekkepli notlar bu
seyahate dair ipuclar1 verecektir.

Mezkir derkenar notunun kodikolojiye dair soyledigi bagka seyler de vardir. Niishay1 kirmizi
miirekkeple bastan asagi isaretlemesi ve tashih kaydinda buna 6zellikle vurgu yapmasi Kadi
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Salih’in en azindan on altinci yiizyil sartlarinda nispeten ekonomik durumunun iyi olduguna
isarettir. Dikkat cekmek gereken bir husus ise Kadi Salih’in on altinc1 yiizyilin ortasinda kullandig1
kirmiz1 miirekkebin yirmi birinci yiizyilda da deforme olmadan halen islevini goriiyor olmasidir.
[lgili kayt-ilgili niisha baglamindaki bir diger tespit niishanin kondisyonuna dairdir. Kadi Salih’in
yaziya konu olan kaydinin sayfanin alt tarafina gelen kismi goriildigii gibi sayfa ile neredeyse
sifirlanmistir. Bu da bu niishanin tiraglandigini ve en az bir defa restorasyondan gectigini gosterir.

Aradan alt1 y1l gectikten sonra Kadi Salih Yemen’den gelen kitaplariyla bulugmustur ancak
bu kitaplarin kalanlar1 simdi nerededir bilinmez. Okurlarin isini kolaylastirmak i¢in bunlar da
kirmiz1 miirekkeple isaretlenmis ya da notlandirilmis midir? Belki de buradan bir baska hikaye
¢ikar. Savas ic¢in hazirlanmig bir kafileyle Yemen’e yapilan seyahat, bir isyanin ortasinda
stirdiiriilen kadilik gorevi, gorev esnasinda yapilan baskinlar ve bu baskinlarda verilen kayiplara
sahitlik, bir yandan San‘a’y1 ardi sira birakip kacarken kitaplarindan ve sehirden ayr1 kalmanin
verdigi hiiziin, diger yandan yillar sonra kitaplara kavusmanin verdigi seving ve yeni bir macera
icin Humus’a agilan yelken, bu hikdyenin Humus’ta bir derkenara doniismesi, kitalararasi kara ve
deniz yolculuklarima direnen kirmizi miirekkep ve yilmadan yorulmadan yiizlerce yildir seyahat
eden bir niisha... 1301 yilinda istinsah1 tamamlayan mechul miistensih niishasinin yedi yiiz yillik
hikayesine dair neler ongoriiyordu bilmiyoruz fakat Kadi Salih’in kirmizi miirekkebinden
damlayan bu kisa serencam benzeri isler yapmaktan bunalan senaristlere belki de bir senaryo
vadediyordur, neden olmasin?
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Siileymaniye Kiitiiphanesi, Istanbul’un ve Anadolu’nun pek ¢ok yazma koleksiyonuna ev sahibi
olmasi ile birlikte kendisinin niivesini teskil eden Siileymaniye Koleksiyonu hakkinda bilgilerimiz
stnirhdir.’ Koleksiyonun I. Mahmud tarafindan daha 6nceki hacmi zenginlestirilerek yeniden
diizenlenmis bir vakfiyesi oldugu bilinmektedir. Ancak koleksiyonunun daha dnceki hikayesi
hakkinda pek fazla bilgi yoktur.2 Bu yazida incelenen belgenin, asagida tartigilacagi iizere
Siileymaniye Kiilliyesi’nde bulunan kiitiiphanelerden birine ait oldugu iddia edilmektedir. Vakiflar
Genel Miidiirligii arsivinde 2011 numara ile kayithi defter bir kitap listesidir. Aslen yirmi iki
varaktan olusan defterin basindan bir varak kopuktur ve sayfa numaralar1 ikiden baglamaktadir.
Simdiye kadar bir ilmi ¢alismada ele alinmayan kitap listesi {i¢ kisimdan olusur. Bagindan eksik
olan ilk kisminda tiim kitap isimlerinin sonunda “miihr-i sultdni” notu bulunur. 14b’de baslayan
ikinci bolim “Vakf-1 el-merhim Sah Mehmed el-Mevlevi es-S1ddiki” bashigini tasir. 19b’de
baslayan ii¢lincii boliimiin bashigr ise “Vakf-1 el-merhiim Mehmed b. Ahi Mehmed es-sehir bi-
Ahaveyn”dir. Siileymaniye Kiitiiphanesi Defteri ismi ile kayitl defterin herhangi bir yerinde bu
isme isaret eden bir karineye r.':lstlanmamlstlr.3 Kitaplar siralanirken kitap ismi ve miiellif bilgisinin
yani sira ¢ok detayli bir sekilde satir sayisi, hat tiirii, kagit cinsi, cildin rengi ve slubu, tezhib
detaylari, cedvele dair bilgiler eklenerek verilmistir. Bunun yani sira eger niishada mevcutsa,
katalogdaki bilgisine kaviuhu ibarelerinde kullanilan miirekkep rengi, minhuvat yaninda derkenar
bilgisi, basliklarda kullanilan miirekkebin rengine dair detaylar da eklenir.

Halit Dener, Siileymaniye Umumi Kiitiiphanesi (Istanbul: Maarif Basimevi, 1957).

Kiitiiphanenin I. Mahmud tarafindan gerceklestirilen doniisiimii, vakfiyesinin giiniimiize ulasamamast
sebebiyle yine karanliktadir. 1. Mahmud’un Siileymaniye Kiitiiphanesi’ne dair bilgilerimiz,
Ayvaransarayi’nin Hadikatii'l-Cevdami “ine dayanmaktadir. Bkz. Hiiseyin Ayvansarayi, Hadikatii’'l-Cevami
Istanbul Camileri ve Diger Dini-Sivil Yapilar, ed. Ahmet Nezih Giiltekin (Istanbul: Isaret Yayinlari, 2001),
57.

! Mevliit Cam, Ibrahim Turhan ve Ridvan Enes Akgatepe (haz.), Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsiv Rehberi
(Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigli Yaynlari, 2020), 160-193.
https://cdn.vgm.gov.tr/yayin/dergi/muhtelif/vakiflar-genel-mudurlugu-arsiv-rehberi.pdf




Nesir: Edebiyat Arastirmalari Dergisi 226

Basindan bir varagin kopuk oldugu ve tiim kitap isimlerinin sonunda yer alan “miihr-i
sultani” ibaresi ile diger iki bolimden ayrigan ilk kistmda bulunan kitap ismi sayis1 117 olup cilt
sayist 139°dur.* 14b-18a arasinda bulunan “Vakf-1 el-Merhim Sah Mehmed el-Mevlevi es-
S1ddiki” basligi ile baglayan ikinci kisimda ise 44 kitap isminin altinda 75 cilt niisha bulunur.” 19b-
22a arasinda bulunan “Vakf-1 el-merhiim Mehmed b. Ahi Mehmed es-sehir bi-Ahaveyn” basligini
tagiyan boliim ise 41 kitap bagliginda 43 cilt bulunur.®

Herhangi bir tarih tasimayan defter, bununla birlikte bir tarihe isaret edebilecek bazi
karinelere sahiptir. Her boliimiin sonunda bulunan, evkaf miifettisi tarafindan birakilan notlar ve
miihiir, Mustafa b. Lutfullah’a aittir. es-Sakdyiku 'n-Nu ‘maniyye ve zeyllerinde yapilan taramalar
neticesinde Mustafa b. Lutfullah’in, III. Murad tabakasinda bulunan, Meyli mahlasi ile siirler
kaleme alan, Liitfibeyzade nisbesi ile bilinen Mustafa b. Lutfullah olabilecegi dﬁsﬁnﬁlmektedir.7
Mustafa b. Lutfullah, Sagli Emir Efendi ve Sinan Efendi’den dersler alip Abdurrahman Efendi’de
miilazemetini tamamlamistir. Hazine-i amireden 20 akce ile vazifeli iken ilmiye silkine siiluk
ederek dokuz akge ile Cekmece’deki Abdusselam Medresesi’nde baslar. Kariyer ¢izgisi su sekilde
ilerlemistir:

Bu kisma bundan sonra ““miihr-i sultani” béliimii’ denilecektir.

Bu kisma bundan sonra ‘Sah Mehmed boliimii’ denilecektir.

Bu kisma bundan sonra ‘Molla Ahaveyn boliimii’ denilecektir.

Nevizade Atai, Haddiku'l-Hakdik fi Tekmileti's-Saka ik, haz. Suat Donuk (Istanbul: Yazma Eserler Kurumu
Bagkanlig1 Yaynlari, 2017), 886-888.

“Miihr-i sultani” boliimiiniin sonunda, 13b sayfasinda bulunan ve Mustafa b. Lutfullah tarafindan yazilan
teftis notu su sekildedir. “Ma hiive’l-mersim fi hazihi’l-kit‘a mine’l-kiitiibi’s-sultdniyye mevcad ale’n-
nahvi’l-merkim fi sudiri defteri’l-miiteallik bi’l-mikdar ve’l-evsaf ve’l-esami. zebberaha el-abdu’l-efkar
Mustafa b. Lutfullah el-me’mar bi-teftisi’l-evkaf. ‘Yuvarlak miihiir’.”

Sah Mehmed vakif kitaplarinin yer aldigi kismin sonunda 18a’da bulunan teftis notu su sekildedir: “ma fi
hazihi’s-sahifeti’l-haviye ale’l-kiitiibi’l-merkiime li’l-mevla el-a‘lemi el-ersedi Sah Mehmed el-Mevlevi es-
Siddiki el-kadi bi-Kostantiniyye sdbikan- min esami’l-kiitiibi ve evsafiha ve huliivviha mestirun bi-iznillah
el-mu‘tezz bi’l-kusir Mustafa b. Lutfullah el-me’mir bi-teftisi’l-evkaf bi-emri men lehu’l-adli ve’l-insaf.
“Yuvarlak miihiir’.” Ibarenin sonundan anlagildig1 iizere kitaplar Mustafa b. Lutfullah’i, I11. Murad oldugu
diistintilen, ¢agdas: bulundugu sultanin emri iizerine tahrir olunup kayda gegirilmistir.

Molla Ahaveyn boliimiiniin sonunda, 22a sayfasinda bulunan teftis notu: “el-mektib fi hazihi’s-sifri’l-
mergib min kiitiibi’l-Mevla Mehmed b. Ahi Mehmed -es‘adehu’llahu fi’l-cennati’l-muhalled[e] el-
miiebbed[e]- mimma tiihirrira bi-eydi’l-abdi’l-efkar Mustafa b. Lutfullah el-me’mir bi-teftisi’l-evkaf min
kabli halifetillahi’l-adil el-ari mine’l-miimasil ve’l-mu‘adil. ‘Yuvarlak Miihiir’.” Bu ifadeye gore kitaplar,
halifeligin I. Selim eliyle Osmanli Devleti’ne gegisinden 6nce, yani 1517 6ncesinde vakfedilmis olmalidir.
Vakfedilme mekani belirtilmemistir.

22a sayfasinda, sayfa kenarina dikey olarak yine Mustafa b. Lutfullah tarafindan yazilmis not ise su
sekildedir: “ma havahu mecmu‘u hazihi’d-defatir bi’l-aksdmi’s-siiliisiyye mine’l-kiitlib ve’l-muhadir? el-
mevkifetii’l-mevcide fi hizaneti’l-kiitlibi’s-Sultan Siileyman b. Selim Han -el-gazi el-miicdhid- mimma
te‘allaka bihi’l-ilmu ve’l-‘ustr el-abdu’l-mu‘azz bi’l-kusGr Mustafa b. Lutfullah el-me’mir bi-teftisi’l-
evkafi’llezi hiive mislii ehadi evkaf.” ifadede gegen “hizaneti’l-kiitiibi Sultan Siileyméan b. Selim Han”
kisminin nereye delalet ettigi su anda bilinememektedir. Ihtimaller agagida tartisilacaktir.
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Gorev Baslangic1 Gorev Yeri Gorev Bitisi Bir Sonraki Goéreve
Kadar Gegen Siire

Cekmece Abdusselam
Medresesi

960 Muharrem Davutpaga Medresesi 968 Zilkade 1 yil 8 ay

970 Saban Hankah Medresesi

971 Cemaziyelahir Haseki Sultan payesi

972 Rebiiilevvel Semaniye Medresesi 972 Zilhicce Syil3ay

978 Safer Stileymaniye Medresesi

981 Ramazan Mekke kadilig1 984 Rebiiilahir Syl 9ay

989 Zilhicce Bursa kadilig1 990 Zilkade 1yl

991 Zilhicce Galata kadis1 993 Safer 5ay

993 Receb Edirne hakimi 995 Receb 6 ay

Yukarida belirtilen kariyer ¢izgisini takip eden Mustafa b. Lutfullah, azlinden 6 ay sonra 996
senesinin Muharrem ayinda (Aralik 1587) vefat etmistir.

Bu bilgilere gore listenin, ihtiyat kaydiyla birlikte III. Murad déneminde olusturuldugu
disiiniilebilir ancak bu listenin nereye ait olabilecegi sorusu cevaplanmayr beklemektedir.
Stileymaniye Kitiiphanesi’ndeki ayni ismi tasiyan koleksiyonda yaptigimiz arastirma, ilgili
kitaplarin halihazirda Siileymaniye koleksiyonunun bir parcasi oldugunu gostermektedir. Ornegin
envanterin 15a sayfasinda, merhum Mehmed Sah’in vakif kitaplar1 arasinda bulunan Gdyetii’l-
Beydn isimli, “miihr-i vakif ile mahtGm” oldugu belirtilen eser, Siilleymaniye Kiitiiphanesi
Stileymaniye koleksiyonunda 537-543 numaralari arasinda ilgili kisinin miihrii ile birlikte
bulunmaktadir ve ikili, yani vakif notu ve sahis miihrii, diger niishalarinda da tekrarlanmaktadir.

Sekil 1: Siilleymaniye 536, la. Miihiir: Siilleymaniye 536, 1b. “el-Miitevekkil ale’llahi’s-Samed el-
Abdu’l-Fakir Mehmed”
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Benzer sekilde merhum Sah Mehmed’in (v. 839/1435) vakif kitaplart boliimiinde, 20b
numarali sayfada bulunan Tagyiri 't-Tenkih isimli niisha da Siileymaniye 351 numarada, Molla
Ahaveyn’in (v. 904/1499) vakif miihrii ile basili sekilde bulunmaktadir.® Sah Mehmed’in
kitaplarinda herhangi bir vakif notuna rastlanmamigtir.

Envanter listesinin yarisina yakin bir kismini olusturan, “miihr-i sultdni” ibaresi ile verilen
basliklar ise I. Siileyman’mn miihriiniin tasidig1 gériiliir. Ornegin, 273 numarada bulunan, envanter
listesinde 6b’de bulunan Kesfii 'I-Megsarik baslikli eser, 1b varaginda I. Siilleyman’in “Siileyman
Sah b. Selim $ah Han el-Muzaffer D4’ima” yazili tugrali miihrii basili haliyle bulunur.’” Listede
ad1 gegen li¢ vakifin kitaplarinin akibetlerinin, en azindan bir kisminin, giiniimiizde Siileymaniye
Kiitiiphanesi’nde bulunan Siileymaniye Koleksiyonu icinde izlenebilecegi yoniinde ittifak
edilebilir. Bununla birlikte, mevcut ii¢ koleksiyonun Siileymaniye Kiilliyesi’nde nereye
vakfedilmis olabileceklerine dair soru heniiz yanitsizdir.

Bu baglamda Mijgan Cunbur, ikincil kaynaklara dayanarak Siileymaniye Kiilliyesi i¢inde
birden fazla sayida kiitiiphanenin kurulduguna isaret etmektedir.'” Buna ek olarak Cunbur,
Stileymaniye Kﬁlliyesi’nin11 vakfiyesinde gecen bazi ifadeler ¢ercevesinde, medreselere kitap
temin edildikten sonra hafiz-1 kiitiib ve katib-i kiitiiblerin nasil tayin olunmasi gerektigine dair
birtakim sartlarin koyuldugunu,12 dolayisiyla Siileymaniye Medreseleri’'nde bir kiitiiphane
olusturuldugunu dile getirir. Nitekim Shahab Ahmed ve Nenad Filipovic’in tespitine gore I.
Stileyman, 973 (1565) tarihinde Siileymaniye Medreseleri’ne 55 cilt kitap Vakfetmistir.13 Ahmet
Tung Sen ise daha erken bir tarihte, 22 Rebiiilahir 969 (30 Aralik 1561)’de saraydan 1. Siileyman’in
medreselerine gonderilen 122 cilt kitabi tespit etmigtir. "* Bumanada Stileymaniye Medreseleri’nde

Vakif mihrii, Yazma Eserler Kurumu’nun Miihiir Veritabani’nda YekmuO116 kiinye numarast ile
bulunmaktadir. Bkz. https://muhur.yek.gov.tr/muhur/yekmu0116

Miihiir, Yazma Eserler Kurumu Miihiir Veritabani’nda Yekmu0051 kiinye numarasi ile yer almaktadir. Bkz.
https://muhur.yek.gov.tr/muhur/yekmu0051

Miijgan Cunbur, “Kanuni Devrinde Kitap Sanati, Kiitiiphaneleri ve Siileymaniye Kiitiiphanesi,” Tiirk
Kiitiiphaneciligi 17, no. 3 (1968): 138. 4. Dipnotta kaynaklarint Hammer ve Renzo Setroli olarak belirtir.
Renzo Setroli seklinde belirttigi miiellif, Muhtesem Siileyman eseri ile bilinen Renzo Sertoli Salis olmalidir.
Bkz. Renzo Sertoli Salis, Muhtesem Siileyman, gev. Serafettin Turan, (Ankara: DTCF, 1963).

Killiye 1550-1557 seneleri arasinda yapilmistir. Kemal Edip Kiirk¢tioglu (ed.), Siileymaniye Vakfiyesi
(Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii, 1962).

Miijgan Cunbur, “Kanuni Devrinde Kitap Sanat1,” 139. “soyle sart buyurdular ki medaris-i mezbtireye kiitiib
tedarik olundukda hadiz-1 kiitiib ve katib-i kiitiib viizera-i izam-1 zevi’l-ihtiram ma‘rifetleriyle ta‘yin ve
vazifeleri tebyin oluna.”

Shahab Ahmed ve Nenad Filipovic, “The Sultan’s Syllabus: A Curriculum for the Ottoman Imperial
Medreses Prescribed in a Ferman of Qanuni I Siileyman Dated 973 (1565),” Studia Islamica 98/99, (2004):
186. TS.MA.e. 2803/1. Buradaki 55 sayisi, belgenin sonunda bulunan “cem‘an 55” yazisina referansladir.
Say1, toplam cilt sayisina referans veriyor olmalidir.

“Tarih sene 969 sehr-i Rebiiilahir fi 22 mezkir kitablar hiinkar hazretlerinin medrese-i seriflerine viriliip
odabagina teslim olundi be-ma‘rifet-i hiildavendigar damet saltanatuhu.” TS.MA.e 381/31. Ahmet Tung Sen,
“The Sultan’s Syllabus Revisited: Sixteenth Century Ottoman Madrasa Libraries and the Question of
Canonization,” Studia Islamica 116, (2021): 216.
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I. Siileyman’in saltanat1 slirecinde miitevazi bir kitapligin olugsmus oldugu diisiiniilebilir. Cunbur,
diger taraftan VGMA 135. dolap 1890 numarali vakfiyenin sonunda 211-219 arasinda bulunan
153 kitap bashiginin, kurulus asamasinda Siileymaniye Kiilliyesi’nin sahip oldugu bir koleksiyonu
gosterdigine isaret eder.” Kemal Edip Kiirk¢iioglu tarafindan yayima hazirlanan, Siileymaniye
Kiilliyesi’nin kurulug agamalarin1 gosteren Siileymaniye Vakfiyesi’nin sonunda yer alan 157 kitap
ad1 bulunan kitap listesinin de ayni listeye isaret edebilecegi diisiiniilebilir.'®

Ahmed-Filipovic ve Sen’in sundugu belgeler dikkate alindiginda Siileymaniye
Medreseleri’nde miitevaz1 bir kitaplik olmakla birlikte Cunbur ve Kirk¢iioglu'nun sunduklari
veriler dogrultusunda bagka kitapliklarin olup olmadig1 ve varsa nerelerde bulunduklar1 ancak
listelerin mukayesesi ile mimkiin olabilecektir. Sultan tarafindan medreselere vakfedilen
kitaplarin listeleri ile 1890 numarali vakfiyede ve Kemal Edip Kiirk¢tioglu’nun yayima hazirladig
vakfiyede bulunan kitap listelerinin ayn1 kiitliphaneye isaret edip etmedigi sorusu su anda ayr1 bir
degerlendirmeye ihtiya¢ duymaktadir. Bununla birlikte bu listelerin en azindan bazilarmin, bu
yazida incelenen defterin “miihr-i sultan?”'” ile isaret edilen kismi ile ayni liste oldugu
diistintilebilir. Genel listelere dair bir degerlendirme ise simdilik soru isareti olarak durmaktadir.
Diger taraftan, bu yazida incelenmekte olan listede, 972 (1564) yilinda III. Murad dénemi
oncesinde Seyhiilislam Hamid Efendi’nin Siileymaniye Camii’ne vakfettigi kitaplarinin ayri bir
baslik halinde yer almamasi, VGMA 2011°deki kitaplarin medreselerde bulunmasi ihtimalini
gliclendirmektedir. 18

Bu veriler ¢er¢cevesinde VGMA 2011 numaral liste, Siileymaniye Medreseleri’'nde veya
Camii’nde bulunan ve I. Siileyman tarafindan vakfedilen kitaplarin, III. Murad déneminde yeniden
listelenmis hali olmalidir.” Sah Mehmed® ve Molla Ahaveyn’in (v. 839/1435) kitaplarini
Stileymaniye Killiyesi kurulmadan once nereye vakfetmis olduklari ve bunlarin nasil
Stileymaniye’ye geldikleri sorusuysa gizemini korumaktadir. Kitaplar I1I. Murad tarafindan tahrir
edilip liste diizenlendiginde, onlarin Siileymaniye Camii i¢indeki dolaplarda mi yoksa

Miijgan Cunbur, “Kanuni Devrinde Kitap Sanat1.”

Kemal Edip Kiirk¢iioglu (ed.), Siileymaniye Vakfiyesi (Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigi, 1962), 210-218.
Ahmet Tung Sen, “The Sultan’s Syllabus Revisited,” 37. dipnot.

Incelemeler neticesinde “miihr-i sultani” ibaresinin, yukarida da belirtildigi tizere Kanuni Siileyman’in
miihrii oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla 2011 numarali defter, kurulus asamasinda veya kurulustan kisa
bir siire sonra Kanuni Siileyman’in vakfettigi kitaplar ile iliskilendirilebilir.

Ismail Eriinsal, Osmanlilarda Kiitiphaneler ve Kiitiphanecilik, 621. VGMA 572, 9-14.

Defter, sonrasinda ne az bir kere kontrolden gegirilmistir. Her madde basinda bulunan “mim” harfleri, kitabin
sonraki sayimda “mevciid” oldugunu gosteriyor olmalidir.

Sah Mehmed’in kim oldugu heniiz tespit edilmemistir. Sakayik ve zeyillerinde yapilan taramalarda bes
ihtimal ortaya ¢ikmistir. Mehmed Sah b. Fenari, Mehmed S$Sah b. Molla Yegéan, Dabbe Celebi, Haci
Hiseyinzade Mehmed Séh ve sadece Mehmed S$ah ortaya ¢ikan ihtimallerdir. Hemen hepsi Siileyman
donemi dncesine tarihlenir. Molla Ahaveyn’in (v. 904/1499) ve Mehmed Sah’in vefat tarihlerinin 1520-1566
arasindaki Stileyman doneminin ve Siileymaniye Kiilliyesi’nin kurulusunun ¢ok &ncesinde olmasi, onlarin
kitaplarinin Siileymaniye’ye gelmeden Once nereye vakfedilmis olabileceklerine dair ayri bir soru isareti
dogurmaktadir. Bu soru, sonraki ayrintili calismalarda yanitlanabilir.

20
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Siileymaniye Medreselerinde mi oldugu ise belgenin ilk varagmin kopuk olmasi sebebiyle
bilinememektedir. Fakat, zahriye sayfalarindaki notlar dogrultusunda sonraki donemlerde cami
icinde bulundugunun kuvvetli ihtimali dﬁsw{inﬁlmektedir.21

Ug ayr1 koleksiyonun nerede bulunmus olabileceklerine dair tahminde bulunmak noktasinda
zahriye sayfalar1 iizerine birakilan notlar yardimci olmaktadir. Kitaplarin 6n bos sayfalarina
kesideli sekilde ve muhtemelen ilk vakfedildikleri donemde yazilan “vakf” kelimesinin kesidesi,
genel olarak bos durmaktadir.” Fakat kesidelerin kimi yerlerde, sonraki kullanicilari tarafindan
bazi ibarelerle dolduruldugu gozlemlenmistir. Ornegin “vakf” yazisinin altma 1051 (1641-2)
senesinde, Siilleymaniye miiderrislerinden Mustafa b. Mahmud tarafindan eklenen nota goére bu
yazi kendisi tarafindan 1051 senesinde tamamlanmistir ve sonradan ekledigi kisimda “merhiim ve
magfirun leh aleyhi’r-rahmeti ve’r-ridvan” yazmlstlr.23 Siileymaniye 514M’de “Vakf-1 Sultan
Stileyman Han”, Siileymaniye 140'ta “Vakf-1 el-Merhiim Sultan Siilleyman Hén aleyhi’r-rahme”,
Siileymaniye 353’te “Vakf-1 Merhiim Sultan Siileyman ibn Sultdn Selim Han” yazar. Ne var ki
Stileymaniye 93°teki bir niishada kitaplarin nereye vakfedildigini de ekleyerek “Vakf-1 Cami-i
MerhGim Sultan Siileyman Han aleyhi’r-rahmeti ve’l-gufran” ibaresini yazar. Siileymaniye 276
ayni1 Oriintiiyii devam ettirerek “Vakfu Camii’l-Merhim es-Sultan Siileyman Han aleyhi’r-rahmeti
ve’l-gufran” yazar ve vakif mekaninin caminin i¢i oldugunu belirtir.** Bu isaretler, kitaplarin
orijinal olarak nerelere vakfedilmis olabileceklerine dair, -medreselere mi yahut caminin kendisine
mi- kesin bir cevap vermez. Yine de I. Mahmud’un nihai olarak Siileymaniye Camii
Kiitiiphanesi’ni kurmasindan dnce de bu kitaplarin cami i¢inde olduklar diisﬁnwiilebilir.25

2 1482 tarihli bir vakfiyeye gore Seman Medreseleri’nde II. Mehmed’in kurdugu kiitiiphane, Zeyrek ve

Ayasofya medreselerinde bulunan kitaplarla birlikte oglu II. Bayezid tarafindan Fatih Camii’nin i¢indeki,
mihrabin sag ve solunda bulunan dolaplara tasmmustir. Bkz. Eriinsal, “I. Mahmad Devri Kiitiiphaneleri,”
140-141. Nitekim bazi niishalarin bagindaki konum belirten notlar bu taginmanin neticesinde koyulmus
olmalidir. Ornegin bkz. Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih 3415, 1a. “Garb tarafinda olan dolabin ikinci kebir
dolabm asag1 goziindendir.” Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih 3599, Ib. “Garb. ikinci dolabmn ikinci
hiicresindendir.”

Ornegin Siileymaniye Kiitiiphanesi Siileymaniye koleksiyonu 375e bakilabilir.

Bu notu ekledigini, ilgili “vakf” ibaresinin altina su sekilde kaydeder: “zebberehu el-hakir Mustafa b.
Mahmud el-miiderris bi-ihda’l-medarisi mine’l-medarisi’lleti benaha sahibu’l-hayrat Sultan Siileyman Han
el-merhiim sene ihda ve hamsine ve elf fi zemani Sultdn ibrahim Han tavvela’llahu umrehu ve ebbede
saltanatehu amin.”

Siileymaniye 276, bu ibareyle birlikte 1a sayfasinda Sah Mehmed yukarida deginilen vakif miihriini de
tasimaktadir. Dolayisiyla soru, diger iki vakifin kitaplarinin tam olarak ne zaman, I. Siileyman’mn vakfinin
bir parcasi haline geldigi seklinde daraltilabilir.

I. Mahmud’un, sadrazam: Kse Mustafa Bahir Pasa vesilesiyle, Siileymaniye Camii’nin kitaplarini yeniden
organize edip yeni bir vakfiye olusturarak, 1165 (1751-2)’de caminin i¢inde sag tarafta bulunan tung sebekeli
kisma kaldirttig1 bilinmektedir. Ismail Eriinsal, Osmanhlarda Kiitiiphaneler ve Kiitiiphanecilik (Istanbul:
Timas Yayinlari: 2018), 203-204. Buraya tasinan ve I. Mahmud’un yeni vakfiyla zenginlesen kiitiiphanenin
Siileymaniye Kiilliyesi’nin herhangi bir bileseninden mi toplandig1 yoksa sadece cami igindeki kitaplara m1
nizam verdigi konusu simdilik, vakfiyenin elde olmamasi sebebiyle cevapsizdir.
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Peki liste neden III. Murad doneminde olugturulmus olmalidir? Bu soruyu yanitlayabilmek
icin III. Murad’in Siilleyman donemi ve belki Siileymaniye Kiilliyesi ile ilgili projeksiyonunun ne
olabilecegi iizerinde durulabilir. Karahisari Mushafi olarak bilinen, Islam yazmalar kiiltiirii icinde
dretilmis en biliylk boyutlu kitabin yapimina Kanuni doneminde Karahisari tarafindan
baslanilmistir. 1566’da Karahisari’nin vefati ile birlikte 221 varagi yazilmis halde akim kalan bu
projenin tamamlanmasi, III. Murad doneminde saray katiplerinden olan, Siileymaniye’nin kubbe
yazilarinda Karahisari’zye yardim eden &grencisi Hasan Celebi tarafindan yazisi tamamlanmak
suretiyle baglatilmistir. % Tamamlama gorevi, Hasan Celebi’ye 22 Ramazan 992 (27 Eyliil 1584)
tarihli bir kayda gore I1I. Murad tarafindan verilmistir.27 Benzer sekilde, 1582°de 52 giin devam
eden siinnet senliklerinin intizami tarafindan anlatildig1 ve 1588°de iiretilen resimli Surndme-i
Hiimdyiin kopyasinda, esnafin ve meslek erbabiin gecit yaptig1 kutlamalarda hassa mimarlarinin
Siileymaniye Camii maketi ile gegiyor olmasi da dikkate deger bir ayrint1 olarak diisiini.ilebilir.28
Fakat III. Murat’in Siileyman donemi ve dahasi Siileymaniye ile iligkisi ayr1 bir yazinin konusu
olabilir.

Bu yazida, Vakiflar Genel Mudiirligii Arsivi 2011 numarada, Siileymaniye Kiitiiphanesi
Defteri adi altinda bulunan kitap envanter listesi incelenmistir. Ug boliimden olusan liste sirastyla
I. Siileyman’m, Sah Mehmed’in ve Molla Ahaveyn’in (v. 904/1499) vakfettigi kitaplar
listelemektedir. Tarihlendirmesi, her bolimiin sonunda yer alan teftis notu ve miihriiniin sahibi
Mustafa b. Lutfullah tizerinden yapilmistir ve bu ¢ergevede III. Murad déneminde hazirlandigi
dusitiniilmektedir. Bununla birlikte Mustafa b. Lutfullah’in Safer 978’den Ramazan 981’e kadar
uhdesinde olan Siilleymaniye Medreseleri’ndeki vazifesi sirasinda, vakif miifettisi olarak kitaplarin
tahririni kontrol etme gdrevini yapmis olabilecegi de dllisiinwiilebilir.29 Hazirlanma tarihinin II1.
Murad donemi oldugu diisiiniilen kitap envanter listesi, ihtiyat kaydiyla birlikte, Stileymaniye
Medreseleri’ne Kanuni Sultan Siileyman tarafindan vakfedilen kitaplari listeliyor olabilir. Bunun
yani sira cevapsiz kalan bir soru olarak, sultani kitaplarla ayni hikayeye sahip Molla Ahaveyn (v.
904/1499) ve Sah Mehmed kitaplarinin ise Siileymaniye Kiilliyesi’nin kurulmasindan 6nce nerede
olduklar1 bilinememektedir. Cevapsiz kalan bir diger soru ise III. Murad’in kitaplarmn tahririni
yaptirdig1 esnada kitaplarin Stileymaniye Camii’nin iginde mi yoksa Siileymaniye Medreseleri’nde
mi oldugu konusudur. Kitaplarin sonraki dénemlerde cami i¢ine geldigi zahriye sayfalarinda
sonradan birakilan notlardan ve I. Mahmud’un Siileymaniye Camii i¢inde kurdugu kiitiiphanenin

» Filiz Cagman, “Ahmed Karahisari’ye Atfedilen Unlii Kur’an-1 Kerim,” 522. Karahisari Mushafi’nin I11. Murad
tarafindan baslatilan yeniden yazim siireci ile ilgili masraflarinin 12 Ramazan 992 (17 Eyliil 1584)’da
baslayan kagit, tezhib icin altin, boya, cilt i¢in deri gibi malzeme alim kayitlar1 25 Recep 1001 (17 Nisan
1593) tarihine dek devam etmektedir. TS.MA.d 9628.

2 Filiz Cagman, “Ahmed Karahisari’ye Atfedilen Unlii Kur’an-1 Kerim,” 522. TS.MS.d 34, 84a.

% Intizami, Sirndme-i Hiimdyiin (Topkapi Saray1 Kiitiiphanesi, Hazine 1344).

» Eger vakia boyle ise II. Mehmed’in Seman Medreseleri’nde yaptigina benzer bir durum s6z konusu olabilir.
Nitekim Seman Medreseleri’'nin en erken tarihli katalogu da Fenari ailesinden gelen ve Seman
medreselerinde miiderris olan Sah Mehmed tarafindan hazirlanmistir. Bkz. Ismail Eriinsal, “Fatih Camii
Kitiiphanesi’ne Ait En Eski Miistakil Katalog,” Erdem 9, no. 26 (1996): 659-665.
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icinde yer almasindan anlasilmakla birlikte tam olarak ne zaman cami icine gegtigi detayli bir
aragtirmaya ihtiya¢ duymaktadir.

VGMA 2011 numaral defter’’
[basindan eksik]

[2a] yirmi bes satr. Nazm-1 serif siirhle ve ser-i stireleri altunla. ibtidisinda altun ve laciverd levha
ile. Miihr-i sultani.

Tefsir-i merhum Ebussuud miikemmel der-cildeyn. Miizehheb ma’i sahtiyan cildle
devletabadi kagit lizerine nesh hatla otuz li¢ satr. Nazm-1 serif altunla ¢izilmis ser-i siireleri altunla.
Ibtidasinda altun ve laciverd levha ve altun noktayla. Bi’t-temam altunla miicedvel.

Def'a Tefsir-i merhum Ebussuud miikemmel der-cildeyn. Miizehheb giilnari cildle
devletabadi kagit tizerine ta‘lik hatla otuz ti¢ satr. Nazm-1 serif altunla ¢izilmis ser-i stireleri altunla.
Ibtidasinda altun ve laciverd levha. Bi’t-temam altunla miicedvel.

Def*a Tefsir-i merhum Ebussuud miitkemmel der-cildeyn. Miizehheb yesil sahtiyan cildle
devletabadi kagit tizerine ta‘lik hatla otuz ti¢ satr. Nazm-1 serif altunla ¢izilmis ser-i stireleri altunla.
Ibtidasinda altun ve laciverd levha. Bi’t-temam altunla miicedvel.

Def*a Tefsir-i merhum Ebussuud miikemmel der-cildeyn. Nohidi cildle devletabadi kagit
iizerine ta‘lik hatla otuz ii¢ satr. Nazm-1 serif altunla ¢izilmis. ibtidisinda altun ve laciverd levha.
Bi’t-temam altunla miicedvel.

Tefsir-i Teysir mitkkemmel der-cild-i vahid. Kéhne Arabi makta® cildle devletabadi kagit
iizerine nesh hatla otuz bir satr. Ser-i slreleri ve kavluhu’lar1 altunla ve bi’t-temam altun ile
miicedvel. Zahrinda altun ve laciverd ve yesil ve siirh ile iki sahifede miidevver semse ve koseler
ile ve Ibtidasinda levha. Miihr-i sultani.

[2b] Tefsir-i Kasani der cild-i vahid. Arabi cildle devletabadi kagit iizerine nesh hatla otuz
bir satr. Nazm-1 serif ve ser-i streleri siirhle. Zahrinda iki levha ve ibtidasinda altun ve laciverdle
levha ve nisf-1 saninin zahrinda ve ibtidasinda levhasi var. Bi’t-temam altunla miicedvel. Miihr-i
sultani

el-Cildii’s-sani min tefsir-i Kurtubi. Kebedi acemi cildle. Devletabadi kagit tizerine nesh
hatla yirmi dokuz satr. ‘Kavluhu Teala’ ibaretleri ve ser-i siihanlar siirhle. Ibtidasinda altun ve
laciverdle yesil ve al ve jengari ile mahlat levha ve siirh ve laciverdle. Bi’t-temam miicedvel.
Miihr-i sultani // el-Cildii’s-salis min tefsir-i Kurtubi. Siyah cild-i Arabi ile devletabadi kagit
iizerine a‘la nesh hatla yirmi yedi satr. ‘Kavluhu Teala’ ibaretleri ve ser-i slire ve sair ser-i sithanlari
siirhle. Ibtidasinda Arabi levha ile. Miihr-i sultani

30 Bu kisimda, her {i¢ boliimiin ilk varaklari transkribe edilmistir.
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Kit‘a-1 Tefsir-1 Kebir ba‘z-1 stretii’l-En‘am ve siretii’l-A ‘raf ve’l-Enfal ve’t-Tevbe Arabi
nohadi kohne cildle. Dimagki kagit lizerine Arabi hatla yirmi dokuz satr. Nazm-1 serif ve
mes’eleleri siirhle. Miihr-i sultani

Def*a kit‘a-i Tefsir-i Kebir min sureti YGnus ild ahari sGreti’n-Nahl. Nohtidi kdhne Arabi
cildle Dimagki kagit iizerine Arabi hatla yirmi dokuz satr. Nazm-1 serif ve mes’eleleri siirhle.
Miihr-i sultani

Kit‘a-i Tefsir min sureti Yusuf ila ahari sureti Yasin. Defterde tefsir-i kebir deyu kayd
olunmus. Nohiidi Arabi cildle Dimaski kagit {izerine Arabi hatla otuz bir satr. Nazm-1 serif celi
siyah miirekkeb ile. Miihr-i sultani.

Tefsir-i Kebir mitkemmel der-cild-i vahid. Mukatta® ve miizehheb nohidi cildle Hindi kagit
iizerine nesh-i Acemi ile otuz dokuz satr. Nazm- serif siirhle, ‘kavluhu Teald’ ibaretleri altun ve
laciverdle. Zahrinda ism-i kitab ve ism-i miiellif iki sahifede celi altunla yazilmis, etrafi laciverdle
[3a] muhalla. ibtidisinda altun ve laciverdle ve yesil ile levha ve bi’t-temam altun ve laciverd
miicedvel. Miihr-i sultani.

[14b] Vakf-1 el-merhiim SaAh Mehmed el-Mevlevi es-Siddiki

Fetava-y1 Tatarhan miikemmel der-cildeyn. Kit‘a-i kiibra gayetii’l-kiber. Miizehheb siyah cildle
devletabadi kagit tizerine nesh hatla kirk bir satr. Ebvab ve fusil ve enva‘1 ve esdmi-i kiitiib-i fetava
bazi altun ve bazi laciverd ve bazi siirhle. Bi’t-temam altun ile miicedvel.

Fetava-y1 Kadihan mikemmel der-cildeyn. Semsesi kirmizi asumani cildle miizehheb
dimagki kagit iizerine indi hatla yirmi yedi satr. Kitab ve bab ve fasllar siirhle. Miihr-i vakif ile
mahtim.

Hiilasatii’l-Fetava. Narenci semselii nefti cildle hasebi kagit lizerine divaniye mail indi hatla
otuz yedi satr. Ibtidasinda besmele siyah celi hatla. Kitab ve fustlii ve sdyir ser-i sithanlari siirhle.
Kenarinda matlablar1 bazi siirh ve bazi siyah ile. Miihr-i vakif ile mahtam.

Fetava-y1 Hindiyye miikemmel der-cild-i vahid. Siyah cildle Dimagki kagit iizerine Arabi
hatla otuz bes satr. Kitdb ve bab ve fasllari siirhle. Miihr-i vakif ile mahtam.

Fetava-y1 Zahiriyye miikemmel der-cildeyn. Siyah cildle Dimagki kagit tizerine Arabi hatla
otuz {i¢ satr. Kitab ve fasllar1 ve kism ve nev‘leri siirhle. Miihr-1 vakif ile mahtim.

Zahiretti’l-Fetava mitkemmel der-cildeyn. Siyah Arabi cildle Dimagki kagit iizerine Arabi
hatla otuz bir satr. Kitab ve bab ve [15a] fasl ve nev‘leri siirhle. Miihr-i vakif ile mahtim.

Hidaye miikemmel der-cild-i vahid. Dimagki kagit izerine nesh-i Arabi ile yirmi dokuz satr.
Kitab ve bablar siirhle, fustliiniin bazi siirh ve bazi siyah ile. Zahrinda Arabi levha. Miihr-i vakif
ile mahtim.
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Indye li-Ekmeleddin miikemmel der-cildeyn. Nohtidi miizehheb Arabi cildle Dimaski kagit
iizerine nesh-1 Arabi hatla otuz ii¢ satr. Kitab ve bab ve fasllar1 ve ‘kale’leri altun ve laciverd ve
siirh ve isfidac ile. Bir sahife levha. Miihr-i vakif ile mahtam.

Nihaye on cildde milkemmel. Mukavva irmiz1 boz cildle Dimaski kagit lizerine Arabi hatla
yirmi bir satr. Kitab ve bab ve fusilii ve ‘kavluhu’lar celi siyah ile. Miihr-i vakif ile mahtim.

Kifaye mitkemmel der-cildeyn. Cild-i evvel kirmizi sahtiyan cildle Dimagski kagit iizerine
ta‘lika mail indi hatla yirmi dokuz satr. Kitab ve bab ve fusili ve ‘kavluhu’lart siirhle. Miihr-i
vakif ile mahtim. // Cild-1 sani kirmiz1 sahtiyan cildle Dimagki kagit iizerine ta‘lika mail indi hatla
yirmi yedi satr. Kitab ve bab ve fusilii ve ‘kavluhu’lar siyah ile. Miihr-i vakif ile mahtim.

Gayetii’l-Beyan yedi cild. Bazinin cildi yerine muvafik ve bazinin muhalif ve hatlar1 dahi
mubhtelif. Her biri miihr-1 vakif ile mahtim.

[19b] Vakf-1 el-merhiim Mehmed b. Ahi Mehmed es-sehir bi-Ahaveyn

Tefsir-i sre-i Fatiha ve Kadi hasiyesinden iki hizb mikdar1 kirmizi sahtiyan tevrihalu mukavva
yesil cildle. Hasebl kagit iizerine ta‘lik hatla on dokuz satr. Kavluhu’lart siirhle. Etrafinda
minhu’lart yazilmis. Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle mahtam.

Cild-i vahidde iki aded tefsir-i siire-i En‘am biri Kessaf ve biri Kasani ve sire-i En‘am’a
miite‘allik bir hasiye ve bir risale. Unnabi cildle Dimagski kagit iizerine bazi nesih ve bazi ta‘lik
hatla. Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle mahtim.

Hasiye-i tefsir-i Fatiha 1i-Mir Sadr ve hasiye-i ve hasiye-i tefsir-i sGre-i En‘am. Mukavva
kohne cildle hagebi kagit tizerine on dokuz satr indi ta‘lik ile. Kavluhu’lar1 siirhle. Mehmed b. Ahi
Mehmed miihriyle.

Tefsir-i sire-i En‘am’a miite‘allik iki hasiye biri merhum Sinan Efendi’nindir. Cild-i vahidde
yesil mukavva cidle hasebi kagit lizerine ta‘lik hatla. Kavluhu’lari siirhle. Mehmed b. Ahi Mehmed
miihriyle.

Hasiye-i tefsir-i kddi Mevlana Hamza. K6hne nefti cildle Dimagki kagit tizerine indi hatla
yirmi bir satr. Kavluhu’lar stirhle. Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle.

Yesil mukavva cildle tefsir-i stire-i En‘am. Hasebi kagit lizerine ta‘lik hatla on dokuz satr.
Ayet-i kerime siirhle ve dort siirenin dahi tefsiri indi hatla. Nazm-1 serif siyah ile ¢izilmis. Mehmed
b. Ahi Mehmed miihriyle. Haric ez defter.

[20a] Serh-1 Ebyat-1 Kessaf li’z-Zemahseri. Kéhne Arabi cildle Dimagski kagit {izerine nesh-
1 Arabi ile yirmi ii¢ satr. Stre ibaretleri celi siyah ile. Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle.
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Mesabih unnabi cildle. Dimagki kagit iizerine neshe mail indi hatla on bes satr. Ebvab ve
fustli ve sair ser-i sithanlari stiirhle. Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle.

Serh-i Mesabih li-Zeyni’l-larab. Kirmizi sahtiyan cildle Dimagki kagit iizerine ta‘lika mail
hatla yirmi yedi satr. ibtiddsinda ruka‘a mail hatla besmele-i serife siirhle ve fusilii dahi siirhle.
Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle.

Serh-i Mesarik li-ibn Melek. Astimani cildle Dimaski kagit tizerine indi hatla yirmi dokuz
satr. Ehadis-i serife siirhle. Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle.

Kit‘a-i Kirmani fi Serhi’l-Buhari. Kebedi Arabi cildle Dimaski kagit iizerine nesh-i Arabi ile
otuz li¢ satr. Ser-i sithanlar siirhle, zahrinda ¢ar-kdse Arabi levha ile. Mehmed b. Ahi Mehmed
miihriyle. Haric ez defter.

Tavzih fi’l-Usal. Yesil mukavva cildle Dimagki kagit izerine indi hatla on dokuz satr. Ser-i
sithanlar siirhle ve metin siirhle ¢izilmis. Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle.

Hasiye-i Telvih li’I-Mevla Hasan Celebi. Nefti cildle hasebi kagit {izerine indi ta‘lik ile on
dokuz satr. Mehmed b. Ahi Mehmed miihriyle.
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Sekil 2: Vakiflar Genel Midiirligii Arsivi 2011, vr. 9b-10a.
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