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Fe‘altu Fela Telum: “ilm-i Hey’et Adina!”
Bir Tarihi-Sahsi-ilmi Catismanin Céziimlenmesi

0z: islam temeddiinii tarihi boyunca alimler arasindaki dikey ve
yatay ilmi iliskiler her zaman 6nemli olmustur. Ozellikle bilginin
Uretimi, ifadesi, ogretimi, aktarimi, paylasilmasi, korunmasi,
alimlanmasi, elestirilmesi, savunulmasi, kisaca bilginin dolasimi
ve buna iliskin diger kavramlar dikkat cekici davranis bicimleri
Uretmistir. Bahusus bilgiyi tireten siyasi ve ilmi merkez ile muhi-
tin disindakiler arasinda bilginin dolasimi cercevesinde iliskilerin
nasil olacag bir sorun olarak incelenmeyi beklemektedir. Daha da
onemlisi, Islam temeddiinii cografyas: disindaki Bizans ve Gin gibi
farkl siyasi-ilmi havzalar ile ilmi cercevede nasil bir iliski kurul-
dugu ve bu iliskinin moral zemininin ne oldugu sorulari da yanit-
lanmaya muhtactir. Bu bildiride oncelikle Kutbiiddin Sirdzi'nin
cografi uzayi belirlenecek; akabinde siyasi muhataplar tizerinde
durulacak; hocalarinin kimler oldugu tespit edilecek; muhatap ol-
dugu cagdaslarina deginilecek; birlikte calistig1 mesai arkadaslar-
na isaret edilecek ve dnemli 68rencilerine bakilacaktir. Akabinde
yukarida dile getirilen sorun alanlari, Kutbtiddin Sirdzi'nin esas
itibariyle saf bir ‘elestiri’ amaciyla kaleme aldig1 Fe'altu fela Telum
adlieserin etrafinda tartisilacak; eserde zikredilen isimler, konular
ile elestirilen iliskiler tarihi baglam goz 6niinde bulundurularak
incelenecektir. Bu inceleme ile XIII. ylizyilin ikinci yarisi ile XIV.
ylzyihn ilk ceyreginde yasamis bir ‘allimenin 6rnekliginde Islam
diinyasindaki felsefe-bilim ag1 (network)ile insanin, kitabin ve bil-
ginin dolasim kuresini tespit etmek amaglanmaktadur.

Anahtar Terimler: Kutbiiddin Sirdzi, Fealtu Feld Telum, Tebriz
Matematik Astronomi Okulu, Muhammed b. Ali Himéazi, Tibyan
Mekésidr't-Tezkire.
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Fa‘altu Fala Talum: Analysing of a Historical-Personal-
Scientific Conflict in the Name of Ilm al-Hay’a

Abstract: Throughout the history of Islamic civilization, ver-
tical and horizontal scientific relations between scholars have
always been important. Especially the production, expression,
teaching, transfer, sharing, protection, reception, criticism, de-
fense of knowledge, in short, the circulation of knowledge and
other related concepts have produced remarkable behavior pat-
terns. It is waiting to be examined as a problem how the relations
between the political and scientific center that produces the in-
formation and those outside the neighborhood will be within the
framework of the circulation of information. More importantly,
the questions of what kind of scientific relationship is established
with different political-scientific basins such as Byzantium and
China, apart from the geography of Islamic contemplation, and
what is the moral basis of this relationship, also need to be an-
swered. In this paper, first of all, the geographical space of Qutb
al-Din al-Shirazi will be determined; followed by their political
interlocutors. His teachers will be determined, his contemporar-
ies will be mentioned, colleagues with whom he works will be
pointed out and his important students will be examined. Sub-
sequently, the above-mentioned problem areas will be discussed
around Qutb al-Din al-Shirazi’s Faaltu fala Talum, which he
wrote mainly for pure ‘criticism’. The names mentioned in the
work, the subjects and the criticized relations will be examined
by considering the historical context. With this review, the exam-
ple of a scholar who lived in the second half of the 13™ century
andin the first quarter of the 14" century, itis aimed to determine
the sphere of circulation of people, books and knowledge with the
philosophy-science network in the Islamic world.

Keywords: Qutb al-Din Shirazi, Faaltu fala Talum, The Math-
ematical-Astronomical School of Tabriz, Muhammad ibn Ali
Himazi, Tibydn Maqasid al-Tazkira.

ihsan Fazlioglu
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Tekevviinin sonucu beser ise temeddiintin sonucu da insan olmaktir. Temeddin de
Ibn Hald(in'un (6. 808/1406) muhalled eseri Mukaddime’de belirttigi gibi zanaat-
lar (sina ‘at, hiref) ve ilimlerle (‘uliim) mimkiindir. Her ikisinin dayandigi en temel
kavram ise bilgidir ( ilm); bilginin 6znesi yani faili ise bilgindir, yani 4lim. Bilginin
kaydedildigi yazi veiliskin malzemeler ile kaydin cisimlestigi kitap vb. araclar; bil-
ginin yatay ve dikey aktarima konu oldugu, okutuldugu ve 6gretildigi kurumlarile
bunlarin ortaya ciktig1 cografi uzay ve siyasi, iktisadi, ictimai, kiyemi ve ilmi cev-
re... Tum bu butiin/baglam icindeki bilginin hareketi ise bilginin dolasimi olarak
adlandinlabilir.

Bilginin dolasimi icin iki uzay varsayilabilir: En genis anlamiyla medeni kiilttrel
merkez ve i¢cinde yasanilan gevre, yani muhit. Medeni kulttrel merkez, daha gok
bir bilginin i¢inde varliga geldigi entelektiiel gelenek; muhit ise bilginin nefes alip
verdigi bu entelektiiel gelenegin belirli bir mekdn ve zamandaki kesitidir. Her bir
uzay, kendi sahnesinde belirli kisiler, eserler ve konular tarafindan temsil edilir. Bu
cercevede Kutbiiddin Siradzi'nin (6. 710/1311) icinde var oldugu ilmi gelenek tize-
rine daha onceki bir yazimizda durulmustu.” Bu ¢alismadaysa soz konusu ilmi ge-
lenegin, Kutbiiddin Sirazi clgegindeki izdtistimleri tizerinde durulacak; daha gok
mubhitin igerigi izerinde yogunlasilacaktir. Ayrica Fe ‘altu fela Telum adli eserinde-
ki serimleme dikkate alinarak Kutbiiddin Sirazi'nin kendi igin Girettigi 6teki ve bu
otekinin ilm-i hey'et etrafindaki agir elestirisi dikkate alinacaktir.

Entelektilel gelenegin izdlstimleri ile oteki elestirisini, asagida ele alinmak tizere
erteleyerek oncelikle Kutbiiddin Sirazi'nin hayat stirdigti (634-710/1236-1311)
tarihleri arasindaki muhitin tizerinde durabiliriz. Oyleyse gelenegimizde —isim-
lendirmenin kayitsiz kullanimiyla— ‘allame olarak bilinen ve hocas1 Nasiruddin
Tis1 (0. 672/1274) tarafindan “Kutbu Feleki'l-Vuctid”? diye hitap edilen Kutbiid-
din Sirazi icin konumuz gercevesinde su meseleleri sorunsallastirabiliriz:
Diinyaya geldigi, yetistigi, calistig1 ve dolastig1 cografya.

Mensup oldugu aile ve ilm1 iliskileri.

Iliskili oldugu siyasi se¢kinler.

Hocalari ve okudugu alanlar.

Hocalik yaptig1 kurumlar.

Birlikte calistig1 bilginler.

NGk w N

Bir sekilde iliskide bulundugu ¢agdaslar.

' fhsan Fazlioglu, “Biitiin ve Parca: Kutbiiddin Sirazi'yi Gag1 iginde Anlamak”, Afakta ve Enfiiste:
Kutbtiddin Sirazi'deDil, Islami Ilimler ve Felsefe-Bilim, ed. Mustakim Arici, Asiye Aykat (Istanbul:
Ketebe, 2023), 15-26.

2 Muhammed b. Rafi es-Sellami, Tarthu ulemaiBagdad: el-Muntehabu’l-muhtar, nsr. Abbas
Azzavi (Beyrut: ed-Daru'l-Arabiyyeti'l-Mevsiia, 2000), 168.
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ihsan Fazlioglu

8. Yasadigiilmidonemin diger onemliisimleri.

10. Fe ‘altu fela telum: “Ilm~i hey’et adina!” bir tarihi, sahsi ve ilmi ¢atismanin
¢oziimlenmesi.

S6z konusu on mesele etrafindaki sorulara verilecek yanitlar, Pax-Mongolica i¢in-
de bilgi, bilgin ve kitabin hareket hizini ve bu hareketin iirettigi iliski agin1 gostere-
cek, 6zellikle Yam Teskilati'nin bu hareket hiziileiliski aginin olusumundaki etkisi
icin empirik bir zemin teskil edecektir.

Bu sorular, klasik kaynaklar tizerinde yaptigimiz kendi okumalarimiz,® Kaveh
Farzad Niazi, Fateme Savadi ve Ahmet Meydan'in doktora, Mahmut Recep Ke-
les'in yiiksek lisans ¢alismalar? ile Fe ‘altu fela telum'un yazma niishasinin in-
celenmesinden hareketle verilecektir. inceledigimiz niishanin Ulug Bey'in (slt.
850-853/1447-1449) temelliik ettigi niisha oldugunu ve zahriyesinde kendi el
yazisiyla adini yazdigini belirtmeliyiz.® Kutbiddin Sirdzi'nin hayat hikayesinin
derlendigi ibn Fuvati (6. 723/1323), Zehebi (0. 748/1348), Sellami (0. 774/1372),
Askalani (6. 852/1449) gibi klasik kaynaklar ile bizzat Kutbuiddin Sirazi'nin Ser-
hu'l-Kantin: et-Tuhfetu's-sa ‘diyye® ve Durretu't-tac li-gurreti't-dibac” adl eserle-
rinde verdigi otobiyografik bilgiler arasinda az da olsa farkliliklar hatta celiskiler
mevcuttur. Bu ¢alismada, konumuz olmadigindan soz konusu farkliliklar: ve ge-
liskileri mukayeseli bir okumaya tabi tutmayacagiz. Daha gok ortalama bir resim
sunmakla yetinecegiz.

8 Kutbtddin Sirdzi'nin hayat hikayesini veren klasik kaynaklar soyle siralanabilir: Meraga'da
birlikte ¢alistig1 ve 6grencisi Ibn Fuvati; cagdasi sayilabilecek, dogrudan 6grencileriyle goris-
mis Zehebi; Sellami ve Askalani. Kutbiiddin Sirazi iizerine simdiye degin yapilan ikincil ¢a-
hismalarda zikredilen klasik kaynaklarin verdigi bilgiler degerlendirilmistir. Ayrica Kutbtiddin
Sirazi'nin eserlerinin, diinya kiitiphanelerinde bulunan yazma niishalarindan ilgili bilgiler de
derlenmistir. Bu calismada yaygin olarak bilinen malumat, 6 numarali dipnotta zikredilen eser-
lere ayrintil atif yapilmaksizin konumuz gergevesinde 6zetlenmis ancak nadir bilgileriilk tespit
edip yayimlayan ¢calismalara dogrudan atif yapilmistir.

4 Ahmet Meydan, Kutbiiddin-i Sirazi'min ‘Miftahu’l-Miftah’ Adl Eserinin Tahkik ve Tahlili (Bastan
Miisnediin Ileyh Bahsinin Sonuna Kadar) (Istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Ensti-
tlsi, Doktora Tezi, 2019); Fateme Savadi, The Historical and Cosmographical Context of Hay ‘at
al-ardwith a Focus on Qutb al-Din Shiraz1's Nihayat al-Idrak (Contains an Edition and Translati-
on of Bk. 3 of the Nihaya) (Montreal: McGill University, Doktora Tezi, 2019); Mahmut Recep Ke-
les, Kutbtiddin—i Sirazi: Selguklu Dénemi Anadolu'da Bilimin Giinesi (Istanbul: Ragbet Yayinlari,
2018); Kaveh Farzad Niazi, A Comparative Study of Qutb al-Din Shirazi’s Texts and Models on the
Configuration of the Heaven (New York: Colombia University, Doktora Tezi, 2011).

Kutbiiddin Sirdzi, Fe ‘altu fela telum, (Tahran: Kitabhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 232b.
826 Recep ayinin ortalarinda (Haziran/Temmuz 1423) Ebu'l-Leys es-Setteran diye taninan Mu-
hammedb. Abdillah tarafindan miiellifin miisvedde niishasindan istinsah edilmistir.

@

¢ Kutblddin Sirdzi, Serhu'l-Kanun: et-Tuhfetu’s-sa ‘diyye, (Istanbul: Silleymaniye Yazma Eser
Kitiiphanesi, Ayasofya, 3649).

Kutbiiddin Sirazi, Durretu't-tac li-gurreti’t-dibac, nsr. Seyyid Muhammed (Tahran: Intisarat-i
Hikmet, 1365/1986).

<
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1. Dinyaya Geldigi, Yetistigi, Calistigi ve Dolastigi Cografya

Kutbiiddin Sirdzi, Kazeran kokenli olmakla birlikte Siraz'da dogdu. lk egitimi-
ni dogdugu yerde tamamladi [1236-1259]. Siraz sehrinin de bulundugu bu bélge,
Salgurlu Atabekleri'nin hdkimiyeti altindaydi. Salgurlu Atabekleri, Mogollar ile iyi
gecindiginden buyiik capli bir yikima ugramadilar; siyasi, iktisadi ve ictimai bir ¢al-
kantiyasamadilar. Bunedenleilmi ve talimi hayat, tabii seyrinde devam etti. Sirazi,
egitimini tamamladiktan sonra Bimaristdn—i Muzafferi'de hekim olarak calisti.
Tip sahasinda kendini gelistirmek icin 6nce Kazvin'e[1259'den once]; akabinde de
Nasiruddin Tasi ile calismak icin Merdga'ya gitti ve burada 8 yil kaldi [1259-68].
Ciuiveyn'e ugradi [1269]. Necmeddin Kéatibi'den (6. 675/1277) ders almak icin Kaz-
vin'e gecti[1269-1272]. Buradakiikametinde, nakliilimleriizerine 6zellikle fikih ve
belagat alaninda okumalar yapti. Horasan-Irak tizerinden Bagdat’a gecti. Sehirde
kaldig: siire icinde dlimlerin ve ariflerin meclislerinde bulundu; 6zellikle Nizamiye
Medresesi'nde incelemeler yapti [1272-1273]. Bu tarihlerde Nasiruddin Tasi de
Bagdat’ta olmalidir. Clinkii kaynaklarin bildirdigine gore matematikci ibn Havvam
(0.724/1324)bu tarihlerde Bagdat'ta Nasiruddin Ttsi'den ders almistir.? Kutbiiddin
Sirazi akabinde Konya'ya gitti; Celadleddin Rmi (6. 672/1273) ve Sadreddin Konevi
(0. 673/1274) basta olmak {izere Konya'da bulunan alim ve ariflerle gortstt. Sad-
reddin Konevi'den ilm-i hadis okudu ve icazet aldi. Muhtemelen kendi de Sadreddin
Konevi'ye akli ilimler 6zellikle ilm—i hey’et ile ilgili ders vermis olabilir [1273]. Kay-
seri'ye gecen Kutbtuddin Sirdzi, bu sehirdeki Gevher Nesibe Dartissifasinda hekim-
likyapti[1274-1277]. Akabinde Sivas'a gecti. Gok Medrese'de hocalik yapti, 6grenci
yetistirdi ve eserler kaleme aldi1[1277-1286]. Bustire iginde flhanl Devleti'nin elgisi
olarak Kahire'ye gitti. Muhtemelen —her ne kadar kaynaklar elgilik heyetinin resmi
olmayan kisilerle gortistiirilmedigini soyliiyorsa da— Kahire'de Abdurrahim Dah-
var'in kurdugu tip okulu mensuplarindan Ibnii'n-Nefis (6. 687/1288), ibnii’ I-Kuf (.
685/1286), Ya'klib Samiri (6. 681/1282) vb. genelde tip 6zelde Kantin izerine mii-
zakerelerde bulundu [1282]. Dimask ve Halep'e ugrayarak Sivas'a dondu. 1290'da
Tebriz sehrine gelerek entelektiiel inzivaya gekildi. Fakat rasathane ve medreseler-
den olusan egitim-6gretim killiyesi Senb—i Gazan kurulunca basina gecti [1296-
1306]. Kisa bir siire Gilan'da[1305] kaldiktan sonra Tebriz'e dondi ve 6liinceye de-
gin bu sehirde yasad1[1307-1311].°

8 Thsan Fazhoglu, “Ibn el-Havvam (6l. 724/1324), Eserleri ve el-Fevaid el-Bahaiyye fi el-Kavaid
el-Hisabiyye'deki Coziimsiiz Problemler Bahsi”, Osmanli Bilimi Arastirmalart Dergisi 1 (1995):
69-127,364-367.

9 Kutbtiddin Sirazi'nin dliimiine, kendisini sahsen taniyan sair Fahri Benakiti'nin (6. 1329-1330)
diistiigt tarih igin bk. EImin Aliyev, “Fahreddin el-Bendkiti ve er-Risaletii'l-Fahriyye fi Aksa-
mi’l-Uliimi’l-Hikemiyye Adh Eseri”, Islami Ilimler Dergisi 19/1, (2024), 214. Musir elgiligi hak-
kinda da baz1 ayrintilar veren Benakiti'nin manzumesine gore Kutbuddin $irdzi, 17 Ramazan
710/7 Subat 1311 Pazar giinii ikindi vaktine yakin, Tebriz'de vefat etmistir.
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Klasik kaynaklar Tebriz'de Cerenddb Kabristani'nda, Beyzavi'nin yanina defnedil-
digini naklederler.*®

2. Mensup Oldugu Aile ve ilmi iligkileri

Kutbtiddin Sirdzi'nin hem et-Tuhfetu’s-sa ‘diyye hem de Durre’e verdigi bilgiler,
bir tip ailesine mensup oldugunu gosteriyor. 11k egitimini aldig1 babasi Mestd Ka-
zer@ini (6. 648/1251), donemin Uinli tabiplerinden biri olarak kabul ediliyordu.
Stfi olan babasi, Siithreverdiyye tarikatina mensuptu. Yine tip bilimini tahsil ettigi
amcasl Kemaleddin Kézerini de ailenin tip alaninda taninmis bir ferdiydi. Kut-
buddin Sirdzi, inlt sair Sa‘di-i Sirdzi'nin de (6. 691/1292) dayisiydi. Kutbtiddin
Sirazi'nin anlatisi, ailenin diger bazi iiyelerinin de genelde bilim 6zelde tip ile ilgi-
lendiklerini ihsas ettiriyor.

3. iligkili Oldugu Siyasi Seckinler

Kutbtddin Sirazi, yasadig1 cografyanin siyasi hakimi ilhanh Devleti yoneticile-
riyle siki bir iliski icindeydi. Bu iliski bazen inisler yasasa da buytik oranda olum-
lu seyretti. Bu cercevede kendisi de bir ilhanh Devleti btirokrat: kabul edilebilir.
Siyasi kariyeri ve muspet iliskileri, koklerini Mogollarla iyi iliskiler kurmus Sal-
gurlu Atabekleri'nin yonettigi Siraz'da dogmus olmasinda bulur. Bunun yaninda
Nasiruddin Tasi'nin himayesi ve elbette kendi cagindaki bilim dallarinda goster-
digi sahsi basarinin da katkis1 vardir. Bu nedenle flhanllar Devleti'nin hanlari,
yiiksek seckinleri, biirokratlari, mahalli yoneticileri vb. pek ¢ok isimle iliski kur-
masl muhtemeldi. Abaka Han [slt. 1265-1282] zamaninda baslayan bu iliski,
Muinuddin Pervéane (6. 676/1278) doneminde devam etti. Ozellikle Anadolu'daki
ikameti esnasinda Muinuddin Pervane'nin destegini gordi. Kutbiiddin Sirazi'yi
destekleyen isimlerden biri de Semseddin Ciiveyni'dir (6. 683/1284). Miisliman
olan Ahmed Tekiider (slt. 1282-1284) devrinde Memluk Sultani Kalavun’a (slt.
1279-1290) gonderilen elgi heyetinde Kutbuddin Sirazi de yer aldi. Argun Han
(slt. 1284-1291) Kutbliddin Sirdzi'ye cokca hiirmet ederdi. Bu donemde Anado-
lu haritasini ¢izmek i¢in gorevlendirildi.** Devlet nezdinde itibari o kadar artt1 ki
bazi resmi devlet kararlarinin alinmasinda etkili hale geldi. Ayrintilar fazla bi-
linmese de Cobanoglu Muzafferiiddin Yavlak Arslan (slt. 1281-1292) ile 6zel bir
iliski gelistirdi ve Thtiyarat adli eserini ona ithaf etti. Kutbiiddin Sirazi'nin itibari,

10 Mustakim Arici, “Iliski Aglar ve Eserleri”, Islam Ilim ve Diisiince Geleneginde Kadi Beyzavi, ed.
Mustakim Arici (Istanbul: ISAM 2017), 65-66.

11 Fateme Savadi, Tony Campbell, “Qutb al-Din al-Shiraz1's Textual Map of the Mediterranean Sea

(1282) and Its Evident Source in a Portolan Chart”, Imago Mundi: The International Journal for
the History of Cartography 75/2(2023), 199-231.
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misliman olan Gazan Han (slt. 1295-1304) zamaninda yeniden ytkselise gecti.
Senb-i Gazan Killiyesi'nin yoneticiligini Gistlendi. O kadar ki Gdzan Han dersle-
rine katilirdi. Bu durum Olcaytu Han (slt. 1304-1316) zamaninda da devam etti.
Kutbtiddin Sirdzi'nin iliskili oldugu diger bir yonetici seckin aile Ctiveyniler'dir.
Miinsi Atd Melik, Alduddin, Bahduddin, Ibn Bah4uddin ve Semseddin Ciiveyni
basta olmak tizere bu aileye mensup isimlerle yakin temasi mevcuttu. Kan(in ser-
hini takdim ettigi Saduddin Saveci (6. 1311) de muhatap aldig1 diger bir yonetici
seckindi. Ayrica son eserlerinden Durretu’t-tac’1ithaf ettigi Gilan'daki ishak Emir-
ligi sultan1 Emir Dibac da iliskili oldugu bir siyasi seckin olarak dikkat ceker.

4. Hocalan ve Okudugu Alanlar

Kutbiiddin Sirdzi, hayatinin her evresinde 6grenme istiyakiyla hareket ettiginden
omrinin her doneminde pek ¢ok isimden ders aldi. Yukarida da soylenildigi tize-
re ilk egitim ve 0gretimini tabip olarak bilinen babasi1 Mestid Kazertini'den tahsil
etti. Blyiik Selquklu ve Harizmsahlar doneminde tesekkiil eden ve gelisen tahrir
ve tahkik hareketinin insa ettigi ilmi gelenek icinde ozellikle tip ve tasavvuf oku-
du. Tip alaninda diger hocalar1 amcas1 Kemaluddin Kazerini, Semseddin Kisi
(0. 1295) ve Semseddin Bsekani (0. 1282) adl bilginlerdir. Kutbiiddin Sirazi, tip
alaninda ozellikle Kantinu okumak icin yanina gittigi Nasiruddin Tdsi'den muh-
temelen Meraga'da matematik ve matematik bilimleri tahsil etti. Merdga'da iken
bu okulun basta Mueyyiduddin Urdi (6. 664/1266), Necmeddin Katibi ve Muhyid-
din Magribi (0. 682/1283) olmak tizere diger iyelerinden ders aldi. Ancak genelde
ilm-i t1ib 6zelde Kaniin'la ilgili umdugunu bulamayan ve bu duruma iliskin mem-
nuniyetsizligini dile getiren Kutbiiddin Sirazi, daha sonra Esiruddin Ebheri'nin (6.
663/1265)0grencisi Necmeddin Katibi ile—belki de birlikte—- Merdga'dan ayrilarak
Cliveyn'e gecti. Fikih okudugu Alduddin Tavisi (6. 1272) ve hadis dersleri aldig1
Muhyiddin Feravi de hocalari arasinda sayilabilir. Kutbtiddin Sirdzi Konya, Sivas,
Kayseri basta olmak iizere Anadolu'daki pek ¢ok sehirde mukim isimlerden de
faydalandi. Bunlarnn en dikkat ¢cekeni, Konya'da iken alt1 ay yaninda kaldig1 Sad-
reddin Konevi'dir. Kendisinden hadis icazeti aldi81 gibi onunla matematik bilimler
lizerine miizakere yaptig1 diistintiilebilir.?? Bu esnada Sadreddin Konevi'nin etra-
findan bulunan Fahreddin Iraki (6. 688/1289) ve Saiduddin Fergani (6. 699/1300)
gibi pek cok isimle de temas kurdu. Nitekim Israkilik ile irfan arasinda ortak bir
dil gelistirme tesebbtstine iliskin Risale fi'l-hikme adli eserini bu tarihlerde kale-
me ald1. fThanhlarn elcisi olarak Kahire’de bulundugu sirada Sultan Kalavun’un,
“heyetin hic kimseyle gortistiriilmemesi ve gece yol almasi” emrine ragmen topla-

12 Konya'da, Sadreddin el-Konevi'nin vakfettigi 6zel koleksiyonunda bulunan Birini'nin el-Kanti-
nu’'l-mes ‘0di adli eseri, bu iliskinin bir isareti olabilir. Bk. Cevat izgi, “el-Kannu’l-Mesudi”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/337-338.



Fe‘altu Fela Telum: “Ilm-iHey et Adina!” Bir Tarihi-Sahsi-Ilmi Catismanin Goztimlenmesi
Fa‘altu Fala Talum: Analysing of a Historical-Personal-Scientific Conflict in the Name of Ilm al-Hay'a

ihsan Fazlioglu

di81 Kantin izerine yazilan serhleri ve sarihlerini kendi hayat hikayesinde bizzat
zikreden Kutbiiddin Sirdzi, -muhtemelen 6zel bir izinle- bu sarihlerle de goriis-
mistir. En azindan bizzat muhakkik filozof olarak adlandirdig: ibnti'n-Nefis ve
Ibni'l-Kuf ile gorismesi, 6liim tarihleri dikkate alindiginda mtimkiindr. Ya kb
Samiri ise Kutbiiddin Sirdzi'nin Kahire'ye ulastig tarihte ya da hemen sonrasin-
da vefat etmis olmahdir. Beyzavi'nin de hocasi olan Serefeddin Said Omer b. Zeki
el-Buskani'nin (6. 680/1281) 6grencileri arasinda Sirdzi de vardir.*® Kutbtiddin
Sirdzi, Buskani'den Ibn Sind'nin Kaniin'un “el-Killiyyat” kismini okumus ve et-
Tuhfetu’s-sa ‘diyye’nin dibacesinde hocasini ovmustir.

5. Gorev ve Hocalik Yaptigi Kurumlar

Kutbiiddin Sirdzi, yogun ve hareketli hayatinda pek cok kurumda da gorev yap-
t1. 11k gorevi, babasinin vefatindan hemen sonra on dort yasinda basladigi Biméa-
ristan-i Muzafferi’de hekimliktir. et-Tuhfetu’s—sa ‘diyye’deki kendi ifadesiyle
Bimaristan-1 Muzafferi'de on yil (648-658/1251-1260) calisti. Yaklasik dokuz
yil kaldig1 Meraga'da (1260-1268) Nasiruddin T{si'nin muidi oldu ve 14 eserini
istinsah etti. Akabinde Ciiveyn'de Medrese'de Necmeddin Kétibi'nin muidi oldu
(1268-1269). Anadolu’'ya geldikten sonra Kayseri Pervane Medresesi'ne muder-
ris olarak atandi (1274-1277); akabinde Giyaseddin Medresesi'nde muderrislik
ve ayni zamanda Kayseri Gevher Nesibe Dartiissifasinda hekimlik yapti (1274-
1277). Semseddin Civeyni, “Daru’l-Ala” ve Anadolu'nun hulasasi olarak adlan-
dirdig1 Sivas'i satin alarak yikimdan kurtardiktan sonra Kutbiiddin Sirdzi'yi, Sivas
ve Anadolu baskadilik gorevine tayin etti (1277-1286). Sivas'ta gorev yaptig1 do-
nem, Kutbtiddin Sirdzi'nin ilmi acidan en verimli dénemi sayilabilir. Nihayet, th-
tiyarat ve Tuhfe gibi ilm-i hey'et eserleri, Kaniin serhi Tuhfe ve diger birkag eserini
bu sehirde kaleme aldi. Bu esnada 1282 tarihinde Ahmed Tekiider'in Sultan Kala-
vun'a gonderilen ozel yetkili elcisi olarak Kahire'ye gitti. Yukarida da isaret edildi-
gitizere burada bir sekilde basta Ibnii'n-Nefis ve Ibnii'l-Kuf olmak tizere Abdurra-
him Dahvar Sam-Kahire Tip Okulu'nun mensuplariyla temas kurdu. Basta Kaniin
serhleri olmak tizere diger baska eserleri elde etti. Sivas’a dondiikten sonra hem
eser yazmay1 suirdiirdii hem de yukarida da isaret edildigi tizere, bes y1l boyunca
Anadolu ve kiyilarini dolasarak Anadolu haritasini ¢izdi (1286-1290). Tebriz'de
kurulan Senb-i Gazan'in yoneticiligini yuriitti ve hem idareci hem de muderris
olarak ¢alist1(1296-1306).

13 Clneyd-i $irdzi, Seddii’l-izar fi hatti'l-evzar ‘an ziivvari'l-mezar, nsr. Muhammed Kazvini, Ab-
bas ikbal-i Astiyani (Tehran: Gaphane-i Meclis, 1328), 237, 297.
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6. Birlikte Calistigi Bilginler

Kutbiiddin Sirazi, uzun ve hareketli hayatinda doneminin taninmis pek ¢ok bilgi-
niyle birlikte calisti. Bu isimlerden bir kismi ayni zamanda degisik alanlarda hoca-
l1g1n1 yapt1. Bir kismiyla ise bir tiir meslektaslik iliskisi yuruittii. Bimaristan-i Mu-
zafferi'deki birlikte ¢alisti81 meslektaslar yaninda Merdga'da donemin en buytik
isimleriyle tesrik-i mesai etti. Ayni zamanda hocas: olan Nasiruddin Tsi, Nec-
meddin Katibi, Mueyyiduddin Urdi ve Muhyiddin Magribi bu isimlerin basta ge-
lenleridir. Hi¢ stiphesiz Merdga Matematik—Astronomi Okulu'nun tiim mensuplari
bu acidan Kutbtiddin Sirazi'nin birlikte mesai yaptigi kisilerdir. Bunlarin arasinda
Semseddin Muhammed Vabkanevi (6. 1320), Fahruddin Ahlati, Fahruddin Mera-
gi, Tbn Sertak (6. 728/1328 [?]), Cinli astronom Fao Munji ve Kutbiiddin Sirazi'nin
hayat hikayesini kaleme alan Tbnii'l-Fuvati de sayilabilir. Ote yandan Biiskani'den
okudugu Siraz doneminde ders arkadaslari arasinda Beyzavi de vardir.

Anadolu'da iken gorev yapti81 Konya, Kayseri ve Sivas gibi sehirlerdeki kurumlarda
da hig stiphesiz birlikte calisti81 pek cok isim mevcuttur. Ancak Merdga’dan sonra
bir ekip ile is gordiigl ikinci yer, Tebriz Matematik-Astronomi Okulu'dur. Burada
da yine donemin ileri gelen bilginlerine hem yoneticilik yapmis hem de birlikte ¢a-
Lismistir. Cemaluddin Turkistani(6. 719/1319'dan sonra), Semsuddin Ubeydi (ayn1
zamanda ogrencisi), Kemdleddin Farisi (6. 718/1319) (ayn1 zamanda 0grencisi),
Sems—i Buhari, Mubareksah, Bizansh Gregory Chioniades (6. 1320) ve Fe ‘altu fela
telum’de elestirdigi Muhammed b. Ali el-Him4zi bunlar arasinda sayilabilir.

7. Bir Sekilde iliskide Bulundugu Cagdaslan

Kurumsal iliski kurdugu ve birlikte calistig: bilginler yaninda Kutbtiiddin Sirazi,
bulundugu sehirlerdeki ileri gelen isimlerle de gortstu ve fikir alisverisinde bu-
lundu. Bu isimlerin topyek@n bir listesini tespit etmek ve vermek, bu ¢alismanin
konusu olmadigindan asagida bazi onemli adlara isaret etmekle yetinilecektir.
Kaynaklara gore Celaleddin Rimi ve basta Sultan Veled (6. 712/1312) olmak tize-
re Mevlevi Cevresi ile Kutbliddin Sirdzi'nin iliskisi pek sicak degildi. Anadolu'nun
muhtelif sehirlerindeyken Sirdceddin Urmevi (6. 682/1283), Izzuddin Urmevi (6.
1277) ve Safiyyuddin Hindi (6. 715/1315) gibi pek cok ileri gelen isimle de irtiba-
t1oldu. Nasiruddin Tdsi'nin iki oglu ve Merdga Matematik-Astronomi Okulu'nun
Nasiruddin T{si'den sonraki yoneticileri Sadruddin Ali ile Fe ‘altu adl eserini sun-
dugu Asiluddin Hasan, muhtemelen yine Merdga'dan tanidig1 Asiluddin Hasan'a
eser takdim eden Ibn Sertdk; Nasiruddin T{si'nin diger bir keldmci 6grencisi Ibn
Mutahhar Hilli (6. 726/1325); yegeni Sadi i Sirdzi iinlii 68rencisi Kemaleddin Fa-
risi ile cagdas: Imaduddin Kasi'nin (6. 773/1372) hocasi ve Nasiruddin TGsi'nin
ogrencisi Ibni'l-Havvam; Bagdat'ta iken sohbetlerinde bulundugu donemin ile-
1i gelen sairlerinden Muhammed Bagdadi (1272-1273); Miftahu’l-miftah’1 istegi



Fe‘altu Fela Telum: “Ilm-iHey et Adina!” Bir Tarihi-Sahsi-Ilmi Catismanin Goztimlenmesi
Fa‘altu Fala Talum: Analysing of a Historical-Personal-Scientific Conflict in the Name of Ilm al-Hay'a
ihsan Fazlioglu

Uzerine kaleme aldig1 ve kendine sundugu (1301), kendiyle birlikte donemin en
onemli ikinci sairi kabul edilen Humamuddin Tebrizi (6. 1314). Ayrica siyasi ilis-
kileri yaninda ayni zamanda bir bilgin de olan Residuddin Fazlullah (6. 718/1318);
muhtemelen Tebriz’'de goriistigi belki de bir miiddet ¢alist1g1 Semseddin Semer-
kandi (6. 722/1322) ve Imaduddin Kési, bir sekilde iliskide bulundugu ¢agdaslar
olarak kayda gecirilebilir. Kaynaklarin verdigi ilging bir bilgi de maddi borcu ne-
deniyle hapse giren tinlii musiki bilgini Safiyuddin Urmevi'yi (6. 693/1294) Kut-
btuddin Sirdzi, muhtemelen yliz ylize hi¢ gorismemelerine ragmen, karsiliksiz,
borcunu ddeyerek kurtarmistir.

8. Yasadigi iimi Dénemin Diger Onemli isimleri

Kutbtddin Sirdzi'nin hayat siirdigii ddnemde Turan, Iran ve Anadolu ile Memluk
cografyalarinda etkin 6nemli pek cok isim yasadi. Buisimlerin bir kismikendinden
biiyiik, bir kismi kendiyle akran bir kismiise nispeten gencti. Bu cercevede Kutbiid-
din Sirdzi'nin dogumuile olimii yani 1236-1311 tarih aralig) dikkate alinirsa s6z
konusu cografyalarda hemen her alanda pek ¢ok 6nemli ismin yetistigi goralur.
Yetistikleri ve etkin olduklar tarihler dikkate alinarak zaman aralig1 1350’ye dog-
ru genisletilirse soz konusu cografyalarda daha pek ¢ok ismi dikkate almak gerekir.
Bu konuda daha 6nce yaptigimiz listelere atifla yetinecek; bu ¢calismada ayrintiya
girmeyecegiz.'* S6z konusu listelerde bulunan ibn Kemmtne (6. 683/1284) lizeri-
ne ozellikle durmak gerekir ¢inkt Kutbtuddin Sirazi, eserlerini okumus, istinsah
etmis ve kendi ¢alismalarinda kullanmus; ayrica 6grencilerini de {bn Kemma-
ne'nin eserlerini okumaya tesvik etmistir.*®

9. Yetistirdigi Ogrencileri

Cok genis bir cografyada hareketli yetmis bes y1l omiir siiren ve pek cok kurum-
da gorev yapan Kutbiiddin Sirazi hem hocalik yetenegi hem de sahip oldugu bil-
giyle yluzlerce 68renci yetistirdi. Bu 6grencilerin bir kismi kendi doneminde ilmi
hayati belirleyen calismalara imza atti. Zehebi, Kutbliddin Sirdzi'nin vefatindan
sonra karsilasti1 6grencilerinin hocalarini asiri tebcil ettigini ve son derece say-
gili konustuklarini kaydeder. Kutbtiddin Sirdzi'nin hayat hikayesini yazan Ib-
ni’'l-Fuvati, onun 6grencisidir. ibnit'l-Havvam’'in da 6grencisi olan Keméaleddin
Farisi hem matematik alaninda 6nemli eserler kaleme ald1 hem de hocasinin ta-

14 fhsan Fazlioglu, “Iznik’te Ne Oldu? Osmanl Ilmi Hayatinin Tesekkiilii ve Davad Kayseri”, Na-
zariyat: Islam Felsefesi ve Bilim Tarihi Arastirmalar Dergisi 4/1 (Ekim 2017), 1-68.

15 Reza Pourjavady — Sabine Schmditke, A Jewish Philosopher of Baghdad: I1zz al-Dawla Ibn Kam-
muna (d. 683/1284) and His Writings (Leiden: Brill, 2006), 29-40.
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lebiyle ilm—i menézir tenkih etti. Nizdmuddin Nisabtri (6. 730/1329) matematik
ve astronomi alaninda kendisinden faydalandi ve tefsirini bu etki altinda kaleme
aldi. XIV. ylizyilin énemli keldmci &limleri, Semseddin isfehédni (6. 749/1349) ve
Adududdin Ici (6. 756/1355); mantikqi—filozof ve Fahreddin Razi ile Nasiruddin
Tsi'nin Isarat serhlerini muhakeme eden Kutbiiddin Razi (6. 766/1365); sufi ve
Davld Kayseri'nin hocast Abdurrezzak Kasani (6. 736/1335), matematikgi-ast-
ronom Semsuddin Ubeydi, riyazi ilimleri kendinden tahsil eden ve icdzet alan
ibn Sehham Mevsili (6. 730/1330), Mahmud Nisébtri (6. 728/1328) ve Taceddin
Tebrizi (6. 746/1346) gibi pek ¢ok isim, Kutbiiddin Sirdzi'nin rahle-i tedrisinden
gectiler. Bunun yaninda Kutbiiddin Sirazi'nin icazet verdigi ginimiize gelen bel-
gelerle tescillenen pek ¢ok isim vardir: Mahmud Kirmani, Muhammed Buhari,
Celaluddin Rimi, Necmuddin Tebrizi, Necmuddin Dagistani, Zahiruddin Askeri,
Muhezzebuddin Sirazi, Kutbuddin Buveyhi ve Miftahu'l-miftah icazeti verdigi
Bedruddin Almaligi...*®

10. Fe‘altu feld Telum: “ilm-i Hey’et Adina!”
Bir Tarihi, Sahsi ve ilmi Catismanin Céziimlenmesi

Kim oldugu agik olmamakla birlikte Kutbtiddin Siradzi'nin Meraga'dan ders arka-
dast Muhammed b. Ali b. el-Huseyn el-Muneccim el-Himazi [el-Hammazi, el-
Hammadi, el-Himari]*” adh bir bilgin, Tebriz'de, Tibyan mekasidi't-Tezkire adli
bir eser telif eder.*® Eserde, hocas1 Nasiruddin T{si'nin et-Tezkire fi ‘ilmi’l-hey’e
adl eserini serh eder. Ancak serhinde sinif arkadasi Kutbliddin Sirazi'nin et-Tez-
kire merkezli ilm-i heye’t calismalarini hem kullanir hem elestirir. Kendisini ilm-i
hey'et sahasinda simdiye degin kimsenin tespit edemedigi ilkelere ve usullere/
modellere ulastigini, boylece ilm-i hey’ette iskal adiyla bilinen pek c¢ok sorunu
¢ozdiginu iddia eder.’ Bu ve baska nedenlerle Kutbiiddin Sirdzi, 1304-1305'te
Tebriz'de Fe ‘altu fela telum?® adli bir eser kaleme alir. Nasiruddin T{si'nin oglu
ve Merdga Matematik-Astronomi Okulu'nun ti¢clincii miudurt Asiluddin Hasan
b. Muhammed b. Muhammed b. el-Hasen et-T{si'ye sunar.?! Eserin girisinde
Himazi'nin ele aldig1 tartismali temel meseleleri 6zetler; akabinde ana metinde

16 Reza Pourjavady — Sabine Schmidtke, “Qutb al-Din al-Shirazi (634/1236-710/1311) as Teac-
her: An Analysis of his Ijazat (Studies on Qutb al-Din al-Shirazi I1I)", Journal Asiatique 297/1
(2009), 15-55.

17 Sirazi, Fe ‘altu fela Telum, (Kitabhane-i Meclis-i Surd—yi Milli, 1302), 14b.
18 Kutbtddin Sirazi, dogru adinin Tibyan mefasidi't-Tezkire olmasi gerektigini soyleyecektir. Bk.
Sirazi, Fe ‘altu fela telum (Kitdbhane-i Meclis—i Sura-yi Milli, 1302), 12a.

19 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane—-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 14b.
20 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 13b.
2t Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—-yi Milli, 1302), 14a.
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neredeyse satir satir miiellifi elestirir. Eserini, basta Tuhfe olmak tizere Nihaye, fh-
tiyarat ve Bedi ‘ gibi kendisinin eserlerinden ve diger astronomi kitaplarindan der-
leme oldugunu gostermeye ¢alisir.?2 Eserin adi, ‘Yaptim! Hemen Kinama/Ayiplama/
Suclama’ olarak cevrilebilir.2*

Kutbtiddin Sirazi'nin eseri Fe ‘altu, asagida ayrintili bir bigimde ¢oziimlenecegi
lizere, Islam felsefe-bilim tarihi acisindan pek cok 6zelligi haizdir. Genel hatlaryla
soylendikte eser, Ibnii'l-Heysem'in (6. 432/1040[?]) es-Sukiik ‘ala Batlamyus adli
eserinde ortaya koydugu elestirilerin ve bu iskélleri, izale i¢in ilm-i hey’ette vaz'
ettigi arastirma programinin® Turan ve Iran cografyasinda, ¢cok genis bir sahne-
de, aldig1 bicimin ve gelisimin tarihi baglamini ve teknik igerigini verir. Bu cerce-
vede bahusus gezegenler nazariyesine iliskin mezhep adi verilen farkh gortslerin
ve modellerin tarihi arka plan bilgisi dikkate degerdir. Ozellikle bu siirecte ibn
Sind’'nin 68rencisi Ebi Ubeyd Cuzcani'nin ve eseri Kitabu Tertibi'l-eflak’'in 6nct
ve kurucu rolii 6ne ¢ikar.?® Denebilir ki ibnii'l-Heysem 'in elestirileri ile bu elestiri-
leri de dikkate alarak ilk ¢oziim onerisini yapmaya ¢alisan Ebi Ubeyd Cuzcani'nin
calismalari, daha sonrakinazari ilm-i hey et arastirmalarini belirler. Merv ve cev-
resinde Bahauddin Haraki (6. 553/1158) ve takipcileri tarafindan stirdiiriilen ve
Fahreddin Razi'nin felsefi elestirilerini de icererek devam eden bu stire¢ Nasirud-
din T1s1, Mueyyiduddin Urdi ve Muhyiddin Magribi basta olmak tizere Merdga'da-
ki ve Tebriz'deki calismalari yonlendirir.

Kisaca dendikte Kutbtiddin Sirazi, Fe ‘altu’'de bu baglamda gelisen ve evrilen ilm-i
hey’etin kaynaklarin hem isim hem de eser seviyesinde bir dokiimiinii sunar.
Bahusus tiim bu Matematik—Astronomi Okulu ile Tebriz Matematik—Astronomi
Okulu'ndaki iliski aglarini, nazari tartisma konularini, sahsi ve beseri iliskilerin
tabiatini serimler. Tim bu serimlemede genelde kadim bilimin/bilme etkinliginin
Ozelde ilm-i hey’etin bilme nazariyesini, ana kavramlarini ve temel 6nermelerini,
bilim ile tabiat iliskisini, tabiat ile matematigin irtibatini felsefi bir ¢oztimleyeme
tabi tutar. Ozel olarak da ilm-i hey’et sahasinda kendi 6znel deneyimlerini anlatir,
fikriyatinin gelisme sertivenini verir ve sahsi iliskilerini asikar kilar. imdi, kisaca
ozetlenen bu basliklar, asagida nispeten daha ayrintili bir sekilde ele alinacaktir.

22 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surda—-yi Milli, 1302), 12a.

23 Eseri adinin, ‘popiiler’ gerekcelerle “Yaptin! Kivirtma” seklinde de cevrilebilecegi hususunda
bk. thsan Fazhioglu, “Fealtu fe-la-telum Ya da Yaptin! Kivartma!”, Arka Kapak 6 (Mart 2016), 16.

>4 Tbn Heysem, es-Suktik ala Batlamyus, cev. Fatma Zehra Pattanoglu, vd. (Ankara: TUBA, 2022).
25 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 63b—64a.
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i. Fe ‘altu’ya Giden Siirec: Kutbiiddin Sirazi'nin ilm-i Hey’et Calismalar:

Kutbliddin Sirdzi, kendi anlatimiyla el-Kaniin fi't-tibb’1 daha iyi ogrenmek ve
ona herkesin anlayabilecegi kusatict bir serh?® yazabilmek icin ¢ikt181 yolculuk-
ta,?” yolu Nasiruddin Tasi'yle kesisti. Yine kendisinin ifadesiyle nazari olarak
haberdar oldugu tip biliminde ameli agidan yetersiz olan Nasiruddin Tasi'den
basta talimi bilimler ile 6zellikle ilm-i hey’et ve ilgili konular1 tahsil etti. Ba-
husus Meraga Matematik—Astronomi Okulu'ndaki Mueyyiduddin Urdi, Muh-
yiddin Magribi vb. hocalardan istifade ederek kendini yetistirdi; rasathanede
dogrudan gozlemlere katildi. Akabinde Merdga’'dan ayrilip bircok bilim merke-
zinde bulundu ve nihayetinde Anadolu'ya geldi. Baz: sehirleri dolastiktan son-
ra Sivas'ta istikrar kilarak hem 6grenci yetistirdi hem de kendinden sonra ilm-i
hey’et, belagat, ustl vb. alanlarda ilmi kamuoyunu belirleyecek eserler kaleme
aldi. Akabinde de Tebriz’e giderek Senb—i Gazan'in basina gecti ve yeni bir ma-
tematik-astronomi okulunun temellerini att;; Ibn Havvdm, Cemaluddin Tur-
kistani, Semsuddin Ubeydi, Imaduddin Kési, Kemaleddin Farisi gibi pek c¢ok
bilgini etrafinda toplayarak hem ogrenci yetistirdi hem de yeni eserler telif etti.
Yukanda kisaca ozetlenen baglamda Kutbuddin Sirazi, 29 Kasim 1281'de Sivas
Gok Medrese’de astronomi sahasinda Nihayetu'l-idrak fi dirayeti’'l-eflak adli eserini
tamamladi ve Semseddin Ciiveyni'ye ithaf etti.?® Eser, daha cok hocas: Nasiruddin
Tasi'nin et-Tezkirefi ilmi’l-hey’e adli eserinin serhi mahiyetindedir. Bu eser, Mera-
ga'daki egitimi 6zellikle Nasiruddin Tdsi ile Mueyyiduddin Urdi'den 6grendikleri-
nin buyiik tesirini tasir. Bizzat kendisi eserdeki bazi noktalar: agiklamak icin ayri
bir Risale/Talikat kaleme aldigini soyler.?? Bu haliyle eser, daha ¢ok ilm-i hey'ete
iliskin baslangig seviyesinde talimi (pedagojik) gayeyle kaleme alinmistir. Bu ese-
rinde amacina uygun olarak gezegenler nazariyesi konusunda birbirinden farkl
goruslere de yer verir.

Kutbiiddin Sirdzi, ilm-i hey’et sahasindaki ikinci eseri thtiyardat-i Muzafferi’yi Agus-
tos 1282—-Aralik 1284 tarihleri arasinda telif etti. Telif yeri tartismalidir; Sivas'ta ya

da Tebriz'de telif etmis olabilir.?® Eseri muhtemelen Tebriz'de iken Cobanoglu beyi
Muzafferuddin Yavlak Arslan’a sundu. Bu eser, Tezkire ve Nihaye basta olmak tizere

26

8

Kutbuddin Sirazi, Serhu'l-Kanuin: et-Tuhfetu’s-sa ‘diyye (Istanbul: Stileymaniye Yazma Eser Kii-
tliphanesi, Stileymaniye, 5306).

27 Bu yolculugun hikayesinin poptiler bir anlatisi icin bk. Ihsan Fazlioglu, “Bir Kitaba Omiir Ver-
mek ya da Kutbiiddin Sirazi'nin Ma—Ceras1”, Arka Kapak 5 (Subat 2016), 10.

28 Kutbiiddin Sirazi, Nihayetu'l-idrak fi dirayeti’'l-eflak (Istanbul: Topkap: Sarayi Miizesi, Yazma
Eserler Kiitliphanesi, I1I. Ahmet, 3305).

29 Kutbiiddin Sirdzi, Risale mute ‘allika bi-ba z1 ebhasi nihayeti'l-idrak (Istanbul: Silleymaniye
Yazma Eser Kitiiphanesi, Fatih, 5396).

30 Kutbiiddin Sirazi, thtiyarat-i Muzafferi (Istanbul: Topkap: Saray1 Miizesi, Yazma Eserler Kiitlip-
hanesi, I1I. Ahmet, 3311).
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ilm-i hey’et konularinin Farsca bir ifadesi ve serhidir. Yine de Nihaye'den farkl fikir-
leriicerir. Eserin Farsca olmasinin ve bizzat Tebriz'de Yavlak Arslan’a sunulmasinin
siyasi nedenleri bulunabilir. Diger bir neden de muhtemelen eserin sunuldugu Yav-
lak Aslan'in bu seviyedeki bir kitabi ancak Farsca okuyabilmesidir.

Yine Kutbuiddin $irazi, 20-30 Temmuz 1285, Sivas Gok Medrese'de, et-Tuhfetu's—
sahiyyefi ‘ilmi’l-hey’e adli eserini tamamladi®' ve {lhanli Devleti'nin ileri gelen ma-
liyecilerinden Muciruddin Emirsah’a ithaf etti. Bu eser, Kutbtiddin Sirdzi'nin en
onemliastronomi ¢alismasi oldugu gibi modern 6ncesi donemde astronomi alanin-
da kaleme alinmis en teknik eserlerden biri kabul edilir. Kutbiiddin Sirazi, konuy-
la ilgili hem daha 6nceki eserlerden hem hocasinin Tezkire’sinden hem de bizzat
kendisinin yazdig kitaplardan hareketle ilm-i hey et sahasinda ulasmis oldugu son
fikirleri ve tespitleri serimler. Kendinin de ifade ettigi gibi Tuhfe, nazari ilm-i hey'et
konusunda bizzat tercih ve kabul ettigi kendince dogru modelleri igerir.

Her i eser birlikte dikkate alindiginda Kutbiiddin Sirdzi'nin nazari astronomi ko-
nusundaki gortslerinin zamanla gelistigi ve degistigi musahede edilir. O kadar ki
Nihaye ve thtiyarat'ta, bir sonraki eserinde bir dnceki eserinde serdettigi modelleri
bizzat kendinin reddettigi gorulir. Ayrica eserlerinin ginimuze gelen bazi nis-
halarinda®?bizzat kendi el yazisiyla yaptigi diizeltmeleri daha sonra telif ettigi me-
tinlere dahil eder. Bu tespitten hareketle Kutbiiddin Sirazi'nin diistincelerinin son
derece agik, dinamik ve gelisken oldugu soylenebilir. Ote yandan ilk calismalarin-
da dis gezegenler i¢cin Apollonius'un hipotezini kullanirken daha sonraki ¢alisma-
larinda ‘Urdi lemmasi’ ve ‘T1si ¢ifti'ni devreye sokar. Ancak hem ‘Urdi lemmasi'ni
hem de ‘Tsi ¢ifti'ni oldugu gibi degil genelleyerek ve yeni sorunlara uygulayarak
kullanir. Bunedenle sonuglari ortak bir basari olarak gordiiglinden Mueyyiduddin
Urdi ve Nasiruddin Ttsi'ye bu konularda dolayl atif yapar. Her {i¢ eser hakkinda
yapilan bu kisa degerlendirmelere, Fe ‘altu tahlilinde atif yapilacaktir.

Kutbtddin Sirdzi'nin Fe ‘altu'de verdigi bilgilere gore ilm-i hey'et alaninda sim-
diye degin bilinmeyen, muhtemelen giinimiize de ulasmamis, el-Bedi* adli bir
eseri daha mevcuttur.?® Asagida isaret edilecegi iizere elestirdigi Himazi'nin ilm-i
hey’et sahasindaki bazi fikirleri, kendinin diger eserleri, Nihaye, thtiyarat ve Tuhfe
yaninda el-Bedi ‘ isimli kitabindan intihal ettigini sdylemesi, eserin nazari ilm-i
hey'et konularini ele aldig: ve en azindan Kutbtiddin Sirdzi'nin yasadig1 zaman

31 Kutbiiddin Sirazi, et-Tuhfetu’s—sahiyye fi ‘ilmi’l-hey’e (Istanbul: Topkapi Saray1 Miizesi, Yazma
Eserler Kitiiphanesi, III. Ahmet, 3321). Ayrica bk. Robert Morrison, “Qutb al-Din al-Shirazi's
Hypotheses for Celestial Motions.” Journal for the History of Arabic Science 13 (2005), 21-40.

32 Kopriilt Yazma Eser Kitiiphanesi, Fazil Ahmed Pasa, nr. 956 ve 957.

33 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitabhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 8b, 57b, 65b, 86b, 110a,
113a, 158b.
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diliminde mitedavil oldugu soylenebilir.?* Simdiye degin yaptigimiz taramalarda
diinyadaki yazma eser kiitiphanelerinde Bedi‘ isimli eserin herhangi bir niishasi-
na tesaduf edemedik. Bu eser, Kutbiiddin Sirdzi'nin bizzat kendisinin de atif yapti-
81, Nihaye adli eseri iizerine kaleme aldig1 Risale/Talikat adli calismasinin diger bir
adida olabilir.?®

ii. Fe ‘altu’'nun iskalleri: Yap1 ve ilm-i Heyete iliskin Teknik icerik

Fe ‘altu, iki kistmdan miitesekkildir. Birinci kisim®® esasen ana metnin kisa bir 0zeti
ya da ana metne bir hazirlik olarak gortlebilir. Bu kisimda eserin kime kars: nigin
yazildigl, kime ithaf edildigi, iskallerin ve tartismanin 6nemli isimleri, kaynaklari,
tartisma esnasindaki iliski aglari vb. hususlar ele alinir (Bk. Ek 3). Buytik yekan tu-
tan ikinci kistimda ise birinci kisimdaki igerik, ‘kalem kavgasi’ diye nitelendirilebile-
cek bir Gislupla ayrintili incelenir.®” Birinci kismin icerigi asagida ilgili alt bashklar-
da tasvir edilecektir. Bu alt baslikta ise ayrintilara girmeden Kutbiiddin $irazi'nin
anlatimiyla sinirh olarak Fe ‘altu'de, nazari ilm-i hey’etin tartisilan konularinin
kisa bir 6zeti sunulacaktir. Kisaca dendikte, Batlamyus'un Mecisti'de serimledigi
sekliyle ilm-i hey etin talimi niteligi ile gezegenlerin hareketleri i¢in onerilen na-
zari usullerin (modellerin) dogasi, yapis1 ve ilm-i tabii ile iliskisi siirec icinde is-
kal ad1 verilen sorunlar ortaya cikardi. Hem Helenistik hem de Islam'in Tesekkiil
Donemi'nde pek ¢ok tartismay tetikleyen sz konusu iskaller, ibnii'l-Heysem'in
es—Sukiik ‘ala Batlamyus adl eseriyle dizgeli bir sekilde dile getirildi ve kendinden
sonraki ilm-i hey’et arastirmalarini belirlerdi. Bahusus Bahduddin Haraki'nin,
Merv'de Ibn Heysemci ¢izgiyi benimsemesi ve bu dogrultuda eserler kaleme alma-
s1, 6nce Turan daha sonra da iran cografyasinda, 6zellikle Merdga ve Tebriz mate-
matik-astronomi okullarinda s6z konusu iskaller i¢in yeni rasatlardan elde edilen
veriler de degerlendirilerek ¢coztim onermeleri teklif edilmeye basland1.?®

Kutbliddin Sirdzi'nin Fe‘altu'de ilk olarak ele aldigi konu, hocasi Nasiruddin
T(si'nin dlemin merkezi ve equantin merkezleri etrafinda episaykil merkezlerinin
hareketi icin icat ettigi aslin lizerine kuruldugu bir onciil {izerinedir. Kutbtiddin

34 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 57b, 65b, 86b, 110a, 113a,
158b.

35 Topkapi Saray1 Miizesi Kuitiiphanesi, 3321'de kayitli bir et-Tuhfetu's—sahiyye niishasinin derke-
narinda el-Bedi “den bazi alintilar yapildigi goriiliir (13a ve 19a).

36 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302),1b-14a.

37 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 14b-234a.

38 Butesebbiisler icin 6rnek olarak bk. F. Jamil Ragep, Islamic Astronomy and Copernicus (Ankara:
TUBA 2022); George Saliba, A History of Arabic Astronomy —Planetary Theories during the Gol-
den Age of Islam- (New York: New York University Press, 1994); a.mlf., Islamic Science and the
Making of the European Science (The MIT Press, 2007); Tlrkgesi i¢in bk. a.mlf., Islam Bilimi ve
Avrupa Rénesansinin Olusumu, cev. Giinseli Aksoy (Istanbul: Mahya Yayinlari, 2012).
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Sirazi, bu onciiliin hem cikan hem de inen iki hareket arasindaki sitkiinun imtinai
icin delil olarak kullanilabilmesinin mtimkin oldugunu soyledi. Himazi ise Kut-
biiddin Sirdzi'nin Semsuddin Ubeydi'den bu fikrin Eflatiin’a ait oldugunu isittigini
iddia etti.*® Ele alinan ikinci konuysa yine Nasiruddin T{si'nin bu asilla ilgili ver-
digi yaklasik 1/6 derecelik deger tizerinedir.*® Uclincii konu, Batlamyus'un tasiyict
felek ile equant hakkinda vaz ettigi asil izerinedir ve Fe ‘altu’de uzun ve ayrintili
tartisilmistir. Bu tartismada Kutbtiddin Sirdzi, sorunla ilgili el-aslu’l-hadsi adim
verdigi*! bir ¢oziim 6nerdi ve bu adi, Batlamyus'un cimlelerini okurken sezdigin-
den dolay1 verdigini soyledi. Ayrica eserlerinde bu ¢oziim{i, el-aslu’l-muhite olarak
ifadelendirdigini vurguladi.* Kutbiiddin Sirazi, bu noktadan sonra soz konusu so-
run hakkinda Ebi Ubeyd Cuzcani'nin Terkib'ul-eflak adli eserinde dile getirdigi ¢o-
zimleri ele alir. Clinkt Himazi, el-aslu’l-muhite’'nin Ebl Ubeyd'in ¢oztimtiyle ayni
oldugunu iddia eder.*®* Bu nedenle Kutbtuddin Sirazi, Fe ‘altu’de pek cok kez bu konu
tizerine doner ve Ebi Ubeyd Cuzcani'ninkiyle kendisininkinin ayni olmadigini
hem lafzi hem de hendesi delillerle gostermeye ¢alisir.#* Dordunct konu, Kutbiid-
din Sirdzi'nin Merkiir'iin equant sorunu igin gelistirdigi ¢coztimlere iliskindir. Kut-
bitiddin Sirdzi, buiskal icin dokuz ¢6ziim bulundugunu ancak yalnizca birinin tam
dogru oldugunu, geri kalan sekizinin her birinin bazi kusurlarn icerdigini soyler.
Tuhfe adli eserinde altisinin kusurlarini acikladigini ancak yedinci ve sekizinciyi,
ilm-i hey'ette tahsil goren 6grencileri imtihan icin ele almadigini belirtir. Himazi
ise bu durumu fark edemez ve Cemaluddin Turkistani'yi de sahit gostererek so-
rumlulugu Kutbiiddin Sirdzi'ye havale eder.® Besinci konuysa bizzat Himéazi'nin,
Kutbiiddin Sirdzi'yi ziyaret ederek Batlamyus'un Mecisti'de 6nerdigi modellerdeki
kiiciik daireler tizerindeki zerri hareketlerin meyli mumkiin kilip kilmayacagiy-
la ilgilidir. Hem Batlamyus hem de BirGini ve Bent Musa’dan hareket ederek Kut-
btiddin Sirazi, ni¢cin mimkiin olmayacagin gerekcelendirerek anlatmasina karsin
Himdazi'nin karsi durusunu elestirir.#¢ Altincis1 Kutbiiddin Sirdzi'nin el-Bedi ‘ adli
eserinde paralellik iskali igin zikrettigi ¢coziim hakkindadir. Himazi, ¢oztimi giig-
lendirdi ve daha da estetik hale getirdi; akabinde Kutbtiddin Sirdzi'yi ziyaret etti.
Ziyaret esnasinda ovgliyl abartinca Kutbiiddin Sirazi, Himazi'ye ¢oziimde tizerine

39 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 5a-5b.

0 Sirdzi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 5b-6a.

4t Sirazi, Fe‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 6a, 64b, 65a, 73a, 86b,
132b, 140a, 149b, 151a, 219b,

42 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis—i Surd-yi Milli, 1302), 6b, 111a. 118a’'da “el-as-
lu'l-ibdé‘1” kavramini kullaniyor ve Nihaye'de zikrettigini soyliiyor. Ayrica bk. 120a.

Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis—i Sura-yi Milli, 1302), 6b, 113a, 146b, 205a.

4

&

4 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 6a-7b, 64b-65a.
45 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 7b-8a.
6 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 8a-8b.
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héla diistinmesi gereken sorunlar oldugunu soyledi. Himazi, bir hafta sonra diisiin-
celerini yazarak Kutbtuddin Sirazi'ye gonderdi. Ancak verilen yanit1 begenmeyen
Kutbtddin Sirazi, Himazi'ye yanlslarini gosteren bir metin yazdi. Bunun iizerine
Himazi tekrar Kutbiiddin Sirazi'ye gelerek konuyu kendisine agiklamasini rica etti.
Mecliste bulunan gen¢ Kemaéleddin Farisi'nin bile anlayacagi kadar yalinlastirma-
sina karsin Himazi'nin konuyu hala anlayamadigindan sikayet eden Kutbiiddin
Sirazi, bu surecin, Himazi'nin kendine yonelik hasedini arttirmaktan baska bir
seye yaramadiginidile getirir.#” Yedinci konu da Himazi'nin Tuhfe'dekibaziibarele-
11, ekleme ve ¢ikarma yaparak tahrif etmesidir.*® Sekizincisi belki de Fe ‘altu’deki en
ayrintili miizakere edilen konudur. Kutbiiddin Sirdzi'nin anlatimina gore Himazi,
Hicri 700 senesinde Tebriz'e gelir ve gezegenler nazariyesine iliskin equant, in-
hiraf, meyil, cakisma ve ayrisma gibi tim iskalleri ¢ozdigunt soyledigi modeller
tasavvur ettigini iddia eder. Sonra s6z konusu modeller gozden gegirilince yanlis
olduklariagiga gikar. Himéazi, yanlislari tashih etmeye kalkisir; akabinde de konuy-
lailgili Arapca bir Risdle kaleme alir. Bu Risédle’'de kendi kesfettigini ileri stirdiigu i
usul ile equant konusundaki alti iskalin disinda, gezegenler nazariyesindeki on alt1
iskalden onunu ¢ozdiigiini iddia eder.#® Akabinde Kutbtuddin Sirazi'yi ziyaret ede-
rek fikrini sorar. Kutbliddin Sirazi, Himazi'nin her konuda keyfince davrandigini
fark eder; oldukca agir ifadeler kullanir ancak yine de sabrettigini soyler. Himéazi,
bu kez konuyla ilgili Tetimmetti't-Tezkire adli Farsca bir riséle telif eder. Bu risdlede
hem Kutbtddin Sirdzi'yi hem de ilm-i hey’etin 6nde gelen adlarini karalar. Tiim bu
gelismelerden sonra Kutbiiddin Sirazi, yazdiklarini inceler ve Himazi'nin, Tibyan
mekasidi't-Tezkire adini verdigi eserini biiylik oranda kendi teliflerinden 6zellikle
de Nihaye ve Tuhfe'den intihal yoluyla hazirladigini tespit eder. Akabinde de Fe‘altu
fela telum’u yazarak hakikati agiga ¢ikartmak istedigini vurgular.°

iii. Fe ‘altu’nun ilm-i Hey’et Tarihi Arka Plani:
Isim ve Eser Dokiimii ile Entelektiiel Ag

Yukarida da isaret edildigi tizere Kutbuddin Sirazi, Fe ‘altu’de ilm-i hey etin, eser-
de ele alinan konular gercevesinde, teknik igcerigine iliskin tarihi bir arka plan ve-
rir. S6z konusu arka plan hem Kutbtddin Sirdzi'nin egitim-ogretim hayat: hem
okudugu ve okuttugu isimler ve eserler hem de entelektiiel muhiti hakkinda bir
resim ¢izer. Bu yazida Fe'altu cercevesinde Kutbiiddin Sirdzi'nin mensubiyet duy-
dugu entelektiiel gelenek, isimler tizerinden soyle 6zetlenebilir (Bk. Ek 1):

47 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 8b-9a.

8 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 9a-9b.

49 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 104b ve sonrasi.
50 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 9a-13b.
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Grek ve Helenistik Donem'den: Platon (Eflatin), Aristoteles, Hippokrates, Batlam-
yus, Menelaos, Theodosius, Porphyrios ve Galenos.

Islam (Tesekkiil Donemi): Sibeveyh, Benlt Musa (Musaogullari: Muhammed, Ah-
med, Hasan) ozellikle Muhammed; Halldc, Hazini, ibn Sina, ibn Heysem, Eb{
Ubeyd Cuzcani Birtini.

Islam (Yenilenme Donemi): Bahduddin Haraki, Sihabuddin Suhreverdi ve Fahred-
din Razi.

Hocalar: Nasiruddin Tasi, Mueyyiduddin Urdi, Muhyiddin Magribi.
Meslektaslar ve Ogrencileri: Cemaluddin Turkistani, Semsuddin Ubeydi, Keméa-
leddin Farisi ve Muhammed Himazi.

Kutbiiddin $irazi'nin Fe ‘altu adl eserinde distincelerini temellendirmek igin kul-
landi81 ve atif yaptig1 eserler ise soyle siralanabilir: (Bk. Ek 2)

Grek ve Helenistik Dénem: Kitab Zerdust, Kitabu'l-Iktisas (el-Menstirat) ve Uker.

Islam (Tesekkiil Donemi): Kitabu'l-Hiyel, es-Sifa, el-Isaratve't-tenbihat, Kitab Terti-
bi'l-eflak, Kaniinu’l-mes ‘udi, Kitabu'l-Buhtan bi-iradi’l-burhan, Mecisti (Hazimi),

Islam (Yenilenme Donemi): Tebsira (fi ‘ilmi’'l-hey’e), Hikmetu'l-israk, el-Mulah-
has fi'l-hikme ve’l-mantik, et-Tezkire fi ‘ilmi’l-hey’e ve Tibyan mekasidi't-Tezkire
(Himazi), Serhu’l-Mecisti ve Serhu't-Tezkire (?).

Kendi Eserleri: Nihayetu'l-idrak fi dirayeti'l-eflak, Ihtiyarat—i Muzafferi, Bedi ", et-
Tuhfetu's-sahiyyefi ilmi’'l-hey’e. Ta likat(ya da Risale) adiyla isaret ettigi calismasi
kibtiytik bir ihtimalle Nihaye icin yazdig1 aciklama notlari olmalidir. Yine yukarida
isaret edildigi iizere Bedi “de, bu Ta ‘likat/Risale nin 6zel bir ad1 olabilir.

Fealtu, bastan sona dikkatle okundugunda biraz da ele alinan ilm-i hey et konula-
rinin ilzamiyla tartismalarin daha ¢ok Batlamyus, Eb Ubeyd Cuzcani, Nasiruddin
Tasi ve Mueyyiduddin Urdi ile Kutbiiddin Sirdzi'nin muhatabr Himazi etrafinda
sekillendigi, ihtiyac duyuldugunda diger isimlere ozellikle Merdga Matematik—Ast-
ronomi Okulu ile Tebriz Matematik—-Astronomi Okulu mensuplarina miiracaat edil-
digi soylenebilir. Bu miiracaatta 6zellikle Cemaluddin Turkistani ile iki 6grencisi
Semsuddin Ubeydi ve Kemaleddin Farisi dikkati geker. Fealtunun kendine karsi
yazildig1 Himéazi, hemen her an, sahnedeki yerini alir. Eserler cihetinden de dogal
olarak bu isimlerin kitaplarinin 6ne ¢iktig1 tespit edilebilir. Ancak ozellikle Mecisti,
Kitabu Tertibi'l-eflak, et-Tezkire fi ‘ilmi’'l-hey'e ve Tibyan mekasidi't-Tezkire one c1-
kar. Kutbiiddin Sirdzi hemen tum ilm-i hey'et eserlerine atif yapmakla birlikte ba-
husus Himazi'nin intihal ettigi metin olmasiyla hasebiyle et-Tuhfetti’s-sahiyye fi
‘ilmi’l-hey’e adl1 eserine basrolii verir.>*

5t Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 3a, 3b.
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Biraz daha odaklanildiginda hem Merdga hem de Tebriz’'de bilginlerin arasin-
daki nazari miizakerelerin ve hoca-68renci iliskilerinin ne kadar yogun oldugu
gorultr. Nitekim Kutbiiddin Sirdzi, nazari ilm-i hey'ette aklina takilan sorular
ve tespit ettigi ¢coziimleri Nasiruddin Ttsi'ye, Mueyyiduddin Urdi'ye ve Muhyid-
din Magribi'ye arz ettiginin akabinde de miizakere ettiginin altini gizer.>> Mera-
ga'daki bu yogun iliski ve miizakere, Tebriz'de de devam eder. Kutbtiddin Sirazi,
Nasiruddin Tisi ve Mueyyiduddin Urdi'yle miizakere ettigi konular1 Cemaluddin
Turkistani'ye aktardigini, onun da bunlari Himazi'ye naklettigini belirtir. Ancak
Himazi daha sonra tiim bu tespitleri kendine mal eder.** Bu siirecte hem Mera-
ga'da hem de Tebriz'de dikkati ceken en 6nemli nokta, yapilan rasatlar ile model-
ler arasindaki uyusmazligin tirettigi sorunlarin ne kadar 6nemli oldugudur. Yeni
rasat verileri mevcut modellerle uyusmadiginda her iki okulun mensuplari ciddi
miizakerelere girisir ve aciklayici yeni usul/model bulmaya calisirlar. Nihai amagc,
ilm-i hey’ette 6ngoride bulunmak icin tikel gozlem verilerini, hesap yapma imka-
n1verecek sekilde kulli distur ve kanun haline dontstiirmektir.>*

S6z konusu miizakereler yalnizca nazari konular kapsamaz ayni zamanda Kut-
btddin Sirazi ile Himazi arasindaki gerginligin ¢ozimi icin de mevcut iliskiler
devreye girer. Bu gercevede Kutbuddin Sirazi hem Cemaluddin Turkistani hem de
Semsuddin Ubeydi'yle yakin temas icindedir. Benzer sekilde Him4az1'yle iddialari-
n1 hem yliz ylize gortsur, tartisir hem de bizzat yazili olarak bir mektupla mese-
leleri kendisine agiklamaya ¢alisir.®® Tim bu tartismalarin seffaf bir sekilde ytiri-
tiildigu hatta bazen ileri gelen 6grencilerin de bu tiir miizakerelerde en azindan
dinleyici olarak hazir bulundugu goriiluyor. Nitekim Kutbuddin Sirazi, Himazi'ye
bazinazari modelleri agiklarken Keméleddin Farisi de dinleyiciler arasindadir.

Fealtu'de tarihi arka plan g6z ontinde bulunduruldugunda dikkati ceken en 6nem-
li noktalardan biri, Batlamyus'un Mecisti'sindeki matematik modellerin harici
gerceklikle yani tabiatla uyumu sorununun ibnii'l-Heysem'in elestirileri akabin-
de girdigi siirecin ve bu stirecte yeni modeller teklif etmek icin gelistirilen mate-
matik enstriimanlarin icatlarindaki 6ncelik-sonralik sorusudur. Ozellikle cagdas
arastirmalarda Ebti Ubeyd Cuzcani, Mueyyiduddin Urdi, Nasiruddin Tdsi, Muh-
yiddin Magribi ve Kutbtiddin Sirazi arasinda gidip gelen bu oncelik-sonralik tar-
tismalarinda, genelde Kutbiiddin Sirdzi'nin miitereddit davrandigi ve hakki teslim
etmedigi elestirileri yapilir.*® Ancak Fe ‘altu dikkatle ¢oziimlendiginde tersine Kut-

52 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 32a, 221b.
53 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura—-yi Milli, 1302), 212b.

54 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 190a.

55 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 157a, 157b.

56 Ornek olarak bk. George Saliba, “The original source of Qutb al-Din Shirazi's Planetary Model”,
A History of Arabic Astronomy (New York: New York University Press, 1994), 119-134.
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bliddin Sirazi'nin oncelik-sonralik konusunda son derece berrak bir zihne sahip
oldugu ve hakki teslim ettigi goriiliir. Daha genel 6lgekte Kutbuddin Sirazi, ilm-i
hey’ette birikimci ilerleyisin farkindadir ve sonrakilerin 6ncekilerden alarak yeni
seyler icat ettiginin bilincindedir. Nitekim soyle der: 57

T U llan s iy oy 1) 2 il el e Sy T Ll eyl O el
el Y ol LsYB oo
“Bil ki Batlamyus bile usulleri taklit yoluyla eskilerden almistir. Sonra, gozlemle-

rini onlardan aldiklariyla mutabik bulunca onlara muhalefet etmemeyi tercih et-
mistir.”

Ancak Kutbtiddin Sirazi, Mueyyiduddin Urdi ile Nasiruddin Tdsi'nin iskalleri ¢oz-
mek icin vaz' ettikleri usuller ile bu usullerin gelistirilmesi yani genellestirilmesi ve
ilm-i hey’etin farkli sorunlarina uyarlanmasini birbirinden ayirir. Bu cercevede yeni
usulleri kokenleri itibariyle kasiflerine nispet etmekte son derece diirtist davranir;®®
ancak bu usullerin genellestirilmesindeki kendi rolinii de agik¢a vurgular:®®

e e 3 ULl G g €S0 Jpo W s G ((grsbl) ol o) 25
“O (Nasiruddin Tasi) bu usullerde onctdiir (6nce gelir); ancak mahalli disindaki
kullanimlarinda onct degildir (6nce gelmez).”

Bu cercevede Kutbiiddin Sirdzi, kendi gelistirdigi usullerin tarihcesi ve hangi saik-
ler altinda gelistirildikleri konularinda da arka plan bilgisi verir; sik sik oncekiler
(mutekaddimtin) ile sonrakiler (muteahhiriin) arasinda mukayese yapar.®® Yukari-
da, Kutbtiddin Sirdzi'nin her yeni sorun ve tespit ettigi coziimler hakkinda Mera-
ga'daki hocalariyla nasil istisare ettigine isaret edilmisti. Ancak en nihayetinde
thtira ‘ fiilini kullanarak “ben icat ettim; ben kesfettim” demekten imtina etmez.®*
Mesela, Hicri 700 senesinde Tebriz'de uzun stire izerinde ¢alistig1 bir usul hakkin-
da nihai bir sonuca vardigini vurgularken ve baska bir yerde Nasiruddin T{si'nin
bir makalesini okurken oradaki fikri genellestirerek ek yaptigini soyler.? Bu tavir
bir yandan ilm-i hey’et calismalarinda bir stireklilik oldugunu gosterirken bir ta-
raftan da gelismenin yoniind takip etmeye imkan verir.

57 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 201b.
58 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 205b.
59 Sirdzi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 69b.

% QOrnek olarak bk. $irazi, Fe ‘altu felé telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 31D,
190a, 233a.

ot Sirdzi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane—i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 31b, 52a, 173b, 219b,
221a.

2 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 220b.

31



BiTAD

Bilim Tarihi ve Felsefesi Arastirmalari

Journal for the History and Philosophy of Science
2024:01

32

Kutbiiddin $irazive ‘Oteki’: ilmi-Akademik Magazin ve Usliip

Calisma boyunca bircok kez zikredildigi tizere Fe ‘altu, esas itibariyle bir kalem
kavgas1 kitabidir. Kutbiiddin $irdzi'nin ifadesiyle Himazi, musterek hocalar
Nasiruddin Tsi'nin el- et-Tezkire fi ‘ilmi’l-hey’e’sine, Tibyan mekasidi't-Tezkire
adli bir serh kaleme aldi. Bu Serh'te, daha 6nce kendisinin Tezkire etrafinda telif
ettigi Nihaye, Thtiyarat, Tuhfe ve Bedi* adli eserlerinden intihal yapti. Himéazi daha
da ileri giderek dogru bilgileri kendine mal etti ancak yanls bilgileri Kutbiiddin
Sirdzi'ye yiikledi.®® Ancak tiim bu olup bitenler birbirinden bagimsiz cereyan et-
medi. Kutbtuddin Sirdzi ve Himazi, tartismali meseleler etrafinda birkag yiiz ytuze
gorusttler; Tebriz Matematik-Astronomi Okulu'ndaki Ceméluddin Turkistani ve
Semseddin Ubeydi gibi diger ileri gelen bilginleri meseleye dahil ettiler. Bunlarla
da yetinmeyen Kutbtiddin Sirdzi, Himéazi'ye iskalleri cozmek i¢cin hem kendinden
onceki bilginlerin hem de kendinin gelistirdigi usulleri aciklayan ayrica yanlis an-
lamalar diizelten bir mektup dahi yazdi. Tim bunlara ragmen hicbir uyariy: dik-
kate almayan Himazi, eserini yayinlayinca Kutbtuddin Sirdzi de Fe ‘altu’yu kaleme
alarak Himazi'yi kamuoyunda mahkm etmeye calisti. Bu mahkiimiyeti, Kutbiid-
din Sirazi yalnizca ilm-i hey ete iliskin tarihi anlatisi ya da iskallerin kimler tara-
findan ve nasil ¢oziildiigiine iliskin aciklamalar ile ilm-i hey'et konusundaki tek-
nik izahlar ¢ercevesinde yuratmedi. Tarihi kaynaklarda hakkinda verilen olumlu
bilgilerin oldukca disinda igerik itibariyle ok sert, tahkir edici bir Gislup kullandi.
Deyis yerindeyse Himazi'yi otekilestirdi hatta seytanlastirdi.®*

Bu cercevede oncelikle ders arkadasi Himazi'nin akranlar arasinda kadim eser-
leri intihal etmekle ve eski—yeni ilm-i hey'et bilginlerinin fikirlerini kendine mal
etmekle meshur oldugunu belirtir. Himaziigin es-sarihu’s—salih ( iu\ . L)) sifa-
tin1 kullanan® Kutbiiddin Sirdzi, muhatabini Arapca ve mantik bilmemekle, oku-
duklarini anlamamakla ve anlasa da bilerek carpitmakla suclar.®¢ Bildigi mantig:
da “kus mantig1” (mantiku't-tayr) ya da “vahsi hayvan mantig1” (mantiku’'l-behaim)
olarak adlandirir ve bu tiim bir mantikta onctller ile sonuclar arasinda kurulacak
iliskinin “Oriimcek agindan daha zayif” (evhen min beyti'l-‘ankebtit)*” olacagini
vurgular. Ote yandan ilm—i hey'ete iliskin konularda kafasinin basmadigini soyler;
bahusus mahstb ile merstd arasindaki farki anlamamakla itham eder.®® Muhata-

6.

2]

Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane—-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 3a-b.

64 Ornek olarak, belki de Fe ‘altu’deki en agir ithamlardan biri icin bk. Sirazi, Fe ‘altu fela telum,
(Kitabhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 184b.

5 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 7a, 8b, 76a, 77b, 87a, 89b,
95a, 96b, 98a, 98b, 104a, 107a, 116b.

6 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 39a, 175b, 220b,
67 Ankeb(t Stresi, 41/29.
%8 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis—i Sura-yi Milli, 1302), 144a-b, 204a, 204b,
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binin fazla rasat tecriibesi bulunmadigini, kasti olarak dogru gortisleri sahiplen-
digini, yanhs gorusleri ise tezyif icin kendisine nispet ettigini soyler. Bu gercevede
asagida, tum metinde gecen ifadeleri temsil eden bir seckiyle Kutbiiddin Sirdzi'nin
uislubu hakkinda 6rnek vermekle yetinilecektir.

Kutbtiddin Sirdzi'ye gore Himazi, kitaplarn ve fikirleri cem etmesine ragmen tem-
yiz yetenegine,®® heyilani seviyedeki akla? ve hendesi ispat fikrine sahip degil;
felsefeye ve ilm-i hey’ete iliskin kavramlar dahi dakik kullanamiyor;”* manayi
dikkate almaksizin lafza takiliyor.”? Arap dili bilgisi o kadar zayif ki”® Sibeveyhi
gelse bile dil yanlislarini dizeltemez.?* Kiyas nazariyesini bilmedigi icin ¢ikarim-
lar1da yanhs yapiyor.” Metinleri okurken telifat ile talikati birbirine karistiriyor.”®
Tim bunlar bir araya gelince ibareleri degistirip anlamui ifsat ediyor;?” algaltic1 an-
lamda edebiyat yapiyor ve bos tefsirlere kalkisiyor;7® 1tlak ile takyid arasini bile ay1-
ramiyor.”® Haset, cekememezlik ve 6nde olma tutkusu yaninda Himéazi, Kutbiid-
din Sirdzi'ye gore sahne meraklisidir [(li-siddeti hirstht ala’l-zuhiir)®® ve (hubben
li’'l-istiha)];®* olaylara bir koriin goziiyle bakiyor.®? Allah'in nur vermedigi kisinin
nurla neisiolabilir ki.®? Ele aldig1 konulari 6yle bir tefsir ediyor ki kendinden baska
kimseye rehberlik edemez, yol gosteremez.®*

Kutbiiddin Sirdzi nadir de olsa Himéazi'ye, yaptig: elestirilerin kendisinin ilm-i
hey'etteki pek ¢cok konuyu yeniden ve ayrintili diisiinmesine vesile oldugu igin te-
sekkiireder.®® Ayricabu vesileyleilm-i hey'ette zaten mevcut olaniskalleri yeniden
ele alma firsati buldugunu soyler. Kutbtiddin Sirazi'nin bu ifadelerinin bir giizelle-
me (micadmele) olmadig s6ylenebilir ¢linkii Fe‘altu'de gerektigi yerde Himazi'nin
hakkini verir. Elestirileri miicerred reddetmez; gozden gecirdikten sonra bir kis-

% Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 17b.

70 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 97b.

7t Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 18b; 21a.

72 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 4a.

73 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 56b.

74 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd—-yi Milli, 1302), 24b.

75 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 19b, 65b.

76 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 18a, 116b.

77 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 19a, 53a.

78 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 18b, 19a.

79 Sirdzi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 74b.

80 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 5a, 25b, 147b.
(
(
(
(
(
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2

Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis—i Sura-yi Milli, 1302), 184b.

82 Sirdzi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 40a, 225a.

83 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 49a.

84 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 57a; Ayrica bk. 57b.
85 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—-yi Milli, 1302), 104a.
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mini tamamen bir kismini da kismi olarak kabul eder. Reddettiginde de gerekcele-
rini verir hatta nedenlerini yalnizca lafzi olarak degil ama ayni zamanda hendesi/
burhani olarak da agiklar. Nitekim her seye karsin Himazi'nin eserini vehm ile de-
gil, fehm ile miitalaa ettigini belirtir.®¢ Bu da eseri, bir kalem kavgasi olmaktan ¢1-
kartip son derece teknik bir ilm-i hey'et metni haline donuistiiriir. Ancak Fe ‘altu’de
nadir goriilen bu sahne yaniltici olmamalidir cinkt Kutbtiddin Sirdzi, islubunu
gittikce sertlestirir ve hakaret etme seviyesine tasir.

Himézi icin el-miskinu’l-merhiim sifatini1®? Fe ‘altu’nun pek cok yerinde kullanan
Kutbiiddin Sirdzi'nin hakiki ya da mecazi bir anlami kast edip etmedigi acik degil-
dir. “Ben bir vadideyim, sen ise baska bir vadidesin”#® diye hitap ettigi Himazi'nin,
parmaklar fel¢ oldugu icin hesap (el, parmak ve bogumlarla yapilan hisdb-i zih-
ni'yi kastediyor) bile yapmayacak hale geldigini syler.®® Her konuda haddini asti-
gindan hep ziddina donen®® Himazi, Kutbiiddin Sirdzi'ye gore:**

.s,li\\d::‘l}:ﬁ}.\@,'aédl\(}d\“?‘-ygbb&bf@(}rh;«y&gﬂsﬂ\?m\{w}
“Agzindaki kemigin yansimasini suda goren kopegin, suya yansiyan kemigi almak
icin agzindakini suya diisiirmesi gibi bir hirsa sahiptir.”

Uslubunu daha da agirlastiran®? Kutbiiddin Sirazi, Himzi'nin s6zt gibi kendisi-
nin de batil oldugunu;®® seraret-hamakat—dalélet tiggeni olusturdugunu;®* idrak
kapasitesine bakinca insanin “Allah, anlayisa (fehme) rahmet etsin!” diyesi geldigi-
ni soyler®® ve yalnizca kendinin degil bizatihi varligin onu yanhsladigini (el-vuciid
yukezzibuhu) ekler.®® Fe ‘altu’de hizini alamayan Kutbtiddin Sirazi, insanimsi (nes-
nas)®” dedigi Himazi'ye hitap ederek de pek cok ciimle kurar: “Her dlimden daha
alimi, her cahilden daha cahili vardir ama cehaletin bir gayesi, bir nihayeti olsaydi

86 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 13a.

87 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 157a, 158a, 168b, 179b,
187a, 188a, 204a, 218b.

88 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura—-yi Milli, 1302), 37a.
89 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—-yi Milli, 1302), 32b.
20 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 35a.
9t Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 45a, 233b.

92 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 33a, 50a, 51a, 52b, 55a-b,
58b, 66a, 66b, 83b, 84b, 85a, 95a, 98a, 103b-104a, 113a, 122a, 142b, 152b, 153a, 168b,
172a,172b-173a, 179b, 180a, 180b, 186a, 186b, 191b-192a, 204b, 207a, 208a.

9% Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 45b.
94 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd—-yi Milli, 1302), 49a.
95 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 65b.
(

96 Sirdzi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis—i Surd-yi Milli, 1302), 45a, 68a, 138b, 171a,
221a.

97 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 91a.
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inan sen olurdun”.?® Ya da “Allah hic bir zaman senin olmayan, seninle bulunma-
yan aklina rahmet etsin”.?® “Cehaleti en son sinirina dayandigindan behaim ara-
sinda bir isaret/sembole doniisti”.**® Su cimle ise en agiri olarak goriilebilir: “Na-
silki mimin ile kafir arasinda mtinafik diye bir kategori varsa ve miinafik, kéfirden
daha tehlikeli ise sen de alim ile cahil arasinda yeni bir kategorisin; dolayisiyla da
daha tehlikelisin”.’®* En nihayet Himézi'nin ash (asluhu), kesfettigini soyledigi
asillar (modeller) gibi fasittir.*®2

Kutbiiddin Sirdzi'nin tislubu hakkinda simdiye degin se¢cme yoluyla verilen temsil
kabiliyeti yliksek ornekler, dogal olarak soyle bir soruyu dogurur: Tim bunlarin
gerekceleri/nedenleri nedir? Mesele, basitce ve yalnizca bir intihal sorunu mudur?
Fe ‘altu dikkatle okundugunda meselenin mitcerred bir intihal sorunu olmadig:
soylenebilir. Her ne kadar Fe ‘altu’de olaylar Kutbiiddin Sirdzi'nin gozligiyle su-
nulsa da satir arasi okumalar, bir kiskanclik, cekememezlik ve haset kadar Himéazi
tarafindan ¢agdaslar arasinda yuritiilen Kutbtiddin Siraz1'yi bir kotiileme ve kii-
¢iik diisiirme kampanyasinin varhigina isaret ediyor. Isin icinde ‘iftira atma’ gibi
tehlikeli bir eylemin oldugu da goriiliiyor. Mesela Himazi, yukarida da isaret edil-
digi tizere, Kutbuiddin Sirdzi'nin baz bilgileri Eflattn’dan aldigini 68rencisi Sem-
suddin Ubeydi'den duydugunu iddia edince Kutbiiddin Sirdzi, bizzat Semsuddin
Ubeydi'yi cagirir ve isin aslini sorar. Semsuddin Ubeydi ise Himazi'nin séyledigini
“hem bir yalan hem bir iftira” olarak nitelendirir. Ote yandan Himazi, Kutbiiddin
Sirézi aleyhine ‘ilmi kulis’ bile yapar. {lmi kulis yaptig1 kisilerden biri, Kutbiiddin
Sirdzi'nin de cokca saygi duydugu, Cemaluddin Turkistani'dir. Ancak Cemaluddin
Turkistani, Himazi'yi hem bu davranisindan hem de ilm-i hey ete iliskin yanls
yorumlarindan dolay: ciddi bir sekilde uyarmistir. Yukarida isaret edildigi Gizere
Himazi, dost kisvesiyle Kutbuiddin Sirazi'yi bile ziyaret etmis; eserlerini ytizine
karsi ovmiis,?% ilm-i hey’etin iskélleriyle ilgili Nihaye, Tuhfe, Bedi ‘gibi eserlerinde
ileri sirdigu birkag fikri sormus; Kutbtiddin Sirazi de izah etmis ancak Himéazi,
anlatilanlara niiffuz edememistir. Nitekim bu sahneyi tavsif eden Kutbuddin
Sirazi, yukanda da isaret edildigi iizere, mecliste bulunan gocuk yastaki 6grencisi
Kemaleddin Farisi'nin bile meseleyi anladigin1 ancak muellifin nazari zekasinin
meseleleri idrak etmeye misait olmadigini soyler.'®* Yine de Kutbtiiddin Sirazi,
Himazi'yi davranislari konusunda uyarmis hatta Himazi'nin yazip gonderdigi so-

98 Sirdzi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 84b-85a.
29 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 89b.

100 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 91b, 104a.
101 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 97b.

102 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitabhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 147a.

103 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd—yi Milli, 1302), 8b.
104 8irazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 9a.
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rular1 yine yazili olarak da yanitlayip kendisine ulastirmistir.**> Tim bunlara rag-
men Himazi, yukarida isaret edilen nitelikleri nedeniyle, Kutbiiddin Sirdzi aleyhi-
ne ilmi kulis ve kindarligi nedeniyle dismanlik yapmaya devam etmistir.

Yine de kanaatimizce, ilk bakista Kutbtiddin Sirazi gibi gelebi bir insana yakisma-
yacak bu otekilestirmenin hatta seytanlastirmanin, yukarida dile getirilen anlati-
nin otesinde baska nedenleri hatta daha derin nedenleri olmalidir. Hig siiphesiz
bunun i¢in Himazi'nin kimligi tarihi baglami icinde tim ayrintilariyla tespit edil-
melidir. Bize gore sorun, Kutbtiddin Sirdzi'nin Himazi'ye yonelik kiskancligindan
kaynaklanmiyor. Ciinkt bu tarihlerde Kutbiiddin Sirazi, sahip oldugu sahneyle
sohretinin zirvesindedir. Jamil Ragep, Himazi ile Gregory Chioniades adl1 Bizansh
piskoposa matematik, astronomi vb. bilimleri 6greten Sems-i Buhari'nin ayni kisi
olabilecegini ileri stirerek yabancilara 6gretilmesi yasak ve tehlikeli bilimleri 68-
rettigi icin boyle bir sert tepkinin muhatabi oldugunu distintir. Bu nedenle Fe ‘al-
tu’'de gecen adin, mistear oldugunu ve nisbenin de ‘Himari’ olarak okunmasini
teklif eder.'¢ Stiphesiz konuyla ilgili nihai bir yargi icin daha ileri, ayrintili ve da-
kik arastirmalara gerek vardir.

Fe ‘altu, Kadim Felsefe-Bilim Nazariyesi Acisindan Bize Ne Soyler?

Simdiye degin verilen bilgiler, Fe ‘altu'nun pek ¢ok acidan incelenmeyi hak eden
bir eser oldugunu gosteriyor: Yazim teknigi, elestiri, intihal, ilm-i hey’et tarihi,
gezegenler nazariyesinin gelisimi, entelekttel aglar, vb. Tim bunlarin yaninda
genelde kadim bilim nazariyesi 6zelde de kadim ilm-i hey’et felsefesi acisindan da
incelenmeyi hak ediyor. Ozellikle kadim bilim nazariyesi olarak kabul edilebilecek
burhan anlayisinin uygulamasi ve talimi felsefe ile mantiki felsefe arasindaki ilis-
kiler bakimindan Fe‘altu, temsili yliksek bir 6rnek olarak goriilebilir. Bunun yanin-
da Merv'de, Yenilenme Donemi'nde ortaya ¢ikan tahkik ve tahrir etkinliklerinin
Urettigi yeni kavramlarin ve anlayislarin sonraki donemdeki takibi acisindan da
onemli bir izlek olarak okunabilir. Bu cercevede asagida, tim bu konulara iliskin
ana kavram ve temel onermelere firca darbeleriyle isaret edilerek daha sonraki
arastirmalar i¢in bazi ipuclar verilecektir.

Fe ‘altu, son derece teknik bir eserdir. Daha dogru bir deyisle en basit bir tartisma-
dan son derece karmasik ilm-i hey’et konularina iliskin hendesi burhan veren bir
tarza sahiptir. Bu hal, Kutbiiddin Sirdzi'nin hem yatay (tarihi) hem de dikey (asri)
ilm-i hey'et birikimine hakim oldugunu gosterir. Olmiis olmalarina ragmen Mera-

105 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd—yi Milli, 1302), 9a.

106 F Jamil Ragep, “New Light on Shams: The Islamic Side of oy Tovygpng”, Politics, Patronage
and the Transmission of Knowledge in 13" - 15" Century Tabriz, ed. Judith Pfeiffer (Leiden: Brill,
2013), 231-247.
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ga’daki Nasiruddin T0si, Mueyyiduddin Urdi, Muhyiddin Magribi gibi hocalarina
iliskin nazik ve saygili ifadeleri’®” ile Merdga’daki egitimi ve 6gretiminden yaptig1
iktibaslar, ilm-i hey et kiiltirii agisindan 6nem arz eder. Bahusus, Himazi'yi eles-
tirirken dile getirdigi “herhangi bir yazarin bir konudaki fikrini elestirirken eser-
lerinin farkli niishalarini goz 6ntinde bulundurmak gerektigi” hususundaki vur-
gusu, yazma kultirt acisindan son derece onemlidir.**® Farkl ntiishalari dikkate
almak yalnizca ele alinan konunun teknik icerigine iliskin bilgilerimizin gtvenir-
liligini ve dogrulugunu saglamaz ayni zamanda bilginler hakkinda sahih bir ta-
savvur edinmemize imkén verir.*®® Bunun yaninda biiyiik 6lcekte muhatap alinan
bilginin inceledigi konuyla ilgili yaklasimin temel karakteristigini bilmek de hem
distncelerini idrak etmeyi kolaylastirir hem de elestirilerinin mantigini daha iyi
anlamayzi... Mesela Kutbtiddin Sirazi, ilging bir sekilde, yukarida da isaret edildigi
Uzere, ilk eserlerinde antik rasatlara ve parametrelere daha fazla deger veren bir
isimdi. Bu tutumu siirec icinde degisti, ileri sirdiigii usullerde daha cok Merdga'da
gelistirilen teknikleri kullanmaya basladi. Kisaca dendikte Kutbuddin Sirdzi'nin
degisik eserlerindeki farkh elestirileri, hakikat anlayisi yaninda konuya iliskin tu-
tumundan da kaynaklanabilir. Yine Kutbiiddin $irdzi, kadim metinleri okurken
dikkat edilmesi gereken baska bir ilkeye, Aristoteles ve Galen'in yontemine atifta
bulunarak isaret eder: “Hem Aristoteles hem de Galen eserlerinde, kendilerinden
onceki filozof-bilim insanlarinin diistincelerini elestirirler. Ancak konuya bir bii-
tlin olarak hakim olamayanlar, Aristoteles ve Galen'in elestirirken gelistirdikleri
fikirleri onlara nispet ederler”. Elbette Kutbiiddin Sirazi bu ilkeyi, Himéazi'nin de
kendisine kars1 ayni durumda oldugunu vurgulamak icin vaz eder.**® Kutbiiddin
Sirdzi'nin, ironik olarak tizerinde durdugu baska bir durum da okumadan ve an-
lamadan, dolayisiyla iceriklerinde ne oldugunu bilmeksizin yalnizca kitap topla-
makla, biriktirmekle; hatta istinsah etmekle bilginin artmayacagidir.***

Yine yukarida da isaret edildigi tizere, Fe ‘altu’deki tartismalari daha iyi anlamak
icin Ibnii'l-Heysem'in Sukiik’ta ileri siirdigii duistinceler ile tarih boyunca riyazi
ile tabii arasindaki gerginligin ve en nihayet Meraga Matematik-Astronomi Okulu
cevresinde ele alinan, incelenen, tartisilan ilm-i hey'ete 6zellikle gezegenler na-
zariyesine iliskin konularin dikkate alinmas: sarttir. Bahusus, rasathanede ister
ekipce ister ferdi yapilan yeni gozlemlerin, mevcut modellerde ortaya ¢ikardigi
sikintilarin tespit edilmesi de gerekir. Kutbtiddin Sirdzi Fe ‘altu’de, Meraga'daki

107 Sirazi, Fe ‘altu feld telum, (Kitabhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 5a, 5b, 96b-97a, 214b,
221b,

108 Sirazi, Fe ‘altu feld telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—-yi Milli, 1302), 41a, 181a, 196a.
109 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitabhane-i Meclis-i Surd—-yi Milli, 1302), 27a.
110 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd—yi Milli, 1302), 13a.
1t Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 12b.
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ilk rasadin Hicri 650 yih hududunda yapildigini soyler.’*? Ote yandan, ele aldig:
meseleleri ister belirli bir usulii aciklamak icin ister Himazi'nin iddialarini reddet-
mek icin olsun, yalnizca basit lafzi agiklamalarla yetinmez. Tersine el-berahinu’l-
hutlitiyye veya el-berahinu’'l-hendesiyye adini verdigi, son derece teknik hendesi
coziimlemelere de girisir ve hendesi modellemeler yapar.

Bu usuller/modeller, Kutbiiddin Sirazi acisindan birkag¢ sorunu muhtevidir. Once-
likle modellerde kullanilan bilesenlerin ne kadarinin vehmi (yani riyazi) ne kadari-
nin hakiki (yani tabii) oldugu énemlidir. Bu cercevede sikca kullandigi miitevehhim,
mevhtm, tahayyuli ile mevctd, muhakkak, miicessem gibi kavramlar yaninda ra-
sat, istikrd, bi'l-farz, bi'l-hakika, bi'l-itibar, burhan, hisban, istikra gibi pek ¢ok 1sti-
lah, ilm—i hey et felsefesi acisindan incelenmeye degerdir. Ornek olarak;*

iy O K G o2k o w,ﬂ\u_ﬁy\u_ﬁ ) ) 5,30 OF 3 e 05 dj.s\
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Kutbiiddin Sirdzi, bu istilahlarla ilm-i hey ette tespit edilen modellerdeki takribi
ile tahkiki unsurlar birbirinden ayirir.*'* Bu cercevede, modellerde gozlem (mer-
stid)ile hisabin (mahsiib) yeri izerinde durur. Ayrica usullerile rasatlar hatta mah-
siib ile mersidun arasindaki mutabakat sorununu da tartisir. O kadar ki bazen
merstidun mahstba fazla geldigini, artik deger tirettigini; bazen de eksik kaldigini
soyler. Her iki durum da usuliin yani modelin, ideal formunu elde etmekicin gerek-
lidir. Bu nedenlerle bazen usul tizerinden idrak edilen ile rasadin mutabik olama-
yabilecegini dile getirir.*** Yine de her ne kadar merstd yani duyu algisina (olgusal
onerme) zahir olmayan bir hal, muhakkak delile (nazari 6nerme) ihtiyac duysa da
nazari usuliin yaninda tabiattan gelen verilerle de desteklenmelidir (muselleme-
tun mine't-tabia). Bu nedenlerle riyazi yontemlerle mevcut usullere yapilacak her
miidahalenin hem modellere hem de rasatlara uygun olmasi gerekir.

Kutbiiddin Sirazi, talimi bir bakis-acisina sahip olmakla birlikte, Tbn Sinad'min
Kitabu'l-Burhan'inda temsil edildigi sekliyle mantik bilimine dayali kadim bilim
nazariyesinin istilahlarini da kullanir. Ozellikle mutlak burhanin bilesenlerinden

112 §irazi, Fe ‘altu feld telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 164a,

113 8irazi, Fealtu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd-yi Milll, 1302),148b-149a. Ayrica bk.
143b, 145b, 148b, 174a, 1864, 188a, 192b, 196a, 197a, 197b, 202b, 203a, 204b, 217b, 218D,
224a.

114 8irazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitabhane-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 176b, 177a, 178b.
115 $irazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 221a.
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olan inni (varlik) ve limmi (illet) burhanlarin ilm-i hey etteki yeri; genelde illet,
Ozelde tam illet (el-illetu’t-tamme)**® bu 1stilahlara 6rnek olarak verilebilir. Me-
sela, nedenler hiyerarsisi i¢inde bir seyin varliga gelmesi, ic ice ge¢mis sayisiz il-
letlerin iliskisiyle miimkiindiir. Nitekim Kutbiiddin $irazi, bir durumu agiklarken
“TUm bir evren, onun illetidir.” ( 4 '43: Crsk-\ Q}Q\ )ifadesini kullanir.**?

Fe ‘altu’de dikkat ceken diger bir nokta da Fahreddin Razi ve takipgilerinin elestiri-
lerinden sonra askin bilisselligin merkezi kavrami ‘el-aklu'l-fa‘al'in dizgedeki et-
kisizayiflayinca bilginin nesnelligini temin etmek icin gelistirilen nefsu'l-emr 1sti-
lahinin kullanimidir.**® Bilindigi tizere bu kavram, bahusus Kutbiiddin Sirdzi'nin
iki hocasi, Nasiruddin Tdsi ile Semseddin Kisi'nin arasinda cereyan eden tartis-
malar neticesinde billurlasmis ve felsefe-bilim tarihiicindeki yerini almistir.**®

Fe ‘altu, diger eserleriyle birlikte okundugunda Kutbiiddin Sirazi'nin genelde bilim
ozelde ilm-i hey’et felsefesi hakkindaki diisiinceleri ve bu diistincelerdeki sabit ve
degisken unsurlar tespit edilebilir. Bir 6rnek olarak Kutbiiddin Sirdzi Fe‘altu’de,
Mecisti'yi takip ederek Nihayetu'l-idrak'te altini ¢izdigi, ilm—i felek’in ildhiyati
temsilde daha elverisli bir ilim oldugu fikrini bu eserde de tekrarlar.*?® Ote yandan
talimi/riyazi olanin ilm-i tabii ve ilm-i ilahi olana nispetle daha tercihe sayan ol-
dugu diisiincesinin gelisimi agisindan Kutbiiddin Sirazi'nin eserleri birlikte dik-
kate alindiginda ilging bir resimle karsilasilabilecegi soylenebilir. Fe ‘altu’de Nasi-
ruddin T@si'nin bir 68rencisi olarak Fahreddin Réazi'yi, ilm-i hey’ette bir otorite
olarak gormesi dikkate sayandir.'?* Ancak en ilgin¢ nokta: Cagdas calismalarda
Hikmetu'l-israk adli eserine serh yazarak diistincelerini yayginlastirdigi séylenen
Sihabuddin Suhreverdi'yi, Fe ‘altu’de —en azindan bu calismada incelenen niisha-
da—ismini zikretmeksizin basitce Makttil olarak anmasidir.*?? i

116 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitabhane-i Meclis-i Surd—yi Milli, 1302), 174b, 185b.
17 8irazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 185b.

118 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitabhane-i Meclis-i Surd-yi Milli, 1302), 41b, 147a, 173a, 173b,
192a, 210b,

19 Ayrintil bilgi icin bk. Thsan Fazhoglu, “Hakikat ve Itibar: Dis-diinya'nin Bilgisinin Dogas1 Uze-
rine -XV. Ylzyil Doga Felsefesi ve Matematik Acisindan Bir Inceleme”, Nazariyat: Islam Felsefe
ve Bilim Tarihi Arastirmalarn Dergisi 1 (Ekim 2014), 1-33; Ingilizcesi i¢in bk. a.mlf., “Between
Reality and Mentality -Fifteenth Century Mathematics and Natural Philosophy Reconside-
red-", Nazariyat Journal for the History of Islamic Philosophy and Sciences 1 (October 2014),
1-33; Ayrica bk. a.mlf., “Seyyid Serif'in Nefsii'l-emr Nazariyesi ve Matematik Bilimlere Uygu-
lanmasi: Serhu’'l Mevakif Ornegi”, Islam Distincesinde Siireklilik ve Degisim: Seyyid Serif Ciir-
cani Ornegi, ed. M. Ciineyt Kaya (istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 163-197.

120 Sirazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Sura-yi Milli, 1302), 27b. Kutbiiddin $irdzi'nin
bu konudaki yaklasimi igin bk. Thsan Fazlioglu, “Molla Hisrev'in Astronomisi Uzerine Bazi
Gozlemler: Riséle fi Muskilat el-Meshtire fi Ilm el-Hey'e”, Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirma-
lart Dergisi 22 (Ekim 2012), 9-32.

121 8irazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhane-i Meclis-i Surd—yi Milli, 1302), 31b.
122 §irazi, Fe ‘altu fela telum, (Kitdbhdne-i Meclis-i Sura—yi Milli, 1302), 36a.

39



BiTAD

Bilim Tarihi ve Felsefesi Arastirmalari

Journal for the History and Philosophy of Science
2024:01

40

[EK-1]

Fe ‘altu Fela Telum’de Zikredilen isimler

[Yaprag: takip eden rakam (_x) ismin kac kez zikredildigini gosterir.]

isimler

Yaprak_Aded
Eflatun 5b, 66b
Aristatalis (Feylusaf) 13a
Bukrat, lbukrat 9a, 177b,

Batlamy(s 6a, 6b, 7a, 7b, 8a, 8b_2, 12a, 27b, 36a, 50a,
64a, 64b, 65a_2, 65b, 66b_2, 69b, 72b, 76b,
96b, 97a, 105b, 116b, 122b, 123b, 127a, 128b_2,
129a_3, 136a, 140a, 144b, 145a_2, 146b_2,
147a, 147b_5, 167b, 170b, 187a, 203b, 210a,
210b_2, 214a, 219b_2, 231a_2

Menalaus 67b

Porphyrios 102a_2

Calinls 8b, 13a

Ben( Masa 8b

el-Hazini 42a

Seyh(ur-Reis), ibn Sina

6b, 16b_4, 41b, 47a, 52b, 64a, 102a, 226b,
227a_2

Ebl Ubeyd el-Cuzcani (Tilmizu’s—Seyh)

6b, 7a_3, 63b, 64b, 65a_3, 65b, 104b, 113a,
131b, 132b_3, 140a, 146b_2, 149a, 149b_2,
205a, 205b_2, 206a_3

ibn Heysem

20b, 220a_3, 220b

Ustaz Eb0’r—-Reyhan (Birani)

165b

(Nasiruddin) TasT (Ustad, Hatemu’l-hukema,
Héace, Ustazi), Sahibu’l-kitab olarak da gegi-
yor (218b)

5a, 5b_2, 6a, 14b, 27a, 32a, 65b, 68b, 69a, 69b,
72Db, 84b, 86a, 96b_2, 97a_2, 104b, 105b, 1064,
106b, 109b, 112b, 128b_2, 132a, 146b, 149a,
167a, 186b, 205b_2, 214b, 215b, 220b, 221b,
222b

Mueyyiduddin el-Urdi
(Melik/kudvetu’l-muhendisin)

114a, 116a, 131b, 138a,147b, 152a, 153a,
160b_2, 186a, 212b

Muhyiddin el-Magribf

116a, 127a, 133b

Semsuddin el-Ubeydi 5b
Cemaluddin et-Turkistani, el-Kaskari 7b, 99a, 193b, 212b
Kemaleddin el-Farisi (Aziz ve kerim veled, 9a

kudvetu’l-Ezkiya)

Muhammed b. Ali b. el-Huseyn el-Muneccim
el-Himazi, es—Sarihu’s—-Salih, Fazil

7a, 8b, 14b, 76a, 77b, 82a, 89b, 90b, 95a, 98a,
98b, 99a, 104a, 107a_2, 116b, 146b, 147a, 1613,
179a, 180a, 195b, 203b_2, 209b

Muhammed b. Mlsa el-Muneccim

27b_2, 34a, 34b, 175a_2

Sibeveyh 24b
Hallac 103b
Fahreddin er—Razi (el~imam) 31b, 224b
el-Maktal (Suhreverdi) 36b
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[EK-2]
Fe altu Fela Telum’de Zikredilen Eserler

[Yaprag: takip eden rakam (_x) ismin kac kez zikredildigini gosterir.]

Eser adlari Yazar Yaprak_Aded

Kitabu'l-iktisas (el-Mensiirdt) | Batlamyis 8a, 63b, 167b, 187a, 210a, 210b_2,
211a

Mecisti Batlamy(s 8a_3, 8b_3, 15b, 38a, 49b, 573, 57b,

58a, 62a, 62b, 63b_2, 105b, 108b,
112a_2, 112b_3, 122b, 123b, 125b,
127b_2, 133b, 136a_3, 137b, 139b,
140a, 146b, 147a, 158b, 165b, 1674,
167b_2, 168a, 186a, 187a, 206b_2,
210b_2, 211a_2, 214a, 214b, 222a

Kitab Zerdust ? 11a
Uker Theodosius 17b
Serhu’l-Mecisti ? 12a
Kitdb Terkibi'l-eflak Eb0 Ubeyd 6b, 63b, 113a
el-Cuzcani
Hiyel Bend Misa 8b
Kitabu ibtal el-Buhtan Ustaz Eb(’'r-Rey- 8a, 165b
bi-iradi’'l-burhan han (Biranf)
Tebsira Haraki 159b, 163b, 214a
Tezkire Tast 3a, 11b_4, 14_2, 15a_2, 16a, 32a, 35a,

39a, 57a, 96b, 106b, 109b, 111b, 112b,
115a,196a, 206b

Serhu't- Tezkire 107b, 115b
ihtiyarat—i Muzafferi Sirazi 20a, 113a, 132a, 153b_2
Nihaye Sirazi 15a, 15b, 24a, 25b_3, 36b, 53a, 56a,

113a, 118a, 120a, 121a, 145b, 158a,
162b_2, 223a, 223b_3
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Tuhfe

Sirazi

2b_2, 3a_4, 3b, 4a, 7a, 7b, 9a, 11b_4,
12b, 13a, 15a_2, 15b_2, 16a_5, 16b_2,
17a_9, 17b_5, 18a_3, 19b, 20a, 21a_2,
21b_3, 22a_3, 22b_23b_3, 24a_2,
24b_2,25a_2, 25b_2, 27a, 31b, 35a_4,
35b, 36a, 36a_4, 37b_4, 38a_2, 38b,
39a, 39b_2, 40b_4, 41a_2, 41b, 42a,
42b, 43a, 43b_2, 44a_2, 45a_2, 473,
48b, 48b_2, 50a_2, 52b, 53b_2, 54a_5,
54b_4, 55a_4, 55b, 56a_3, 56b_2,
57a_3, 57b, 58a_3, 65b_2, 66a, 66b,
67a, 67b_2, 68b_2, 69a, 86b, 107a,
107b_3, 113a, 114a, 121a, 122b_2,
123b_2, 125b, 126b, 127a_3, 127b,
128b, 129a, 129b_3, 130a, 131a, 131b,
132b, 133a, 133b, 134a_3, 134b_3,
135a, 135b_3, 136b, 138a, 138b, 1394,
139b, 141b, 145a, 145b, 146b, 147a_2,
147b_2, 148a, 148b, 150a_4, 150b_2,
153a, 154a_4, 154b_2, 155b_2, 1564,
156b_3, 157b_2, 158a, 159a_4, 159b,
160b_2, 161b_3, 162a_3, 162b_2,
163a_3, 163b, 164a, 164b_2, 165a_3,
166a_2, 166b_4, 168a, 168b_2, 169b,
172a, 172a_2, 173a_2, 173b_3, 174b,
175a_4, 175b_4, 176a_2, 176b, 177b,
180b, 181a_2, 181b_2, 182a_2, 182b_2,
184b, 185a, 186a, 186b, 188b, 189b,
190b_2, 192a_2, 194a, 195a, 195b,
196a_3, 200b_2, 204b_2, 205a_2,
206b, 207a, 207b, 208a, 208b_2, 209a,
209b, 210a_2, 211a, 211b_3, 2123,
213a_2, 213b, 218a, 218b, 219a_2,
222b_3, 223a_4, 223b_3, 224a_3,
224b, 225b, 226a, 226b, 227b_3,
228a_4, 228b_4, 229a_4, 229b_5,
230a_4, 230b_3, 231a_5, 231b_4,
232b, 233a_2

Talikat

Sirazi

116b

(Hikmet) el-Israk

Suhreverdi

36b

el-Kantinu'l-Mestidi

Birani

42a

el-Mecisti

Hazini

42a

Mantiku’ s-Sifd

ibn Sina

47a

el-Isarat

ibn Sina

102a

es-Sifa

ibn Sina

227a_2

el-Bedi "

Kutbuddin Sirazi

8b, 57b, 65b, 86b, 110a, 113a, 158b

el-Mulahhas

Fahreddin Razi

224b

Tibyan mekasidi’t-Tezkire

Himéazi

2b, 11b, 14a
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Osmanl Klasik Donem Optik Biliminde
ibn Sina ve ibnir’'l1-Heysem Terkibi:
Teorik ve Deneysel Sonuclarin Orneklendirilmesi

0z: Optikilmine dair 6ncii arastirmalarin isaret ettigi iki isim olan
Ibn Sina (0. 428/1037) ve Ibnt'l-Heysem (6. 432/1040 [?]), Os-
manl klasik déneminde Messai, Kelami, Israki, Menaziri tiirlerde
yazilan optik metinlerinin en temel kaynaklar olarak goziikmek-
tedir. Bu iki zirve ismin ilgilenmis olduklar: optik problemlerinin
tam bir listesi hentiz mevcut olmamakla birlikte yapilan arastir-
malar, Ibn Siné ve Ibnii'l-Heysem optiginin teorik ve deneysel
konularda farkh sekilde terkip edildigini gostermektedir. {bn Sina
ve Ibni'l-Heysem optigine uygulanan sentezde teorik optikte
Fahreddin Razi (6. 606/1210), deneysel optikte ise Kemaéleddin
Farisi (6. 718/1319) 6n plana cikmaktadir. Bu calisma, 1bn Siné ve
Ibni'l-Heysem optiginin, Razi ve Farisi eliyle terkip edilen ve Os-
manl bilginleri sayesinde dolasimda olan optik problemlerinden
151810 cesitleri, 1s1k-renk iliskisi, gokkusagi ve hale olmak tizere
dort problemin farkh dolasim rotalarinaisaret etmeyi hedeflemek-
tedir.

Anahtar Terimler: ibn Sin4, ibni'l-Heysem, Fahreddin RazI,
Kemaleddin Farisi, Islam Optik Tarihi, Osmanh Optik Tarihi.
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Abstract: Avicenna (d. 428/1037) and Ibn al-Haytham (d.
432/1040[?]), two names pointed out by pioneering research on
the science of optics, seem to be the most fundamental sources
in the optical texts written in the Ottoman classical period in
the Mashsha’1, Kalami, Illuminationist, and Manazir genres.
Although a complete list of the optical problems that these two
pioneers dealt with is not yet available, research shows that Avi-
cenna’s and Ibn al-Haytham's optics were composed differently
on theoretical and experimental issues. In the synthesis applied
to Avicenna and Ibn al-Haytham's optics, Fakhr al-Din al-Razi
(d. 606/1210) stands out in theoretical optics and Kamal al-Din
al-Faris1 (d. 718/1319) in experimental optics. This study aims
to point out the different routes of circulation of four of the op-
tical problems of Avicenna and Ibn al-Haytham's optics, which
were compounded by al-Raziand al-Farisi and circulated thanks
to Ottoman scholars: the varieties of light, the relation between
light and colour, the rainbow, and the halo.

Keywords: Ibn Sina, Ibn al-Haytham, Fakhr al-Din al-Razi,
Kamal al-Din al-Farisi, Islamic History of Optics, Ottoman His-
tory of Optics.
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Osmanl klasik doneminde genelde fizik 6zelde optik ilmi, bliylik cl¢tide yazma
eser niteligindeki mevcut kaynaklara dayanmakta olup ¢ok az ¢alisilmis durum-
dadir. Osmanh klasik donem optik ilmine dair yazilmis eserlerin ve muelliflerin bir
dokimi olmamakla birlikte yapilan oncii arastirmalarin isaret ettigi iki isim olan
ibn Siné (6. 428/1037) ve ibnii'l-Heysem (6. 432/1040 [?]), Osmanli klasik done-
minde Messal, Keldmi, Israki, Menaziri tirlerde yazilan optik metinlerinin temel
kaynaklar olarak goziikmektedir. Optik tarihinin bu iki zirve isminin ilgilenmis
oldugu optik problemlerinin tam bir listesi de hentiz mevcut degildir.* Yapilan
arastirmalar, Ibn Siné ve Tbnii'l-Heysem optiginin teorik ve deneysel konularda
farkli sekilde terkip edildigini gostermektedir.

Teorik optikte, Fahreddin Raz1 (6. 606/1210) eliyle terkip edilen ibn Sina ve Ibnii'l-
Heysem'e ait pek ¢ok problem, Razi optigini benimseyen Osmanl bilginleri vasita-
styla tartismakonusu olmustur. Deneysel optikteise Keméaleddin Farisi(6.718/1319)
on plana cikmaktadir ve onun, ibn Sind ve Ibnii'l-Heysem optigine uyguladig sen-
tez, Farisi ¢izgisini takip eden Osmanli bilginlerinin giindemine girmektedir.

Bucalisma, Ibn Siné ve ibnii'l-Heysem optiginin, Razi ve Farisi eliyle terkip edilen
ve Osmanl bilginleri sayesinde dolasimda olan optik problemlerinden dordini

1 fbnii'l-Heysem'in Kitabu'l-Menazir'inn ilk bes cildi i¢in bk. A. I. Sabra, The Optics of Ibn al-
Haytham: Books I-III, on Direct Vision (London: The Warburg Institute, 1989); The Optics of Ibn
al-Haytham Books IV-V, On Reflection and Images Seen by Reflection, ed. Jan P. Hogendijk (Lon-
don: Warburg Institute, 2023). Kitabu'l-Menazir'in 6. ve 7. cildi hentiz yazma eser halinde olup
calisiimay1 beklemektedir. Ote yandan Kitabu'l-Menazir'in Latince versiyonu olan “De aspecti-
bus”e dair arastirmalarin yedi cildi de bulunmaktadir: A. Mark Smith, “Alhacen’s Theory of Vi-
sual Perception: A Critical Edition, with English Translation and Commentary, of the First Th-
ree Books of Alhacen'’s ‘De aspectibus’, the Medieval Latin Version of Ibn al-Haytham's ‘Kitab
al-Manazir' . Transactions of the American Philosophical Society 91/4 (2001); “Alhacen on the
Principles of Reflection: A Critical Edition, with English Translation and Commentary, of Bo-
oks 4 and 5 of Alhacen'’s ‘De Aspectibus’, the Medieval Latin Version of Ibn al-Haytham's ‘Kitab
al-Manazir'. Volume One: Introduction and Latin Text". Transactions of the American Philosop-
hical Society 96/4 (2006); “Alhacen on Image-Formation and Distortion in Mirrors: A Critical
Edition, with English Translation and Commentary, of Book 6 of Alhacen's ‘De Aspectibus’, the
Medieval Latin Version of Ibn al-Haytham's ‘Kitab al-Manazir’ ". Transactions of the American
Philosophical Society 98/1 (2008); “Alhacen On Rrefraction: A Critical Edition, with English
Translation and Commentary, of Book 7 of Alhacen’s ‘De Aspectibus’, the Medieval Latin Ver-
sion of Ibn al-Haytham's ‘Kitab al-Manazir’, Volume Two, English Translation”, Transactions
of the American Philosophical Society 100/3 (2010). Bu calismada Ibn Sina'nin optik problemleri
calisilirken kullanilan kaynaklar: Ibn Sin, Kitabu's-Sifa, et-Tabiiyyat: el-Medadin ve'l-asaru’l-
sulviyye, nsr. Abdiilhalim Miintasir vd. (Kahire: Matbaatii'l-Amiriyye, 1965); Ibn Sin4, Kitabu's-
Sifa, et-Tabiriyyat: en-Nefs, nsr. Georges C. Anawati—Said Zayid. (Kahire: Matbaatii'l-Amiriyye,
1975)ve Ibn Sin4, Kitabu's-Sifa: Nefs, haz. Mehmet Zahit Tiryaki (Ankara: TUBA Tirkiye Bilim-
ler Akademisi, 2021). Ibn Sind optigine dair baz1 arastirmalar mevcut olmakla birlikte konu,
buytik 6l¢iide kesfedilmeyi beklemektedir. Bk. Aydin Sayil, “A Possible Influence, in the Field of
Physiological Optics, of Ibn Sina on Ibn Al - Haytham”, Belleten 47/187 (Temmuz 1983), 665—
76; David C. Lindberg, “The Intromission—-Extramission Controversy in Islamic Visual Theory:
Alkindi versus Avicenna”, Studies in the History of Medieval Optics (London: Variorum Reprints,
1983), 137-159; “Galenists and Aristotelians in Islam”, Theories of Vision from Al-Kindi to Kep-
ler (Chicago: The University of Chicago Press, 1976), 33-57.
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konu edinerek bu uzlasmay: orneklendirmeye calisacaktir. Teorik optik problem-
lerinden 151810 gesitleri ve 1sik-renk iliskisinde Razi eliyle terkip edilen bu optik,
Razi takipgisi Ali Kuscu'nun (6. 879/1474) anlatisina konu olacaktir. Deneysel
optik problemlerinden gokkusag: ve héle ise Farisi eliyle terkip edilerek onu takip
eden Kutbiiddin Celebi tarafindan tartisilacaktir. Calismanin amaci 151k gesitlert,
1sik-renk iliskisi, gokkusagi ve hale problemlerinin farkli dolasim rotalarina ve Os-
manl klasik donem optik bilimi arastirmalarinda problem odakli bir yaklasimin

avantajlarina dikkat cekmektir.?

1. Teorik Optik Bahisleri

Islam cografyasinda farkh ekollere mensup metinlerde pek cok teorik optik prob-
lemi mevcuttur. Bu gercevede 1s181n gesitleri, 1sik-renk iliskisi, 15181n ve karanlhigin
yapist, renklerin mahiyeti ve bunlarin meydana gelisi gibi bircok problem sayila-
bilir. Miiellifin mensup oldugu ekole gore felsefi, Isrdki ya da Keldm1 bir yogunluk
icinde sunulan bu konularin, Menaziri baglam icinde tanitilmasi yerinde olacaktir.

1.1. Isik Cesitleri
a)ibn Sina

Yansima (in ‘ikas), kirilma (in itaf), nifuz etme, yayilma gibi pek cok iliseni bulunan
151k, Ibn Sind'ya gore dort cesittir: dav’, niir, berik, sud ‘. Ibn Siné, Kitabu's-Sifa: et-
Tabi iyyat, en-Nefs kitabinin tigincii makalesinin 1s1k, seffaflik ve renge dair birinci
faslinda bu kavramlarin, gérmenin 6nkosullari oldugunu soyler. Bukavramlar, bn
Sind'ya gore duyu ile duyulur (his-mahstis) arasindaki iliskinin nasil kurulduguy-
la ilgilidir. Dav’ (« 5a))), nir (,50), berik (3 1), sua ‘(¢ x2)) terimlerinin anlamlar
birbirine yakindir. ibn Sin4, dil agisindan ¢ok biiytik bir ¢eliski olmasa da kullanim
esnasinda manalari arasindaki ayrimin bilinmesi gerektigini vurgular.

Oncelikle 1s1k (dav’) beyaz, siyah, kirmizi ya da herhangi bir renkle ilgili olmayan
ve goziin, Glnes ve ateste idrak ettigi bir keyfiyettir. Isik kaynagiyla g6z arasinda,
151810 gecisini engellemeyen hava ve su gibi bir seffaf bir ortam bulundugunda sik,
baska bir cisme ihtiya¢ duymaksizin gorilur. Isik ayni zamanda cismin aydinlan-
masinin da kaynagidir. O halde 151k, rengin zuhurundan ibaret degildir fakat ren-
gin zuhurunu saglayan aydinligin kaynagidir.

2 Bu calisma Isigin Hakikatini Aramak: Osmanhlar'da Gokkusagi, Hale ve Renk Sorunlart (1300-
1600) baslikl doktora tezinden tiiretilmistir. Bk. Sena Aydin, Isigin Hakikatini Aramak: Osman-
lilar'da Gkkusagi, Hale ve Renk Sorunlart (1300-1600). Istanbul: ibn Haldun Universitesi Yayin-
lar1, 2024.

3 Ibn Sin4, et-Tabi iyyat: en-Nefs, 79. Eserin Tiirkce tercimesi igin bk. Ibn Sina, Kitabu's-Sifa:
Nefs, 182-206.
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Aydinlik (ntir) ise 1518110 (dav’) bir sonucudur. Aydinlik cisimlerde siyahlik, beyazlik
ve yesillik gibi renkleri ortaya cikarir. Aydinlik, 6te yandan cisimler tizerinde bir
dalgalanma gibi ya da cisimlerin tizerinden akip giden bir sey gibi tasavvur edile-
bilir. Cisimle 151k kaynagi arasinda hava ve su gibi 1s1k kaynaginin etkisini engelle-
meyecek seffaf bir ortam bulundugunda o cisim, ntiru kabul eder. Cisim niiru kabul
ettigi zaman ntir, o cismi kaplar.

Ibn Siné'ya gore 151810 hareket etmesi bir yanilgidan ibarettir. Golgenin de bu du-
rumda intikal eden bir cisim olmasi gerekir. Esasen ne 1sik ne de golge intikal et-
mez, Ibn Sind’ya gore burada olan, yenilenmedir. Yenilenme esnasinda golge ya
da1si8in hizalanmasi da yenilenmis olur. Eger golgenin 1sikla birlesik olup beraber
intikal ettigiiddia edilirse Ibn Sina buna, golgenin bagimsiz hareket etmeyecegive
1518a bagh bir hareket gosterecegi cevabini verir. Eger o, nlir izerine intikal ederse
ntirukaplar. Tim diinya tarafindan kapsanan, iletimi olmayan ancak golge ile kap-
lanan birisik varsayildiginda, 1s181n intikali iddiasi gegersiz kilinir. Isik, karanligin
ontinde hareket ederse karanlik da intikal eder. Aydinlatici duraksarsa onunla be-
raber 1sik da durur. Bu durum, 15181 disar1 atmak icin golge sahibinin hareketinin
bir sebep oldugunu gosterir. Ayni zamanda onlardan ¢ogu, 15181 farkl yonlerden
kovabilirler. Golge, 15181 durdurmaz. Ayrica 1sik ve golge bir cisim degildir. intikal
olarak goriilen bir yenilenmedir, ibn Sina'ya gore tek bir parca bile hareket etmez.*

Parildama (berik) ise aynada oldugu gibi baska bir cismin 1s181yla aydinlatilmis bir
cismin sactig1 1siktir. Isigin yansimasi, mecazi bir lafizdir. Bazi filozoflar, berikten
renk olarak hayal edilen seyin renklendirme gerektirecegini, berik 1s181n1n ken-
dinden goriilen bir sey degil aksine goze arz edilen bir durum oldugunu savunur.
Rengin siddeti, aydinlatici olan seyin etkisinin siddetiyle orantilidir. Yildizin ay-
dinlatmasi Ay'in aydinlatmasindan, Ay’'in aydinlatmasi da giindiiz vakti Glines
almayan evlerdeki aydinlatmadan daha azdir. Bu durum, Glines 1s181n1n kendisin-
de bulunmadig1 golgeli konumlarla ilgilidir ve sebebi, Glines dogdugu zaman evin
karanhgini yok etmesidir. insanlar, golgede ne oldugunu géremezler. Aydinlik ol-
dugunda ise gortilen berik ve sua ‘dir. Yildizin niiru da Ay'in niiru da gece karanli-
gina kiyasen cisimlerde berik meydana getirir. Gece karanliginda gorintirligi, bu
berik 15181 saglar.®

Dordiinci tur olan sua , eger 1sik zatiyla cismin tizerinde mevcut olursa bu sekilde
tamimlanir. Sua ‘yiiksek olan bir seyde meydana geldiginde indigi vehmedilir. Oysa
onun meydana gelme sekli, bir seyin ilk bakista meydana gelmesidir ve1sigin izledigi
yol elbette gortilmez. Ayrica 15181n bu yolu izlemesi icin belirli bir zamana ihtiyaci

* Tbn Sind, et-Tabi iyyat: en-Nefs, 85.
5 Tbn Sind, et-Tabi ‘iyyat: en-Nefs, 85-86.
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yoktur.¢ Ibn Sind, bazi filozoflarn Glines'in 15181n1n, rengin zuhurunun siddetinden
baska bir sey olmadigini savundugunu nakleder. Renk, eger zuhurunun siddetiyle
g06zu kamastirirsa bu beriktir. Goziin acizliginden otiirii rengi gizlenen suad ‘1s181nda
ise aslinda onun kendisinde bir gizlilik yoktur, parlak olan seyi idrak etmekten gozt
alikoyar. Sua ‘ bu sekilde kirildigi zaman (inkisar), renk olarak goralir.”

Ibn Sind, 1518a dair sua ‘ ve berikten ziyade dav’ ve niir tamimini kullandigini be-
lirtir. Dav’, cismin kendi zatindan bir 151k iken ntir, kazanilmis bir 1s1iktir.® Boylece
1518a dair tiim olgulari dav’, nir, sud ‘ ve berik terimlerini kullanarak anlatan ibn
Sina, Osmanl klasik doneminde temel bir basvuru kaynag: haline gelerek bu te-
rimlerin pek ¢cok metinde dolasimda kalmasini saglar. ibn Sind'nin ¢agdas tbnii'l-
Heysem ise 151k gesitlerinden bahsederken 1s181n kaynagini temel alan bir yakla-
sim gosterecektir.

b) ibniv’1-Heysem

ibni'l-Heysem'e gore kendinden 1sikh tiim cisimlerden 1s1g1n yayilmasi yalnizca
diz cizgiler halinde gergeklesir. Isik, kendinden 1sikli cisimlerden kesintiye ug-
ratilmaksizin tiim konumlara dogru yayilir. Bu yayilim, kendinden 1sikli cismin
her bir noktasindan diiz cizgiler halinde gerceklesir. Aydinlanmis havadaki 1s1k,
siirekli ve istikrarhdir. Daha biiytik bir par¢adan yayilan 1sik, daha kiciik bir par-
¢adan yayilan isiktan daha gtcliidiir. Kendinden 1s1kli cisimlerden yayilan bu 1s1k-
lara, “birincil 1s1klar” denir.®

Yerylizii, giniin basinda ve sonunda, gin dogumundan o6nce ve giin batimindan
sonra aydinlatilir. Bu zamanlarda aydinlatilan kisimlardan higbiri Glines'in gov-
desine veya herhangi bir pargasina dogrudan bakmamaktadir. Nitekim giin 1s181-
ninnedeni, Glines'ten baskasi degildir ¢cinkii glindiiz vakti, Gines 1s181ndan baska
—gece var olmayan- hicbir 1sik ortaya cikmaz. Yine Giines ytikseldiginde evlerin
duvarlariyada catilari, avlularini Guines'ten golgeledigi halde bu avlular, Giines'in
herhangi bir pargasina bakmamalarina ragmen aydinlatilmaktadir. Ayni sekilde
daglarin ve opak cisimlerin golgeleri —aslinda tiim golgeler— golgeleri olduklar
opak cisimler tarafindan Giines'ten perdelenmis olmalarina ragmen gindiiz vakti
aydinlatilmis olarak bulunurlar. Gokytiziinden golgelenen bircok mesken, Giines
hentiiz gorunmedigi ve bu yerler gokytiziinden perdelenmis oldugu halde, giin do-
gumundan once ve giin batimindan sonra aydinlatilirlar.*®

¢ Tbn Sind, et-Tabi iyyat: en-Nefs, 84.
7 Ibn Sina, et-Tabi ‘iyyat: en-Nefs, 86.
8 [bnSina, et-Tabi iyyat: en-Nefs, 83.
9 Sabra, The Optics of Ibn al-Haytham, 38.
10 Sabra, The Optics of Ibn al-Haytham, 38.
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Aydinlatilmis nesnelerden yayilan bu arazi 1siklara ise “ikincil 1siklar” denilir. Bu
ikincil 1s1klar, arazi 1siklardan 151810 parlak cisimlerden yansimasi tarzinda yayil-
mazlar. Aksine birincil ya da 6zsel 1siklarin, kendinden 1s1kli cisimlerden yayildig: se-
kilde yayilirlar. Dahasi eger 1sik, parlak cisimlerden ya da bazi pargalar parlak olan
cisimlerden yayilirsa onlardan yansiyacaktir. Yine de bu durumda bile 1s181n, kendin-
den1sikl cisimlerden yayildig sekilde cisimlerden ikincil bir1sik yayilacaktir.**

c)Razi

Razi'nin el-Mebahisu’'l-mesrikiyye'nin bahsi gecen kisminin dordiincii fasl, 1s18a
dair nair, dav’, sua ‘ ve berik kavramlarinin farki hakkindadir. Renkli cisimler, bil-
fiil aydinlanmis olarak gortintir hale gelirse o zaman bu gorunirlik, onun siyah,
beyaz, sari, kirmizi ve benzeri gibi oldugu soylenmeksizin orada ona verilen sabit
bir niteliktir. Ister baskasindan ister kendisinden olsun, iki tiir isikta da eger 151k,
cisimden tasarsa o 15181n cisimler tizerinde dalgalanmasiyla rengi aydinlanir. Bir
seyin Gunes ve ateste oldugu gibi kendinde olan goriinumi, dav’ olarak isimlen-
dirilir. Bir seyin baskasindan olan gorinimdu, ntir olarak isimlendirilir. Bir seyin
Gunes'te oldugu gibi kendinden katmanlara ayrilmasi, sua ‘ olarak isimlendirilir
ve digerleri acisindan bir seyin aynasi gibi olana berik denilir.*?

Nir (nur), dav’ (1s1k), sud ‘ (1s1n) ve berik (parilty) kavramlar sadece isim agisindan
degil icerik bakimindan da birbirlerinden farklidir. Zira dav’, hangi renk olduguna
bakilmaksizin cisimler tizerine yayilan bir niteliktir. Berik ise cisimler izerinde 1s1l-
dayip parlayan ve cisimlerin renklerini gizleyen bir seydir. Iki kissmdan her biri i¢in
ya kendi zatindan ya da baskasi dolayisiyla bir 1s1k vardir. Zati 1sik, dav’ diye isim-
lendirilir. Araziisik, niir diye isimlendirilir. Zati panlti, Gines'in durumunda oldugu
gibi sua ‘diye isimlendirilir. Arazi parilti, aynanin durumunda oldugu gibi berik diye
isimlendirilir. Diger bir ifadeyle berikin sua ‘ya nispeti, niirun dav’a olan nispeti gibi-
dir. Sonug olarak sua ‘ve dav’, cisme has ve onun 6ziine ait iki durumken(MqJJ oL3Is),
nurve berik, kendileri disinda baska bir seyden elde edilir ( gladtus o e ).1%

Razi, 151810 ancak kendi mukabilinde olan nesneyi aydinlatabilecegini belirtir.
Hava, toz ya da dumanh bir hava gorintimunde olmayan saf bir havaysa 1s181n,
karsidaki bir cismi aydinlatma ozelligini ispatlayan dort durumun ortaya gikaca-
gin1 ifade eder. i) Bu delillerden biri, kalin bir cisim alinip duvarin deliginden igeri

11 Sabra, The Optics of Ibn al-Haytham, 43.

12 Fahreddin Rézi, Kitabu'l-Mebahisi'l-mesrikiyye fi ilmi'l-ilahiyyat ve't-tabiiyyat, nsr. M. M. el-
Bagdadi(Tahran: Mektebetii'l-Esedi, 1966), 2/414.

13 {smail Hanoglu, Fahruddin er-Razi’'nin ‘Kitabu'l-Mulahhas fi'l-Mantik ve’'l-Hikme' Adh Eserinin
Tahkiki ve Degerlendirmesi (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisli, Doktora
Tezi, 2009), 141-142.
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stiziilen 151810 girdigi istikamette tutulursa 151810, bu kalin cisim tizerinde var ol-
dugunun gorulmesidir. Duvarin deliginden giren 1s181n siiziildigi istikamette diiz
bir ip gekilirse yukaridaki cisim 6rneginde oldugu gibi 1s1k, ip tizerinde ortaya gi-
kar. Bu her iki delil de 15181n kendi mukabilinde olan nesneyi aydinlattigini ispat
edici niteliktedir. Isigin bu 0zelliginin ortaya ¢ikabilmesinde, 15181n ntifuz ettigi
ortamin saflig1 ve toz ya da dumanla bulanik olmamasi da onem arz eder.**

Birinci ve ikinciisik ayrimi konusunda Razi, Gunes'e mukabil olan havanin aydin-
lik oldugunu, Gunes'ten dolay: aydinlik olan bu havanin, yerytiziiniin karsisinda
oldugundan yerytiziint de aydinlatacagini belirtir. Bu 6rnekte de oldugu gibi kendi
zat1 dolayisiyla 1sik verenden olusan 1sik ile havanin, Gunes ile aydinlanmasi sira-
sinda ortaya ¢gikan 1s1k da birincil 1siktir. Kendi zati disindaki hava, dolayisiyla 1sik
verenden yerylizine hasil olan 1sik ise ikinci 1siktir. Havanin niteliginin 1sik saye-
sinde degismesine kanit olarak Razi, havanin geceleyin aldig1 durumla gindiiziin
aldig1 durum arasindaki farki sunar. Zat1 dolayisiyla olmaksizin 1sik verenin, 1s1k
vermeye devam edecegine ispat sadedinde ise Razi, Glines'in cisimlerin tizerine
dogmasindan sonra Gunes'e mukabil olan taraflarin aydinlanmasi kadar cisimle-
rin arka yuzlerinin de aydinlik kazanmasini verir. Glines'in batmasindan sonra ne
cisimlerin Glines'e mukabil taraflar ne de cisimlerin arka ytizleri aydinligini mu-
hafaza edebilmektedir.*®

Razi'ye gore aydinhk havadan ikincilis181n meydana gelisi, yansima yoluyla degildir.
Ziraeger yansima yolu ile cismin tamamiaydinlanabilecek olsaydi, aynanin tamami
aydinlanabilirdi. Oysa 15181 yansitt181 halde bile aynanin sadece bir kismi aydinlan-
maktadir. Havanin, Giines'ten aldig 1sik sayesinde aydinlanmasi durumunda ise
aynada oldugu gibi belli bir kismi degil, tamami aydinlanir. Bu yiizden hava, yeryu-
zinl yansima yoluyla aydinlatmaz. Razi, farkli bir aydinlatma ile havanin yerytizii-
ni aydinlattigini, bu siirecte 1s1k sayesinde nitelik kazanan havanin, zati dolayisiyla
aydinlatic1 bir hiiviyete biiriindtigiinti ifade eder. Oyle ki ona gore eger hava, kendi
zatindan dolay1 aydinlatici olmasa yeryliziini de aydinlatamazdi.*®

Razi, el-Mebahis'te ortak duyulurlarin miktar, sayi, konum, hareket, duraganlik,
sekil, yakinlik, uzaklik ve temas oldugunu ve bunlarin, goz tarafindan tek basla-
rina degil de renk araciligiyla algilandigini belirtir. Razi'nin renk ve 151811 birincil
gortlenler oldugu, ikincil gortlenlerin ise birincil goriilenlerin araciligina ihtiyag
duyduguna dair gortisleri, Ibni’'l-Heysem'in tespit ettigi renk ve 1s181n, birincil go-

14 Hanoglu, Fahruddin er-Razi'nin ‘Kitabu'l-Mulahhas fi'l-Mantik ve’'l-Hikme' Adli Eserinin Tahki-
kive Degerlendirmesi, 142-143.

15 Hanoglu, Fahruddin er-Razi'nin ‘Kitabu'l-Mulahhas fi'l-Mantik ve'l-Hikme' Adli Eserinin Tahki-
kive Degerlendirmesi, 143.

16 Hanoglu, Fahruddin er-Razi'nin ‘Kitabu'l-Mulahhas fi'l-Mantik ve'l-Hikme' Adli Eserinin Tahki-
kive Degerlendirmesi, 143-144.
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rilenler olmasi belirlemesine dayanmaktadir.’” Ote yandan Raz1, Cami ‘u’l- ‘uliim
adli eserinde gormenin birincil ve ikincil niteliklerine iliskin verdigi listede, b-
nii'l-Heysem e atifla gormenin birincil niteliklerinin, optik tarihinde ilk defa Tb-
nl'l-Heysem'in ortaya koydugu gibi 1s1k ve renk oldugunu sdylemektedir.*®

Réazi'nin, Ibn Siné kaynakh nir, dav’, sua ‘ve berik seklindeki 1sik tanimlamalari ve
“15181n seffaflik bakimindan tam bir keyfiyete sahip olan sey” seklindeki tanima,*® Is-
lam fizik literattrinde sikca gortilen tanimlardir. Razi'nin bahsettigi diizenek, kalin
bir cismin duvar deliginin iginden 151811 stiztildiigh istikamete duiz bir ip cekilerek
151810 ip tizerinde ortaya ciktiginin gozlemlenmesi, esasen Ibnii'l-Heysem'in 151810
dogrusal yayilimini ispat i¢in kullandigi bir deney diizenegidir.2° Razi ise ayni diize-
nege, 15181n karsisindaki cismi aydinlatmasini ispatlamak i¢in basvurmaktadir.

ibnt’'l-Heysem'in 151810 yayilimina dair deney diizenegi ile birincil ve ikincil 151k
ayrimini takip eden Razi, yine onu izleyerek Giines'in dogmasiyla yeryliztiniin ay-
dinlanmasi durumunda, yerytzint aydinlatan ikincil 1siklarin yansimayla olus-
tugunu kabul etmez. O, yansima halinde aynanin tam olarak aydinlanmasinin ge-
rekmesi ve havanin, Giines 15181 sayesinde aydinlanmasinda ise tamaminin degil
de bir kisminin aydinlanmasi gibi 6rneklere basvurarak ikincil 15181n yansima yo-
luyla olmadigini savunur. Yeryiizii aydinlanmasinin, ikincil isiklarin yansimasiyla
degil de1sik sayesinde havanin nitelik kazanmasi ve zat1 dolayisiyla aydinlatici bir
hiiviyete dontismesiyle gerceklestigini savunur.

d) Ali Kuscu

Osmanl klasik donem bilgini Ali Kuscu'ya gore de dav’ iki kisimdir. Birincisi, Gii-
nes gibi bir aydinlatici karsisinda olan zati kisimdir, dav’ ismi de buradan gelir.
fkincisiyse Ay gibi baskasindan aydinlatici bir kaynaktan gelendir.

Ali Kuscu, Yanus Stresi'ndeki dyeti 6rnek gosterek ziya ve niir terimlerine isaret
eder.

17 Razi, el-Mebahisi'l-mesrikiyyefi ilmi'l-ilahiyyat ve't-tabi iyyat, 331-332 akt. Kiibra Senel, Fah-
reddin Razi'nin Duistincesinde Eflatuncu Ideler (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitlisti, Yiksek Lisans Tezi, 2015), 106.

18 Fahreddin Razi, Cami‘u’'l-ulim, nsr. S. Ali Al-i Davad (Tahran: Biinyadd-i Mevkifat Duktur
Mahmud Efsdr, 2003-2004), 410 akt. Senel, Fahreddin Razi'nin Duistincesinde Eflatuncu Ideler,
112.

19 Benzer tanimlar icin bk. Ibn Sin4, et-Tabixiyydt: en-Nefs, 92.; Seyyid Serif Clircani, Serhu'l-
Mevakif: el-Mevakif Serhi, cev. Omer Tiirker (Istanbul: Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskan-
1181, 2015), 2/286.; Teftazani, Sardeddin, Serhu’'l-Makasid, nsr. Abdurrahman Umeyre (Beyrut:
Alemii'l-Kiitiib, 1409/1989), 5/262-263.

20 ibnt’'l-Heysem, Kitabu'l-Menazir, 1/3/14-15.
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“0, Giines'i birisik kaynagi (ziya), Ay'1 da (geceleyin) bir aydinlik (ntir) kildr.” 2

Kuscu, arazi 1siklarin iki kisim oldugunu soyler, zatindan aydinlaticinin muka-
bilinde hasil olan birincil dav’, Ay kiitlesinin dav’ ya da Giines'in mukabilindeki
yeryuizii dav'1 gibidir. Ikincil dav’ ise Glines'in batisindan sonra isfar vaktinde yer-
ylzunde olusan dav’ gibi baskasindan aydinlatici karsisinda meydana gelendir.
fkincil dav’, aydinlatici hava karsisinda golge olarak isimlendirilir.2

Ali Kuscu, aydinlaticidan cikan 15181 birincil 151k ve birincil 15181n yansidig: nes-
neden yayilan 15181 ikincil 151k olarak tanimlayan ibnii'l-Heysem tanimlamasini,
sua ‘ve dav’ 1siklarini, zati ve birincil 151k olarak berik ve niir 1siklarini, arazi ve
ikincil 151k olarak tanimlayarak takip eder.?* Boylece Ibn Sina kdkenli 11810 sud |,
dav’, berik ve niir gibi farkli tamimlarinin ve ibni'l-Heysem'in birincil (kendinden
aydinlaticy) veikincil (baskasindan aydinlatici) 1sik seklindeki ayriminin Razi eliyle
olusan terkibini benimser.

1.2. Isik-Renk iligkisi

Isik-renk iliskisinin nasil kuruldugu teorik optik problemlerinin basinda gelir.
Ibn Sind sua ", dav’, berik ve niir olmak tizere tiim 151k cesitlerinin renk ile kurdugu
iliskiyi eserinde acgiklamistir. Bu ¢alismada ise diger filozoflarin anlatisiyla kiyas-
layabilmek amaciyla etkilesime girmemis en temel 151k tiiri olan ve goziin birincil
olarak algiladig1 dav'1s181ile rengin iliskisi irdelenecektir.

a)Ibn Sina

Dav’, tum renkler iizerinde bilfiil var olan 1siktir. O, 1s1k olmayinca tek basina be-
yazliktir. Tim renkler biraz beyazlik biraz dav’ 15181 icerir. Ayni sekilde su ve billur
gibi seffaf cisimler de dav’ ile aydinlanir. Karanlikta cismin tizerine gelen ve renk
olmaksizin mevcut olan 151k da dav’ 15181dir. Ote yandan cisim, aydinlatilmis ve
renklendirilmis olursa bazen cismin 15181, su ya da duvar gibi baska bir nesne tize-
rine parlar. Egerisik rengin zuhuru, karanlik ise rengin gizli kalmasiysa bir cismin
maruz kaldig1 151810 rengi siddetlendigi zaman cismin rengi gizlenir, karsisindaki
gliclti olan 1s181n rengi de bu renge nakledilir.24

21 Y{inus Siresi 10/5.

22 Ali Kuscu, Serhu Tecridu'l-‘akaid: el-Meshtir bi’s-Serhi'l-cedid, thk. Muhammed Hiiseyin el-Zi-
rai' el-Ridai (Tahran: Intisarat-1 Raid, 1398), 2/310-311.

23 Aydin, Isigin Hakikatini Aramak, 258.
24 Tbn Siné, et-Tabi ‘iyyat: en-Nefs, 89.
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Siyah ve beyaz disindaki diger renkler, beyazligin ortaya ¢ikarma ve siyahligin giz-
leme niteliklerinin bir karisimidir. Bu renk, diger parlak bir renge sahip gorunir
ve bir nesne lzerine diiserse renkli cisimden yansimay: gerektirir. Eger cisimde
bir renk yoksa ve aydinlatici bir billur gibi davranmasini saglayan birisiga sahipse
burada da dav’ s6z konusudur. Sonuc olarak Ibn Sind'ya gore dav’, rengin zuhu-
rundan ibaret degildir fakat rengin zuhurunun ve iletiminin bir sebebidir. O, dav’
1s181n1 renk olarak isimlendirilen ve gortinen biitiiniin bir parcasi olarak tanimlar.
Dav’, renk ona bilkuvve karisinca bunun sonucu bilfiil rengi meydana getiren sey-
dir. Eger bu karisim olmazsa dav’ 15181, berik ve niir1s1klari gibi tek basina kalir.

Rengin gortlmesi icin 151810, bir hazirlik olmaksizin dogal olarak ortamda mev-
cut olmasi gerekir. Burada meydana gelen karisima, aydinlatici parcalarla ates
gibi renk sahibi parcaciklarin terkibi 6rnek verilebilir. Bu karisim, ibn Sina'ya
gore niteliklerin meczedilmesidir. ibn Sind, Glines'in durumu hususunda hitkim
vermesinin mimkiin olmadigini fakat dav’'in, niirun, rengin ve seffafligin farkinin
bilindigini belirtmektedir. Dav’, bir keyfiyettir, o, seffafin seffaf olmasi bakimindan
bizzat kemalidir. Dav’ ayn1 zamanda baska bir illet olmaksizin goriilebilen nesne
icin bir keyfiyettir. Bizzat goriilen cisim, gozlerden arkasinda olani gizler. Niir da
aydinlatici kaynaktan gelen seffaf olmayan bir cismin kendisinden istifa ettigi bir
keyfiyettir. Seffaflik bilfiil ntr1s181ile renk ise dav'1s181yla tamamlanir.2®

Aydinlatici cismin zat1, karanlikta ve tiim 1siklarda goriilebilir. Eger gozlemcinin
goruntiilere etkide bulunabilen bir aydinlik icinde oldugu kabul edilirse ortamda
ne tur bir 1sik olursa olsun gozlemci 1sik kaynagini hem aydinlikta hem de karan-
likta gorebilir. Alemi, dav’1s181 ile doldurup higbir karanlik yer birakmayan Gunes
ise gozlemcinin gorus hizasinin dis tarafinda kalmasindan ottra karanlikta gorii-
lemez. Yildizlarin 1siklari, Gunes 1s1gindan ¢ok daha az yogun oldugu icin sadece
karanlikta gortlebilirler. Yildizlarin 15181, etrafi aydinlatabilecek ya da nesneleri
goruintr kilabilecek yogunlukta degildir. Ote yandan karanlikta bir nesnenin biz-
zat gortilebilmesinin sebebi de karanlik degildir. Aksine bazi1siklarin diger 1sikla-
ra baskin gelmesi ve baskin gelinen 1siklarin ise goriilememesidir.2¢

Sonuc olarak renkler mevcuttur ve onlari var eden ise 151k degildir. Isik, renkte go-
rinen sey de degildir. Bununla beraber renk, 1sik olmadan bilfiil var olamaz, seffaf-
lik da ayni sekilde vardir. ibn Sind bu konuyu, gormenin nasil gerceklestiginin an-
lasilmasindan 6nce bir onkosul olarak anlattigini ifade ederek 1sik-renk iliskisine
dair izahini bitirmektedir.??

25 Tbn Sin4, et-Tabi ‘iyydt: en-Nefs, 92.
26 {bn Siné, et-Tabi ‘iyyat: en-Nefs, 93-94.
27 ibn Siné, et-Tabi iyyat: en-Nefs, 101.
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b) ibnir’'l-Heysem

bn Sind'nin cagdasi olan Ibnii'l-Heysem'e gore ise 151k ve renk, ontolojik olarak
birbirinden farklidir ve rengin algilanmasinin 6nkosulu ise aydinlanmadir. Renk,
saf duyusaldir. Gorme duyusu goriiniir nesneleri, ona gelen nesnenin 15181 ve renk
gibi formlardan algilar. Kitabu'l-Menazir adli eserinde yirmiden fazla renk adina
yer veren Ibni'l-Heysem, rengin nesnede gercek ve dogal bir yapida oldugunu ve
151810 gozde yaratti81 bir tur etkiden ibaret olmadigini savunur. O, opaklik ve renk
arasindaki baglantinin gerekliligini vurgulayarak her opak nesnenin ayni zaman-
da renkli oldugunu belirtir. icinde herhangi bir opakliga sahip olan saydam bir
govde, renkten de yoksun olamaz.?®

ibni’'l-Heysem, opak nesnelerin aydinlatilmis ylizeylerinden yayilan ikincil ili-
nekselisikileaydinlatici cisimlerden yayilan birincilisik arasinda ayrim yapar. Her
iki 1s1k tiirt de ayni emisyon, dogrusal yayilim, yansima ve kirilma prensiplerini
takip eder. Ibnii'l-Heysem gokkusagina dair incelemelerinde renklenme (televviin)
durumunu, bir aydinlanma olgusu olarak aciklamistir. Gozler, kendinden 1s1k ya-
yan cisimlerden yayilan birincil 1s1iklarla aydinlanan nesnelerin gortintr yuzeyle-
rinden yayilan ikincil ilineksel (arazi) 1siklar nedeniyle renklenir. Ibnii'l-Heysem,
renklerin ve 15181n dogasini iletildikleri seffaf cisimlerin ozellikleriyle iliskilendir-
mez. Seffaf ortam ister dogrusal sekilde yayilsin ister yansima ya da kirilmaya ug-
rasin 1s1g1n yayilimini etkiler. Boylece 01s181n, saydam ortamin potansiyelini aciga
¢ikardigi Aristotelesci doktrini reddeder.??

Ibnii'l-Heysem'e gore rengin renk olarak algilanmasi, onun mahiyetini algilama-
y1 onceler. Yani bir cisme bakan kimse, rengin ne oldugu tasavvurundan once o
cismin rengini algilar. Bu duruma ornek olarak koyu mavi, sarap rengi gibi giicli
renkler, los bir yerde algiladiginda goziin onlari, dnce yalnizca koyu bir renk olarak
algilamasi sonra da rengini ayirt etmesini verir. Aydinlatilmis cismin rengi ise her
zaman 151k formuyla birbirine karismis bir mahiyettedir. Boylece 151k formu, nes-
neye ulastiginda onun rengini etkiler. Goz, nesnenin rengini, nesnedeki 1s18a gore
algilar ve goriilebilir bircok nesnenin rengi, maruz kaldigi1s18a gore degisir. Renk,
1sikla birlesmedikce goz lizerinde bir etki olusturamaz. Ayrica fbnii'l-Heysem
uzakligin, rengin algilanmasini zorlastiracagini belirtir. Rengin tanimi ve algilan-
masi konularindan sonra renklerin karisimina gecen Ibnii'l-Heysem, bu konuyu
deneysel olarak incelemek icin bir renk carki kullanir. O, bu carkla rengin mahiye-

28 Vasudevan Lakshminarayanan, “Ibn al-Haytham Founder of Physiological Optics?”, Light-Ba-
sed Science, Technology and Sustainable Development The Legacy of Ibn al-Haytham, ed. Azzedi-
ne Boudrioua vd. (Florida: CRC Press, 2017), 73-74.

22 Nader el-Bizri, “Grosseteste’s Meteorological Optics: Explications of the Phenomenon of the Ra-
inbow after Ibn al-Haytham”, Robert Grosseteste and the Pursuit of Religious and Scientific Know-
ledge in the Middle Ages, ed. Jack Cunningham — Mark Hocknull (Dordrecht: Springer, 2016),
21-39.
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tinin algilanmasinin zaman iginde gerceklestigini ispatlamaya ¢alisir. Zira rengin
mahiyetinin algilanmasi icin temyiz ve kiyas gerekir. Ancak temyiz zaman ister
dolayisiyla rengin mahiyetinin idraki de zaman ister.3° Duyu organi, nesnelerden
etkilenene kadar goriintir nesnelerden kendisine ulasan formlar algilamaz. Bu
nedenle renk veya 151k formu gozii etkileyene kadar 15181, 151k rengi renk olarak al-
gilayamaz. Bir gozlemci, 6nce gunisigiile aydinlatilan saf beyaz bir cisme bakar ve
sonra gozlerini karanlik bir yere cevirir. O, 151811 seklini ayn1 yerde ve ayni sekilde
kisa bir siire icin bulacaktir.?*

Rengin dogasim kesfetmeye yonelik deneylerden sonra ibnii'l-Heysem, aydin-
latilan renklerin, gorme tizerinde acik bir etkisi oldugunu savunur. Okuyucuya
yemyesil bir ¢ayir1, karanhk bir konumu ya da beyaz bir levhay1 gozlemlemesi ta-
limatini verir. Bu durumda okuyucu, beyaz ya da siyah rengin tizerinde yesil rengi
algilayacaktir. Daha sonra renk kontrastina dair ibnii'l-Heysem, retina goriintii-
st stirekli akis icinde olmasina ragmen diinyaya iliskin algimizin sabit ve strekli
oldugunu ve bunun nedeninin, gorsel sistemin bu dontisimler altinda bazi degis-
mezleri ¢ikarabilmesi oldugunu belirtir. Bu degismezler boyut, sekil, ac1 ve renktir.
Genellikle farkli aydinlanma kosullarinda (mesela Glines 1s181nda ve farkl spektral
dagilimlara sahip floresan bir aydinlatma altinda) ayni renge sahip (ayni kirmizi
tonunda kirmiz bir gil gibi) nesnelerin gortilme sebebini, belirli sinirlar dahilin-
de, ortam 1s181n1n siddeti ve rengindeki degisimler altinda algilanan rengin sabit
olmasiyla iliskilendirir.??

c) Fahreddin Razi

Razi'nin el-Mebahisu’l-mesrikiyye adli eserinde ticiinct fasil, 1s181n hakikatine da-
irdir. Razi, 15181n rengin zat1 tizerinde var olan bir keyfiyet oldugunu ve bes duru-
mun buna delalet ettigini belirtir:?

i) Rengin ortaya ¢ikmast, o seyin yenilendiginin bir isaretidir.

i) Isik, renklerin tamamu icin sabit olursa beyaz, siyah, aydinlatilmis ve parlak
hallerde olabilir.

iii) Renk, 1s1k olmaksizin da var olur.®*

iv) Razi, siyah ve beyaz arasindaki kirmizi gibi bazi araci renklerin 6zel bir ger-

30 Lakshminarayanan, “Ibn al-Haytham Founder of Physiological Optics?”, 74-75.
31 Lakshminarayanan, “Ibn al-Haytham Founder of Physiological Optics?”, 76

32 Lakshminarayanan, “Ibn al-Haytham Founder of Physiological Optics?”, 76-77.
33 Razi, Kitabu'l-Mebahisi'l-mesrikiyye, 412-413.

34 Razi, Kitabu'l-Mebahisi'l-mesrikiyye, 413.
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cekligi ya da beyazla siyahin karisimindan ibaret oldugunu farz etmenin
mumkiin olmadigini belirtir.

v) Renklendirilmis nesneden 1s1k, renk vb. seyler yansiyabilir.**

Altinc fasil, 151k bilfiil oldugu zaman rengin de bilfiil olmas1 hakkindadir. Razi,
rengin nigin 1s18a bagl olmadig1 sorusuna gorinur olmanin, o mahiyeti hasil et-
medigi cevabini verir. Renk, gormeyi miimkiin kilan ve karanlikta var olan bir key-
fiyettir. Cisim, karanlkta aydinlanma gerceklestigi zaman, belirli bir rengin hasil
olmasina hazir halde bulunur. Zira cismin belirli bir renge sahip olmasi bir durum,
o rengin var olmast ise ayr1 bir durumdur. Rengin, 1s181n varligina bir sart olarak
baglanmasinin yanlishg1 hakkinda ise ibn Sind'nin bu sdyleme karsi durmanin
glcli olmadigini ispat ettigini belirtir. Boylece baska bir sorun ortaya ¢ikar ki bu da
renklerin, cisimlerin ylizeyinde bulunup bulunmamasidir. Razi, renklerin cismin
derinliginde bilfiil mevcut olmadigini belirtir. Ciinkd bilfiil rengin varligy, bilfiil1s1-
gin varhigiyla sartlandirilmistir. Cismin derinligi, bilfiil aydinlanmamis olursa bil-
fiill renklenmemis de olur. Cismin 15181 kabul etmesi, bilfiil renkli olmasina baglidir.
Bu yluizden seffaflik, dav’ ve niiru bilfiil kabul etmez.3¢

Kitabu'l-Mulahhas'ta renk-isik iliskisi konusunda Razi, rengin varliginin 1sina
dayanip dayanmayacag konusunda, Ibn Sind'nin rengin ancak 1s181n varligi si-
rasinda ortaya cikmasina dair belirlemesini ifade eder. Ibn Sin4, rengin varhginin
ancak 1sik ile ortaya ciktigini, karanlikta ise renklerin var olmadigini soylemek-
tedir. Zira karanlk hava, renklerin var olmasina engel olacak bir nitelik tasima-
maktadir. Razi, Ibnii'l-Heysem'in Tbn Sind ile aym goriise sahip oldugunu belirtir.
Ona gore de 151k, renklerin varlik sartidir. Isik ne kadar kuvvetli olursa renk de o
kadar kuvvetli, 151k ne kadar zayif olursa renk de o kadar zayiftir. Razi burada ibn
Sind’'min gorisind elestirerek 151810, rengin gorilmesinin sart1 olup varliginin
sart1olmadigini savunur. Boylece rengin ancakisik sayesinde gorulebildigini fakat
1sik sayesinde var oldugunun soylenemeyecegini savunan Razi, renge mustakil bir
varlik diizeyi verir.?”

Razi, bizatihi gorulenlerin renk ve 1sik oldugunu belirtir. Ona gore rengin varligy,
ibn Sind'nin sdylediginin aksine 151g1n varligina dayanmaz. Bunun delili ise ibn
Sind'ya gore karanlik bir ortamda renklerin cisimlerde bilfiil olarak var olmamasi-
dir. ibn Sina’ya gore rengin goriilememesinin sebebi hem karanligin gormeye en-
gel olmasi hem de rengin varlik sarti olan 151810 yoklugudur. Razi, ibn Sind'nin bu
goruslerine iki acidan katilmaz:

35 Razi, Kitabu'l-Mebahisi'l-mesrikiyye, 413-414.
36 Razi, Kitabu'l-Mebahisi'l-mesrikiyye, 415-416.

37 Hanoglu, Fahruddin er-Razi 'nin ‘Kitabu'l-Mulahhas fi'l-Mantik ve'l-Hikme’ Adl Eserinin Tahki-
kive Degerlendirmesi, 137-138.
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i) Hava iddia edildigi gibi engelleyici bir keyfiyete sahip degildir. Eger Oyle ol-
saydiisikli bir cismin karanlikta goriilmemesi gerekirdi.

i) Isik, rengin goriilmesinin sarti olup varhiginin sart: degildir.

Buna sebep olarak Razi, onun gortilmesi keyfiyetini rengin zatina eklenmesi sek-
linde aciklar. Ote yandan Razi, dav'in zati, niirun ise arazi oldugunu diisinmek-
tedir. Razi'nin renk ve 15181n gorme icin zati nitelikler oldugu goriisii, kaynagim
Ibnt'l-Heysem'den alan bir diistincedir. *®

Sonuc olarak rengi, gormeyi miimkiin kilan bir keyfiyet ve karanlikta mevcut bir
durum olarak tanitan Razi, cismin belirli bir renge sahip olmasini, o rengin varh-
gindan farkl bir durum olarak kabul eder. Boylece neredeyse bugiine kadar stiren
tartismalara temas eder. Razl hem Ibnii'l-Heysem'i hem de Ibn Sind’y1 takip etse
de ikisine de elestirel yaklasir ve renge, miistakil bir varlik diizeyi verir.

d) Ali Kuscu

Ali Kusgu, dav’ ve rengi ilk algilananlar ve gozlemlenen somut nesnelerin mutlak
keyfiyetleri olarak tanitir. Dav’ zati, renk ise arazidir. Mutlak olarak gozle algila-
nan seylere dav’, renk, taraflar, hacim, uzaklik, konum, sekil, ayrilma, birlesme,
sayl, hareket, stikin, yumusaklik, sertlik, seffaflik, yogunluk, golge, karanlik,
guizellik, cirkinlik, benzerlik ve farkliliklar gibi 6rnekler verir. Burada zikredilen
seyler konuyla ilgili, o seylerin tertibi ise konunun alt bolimuyle ilgilidir. Mesela
konunun altina yazi ve nakis; seklin altina dogruluk, egrilik, icbiikey, disbiikey; sa-
yinin altina cokluk ve azlik; sekil ve hareketin altina giilmek ve aglamak; siik(in ve
sekil altina giiler yiiz ya da somurtkanlik girer.3?

Ali Kuscu, akiskan olan goz neminin kurulugu kurakliktan ayirdigini, nesnede
¢ogunlugun yaninda zatin da algilandigini belirtir. Burada cumhur ile kastedilen
dav’ verenk sahibi cisimdir ve nesnenin, cuamhurun yaninda bizzat gortinebilmesi
somut varliklarin keyfiyetindendir. Dav’ ve renk, birinci ve bizzat goriinenlerdir.
Ali Kuscu, bazi kisilerin hatali olarak akil edilen seyin zatiyla ilk gortlen oldugunu
ileri sirdiigiinti, gormenin baskasina bagli olmamasi, baska nesnelerin goriilme-
sinin ilk goriilene bagh olmasi gerektigini belirtir. {lk goriilen ise dav’'dan baskasi
degildir ¢cinkii rengin goriilmesi de dav'in gorilmesine baglidir. Renk ve dav’ icin
iki uc taraf mevcuttur. Rengin uglari, siyahlik ve beyazliktir. Dav'in uclari ise zayif

38 Razi, Kitabu'l-Mulahhas fi'l-mantik ve’l-hikme (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kilic Ali
Pasa, 313), 153a akt. Hanoglu, Fahruddin er-Razi'nin ‘Kitabu'l-Mulahhas fi'l-Mantik ve'l-Hik-
me’ Adli Eserinin Tahkiki ve Degerlendirmesi akt. Senel, Fahreddin Razi'nin Diistincesinde Efla-
tuncu Ideler, 105.

39 Kuscu, Serhu’t-Tecrid, 299.
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ve kuvvetli olmasidir. Ali Kuscu, rengin bir hakikatinin oldugunu, renklerin haki-
kati olmadig1 soztuint ileri siirenin soztintin gecersiz oldugunu belirtir.2®

Boylece renk konusunu ele alirken rengin goriilmesini, dav'in gorulmesine bagh
kilan Ali Kuscu, Fahreddin Raz1'yi takip ederek ibn Siné ve ibnii'l-Heysem'i kabul
eder. Is181n, rengin varlik sebebi degil tezahiir sebebi oldugunu ileri stirer.**

2. Deneysel Optik Bahisleri

Optik tarihinde deney diizenegine tasinarak dogrulugu sinanabilecek bilgiler, de-
neysel optik problemlerini olusturur. Yansima ve kirilmanin diiz, cukur, tiimsek
aynalarda, kiiresel camlarda, ince ve kalin kenarli merceklerde incelenmesi ile 1s1-
gin, kiiresel bir cam ylizeyden ya da prizmadan gecirilerek renklerinin gozlemlen-
mesi deneysel optik problemlerine verilebilecek 6rneklerdir. Gokkusag: ve hale de
yapay bir deney ortami iiretilerek gozlemlenebilecek olgulardir.

2.1. Gokkusagdi

Gokkusag: problemi, antik ¢caglarda geometrik temelleri olusturulan Aristoteles
(MO 384-322) elinde gokkusaginin meydana gelmesi, gokkusaginin sekli, gok-
kusaginin biiytikligi, gokkusaginin genisligi, gokkusaginin renklerinin kaynagi,
halenin meydana gelmesi gibi farkli problemlere ayrilan bir konudur. Bu prob-
lemlerden ilki olan gékkusaginin meydana gelmesi, Ibn Sind'nin tirettigi teorik
ve Tbnii'l-Heysem'in trettigi deneysel bilginin, Farisi gibi deneyci bir bilginin
elinde terkip edilmesiyle ¢6ztime kavusur. Bu problem, Osmanli klasik doneminde
Messal ¢izgiyi takip eden pek cok bilginin yani sira Farisi'yi izleyen Menaziri ¢izgi-
deki pek ¢cok bilginin tartismalarina da konu olur.

a)Ibn Sina

bn Sin4, Kitabu's-Sifa adli eserinin et-Tabi ‘iyyatboliimiiniin, madenler ve ulvi et-
kilere dair kisminin ikinci makalesinin ikinci ve tigtinct fashni, hale ve gokkusag-
nin agiklanmasina ayirir. Uglincti fasil*? gokkusaginin meydana gelme sebebi, sek-
1i, bitytikliigii, renklerinin kaynagi gibi konulari ele alir. Tkinci fasil ise bu konuyu
6grenmek icin 6nkosul olan geometri ve optik bilgileri icerir. ibn Sind bu 6nkosul-
lari, “Onctller/mukaddimat” olarak isimlendirir ve okuyucuya salt meteorolojik

40 Kuscu, Serhu’t-Tecrid, 300.
41 Thsan Fazhoglu, “Ilm-i Menazir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 29.01.2024).

42 Uelinct fasil, Ibn Sind'nin gokkusag ve hale gibi hayali goriintiiler olarak tanimlanan Yalanci
Glines, gece, gokkusag1 vb. aciklamalarini da igerir. Bk. Ibn Sind, Kitabu's-Sifa, et-Tabi ‘iyyat:
el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, nsr. Abdiilhalim Miintasir vd. (Kahire: Matbaatii'l-Amiriyye,
1965), 5/55-57.
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gibi goziiken bu olgularin altinda yatan geometrik-optik zemini tanitmaya c¢alisir:

i) Gokkusag: hayal kabilindendir, insanin suretinin aynada algilanmasi gibi

ii)

iii)

iv

~

duyu onu baska bir seyin suretinde algilar.

Aynaya yansiyan insan suretinin hakiki olarak resmedilememesi gibi gokku-
sag1 gorunttst de zahiridir.**

Aynada gorsel alginin nasil gerceklestigine gelince fbn Sind, Sud‘ Ashabi
olarak ifade ettigi goz-1sin teorisini savunanlarin goriislerini tartisir. Fakat
tabiatcilarin gorislerini takip ederek gokkusaginin meydana gelmesini sag-
layan sebebin, 1s181n hayali goruntiyt ortaya ¢ikaracak aynalara ulasabil-
mesioldugunu belirtir. Tabiatcilarin bu goriisiinde, fail ve meful arasinda bir
temasa ihtiyac yoktur aksine hizalanmanin gerceklesmesi yeterlidir.**

Filozoflar arasinda ortak bir kabul, nesnenin parlak aynaya gore oraninin,
aynanin goze olan oraniyla ayni olmasidir. Parlak cisim, aynada resmedilir
(intiba 9. Aynaya iletilen suretin, gozden aynaya belirli bir oran tzere ulas-
masl, aynada bu goriintiiniin (gokkusaginin) meydana gelmesinin sebebi-
dir.#® Zira bir seyin baska bir seyde resmedilmesi (intiba ‘) bir tir hizalanmay1
gerektirir. Gortilen nesnenin rengi de belirli bir konumdadir ve degisime ug-
ramayarak nakledilir.#¢ Aynalar ¢ok ve yakin olursa onlardan her biri, sekil
olmaksizin bir rengi ortaya cikarabilmektedir. Goriinenin arkasinda seffaf
bir ortam olursa bu ikisinin arasi bilfiil yansitici ylizey haline gelir ve ayna
islevi gortr.*”

Konunun oturdugu zemini mukaddimelerle aciga kavusturan Ibn Siné, gokkusa-
gin1 agiklamaya yonelir. Gozlemleri neticesinde Ibn Siné, gokkusaginin bulutun
icinde ya da tizerinde degil de 6niindeki ortamda olustugu tespitinde bulunur. Ay-
rica gokkusaginin, 151810, karanlik 1sik gecirmez bulut yerine ¢iy gibi kiiciik seffaf
parcaciklara bolinmus nemli havadan yansimasi sonucu olustugunu da belirtir.

3 1bn Sind, et-Tabi iyyat: el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, 40.

44 [bn Siné, et-Tabi iyyat: el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, 40.

4 [bn Sind'ya gore bu konuda en sasirtict durum, hizalanmayan ve aynada resmedilmeyen sey-
lerin nasil gorilebildigidir. Ibn Sind'ya gore hayret verici bir diger durum, gokkusaginin, goz
ve ayna sadece belirli bir oran tizere bulundugunda gerceklesmesidir. Ibn Sind gokkusaginin
meydana gelmesine dair bu matematiksel oranin ispatlanabilecegini fakat diger oranlarda nicin
meydana gelemeyecegine dair bir ispatin bulunmadigini belirtir. Boylece ibn Sina, gokyiiziinde
gokkusagini gorintr kilan aynalarin bambaska teorik nesneleri de goriiniir kilabilecegini ve
bu teorik nesnelerin de ayni yansima kurallarina uyacagini belirtir. Ote yandan gokkusag: eger
duyu organiyla nesneyi ortaya ¢ikaran aynalar arasinda bir oran olmaksizin goriilemiyor ise ses
nasil olup da duyu organiyla arasinda bir orana ihtiya¢ duymadan her mesafeden duyulabilir?
Ibn Sind'nin bu diisiinme bicimi oldukea ilgi cekicidir. Ibn Siné, et-Tabi iyyat: el-Me ‘adin ve'l-
asaru’l-‘ulviyye, 41-42.

46 1bn Sind, et-Tabi iyyat: el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, 41-42.

47 1bn Siné, et-Tabi ‘iyyat: el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, 44.
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Ibn Sind'nin burada gokkusaginin meydana gelmesi i¢in bulutun timiini degil de
nem parcaciklarini vurgulamasi ve bu parcaciklari, bulutun éniinde konumlan-
dirmasi 6nemlidir. Bu durum hem onun, 15181n yagmur damlalarindan yansimasi-
n1 geometrik olarak inceleyebilmesini hem de daha sonra bu fizyolojik belirleme-
nin gokkusaginin bilimsel agiklamasinda kullanilmasini saglayacaktir.

b) ibnir’'l-Heysem

Modern optik biliminin kurucusu kabul edilen Ibnii'l-Heysem’in (5. 1040) gok-
kusag ve hale konusunu ele aldig1 Makale fi'l-hale ve kavsi kuzah adl bir riséle-
si mevcuttur. Gokkusaginin olusumunu, icbiikey bir aynada meydana gelen bir
goruntii olarak aciklayip uzak bir 151k kaynagindan gelen 1sik 1sinlarinin igbiikey
aynanin eksenindeki herhangi bir noktaya yansimasiyla o nokta etrafinda es mer-
kezli daireler olusturacagini savunan Ibnir'l-Heysem, gokkusaginin bulutta mey-
dana gelen yansima sonucu olustugu neticesine ulasir. Bu yaklasim, kirilma kav-
ramini icermemesi acisindan hatalidir. Buna karsilik {bnii'l-Heysem'in gokkusag:
probleminin gelisimine esas katkisi, dolayli yoldan bilim metodolojisini yeniden
tanimlamasi ve saheseri Kitabu'l-Menazir'da diizenledigi kirilma deneyleri saye-
sinde olmustur.

Yeni bir “kontrollii deney” kavrami gelistirerek bilim tarihinde devrim gercekles-
tiren, ilk defa®® i tebera, i tibar ve mu ‘tebir terimleriyle iliskili olarak farkl bir de-
ney kavrami kullanan ibni'l-Heysem, doga filozoflarinin bilim tiretme seklini de
degistirmistir. Kendisinden sonraki her filozof bir konuyu arastirirken artik onun
bilimsel metodunu takip etmeye baslar. ibnii'l-Heysem'in kirllmaya dair ¢calisma-
lar1, sadece gokkusaginin dogru bilimsel agiklamasina giden en 6nemli adim degil
modern optik biliminin gelisiminde de en 6nemli basamaklarindan biridir. Tbnii'l-
Heysem gelen 151810, kirilan 1s181n ve ylizey normalinin ayni diizlemde yer alma-
sinin geregini ve kirilma agisinin gelis agisiyla dogru orantili olmayacagini ifade
eder. 5° aralikli gelis acilari icin bir kirilma tablosu hazirlar.#?

Ibnii'l-Heysem, gerceklestirmis oldugu deneylerden Giines 1s18inin, her seffaf ci-

8 Risdi Rasid, Ibni'l-Heysem'den bir nesil 6nce yasamis olan Ibn Sehl ve Ahmed b. Isd'nin da
optik eserlerinde diistinmek ve degerlendirmek manasinda “fekkera ve intabara” seklinde bu
terimi kullandiklarini, ayn1 zamanda bu terime Batlamyus'un el-Mecisti'nin Arapca cevirile-
rinde de rastlandigini belirtmektedir. Fakat terime optik bilimi baglamindan sinirlari daha dar,
gelismis, teknik bir anlam veren ve sadece gerceklestirdigi dogrulama ve kesif deneylerinde de-
gil ayni zamanda kendisinin ve 6nceki filozoflarin ¢calismalarinin ‘deneysel’ ve ‘mantiksal’ ola-
rak denetlenmesinde de kullanan Ibnii'l-Heysem olmustur. Daha fazlasi icin bk. Elaheh Khe-
irandish, “Footprints of ‘Experiment’ in Early Arabic Optics”, Early Science and Medicine 14/1
(2009), 79-104.

4 Pavlos Mihas, “Developing Ideas of Refraction, Lenses and Rainbow Through the Use of Histori-
cal Resources”, Science & Education 17/7 (Agustos 2008), 751-777.
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simden diiz cizgiler boyunca gectigini tespit eder. Ayrica yogunlugu, icinde bulun-
dugu cismin yogunlugundan farkli olan saydam bir ortamla ikinci ortamin yiize-
yine egimli olacak sekilde karsilastiginda Glines 1s181n1n, ilk ortamda uzandig diz
cizgilerden farkh diiz cizgiler boyunca kirilacag: tespitini yapar. Birinci ortamda
uzandig1 diiz gizgiler, ikinci ortamin ytizeyine dik ise 151k, dogrudan ikinci cismin
icine uzanir ve kirillmaz. Isik, daha seyrek bir cisimden daha yogun bir cisme egik
olarak gectiginde ayrica kirilma noktasindan ikinci ortamin ytizeyine ortogonal
olarak diisen normale dogru kirilir. Isik, daha yogun bir ortamdan daha seyrek bir
ortama egik olarak gectiginde ise kirilma noktasindan ikinci cismin ylizeyine orto-
gonal olarak disen normalden uzaga dogru kirilir.>°

Ibni'l-Heysem'e gore kiiresel cam bir yiizeyde, 15181n havadan cama dogru kiril-
mast da benzer sekilde gerceklesir. Clinkt camla yapilan deneyde, iki deligin mer-
kezinden gegen 1s1k ¢izgisi, camin diiz ylizine egik oldugunda ve cami gevreleyen
kiirenin merkezinden gectiginde ve camin diiz ytizti deliklere baktiginda 1sik ¢izgi-
si, cami cevreleyen kiirenin merkezinde kirilacaktir. Onun kirilmasi, orta dairenin
diizleminde ve cami cevreleyen kiirenin merkezinden, camin diz yluziine disen
normale dogru olacaktir. Bu orta daire ayni zamanda camin kiiresel yiizeyine de
diktir. Havadan gecip camin govdesinde kirldiginda, 1sik havada gegerken ve ca-
minicinde kinldiktan sonra degismez bir sekilde camin yiizeyine dik bir dizlemde
yer alir. Camin yiizeyi ister diiz ister kiiresel olsun kirilmasi degismez bir sekilde
camin yuzeyindeki kirilma noktasindan diisen normale dogru olur.>*

Kirilmaya dair tim ¢alismalarina ragmen gokkusagi teorisinde kirilmaya yer ver-
memis olan Ibnii'l-Heysem, yansimay1 halenin olusumuna dair aciklamasina
dahil ederek burada yeni bir yansima turiine yer verir; 1sik 1sinlarinin bir kiireden
radyal yansimasi.5? ibnii'l-Heysem, gokkusagim katoptrik alanindaki calismalar
acisindan da agiklar. Gokkusaginin, 1s181n icbiikey kiiresel bir aynada yay pargasi
niteliginde nemli ve yogun bir hava veya buluttan yansimasi sonucu olustugunu
savunur. Sonugc olarak gokkusagy, kiiresel bir aynanin icbtikey ytizeyinin yansima
ozellikleri incelenerek geometrik olarak aciklanabilir.>*

50 Smith, “Alhacen on Refraction”, 243-248.

51 Smith, “Alhacen on Refraction”, 250.

52 Carl Boyer, The Rainbow: From Myth to Mathematics, (Princeton, N.J.: Princeton University
Press, 1987), 81.

Nader el-Bizri, “Grosseteste’s Meteorological Optics: Explications of the Phenomenon of the Ra-
inbow after Ibn al-Haytham”, 21-39.

5.

]
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c) Kemaleddin Farisi

Gokkusaginin meydana gelmesi problemi, Bati'da Friebergli Theodoric (6. 1310)
Dogu'da Kemaleddin Farisi'nin (6. 718/1319) es zamanli bigimde, birbirlerinden
habersiz olarak 6nceki optik birikimi terkip etmesi sonucu ¢oziime kavusmustur.>*
Férisi, bu basarisinda astronom, matematikci ve Ibn Siné sarihi hocasi Kutbiiddin
Sirazi'den (6. 710/1311) aldig1 yardimdan bahseder.>® Oyle ki Sirazi, 6grencisinin
optik kirllma konusundaki kaynak talebine ibni'1-Heysem'in Kitabu'l-Menazir’i-
n1ulastirarak cevap verir. Farisi de Friebergli Theodoric de gokkusag: aciklamala-
rinda Ibn Sind ve Ibnii'l-Heysem optigini terkip etmistir.?® Kemaleddin Farisi'nin
donemine ulasan filozoflar, gokkusagi konusunu ya fiziksel ya da matematiksel bir
konu olarakele alirken Farisi, gokkusagi teoreminde matematiksel ve fiziksel agik-
lamalara esit bir sekilde agirlik vermistir.>”

Kemaleddin Farisi'nin saheseri Tenkihu'l-Menazir, igerdigi konularla optik disip-
linin sinirlarini genisleten fizik, fizyolojik optik, meteoroloji, perspektif, renklerin
olusumu gibi konular1 212 optik figiirle®® ayrintili bir sekilde ele alan bir eserdir.
Gokkusagi ve hale konusunu anlatan “Zeyl” baslikli metin, giris boliimiiyle basla-
yip daha sonra Kemaleddin Farisi'nin yedi boliimde agikladigi calismalarini igerir.
Giris bolimuniin ikinci kisminda Kemaéleddin Farisi, gokkusag: ve héle tizerine
ibnt’'l-Heysem ve Ibn Sina'nmin ¢alismalarinin bir dokiimiinti verip burada da ilk
kisimda oldugu gibi “JLs” (dedi) ve “J,3!" (ben derim ki) sistemiyle metni yazar.
Kemaleddin Farisi, eserinde bu konunun ibnii’l-Heysem'in matematiksel yakla-
sim1 yani “talim nazar” ve ibn Sind'nin Kitabu's-Sifa'da belirtmis oldugu felsefi
yaklasimi yani “hikmet nazar1” temel alinarak ¢alisilmasi gerektigini savunur.®

Farisi, damlada 151810 hareketini gozlemleyebilmek igin gerekli gordiigii karanlik
oda diizenini aciklar. Oyle ki icerisinde tek bir delik olan karanlik bir odaya giren
Gunes'in 15181, bu oda igerisindeki billur kiireye ntifuz edecektir. Isik, siyah cismin
genisligi boyunca yer kaplayacak, cismin yarisi boyunca uzayacak ve beyaz yogun

54 Friebergli Theodoric’in gokkusagina dair De Iride et Radialibus Impressionibus (Gékkusagi ve
Isiltili Izlenimler Uzerine) adli eseri, uzun ve kapsaml bir eser olmasi yontiyle gokkusaginin olu-
sumuna dair kendinden onceki diger eserlerden ayrilir. Friebergli Theodoric'in eserinden, ib-
ni'l-Heysem'in Kitabu'l-Menazir'ina, Ibn Sind'nin optige dair calismalarina ve Aristoteles gibi
birtakim Antik Yunan kaynaklarina asina oldugu anlasilmaktadir. Bk. Carl Boyer, The Rainbow:
From Myth to Mathematics, 110-111.

55 Rusdi Résid, “Kamal al Din al-FarisT’, Dictionary of Scientific Biography, ed. Charles Coulston
Gillispie (New York: Scribners, 1970), 212-219.

56 Saira Malik, Technical Terminology in Medieval Arabic Science: The Case of Kamal al-Din al-Fa-
ris1, (Cambridge: University of Cambridge, Doktora Tezi, 2008), 2.

57 Malik, Technical Terminology in Medieval Arabic Science: The Case of Kamal al-Din al-Faris1, 3—4.

58 Mehmet Emin Bozhiiyiik, “Kemaleddin el-Farisi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Erisim 10.10.2024).

59 Malik, Technical Terminology in Medieval Arabic Science: The Case of Kamal al-Din al-Faris1, 42.
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bir renk meydana gelecektir. Kurenin alt tarafina bakildiginda gokkusag niteligi-
ne sahip bir yay gozlemlenebilecektir. Bu yayin merkezi, Giines ve kiirenin mer-
kezini birbirine birlestiren ¢izgi iizerindedir. Ona disaridan dahil olan 1s1k, yansi-
mayla kirllmaya ugrayan koni dikeyinin bir par¢asidir. Karanlik odaya giren 1s181n
artmasi gokkusag niteligindeki yayin 1s181n1 arttiracaktir.®® Farisi, konuya dair
“delil ve hatirlatma” getirerek cok fazla 1s181n, Glines'in suretinin yakici konide
renksiz algilanmasina sebep olacagini, rengin algilanmasi icin yansimayla kiril-
manin gerekliligini belirtir. Oyle ki iki yansima bir kirilma sonucu olusan rengin
belirginligi, bir kirilma bir yansima sonucu olusan rengin belirginligine gore daha
fazla olacaktir.®*

Sonug olarak Kemaéleddin Farisi, gokkusagina dair diger teorilerden kavramsal
olarak ayrlir. Onun donemine kadar gokkusaginin agiklanmasinda birincil sebep
olarak “yansima” olgusu one siiriiliirken o, gokkusaginin fiziksel temelinin acik-
lanmasinda, “kirilma” olgusuna odaklanilmas: gerektigini belirtir. Iki dnermeyi
de dogrulamak yani tek basina yansimanin gokkusagini aciklamakta yeterli ola-
mayacagini, bunun i¢in kinlmanin gerekecegini gostermek i¢in gokkusagini etki-
leyen etmenlere dair bir kuram olusturup bunu deneysel sartlarla test eder. Bunu
yaparken Ibn Sind'nin gokkusaginin bulutun icinde degil fakat 6niindeki nemli
havada olustuguna dair fiziksel kurami disindaki tiim fiziksel kuramlar redde-
der. Bundan sonra bulutlarin 6ntiinde nemli havada meydana gelen gokkusag icin
nemli havanin kiitle parcaciklarinin bu islemde yer alacagini farz eder. Her bir 1s1k
1sininin bu parcaciklarla etkilesime gegecegini ve bu pargacik kiitlelerinde meyda-
na gelenin, her bir parcada meydana gelenlerin toplami olacagi varsayiminda bu-
lunur. Sonra ona deney yapma ve geometrik analiz imkani saglayan esas varsayi-
min1 gerceklestirir: Isigin etkilesimde bulundugu her bir hava parcaciginin sudolu
yuvarlak bir cam ile modellenmesi. Bu adim sayesinde Farisi, analizde bulunabile-
cegi deneyler gerceklestirir ve gokkusaginin fiziksel temelinin yansima olduguna
dair onceki teorileri test etme ve sonuc olarak reddetme imkéni bulur. 62

Kaynagini bu sekilde ibni’l-Heysem'in “yakan kiire deneyleri’nden ve Ibn
Sind’'nin bir su damlasi ile su dolu bir cam kiire arasinda kurdugu analojiden alan
Farisi, daha sonra Descartes tarafindan tekrarlanacak “karanlik oda” diizenegine
de basvurur. Boylece karanlik bir odada Glinessinlariyla aydinlatilan cam bir kiire
uzerinde1s181n durumunu gozlemler.®® Farisi kurdugu deney diizeneginde, gokku-

0 Farisi, Tenkihu'l-Menazir (Istanbul: Stileymaniye Kittphanesi, Ayasofya, 2598), 287b.
61 Farisi, Tenkihu'l-Menazir (Ayasofya, 2598), 288a.

62 Malik, Technical Terminology in Medieval Arabic Science: The Case of Kamal al-Din al-Faris1, 27—
38.

3 H.Gazi Topdemir, “Kamal al-Din al-Farisi’s Explanation of the Rainbow”, Bilim ve Felsefe Metin-
leri 1/2(1992),103-112.
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saginin aciklanmasina dair farkli modelleri test eder; a) sadece iki kirilma, b) iki
kirilma ve bir icsel yansima, c) iki kirilma ve iki icsel yansima. Sonuc olarak her bir
yagmur damlasinin yiizeyinde olusan iki kirilma ve damlanin icerisinde olusan bir
igsel yansimanin gokkusaginin dogru agiklamasina goturdiigi sonucuna ulasir.

d) Kutbiiddin Celebi

Unli matematik¢i-astronom Kadizade-i Rimi (6. 844/1440 tan sonra) ve ayni se-
kilde iinlit matematikgi—-astronom Ali Kus¢u'nun (6. 879/1474) torunu olan (Mu-
hammed) Kutbiiddin Celebi ile kardesi (Mahmud) Mirim Celebi (6. 931/1525) optik
ve astronomi tarihindeki 6nemli isimlerdendir. Kutbtiddin Celebi, on besinci asrin
sonlarinda Bursa Manastir Medresesi'nde basladig1 miiderrislik hayatina ancak
birkac sene devam edebildigi ve genc yasta vefat etmesi sebebiyle gokkusag tize-
rine kaleme aldig1 risalesi, genellikle kardesine atfedilmistir.¢* Osmanl klasik do-
neminin en hacimli gokkusagi risalesini kaleme alan Kutbtiddin Celebi, gokkusag:
ve hédle konusuna bir aciklama sunmadan 6nce donemin optik birikimini genel bir
degerlendirmeye tabi tutmustur.*®

Kadizdde-i RGmi ile Ali Kuscu'nun temsilcisi olduklar1 Semerkant matematik—
astronomi okulunun ¢izgisini takip eden Kutbtiddin Celebi, Risale fi'l-hale ve kav-
si kuzah adli eserinde, Tbnii'l-Heysem'in riyazi-tabil ilimlerde uyguladig: terkib
yontemini benimsemis gortinir.%® Burada Ibn Sind, Ibni'l-Heysem, Keméled-
din Farisi, Karafi, Nasiriddin Tdsi, Fahreddin Razi, Seyyid Serif Clircani ve Ali
Kuscu'ya uzanan genis bir ulema yelpazesine atifta bulunur. O, doneminin optik
tartismalarina hakimdir. Ozellikle Keméleddin Farisi'yi okumus olmasi, gokku-
saginin bilim tarihindeki dogru biitiinctl agiklamasina vakif olmasini saglar. Bu
durum gokkusag ve hdleye dair cagdasi yazarlari asan agiklamalar ortaya koyma-
styla sonuglanir. Kemaéleddin Farisi'nin aciklamalarina vakif biri olarak gokkusa-
ginin bilimsel acidan dogru aciklamasinin damla i¢inde bir yansima ve damla yu-
zeyinde iki kirilma oldugunu bilmektedir. Bu bilgileri sonraki dlimlere de aktarir.®”

64 Mehmet Arikan, “Kadizdde-i Rami”, Temel Islam Ansiklopedisi, ed. Tuncay Basoglu (Ankara:
TDV, 2019), 4/538.

%5 Mirim Gelebi'ye ait oldugu zannedilen fakat agabeyi Kutbiiddin Gelebi'ye ait oldugu acgiga ¢ikan
Kavsi kuzah risdlesi hakkinda bir degerlendirme icin bk. H. Gazi Topdemir, “Mirim Celebi'nin
Gokkusagi ve Halenin Olusumu Adl Optik Kitabi Uzerine Bir Degerlendirme”, AU Osmanli Tari-
hi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi: OTAM 13 (2002), 75-89.

66 Thsan Fazlioglu, “Mirim Celebi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 07.10.2019).

67 Takiyyliddin Rasid'in bizzat padisaha sundugu bir arizada Kutbiiddin Celebi'nin isim vererek
kendisinin yetismesinde onun bilytik pay1 oldugunu sitayisle zikretmesi bunun bir érnegidir.
Bdylece Takiyyliddin Rasid, kaleme aldig1 optik eserinde gokkusaginin dogru bilimsel acikla-
masini kisaca tekrarlayarak daha cok renklerin mahiyetini anlamaya yonelik deneyler organize
edecektir. Bk. Arikan, “Kadizdde—i Rimi”, 538.
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Kutbtiddin Celebi, risalesine “nemli havada, renkli muhtesem bir yay niteliginde-
ki gokkusagini ve geceleyin Ay’ gevreleyen garip bir daire mahiyetindeki haleyi”
meydana getiren Allah’a dua ile baslayarak ilk cimlesinden gokkusag: ve haleye
dair bir tasvirde bulunur. Bunu takip eden cimlede ise gokkusaginin isiklarin yan-
sima ile dagilmas: ve kirilma ile yon degistirmesi sonucu olustugunu belirterek
gokkusaginin aciklanmasinda elzem olan “kirilma” (in itaf) kavramina yer verir.
Seffaf nesnelerden kimisinin daha seffaf, yine yogun nesnelerden kimisinin daha
yogun olabilecegini, Ay'in gevresinde yuksek, koruyucu bir daire seklinde halenin
mevcut oldugunu belirtir. Konunun ayrintilarina girmeden once, kendisinin bu iki
meshur etkinin yani gokkusag: ve halenin hakikatini derin bir mutalaa ile cesitli
acilarla kaleme aldigini belirtir. Eserinin basinda iki onemli basvuru kaynagi olan,
optik ilminin kurucusu olarak niteledigi ibnii'l-Heysem'in makaleleriyle Seyh ve
Reis olarak niteledigi Ibn Sind'min Kitabu's-Sifa adli eserinden bahseder. Boylece
Kutbtddin Celebi, bahsettigi ihtiya¢ sonucu gokkusag: konusunu ele aldig risale-
sini makamlar ve bir giris olmak tizere oldukc¢a kapsamli tertip etmistir.®®

Kutbtddin Celebi eserin birinci meramini, gokkusaginin sebebi konusuna ayirir.
Gokkusagin renklerinin gesitli olup mavi, yesil, sar1, kirmizi, karanlik ve beyaz
renklerine yakinsadigindan bahseder. Kutbiiddin Celebi, gokkusaginin goze “yan-
sima” ve “kirilma” ile ulasan giiclii suretlerden meydana geldigini belirterek ibn
Sind’y1esas alan fizikcilerin yansima temelli aciklamalarindan ayrilir ve dogru bi-
limsel aciklama icin elzem olan “kirilma” kavramina yer verir.®

Kutbiiddin Celebi, bazi risélelerdeki arastirmacilarin s6zlerinden istifade ederek
bu kismi kaleme aldigini belirtir. Bu eseri yazarken kaynaginin hikmetli sozleriyle
onarehberlik eden {bn Sinéd nin Kitabu's-Sifa ve Ibnit'l-Heysem'in el-Mendazir adli
eserleri oldugunu belirtir. Tbni'l-Heysem'in gokkusaginin sebebi olarak bulut-
lardaki yogun rutubetli parcaciklar ve seffafligin icinden gegen 1sinlar anlatimini
alintilar. Kutbtiddin Gelebi, risdlede Seyh olarak zikrettigi Tbn Sina'min Kitabu's—
Sifa’dan? aktardigina gore bulutlarin kesimi bu etkiyi meydana getiremeyecek bir
sekilde siralanmadikca gokkusaginin her zaman tek olmasi gerektigini belirtir.”*

68 Kutbiiddin Gelebi, Risale fi'l-haleve kavsi kuzah (Istanbul: Stileymaniye Kiitiphanesi, Ayasofya,
2414), 1b-3b.

6 Kutbiiddin Celebi, Risale fi'l-hale ve kavsi kuzah (Ayasofya, 2414), 28a-29a.
70 1bn Sing, Kitabu's-Sifa, et-Tabiziyyat: el-Mexadin ve'l-asaru'l-aulviyye, 51.
7t Kutbiiddin Gelebi, Risale fi'l-hale ve kavsi kuzah (Ayasofya, 2414), 29b-30a.
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2.2. Hale

Antik ¢aglardan itibaren gokkusag: problemleriyle beraber ele alinan bir problem
olan hale, Glines 15181n1n atmosferde asili, kiiclik, altigen yapili buz kristallerinde
yansima ve kirilmaya ugramasi sonucu Giines, Ay ve yildizlar etrafinda renkli ya
da beyaz bir halka seklinde gozlemlenebilir. Hale, gokkusag: problemi ile birlikte
Islam diinyas1 bilginlerinin metinlerinde kendisine genisce yer bulur.

a)ibn Sina

Islam diinyasinda bilimin zirve isimlerinden biri olarak niteleyebilecegimiz ibn
Sind, haleyi beyaz, tam ya da yarim seklinde bir daire olarak tanimlar. Bu daire
Ay'mn, Gunes'in ya da y1ldizlarin ¢evresinde goriilebilir. Gokcisimlerinin etrafinda
latif, seyreltik bir bulut olmasi héle goriinttsiinii engellemez. ibn Sin4, 1s1n teori-
sini savunanlarin basit cisimlerin yiizeyleri gibi bulut ylizeyinin de kiiresel olma-
sinin gerekecegini savundugunu belirtir. Burada bulutlarin kiireselligine delalet
eden husus, onlarin yerytiziinden ve merkezden uzak olmalaridir. Ay 15181 bu bulu-
tun tzerine geldiginde, 1s1nlar dairesel bir parca olusturur. “Bu gortisii savunanla-
rin en eskilerinden biri” seklinde mechul bir filozofa atifta bulunarak 1sinin buluta
dismesini, suiizerine atilan bir tasin meydana getirdigi dalga hareketine benzetir.
Sutizerine tas atildi81 zaman, merkezi tasin distiigii konum olan dairesel dalgalar
meydana gelir. Ayni sekilde 1sik bulutun tizerine diistigliinde, merkezi karanlk bir
bolge gibi olur ve etrafinda isik ¢dziinmeye baslar. Daha sonra Ibn Siné, bu benzet-
menin geliskili oldugunu ¢tinkt halenin, bulutta belirli bir konumda olusmasi ge-
rektigini savunur. Oysa hale, bulutun farkli konumlarinda meydana gelebilir. Isi-
gin bulut izerine diismesi ve ¢oziinmeye baslamasi bulutta herhangi bir konumda
gerceklesebilir. 72

Bulutun mevcut olmasi sartiyla hale, Ay’'in 15181 ya da farkl bir 1s1k kaynag etra-
finda gozlemlenebilir. Bulutun ince, latif su dolu parcaciklarindan Ay'in etrafinda
oldugu gibi yildizlarin etrafinda da héle olusabilir. Bir yildizin etrafinda o yildizin
halesiolur fakat halenin konumu goren ile goriilen arasindaki istikamette degildir.
Zira o istikamette goriilen, nesnenin hayali degil kendisidir. Aksine onun hayali,
zaruri olarak o ve gozlemci arasindaki istikamette hizalanir. Eger bu gortintiyt
meydana getirmeye hazir bulut parcaciklarinin cogu ya da tamami, iclerindeki
ayna gibi hareket eden parcaciklarin tamaminin gozlemciye ve yildizlara gore ora-
ninin tim yonlerde, esit bir oranda olmasi gerekir. Ayrica halenin dairesel sekilde
gorinmesi gerekir.”®

72 1bn Siné, et-Tabi iyyat: el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, 47.

73 1bn Siné, et-Tabi ‘iyyat: el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, 47-48.
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Eger tepe bolgesindeki bir aydinlaticiddan meydana gelmiyorsa bulutlarin kalin
olmasi gerekir. Boylece gozlemci agisindan aydinlatici kaynagin arkasinda kalan
bulutlarin i¢ ytizeyine daha yakin aynalarda goris 1sinlar algilanabilir. Gozden
cikan cizgiler, bulutun derinliklerine kadar gider. Diger tiirli o, tek bir kiiresel yii-
zey iizerine diisiince daha uzak tarafin daha uzun olmasi gerekir ve onun, 15181 alip
goze dogru yansitacak bir parlakligi olmaz. Burada meydana gelen hayalin ici ve
dis1 siyah olur, parlaklig1 ve beyazlig1 azaldik¢a daha siyah gortiiniir. Hale icinde
baska bir bulut ona etki eder. Yildizlarin bulutun hacmini gizledigi 1s1k kuvveti,
onu setretmez ¢linkii orada bulut ya da baska bir sey yoktur. Bulutlar ince oldukla-
r1igin Ay’1 gizleyemezler.7#

Boylece hale tiim yonlerden ¢oziinmeye ugrar ve kaybolursa bu, havada gercek-
lesecek berrakliga delalet eder. Bulutun yogunlugu artar ve halenin olusumunu
engellerse de bu, yagmurun gelecegini haber verir. Zira bu rutubetli su parcalari
cogalir ve riizgara isaret eden yonde parcalanir. Glines'in etrafinda da tafave adi
verilen Glines hélesi bulunabilir. Glines'in cevresinde hale daha nadiren gozlem-
lenir ciinki Gunes'in sicakligiyla etrafindaki ince bulut parcalari cozinmeye ug-
rar. Bir bulut altinda baska bir bulut mevcut oldugunda da héle altinda baska bir
hélenin gozlemlenmesi miimkindur. Budurumda 1sik kaynagina daha yakin olan
daha icerideki héle daha disaridaki haleden daha genis goriiniir. Filozoflardan bir
kismi ic ice yedi hale olmasi ihtimalinden, bazilar ise kirk bese yakin sayida goz-
lemlenebilmesinden bahseder. Fakat ibn Sina’ya gore bu gozlemlerin yapilma ih-
timali oldukca diisiikttr.”®

b) ibniv’1-Heysem

ibnt'l-Heysem, Makale fi kavsi kuzah adli eserinde halenin olusumunu, gokkusa-
g1aciklamasinda oldugu gibi geometrik gosterimlerden faydalanarak sunar. Sekil
1'deki gibi bulut kiiresinde bir oy yayinin farz edilmesini ister. Bulutun merkezi ise
AB cizgisi civarindadir. Gozlemci, A noktasindadir ve bulutun éniinde kabul edilir.
Gozlemci eger buluttan sonra gelirse merkez, goziin konumu olan A noktasidir.
Sonra Ibnii'l-Heysem, 1sinlardan hicbirinin kirilmaya ugramayacagini belirtir.
Cinki 1sinlar, bulut ytzeyine dik olarak gelmektedir. Isinlar, dis dikey yoniine
dogru, ay yayina bulut kiiresinin ytizeyine dogru kirilmaya ugrayacak sekilde ge-
lebilir. Boylece Pdy acis1 XR dogrusu meydana gelir. Yiizeye gelen 1sinlar R yoniine
dogru W gibi kirilmaya ugrar. Isinlar, aydinlatici olan B noktasiyla asla bulusamaz.
5 merkez ve P&y acis1 olustugu zaman ise 1sinlar P noktasina dogru kirilir ve B'ye
asla ulasmazlar. Aksine J gibi hareket ederler. Ciinki kirilma, dikeylere dogrudur.

74 1bn Siné, et-Tabi iyyat: el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, 48.

75 1bn Siné, et-Tabi ‘iyyat: el-Me ‘adin ve'l-asaru’l- ‘ulviyye, 48-49.
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o
Rw
J
X
3
A X v

Sekil 1: Gézlemci A noktasinda i1sin kaynagi & noktasinda oldugu zaman ibnii’l-Hey-
sem’e gore isinlarnn a y yayi Gzerindeki yansima noktalan. Atif Efendi, 1714, 136b.

w P
W
B
3 J X F

Y

Sekil 2: ibni’l-Heysem’in bulut kiiresinde o J yayi, gézlerin konumu A, aydinlaticinin
konumu B, bulutun merkezi ise 6 noktasi farz edildigi zaman héaleyi olusturan iginlarin
yanslyacag! noktanin sadece y olacagini agiklamasi. Atif Efendi, 1714, 137a.

p W

X \Y
[
Y
A B
5 J

Sekil 3: Gézlemci & noktasinda 1gin kaynagi A noktasinda oldugu zaman ibni’l-Hey-
sem’e gbre isinlann o y J yayi tzerindeki yansima noktalar. Atif Efendi, 1714, 138a.
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Eger 1sinlar, AJ gibi olursa aydinlatici olan B noktasina ulasmaz ve 1sinlar, qukur
kiirede aydinlatilmis kiitleye dogru kirilmaya ugramazlar.”®

Boylece ibni'l-Heysem, héleyi olusturan isinlarin yansima sonucu izleyecegi yon-
leri, Sekil 1'deki gibi tasvir eder. Ibnii'l-Heysem 1sinin aydinlaticiya dogru yansiya-
cagini ancak kirilmaya ugramayacagini tekrar vurgular. Haleyi olusturan 1sinla-
r1n yansiyacagi noktayi aciklamak icin de tekrar bir geometrik tasvir yoluna gider.
Okuyucudan bulut kiiresinde bir yay farz etmesini ister ve bunun ayJ oldugunu be-
lirtir. Bu tasvirde gozlerin konumunun A, aydinlaticinin konumunun B oldugunu
belirtir. Bulutun merkezi ise & noktasidir. Ciinkt bu konum, hélenin olusumuna
izin veren etkinin acia cikmasim miimkin kilmaktadir. ibnii'l-Heysem'e gore di-
ger konumlarda ise bu etkinin a¢iga ¢ikmasi miimkiin degildir. Zira kiireselligini
koruyan bulutun merkezi § oldugunda, bulut kiiresinin yari ¢api J§ olur. 77

Boylece Sekil 2'de Tbnii'l-Heysem, 1sinlarin y disindaki bir noktadan yansiyama-
yacagini savunur.”®

Ibnir'l-Heysem héle aciklamasinda, gozlemcinin oldugu nokta merkez kabul edi-
lirse tim1sinlarin bir yonde toplanamayacagini ve yansimanin meydana gelmeye-
cegini belirtir. Sonug olarak yansima gozlemcinin oldugu konumda gerceklesmez.
Ayni sekilde goziin ontinde, goze daha yakin bir konum da dairenin gevresinden
yansiyan 1sinlarin tek bir noktada toplanmalarina izin vermez. Sonug olarak Sekil
3'deki gibi ¢ikan, AyVisinlari y'ye ulasir ve P noktasina dogru uzanir. Ay 1sinlari,
dy cizgisi lizerinden yansidiginda, AyX gibi yansir. Bu durumda nemli cisim, AyV
yonu iizerinde olur. Fakat P noktasina dogru AyW gibi kirilmaya ugrar. Ciinkd o,
8yP gibi yansima noktasindan ¢ikan dikeyin sonuna dogru meyleder. Isin B nokta-
sinda son bulmaz ve B noktasi birinci sekilde oldugu gibi bulut kiiresinin merkezi
olmaz.

Ibnii'l-Heysem risélesinin sonunda tiim bu sozlerin gokkusagi ve héleye dair ol-
dugunu, aciklamalarinda hem matematikcileri hem de fizikgileri goz oniinde bu-
lundurdugunu belirtir. ibnii'I-Heysem'in haleye dair geometrik yaklasimi, dik 1s1k
1sinlarinin bir kiireden radyal olarak yansimasi seklinde yeni bir tir yansima tura
icermektedir. Bu sekilde bir kiirenin kiiresel bir bulut ile kesisiminin bir daire olus-
turacagini ve bu dairede gecen yansimanin yansima kurallarina uyarak kiiresel
bulutun yaricap: boyunca goze dogru yansiyacagini belirtir. Bu 1sinlarin tamami,
héleyi olusturacak ve boylece héle, 151k nesnesi etrafinda aydinlatici bir yuvarlak
seklinde gortilecektir.

76 Ibnt’'l-Heysem, Makale fi kavsi kuzah (Istanbul: Siileymaniye Kitiiphanesi, Atf Efendi, 1714),
136b.

77 Ibni'l-Heysem, Makale fi kavsi kuzah (Atf Efendi, 1714), 137a.
78 Ibnt'l-Heysem, Makale fi kavsi kuzah (Atf Efendi, 1714), 137.
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c) Kemaleddin Farisi

Birincil ve ikincil gokkusagini dogru bir sekilde agiklamayi basaran on dordinci
ylzyil Islam filozofu Kemaledin Farisi, bir ders kitab: niteligindeki optik kitab:
Besair'de haleye dair agiklamalar sunar. O, héleyi 151k kaynagi Glines, Ay ve ates
olanlar seklinde ti¢ kisma ayirir. Farkl ttirlere sahip Gunes héalesinin bir tiiri ise
“seyrek bir bulut i¢cinde Giines'i gevreleyen aydinlik bir dairedir” ve gozlemlene-
meyecek kadar parlaktir. Glines hélelerinden diger bir tiir Glines'ten sonra gelen
ayr1 bir halka mahiyetinde olur. Bir diger tiir ise Glines'e daha uzak bir mesafede
baslayan aydinlanmis daireyi gevreleyen karanlik bir bolumdur. Bu karanlhk ki-
simdan sonra sar1, beyaz ve mavi renkte li¢ tabaka gelir. Bu tabakalardan gokyti-
ziinde en biiyiik alani beyaz tabaka sonra mavi tabaka kapsar. Bu halkalar birbi-
rine paralel iki sekilde meydana geldiginde, biiyiik halka renk bakimindan daha
zayiftir ve karanlik tabakay: dahil eder. Glines'i takip eden halka renkli bir tabaka
seklinde olup yesil, mavi, sari, kirmizi renkli halkalar onu takip eder. Bu tabakalar
bir bulutun iginde meydana gelebilir. Gtines hélesinin algilanmasi, Glines 15181n1n
kuvvetinden otlira gercekten zordur.”®

Farisi'ye gore Ay halesinin de ayni sekilde gesitleri mevcuttur. Aydinlatilmis bir
daire, beyaz bir halka ve li¢ tabaka seklinde tertip edilmis bir daire mahiyetinde
gozlemlenebilirler. Bunlardan birincisi, Ay’1 cevreleyen bulanik bir dairedir, orta
kismaiisik agisindan daha kuvvetlidir. Onu gevreleyen genisligi dar ikinci bir halka
mevcuttur. Ay halesi, yesil, sar1 ve kirmizi renklere sahip alani biiytidiikge rengi
zayiflayan 1i¢ tane halkadan olusabilir. Farisi, Ay hélelerinin Gunes héalelerine
gore daha zayif bir surette gozlemlenecegini belirtir.®® Metinde ates kaynakl ola-
rak zikredilen haleler ise yildizlarin etrafinda gergeklesir. Bunlarin gokkusag: sek-
linde bir daire olabildigi fakat hayali olup cogu zaman bulaniklik disinda bir seyin
gozlemlenemedigi belirtilir.®*

Besair adli eserinde “Beyaz Haleye Dair Tkinci Kisim” bashgi altinda Farisi, kayna-
g1 Gunes veya Ay olan beyaz hélenin olusma sebebini gortsiin kirilmadan sonra
yansima yoniinde olmasi seklinde agiklamaktadir.®? Ay etrafinda olusan héle, go-
ris 1sinlar damla parcacigy konilerinin ortasindan gectiginde, kesisen konumda
uc kinlmayla meydana gelen suretler sebebiyledir. Ay hélesi etrafinda sirasiyla si-
yah, kirmizi, mavi, sari renkli halkalar gozlemlenir. Birinci ve ikinci hale arasinda
gozlemlenebilen bu renklerden sonra iki ayrik hale degisik konumlarda algilana-

79 Ebu'l-Hasan Kemadleddin Hasan b. Ali b. Hasan Kemadleddin el-Féarisi, Kitabu'l-Besair fi ‘il-
mi’l-menazir, thk. Mustafa el-Mevalidi (Kuveyt: Miessesetii'l-Kuveyt 1’ t-Tekaddiimi’'l-{1mi,
2009), 414.

80 Farisi, Kitabu'l-Besair, 415.
81 Farisi, Kitabu'l-Besair, 416.

82 Farisi, Kitabu'l-Besair, 421.
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bilir. Kiiclik héle tic kirilmayla olustugu icin rengi daha kuvvetlidir. Dort kirilmay-
la olusan biiyiik hale ise zayifligindan ottri ya da var olmasi igin gerekli damla
parcaciklarinin eksikliginden otiirti gozlemlenemez.®?

Degisik konumlarda gozlemlenebilen iki halenin renkleri ve buytikliikleri arasin-
daki fark aciklandiktan sonra yine Kitabu's-Sifa’dan alint1 yapilarak Giines halesi-
nin daha diizenli ve sabit bir goriintli verecegi belirtilir.®*

Bundan sonra “gokkusag: niteligindeki halenin olusumu hakkinda tigtinct fasil”
baslig1 altinda Farisi, Ay ve Yildiz gibi aydinlatici kaynaklar ve gozlemci gozti ara-
sinda iki esit seffaf ortam, ayrica goziin gozlemleyebilecegi bir uzaklikta iki kiire
tasavvur edilmesini ister. Iki kiireden birinin merkezi, 1sik ile gdzii birlestiren ¢izgi
Uzerinde ve iki kiire birbirine temas halinde oldugunda aydinlatici kaynak, yansi-
ma sonucu gozlemlenir. Yakin kiire, goz yoniindeyken uzak kiire, aydinlatici yo-
niindedir. Ayrica aydinlatici kaynak, goz ve iki kiire olmak tizere dort cismin mer-
kezi, diiz bir ¢izgi tizerindedir. 1ki kiirenin birbirinden uzaklasmasiyla aydinlatict
suretin etrafinda bir halka gozlemlenir. Onlar arasindaki uzaklik arttikca halka-
nin genisligi kiigilir. Iki kiire arasindaki uzakhigin azalmasiyla ise aydinlatici kay-
nagin bes cesit suretinin, bes farkli konumda gozlemlenebilecegi belirtilir ve gok-
ylziindeki bu konumlar, tasvir edilen kiirelere uzakligi temel alinarak aciklanir.®®

Diger bir héle tiirti olan yildizlarin etrafindaki haleler hakkinda Farisi, yildizlarin
etrafinda bulanik bir daire seklinde birinci halkanin olusacagini, genisligi daha k-
¢lik ikinci halkanin da kimi zaman birinci halkanin etrafinda gozlemlenebilecegini
fakat bu tiir halkanin dogada cok nadiren gozlemlenebildigini belirtir. Ay halesi, y1l-
diz halesinin aksine dairesel sekilde ve daha aydinliktir. Giines halesi de ayni sekilde
karilmayla agiklanmaktadir. Bu halenin en belirgin bir bigimde uykudan uyanildig:
sabahin erken vakitlerinde gozlemlenebilecegi ¢inkii goziin, renkleri daha kolay al-
gilayabilecegi belirtilmektedir. Giines halesi, goztin uzakligina gore buytir ve renk-
leri zayiflar. Ayrica giindiiz vakti Glines 1s181n1n yogunlugu, onun gozlemlenmesine
izin vermez. Ancak Giines alcaldiginda ya da gozlemcikaranhk bir ortamdan dar bir
delikle Glines'i gozlemlediginde onu gorebilir. Farisi, Giines halesinde de beyazdan
maviye sonra sariya ve kirmiziya donen farkli renk katmanlarini kaydetmektedir.®®
Metnin sonu olan tenbih (uyar1) kisminda hem gokkusaginin hem Giines hélesinin,
bir damla parcacigi icinde meydana gelen iki kirilma ve bir yansima sonucu gercek-
lesecegi bilgisi verilerek gokkusaginin dogru bilimsel agiklamasi tekrarlanir.®”

83 Farisi, Kitabu'l-Besair, 422.
84 Farisi, Kitabu'l-Besair, 423.
85 Farisi, Kitabu'l-Besair, 425-427.
86 Farisi, Kitabu'l-Besair, 429-431.
87 Farisi, Kitabu'l-Besair, 432-434.
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d) Kutbiiddin Celebi

Kutbiiddin Celebi Risale fi'l-hale ve kavsi kuzah adl eserinde, gokkusagina iliskin
problemlerin yani sira hale konusuna da yer vermistir. Risalenin tigincii meramin-
da hale aciklamasina yer veren Kutbtiddin Celebi, ibn Sind’'dan aktararak halenin
tam ya da eksik olan Ay ya da digerleri etrafinda goriinen beyaz bir daire oldugunu
belirtir. Hale, Kutbtiddin Celebi'ye gore bulutlar aydinlatmak igin Ay 15181 konumu
lizerinde ya da baska bir 1sik kaynag: tizerinde olusan, gozlemcinin konumunun
degisimiyle 15181n yolu boyunca goriintiisi degisen bir hayaldir. Hale, zaruri olarak
gozlemci ve 151k kaynag) arasinda goruntir. Hale goriintiisiinu ortaya gikaran her
bir aynanin orani, yani, buluttaki tim parcalarin gozlemci ve 1sik kaynagina gore
konumu, 151k kaynaginin tiim yonlerinden aynidir. Boylece gozlemlenen hélenin
dairesel olmasi gerekir. Bu dairenin 1s1k kaynagindan yoksun kalan dis ve i¢ bolgesi
karanlik kalir. Isigin kuvveti, bulutun hacmini gizli kilar ve bulut algilanamaz.®

Kutbtddin Celebi, ibnii'l-Heysem’den halenin hicbir zaman tam bir daire ola-
mayacagl fikrini aktarir. Mesela gokkusagi da daireden bir kesim seklinde mevcut
olur. Cunku gokkusag: ve halenin konumu olan havada, daire seklini hem tabii
nazar (tabiat¢inin yaklasimi) hem de talimi nazar (matematikginin yaklasimi) ile
gormek gerekir. Matematikcilerin usulleri, tabiatcilarin unsurlarindan farkl oldu-
gu icin de Kutbiiddin Celebi'ye gore halenin hakikati iizerine tam bir bahis olma-
di81 soylenebilir. Goren ile goriinen arasindaki araci ortam, seffaf havadir. Yogun
cisimlerden baska bir cisimde gortilenlerin hepsi, mesela cismin rengi, gortinenin
gozlemlenebilmesi icin cisim ylizeyinden bir konumda ortaya ¢ikar. Eger cisim ol-
dukgca seffaf degilse ya da onun ytzeyi oldukca temas edici degilse onda gortinen
cisme benzerdir fakat cismin hakikati degildir.®®

Matematikgilere gore gorsel 1sinlar, gorme hatlari boyunca cismin ytizeyinde sona
erecek sekilde gozden ciktiklarinda cismin ytzeyi iizerine dik olarak gelir, istika-
metleri boyunca ona niifuz ederler. Eger 1sinlar dik olarak gelmezse istikameti
boyunca niifuz etmez aksine o cismin yiizeyiyle karsilastiklar zaman kirilmaya
ugrarlar. Kirilan 1sinlarin tamami bir sekil iizerine olur ve gozlemci, gortinende
karsilastig1 nesneyi sahih bir sekilde idrak edebilir. Isinlarin tamami kirilmadan
sonra cismin seklini degistirir ve kirilan 1sinlarin goriintiisu 6ncelikle 1s1inlarin is-
tikameti tizeredir. Isinlarin tamami gayet kiigtik olan ylizeyden goriinene izafetle
kirilmaya ugrar. Goriinenin sekli degil rengi ortaya ¢ikar. Bu etkiden ottirit meveut
olan duruma gelince onun makaminda kaim olan ve o havada her zaman buluna-
bilen bulut gibi rutubetli yogun bir havanin esliginde meydana gelebilir.®®

88 Kutbiiddin Celebi, Risale fi'l-hale ve kavsi kuzah (Ayasofya, 2414), 35a-35b.
8 Kutbiiddin Celebi, Risale fi'l-hale ve kavsi kuzah (Ayasofya, 2414), 36a-36b.
20 Kutbiiddin Gelebi, Risale fi'l-hale ve kavsi kuzah (Ayasofya, 2414), 36b-37a.
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Bulut sekli de hélenin tesekkiiliine tesir eder. Halenin daire olarak farz edilmesi
de miimkindir. Bu durum, tiimsek ve cukur diiz bir yiizeyde de mimkiin olabilir.
Zira héle, dogal bir durumdur. Havanin tabiatina gore o, kiiresel cukur bir sekle sa-
hiptir. Cinkt bu etki ayni zamanda 1sinlarin aydinlatici kiitleye dogru kirilmasiyla
ortaya cikar. Kutbiiddin Celebi, bu etkiyi kendisinde ortaya ¢ikaran bir bulut sek-
linin mevcut olmas: gerektigini belirtir. O sekil ki 1sinlarin ondan, dairenin gevre-
sinden bir noktaya dogru yansimaya ugramasini miimkiin kilar. Kutbiiddin Celebi,
farklieserlerin mukaddimelerinin cogunda, geometrik bir delille yansimanin nasil
gerceklestiginin beyan edildigini belirterek risalesinde hale konusunu bitirir.**

Sonug

Teorik ve deneysel optik problemlerinin farkh sekillerdeki terkip edilme siiregle-
rini orneklendirmeyi hedefledigimiz bu calismada oncelikle 1s1k gesitleri konusu,
Ibn Sind'min anlatisinda dav’, niir, sua ‘ ve berik tanimlari tizerinden tartisildi. Ib-
ni'l-Heysem ise ¢ikt181 kaynaga gore 15181 birincil 1s1k ve ikincil 151k olarak ikiye
aywrdi. Bu iki bilgiyi birlestiren Razi ve onu takip eden Ali Kuscu, sua ‘ ve dav’ 1s1k-
larini birincil, nitr ve beriksiklarini ikincilisik olarak tanimladi. Diger teorik prob-
lem olan 1s1k-renk iliskisinde, ibn Sina dav'’i, rengin zuhurunun ve iletiminin bir
sebebirenk ona bilkuvve karisinca bu karisim sonucu bilfiil rengi meydana getiren
sey olarak ele aldi. Ibnii'l-Heysem, rengin nesnede gercek bir yapida oldugunu ve
rengin renk olarak algilanmasinin mahiyetinin algilanmasindan 6nce geldigini
savundu. Razi ise bu iki anlatiy: terkip ederek renk ile 15181n gorme icin zati nite-
likler oldugunu ve cismin belirli bir renge sahip olmasinin, o rengin varhgindan
farkli bir durum oldugunu belirtti. Deneysel optik problemlerinden gokkusaginda
ibn Siné, bulutlarin éniindeki nem parcaciklarini, diiz aynalar olarak modelledi.
Nesnenin parlak aynaya gore oraninin, aynanin goze olan oraniyla ayniolacagini,
aynalar ¢ok ve yakin olursa onlardan her birinin sekil olmaksizin bir rengi orta-
ya cikarabilecegini soyledi. Tbnii'l-Heysem ise kiiresel cam bir yiizeyde, 151810 ha-
vadan cama dogru kirilmasini inceleyen deneyler yapti. Férisi ve onu takip eden
Kutbtddin Celebi, ibn Siné ve ibni’'l-Heysem'in anlatisim terkip ederek her bir
yagmur damlasinin, su dolu cam bir kiire olarak modellenmesi gerektigini belirte-
rek damla ytizeyinde olusan iki kirilma ve damlanin igerisinde olusan bir igsel yan-
stmanin hesaba katilmasi gerektigini savundu. Diger bir deneysel optik problemi
olan hale, Tbn Siné’ya gore 151k kaynaginin etrafinda beyaz, tam ya da yarim sek-
linde bir daire mahiyetindedir. Isik kaynaginin etrafindaki bulut parcaciklari, tim
yonlerde esit bir oranda ayna gibi hareket eden parcaciklara sahiptir. ibnt'l-Hey-
sem, haleyi olusturan 1sinlarin yansima sonucu izleyecegi yonleri, geometrik bir

21 Kutbiiddin Gelebi, Risale fi'l-hale ve kavsi kuzah (Ayasofya, 2414), 37b.
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tasvirle acikladi. Farisi ve onu takip eden Kutbiiddin Celebi ise bu iki bilgini terkip
ederek hale gortintisiinii ortaya ¢ikaran her bir aynanin oraninin, yani, buluttaki
tim parcalarin gozlemci ve 1sik kaynagina gore konumunun, 1sitk kaynaginin tim
yonlerinden ayni olacagini ifade etti.

Boylece dort farkli optik probleminin gelisim siiregleriniizledigimiz bu ¢alismada,
deneysel ve teorik problemlerin farkli sekilde terkip edildigini gostermis olmakta-
y1z. Optik tarihinde ozellikle Osmanli donemi gibi cok az ¢alisilmis bir donemde-
ki farkl problemler kesfedilip listelendikce Ibn Siné ve Ibnii'l-Heysem optiginin
terkibinin farkli 6rneklerinin incelenmesi miimkiin olacaktir. Optik tarihi arastir-
malarinda metnin igerdigi problemleri temel alan bir yaklasim, bu problemlerin
gelisim siireclerinin izini daha rahat sirmemizi saglayacaktir. il
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Bilim Devrimini icat Etmek

0z: XVII. ylizyl bilim devrimi kavrami, modern diinyanin ortaya ¢ikisini anlamak
icin bir temel anlati olarak bilim tarihinin merkezinde yer almistir. Genel olarak bu
onemli analitik cercevenin Avrupa’da tiiretildigine ve ilk kez Soguk Savas sirasin-
da Herbert Butterfield ve Alexander Koyré'nin yazilar: aracilifiyla yayginlastigina
inanilmaktadir. Ancak bu gortis hatalidir. Bilim devrimi biiytk 6lctide Birinci Diin-
ya Savasi sonrasinda Amerika Birlesik Devletleri'nde sosyal yeniden insaya iliskin
tartismalarin bir irintdiir. Avusturyali gogmen Martha Ornstein’in 6ncii kitabinda
tanitilan ve tarihci James Harvey Robinson un etkileyici coksatan kitabinda vurgu-
lanan bilim devrimi, iki savas aras1 donemde binlerce lise ve tiniversitede 6gretildi.
John Dewey'in “bilimsel yontem” savunusu ile evrimsel psikoloji ve antropolojiye
dayanan bu kavram kadin haklari, 1rki esitlik, sekiiler hitmanizm ve kiiresel baris
kampanyalarinin temelindeydi. Bu yenilikgi siyasi amaclar, bilim devrimi yalnizca
bir disiplin olarak bilim tarihini sekillendirdiginde degil ayn1 zamanda dekolonizas-
yonun hizlandigy, kiiresel kapitalizmin pekistigi ve “modern” olmanin ne anlama
geldiginin yeniden tamimlandig: fkinci Diinya Savasi'ndan sonra terk edilmistir.

Anahtar Terimler: Bilim Tarihi, Bilim Devrimi, Martha Ornstein, James Harvey
Robinson, Sosyal Yeniden Insacilik, Yeni Tarih
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Inventing the Scientific Revolution

Abstract: As a master narrative for understanding the emergence of the modern
world, the concept of a seventeenth-century scientific revolution has been central
to the history of science. It is generally believed that this key analytical framework
was created in Europe and became widely used for the first time during the Cold War
through the writings of Herbert Butterfield and Alexander Koyré. This view, how-
ever, is mistaken. The scientific revolution is largely a product of debates about so-
cial reconstruction in the United States in the aftermath of World War I. Promoted
in a pioneering book by the Austrian immigrant Martha Ornstein, highlighted in a
provocative bestseller by the historian James Harvey Robinson, the scientific revo-
lution was taught in thousands of interwar high schools and colleges. Based on John
Dewey's advocacy of “the scientific method” and on evolutionary psychology and an-
thropology, the concept underpinned campaigns for women'’s rights, racial equali-
ty, secular humanism, and global peace. These progressive political ambitions were
abandoned after World War II, when the scientific revolution became fundamental
not only to forging the history of science as a discipline but also to redefining what it
meant tobe “modern” during an era of decolonization and the consolidation of glob-
al capitalism.

Keywords: History of Science, Scientific Revolution, Martha Ornstein, James
Harvey Robinson, Social Reconstruction, The New History
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Bin y1l boyunca diinya, icinden geldigi entelektiiel karanliga gomiil-
da(..)

Bilim devrimi ise i¢inde yasadigimiz ¢ag1 baslatti.

James Harvey Robinson'un The Mind in the Making adli kitabinin reklami (New York Ti-
mes, 1921).

Bilim devrimi, disiplin i¢indeki kargasaya ragmen bilim tarihine kamusal hayatta
bir yer edindiren donem olarak bilinir. Bu iki kelime,* XVII. yiizyilda aklin, gele-
neksel bilgi ve din karsisinda zafer kazanmasina yol acan bir atilimin isareti olarak
kabul edilir. Modern diinyanin olusumunda bir dontim noktasi, Bati'nin kiiresel ha-
kimiyetinin gerekgcesi ve bilim yoluyla ilerleme ideolojisinin temel diregi olarak go-
riiliir. klim bilimi, as1 ve evrim karsiti kampanyalarin yeniden canlanmasiyla glicti
daha da artan gegmisi anlatmanin bir yolunu temsil eder. Tarihgiler, bilimi kiiltiirler
arasi karsilasma, catisma ve alisverisin bir tiriint olarak gormeye basladiklarinda
bile bilim devrimine atfedilen 6nem, 6gretim ve arastirmayi ¢cogu zaman kabul edil-
meyecek sekillerde yapilandirmaktadir. 1990°larda siirekli sorgulanmasina ragmen
kavramin kullanimi, bugiin her zamankinden daha yaygin haldedir.?

Bu makale, XX. ylizyilda “bilim devrimi” olarak adlandirilan olayin nasil ortaya
ciktigina dair yeni bir aciklama sunmaktadir. Katharine Park ve Lorraine Das-
ton’in belirttigi gibi, “bu iki kelimelik ¢cinlayan terkibin her kelimesi” niifuz edici
bir analize tabi tutulmustur.® Ancak sasirtic1 bir sekilde, bu son derece yiiklii keli-

1 “The Scientific Revolution” terkibine, Ingilizce metinde “li¢ kelime” ifadesi ile referans verilir-
ken Tiirkge tercimesi “Bilim Devrimi” ifadesi iki kelimeden ibaret oldugu i¢in biz, terciime me-
tinde “ti¢ kelime” ibaresini “iki kelime” ile degistirdik (Cev. notu).

~

Gostergeler, 1970 'lerin ortalarindan bu yana standart referans bi¢imi olan “Bilim Devrimi” i¢in
buytik/kiigiik harfe duyarl bir Google Ngram'a isaret etmektedir. Bu makalede atifta bulunulan
yazarlarin neredeyse hicbiri baslik disinda “bilim devrimi” ifadesini biiytik harfle yazmamistir
ve ben de burada aynisini yaptim.

w

Katharine Park — Lorraine Daston, “Introduction: The Age of the New”, The Cambridge History
of Science Vol. 3: Early Modern Science, ed. Katharine Park— Lorraine Daston (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 2006), 12-13. Cesitli pozisyonlar icin bk. Harold J. Cook, “Problems with
the Word Made Flesh: The Great Tradition of the Scientific Revolution in Europe”, Journal of
Early Modern History, 21/5 (Ekim 2017), 394-406; Andrew Cunningham — Perry Williams, “De-
Centring the ‘Big Picture”: The Origins of Modern Science and the Origins of Modern Science”,
British Journal for the History of Science, 26/4 (Aralik 1993), 407-432; John Henry, “The Scien-
tific Revolution: Five Books about It”, Isis, 107/4 (Aralik 2016), 809-817; Stephen Gaukroger
vd., “Scientific Culture in the Modern Era: A Forum”, Historically Speaking, 14/2 (Nisan 2013),
18-28; John Heilbron, “Was There a Scientific Revolution?”, The Oxford Handbook of the History
of Physics, ed. Jed Z. Buchwald - Robert Fox (Oxford: Oxford University Press, 2013), 7-24; Mar-
garet Osler (ed.), Rethinking the Scientific Revolution (Cambridge: Cambridge Univ. Press, 2000);
David C. Lindberg — Robert S. Westman (ed.), Reappraisals of the Scientific Revolution (Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 1990); Nicholas Jardine, “Writing Off the Scientific Revoluti-
on”, Journal for the History of Astronomy, 22/4 (Kasim 1991), 311-318; Roy Porter, “The Scien-
tific Revolution: A Spoke in the Wheel?”, Revolution in History, ed. Roy Porter — Mikula$ Teich
(Cambridge: Cambridge University Press, 1986), 290-316. En kapsamli degerlendirme i¢in H.
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melerin nasil olup da Fransiz devrimi veya sanayi devrimine benzer sekilde stirekli
kullanilan bir kavramsal cerceve héaline geldigine dair sadece sinirhi bir anlayisa
sahibiz. Bukonudaki standart anlatilar sunlardir: (i) I. Bernard Cohen'in Revoluti-
on in Science (1985) [Bilimde Devrim] ve (ii) H. Floris Cohen'in The Scientific Revo-
lution (1994) [Bilim Devrimi] kitaplari. Bu kitaplar, devrim kavraminin Aydinlan-
ma’'dan itibaren bircok bilim dali ve bilimsel donem icin 6zellikle de XVII. ylizyila
referansla kullanildigini ve yaygin iddianin aksine, “bilim devriminin” 1930'larda
Fransiz filozof ve dinler tarihcisi Alexandre Koyré tarafindan icat edilmedigini
gostermektedir.*

Fakat asil mesele, kavrami icat etmek veya yersiz metaforik karsilastirmalar yap-
mak degil, yerlesik kullanim kaliplaridir. Tarihi bir donem, Harold Cook'un “mar-
ka kimligi” olarak adlandirdig seyi nasil kazanir?® Bu noktada neredeyse herkes
fikir birligindedir.® Bu mesele hakkinda yorum yapan herkes, bilim devriminin
yaygin bir analitik cerceve olarak takdir edilmesinin ikinci Diinya Savasi'ndan
hemen sonraya tarihlendigini belirtir. I. B. Cohen’in de ifade ettigi gibi ingiliz
tarih¢i Herbert Butterfield'in 1949'da yayinlanan The Origins of Modern Science:
1300-1800 [Modern Bilimin Kokenleri: 1300-1800] adli eseri, “Bilim Devrimi'ni
her okuyucunun zihninde merkezi bir konu héline getirmekten biiytik ol¢tide so-
rumluydu”.” Standart aciklamalara gore kavram, ilk olarak Butterfield'in eseri ve
bilim tarihinin akademik bir disiplin olarak ytikselisi ile ragbet gormustir.

Bu gorts, herhangi bir arastirmaya dayanmamaktadir. Butterfield kavrami, “po-
puler olarak XVI. ve XVII. yiizyillarla iliskilendirilen sozde bilim devrimine” atifta
bulunarak tanitmistir. David Wootton'in dikkat cektigi izere bilim devrimi yal-
nizca Koyré'nin ilk makaleleri gibi bilimsel yazilarda merkezi bir orgiitleyici ilke

Floris Cohen, The Scientific Revolution: A Historiographical Inquiry (Chicago: University of Chi-
cago Press, 1994). Yazarin 2012 yilinda yaptig1 glincelleme icin bk: https://hfloriscohen.files.
wordpress.com/2020/06/postscript—chinese-srhi.pdf (Erisim 1 Kasim 2024).

4 Koyré miti, dzellikle I. Bernard Cohen, Revolution in Science (Cambridge, Massachusetts: Har-
vard University Press, 1985), 402-403'te cliritiilmiistiir. Bu atif hala yaygindir: John F. M.
Clark, “Intellectual History and the History of Science”, A Companion to Intellectual History, ed.
Richard Whatmore - Brian Young (Chichester, West Sussex: Wiley Blackwell, 2016), 163; Steven
Shapin, The Scientific Revolution (Chicago: University of Chicago Press, 2018), 2. ‘Muhtemelen’
ile niteleyerek Toby E. Huff, The Rise of Early Modern Science: Islam, China, and the West, (Camb-
ridge: Cambridge University Press, 2017), 326. Bunlara birgok ¢alisma eklenebilir.

5 Cook, “Problems with the Word Made Flesh”, 395.

Bu makalede gelistirilen gortisiin bazi yonlerine yaklasan tek anlatim Arnold Thackray, “The
History of Science”, A Guide to the Culture of Science, Technology, and Medicine, ed. Paul Durbin
(New York: Free Press, 1980), 27'deki bir paragraftir. Yazar burada bilim devriminin erken do-
nem savunuculugunu Yeni Tarih’e baglamaktadir. Bununla birlikte Thackray, sayfa 13'tebu ya-
zilarin 6nemini kiiciimsemektedir, ¢linkii organize bir bilim tarihi disiplininin kdklerinin izini
stirmektedir.

7 Herbert Butterfield, The Origins of Modern Science: 1300-1800 (London: Bell, 1949) ve I. B. Co-
hen, Revolution in Science, 390.

)
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olarak veya bircok devrim arasinda bir devrimden bahsederken mevcutsa Butter-
field nigin bunun, “sozde” ve “poptiler olarak iliskilendirilen” bir sey oldugundan
bahsetti?® Zaten popiiler olan bir seyi nasil poptilerlestirebilirdi? Ve bu s6zde “po-
pller” okuyucular kimdi?

Ben, bilim devriminin Koyré ve Butterfield'in vasitasiyla 68renilmis bir “biytk
gelenekten”® kaynaklanmadigini, bunun yerine, Birinci Diinya Savasi'nin trajik
sonuclarina bir yanit olarak ortaya ciktigini ve toplumsal adaleti, kadin haklarini
ve uluslararasi is birligini ilerletmek isteyen hevesli egitimcilerin ¢abalaryla iki
savas aras1 donemde Amerika Birlesik Devletleri'nde kabul gordiigtinti 6ne stre-
cegim. Bu anlati doniisimundeki kritik kitap, tarihgi James Harvey Robinson’'un
ilk olarak 1921'de New York'ta yayimlanan The Mind in the Making: The Relation
of Intelligence to Social Reform [Zihnin Olusumu: Zekanin Sosyal Reform ile liskisi]
adli manifestosu. Bilim devriminin kokenlerine iliskin tartismalarda Mind in the
Making zikredildi fakat bu tartismalar, kitabin 6nemini ve ilham kaynag: oldugu
yazi ve dersleri son derece hafife almaktaydi.'® Bunun sebebini anlamak i¢in kita-
bin dogusuna, alimlanisina ve bilim devriminin binlerce okulun egitim sisteminde
ogretilen bir kavram olarak nasil meydana ¢iktigina bakmamiz gerekiyor.

Bilim devrimi, ilerlemeci Donem'in bir eseriydi. Buna giden glizergah, bilim ta-
rihindeki akademik tartismalardan degil —ki boyle bir disiplin mevcut degildi-
modernitenin kokenleri hakkinda evrimsel psikoloji, antropoloji ve Amerikan
pragmatik felsefesine dayanan tarih disiplinine ait bir dizi yaziydi. Kavram genel
okuyuculara, Giniversite ve lise 6grencilerine yonelik kitaplarda sekillendi. Siyasi
acidan liberal, militaristce bilimci ve rahatsiz edici derecede vigistti. Butterfield'in
bu sozlerden ilk kez bahsederken baska turli aciklanamayacak kiicimsemesi de
bundan kaynaklanir. Butterfield, bilim devrimini popiilerlestirmedi. Aksine ona
hem gelismekte olan bilim tarihi disiplini hem de modern olmanin ne anlama gel-
digi hakkindaki tartismalarin canlanmasi icin cesitli yontemlerle yeniden bigim
verdi. Bukavram, modern zihnin ve diinyanin kokenlerine iliskin ihtilaflarin icin-
de ayrilmaz bir sekilde gomtili kalmay1 stirdurtyor. Hikayesi ise Yukar1 Manhat-
tan’daki bir kadin iniversitesinde baslar.

8 Butterfield, The Origins of Modern Science, viii. ve David Wootton, The Invention of Science: A New
History of the Scientific Revolution (London: Lane, 2015), 17.

 Biiylik gelenek icin bk. H. F. Cohen, Scientific Revolution, 21-150.

10 James Harvey Robinson, The Mind in the Making: The Relation of Intelligence to Social Reform
(New York: Harper, 1921). Kitapla ilgili tartismalar i¢in bk. I. B. Cohen, Revolution in Science,
395; H. F. Cohen, Scientific Revolution, 564; Arnold Thackray, “The Pre-history of an Academic
Discipline: The Study of the History of Science in the United States, 1891-1941" Minerva 18/3
(Eyliil 1980), 469.
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Entelektiiel Mutasyon

“0 kiz bir mucizeydi hatta daha fazlasi.” Sinif arkadaslari, mezuniyeti esnasinda
Avusturyali gogmen Martha Ornstein hakkinda boyle diistiniiyordu. Columbia
Universitesi'nin baslangicta kiz 6grencileri lisansa kaydetmeyi reddetmesine bir
cevap olarak kurulan Barnard Koleji'nden 1899 yilinda mezun oldu. Okulunu da
bir yil erken bitirdi. Evlilik soyadi Bronfenbrenner adiyla da bilinen Ornstein, 1913
yilinda bilim tarihinden bir konuyla doktora derecesi verilen ilk kadin oldu. Co-
lumbia’da 1913 yilinda Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'ne sundugu ve sinirh bir dagitim
icin basilan doktora tezi, iniversitelerin XVII. ylizyilda bilginin yeniden canlan-
masinda nicin bu kadar kiiciik bir rol oynadigini arastiriyordu. The Réle of Scienti-
fic Societies in the Seventeenth Century [XVII. Ylizyilda Bilimsel Topluluklarin Rolii]
birkac kez yeniden basilmis ve bilim kurumlar: tizerine yapilan ¢alismalarda bir
doniim noktasi olarak kabul edilmistir.**

Ornstein’'in kitabinin bir olay olarak bilim devriminin erken donemde giiclendiril-
mesiacisindan tasidigi onem ise daha az bilinmektedir. Nedeni, giris bolimlerinde
Ozetlenen hikayenin yeniligi degildi. XVII. ytizyilin 6nemi o siralarda miijdelen-
misti. Ornstein’'in da kullandig1 Ferdinand Rosenberg'in Almanca tumturakl fizik
tarihi gibi XIX. yiizyil kaynaklarinda da vurgulanmisti. Yine Ornstein, kitabini ya-
zarken yerlesik dine kars: Darwinci meydan okumalar ve bilime dayal endiistri-
nin gunliik hayatta stiregiden degisimleri “bilim devrimi” bashg i¢in daha yakin
adaylardi. Ancak evrensel olarak uygulanabilir bir bilimsel yontemin kokenlerini
arayan yazarlar, XVII. yuzyil secti. Bilgi tarihindeki stireksizlikleri temel alan
felsefi ve sosyolojik calismalar, bu donemi karakterize etmek icin siklikla devrim
soylemini odiing aldi. Selefi Henri de Saint-Simon gibi Pozitivist Auguste Comte
da bilimin, XVI. yiizyil sonunun ve XVII. ylizy1l basinin 6zellikle 6nem arz ettigi
belirli asamalardan gegerek ilerledigine inaniyordu.'? Viktorya donemi hezarfeni
William Whewell, Francis Bacon’t “bilimsel yontemdeki devrimin kahramani”
olarak tanimladig1 Philosophy of the Inductive Sciences [Tumevarimsal Bilimlerin
Felsefesi] (1840) adli eserinde devrimci metaforu detaylandirdi.*® Asla kapsayici

1 “Grinds: Nineteen Hundred”, The Mortarboard 1900, ed. The Junior Class of Barnard Collage
(New York: H. A. Rost, 1899), 99. Biyografik bilgi i¢in bk. Martha Ornstein, The Réle of Scienti-
fic Societies in the Seventeenth Century (Chicago: Univ. Chicago Press, 1928), vii-viii. Yayinlanan
tezdeki biyografi: Ornstein, The Réle of the Scientific Societies in the Seventeenth Century (New
York: Privately printed, 1913), 323. Ornstein'in tezi icin bk. David S. Lux, “Societies, Circles,
Academies, and Organizations: A Historiographic Essay on Seventeenth-Century Science”, Re-
volution and Continuity: Essays in the History and Philosophy of Early Modern Science, ed. Peter
Barker —Roger Ariew (Washington, D.C.: Catholic University America Press, 1991), 23-43.

12 1. B. Cohen, Revolution in Science, 328-341.

1

@

William Whewell, The Philosophy of the Inductive Sciences Founded upon Their History (London:
John W. Parker, 1840), 2/392. Bk. H. F. Cohen, Scientific Revolution, 27-39, 32; I. B. Cohen, Re-
volution in Science, 531.
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bir cerceve olarak kullanilmamasina ragmen XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren,
Bacon ve Galileo donemine atfen kullanilan “bilim devrimi” ifadesinin daginik
emsalleri de vardi.*#

Ornstein, XVII. yuzyil basindaki kinlmanin savunusu ile bizzat “bilim devrimi” ve
“devrim” kelimelerine yapilan pek cok atif da dahil olmak iizere devrimci sdylemin
1srarli kullanimini 6zgiin bir sekilde harmanlamistir. Fakat en 6nemlisi iddiasini
ortaya koydugu sartlardi. 1928 yilinda Chicago Universitesi Yayinlari' ndan yeni-
den basilmadan hayli zaman once temel okuyucular arasinda etkili olan Ornste-
in"1n kitabi, bilim devrimini kiilttirel haritaya yerlestirecek bilim tarihi icin ilerle-
meci ve pragmatist anlayisin ilk ifadesidir.

“Yeni Tarih” ismiyle bilinen olguyla XVII. ylizyil bilimine dair devrimci soylemi,
ilk defa Ornstein kitabinda birlestirdi. Yeni Tarih, Ornstein’'in Columbia'daki tez
danismani James Harvey Robinson 'un onctiliik ettigi ABD'de egitimde yenilik i¢in
yuritilen en giicli kampanyalardandi. Yeni Tarih taraftarlari, ge¢cmisin incelen-
mesinin antropoloji, psikoloji, sosyoloji ve ekonomi ile is birligi icinde sosyal bilim-
lerin ayrilmaz bir parcasi olmasi gerektigine inaniyorlardi. Tarihin deger yukli
bir stire¢ oldugunu dolayisiyla tarihcilerin sadece yasadiklar: zaman baglaminda
sorular sorabilecegini savunuyorlardi. Onlara gore hizli endiistriyel, politik ve sos-
yal degisim ¢agin ilerlemeci karakteriyle uyumlu bir tarih istiyordu. Yakin tarihi,
ozellikle son ti¢ yiiz yili, Sarlman ve Sezar’dan ziyade Bismarck ve Lincoln’t vur-
guladilar. Modernist sanat, tiyatro ve edebiyatla iliskili olan Yeni Tarih, diistince ve
kiilttre 6zellikle de bilimin din karsisindaki kazanimlarinin etkilerine odaklandi.
Akim, aralarinda Charles Beard, Carl Becker, Preserved Smith, James Shotwell ve
Dorothy Stimson'in da bulundugu ¢ok sayida tarihciye ilham verdi.*®

Ornstein’in bilimde epistemik bir kirilma yasandig1 yontindeki israri, daha once
ortaya ctkan her seyin otesine gecti.'® Geometri disiplinindeki yiiksek lisans tezini
1900 y1linda tamamladiktan sonra dontustme, bir matematik problemi gibi yak-
last1. 1600 yilinda yasayan bir A ile 1700 yilinda yasayan bir B'nin sahip oldugu
bilgi farkini vurguladi. Bu karsilastirma noktalar1 “Matematik'ten bir ifade 6diing
alirsak, ytizyilin bireysel calisan bircok bilim insaninin ‘diferansiyel’ calisma ve
becerilerinin ‘integrasyonunu’ temsil ediyor.” diye yazmisti. Bu dncesi ve sonrasi
karsilastirmasi, bilim devrimi anlatimlarinin standart bir 6zelligi olmayi siirdiiri-

14 Ornekolarak bk. Frederick Denison Maurice, Mediaeval Philosophy; or, A Treatise on Moral and Me-
taphysical Philosophy from the Fifth to the Fourteenth Century (London: Richard Griffin, 1857), 230.

15 Andrew Jewett, Science, Democracy, and the American University from the Civil War to the Cold
War (Cambridge: Cambridge Univ. Press, 2012) genis ikincil literatiire atifta bulunmaktadir.

16 1. B. Cohen, Revolution in Science, 391-392; H. F. Cohen, Scientific Revolution, 203-206'da
Ornstein’in kullaniminin “tesadiifi” oldugunu ve dolayli olarak Ernst Mach'a dayandigini belir-
tir ama Oyle degildir. Bilim devriminin belirli goriislerinin artik “modas: ge¢mis” goriiniip go-
riinmedigi 6nemli ama ayr1 bir sorudur.
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yor. Bu ttr zitliklar, Thomas Kuhn'un daha sonra esolciilemezligi (incommensura-
bility) savunmak icin kullanacag zitliklara benzer sekilde, bilimdeki gelismelerin
devrimci karakterini vurgulamak igin bir yol sunuyordu. Bu kismen belirli disip-
linlerle ilgiliydi. Ornstein, teleskobun “astronomi biliminde nasil devrim yaratti-
gin1”, “optikteki devrim niteligindeki degisiklikleri”, Descartes’in yazilarinin “dev-
rim niteligindeki” karakterini, “Linnaeus'un devrim niteligindeki ¢calismalarini”

ve “fizyoloji bilimindeki devrimi” yazmistir.'”

Tim bu kiiciik devrimler, Ornstein’in bilim devrimi olarak isimlendirdigi doneme
0zgu olayla iliskiliydi. Robinson, onun ¢alismalarina ovgtiler dizip tez konularini
degerlendirirken “son ug ytizyilda bilimdeki kesiflerin insanlarin diisinme ve ey-
leme bicimlerinde yarattig1 inanilmaz devrimden etkilendigini” hatirlatti ve onu,
nicin kokli tiniversitelerin bu degisimlerde bu kadar kiigtik bir rol oynamais gibi g6-
rindigunt arastirmaya tesvik etti. Ornstein ise gorev taniminin otesine gegmisti.
Kitabinin ana bolimiinde Londra Kraliyet Akademisi ve Paris Bilimler Akademisi
gibi kuruluslar tizerinden deneysel yaklasimin kurumsallasmasini inceledi. An-
cak Ornstein, Galileo ve Bacon gibi onctlerin de dahil oldugu kilit gelismelerin
daha 6ncesine dayandigini vurgulamistir. Ornstein’in “1600-1650 bilim devrimi”
olarak altini ¢izdigi sey buydu.*®

Ornstein'in ilk iki bolumi, herhangi birinin bu fikri gelistirmek amaciyla yaptig1
en uzun soluklu tesebbiistiir. Cagdas biyolojiden esinlenerek doniisimu, Hollan-
dali biyolog Hugo de Vries'in “mutasyon teorisi’ne benzeterek acikladi. XVII. yiiz-
yilin basindaki birka¢ adamin calismas: “Onceki zamanlardaki gibi normal, kade-
meli bir evrimden ziyade bir ‘mutasyon’ gibi gorinuyor. (...) Mutasyon deneysel
yontemi yaratti, teleskop ve mikroskobu icat etti ve sasirtici sonuglara ulasilma-
sinda kullands; geleneksel bilginin biiytik bir kisminin kibir ve yetersizligini ortaya
koydu.” diye yazdi. O, bu durumun, “bilim devriminden 6nce tiniversitelerin oldu-
gu gibi” bilim topluluklarinin baskin hale gelmesine yol actig1 sonucuna varmistir.
Ona gore Karl Marx'in Komunist Manifesto’sunun (1848)iki yiizyil sonra devrimci
sosyalizmin atesini kortiklemesi gibi Bacon’in tam olarak yeniden basilan New At-
lantis (1626) [Yeni Atlantis] kitab: da bilim hareketini ateslemisti.*?

Ornstein’in matematik ve tarih egitiminin otesinde, diistincesinde devrimci kiril-
malar desteklemek i¢in giiclii nedenleri de vardi. Simdilerde sadece yazar olarak
hatirlansa da ayni zamanda kadin haklarinin tutkulu bir savunucusuydu. Egitim,
inancina gore toplumu dontstiirmenin anahtariydi. Sadece bilimsel diissiinme 68-
renilerek XVII. ylizyil doga filozoflan tarafindan gerceklestirildigi gibi modasi geg-

17 Ornstein(1913),12,16, 21,49, 184, 289.
18 James Harvey Robinson, “Onsoz”, Ornstein (1928), ix-x, x ve Ornstein (1913), 51.
19 Ornstein(1913),30,56,302.
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mis tutumlar ortadan kaldirilabilirdi. Ornstein oy hakkina erisim, egitim ve kadin-
lar icin esit ticret miicadelelerine aktif olarak katildi. Fabrikalarda ve konfeksiyon
ticaretinde ¢alisan yirmi bin kadin is¢iyi orgttleyen Equality League of Self-Suppor-
ting Women [Kendini Gecindiren Kadinlarin Esitligi Birligi] grubunun 1907'den
1910’a kadar saymaniydi. Birligin diger liderleri gibi Ornstein da bir 6nceki nesle
nazaran daha tiyatral taktikler uyguladi. Aclik grevindekiler ile platformlar pay-
last1, hareketin Manhattan'in merkezindeki prestijli ofisleri isgal etmesine yol
acan finansmani sagladi ve sokaktaki saskin, is—ev aras: mekik dokuyan insanlara
dogaclama konusmalar yapti.2®

Ornstein esitligin anahtarinin, bilim metoduna yaslanan elestirel sorgulama ol-
duguna inaniyordu. Doktorasini tamamlamasi, kadinlarin egitim yoluyla basari-
ya ulasma potansiyelini ve bilim tarihinin toplum sorunlarinin ¢6ziimundeki el-
verisliligini gosterdi. Ancak bu, kadin uygulayicilan one ¢ikarmaktan ziyade (ilk
sayfasinda Marie Curie’den bahsedilmis olsa da) “yeni bilginin doluluguyla sarhos,
kohnemis hurafelerin kokint kazimakla mesgul, gecmisin geleneklerinden ko-
pan, gelecege dair en abartili umutlar kucaklayan” bir cagda kesfedilmis elestirel
dustincenin 6zgiirlestirici potansiyelini ortaya ¢ikarmay iceriyordu.?*

Bilim Olarak Tarihten Bilim Tarihine

Ornstein’in tezi, danismaninasivribirimaile bashiyordu: “Eger ‘Yeni Tarih'in vazi-
fesinin ginumiiz medeniyetinin en temel meselelerini aciklamak oldugunu kabul
ediyorsak tarihci, ihmal edilmis Bilim Tarihi'nin pek ¢ok bolumtinti ¢alismasina
déhil etmelidir.”?2 Tarihcilerin bilim tarihini ihmal ettiklerini soylerken Ornstein,
kesinlikle hakliydi. Birgok kolej ve iniversite giris seviyesinde dersler veriyordu
ama bu dersler, spesifik disiplinlerde ders veren bilim adamlarinin kontroliindey-
di.2* Ozellikle Amerika Birlesik Devletleri'nde orijinal arastirma sayisi1 azdi. Ne
lisans programlari ne az sayida da olsa atama yapilmis pozisyon ne de daha sonra
“poplilerlestirilebilecek” calismalar igin akademik standartlar vardi. Daha sonra

20 Ornstein’in katilimlari gazetelerden ve efemeradan bir araya getirilebilir. Harriot Stanton Blat-
ch, Equality League of Self-Supporting Women: Report for the Year 1908-1909 (New York, 1909),
7; Anna Shaw Stricken, “Review”, Plainfield Courier-News (18 Subat 1910), 7; New York Sun,
“College Women, Girls from Shopsin Line” (5 Mayis 1912), 3. Hareketin New York'taki tarihi La-
uren C. Santangelo, Suffrage and the City: New York Women Battle for the Ballot (New York: Oxford
University Press, 2019) kitabinda anlatilmakta ve daha uzun siireler boyunca aktif olan figtirle-
re odaklanmaktadir.

Ornstein (1913), 304.
22 QOrnstein (1913), 3. Onun siyaseti i¢in bk. Martin Bronfenbrenner, “Instead of a Philosophy of
Life” American Economist 32/2 (Ekim 1988), 3.

23 Henry Elmer Barnes, “The Historian and the History of Science”, Scientific Monthly, 11 (Haziran
1920), 112-126.
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ana dergi olacak Isis, Belcikali genc bir pozitivist olan George Sarton'in inisiyati-
fiyle 1912'de kurulmustu. Filozoflar, teologlar, tarihgiler, gazeteciler ve digerleri
bilim tarihini (bazen hatir1 sayilir farklarla) sahsi meraklar ve gesitli yayin organ-
lari izerinden takip ediyordu.?? Bilim devrimi, iste bu acik ortamda viicut buldu.

Yeni Tarih taraftarlari baslangicta bilim tarihini gindemlerinin merkezine koy-
mamislardi. Robinson, yedi ytiz sayfalik 1903 yilinin tniversite Avrupa Tarihi
dersi kitabinda bilime yalnizca bes sayfa ayirdi. Onlar da XVII. yiizyildaki Francis
Bacon'dan ziyade XIII. ytizyi1ldaki Roger Bacon'a odaklaniyordu.2® Robinson'un
ilk doktora 6grencisi Lynn Thorndike, doktorasini Orta Cag’'da bty ile deneysel
bilim iliskileri tizerine yazmistir ki bu konu —~Ornstein'in on yil sonraki durumun-
dan farkli olarak- entelektiiel siireklilige dayaniyordu. Robinson'un 1912 tarihli
inlit manifestosu The New History [Yeni Tarih] kitabi, bilimin modern diinyanin
yaratilmasinda 6nemli bir gii¢ oldugunu iddia ediyor ancak bu konuda ¢ok az sey
soyliiyordu. Ote yandan bu kitap, eski makalelerinden ve Columbia’da “Modern
Bilimsel Ruhun Dogusu"nun altini ¢izdigi “Avrupa’da Entelektiiel Sinifin Tarihi”
baslikli bir seminerindeki konusmalarindan derlenmisti.?¢ Bu ders sadece bilim
devriminin degil ayni zamanda entelektiiel tarih sahasinin da gelecegini sekillen-
dirdi.

Robinson’'un bilim tarihine artan ilgisi sasirtici degildir. Clinkd The New History,
her zaman tim bilginin tarihsel bicimde kosullandirilmis bir stire¢ olarak tre-
tilmesine dayanan bir sekilde “bilimsel” olarak tanitilmistir.2” Bu baglamda, ta-
rihgiler i¢in bilimsel olmak ne sadece pozitif olgulara yaslanmayi ne de gegmisin
“gercekten oldugu gibi” 6zundeki hakikatiyle geri getirilebilecegini hayal etmeyi
gerektiriyordu. Onun yerine Robinson, sosyal bilimlerin bir parcasi olarak tari-
hin, stipheci bir sorgulama yontemiyle desteklenen ilerlemeci bir disiplin olmasi
gerektigine inaniyordu. Harvard'da lisans 68rencisiyken filozof William James
tarafindan tesvik edilen Robinson'un, tiim bilim dallarina ilgisi vard. Tlk arastir-
malarinda tipk: bir jeologun, Diinya'nin tarihini ya da bir psikologun bebek zih-
ninin gelisimini anlamasi gibi Orta Cag anayasal belgeleri arasindaki iliskilerin

24 Nathan Reingold, “History of Science Today, 1: Uniformity as Hidden Diversity: History of
Science in the United States, 1920-1940" British Journal for the History of Science, 1986, 19/3
(Kasim 1986), 243-262; Thackray, “Pre-history of an Academic Discipline”.

25 James Harvey Robinson, An Introduction to the History of Western Europe (Boston: Ginn, 1902-
1903),351-352, 672-674. Ders kitabi yazimi igin bk. Luther V. Hendricks, James Harvey Robin-
son, Teacher of History (New York: King's Crown, 1946).

26 James Harvey Robinson, The New History: Essays Illustrating the Modern Historical Outlook (New
York: Macmillan, 1912), 48-49; ve James Harvey Robinson, An Outline of the History of the Intel-
lectual Class in Western Europe (New York, 1911), 44-52.

27 Jewett, Science, Democracy, and the American University, 187-188. Her nekadar “nesnelligi” “bi-
lim" ile birlestirme egiliminde olsa da Peter Novick, That Noble Dream: The “Objectivity Question”
and the American Historical Profession (Cambridge: Cambridge University Press, 1988).
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izini stirdd. Evrim teorisini yakindan takip etti ve Columbia’da Edmund B. Wilson,
Thomas Hunt Morgan ve diger biyologlarla iliski kurdu. Robinson’'un acikladig:
gibi tarihciler i¢in en basindan beri temel olmas: gereken gelisimsel akil ytrtitme,
tarihciler yerine doga bilimciler tarafindan kesfedilmisti.?®

Robinson ve 6grencileri bu perspektifi gelistirirken pragmatizmin felsefi gelenek-
lerine baktilar. Cok uzaga bakmalarina gerek yoktu ciinkii XX. yiizyilin 6nde ge-
len pragmatistlerinden John Dewey, 1904 'te Columbia’ya gelmisti. Robinson ve
Dewey yakin arkadas oldular ve neredeyse her gin birlikte 6gle yemegi yediler.?®
Dewey, sorgulama yonteminin insan olmanin evrimsel bir ifadesi olduguna boy-
lece bilimde pratik egitimin, insanlarin gunlik yasamdaki sorunlarla daha etkili
bir sekilde basa ¢ikmalarini saglayacagina inaniyordu. Genel okuyucu kitlesi i¢in
yazdig1 ve en ¢ok satan kitabi olan How We Think (1910) [Nasil Diisiiniiraz?], “bi-
limsel yontem”in problemin tanimlanmasindan, gozlem ve deney yoluyla olasi
hipotezlerin test edilmesine kadar bes adimini 6zetliyordu. En dnemli dontisim-
ler yeniolgular, gozlemler ya da pozitif bilginin artmasini degil yeni sorular sorma
becerisini iceriyordu.3®

Robinson ve Dewey'in 6gle yemeginde ne konustuklarini asla bilemeyecegiz ancak
degisen sorulara odaklanmalari, bilim tarihine devrimci bir bakis agisinin yolunu
acti. Tarihci olmamasina ragmen Dewey, XVI. ve XVII. yiizyillarin cok 6nemli bir
dontim noktasini temsil ettigi konusundaki konsensiisii paylasiyordu. Bu, okuyu-
culara Kopernik ve Newton gibi muhtesem adamlar tarafindan ortaya konan ve
nihayetinde Darwin'in Origin of Species’i [Ttirlerin Kokeni] ile sonuclanan kesif
stirecini nasil taklit edeceklerini gosteren How We Think kitabinda tistii kapali bir
sekilde ifade edilmisti. Dewey, bu gortisiinii en kapsamli sekilde Japonya'da verdigi
derslere dayanan Reconstruction in Philosophy (1920) [Felsefenin Yeniden Insasi]
adli eserinde dile getirmis ve XVII. yiizyilh “kapsami muazzam olan ve dogaya,
fiziksel ve insani inanglara dair neredeyse hicbir ayrintiy1 degistirmeden birak-
mayan bir bilim devriminin baslangici” olarak nitelendirmistir.3* Dewey’in diger
eserlerinde de diizenli olarak bu “devrimden” bahsedilir.

28 Robinson, The New History, 77. Robinson'un bilim insanlari ile iliskileri hakkinda bk. Harry El-
mer Barnes, “James Harvey Robinson”, American Masters of Social Science: An Approach to the
Study of the Social Sciences through a Neglected Field of Biography, ed. Howard W. Odum (New
York: Holt, 1927), 325. Robinson'un evrimsel fikirleri i¢in bk. Daniel Segal, “‘Western Civ’ and
the Staging of History in American Higher Education”, American Historical Review, 105/3 (Hazi-
ran 2000), 770-805.

2% Novick, That Noble Dream, 105.

30 John Dewey, How We Think (Boston: Heath, 1910), 72. Bk. Henry M. Cowles, The Scientific Met-
hod: An Evolution of Thinking from Darwin to Dewey (Cambridge, Massachusetts: Harvard Uni-
versity Press, 2020) ve Ronald C. Tobey, The American Ideology of Natural Science 1919-1930
(Pittsburgh: University Pittsburgh Press, 1971).

31 Dewey, How We Think, 18; John Dewey, Reconstruction in Philosophy (New York: Holt, 1920), 53.
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Savas boyunca hem Dewey hem de Robinson, bilimdeki belirleyici degisimi
XVII. yiizyila dayandirma konusunda daha kararli hale gelmislerdi. Temel he-
def dindi ve tarihi ilerlemenin giiciniin Hristiyanlik ve Kilise'nin dogmatiz-
mine karsi oldugunu gosteriyordu. Robinson, dizenli olarak teoloji ve bilim
arasindaki catismayi tartismis ve Scopes Davasi'ndan?®? sonra Hristiyan kokten-
ciligini kinamist1. Cagdas uygarligl, modern olarak tanimlayan bilimin yarat-
t1g1 laik, buytsti bozulmus, gercekci hassasiyeti vurgulayan iktisatgt Thorste-
in Veblen'e sik sik atif yapt1.?® Dinin yani sira bir diger hedef de ekonomik
determinizmine entelekttiel bir dontsumle kars: konulabilecek olan Marx'ti.
Alman dogmasinin asla izin vermeyecegi bir sey, 1915'te Dewey’in “XVIII. yliz-
yilin sanayi devrimi, XVII. yiizyilin bilim devriminden sonra gelir.” iddiasiydi.3*
Robinson, ilerlemeci bir liberal olarak Dewey'in sermayeden once akla verdigi on-
celigi paylasiyordu. Voltaire, Watt'tan daha 6nemliydi ve Fransiz Devrimi'nin ne-
denleri, sanayilesmenin kokenlerinden cok daha dikkate degerdi. Ornstein’'in da
soyledigi gibi “yerlesik diisiince ve arastirma aliskanliklarindaki devrim”, “tarihte
kayith devrimlerin cogunu” 6nemsiz hale getirdi. Ornstein burada ne dedigini bi-
liyordu ctinkt nisanlisi, Ukrayna'nin Odessa kentinde Sosyal Devrimci Parti'nin
ogrenciliderligini yapmis ve 1905 'teki basarisiz ayaklanmadan sonra kagmis olan
immiunolog Jacob Bronfenbrenner'di. Ornstein, mustakbel kocasinin aksine ev-
rimci (devrimci degil) bir sosyalistti.

Martha Ornstein, Bronfenbrenner ile evlendikten ve bir oglu olduktan kisa bir
stire sonra 1915 yilinda, bir otomobil kazasinda oldii. Tezindeki minnettarlik ifa-
deleri ve Robinson’un olumiinden sonra yazdig1 6vgl yazisi disinda onun, bilim
devriminin daha sonraki istihdam: tizerindeki etkisini degerlendirmek zordur.
Ornstein’in kitabi, entelektiiel tarih dersinde yaptig1 revizyonlardan da anlasila-
cagiiizere Robinson'uyenitoplumsal orgiitlenme bicimleri ve yerel dillerde iletisi-
miiceren degisimleri daha hizli ve derin olarak gormeye tesvik etti. Giincellenmis
ders izlencesinde “yeni bilim”, “modern poptiler bicimini alma egilimindedir.”
demisti.®® Robinson'un, keskin bir tarihi kopusun ilk kamusal disavurumlarin-

32 Amerika Birlesik Devletlerinin Tennessee Eyaleti'nde 24 yasindaki biyoloji 6gretmeni John
Thomas Scopes'un, 1925'in mart ayinda yiirtrliige konulan ve insanlhigin kokeni hususunda
yaratilis haricinde herhangi bir teorinin okullarda anlatilmasinin yasaklanmasini iceren Butler
Yasasi'na muhalif olarak bir lisede Evrim Teorisi'ni anlatmasiyla acilan davadir. Ayni yilin 21
Temmuz unda neticelenen davada Scopes suclu bulunmus ve para cezasina ¢arptirilmistir. Bu
dava, tim ABD toplumunda siyasetten {iniversitelere her kesimin giindemine oturmus ve tartis-
malarin ortaya ¢itkmasina sebep olmustur. (Cev. notu)

3% James Harvey Robinson, “How Did We Get That Way?”, Harper’s Monthly Magazine 153/915
(Agustos 1926), 265-272; Thorstein Veblen, “The Place of Science in Modern Civilization”,
American Journal of Sociology 11/5 (Mart 1906), 585-609.

34 John Dewey, German Philosophy and Politics (New York: Holt, 1915), 6. Dewey ve Marx baglanti-
sini tartisan Wootton, Invention of Science, 17.

35 James Harvey Robinson, An Outline of the History of the Intellectual Class in Western Europe (New
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dan biri, kadin haklarina verdigi destektir. Mayis 1914 'te New York Times'ta bir
muhabirin, kadinlarin biyolojik kapasitelerinin sinirh oldugunu iddia etmesinin
ardindan Robinson, 6nemli bilim insanlarina katilarak cevap yazdi. En iyi bildigi
doneme giderek daha soguk yaklasan Robinson, ¢agdaslarinin Orta Cag'in kadin
dusmanhgini benimsemesinin, modern bilimin ortaya ¢ikisindan once ileri st-
rilen doga goriislerini kabul etmelerinden daha anlaml olmadigini savundu. Oy
hakki kampanyas: yuriitenler tarafindan dagitilan bir brosiir, onun yorumlarini
basliga tasidi: “Kadinin Konumuna {liskin Orta Cag Gortsleri Orta Cag Biliminden
Daha Gegerli Degildir”.3¢

iki y1l sonra savas karsiti, modernist, aylik The Masses dergisinde yazan Robinson,
bilim 6nctlerinin “yeryiliziiniin tim goriiniimiinde devrim yarattigin1” ilan etti.?”
Yine de devrimci dilin kullanimi, Columbia’da bile daginik kaldi. “Bilim devrimi”-
nin tek tutarl savunusu, Ornstein’in Columbia’da okutulan ancak baska bir yer-
den kolayca temin edilemeyen basili doktora tezinde yer aliyordu. Ancak bu tir
referanslar bilimin, savasin harap ettigi Avrupa kitasinin umut 15181 haline gel-
mesiyle aciliyet kazandi. Kiiresel ¢atismanin anlamsizligiyla ytizlesirken bilimin
elestirel aliskanliklar: her zamankinden daha dikkat cekici goriiniiyordu ve Robin-
sonile Yeni Tarih'in diger taraftarlari, modern zihne gegiste dontim noktasi olarak
XVII. yuizyila odaklanmaya basladilar.

Entelektiiel Bomba

Savastan kisa bir siire sonra akademik ozgurlitk konusundaki tartismalar, Ro-
binson’'un Columbia’daki kiirstisiinden istifa etmesine ve New School for Social
Research’ii [Toplum Arastirmalar i¢in Yeni Okul] kurmasina yol agt1. Zengin mii-
tevelliler tarafindan dayatilan kisitlamalar elestirirken akademik calismalar igin
sinirli dinleyici kitlesinden dolay: hayal kirikligina ugradi ve ge¢cmisi incelemenin
ancak gelecegi sekillendirebildigi 6l¢tide degerli olduguna ikna oldu.?® Bu gun-
dem, onun yazilarinda yardimeci bir rol tistlenen bilime, modern diinyanin yaratil-
masinda basrolii verdi. Robinsonun kamusal entelektiiel modeli, ingilizce en ¢ok
satan kurgu disi kitap olan Outline of History'nin [Ana Hatlariyla Diinya Tarihi] (ilk

York, 1914)ile 1911 baskisimi karsilastiriniz.

3¢ Empire State Campaign Committee, The Biological Argument against Woman Suffrage (New
York: National Woman Suffrage Publishing, 1914), 12-14. Bu bolimtn baglami i¢in bk. Mar-
garet W. Rossiter, Women Scientists in America: Struggles and Strategies to 1940 (Baltimore: Johns
Hopkins University Press, 1982-2012), 1/114.

37 James Harvey Robinson, “Intellectual Radicalism”, The Masses 8/8 (Haziran 1916), 21.

38 Kevin Mattson, “The Challenges of Democracy: James Harvey Robinson, the New History, and
Adult Education for Citizenship”, Journal of the Gilded Age and Progressive Era 2/1 (Kasim 2003),
48-79.
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olarak 1919 ve 1920'de boliimler halinde yayinlandi) yazari H. G. Wells'ti. Thorn-
dike'in daha sonra yakindig1 gibi Robinson, bir tarih arastirmacisindan ziyade bir
vaiz héline gelmisti.®®

Wells gibi Robinson da modern zihni sekillendirmekicin tarihi kullanmaktan bas-
ka bir sey amaclamiyordu. Bilim devrimini kamuoyunda tartismaya acan kitab:
Mind in the Making'de yeni roliine kararl bir sekilde yoneldi. Ekim 1921'de pres-
tijli Harper & Brothers firmasi tarafindan basilan eser, New York Filantropi Okulu
tarafindan desteklenen ve Columbia’dan istifasindan hemen once 1919 baharin-
da verdigi “Sosyal Sorunlara Kars: Bilimsel Bir Tutumun Yaratilmas1” konulu alt1
konferanstan dogmustur. Ertesi yilin sonlarinda, konferanslardan derlenen dort
makale, Amerika Birlesik Devletlerinin en ¢ok okunan dergilerinden biri olan
Harper's Monthly'de “The Mind in the Making” bashigiyla yayinlandi.?® Bu seri,
Wells'in daha 6nceki Mankind in the Making (1903) [Insanhigin Olusumu] kitabini
hatirlatan ayni adli kitabin temelini olusturdu.**

Robinson, derslerini kitaplastirarak burada bilim devrimine 6nemli bir yer verdi.
Harper'daki makalelerinde bile devrimci metaforlar sik¢a gecmesine ragmen bu
ifadeyi kullanmamisti. Degisiklik, ayr1 bir yayinda gereklilik olan bolum baslikla-
riin ve kisa agiklamalarin eklenmesinden kaynaklandi. “Bilim Devrimi” baslikl
bolumt ‘Bilimsel Bilgi Yasam Kosullarinda Nasil Devrim Yaratt1?’ baslikl bir bas-
ka boliim izledi. Robinson'un dnceki yazilari ve 6gretileri, biiytk dlciide “gelisim”
ve “reform” gercevesini isliyordu. Ancak kalabalik bir okuyucu kitlesine ulasmak
icin Mind in the Making, tekil “bilim devrimini” siddetli bir kopus olarak sundu. Ki-
tap, onceki bolimlerde tartisilan Galileo'nun sarkag gozlemleri, Bacon'in deney
savunuculugu ve Descartes'in felsefesinin ardindan bu olayla doruk noktasina
ulasti. XVII. yiizyilda baslayan “insani islerdeki devrim”, “insanligin basina gel-
mis en biiyiik entelektiiel devrimdi”. Reklamlar mesaji netlestirdi: “Bilim devrimi,
icinde yasadigimiz ¢cag1 baslatt1”.#2

“Devrim” 1920 'lerde buyiik yanki uyandirmis, Meksika'daki 6zgiirliik miicadele-

3 H.G.Wells, The Outline of History (London: Newnes, 1919-1920), 24 cilt; James Harvey Robinson,
“Mr. Wells’s Gospel of History”, Yale Review 10(1921), 412-418; ve Lynn Thorndike, “The Human
Comedy: As Devised and Directed by Mankind Itself”, Journal of Modern History 9/3 (Eyliil 1937),
369; Wells'in Outline’'1 hakkinda bk. Matthew Skelton, “The Paratext of Everything: Constructing
and Marketing H. G. Wells's The Outline of History”, Book History 4 (2001), 237-275.

40 James Harvey Robinson, “The Mind in the Making”, Harper's Monthly Magazine 141 (Eyliil 1920)
482-490; 2. bolim (Ekim 1920), 659-668; 3. bolim (Kasim 1920), 784-793; 4. bolim 142
(Aralik 1920), 102-110. Ayrica bk. Robinson, “The Kennedy Lectures for 1919”, Survey 41 (1
Mart 1919), 12.

41 H.G. Wells, Mankind in the Making (London: Chapman & Hall, 1903). Ayrica bk. Ernst A. Breisa-
ch, American Progressive History: An Experiment in Modernization (Chicago: University of Chica-
go Press, 1993), 125.

42 Robinson, Mind in the Making, 119-120, 225 ve New York Times, (3 Aralik 1921), 54.
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lerinden Rusya'da Bolseviklerin iktidar: ele gecirmesine kadar gesitli olaylara bas-
ik olmustur. Siyasi ayaklanmalarla iliskilendirilen soylem, bir diinyadan digerine
gecisin yikici siddetini—on yillar veya ylizyillar boyunca stiren olaylar igin bile—ifa-
de ediyordu. Sanayi devrimi de modern olmanin ne anlama geldigini kavramak
icin 1880’lerden itibaren temel bir terim olarak goriilmeye baslandi. Bilimde siire-
gelen bir devrim, “uygulamali bilim” veya “teknoloji” olarak bilinen sey araciligiy-
la hareket ederek bu ekonomik dontstimun birincil aktort olarak siklikla dile ge-
tirilmistir.#® insanlar i¢in evrimsel bir kéken olasiligi, Darwin’in dnciiliik ettigi ve
genetikteki yeni bulgularla devam eden bir “bilim devriminden” soz edilmesine de
yol act1. Albert Einstein’in genel gorelilik teorisinin dogrulandigina dair haberle-
rin de gosterdigi gibi bilimle ilgili devrimci séylem, mansetlerden hig eksik olmadi.

Mind in the Making, XVII. ytizyi1ldaki bilim devriminin ¢ercevesini cizerek bu degi-
simlerin hepsinden daha etkili bir doniisiime yol agmistir. Robinson'un psikoloji
hakkindaki gortsleri, Darwin sonrasi evrim tartismalarinin iki ana damarindan
tlremistir: Columbia’daki meslektasi Franz Boas'in irkgilik karsiti antropolojisi ve
Sigmund Freud'un teorileri. Robinsonun metninde zihin, hepimizin tasidig dort
tarihi katmana sahiptir: Hayvani, cocuksu, vahsi ve geleneksel olarak “medeni zi-
hin” seklinde tasvir edilen katman. Katmanlarda, akil (reason) veya nefs (soul) yok-
tu. Clinkd insanlar, tarihin buyiik bir bolimiunde vahsi avcilards; “sadece yapay
olarak, kismen ve ¢ok yakin zamanda ‘ilerlemeci’ olmuslardir”. Bu ortak evrim-
sel tarih, Boas'in da savundugu gibi hicbir irk grubunun dogustan gelen biyolojik
ustiinliik iddiasinda bulunamayacagi anlamina da geliyordu. Dolayisiyla medeni-
yetin tiim suslerine ragmen tim insanlar, vahsi zihnin hakimiyeti altindadir; bu
nokta, incelemelerde genis bir sekilde yorumlanmuistir (Sekil 1). Robinson bunun
nedenini aciklamak igin okuyucularindan, insan gelisiminin son yarim milyon y1-
lin, elli yallik bir yetiskin 6mriine sikistirmalarini rica etti. Insanlar ancak ilk kirk
dokuz yildan sonra tarima (domestic agriculture) basladi. Yazinin icadi igin ise alt1
ay daha gececekti. Yazinin icadindan ii¢ ay sonra felsefe ve sanat cicek acti. Mat-
baa sadece iki haftalik, buhar makinesibir haftalik ve elektrik uygulamalari sadece
bir glin 6nce dogacakti. Anlati, “son birkac saat icinde” bu yeni uygar maymunlar
(apes), “havada ve sularin altinda yelken agmay1 68renmis ve en yeni kesiflerini
derhal ylksek ideallerine ve yeni kaynaklarina uygun olcekte gorkemli bir savasin
yurttiilmesiicin uygulamis olacaklardi.” seklinde sona eriyordu.**

4 Theodore Porter, “How Science Became Technical”, Isis 100/2 (Haziran 2009), 292-309; ve su
dosya konusuna bk. “Applied Science”, Isis 103/3 (Eyliil 2012), 515-563.

44 Robinson, Mind in the Making, 65, 81, 84.
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(= SUFFERIN’ CATS!
IE IS THAT WHATS IN
EET MY THOUGHTERY!

Sekil 1: James Harvey Robinson’un Mind in the Making adl eserine frenolojik bir agidan bakis. Tavsiye
yazari Elsie “Jerry” Robinson’un (akrabalik bagi yok) kitaba eslik eden makalesi, okuyucularin 6zgirlesmis
kadinlara ve alisiimadik davraniglara daha az bagnaz bir bakis agistyla bakmalarini umuyordu.*®

Askeri ve endustriyel gelismenin somutlastirdigr maddi ilerleme, zihnin ilerle-
mesini ¢ok geride birakmisti. Robinson’'un “dinya savasinin ezici felaketi” olarak
adlandirdig: seyin golgesinde tarihin, distince bigimlerini doniisttirecek bir arag
olarak yeniden sekillendirilmesi gerekiyordu.*® Modern zihnin mihveri bilim dev-
rimiydi. Robinson, daha onceki yazilarinda da bunu 6ne stirmiisti ancak yeni ve
eski arasindaki karsitlik artik mutlakti. Kendi uzmanlik alani olan Orta Cag'1, en-
telektiiel durgunlugun hiikiim siirdiigii corak bir arazi olarak gortiyordu. Antik
Yunanllar, ileriye giden yolu isaret etmis olsalar da bilimin sorgulayici yontemi
ancak XVII. ytizyilda tam anlamiyla takdir edilmisti. Robinson okuyuculari, bu

45 QOakland Tribune Magazine, “Geraldine Asks ‘Do You Think?'” (23 Nisan 1923), 12-13.

4 James Harvey Robinson, “A Campaign for the Study of War Issues”, Survey 41 (26 Ekim 1918),
104.
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doniisimi yeniden ozetlemeye, Galileo, Descartes ve Bacon'in adimlarini takip
etmeye tesvik etti. “Modern doga biliminin bu kuruculari,” diyordu metin italik
harflerle “her seye yeniden baslamak zorunda olduklarim fark edeceklerdi. Bu cii-
retkar bir karardi, ama gecmisin boyundurugundan kurtulmayi bekleyen giintiimiiz
insaninin olmasi gerektigi kadar da ctiretkar degildi.”

Bu, “aptallik, korliik ve felaket tellalligy” ile kusatilmis bir diinya icin tek soluklan-
ma ve bilim tarihinin neleri basarabilecegine dair cliretkar bir ifadeydi.*” Episte-
mik bir kirllmay1 anlamak diisinme bicimimizi degistirebilirdi.

Uzunlugu, bicimi ve verdigi mesajla Mind in the Making, Dewey'in felsefi kitabi
How We Think’in tarihsel bir muadiliydi ve halki, modas1 ge¢mis inanclarn terk
etmeye ikna etmeyi amachyordu. Bu kitap, Hendrik Willem van Loon'un Story of
Mankind (1921) [Insanhigin Oykisii] ve Wells'in Outline of History’si [1925te revi-
ze edilmisti ve kitap XVII. yiizyilda baslayan “yeni bir yasam vizyonu” ifadeleri ile
basliyordu] gibi bilimsel zihin aliskanliklarini savunmak icin tarihi kullanan bir
grup ¢oksatan arasindaydi.*® Robinson'un kitabi sadece 235 sayfaydi ve biiyiik
puntolarla yazilmisti. insan ve toplum bilimlerinden -Yeni Tarih, evrimsel biyo-
loji, Boasc1 antropoloji, Freudcu psikoloji ve Veblen ile Vilfredo Pareto'nun eko-
nomisi- yeni gorusler aktariyordu. Robinson, Wells ve diger sansasyonel derece-
de basarili poptiler yazarlardan 6diing aldig edebi teknikleri kullanarak metnini
yiiksek zitliklar ve carpici benzetmelerle olusturmustur. Bilim devrimi ifadesinin
tlretilmesinde Ornstein’dan daha biiyiik bir paya sahip degildi ancak bu ifadeyi bu
kadar ¢arpici bir sekilde kullanmak, ona ait bir yenilikti.

Bir poptiler polemik kitabindaki boliim basliklari, boylesine seckin bir gecmise sa-
hip olacak bir ifade icin tuhaf bir kaynak gibi goriinebilir. Ancak basliklar, bolii-
min dahi olsa 6nemlidir. O zamandan beri sayisiz yazarin fark ettigi gibi “bilim
devrimi”, bircok tarihcinin sadece ilgi cekici buldugu bir seyi yakalamakla kalmi-
yor; ayni zamanda kitabi sattiriyor. Mind in the Making, ilk tic yilda ytiz binden faz-
la satarak yuzyilin parlak yayincilik basarilarindan biri haline geldi. Genis yanki
uyandiran kitap, otuz y1l boyunca Atlantik’in her iki yakasinda da cok sayida alici
buldu (bk. Sekil 2). Bir ¢cagdasin, “magazin bagimlisi sinif” ile “kiiclik entelektii-
el grup” olarak tanimladig kesim arasinda yer alan ve “orta sinif” olarak bilinen
okurlari hedef ald1.#? Kitap, genellikle bilimsel modernlesmeyi ve ilerlemeci yeni-

47 Robinson, Mind in the Making, 154 (arka kapak).

48 Hendrik Willem van Loon, The Story of Mankind (New York: Liveright, 1921); H. G. Wells, The
Outline of History: Being a Plain History of Life and Mankind (1919-1920; New York: Cassell,
1925), 14.

4 “Personal and Otherwise”, Harper's Monthly Magazine 153 (Agustos 1920), 393; Joan Shel-
ley Rubin, The Making of Middlebrow Culture (Chapel Hill: University of North Carolina Press,
1992), xii—xiii (Cagdaslarin orta sinif okurlari konumlandirmasina atif yapiyor).
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den insay1 tesvik etmeyi amaclayan baglamlarda Cince, Cekge, Felemenkce, Al-
manca, Japonca, Portekizce, Ispanyolca ve Isvecceye cevrildi. ilk tam Gince baski,
bir 6grenci aktivisti olan Guihuang Song tarafindan cevrilerek 1931 yilinda San-
gay'da yayimlandi. fkinci Diinya Savasi'ndan kisa bir stire sonra Almanca ve yeni
bir Japonca gevirisi yapilmis, Ispanyolca cevirisi ise 1966 yilinda Meksika'da basil-
mustir. Bu kitap, modern liberal diisiincenin 1920’ler boyunca Braille alfabesiyle
basilan neredeyse tek eseriydi.>®

Mind in the Making, reformcu Ralph Nader'den romanci ve sosyalist F. Scott Fitz-
gerald’a kadar pek ¢cok okur tarafindan “modernitenin ilerleme umudunun strap
gittigine dair tim kanitlarn” sunmasi bakimindan “harikulade” bulundu.®! Ya-
yincinin fiyati nispeten ytliksek oldugundan yerel halk kiitiphanelerinde biytik
talep gordi ve Iowa'daki bir gazete “Pejmiirde kiyafetli kadinlar ‘Mind in Making’
okuyor.” diye haber yapti. National Association for the Advancement of Colored
People'dan [Ulusal Siyahi insanlarin Gelisimi Dernegi] Mary White Ovington, orta
siniftan beyaz okuyuculari esere, irkci onyargilarin tistti kapal bir elestirisi olarak
yaklasmaya tesvik etti. Yaygin olarak alintilanan bir yorumcunun belirttigi gibi
kitap, “Tim patlayicilarin en tehlikelisi ve yikicisi olan mantiksal muhakemenin
TNT'siile ytkli(...) bir bombaydi”.52

Dersliklerde Devrim

Robinson'un vurgulu sunumunun ardindan bilim devrimi, polis egitimi lizerine
bir makaleden tutun, Chicago Kadin Kuliibii'ntin Ogle Yemegi Calisma Sinifi'nda-
ki bir tartismaya kadar her yerde ilgi gordii.** Ancak daginik referanslari bir araya
getirip Butterfield’a katilarak kavramin “poptiler” oldugunu kabul etmek yerine,
onunla kimlerin hangi ortamlarda temas kurdugunu 6grenmemiz gerekir. Mind
in the Making, bilim devrimini genis bir kitleye ulastirmis ancak belirli bir siyasi
goruse sahip okuyucularin ilgisini cekmistir. Her haliikarda tek bir kitap, ne kadar
yaygin okunursa okunsun, kavrami giinlitk konusmanin bir parcasi haline getire-
mezdi. Bu, Amerikan egitim sisteminin isiydi.

50 Adelia M. Hoyt, “Work with the Blind Round Table”, Bulletin of the American Library Association
23/8 (Agustos, 1929), 369. Cince cevirilerle ilgili bilgi icin Haiyan Yang'a minnettarim.

51 Justin Marin, Nader: Crusader, Spoiler, Icon (New York: Basic, 2002), 11; ve John Kuehl-Jackson R.
Bryer (ed.), Dear Scott/Dear Max: The F. Scott Fitzgerald-Maxwell Perkins Correspondence (New York:
Scribner, 1971), 55'te F. Scott Fitzgerald'dan Maxwell Perkins'e 5 Mart 1922 tarihli yazidadir.

52 Des Moines Register, 1 Temmuz 1923, 11; The Broad Ax, 1 Temmuz 1922, 3 (Ovington un okuyu-
cularina tesviki); Hendrik Willem van Loon, “Achilles”, Dial 72 (Subat 1922), 201.

53 A. G. Barry, “Needs and Goals of Police Training”, Journal of Criminal Law and Criminology 22/2
(Temmuz 1931), 173; Forty-Sixth Annual Announcement of the Chicago Woman's Club (Chicago:
Chicago Woman's Club, 1922-1923), 52.
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Sekil 2: Robinson’un Mind in the Making kitabinin pek ok ingilizce baskisindan birkagi. Ust sirada, soldan
saga: 1921 tarihli, 2,50 dolar fiyatli ilk Harper’s baskisi; 1925 tarihli, sinirli bir sire igin satilan, daha ucuz
basim maliyetli “One Dollar Edition”; 1939 tarihli “Student Edition” (yine bir dolar); 1934 tarihli, ingiltere’deki
Rationalist Press Association tarafindan sadece bir siline yani yaklasik kirk sente tekabil eden bir fiyatla ba-
siimig ilk Thinker’s Library baskisi. Asagida ise Uniforma cebinde tagsimaya uygun kagit ciltli yatay formatta
Ucretsiz olarak dagitilan 1944 tarihli Silahli Hizmetler Baskisi yer almaktadir. Agik kitap ise metnin tamami-
nin sinirli bir alana sigdirimasini saglayan cift siitunlu baski formatini géstermektedir.

Ozellikle sosyal bilim okullarinda ve biiylik devlet tiniversitelerinde bilim devrimi,
ilerlemeci miifredat gelisiminde 6nemli bir unsur héline geldi. Ogrencileri cezp,
tartismay: tesvik ve metodolojik titizligi garanti etme potansiyeline sahip kapsaml
bir drama sundu. Birinci sinif seminerlerinden, yetiskinlere yonelik yaz derslerine
kadar bu kavram, bireysel dersleri ya da ders gruplarini yonlendirmek icin kullanil-
di1.3* ikinci Dlinya Savasi sonrasina kadar bilim tarihi alaninda lisans programlari
ya da genisletilmis dersler olmadig: icin bilim devrimi ozellikle sosyal bilimlerde ce-
sitli egitim igeriklerinde goziiktu. Sosyolog ve tarihgi Harry Elmer Barnes, 0grenci-
lerin ihtiyac duydugu seyin (i) yontem anlayisi ve (ii) bilimin entelektiiel, ekonomik
ve sosyal gelisim i¢in tasidigl 6nem oldugunu savunmustur. Barnes'in da yazarlari
arasinda yer aldig1 1927 tarihli davranissal sosyoloji ders kitabi, bu dogrultuda “Bi-
lim Devrimi” Gizerine bir bolim igeriyordu. Sosyal bilimler alaninda yaygin olarak
okunan bir diger ders kitabi, James H. S. Bossard'in Man and His World (1932)[insan
ve Dunyasi] adli kitabinda da ayni bashikli bir bolim yer almistir.>®

54 University of Virginia Record: Extension Series 20/1 (1935), 14; University of Notre Dame Summer
Session 23/3 (1928), 55; George William Kleihege, The Elementary Course in Sociology in One
Hundred American Colleges and Universities (Michigan: Edwards, 1934), 78.

55 Jerome Davis ve Henry Elmer Barnes, Introduction to Sociology: A Behavioristic Study of Ame-
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Sosyal arastirmalarda yeni alanlarin aksine tarih alaninda gogu tiniversite 0gretimi
siyaset, savaslar ve din tizerine odaklanmaya devam etti ancak daha yenilikci prog-
ramlarda, bilim devrimi 6nemli bir yer tuttu. En azindan, Amerika Birlesik Dev-
letleri'nin muzafferiyetci anlatilarina giderek daha fazla meydan okuyan Avrupa
tarihini, anlaml ve heyecan verici hale getirdi. Bilim devrimini kullanan en seckin
arastirma, ilk cildi 1930'da yayinlanan Preserved Smith'in A History of Modern Cul-
ture [Modern Kiltiiriin Tarihi] adl eseriydi. Bircok dilden orijinal kaynaklara da-
yanan bu eser, pek ¢ok acidan Robinson'un tamamlayamadig1 Avrupa entelektiiel
tarihi izerine bilimsel ve sentetik bir calismaydi. Robinson'un asistanligini yapmis
ve Cornell'de ders vermis olan Smith, danismaninin dine kars: duydugu tiksintiyi
ve insanlig1 bir dinya hiikiimeti altinda birlestirecegini umdugu bilime duydugu
hayranlig1 paylasiyordu. Kitabin alt basligi, Bacon'a atifla “Bliytk Yenilenme” ola-
rak belirlenmis; kronoloji (1543-1687) Kopernik ve Newton'un kitaplarinin yayin
tarihleriyle cercevelenmistir. “Bilim Devrimi” bashikli 6nemli boliim bilimi, kesifler
¢aginin en ‘goz kamastiric’ ve ‘onemli’ kesfi olarak sunuyordu. Smith, “Bilim devri-
minin muazzam Onemini o zaman bile goren bazi insanlar oldu.” ve “Bazilar bunu
simdi bile goremiyor.” diye yazmistir.>¢ Matbaa, ticaret ve kesif konularina vurgu
yapan Smith, astronomiden anatomiye kadar pek cok disiplinin paylastig: tek “bi-
limsel yontemin” yukselisine dair 150'den fazla ayrintili arastirma sayfasina yer
vermistir. Kitabin 6grenci baskisi indirimli fiyattan satisa sunulmustur.

Ornstein, Smith, Barnes ve diger ilerlemecilerin egitim gordigii Columbia Univer-
sitesi, Robinson’un olayli ayrilisindan sonra bile 6nemli bir merkez olmaya devam
etti. “Savas Hedefleri” konulu disiplinler arasi bir ders, 1919'da “Baris Hedefleri”
konusuyla yeniden diizenlenmis ve “Bati'da Cagdas Uygarliga Giris” ismini almis-
t1.57 Yine Robinson tarafindan egitilen geng felsefe tarihcisi John Herman Randall
Jr. XVII. yuzyildaki gelismeleri Aydinlanma 'nin baslangici olarak ele alan bu ufuk
acicidersin gelistirilmesinde kilit rol oynamaistir. 1920’lerin ortalarina gelindigin-
de bilim devrimi kavrami, bir yiiksek lisans adayinin “Bilim Devriminin Fransiz
Devrimi Uzerindeki Etkisi” bashkl tezinde kullanabilecegi kadar istikrarh bir re-
ferans noktasi haline gelmisti.>®

rican Society (Boston: Heath, 1927), 132-161; ve James M. Herring, “The Scientific Revoluti-
on”, Manand His World, ed. James H. S. Bossard (New York: Harper, 1932). Herring 1922 yilinda
Columbia'y1 ziyaret etmisti: State Teachers College, Bulletin of the State Teachers College 11/2,
Fredericksburg (Haziran 1925), 5.

56 Preserved Smith, A History of Modern Culture 1: The Great Renewal, 1543-1687 (New York: Holt,
1930), 17.

57 Gilbert Allardyce, “The Rise and Fall of the Western Civilization Course”, American Historical
Review 87/3 (Haziran 1982), 695-725. Cagdas bir bakis acisiicin bk. Louis M. Hacker, “The Con-
temporary Civilization Course at Columbia College”, American Economic Review 35/2 (May1s
1945),137-147.

58 Samuel Steinberg, The Influence of the Scientific Revolution on the French Revolution (New York:
Columbia University, Yiiksek Lisans Tezi, 1924).
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Columbia’da bilim devrimine verilen 6nem, Robinson'un ayni goriisteki entelek-
tliel tarihini tamamlama ya da eski ders kitaplarini gozden gecirme konusunda-
ki yavashgindan duyulan hayal kirikligindan da agikca anlasilmaktadir. Robin-
son’'un 1914'te lise 6grencileri icin yazdig1 Avrupa tarihine giris kitab1 on iki yil
sonra yeni bir baslikla (ve bilime héla cok az yer vererek) yeniden basildiginda Ran-
dall, onu acikca kiciimsemisti:

Belki de erkek ve kiz gocuklarnin bilimin gelisimini ve bunun, tiim insanlarin
inanclar tizerindeki genis kapsaml etkilerini anlamalari beklenemez. (...) Belki de
miifredatin ve duyarlh okul kurullarinin talepleri, Bay Robinson icin bile ¢ok fazla-
dir. Belki de Napolyon'un yaptiklari, bilimin tim gelisiminin ti¢ kat: kadar yer hak
ediyordur. (...) Belki de Reform miicadeleleri, 6grenciler i¢in XVII. ytizyilin bilim
devriminden yirmikat daha 6nemlidir.>?

Randall’a gore bilim devrimi, modern diinyay: sekillendiren t¢ bliytk olaydan
biri olarak XVIII. yiizyilin siyasi devrimleri ve XIX. ylizyildaki sanayi devrimiyle
ayni kategoride yer aliyordu. Robinson nihayet 1929'da Avrupa tarihi tiniversite
ders kitabinin revizyonunda, bu yaklasimini genisletme firsati bulmustur. flging-
tir ki bu revizyonda “bilim devrimi” ifadesi kullanilmamis ancak “XVII. ylizyildan
bu yana insanin kendisi ve evren hakkindaki goriislerinde meydana gelen btiytik
devrim” izerine bir bolim eklenmistir.®® Ornstein'in danismanina verdigi ve Ran-
dall'ln polemigiyle pekistirdigi ipucu, sonunda meyvesini vermisti.

Robinson'un bilim devriminin savunusuna daha sonraki katkilari, American
Historical Association [Amerikan Tarih Dernegi] icinde bilim tarihi icin zayif bir
zemin olusturmasina ve yeni filizlenen History of Science Society'de [Bilim Tarihi
Toplulugu] kisa stire de olsa aktif olmasina ragmen 6nemsizdi.®* Ancak Mind in the
Making, Clark ve Grinnell gibi kiiciik liberal sanat kolejlerinden Illinois, Texas ve
Wisconsin gibi biiytik devlet Giniversitelerine kadar cesitli kurumlarin okuma liste-
lerinde onemli bir yer edinmistir.®* Kitabin ‘klasik’ statiisii, Robinson'un 6limun-
den iki y1l sonra 1939'da, agiklayici notlar ve tartisma sorular iceren bir 6grenci
baskisiyla kabul edildi (Sekil 2). Bilim devrimi boliimd, Giniversite hazirlik muf-

5 John Herman Randall, “The Uses of History”, Survey 57 (1 Subat 1927), 593, 599-600, 600.
Yeniden paketlenen ders kitabi James Harvey Robinson, The Ordeal of Civilization: A Sketch of
the Development and World-Wide Diffusion of Our Present-Day Institutions and Ideas (New York:
Harper, 1926).

% James Harvey Robinson — Charles A. Beard, The Development of Modern Europe, (Boston: Ginn,
1929), 1/9-46. Robinson lise metnini higbir zaman gozden gecirmemistir.

61 Bk. Thackray, “Pre-history of an Academic Discipline”, 467-469. Robinson'un kemikleri siz-
liyor. Vefatindan sonra basilan Human Comedy as Devised and Directed by Mankind Itself (New
York: Harper, 1937) adli eserinde bilim tarihi, “Science Fumbles Along” gibi alayci bir baslk al-
tinda ele alinmustir.

%2 Dayton Daily News (4 Subat 1923), 28.
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redatinda bir temel metin olarak dzellikle vurgulanmistir. Ogrenciler, 1926’dan
itibaren Ingilizce yliksekogrenime hazirhk olarak 150 sayfalik bilimsel nesir tize-
rinde ustalasma imkanina sahipti. Talebi karsilamak tizere yayinlanan koleksi-
yonlardan en az ikisinde Robinson 'un bolimiine yer verilmistir. En yaygin olarak
kullanilan Frederick Houk Law’in Science in Literature (1929) [Edebiyatta Bilim]
adh kitabi yedi baski yapti.¢*

Bilim devrimiicin en blyiik pazar ilerlemeci ortaokullardi. Dort binden fazla oku-
lun sistemi, 1920'lerde ve 1930’larin basinda egitim reformcusu Harold Ordway
Rugg ve meslektaslari tarafindan gelistirilen ve tarih, ekonomi ve cografyay sos-
yal bilgiler genel bashig1 altina yerlestiren yenilikci ders materyallerini kullandi.®
Bilim devrimi bu yenilikci miifredatin merkezinde yer aliyordu. Rugg, bu hika-
yedeki pek cok kisi gibi Dewey ve Robinson’'dan ilham almisti; 1920’den bu yana
Columbia’daki Teachers College’da egitim profesoriiydii. Pragmatik felsefenin ve
Yeni Tarih'in sosyal adaleti tesvik etme ¢agrilarinin damgasini vurdugu bir yakla-
sim kullanan Rugg'in asamali 6grenme programi, 6grencilere savaslar ve catisma-
lardan ziyade insan dehasi ve yaraticiligini vurgulayan cekici, bol resimli kitaplar
sundu. Bilimsel sorgulama aliskanliklarini tanitmanin erisilebilir bir yolu olarak
ilkogretim serisinin son kitabi, XVII. ylizyildaki aletleri ve kesifleri ele almistir.®®

Dokuzuncu siniftaki (on dort ve on bes yaslarindaki) yasca daha biiytk 68renciler
boylece Dewey'in daha soyut “bilimsel yontem” kavramina ve bunun “bilim dev-
riminde” ortaya ¢ikisina hazirlandilar. Bu, Rugg'in Changing Governments and
Changing Cultures: The World’s March towards Democracy (1932) [Degisen Hii-
kiimetler ve Degisen Kiilttirler: Diinyanin Demokrasiye Yiiriiytisi] adli kitabinin
onemli bir dzelligiydi ve serinin nihai mesajiydi. Ogretmen el kitabinda, “Dersin
higbir pargasi bundan daha 6nemli degildir.” diye vurgulaniyordu.®® Ders kitabi-
nin “Bilim Devrimi: Yeni Distinme Bigimleri” baslikli otuz ti¢ sayfalik boliim, Ga-

6.

]

Frederick Houk Law, Science in Literature: A Collection of Literary Scientific Essays (New York:
Harper, 1929). Ayrica bk. DeCalvus W. Simonson ve Edwin R. Coulson, Thought and Form in the
Essay (New York: Harper, 1933); “Uniform Entrance Requirements in English,” Publishers We-
ekly 110 (Temmuz 1926), 340-341.

¢4 Literattroldukga genistir. Bk. Elmer A. Winters, “Man and His Changing Society: The Textbooks
of Harold Rugg", History of Education Quarterly 7/4 (Aralik 1967), 493-514; Ronald W. Evans,
This Happened in America: Harold Rugg and the Censure of Social Studies (Charlotte, N.C.: Infor-
mation Age, 2007); ve Herbert M. Kliebard, Changing Course: American Curricular Reform in the
Twentieth Century (New York: Teachers College, 2002).

65 Harold Rugg — Louise Krueger, Mankind through the Ages (Boston: Ginn, 1938). Bilimsel yontem
konusunda bk. John L. Rudolph, “Epistemology for the Masses: The Origins of ‘The Scientific
Method’ in American Schools”, History of Education Quarterly 45/3 (2005), 341-376 ancak bu
calisma iki savas aras1 dénemi ele almamaktadir.

%6 Harold Rugg, Teacher's Guide for “Changing Governments and Changing Cultures” (Boston: Ginn,
1932),91, 90.
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lileo'nun Pisa kulesi tizerinde yaptig1 gosteri deneyiyle aciliyordu.®? Boliim, “bilim
devrimini baslatan” radikal degisiklikleri vurguluyordu:

Boylece yaklasik 1500'den yaklasik 1700’e kadar 200 yil icinde Avrupa’'nin gesitli
merkezlerinde gercek anlamda bilimsel bir “devrim” gelisti. (...) Bilim devriminin
gelistigi bes onemli noktayi kisaca not edelim: Birincisi, daha kesin 6l¢tim aletleri-
nin icads; ikincisi, yliksek matematigin gelisimi. (...) U¢linclisii, yeni bilim kesifleri;
dordincist, bilimlerin siniflandirilmasi ve bilimsel diisinme yonteminin gelisti-
rilmesi; ve besincisi, tiim uluslarin alimleri arasindaki tartismalarin artmasi.

Amag, 0grencileri kendileri i¢in disiinmeye tesvik etmekti. Rugg, tarihin keskin zit-
liklar ve carpici bir retorikle anlatilmasi gerektigine inaniyordu. Otoriteye meydan
okuma cesaretine sahip “sinir diisiintirleri” tarafindan baslatilan entelektiiel devrim,
bilimsel yontemin glictinii anlatmak i¢in ideal bir firsat sunuyordu. Galileo ve Bacon
gibi adamlarin i¢goriileri, daha acik bir topluma giden yolu gosteren Marx, Dewey
ve Gandhi gibi sonraki “sinir distintrleri” ile devam etti. Tim bunlar “demokrasiye
dogru yuriytsiin gercek temeli olan bilim devrimi” sirasinda baslamisti.®®

Rugg'in serisi olaganiistt basarili oldu. “Bilim Devrimi” bolimiint de igeren kita-
bin yirmi binden fazla kopyasi sonraki on yil i¢inde siirekli satilmis ve bunlar mali
sikint1 icindeki 1930'larda birbirini izleyen 68renci gruplari tarafindan yeniden
kullanilmistir. Rugg'in ders kitaplari entegre sosyal arastirmalar piyasasina hakim
olmus, bir arastirmaya gore ortaokullarin yarisindan fazlasi bu materyali okut-
mustur.®® Franklin Roosevelt'in Yeni Diizen (New Deal) doneminde zirveye ulasan
ders kitaplari milyonlarca cocuga ulasmistir.

Bilim devrimi, carpici bir bicimde, ilerlemeci egitim savunuculari tarafindan sinif-
lara sokulmustur. Ogretmenlik meslegindeki cinsiyet dengesi goz oniine alindigin-
da bu isiyapanlarin ¢cogu, kadindi. Pennsylvania'daki Lock Haven Lisesi'nde 1938
yilinda bir 68renci yerel gazetede Sarah Beck’in ikinci sinif tarih dersinde “cok il-
ginc¢ bulduklari bilim devrimini incelediklerini” ve her 6grencinin “bu diinyamiza
btytikkatkilarda bulunmus” bir kisi hakkinda sunum yaptigini bildirmistir.” New
York Croton-on-Hudson’daki Hessian Hills gibi en radikal ilerlemeci okullarda
Rugg'in kitaplari, elestirel bir bakis agisini asilamak icin sadece baslangic nokta-

67 Harold Rugg, Changing Governments and Changing Cultures: The World's March towards Democ-
racy (Boston: Ginn, 1932), 89-90. Bu makalenin ¢evrimici baskisinin ek materyalinde Rugg'in
“Bilimsel Devrim” boliimiiniin agilis sayfasina bk. https://doi.org/10.1086/723630.

%8 Rugg, Changing Governments, 110, 88.
% Winters, “Man and His Changing Society”, 510 ve Evans, This Happened in America, 95.

70 Lock Haven Express, “Hi-School News” (17 Kasim 1938), 2. Ogretmenlik meslegindeki kadinla-
rin orani i¢in bk. Patricia A. Schmuck, “Women School Employees in the United States”, Women
Educators: Employees of Schools in Western Countries, ed. Patricia A. Schmuck (Albany: State
University New York Press, 1987), 75-97, 6zellikle 77.
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stydi. On bes yasindaki Thomas Kuhn'un bilim devrimini ilk 68rendigi yer biiytik
olasilikla burasiydi. Hayatinin sonlarina dogru verdigi bir roportajda belirttigi gibi
“okulum bana kendi adima diisiinmeyi 6gretmek agisindan oldukga basariliydi”.”*

Devrim Politikasi

Kitap satislar, ders kitaplar ve mufredatlar, bilim devriminin 6nemli 6gretim ve
yayin iceriklerine yerlestirildigini gostermektedir. Yiz binlerce okuyucu Mind in
the Making araciligiyla ve daha da fazlasi okul ve tiniversite derslerinde bu kav-
ramla tanisti. Dolayisiyla Koyré 1943'te “Galileo and the Scientific Revolution of
the Seventeenth Century” [Galileo ve XVII. Yiizyilin Bilim Devrimi] bashg altinda
ilk Ingilizce makalesini yayinladiginda kavrami tanitmiyor; Philosophical Review
okuyucularinin asina olacagini bildigi bir tartismaya miidahil oluyordu.”? Nazi is-
gali altindaki Paris'ten kagmist1 ve o esnada New York'ta 6gretmenlik yapiyordu.

Ancak Koyré'nin makalesi ayn1 zamanda bilim devriminin yayilmasini saglayan
iceriklerin spesifikligine de isaret etmektedir. Bu makale, bashginda bu ifadeyi kul-
lanan ilk Ingilizce arastirma yayinidir. Amerika Birlesik Devletleri' nde akademik bir
disiplin olarak bilim tarihinin en 6nde gelen (ancak biiytik olctide basarisiz) destekci-
si George Sarton'in, bilim devrimine ayiracak pek vakti yoktu. Bunun yerine, bilimi
birgok medeniyetten gelen olumlu kesiflerin kademeli birikimi olarak gortiyordu. Bu
ifade, Isis dergisinde kinci Diinya Savast'nin bitiminden 6nce sadece iki kez yer aldu:
(i) Sarton, Ornstein’in kitabini degerlendirirken ve sonra (ii) ayni kaynaga dayanan
bir konferanstan alinti yaparken kullanildi.”® ingiliz merkezli Annals of Science’ta bu
ifade hic yer almamistir. Basta Harvard olmak tizere, bilim tarihi ¢calismalariyla ilis-
kili olan cok sayida dogu tiniversitesi bu ifadeyi benimsememistir. Bu durum, Robert
Merton'in Harvard'da sosyoloji alaninda yazdigi doktora tezine dayanan 1938 tarihli
Science, Technology, and Society in Seventeenth Century England [XVII. Yluzyil Ingilte-
re’sinde Bilim, Teknoloji ve Toplum]adh calismasinda da yansitilmistir. Merton, dev-
rime hic atifta bulunmamistir. Johns Hopkins'te fikirler tarihinin kurucusu, pragma-
tizmin ve Yeni Tarih'in 6mir boyunca muhalifi olmus Arthur O. Lovejoy da hakeza.”

7t Thomas S. Kuhn, The Road since Structure: Philosophical Essays, 1970-1993, with an Autobi-
ographical Interview (Chicago: University of Chicago Press, 2000), 256. En ilerlemeci okullar
hakkinda bk. George A. Reisch, The Politics of Paradigms: Thomas S. Kuhn, James B. Conant, and
the Cold War “Struggle for Men's Minds” (Albany: State University New York Press), 3-26. Rugg,
Hessian Hills ile iliskiliydi ve Yeni Tarih'in eserleri burada diizenli olarak okutuluyordu.

72 Alexandre Koyré, “Galileo and the Scientific Revolution of the Seventeenth Century”, Philosop-
hical Review 52/4 (Temmuz 1943), 333-348. Koyré'nin entelektiiel baglantilar icin bk. Paola
Zambelli, Alexandre Koyré in Incognito (Floransa: Olschki, 2016).

73 George Sarton, The Réle of Scientific Societies in the Seventeenth Century, Isis 12/1 (Subat 1929),
154-156; “Thirty—fourth Critical Bibliography”, Isis 18/3 (Ocak 1933), 460.

74 Robert K. Merton, “Science, Technology, and Society in Seventeenth Century England”, Osiris
4(1938), 360-632 ilgili 6rnekler icin bk. I. B. Cohen, Revolution in Science, 400. Hopkins eko-
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Belki de en carpici husus, bilim devriminin popiiler bilim yazilarinda yalnizca te-
sadiifi bir ilgi gormesidir. Pek cok bilim insani ve bilim gazetecisi belirli disiplin-
lerdeki devrimden agik¢a bahsetmis ancak doneme 6zgi kapsayici bir kavrama
ihtiya¢ duymamuistir. Columbia School of Journalism'de [Kolombiya Gazetecilik
Okulu] kimyager ve profesor olan Edwin Slosson gibi bazilari ise devrim kavra-
minin gergek bilimin ne olduguna dair yaniltici bir resim ¢izdigini soyleyip kar-
s1 ctkmustir. Tarihgiler, pek cok bilim insaninin, ge¢misteki olaylar: ilgi gekici bir
anlatida (bilim devrimi gibi bir kavramin énemli bir rol oynayabilecegi tiirden bir
yazida) organize edecek egitim ve edebi kabiliyetten yoksun oldugundan yakini-
yordu. Ornegin, ingiliz kimyager W. C. Dampier-Whetham '1n ¢ok sayida baski ya-
pan History of Science and Its Relations with Philosophy and Religion [Bilim Tarihi ve
Onun Felsefe ve Din ile fliskileri] adl kitabi 1800 6ncesi donemi ele aliyordu fakat
bir amag bilincinden yoksundu. “Insanhgin entelektiiel bakis acisinda bir devri-
me” atifta bulunmus ancak bunu tutarl bir argimanla yansitamamaistir.”®

Tarihciler arasinda karmasik gelismelerin adlandirilmis bir olayda kristalize edil-
mesine iliskin endiseler, genellikle akademik ihtiyat1 da beraberinde getirmistir.
Gelenekselciler, Mind in the Making'i kalitesiz bir propaganda olarak kinamuis, bu ki-
tabin abartihi dilini tarihgilik meslegine ihanet olarak nitelemislerdir.”® Orta Cag'in
entelektiiel canhligina olan baghligiyla Thorndike, bu ifadeden kaginmis ve “son
zamanlarin en ¢ok satan tarih kitaplarindaki abartili zarflara ve asir nitelemelere”
karsi cikmuistir.”” Buna karsilik, Robinson 'un Cornell'deki bir baska doktora 6grenci-
si Carl Becker, bu degisikliklerin o kadar onemli oldugunu diistintiyordu ki on yillar-
ca liselerde en ¢ok tercih edilen (kendi telif ettigi) Modern Avrupa Tarihi ders kitab,
The Revolution in Men'’s Minds [Insanlarin Zihnindeki Devrim] bashigiyla, “Devrim
Eyleme Dokiilmeden Once Insanlarin Zihninde Nasil Gerceklesti?” bashikli gecmise
dontk bir boltim iceriyordu. Becker ayni zamanda degisimlerin belki de “devrimden
ziyade bir evrim” olusturacak sekilde uzun surdiigtinti belirtmistir.”®

Dewey disinda, tarihe duyarh filozoflar devrime benzeyen metaforlar kullanmis

liniin muhalefeti Arthur O. Lovejoy'da agikca anlasilmaktadir, “Present Standpoints and Past
History”, Journal of Philosophy 36/18 (Agustos 1939), 477-489; Novick, That Noble Dream,
164-165.

75 Edwin Slosson, “New Wonders of Science”, Independent 108 (13 Mayis 1922), 444-446; Willi-
am Cecil Dampier-Whetham, A History of Science and Its Relations with Philosophy and Religion
(Cambridge: Cambridge University Press, 1929), 168. Bu kitap Lynn Thorndike tarafindan de-
gerlendirilmistir: American Historical Review 35/3 (Nisan 1930), 583-584.

76 Bk. Paul Shorey, “Propaganda Masking as History”, Independent 110 (17 Mart 1923), 197-198.

77 Thorndike, Smith'in History of Modern Culture'ini, Mind in the Making'in de aralarinda oldugu
birgok isimsiz kitapla karsilastirmistir: International Journal of Ethics 41/3 (Nisan 1931), 357—
362, 361'deki degerlendirmesine bakiniz.

78 Carl L. Becker, Modern History: The Rise of a Modern, Democratic, and Scientific Civilization (New
York: Silver, Burdett, 1931), 175-210, 175.
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olsalar da “bilim devrimi” ifadesini kullanmama egilimindeydiler. Alfred North
Whitehead, Harvard'daki Lowell derslerine dayanan Science and the Modern World
(1925)[Bilim ve Modern Diinya] adl1 kitabinda Galileo ve digerlerinin ¢calismalarina
“tarihi bir isyan” olarak atifta bulunmus ve “devam etmekte olan entelektiiel dev-
rimden” bahsetmistir. Ancak Whitehead agiklamasini, miinferit bir bilim devrimi
etrafinda sekillendirmemistir. Bunun yerine, gorelilik ve kuantum mekanigine ka-
dar uzanan uzun vadeli bir fikir evriminin izini sirmustur. Bu son gelismeler, me-
kanik gortisiin yerini organik, streg odakli bir doga metafiziginin almasi gerektigi-
ne isaret ediyordu. Farkli bir okuyucu kitlesini hedefleyen Will ve Ariel Durant'in
on bir ciltlik Story of Civilization (1935-1975) [Medeniyetin Hikayesi] ki orta seviye
kiiltiirtin ozetidir- bilim devriminden hic¢ bahsetmiyordu.?” Will Durant, Columbi-
a'da felsefe tarihi okumus ve Robinson’a hayranlik duymus ama mekanik muzaffe-
riyetgilik (mechanistic triumphalism) olarak gordigi seyden hoslanmamasti.

XX. yuzyilin baslarinda bilimin yiikselisi konusunda kararsizlik yaygindi.®® Co-
lumbia ekoliiniin en tinlii eseri olan ve Edwin A. Burtt tarafindan 1925 yilinda ya-
yinlanan The Metaphysical Foundations of Modern Physical Science [Modern Fizik
Bilimlerinin Metafizik Temelleri] isimli eserde bu durum acikca gortilmektedir.
Dewey'in felsefesi ve Robinson'un XVII. ylizyila yaklasimiyla sekillenen Burtt'in
kitaby, Galileo'nun “diistince devrimine” ve Newton tarafindan tamamlanan “esi
benzeri gorulmemis entelektiiel devrime” atifta bulunarak devrime dair ifadeleri
bolca kullanmistir.®* Bununla birlikte Burtt, zihni, soyutlanmis uzayda devinen
atomlardan ibaret bir varliga indirgeyen yabancilastirici bir gortistin yiikselisin-
den yalkinmistir.

Benzer stipheler, John Herman Randall tarafindan The Making of the Modern Mind
(1926) [Modern Zihnin Olusumu] adli kitabiyla daha genis bir okuyucu kitlesine
ulastinlmistir. Kitap, bilimin nihayetinde “natiiralist bir temelde dini bir yasam”
saglayacagina dair (Dewey'den alinan) vaatlerle sonuglanmistir.®2 Daha once de
belirtildigi gibi Randall, bilim devrimini Columbia’daki tarih miifredatinin temel
taslarindan biri olarak savunmus ancak (Burtt'in yaptig: gibi) bu ifadeyi bir kav-

7 Alfred North Whitehead, Science and the Modern World (New York: Macmillan, 1925), 26, 62;
Will Durant — Ariel Durant, The Story of Civilization (New York: Simon & Schuster, 1935-1975).
Durantlarin orta seviyeli okurlariyla ilgili olarak bk. Rubin, Making of Middlebrow Culture, 209-
265; ve George Cotkin, “Middle-Ground Pragmatists: The Popularization of Philosophy in Ame-
rican Culture”, Journal of the History of Ideas 55/2 (Nisan 1994), 283-302.

8 Lorraine Daston, “When Science Went Modern”, Hedgehog Review (Erisim 4 Mart 2022).

81 Edwin A. Burtt, The Metaphysical Foundations of Modern Physical Science: A Historical and Cri-
tical Essay (London: Kegan Paul, Trench, Triibner, 1925), 84, 203. Diane Davis Villemaire'in
ornek niteligindeki E. A. Burtt, Historian and Philosopher: A Study of the Author of “The Metaphy-
sical Foundations of Modern Physical Science” adli calismasina bk. (Dordrecht: Kluwer Academic,
2002); ve H. F. Cohen, Scientific Revolution, 88-97.

82 John Herman Randall, The Making of the Modern Mind (Boston: Houghton Mifflin, 1926), 552.
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ram cercevesiolarak kullanmamistir. Randall, Robinson'un benzer baslikl kitabi-
nin izini ¢ok yakindan stirmekten ¢ekinmis olsa gerek. Fakat kendi arastirmasi da
tarihi donemler arasinda siireklilikler oldugunu gosteriyordu.

Randall'inki gibi eserler, her ne kadar bilim devrimi tarafindan kurgulanmamais
olsa da XVII. yiizyll entelektiiel yasami ile Randall'in “dalis soku” olarak adlandir-
d181 sey arasindaki iliskiyi gliglendirmistir. Devrimin dili sadece “Kopernik dev-
rimi” ve “Kartezyen devrim” tartismalarina degil tim metinlere niifuz etmistir.
Randall, “Insanlarin inanglarinda en biiyiik devrimi gergeklestirecek olan hiima-
nizm degildi, Reform da degildi. O bilimdi!” sonucuna vardi.®* Bu tur tekrarlanan
referanslar okuyuculari, bilimi, devrim dramasi tizerinden diisiinmeye tesvik etti.
Randall'in kitabi, yaklasik yarim asir boyunca lisans diizeyindeki Bat1 Medeniyeti
derslerinin temel kaynaklarindan biri ve Ayin Kitabi Kuliibii'niin ilk seckilerinden
biri olmakla 6zel bir oneme sahipti.®* Kitap, 1934 yilinda New Yorker'in kapaginda
yer alacak kadar taninmistir: Beklentilerin aksine sik bir genc kadin, 653 sayfalik
bir felsefe tarihine kapilmisken yanindaki ihtiyar erkek yol arkadaslari, iinliilerin
gecici basarilarinin yer aldig1 magazin dergilerini taramaktadir (Sekil 3).

Randall'in Making of the Modern Mind adli eseri, bilim devriminin savunuculari
arasinda yaygin olan liberal politikalari, bilim iyimserligini ve sekiiler himanizmi
paylasmis ancak giincel meselelerle ilgili polemiklerden kaginmay: basarmaistir.
Kitap, ekonomik nedensellige de isaret ediyordu. Ancak onunki, bazi elestirmen-
lerin sosyalizmi tesvik ettigi gerekcesiyle kinadig1 Smith ve Rugg'in yazilarindan
daha hafif bir isaretti. Buna karsilik, Robinson'un Mind in the Making'inin, bu tir
konular hakkinda soyleyecek neredeyse hicbir seyi yoktu. Ancak biyolojik evrime
olan baghlig1 baska hassasiyetleri dogurdu. Bilim devrimi kavraminin, evrim-
ci ozgur diisiinceye adanmis atesli bir manifesto araciligiyla deger kazanmasi,
Darwinizm e siipheyle yaklasan gliney eyaletlerindeki okuyuculari bu kavramdan
soguttu. Kotii sohretli bir vakada, Tennessee’deki yedi profesor, iglerinden birinin
derslerinde kullanmak tizere bu kitabu siparis etmesinin ardindan kovuldu.®®

Bilim devriminin temel referansi, Robinson un ¢oksatan kitabi ve onun ilham ver-
digi egitim girisimleriydi. Diinya Savasi sirasinda Amerikan birliklerine ticretsiz
olarak dagitilan ve her biri alt1 sentten tretilen 1322 kitaplik bir seri olan Armed
Services Editions’a Mind in the Making'in de dahil edilmesi, kavramin ne kadar giic-
1 bir sekilde yayildigini gostermektedir (bk. Sekil 2). Amag, askerlerin zihinlerini
savas alanindan uzaklastirmak, can sikintisini hafifletmek ve ileriye bakmalarini

83 Randall, The Making, 226, 125, 164, 203.
84 Cotkin, “Middle-Ground Pragmatists”, 287.

8 Kimberly Marinucci, “God, Darwin, and Loyalty in America: The University of Tennessee and
the Great Professor Trial of 1923", History of Intellectual Culture 1/1 (Eyliil 2001), 1-15.
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saglamakti. Kitaplar, ortalama doksan binin tizerinde baski yapti. Robinson'un
kisisel gelisim ve kamusal erdem savunusu seriye ¢cok uygundu. Ancak Cumhuri-
yetci bir senator, ilgili basliklar solcu olmakla elestirirken ¢ogu asker, seks ya da
nostalji iceren romanlari tercih ediyordu. Mind in the Making, 1944’iin baslarinda
Avrupa'nin isgali sirasinda bu formatta yayinlandi. Boylece askerler, Ardennes
Harekati®¢ ve Almanya'nin isgali sirasinda bilim devrimini ceplerinde tasidilar.®”

Sekil 3: New York metrosunda John Herman Randall'in The Making of the Modern Mind (1926) kitabi oku-
nurken. %8

86 Ardenler Taarruzu, Ikinci Diinya Savasi'nda Almanya'nin Normandiya Gikarmasi sonrasinda
Almanya disindaki birliklerini kurtarmak maksadiyla diizenledigi askeri harekattir. (Cev. notu)

87 John Y. Cole (ed.), Books in Action: The Armed Services Editions (Washington, D.C.: Library of
Congress, 1984); ve Trysh Travis, “Books as Weapons and ‘The Smart Man's Peace’: The Work
of the Council on Books in Wartime”, Princeton University Library Chronicle 60/3 (Mart 1999),
353-399.

88 Genc karikatiirist Abner Dean’in New Yorker i¢in yaptig1 kapak illiistrasyonu, 10 Mart 1934.
Dartmouth College Kiitiiphanesi'nin izniyle, Rauner Ozel Koleksiyonlari, Abner Dean Papers,
Kutu 4, Klasor 22.
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Ingiltere’de Mind in the Making, askerler varmadan cok dnce ilerlemeciler arasinda
temel birkitap olmustu. Kitap, New York Times Book Review’a verdigi ilanla Londra
baskilarini tanitan H. G. Wells'in —tartismal da olsa— gticlii destegine sahipti. Li-
verpool Echo’'nun ifadesiyle Ingiliz bakis acisina gore kitap, “Wells'in incilinin saf
stitlt” idi. Bacon'in Temporis Partus Maximus'unun, Robinson tarafindan abartili
cevirisi “The Greatest Thing Ever” [Gelmis Gegmis En Harika Sey]ifadesi silinmis-
tir. Buna ragmen metne biiytik 6l¢lide dokunulmamistir.®® Kitap, 1923 'te Jonat-
han Cape adli gicegi burnunda yayincidan ve 1926’dan itibaren de Traveller’s Lib-
rary’den cikt1. “Kafir Ambari” olarak da bilinen Rational Press Association 1934
yilinda kitabi Thinker's Library i¢in secti (Sekil 2). Bu gelismeler, Ingiliz baskilarini
yalnizca Wells'in akademik elitizmi kiigimsemesiyle degil ayni zamanda militan
laiklik ve radikal kisisel gelisimle de birlestirdi. Akademik okurlar ayrica Smith,
Randall ve Burtt'in eserlerine de erisebiliyordu ve bu eserlerin hepsi Londra'daki
yayinevlerinin goze ¢arpan baskilarinda yer aliyordu. Amerika Birlesik Devletle-
ri'nin aksine bilim devrimi savasin bitiminden 6nce okul ya da tiniversite miifre-
datina hig girmemisti.*®

Britanya'daki Marksist sarihler genellikle bu kavrami pek kullanmamislardir.
Siyaset teorisyeni ve ekonomist Harold Laski'nin The Rise of European Liberalism
(1936) [Avrupa Liberalizminin Yikselisi] adli kitabinda da bu kavram kisa bir tar-
tismanin konusu olmustur. irlandal komiinist ve kristalograf]. D. Bernal'in Social
Function of Science (1939) [Bilimin Sosyal Islevi] adl kitabi da “Bilim Devrimi: Ka-
pitalizmin Roli” bashikli bir paragraf iceriyordu.®* Bu agiklamalar, okuyucularin
bu ifadeye asina olabilecegini kabul etmekle birlikte fikirleri, ekonomik degisimin
oniine koyma girisimlerini baltalamis ve bunun yerine Sovyet fizik¢i Boris Hes-
sen’in, International Union for the History of Science'in [Uluslararasi Bilim Tarihi
Birligi] 1931 Londra toplantisinda sundugu Economic Roots of Newton's Principia

8 H.G. Wells, “Mind in the Making”, New York Times (26 Subat 1922), 46; ve W. R. Inge, “Mind in
the Making”, Liverpool Echo (29 Ocak 1936), 6. Wells, Robinson un kendisine odaklanir ki bu
da onun sunum kopyasinin bir kisminin kirpilmamis oldugu diisiiniildigiinde hic de sasirtici
degildir. Bk. kitapc1 ViaLibri, “The Last Word” (Erisim 30 Agustos 2021). Bacon'ayapilan atifigin
Robinson, Mind in the Making, 151 ile James Harvey Robinson, The Mind in the Making (London:
Cape, 1923), 123 "t karsilastirin.

20 Anna-Katherina Mayer, “Moralizing Science: The Uses of Science’s Past in the National Educa-
tioninthe 1920s”, British Journal for the History of Science 30/1 (Mart 1997), 51-70 ve daha genis
bir gerceve icin, Frank A. J. L. James, “ ‘“The Springtime of Science’: Modernity and the Future
and Past of Science”, Being Modern: The Cultural Impact of Science in the Early Twentieth Century,
ed. Robert Bud vd. (London: UCL Press, 2018), 130-146.

Harold Laski, TheRise of European Liberalism: An Essay in Interpretation (London: Lane, 1936) ve
J. D. Bernal, The Social Function of Science (London: Routledge, 1939), 409. Wootton, Invention
of Science, 17 Laski'nin kitabinin, Butterfield'in bilimsel devrimden yerlesik bir kavram olarak
bahsetmesine yol actigini belirtir. Bu miimkiin ancak Laski'nin (Ornstein ve Smith’e atifta bulu-
nan) Butterfield'in aklinda, solun genis siyasi yelpazesinde yer alan birkag yazardan biri olmasi
cok daha muhtemeldir.
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[Newton'un Principia’sinin fktisadi Temelleri] baslikli makalesinde benimsenen
alternatif ¢izgiyi izlemistir.

Atlantik'in her iki yakasinda da bilim devrimi milliyetcilige, emperyalizme, dini
mezhepcilige, cinsiyet esitsizligine ve 1rksal bolinmeye yonelik saldirilar bagla-
minda ortaya cikt1. Bilimsel olmanin 6nemli bir boyutu, kiiresel gatismaya yol agan
vahsi “kabile kiistahligindan” kaginmakti. Bu gortse gore devrim, Avrupa’'da ger-
ceklesmisti ancak kiiltlirlerarasi is birligine baghyd. ilerlemeci tarihgiler, bu ko-
nuya yaptiklari vurguda farklilik gosterseler de modern dinyanin nihayetinde tim
halklar1 kapsayacag: diistincesi, bilim enternasyonalizminin temel ilkelerinden biri
haline geldi. Robinson, Amerikan yerlilerini gayri medeni ve ilkel olarak goriip eh-
lilestirilmemis vahsilige bir 6rnek olarak sundu. Ancak (Boas'1 izleyerek) bu asagi-
ligin biyolojiden degil kiilttirel gerilikten kaynaklandigini da iddia etti. Smith ise irk
sorununu ojenistlere bir reddiye olarak ele aldi. “Degisen kosullar,” diyordu, “yavas
biyolojik stireclerden ¢cok daha fazlasini agiklar.” Rugg'in ders kitaplari da sadece irki
hiyerarsileri reddetmekle kalmamis ayni zamanda somurgecilik karsiti miicadelele-
ridesteklemis ve Asya ile Antik Yakin Dogu'daki uygarliklarin Bat’da tam anlamiyla
ulasilan bilgi birikimine nasil katkida bulundugunu ortaya koymustur.®?

Tum ilerlemeci egitimciler bir yandan sinif, irk ve toplumsal cinsiyete dayali on-
yargilarireddederken obiir yandan gercek farki, birkac elit beyaz erkegin yarattigi-
nivarsayiyordu. Bu, evrenselci 6zlemleri, (Avrupa'y: ve “dahi” olarak etiketlenmis
bir avug adami 6ne ¢ikaran) bir anlatiyla kars: karsiya getiren paradokstu. Atesli
bir Darwinci-bireyselci olan Robinson, Ornstein’'in kullandigi ¢izgiyiizleyerek an-
cak “mutasyonu” belirli bir donemin entegre toplumu yerine basat yenilikcilerde
konumlandirarak miistesna zihinlerin hakimiyetini, evrimsel terimlerle aciklad.
Bu insanlar, “bahgelerimizdeki olagandis: biiytklikteki gtllere, siirintin daha
hizli atlarina ve siirtideki daha zeki kurda” benzeyen biyolojik “sporlardi”; ancak
yenilikleri “ktltirtn ve yaratici zekanin biiylilti ve benzersiz isleyisi” yoluyla yayi-
labilirdi.®* Medeniyet ancak okurlar kendileri adina diisinenleri takip ederse kur-
tulabilirdi. Ornstein ve Smith gibi daha genis bir bakis acisina sahip yazarlar bile
Rugg'in, “sinir dusunirleri” olarak adlandirdig: devrimci yenilikgilerin katkilarini
vurgulamislardir ki bu adlandirma, entelekttel yenilikgiligi somiirgeci fetih dili-
nin igine yerlestirmistir.**

92 Robinson, Mind in the Making, 167, 74, 97; Smith, History of Modern Culture, 1/145 ve Rugg,
Changing Governments and Changing Cultures, 94-104. Enternasyonalizm konusunda bk. Geert
J. Somsen, “A History of Universalism: Conceptions of the Internationality of Science from the
Enlightenment to the Cold War”, Minerva 46/3 (24 Eyliil 2008), 361-379.

93 Robinson, Mind in the Making, 80.

24 Rugg'in diflizyonist perspektife bagliliginin carpici bir 6rnegi, bu makalenin ¢evrimici baskisin-
daki ek materyaller arasinda yer almaktadir: https://doi.org/10.1086/723630.
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“D-Day’den"?® cok 6nce Amerika Birlesik Devletleri'nde ve daha az bir oranda in-
giltere’de niifusun 6nemli bir kismi, bilim devrimine asinaydi. Ancak bu ifade son
derece spesifik baglamlarda kullaniliyordu. Akademik makalelerde ve monografi-
lerde tstiinkorti bir sekilde atifta bulunuluyor ancak neredeyse hicbir zaman dog-
rudan isimlendirilmiyordu. Poptler bilim yazilariyla ya da uzmanlik alanlanyla
degil fakat sosyal arastirmalar, Yeni Tarih ve Bati Medeniyeti dersleriyle iliskilen-
diriliyordu. Son olarak bilim devrimi; (i) sosyal yeniden insa, (ii) diinya barisi ve (iii)
dinden arindirilmis zihinler icin liberal bir siyasi ajanday1 destekledi.

Devrimi Yeniden icat Etmek

Yani bu “poptiler olarak XVI. ve XVII. yuzyillarla iliskilendirilen sozde ‘bilim dev-
rimi’idi". Butterfield'in kiiciimsemesi sasirtic1 degildir. Bu kavrami destekleyenler,
bilimsel yontem olarak adlandirdiklar: seyin evrensel uygulanabilirligine inanan
(i) ilerlemeci modernizatorler, (ii) enternasyonalistler ve (iii) dini stphecilerdi.
Yorkshire'da mutevazi sartlarda yetismis olmasina ragmen Butterfield, Cambrid-
ge Universitesi'nde saygin bir profesor ve muhafazakarligiyla tinlii bir kiirstiniin
mensubuydu. Sadik bir Metodistti ve bilim tarihinin, popiilist tarihcilerin, ¢calisan
bilim insanlarinin ve (Britanya baglaminda) adanmis Marksistlerin elinden kur-
tarilmasini arzuluyordu.®® Yeni Tarih, cagdas sorunlari ele almak icin ge¢misin
incelenmesini savunuyordu; Butterfield'in en tinli kitab1 The Whig Interpretation
of History (1931) [Tarihin Vigist Yorumu] tam da bu goruse karsi bir polemikti.®”
The Origins of Modern Science, Butterfield'in sanatlar ve bilimler arasindaki ugu-
rumu kapatma ve “1940’larda ortaya cikan seylerle” yiizlesme ihtiyacini ortaya
koyuyordu. Bu eser, onun kendi endiselerinin aciliyetini dile getirmiyordu.®® An-
cak atom bombasina yapilan bu tistii kapali gondermenin ardinda bilimin, medeni
toplumun varligina (klasik degerlere, dini inanca ve insanin varhigini sirdiirmesi-
ne) yonelttigi tehlikelere iliskin bir endise yatiyordu.

flerlemeci tarihcilerin bilim devrimi hakkindaki kuskulari ne olursa olsun Butter-

9 D-Day (D Gunt) 6 Haziran 1944'tlir. Normandiya Cikarmasi'nin baslangg tarihini ifade eder.
(Gev. notu)

26 Michael Bentley, The Life and Thought of Herbert Butterfield: History, Science, and God (Cambri-
dge: Cambridge University Press, 2011); Anna-K. Mayer, “Setting Up a Discipline: Conflicting
Agendas of the Cambridge History of Science Committee, 1936-1950", Studies in History and
Philosophy of Science 31/4 (Aralik 2000), 665-689.

97 Herbert Butterfield, The Whig Interpretation of History (London: Bell, 1931). Butterfield'in ye-
tersiz referanslari, Robinson'un herhangi bir eserini okuduguna dair kesin bir kanit sunma-
maktadir. Bununla birlikte, 1924-1925 yillarini Princeton’da gecirdigi ve Mind in the Making'in
Britanya'daki 6nemi New History'nin Whig History ile ilgisi goz 6niine alindiginda iceriklerinin
birbirine asina olacagina stiphe yoktur.

98 Butterfield, Origins of Modern Science, 173.
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field bu ifadeyi, Origins of Modern Science'ta elliden fazla kez ve ti¢ bolumiin basin-
da tekrarlayarak buyiik bir oyun oynamuistir. Kitap, hikayeyi ti¢ sekilde degistirdi.
Birincisi, bilimsel yonteme farkl bir bakis acis1 getirerek deneyciligi, deneyi ve
yeni aletleri kiicimsiiyordu. Onemli olan, Galileo'nun eylemsizlik ilkesinin farki-
na varmasiyla 6zetlenen entelektiiel soyutlama ve matematiksellestirmeydi. fler-
lemecilerin anlatisi, genellikle Galileo'nun teleskobu ya da diisen cisimler tizerine
yaptig1 deneyler veya Francis Bacon'in ampirist felsefesi ile basliyordu. Koyré'nin
Etudes Galiléennes (1939)[Galileci Arastirmalar] kitabinda oldugu gibi yeni yakla-
sim, Bacon'in 6nemini en aza indirmis ve Galileo'nun deneyler yapip yapmadigin-
dan stiphe etmistir.*?

ikinci fark, devrimin bir olay olarak keskinligiyle ilgiliydi. Hem eski hem de yeni
yaklasimlar, bilim devrimiyle baslayan seyin giinimtize kadar devam ettigini id-
dia ediyordu. Ancak Butterfield'in anlatisi, XVII. yiizyildaki yenilikleri vurgular-
ken devrimi li¢ yuizyll geriye, Orta Cag uiniversitelerindeki Aristotelesci hareket
tartismalarina kadar goturtiyordu. Modern bilim, nihayetinde Hristiyanligin 6zii-
ne meydan okumus olabilir ancak kokenleri, inang ve geleneksel kurumlarin ol-
dugu bir cagin derinliklerindeydi. Robinson, sekiiler bir modernist olarak devrimi,
bilim ¢agini kendinden 6nceki her seyden ayirmakicin kullanirken Butterfield, st-
reklilikleri vurgulamistir.*°® Bes yiizyil stiren ve ardindan ginumtize kadar devam
eden bir devrim, biiytik bir calkanti olabilir ancak ani degildi.

Uclincti ve en derin fark ise bilimin degeri konusundaydi. Butterfield bilim devri-
mini, Aydinlanma'nin canlandirici bir baslangici olarak degil trajik bir kiltiirel
doniim noktasi olarak gortiyordu. Ne de olsa modern diinyanin parcalanmis du-
yarlihigi burada baslamisti. Origins of Modern Science, bu gortust detaylandirirken
Galileo ve Newton tarafindan tiretilen ayrismaya vurgu yapan Burtt'in Metaphysi-
cal Foundations'indan yararlandi ve bu, Butterfield'in bilim perspektifinin mutlak
yeterliligine dair stipheleriyle uyumluydu. Butterfield i¢cin mesele, akademik uz-
manlasma ya da hiimanistlerin bilim hakkinda daha fazla sey 68renmesi gerekli-
ligi degildi. Sorun, zihnin ¢atisan gortuslerinden ibaretti. Onun Hristiyan perspek-
tifinden bakildiginda bilim devrimi, “insanin alisilmis zihni faaliyetlerinin” tim
yonlerini amansizca eriten asindirici bir sekiiler asit olarak goruniiyordu. Butter-
field, Yeni Tarihcilerin 6gtitlerinde oldugu gibi insanlarin, Galileo ya da Newton
gibi disinmesini degil bilimin yaratilisini, insanliga “cesur yeni diinyalarin ge-
leceginden baska bir sey” sunmayan derin bir trajedi olarak gormesini istiyordu.
Butterfield'in, zihnin bilimsel aliskanliklarinin kendi disiplininde yaptiklarini
takdir ediyor olmasina ragmen 6zelde bu konuda verdigi htikiim yikiciyda:

99 Alexandre Koyré, Etudes Galiléennes (Paris: Hermann, 1939).
o0 Butterfield, Origins of Modern Science, 1-14.
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“Bizler, bilimin koéleleriyiz ve ruhlarimizi ona satmis durumdayiz. Asil mesele yasa-
ma dair manevi bir bakis agisina sahip olup olmadigimizdir”.*°*

Butterfield'in ¢ekinceleri, Origins’in ilimh tonu tarafindan biytik dlciide gizlendi
ve bu da onu siyasi ve dini yelpazenin her yerinde kabul edilebilir kildi. Az sayida-
ki muhalif seslerden biri, yazar bilim karsithig1 yapmakla suclayan Britanya'daki
rasyonalist basindan gelmistir.’°? Kaynak gostermemesine ve orijinal arastirma-
lardan ziyade BBC i¢in yapilan halka acik konferans ve konusmalari esas almasi-
naragmen Origins, (neredeyse) kendisinden onceki her seyi silip siiptirdu. Elestir-
menler ve ders kitaplari giderek artan bir sekilde “bilim devriminden” bahsetmeye
basladi. Bu terimi baslik olarak kullanan ilk kitap, Butterfield'in Cambridge’deki
ciragl A. Rupert Hall'un The Scientific Revolution, 1500-1800: The Formation of
the Modern Scientific Attitude (1954) [Bilim Devrimi, 1500-1800: Modern Bilim-
sel Tutumun Olusumu] adli calismasiydi. Butterfield ve Hall, iktisadi yorumlarla
miicadele ettiler ancak bu durum Marksist muhaliflerinin Bernal, Stephen Mason
ve diger yazarlarin arastirmalarinda one gikan bilim devrimini, gecikmeli olarak
daolsa benimsemelerini engellemedi. Joseph Needham'in iinlii sorusu “Cin’de ne-
den Bilim Devrimi olmadi?” oldu. Butterfield'in Origins’i en az on ¢ dile cevrildi
ve Latin Amerika'dan Guney Asya'ya kadar her yerde okutuldu. Hollandali bilim
tarihcisi Eduard Jan Dijksterhuis, 1956'da Ingilizce yazanlarin devrim ve benze-
ri terimlere saplantili gortindiiklerini ancak sonraki yirmi yil icinde bu kavramin
dinyanin diger bolgelerinde de coskuyla savunuldugunu belirtmistir. 13

Bilim devrimiyle ilgili tartismalar, bilim tarihinin akademik bir disiplin olarak
sahnelenmesi i¢in bir platform yaratti. XVI. ve XVIL. yiizyillar, tarih boliimlerin-
deki (genellikle bilim insanlarinin baskisiyla ise alinan) ya da farklh programlar-
daki adanmis uzmanlar tarafindan arastirma ve 6gretimin odak noktasi haline
getirilmistir.’®* Gec¢mis bilgiyi derinlemesine arastirilmis entelekttiel baglamlar-
da incelemek, bilimin insan ruhu izerinde iyi ya da kot nasil otorite kazandigini
ortaya cikarabilirdi. “Devrimin” dramatik giicii acikca onemliydi: Butterfield'in

101 Butterfield, Origins of Modern Science, viii, 174; Bentley, Life and Thought of Herbert Butterfield,
201.

102 Mansel Davies, “The Scientific Revolution”, Literary Guide and Rationalist Review (Subat 1950),
39.

103 A, Rupert Hall, The Scientific Revolution, 1500-1800: The Formation of the Modern Scientific At-
titude (London: Longmans, 1954); Nathan Sivin, “Why the Scientific Revolution Did Not Take
Place in China-Or Didn't It?", Transformation and Tradition in the Sciences, ed. Everett Mendel-
sohn (Cambridge: Cambridge University Press, 1985), 531-554. Dijksterhuis’in gortisii H. F.
Cohen, Scientific Revolution, 148'de verilmistir.

104 Thomas S. Kuhn, “Professionalization Recollected in Tranquility”, Isis 75/1 (Mart 1984), 29-32.
Bilimsel devrimin bu alandaki rolii tizerine bk. Steven Shapin - Simon Schaffer, Leviathan and
the Air-Pump Hobbes, Boyle, and the Experimental Life (Princeton, N.J.: Princeton University
Press, 1985, 2011), xi-1, 6zellikle xxviii-xxxi.
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bilim devrimini 1300’lere kadar gotiirmesi neredeyse kiilliyen reddedildi. Bu du-
rum, Orta Cag'in entelekttiel yeniliklerini vurgulayan bir Katolik olan Avustralya
dogumlu Alistair Crombie gibi kisiler icin bile gecerliydi. Yeni alan icin kilit bir
metin olan ve yedi dile gevrilen Augustine to Galileo (1952) [Agustin’den Galile'ye]
adli eseri, Londra ve Oxford'da verdigi kendi dersleri de dahil olmak tizere bilim
devrimini okul ve iiniversite mifredatina sokma kampanyasinin bir pargasiydi.*®®

Ancak XVI. yuizyihn sonlar1 ve XVII. ylzyil hakkinda daha fazla sey bilindikge
ozellikle Koyré'nin matematik soyutlamaya odaklanisina 1960’larin basinda
meydan okunmasindan sonra bilim devrimi, daha tartismali ve bazi bakis agilari-
na gore de tutarsiz hale geldi. Hikdye, hangi yolun modern diinyaya gotiirdiigtine
bagliolarak radikal bicimde farkli goriiniiyordu. Ampirizm mi rasyonalite mi? Ma-
tematik mi deney mi? Pratik ugrasi m1 yoksa titiz soyutlama m1? Klasik gelenegin
reddi mi yoksa yeniden canlandirilmasi mi? Bilim devrimini dar gorusli, ataerkil
ve Avrupa merkezci olarak kinayan somiirge karsit1 ve feminist elestirmenler bile
onu ciddiye almak zorunda kaldi.*?¢

Ilerlemeci tarihcilerin bilim devrimini savunduklarina dair hatiralar cabucak si-
liniverdi. Yeni akademik nesil, Robinson'a ve toplumsal degisime ilham vermeyi
amaclayanlara degil modern bilim konusunda ac1 ¢eken yazarlara —yani Koyré,
Burtt, Butterfield ve Whitehead'e- bakiyordu. Smith 1941’de 6lmis, Barnes ise
Holokost inkarcisi ve Almanya'nin savunucusu olmakla kendini rezil etmisti.
Burtt'in Metaphysical Foundations’i, ucuz bir baski olarak yeni bir hayat buldu
ancak bu sirada miellif, Budizm ve diger dini konular tizerine yaziyordu. Colum-
bia'da geriye kalan baglanti, Randall ve Cagdas Medeniyet dersiydi. “Yeni Tarih”
ile olan baglantilar, her bilim tarihgisi adayinin “vigist tarih” olarak adlandirmay1
ogrendigi seyin genel kinamasi altinda kayboldu. Robinson'un vizyonunun aksine
pek cok uygulayici, bilim tarihini sadece sosyal bilimlerden degil ana akim tarihten
de ayn goriiyordu. Disipliner safligin faydalari vardi ancak cogu zaman neyin teh-
likede oldugu hissi de kayboluyordu.*®”

Akademik ihtisasa yonelik tesviklere, daha genis bir siyasi ortamda ufuklarin da-

105 A, C.Crombie, Augustine to Galileo: The History of Science A.D. 400-1650 (London: Falcon, 1952);
ve a.mlf., “The Scientific Revolution of the Seventeenth Century and Its Consequences”, Con-
temporary Physics 1/3 (Ocak 1960), 220-229.

106 Bk. Mauricio Nieto Olarte, “The European Comprehension of the World: Early Modern Science
and Eurocentrism”, The Global Social Sciences Under and Beyond European Universalism, ed. Mi-
chael Kuhn - Hebe Vessuri (Stuttgart: Ibidem, 2016), 101-140 ve Carolyn Merchant'in ¢alisma-
s1lizerine Focus boliimii, “Getting Back to the Death of Nature”, Isis 97/3 (Eyliil 2006), 485-533.

107 Steven Shapin, “Hyperprofessionalism and the Crisis of Readership in the History of Science”,
Isis 96/2 (Haziran 2005), 238-243; Kuhn, “Professionalization Recollected in Tranquility”, 32;
ve James A. Secord, “Revolutions in the Head: Darwin, Malthus, and Robert M. Young”, Psycho-
analysis, Science, and Power: Essays in Honour of Robert Maxwell Young, ed. Kurt Jacobsen—R. D.
Hinshelwood (Abingdon: Routledge, 2023), 33-59.
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ralmasi eslik etmistir.’®® Muhafazakarlar kendi aralarinda, ilerlemeci tarihgileri
1930’larin sonlarindan beri insanlari sosyalizme, ateizme ve hatta vatan hainligine
tesvik etmekle sugluyorlardi (bk. Sekil 4). Becker'in Modern History ve Rugg'in ders
kitaplari, (i) American Legion [ABD Savas Gazileri Dernegi], (ii) the Daughters of the
American Revolution [Amerikan Devriminin Kizlar Ulusal Dernegi] ve (iii) sosyal
adalet sorunlarina odaklanilmasini elestiren diger gruplari alarma gegirmisti. Kim-
sebu gerekgelerle XVII. ylizyil bilim devrimine ya da Galileo ve Bacon'in “sinir diist-
niirleri” olarak kabul edilmesineitiraz etmedi. Ancak Marx ve Dewey'in ayni statiiye
sahipoldugu fikri, 6zellikle de modern zihnin sekillenmesinde dine hicbir olumlu rol
vermiyor gibi gorindiigl icin tim yortingeyi itibarsizliga surukledi.'®® Rugg'in ki-
taplar1 mifredattan kaldirild: ve yayimnci 1950 'lerin basinda basil niishalar: imha
etti. Mind in the Making'in son Ingilizce baskis1 1950'de yapildi ve savas sonrasi cilt-
sizkitap furyasindan yararlanamadi.**®

The “Frontier Thinkers” are trying to
sell our youth the idea that the Ameri-
can way of life has failed

Sekil 4: Stpheli gdrinimli bir yabanci olarak tasvir edilen bir “sinir dislnard; Amerikan yasam tarzina dair
carpitilmis bir goriisii bir sinifa zorla sokuyor.***

108 {lgili baglamlar igin bk. Thomas Bender, “The New History-Then and Now”, Reviews in Ameri-
can History 12/4 (Aralik 1984), 612-622.

109 Bk. “Meredith Declares Books Hit by Pastor Being Investigated”, Louisville Courier-Journal (16
Kasim 1940), 13.

110 Evans, This Happened in America, 238; ve Peter Mandler, “Good Reading for the Million: The ‘Pa-
perback Revolution’ and the Co-Production of Academic Knowledge in Mid Twentieth-Century
Britain and America”, Past and Present 244/1 (Agustos 2019), 235-269.

11 Oland K. Armstrong, “Treason in the Textbooks”, American Legion Magazine 51 (Eylil 1940),
8-9, 70-72'de John Cassel tarafindan ¢izilmistir.
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Sosyal yeniden insa ile ilgili tehdit edici cagrisimlardan arindirilan bilim devrimi
(i) savas sonrast modernlesme teorisi, (ii) serbest piyasa ekonomisi ve (iii) bat1 haki-
miyetine iliskin agiklamalar icin bigilmis kaftan oldugunu kanitladi.**> Kavramin
artan onemi ozellikle 1960'lardan itibaren, ifadeyi “Bilim Devrimi” olarak biiyiik
harfle yazma ve boylece tarihin diger buyiik devrimleriyle denklik iddiasinda bu-
lunma egilimiyle kendini gostermistir. Kapil Raj'in 6ne siirdiigt gibi bilim devrimi,
Sovyet Bloguna ve yeni ortaya cikan postkolonyal diizene karsi liberal bir transat-
lantik entelekttiel ittifaka katkida bulunmustur. Bilimsel zihin yapisi, Aydinlan-
ma’'nin demokratik olanaklarinin habercisi olarak sunulabilirken ayni zamanda
(i) sanayilesmenin, (ii) kapitalizmin zaferinin ve (iii) statik “Newton oncesi” diinya
goruslerinden kurtulusun da yolunu agmistir. Ekonomist Walter Rostow'un 1960
yihinda Galileo ile baslayan “bilim ruhu ve alet tireticiligi (gadgeteering)” olarak
tanimladig: sey, bagimsizligini yeni kazanan milletler acisindan ekonomik yiik-
selisin recetesi olarak sunuldu.'*® Son yillarda bu hikaye, bilim tarihi ile iktisat
tarihinin birlestirilmesi yoluyla yeniden canlandirildi ve neoliberal kiiresellesme
teorilerini desteklemek icin yeniden tasarlandi.’*® Birinci Diinya Savasi'nin traje-
disinden dogan bilim devrimi unutulmus ve siyasi anlami donustiralmis olabilir.
Ancak bunun temelini olusturan modernite tartismalari tarihi bilingaltinin derin-
liklerinde gomiili kalmaya devam etmektedir.

Sonu¢

Bugun kitleler bilim devrimini, modern diinyaya dogru kokli bir yonelisin isareti
olarak gormeye devam ediyor. Robinson'un ¢oksatan kitabinin gelenegini takip
eden kitaplar, uluslararas: sansasyon yaratiyor. Israilli tarihci Yuval Noah Hara-
ri'nin Sapiens: A New History of Humankind (2014) [Hayvanlardan Tanrilara Sa-
piens: Insan Tirintn Kisa Bir Tarihi] adh kitaby, altmus bes dile cevrilmis ve yirmi
li¢ milyon ntisha satilmistir.*** Ondan kurtulmaya yonelik kahramanca girisimlere

112 Savas sonrasl teorilestirme Michael E. Latham, “Modernization”, The Cambridge History of
Science 7: The Modern Social Sciences, ed. Theodore M. Porter — Dorothy Ross (Cambridge: Camb-
ridge University Press, 2003), 721-734.

113 Kapil Raj, “Modern Science: A European Revolution?”, The European Way since Homer: History,
Memory, Identity, ed. Jakob Vogel (London: Bloomsbury Academic, 2021), 3/111-123, 6zellikle
112; W. W. Rostow, The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Manifesto (Cambridge:
Cambridge University Press, 1960), 32.

114 Andre Wakefield, “Butterfield’'s Nightmare: The History of Science as Disney History”, History
and Technology 30/3 (Temmuz 2014), 232-251, 6zellikle 239-241; William J. Ashworth, “The
Ghost of Rostow: Science, Culture, and the British Industrial Revolution”, History of Science 46/3
(Eyliil 2008), 249-274.

115 yuval Noah Harari, Sapiens: A New History of Humankind (London: Harvill Secker, 2014). Kitap
ilk olarak 2011 yilinda Ibranice olarak basilmis ve ti¢ y1l sonra Ingilizce cevirisinin ardindan en
cok satanlar listesine girmistir. Satis rakamlari i¢in Yuval Noah Harari, “Sapiens-2" (Erisim 18
Kasim 2022).
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ragmen evrensel bir bilim yonteminin basitlestirici fikriyle olan bag, devam etmis-
tir. Eril dehay1 vurgulama ve Avrupali olmayan kiilttirleri 6tekilestirme egilimi de
oOyle. Bilimin, dini ortadan kaldiracagi yoniindeki algilar olagantistti derecede kalic1
olmustur. Tum bu yonleriyle bilim devrimi, kurucularinin ortaya koydugu gibi kal-
mustir: Bir kararsizlik ya da trajedi olay1 olarak degil Bati aklinin zaferi olarak.'*®

Bugin bildigimiz sekliyle bilim devrimi, XX. ylizyilin ilk on yillarinda (i) ilerleme-
ci egitim, (ii) Bat1 liderliginde bilim enternasyonalizmi ve (iii) bugiinii anlamay:
amaclayan bir tarihin birlesimiyle sekillenmistir. Bu makale, devrimci ¢ercevenin
muhafaza edilip edilmemesiile degil Adrian Wilson'in “hayali gecmislerimiz” ola-
rak adlandirdig seyin nasil egemen hale geldigiyleilgilidir.**” Burada tesadiifi atif-
lar1, temel bir diizenleyici kavram olarak kullanistan ayr tutmak hayati bir nem
tasimaktadir. Buikinci anlamda bilim devrimi, ileri siirdiigiim gibi (i) kitlesel pazar
yaywnciliginin, (ii) akademik arastirmalarin ve (iii) Amerika Birlesik Devletleri'nde
ve daha az dl¢tide Ingiltere’de sosyal yeniden insa glindemlerinin tirtintydi. Kav-
ram, Birinci Diinya Savasi'ndan sonra akademik tarih ile kamusal tanitimin ke-
sismesi yoluyla yayginlik kazandi. Gegmisin bilimsel yenilikcilerinde somutlasan
otoriteyi sorgulama istegi, ilerlemeye giden geleneksel yollarin felakete yol aciyor
gibi gorindiigu bir donemde umut veriyordu.

Bilim devrimitizerine genis bir literatiir olmasina ragmen bu devrimin anlaminin,
sistematik akademik tartismalarla belirlendigi varsayilmaktadir. En iyi ihtimalle,
yiiz binlerce satan kitaplar sadece uzmanlarin erisebildigi monografilerle ayni
muameleye tabi tutuluyor; en kott ihtimalle de bu ¢oksatanlar, “poptiler” semsi-
ye kelimesi altinda reddediliyor. Ayrica bu kelime ¢ok tartisilmasina ragmen ge-
nellikle ayirt edilemeyen bir kavram olarak kaliyor. Bu durum, “Bilim Devrimi'ni
her okuyucunun zihninde merkezi bir konu héaline getirmekten” bahsedilirken bir
asirdir tekrarlanan kullanimin ardindan okuyabilen ¢ogu insanin bu olayi, “mer-
kezi" olarak gormesi bir yana, hi¢ duymamis olmasinda acik¢a goriilmektedir. Bu
tirden diger anlati cergeveleri (Neolitik Devrim, Eksen Cagi, Orta Cag, Ronesans,
Erken Modern Donem, Sanayi Devrimi) gibi bilim devrimi de Ludwik Fleck'in aka-
demik uzmanhgin ders kitaplar ve kamusal tanitimla kesisimine dair analiziyle
aydinlatiliyor. Tarihin biiyiik resimleri, Fleck'in “ezoterik” ve “egzoterik” olarak
adlandirdig1 kavramlar arasindaki degisim yoluyla tretilir.**® Kendi alanlarimizi

116 Cook, “Problems with the Word Made Flesh”; ve Somsen, “History of Universalism”, 372-373.
117 Adrian Wilson, “Science’s Imagined Pasts”, Isis 108/4 (Aralik 2017), 814-826.

118 Ludwik Fleck, Genesis and Development of a Scientific Fact, cev. Fred Bradley — Thaddeus J. Trenn
(Chicago: University of Chicago Press, 1979). Paralel bir vaka igin, 0gretim ve popiiler yazi bag-
lamlariyla yeterince ilgili olmasa da bk. John D. Boy - John Torpey, “Inventing the Axial Age: The
Origins and Uses of a Historical Concept”, Theory and Society 42/3 (Mart 2013), 241-259; David
Cannadine, “The Present and the Past in the English Industrial Revolution, 1880-1980", Past
and Present 103/1 (May1s 1984), 131-172.
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anlamakicin bu tiir kavramlarin potansiyelini kesfetmeye deger.

Egitimli elitler tarafindan yazilmis sistematik yazilara gosterilen ilgi, moderniteye
dogruitici glic olmasi anlaminda zihnin ayricalikli hale getirilmesinin de bir parca-
sidir. Amerikan akademisinde entelektiiel tarihin dnctileri olarak evrimsel ilerleme
duygusuyla dopdolu olan Robinson ve 6grencilerinin, bu perspektifin olusturulma-
sinda onemli bir pay1 vardir. Entelektiiel tarih yalnizca bilim devrimi, Aydinlanma
ve benzeri donemlerin degil ayni1 zamanda bilim tarihinin cercevesine de hakim
olmaya devam etmektedir. Tartistigim eserlerin ¢ogu iyi bilinmesine ragmen ne-
redeyse her zaman cografya, siyaset ve alimlamadan soyutlanarak analiz edilirler.

Bilim devrimi, bilim tarihinin ana anlatisi olmaya devam etmektedir ancak hi¢bir
zaman akademik denetim altina girmemistir. Onu gormezden gelme, anlamini ve
kronolojisini degistirme ya da Bat1 Avrupa’da kesfedilen gozden diismts biricik bi-
lim yontemi kavramindan ayirma girisimleri, simdiye kadar sinirl bir basar elde
etti. “Bilim devrimi” ya da “erken modern” gibi glicli ifadeleri, tarafsiz kronolojik
tanimlamalar olarak kullanma girisimlerinin basarili olma olasilig1 daha da di-
stiktiir. Tarihgi Niall Ferguson'u internetten ve televizyondan izleyen milyonlarin
cogu artik bilim devrimini Bat1 gliciniin “alt1 6ldiiriicii uygulamasindan” biri ola-
rak anliyor.’*® Bu tur gorislere kars: etkili bir kars: durus sergilenememesi, bilim
tarihinin ne olduguna dair akademik ve kamusal algilar arasinda zayiflatici bir ay-
rismayl dogurmustur.

Amerikan ytizyilh olarak bilinen donemde, vatandaslara bilimsel bir zihin alis-
kanlig asilamada gok onemli bir roli oldugu icin bu kavrami ortadan kaldirmak,
buna tesebbtis edenler i¢in ¢cok zordur. Bilim devriminin tarih derslerinde belli bir
yeri vardir. Bu kavram, 1920’lerden beri bu derslerde 6gretilmektedir. Butterfield
ve Koyré'yi bilim devrimini kurmakla sucluyoruz ancak bu, onlarin calismalarinin
mevcut bir anlatiy1 giiglii cagrisimlarla yeniden sekillendirdigi ve kendi gecmisinin
siyasetini mitlestiren bir disiplin i¢in bir amiral gemisi yarattig1 gercegini goz ardi
ediyor. Bilim tarihinin, demokrasinin hayatta kalmasinda bir kilit tasi olan elestirel
yurttasin yetistirilmesinde 6nemli bir rol oynayabilecegine dair hayaller suya diis-
mistr. {lerlemeci Dénem'de bilim devrimi denen seyin varligi unutulmaya terk
edildi. Martha Ornstein’in bir baska yitik tesebbiisle ilgili siirinde yazdig: gibi: “Bir
koseye atilacaksin... sarilip sarmalanmis, herkesge unutulmus”.**° il

119 QOrijinali: Niall Ferguson, Civilization: The West and the Rest (London: Lane, 2011).

120 M. O. [Martha Ornstein], “Dedicatory”, The Mortarboard 1900, ed. The Junior Class of Barnard
Collage (New York: H. A. Rost, 1899), 51. Yillikta Ornstein, “Barnard fareleri icin bir solen...”
olacag giinii ongormektedir.
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Giris

Osmanh diisiince tarihinin 6nemli bilginlerinden Ali Kuscu (6. 879/1474)
matematik, astronomi, mantik, felsefe, kelam, tefsir ve dil bilimleri gibi ce-
sitli ilimlerde temaytz etmis bir isimdir. Timurlu hikimdarn Ulug Bey'in (0.
853/1449) himayesinde Semerkant ta yetistigi, Cemsid Kasi (6. 832/1429) ve
Bursali Kadizade RGmi (0. 844/1440 tan sonra)gibiadlimlerden dersaldigikay-
dedilir. Semerkant Matematik-Astronomi Okulu'nun bas aktorlerinden biri
haline gelmis fakat Ulug Bey'in dldurtilmesi tizerine once Herat ve Horasan'a,
ardindan Tebriz'e, daha sonra da Istanbul’a go¢ etmistir. Bu yillarda Akko-
yunlu Uzun Hasan'in (6. 882/1478) ve Fatih Sultan Mehmed'in (6. 886/1481)
teveccithiine mazhar oldugu, Hocazdde Muslihuddin Efendi (6. 893/1488) ve
Sinan Pasa (6. 891/1486) basta olmak tizere Osmanli ulemasinin takdirini ka-
zandi81, Sahn-1 Semén ve Ayasofya medreselerinde gorev yaptig1, Molla Liitfi
(6.900/1495) ve Gulam Sinan gibi 68renciler yetistirdigi bilinir.

Giinlimuze ulasan eserleri ve biyo-bibliyografik kaynaklardaki bilgiler, Ali
Kuscu'nun riyazi bilimlere iliskin temel basvuru kaynaklarinin altina imza
attigim tescillemektedir. Bu eserlerinde matematik ilimleri Hermetik-Pita-
gorascl mistisizmden, astronomi bilimini de Aristotelesci doga felsefesinden
arindirmaya ¢alismistir. Kiiclik capli hey’et risalelerinde Batlamyus'u elesti-
rerek yeni bir kinematik-geometrik model 6nermis, Regiomontanus tizerin-
den Kopernik’e giden yolda Giines merkezli kozmoloji-astronomi icin biiytk
onemi haiz eksentrik bir model gelistirmistir. Dil bilimleriyle ilgili eserlerinde
dilin akli yapisini incelemis, Messai, Isrdki ve Ekberi diistince geleneklerine
dayal felsefi-keldmi diizlemdeki entelekttel tartismalara katkida buluna-
rak 6zgiin bakis acisini ortaya koymustur. Ogrenci ve takipcileriyle birlikte
Istanbul'a go¢ etmesi, Semerkant Okulu'nun kiiresellesmesini sagladig1 gibi
Osmanl Ulkesi'ndeki bilimsel calismalara da ivme kazandirmistir. Safevi ve
Babiirli ilim cevrelerini de etkileyen eserlerinin Tiirkce, Sanskritce ve kismen
Latinceye cevrilmesi ve onlarca serhe/hasiyeye konu edilmis olmasi bile onun
dustince tarihimizdeki 6nemli konumunu gostermesi acisindan yeterlidir.*

! Giris kisminda yer alan bilgiler Ali Kuscu lizerine yapilan bu calismalardan dzetlenmistir: Ge-
orge Saliba, “Al-Qushjr's Reform of the Ptolemaic Model for Mercury”, Arabic Sciences and Phi-
losophy 3/2 (1993), 161-203; Thsan Fazlioglu, “Ali Kuscu'nun Bir Hendese Problemi ve Sinan
Pasa’ya Nisbet Edilen Cevabi”, Divan Ilmi Arastirmalar Dergisi 1 (1996), 85-105; a.mlf., “Ali
Kuscu'nun el-Muhammediyye fi el-Hisab'inin ‘Cift Yanhs' ile ‘Tahlil' Hesab1 Bolimu”, Kutad-
gubilig Felsefe-Bilim Arastirmalar1 4 (2003), 135-155; a.mlf., “Qtshji: Abti al-Qasim ‘Ala’ al-Din
‘AlTibn Muhammad Qush¢i-zade”, The Biographical Encyclopedia of Astronomers, ed. T. Hockey
vd. (New York: Springer, 2007), 946-948; a.mlf., “The Samarqand Mathematical-Astronomical
School: A Basis for Ottoman Philosophy and Science”, Journal for the History of Arabic Science
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Ali Kuscu'nun ilmi mirasinin kendi zamaninda ve sonrasinda gordigu bu il-
ginin, Osmanlh donemi diistince tarihini konu alan giincel Tiirkce calismalara
yeterince yansidig1 soylenemez. Son 35 yilda dogrudan Ali Kuscu'nun goriis-
lerine odaklanan lisansiistii tez ¢alismalarinin sayisinin 10'u bile bulmamas,
ustelik bunlarin %80'lik bir kisminin ytiksek lisans diizeyinde yapilmis olmasi
s0z konusu yetersizligin bariz gostergelerindendir. Bazi miinferit calismalar
ve kliclik capl risaleleri iceren yayinlar? haric tutulursa son yillara kadar Ali
Kuscu'nun kapsamli eserleri butiinctl bir degerlendirmeye tabi tutularak
Tirkceye aktaril(aimamistir. Rusca, Ozbekgce, ingilizce gibi farkli dillerde ce-
virilerine rastladigimiz bu eserler tizerine Tirkiye'de tenkitli nesir ¢alismasi
yapilmadigini da belirtmek gerekir.? Meselenin ironik yani gerek poptiler ya-
yinlarda gerekse de kiilttirel etkinliklerde Ali Kuscu isminin 6nemine yapilan
vurgunun, akademik calismalardaki bu boslukla 6teden beri ters orantil ol-
masidir. Mesela Istanbul'un fethinin 1953 tarihine tekabiil eden 500. yildo-
niimiine hazirlik kapsaminda Ali Kuscu ismi 6nemli gorilmiis fakat A. Sii-
heyl Unver’in sahsi tesebbiisleri sonucunda bu konuda sadece bir monografi
hazirlanmistir. Ayni sekilde 1974 tarihinde Ali Kuscu'nun vefatinin 500. yihi
minasebetiyle toplantilar yapilmis ancak akademik ¢iktilar, Ali Kus¢u Bibliyog-
rafyast adl1 kiigik hacimli bir ¢alismayla sinirh kalmistir.4

Osmanl distnce tarihinde iz birakan sahsiyetler tizerinden daha fazla or-
neklendirilebilecek bu durum, bahsi gecen yayinlarin degersizligi seklinde
anlasilmamalidir. Vurgulamaya ¢alistigimiz husus, genel olarak Osmanh dii-
stnurleri ozelde ise Ali Kuscu hakkindaki akademik arastirmalarin yetersiz
diizeyde olmasidir. S6z konusu yetersizlik her ne kadar ge¢misi dogru anlam-

1-2(2008), 3-68; Hasan Umut, Theoretical Astronomy in The Early Modern Ottoman Empire: Ali
al-Qushji’s “Al-Risala al-Fathiyya” (Montreal: McGill University, Doktora Tezi, 2019); F. Jamil
Ragep, Islamic Astronomy and Copernicus (Ankara: Tlrkiye Bilimler Akademisi, 2022).

~

Tirkee literatiirdeki s6z konusu calismalara 6rnek icin bk. Murat Sula, Trabzon Il Halk Kiitiipha-
nesi'ndeki Arap Dili ve Belagati Alamindaki Yazmalar ve Ali Kuscu'nun ‘Risale fi'l-Mecaz ve'l-Istia-
re’sinin Edisyon Kritigi (Izmir: Dokuz Eyltil Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2000); Jamil Ragep,
“Ali Kuscu ve Regiomontanus: Dismerkezli Dontistimler ve Kopernik Devrimi”, gev. Yavuz Unat,
Osmanli Bilimi Arastirmalart 8/1 (2006), 81-96; Yavuz Unat, Ali Kus¢u: Gagini Asan Bilim Insam
(Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2009); Hasan Ozer, “Ali Kusgu ve “Hasiye Ale't-Telvih” Adli Eseri”,
Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 13 (2009), 361-392; Musa Yildiz, Ali Kusgu ve Istiare Risalesi
(Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2020).

3 Ali Kuscu'nun en kapsamh eseri olan Serhu’t-Tecrid’in tenkitli nesrinin fran’da basilmis ol-
masi [Ali el-Kasgi, Serhu Tecridi’l-Oakaid, thk. Muhammed Hiiseyin ez-Zarii er-Rizayl (Kum:
Intisarat-i Raid, 1393)] konumuz agisindan manidar bir 6rnek olarak zikredilebilir. Ttrkiye'de
yakin zamanda yayinlanan istisna bir ¢calisma igin bk. Ali Kuscu, Hasiyetii Ali el-Kusci ala Ser-
hi'l-Kessaf li't-Teftazani, thk. Mehmet Cicek (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2021).

+ Bk. A. Stiheyl Unver, Ali Kusci: Hayative Eserleri (Istanbul: Kenan Matbaasi, 1948); Miljgan Cun-
bur, Ali Kuscu Bibliyografyasi (Ankara: Basbakanlk Basimevi, 1974).
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landiramama gibi psikolojik bir sorundan beslenmisse de asil problem, klasik
literattire ve 6zellikle de yazma eser kiiltiiriine vukufiyet konusundaki uzman
eksikligineirca edilebilir. Hal boyle olunca da akademinin ¢atisi altinda ortaya
cikan pek ¢ok tirtin dahi popiiler soylemlere yaslanmak zorunda kalmis, bilim
adamlarina yonelik “anma’” etkinlikleri hizlica tasarlanan “kiilttirel” faaliyet-
lerden oteye gecememistir. UNESCO 2024-2025 Anma ve Kutlama Yil Do-
ntmlerikapsaminaalinan Divanu Lugati't-Tiirk (950. Yil Dontimu), Ali Kusgu
(Vefatinin 550. Y1l Donimil) ve Fuat Sezgin (Dogumunun 100. Y1l Donumi)
konusunda 2024 yilinda gerceklestirilen ¢cogu akademik etkinlik bu olumsuz
yaklasimin glinimiizde de devam ettigini ortaya koymaktadir.

Tam da bu noktada, asagida ozetlemeye calistigimiz faaliyetlerin, UNESCO
42. Genel Konferansi'nda alinan anma kararindan neset etmediginin, aksi-
ne bu kararn onceleyip yonlendirdiginin altini cizmemiz gerekir. Thsan Faz-
Lioglu'nun genel koordinasyonunu tstlenip yon verdigi bu faaliyetler, 2021-
2023 yillarinda gerceklestirilen “hazirlik” ve 2024-2025 yillarinda hayata
gecirilen “uygulama” asamalarindan olusmaktadir. Ali Kuscu Arastirmalari
Grubu'nun organize ettigi birinci asamada “Ali Kuscu Okumalar1” adi altinda
Unkudii'z-zevahir ve er-Risaletii'l-Fethiyye adli Arapca eserler -ilki 18 ve ikincisi
17 ders kapsaminda- okunarak tahlil edilmistir. “Ali Kuscu Konferanslar1” iist
bashgi ile Ertugrul Okten, Zahit Atcil ve Feridun Emecen gibi akademisyenler
tarafindan cevrimici konferanslar verilmistir.® Ali Kuscu hakkindaki bazi ya-
yin ve tez ¢alismalarinin planlamasi yapilmis, Nazariyat dergisinin Ali Kuscu
Ozel Sayist'nin hazirhik ve ilan siireci baslatilmistir. 2024 yili itibariyle ytrtr-
lige konan uygulama asamasina gelindiginde Istanbul Medeniyet Universi-
tesi Bilim Tarihi Enstitiisii, Fatih Belediyesi ve T.C. Istanbul Valiligi'nin des-
tegi dogrultusunda kendi akademik is giicint seferber etmis, Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu, Turkiye Bilimler Akademisi (TUBA) vb. kurumlarla Istanbul
Medeniyet Universitesi Rektorliigii arasinda isbirligi protokollerinin imzalan-
masina onayak olmustur. Biitiin bunlarin sonucunda ise asagidaki kulttirel ve
bilimsel faaliyetler gerceklestirilmistir.

5 S0z konusu ders ve konferanslarin ¢evrimici kayitlarina IMU Bilim Tarihi Enstitisii'niin You-
tube kanalindan erisim saglamak igin bk. www.youtube.com/@imubilimtarihienstitiisii (Eri-
sim 26 Kasim 2024).
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Ali Kuscu: Zeyrek Akademi Konusmalari

Ali Kus¢u'nun Istanbul'a gelisi Fatih Sultan Mehmed adiyla amldig: gibi bu-
radaki ilmi faaliyetleri ve muderrislik hayati da su an Fatih ilcesinde bulunan
Ayasofya ve Semdaniye medreseleriyle dogrudan irtibatlandirilmaktadir. Bu
nedenle vefatinin 550. y1l dontimiinde Ali Kuscu arastirmalarina Fatih Bele-
diyesi tarafindan 0zel bir ihtimam gosterilmis, Ali Kus¢u Sempozyumu'nun di-
zenlenmesine katki saglandigi gibi 0zellikle lisanstistii 68rencilerin akademik
ve kiilturel gelisimine destek amaciyla olusturulan Zeyrek Akademi'de konfe-
ranslar serisi de gerceklestirilmistir.

Ekim-Aralik 2024 tarihleri arasinda IMU Bilim Tarihi Enstitlisi'niin paydas-
liginda hayata gecirilen ve bilimsel oldugu kadar kultiirel bir misyonu da bu-
lunan bu alti konferansin ilki, Thsan Fazlioglu tarafindan hayata gecirilmis,
sonraki haftalarda ise onun yonlendiriciliginde dort farkh tiniversiteden (is-
tanbul Medeniyet Universitesi, Marmara Universitesi, Kocaeli Universitesi ve
Bogazici Universitesi) sekiz akademisyen (Omer Tiirker, Abdullah Yildirim,
Mehmet Cicek, Zehra Bilgin, Elif Baga, Sena Aydin, Taha Yasin Arslan, Hasan
Umut) daha sunum yapmistir. Biitiin konferanslarin cevrimigi olarak yayin-
lanmasina binaen Ali Kuscu'nun felsefe, dilbilim, tefsir, matematik, optik ve
astronomi muellefatinin alaninda uzman dokuz akademisyen tarafindan de-
gerlendirildigi bu sunumlarin genis bir okur yazar kitleye ulastigini ifade et-
mek miimkiindiir.¢

Nazariyat: Ali Kuscu Ozel Sayisi

Ali Kuscu arastirmalarn kapsaminda atilan bir diger adim, IMU Bilim Tarihi
Enstitiisii biinyesinde yayinlanan Nazariyat: Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastir-
malan Dergisi'nin (Journal for the History of Islamic Philosophy and Sciences)
iki sayisinin “Ali Kusqu Ozel Sayis1” olarak nesredilmesidir.

Tlrkee ve Ingilizce yayinlanan ve Emerging Sources Citation Index (ESCI/Q2)
dizininde taranan Nazariyat'in 10/2 (Ekim/Kasim 2024) sayisi “Ali Kuscu Ozel
Sayis1 1” kaydiyla yayinlanmis olup yedi arastirma makalesini ve iki kitap ta-
nitiminiicerir.”

¢ Konferanslarin cevrimici kayitlarnn icin bk. https:/bilimtarihienstitu.medeniyet.edu.tr/tr/
faaliyetler/ali-kuscu-arastirmalari/ali-kRuscu-konferanslari (Erisim 15 Aralik 2024).

7 Soz konusu sayidaki makaleler i¢in bk. https://nazariyat.org/en/issues/cilt-10-sayi-2 (Erisim
24 Kasim 2024).
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NAZARITAT

Felsafe ve Bilm Tarihi isi Marariyat Journal for the History of islamic Philasaphy and Sciences

Cilt / Volume: 10 » Say) / |ssue: 2 » Ekim / ODctober 2024

Omer Tiirker, Ibrahim Halil Ucer, Mehmet Ozturan, M. Zahit Tiryaki, F. Jamil
Ragep, Sena Aydin ve Thsan Fazlioglu imzalarini tasiyan arastirma makalelerin-
denilk besi, farkli disiplinlerdeki uzanimlari da dikkate alinmak suretiyle cesitli
vechelerden gelistirilen bir Serhu’t-Tecrid analizi olarak degerlendirilebilir. Uger
bu analizi, metafizik-fizik iliskisi baglaminda kurgularken Tiryaki'nin odaklan-
di181 meseleler, doga felsefesi/psikoloji disiplinini isaret eder. Klasik donem yiik-
lemleme teorisi tizerinde duran Ozturan ise belki de ilk defa Ali Kuscu'nun man-
tik diistincesini -belirli bir problem cercevesinde dahi olsa- sistematik bicimde
ele alir. Varlik kavramini, mantik ve metafizik diizleminde irdeleyen Tiirker'in
makalesinde, Ali Kuscu ile seleflerinden Ici'nin goriisleri karsilastirihir. Ali Kus-
cu'nun, Aristotelesci doga felsefesinin astronomi biliminden arindirilmasi ge-
rektigine dair 6zglin bir dneride bulundugunu savunan Ragep?ise halefi Bircen-
di'nin, Ali Kuscu'nun bu tutumuna yonelik elestirilerini mercek altina alir.

& F. Jamil Ragep, “Freeing Astronomy from Philosophy: An Aspect of Islamic Influence on Scien-
ce”, Osiris 16(2001), 49-71.
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Islam disiince gelenegine yon veren pek cok metnin interdisipliner bir oku-
mayladaha anlamlive anlasilir bir zemine oturtulabileceginiima eden bu ma-
kalelerdeki Serhu’t-Tecrid vurgusunu, son iki ¢alismada da gormek mimkiin-
dur. Su kadariyla ki bu calismalarda Serhu't-Tecrid’'in yani sira Ali Kusgu'nun
ilgili baska bir eseri de merkezi konuma tasinmistir. Nitekim Ali Kus¢u'nun
genel olarak fizik ozelde ise optik alanindaki goriislerine 151k tutan Aydin,
¢ogu arastirmacinin dikkatinden kacan Ta‘likat ala mebahisi’l-egaliti’l-hissiyye
adl Mevakifhasiyesine 6zel bir 5nem atfetmektedir. islam matematik felsefesi-
neiliskin bazi kavramlari genis bir literatiir bilgisi esliginde irdeleyen Fazliog-
luise Ali Kusgu'nun say1 anlayisini kaynak ve etkileri agisindan tahlil ederken
el-Muhammediyye fi'l-hisab’1 da dikkate almaktadir.

Kisaca ozetledigimiz bu makalelerin, Ali Kuscu'nun goriislerini gerek konu
gerekse de tevaris edilen fikri gelenek icerisindeki konumlandirma itibariy-
le ist bir miizakere platformuna tasidigini ifade etmek miimkiindiir. Onun
eserlerinin; ibn Sin4, Fahreddin R4zi, Nasiruddin T1si, Adududdin Ici, Seyyid
Serif Clircani, Ibn Havvam, Kemaluddin Farisi, Ceméluddin Turkistani, Cem-
sid Kasi, Takiyuddin Résid vb. diisiiniirlerle karsilastirmali bigcimde degerlen-
dirildigi bu platform, Nazariyat'in Nisan/Mayis 2025 tarihli 11/1 sayisinda
“Ali Kuscu Ozel Sayis1 2” alt basligiyla yayinlanacak sekiz arastirma makale-
siyle daha da genisleyecektir.

Derginin her iki sayisinin kapaginda yer alan “En Ustin nimet ilimdir!”
( (k""\ P v_,.;3\ MT o)) anlamindaki kiifi istif, Serhu’t-Tecrid’'in mukaddimesin-

dekiibarelerden® ve Ali Kuscu'nun matematik eserlerindeki ¢izimlerinden ha-
reketle Hattat Nurullah Ozdem tarafindan tasarlanmistir.

Semerkant’tan istanbul’a: Ali Kusgu ve Cevresi Yazma Eser Sergisi

Ali Kuscu arastirmalari cergevesindeki uluslararas: 6lgekli bir diger etkinlik,
Uluslararast Ali Kuscu Sempozyumu ve Sergisi'dir. Bu kapsamda gerceklestirilen
sergi, kiiltiirel saiklerin dikkate alindig1 akademik bir faaliyet olarak tasarlan-
mis, sempozyum ise tamamen bilimsel ilkelere gore diizenlenmistir.

IMU Bilim Tarihi Enstit{isti ve Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi'min
isbirligi, Ttirkiye Bilimler Akademisi'nin (TUBA)katkilariyla hazirlanan sergi,
“Semerkant’tan Istanbul’a: Ali Kuscu ve Gevresi” (From Samargand to Istanbul:

9 Kasci, Serhu Tecridi'l-Oakaid, 1/65.
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Samerkant’tan lstanbul'a
ALI KUSCU ve CEVRESI
YAZMA ESER SERGISI

From Samarqand to lstantul
‘AL AL-QUSHIT and HIS CIRCLE
MANUSCRIPT EXHIBITION

‘Alt Al-Qushjt and His Circle) basligini tasimaktadir. Fazlioglu'nun degerlendir-
mesiyle “Ttrkiye Yazma Eserler Kurumu, Ttrk-islam Eserleri Miizesi ve Bo-
gazici Universitesi envanterindeki nadir eser koleksiyonlarindan 6zenle se-
cilen kirktan fazla yazma niishanin ve bir kism1 IMU Bilim Tarihi Enstitiist
biinyesindeki Bilim Aletleri Atolyesi'nde yeniden tretilen yirmi civarindaki
astronomik aletin yer aldig1 sergi, Ali Kuscu'nun Semerkant'tan Istanbul'a
uzanan ilmi sertiveninin kose taslarini gortintr kildig: gibi bilginin dolasimi
ve farkh kultiirlerin etkilesimi konusundaki miistesna yerini de gozler oniine
sermektedir.”1®

Ali Kuscu'nun Semerkant, Herat, Tebriz ve Istanbul'daki entelektiiel yasami-
n1 aydinlatan sergide onun matematik, astronomi, felsefe vb. alanlardaki ¢a-

10 fhsan Fazlioglu, “Sunus’, Semerkant’tan Istanbul’a: Ali Kuscu ve Cevresi Yazma Eser Sergisi Ka-
talogu, ed. Elmin Aliyev, Taha Yasin Arslan, Mehmet Arikan, Ziya Getintas (istanbul: Ttrkiye
Yazma Eserler Kurumu, 2024), 10-11.
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lismalarinin yani sira hocalari, 6grencileri ve takipgilerinin olusturdugu ilmi
gelenegitemsil eden Arapca, Farsca ve Tiirkce yazma eserler, ilk defa bir biitiin
olarak genis kitlelerin ziyaretine agilmistir. Bunlarin arasinda gerek bizzat Ali
Kuscu'ya ait olan gerekse de XV. yuizyill Osmanl bilim adamlarinin imzasini
tasiyan pek cok miellif hattinin yer almasi ozellikle dnemlidir. Nitekim Ali
Kuscu'nun bizzat yaziya gecirdigi er-Risaletii’l-Fethiyye, er-Risaletii'l-Muham-
mediyye, Risale der [lm-i Hey'e ve Serhu't-Tecrid niishalari gibi ender yazmalarin
ayni ozellikleri haiz baska bir niishasina rastlanmamaktadir. Ali Kus¢u'nun
Semerkant Medresesi'ndeki hocasi ve Semerkant Rasathanesi'ndeki ¢calisma
arkadasi Bursal Kadizdde Rimi'nin, oglu Dervis Muhammed'in, torunlarin-
dan meshur alim Mirim Celebi'nin istinsah veya temelltik ettigi niishalarin da
yer aldig sergide, XV-XVI. ylizyil saray kiitiphanesinde muhafaza edilen ve
Baba Nakkas, Naif, Timuri-Herat gibi farkh tezhip tisluplarini iceren yazma
eserler azimsanmayacak sayidadir.*

18 Kasim 2024 tarihinde farkli tiniversitelerden akademisyenlerin, kiiltiir-sa-
naterbabinin ve en iist makam diizeyinde T.C. Kiltir ve Turizm Bakanligi'nin
katilimiyla Rami Kiilliyesi'nde acilisi yapilan sergi iki ay boyunca ziyarete agik
olacaktir. Buna ilaveten Elmin Aliyev, Taha Yasin Arslan, Mehmet Arikan ve
Ziya Cetintas'in editorliiglinde sergideki yazma eserlerin ve bilim aletlerinin
ayrintili katalog ve igerik bilgileri ¢ikarilmis, gorsellerle desteklenen bu bilgi-
ler Trkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi tarafindan kitaplastirilmistir.

Uluslararasi Ali Kusgu Sempozyumu

Ali Kuscu'nun bilimsel ve entelektiiel mirasini farkl yonleriyle ele almayi ve
onun katkilarini ginlimiiz akademik diinyasiyla bulusturmayr amaclayan
Uluslararast Ali Kuscu Sempozyumu Tiirkiye, Ozbekistan, Almanya, iran, Ame-
rika Birlesik Devletleri gibi farkl iilkelerden otuz civarinda akademisyenin
katilimiyla 19-20 Kasim 2024 tarihlerinde gerceklestirilmistir. IMU Bilim Ta-
rihi Enstittsi ile Tiirkiye Bilimler Akademisi'nin (TUBA) isbirliginde diizen-
lenen sempozyumun gerceklestirilmesine Istanbul Teknik Universitesi (ITU),
Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligy, Fatih Belediyesi ve Esenler Beledi-
yesikatkida bulunmustur.

Akademisyenlerin, 6grencilerin ve paydas kurulus temsilcilerinin yani sira

11 Coskun Yilmaz, “Sunus”, Semerkant’tan Istanbul’a: Ali Kuscu ve Gevresi Yazma Eser Sergisi Ka-
talogu, ed. Elmin Aliyev, Taha Yasin Arslan, Mehmet Arikan, Ziya Getintas (istanbul: Ttrkiye
Yazma Eserler Kurumu, 2024), 6-8.

Aliyev
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‘ALl AL-QUSHIJI SYMPOSIUM
and EXHIBITION

(On the 550* anniversary of his death)
18-20 N_ovember 2024
Istanbul

—— <

iy

www.tuba.gov.tr

T.C. Sanayi ve Teknoloji Bakanligl, T.C. Istanbul Valiligi ve Ozbekistan Cum-
huriyeti Bilimler Akademisi'nin en ust makam dizeyinde katihim sagladig:
sempozyumun acilisin1 miiteakiben Gi¢c davetli konusmaciya soz verilmistir.
Bu minvalde TUBA seref iiyesi Jamil Ragep Ali Kuscu'nun Osmanh bilim ta-
rihindeki yerini de aydinlatan bir onur konusmasi yapmis, Sally Ragep IMU
Bilim Tarihi Enstitiisii' ne devredilen Islamic Scientific Manuscripts Initiative
(ISMI)*2 projesinin verilerinden hareketle Ali Kuscu'yla iliskili yazma eserlere
yanslyan presopografik bilgileri gorsellestirilmis istatistik verilere dontisttre-
rek takdim etmistir. Thsan Fazhoglu tarafindan gerceklestirilen acilis konus-
masinda da Ali Kuscu'nun matematik felsefesi ve say1 anlayisi izerinde durul-
mustur.

Bunlara ilaveten iki gline dagitilan alti oturumda toplam yirmi iki akademis-
yen Tlrkce ve Ingilizce sunum yapmis ve degerlendirme oturumuyla etkinlik

12 Proje hakkinda bilgi icin bk. https://ismi.mpiwg-berlin.mpg.de/ (Erisim 28 Kasim 2024).
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tamamlanmistir. Ali Kusgu'nun cebir, misdha, geometri, astronomi, optik,
fizik, psikoloji, mantik, felsefe, kelam, dil/dilbilim, siyaset alanindaki goriis-
lerine odaklanan bu bildiriler hakem degerlendirmelerinin akabinde TUBA
tarafindan iki dilde kitaplastirilacaktir.

Televizyon Programlari ve Rami Etkinlikleri

Akademik ¢evrelerin ortaya ¢ikardig1 yeni bulgularin genis kitlelerle paylasi-
lip topluma mal edilmesi ve toplumsal hafizanin bir parcasi haline gelebilme-
siicin bilimsel arastirmalarin kiiltiirel ve sanatsal etkinliklerle desteklenmesi
sarttir. Ali Kusgu arastirmalari kapsaminda akademik kayginin oncelik olus-
turmasina ragmen meselenin bu boyutu da dikkate alinmistir. Bu minvalde
Mehmet Ipsirli ve Coskun Yilmaz tarafindan TRT2 kanalinda yayinlanan Ta-
rih Séylesileri televizyon programina fhsan Fazlioglu, Elmin Aliyev, ibrahim
Halil Uger ve Zehra Bilgin uzman konuk olarak davet edilmis ve dort hafta tist
uste Ali Kusgu konusulmustur.

Ayni sekilde Rami Kiilliyesi'nde gerceklestirilen Semerkant’tan Istanbul’a: Ali
Kuscu ve Gevresi sergisi kapsaminda genel kultur konferanslarinin ve uygula-
mal atolyelerin gerceklestirilmesi takvime baglanmistir. T.C. istanbul Valiligi
tarafindan desteklenen bu etkinlik cercevesinde 16 Aralik 2024 tarihinde IMU
Bilim Tarihi Enstitisii, Ttrkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi ve Istanbul
[ Kiltir ve Turizm Mdarligi' niin Gist diizey yonetici ve cahsanlarinin katili-
miyla Ali Kuscu'nun Eyiip Sultan haziresindeki mezari ziyaret edilmis, Thsan
Fazlioglu tarafindan Rami Kitiiphanesi'nde yapilan “Kavram, Say1 ve Mikdar
Arasinda Bir Arayis: Ali Kuscu” baslikli acilis konferansini miiteakip sergi ge-
zisi gerceklestirilmistir. 2025 yili Ocak ay icerisinde Ertugrul ismail Okten
(IMU Edebiyat Fakiiltesi) ve Glilnihal Kiipeli'nin (MU Guzel Sanatlar Fakiltesi)
sunumlar ile stirdiriilecek konferanslarin yaninda Taha Yasin Arslan (iMU
Bilim Tarihi Enstitiisi) klasik donem astronomi aletlerinin yapimi ve islevini
konu alan uygulamali atolyeler diizenleyecektir.

Ali Kuscu Kitaphgi

IMU Bilim Tarihi Enstitiisii tarafindan yirtttlen Ali Kuscu arastirmalari kap-
saminda kitap yayinlari 6nemli bir yer tutmaktadir. Semerkant’tan Istanbul’a
Ali Kuscu ve Gevresi Yazma Eser Sergisi Katalogu'nun Tiirkiye Yazma Eserler Ku-
rumu tarafindan prestij bir yayina donusturuldigi ve ayni sekilde Uluslarara-
st Ali Kuscu Sempozyumu'nda sunulan bildirilerin Turkee ve Ingilizce iki ciltlik
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kitap olarak basilacag yukarida belirtilmisti. Bunlara ilaveten IMU Bilim Ta-
rihi Enstittisti ve TUBA ortakhiginda Ali Kuscu hakkinda miistakil bir monog-
rafinin yazilmasi, yine distiniiriin matematik, astronomi ve dil/dilbilim eser-
lerinin Arapca ve Farsca tahkikli metinleriyle birlikte Turkceye aktarilmasi
kararlastirilmistir.

2025 yili igerisinde nesredilmesi planlanan bu alt1 kitaptan Ali Kuscu mo-
nografisi, Thsan Fazhoglu tarafindan yayina hazirlanmaktadir. Onun dilci
kimligini yansitan kiictik risaleleri ise Unkudii'z-zevahir hakkindaki calisma-
siyla bilinen'®* Abdullah Yildinm'in editorliiginde bir araya getirilecektir.
Ali Kusgu'nun matematikle ilgili eserlerinden Risale der flm-i hisab bu konuda
doktora tezi hazirlayan Zehra Bilgin tarafindan,'* er-Risaletu’l-Muhammediy-
ye de Osmanli klasik donem matematik literattriine iliskin birden fazla ca-
lismasi bulunan Elif Baga imzasiyla yayin hayatina kazandirilacaktir. Biitiin
bunlara astronomi alanindaki iki eser daha eklenecektir ki birincisi Hasan
Umut'un hazirladigi er-Risaletu'l-Fethiyye'dir.*> Digeriise Abdullah Perviz'e ait
Mirkatu's-sema adli Turkce cevirisiyle (XVI. ylizyil) birlikte Elmin Aliyev tara-
findan nesredilecek olan Risale der Ilm-i hey'e’dir.

Sonug olarak, Ali Kus¢u'nun vefatinin 550. yi1l dontiimti miinasebetiyle IMU
Bilim Tarihi Enstitist'niin farkli kurum ve kuruluslarla is birligi dizeyinde
gerceklestirdigi faaliyetler, 6ziinde akademik olmakla birlikte kiltiirel etkin-
likleri de iceren planh ¢alismalardan olusmaktadir. UNESCO'nun anma ka-
rarini onceleyen bu calismalarin nihai amaci, Ali Kusgu'nun eserlerinin ve
yetistigi baglamin daha iyi anlasilmasina yonelik 6zgiin arastirmalarin bir
araya getirilmesi, boylelikle de XV. yuizy1l Osmanl distince ve bilim literatu-
riinlin yeni soru ve yaklasimlarla zenginlestirilmesi seklinde ifade edilebilir.
Bu amag dogrultusundaki temel hedefler ise Ali Kuscu hakkindaki miinferit
calismalarin sistematik hale getirilerek yonlendirilmesine, mevcut verilerin
yeni belge ve bilgiler fonunda revize edilerek gincellenmesine, Ali Kus¢u'nun
eserlerinin tenkitli nesirlerinin ve Tiirkce cevirilerinin yayinlanmasina, 6zel-
likle genclerin kiilttirel hafizasinin canlandirilmasi istikametinde etkinlikle-
rin gerceklestirilmesine matuftur. |

13 Bk. Abdullah Yildirim, Ali Kus¢u ve Unkudii'z Zevahir: Dil ve Anlam (Istanbul: Ketebe Yayinlari,
2024).

14 Zehra Bilgin, Hesab Bilimine Giris: Ali Kuscu'nun Risale der [lm-i Hisab Adh Eseri -Tenkitli Metin,
Ceviri, Degerlendirme- (Istanbul: Istanbul Medeniyet Universitesi, Doktora Tezi, 2024).

5 Hasan Umut'un, eserin Arapca tahkikli nesri ve Ingilizce cevirisini de iceren doktora tezi igin
bk. Umut, Theoretical Astronomy in The Early Modern Ottoman Empire: Ali al-Qushji’s “al-Risala
al-Fathiyya”.
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Resmi meslek hayatinda mithendis kimligini 6n plana almis ancak 48 y1l boyunca
bilim tarihi ile mesguliyetini entelekttiel ve akademik anlamda strdirmis Prof.
Dr. Atilla Bir'i bir siredir devam eden rahatsizliklarinin ardindan 7 Ekim 2024 ta-
rihinde kaybettik. Levent Afet Yolal Camii'nde 10 Ekim Persembe giint 48 yillik
mesguliyeti sirasinda en fazla ilgi gosterdigi aletlerden giines saatlerinin milinin
en kisa golgeyi isaretledigi vakti miiteakip kilinan cenaze namaziyla helallestik,
Ayazaga Mezarligi besinci kisimdaki son duragina ugurladik.

Atilla Bir gline erken baslar, koltugunu miimkiin mertebe terk etmeden giinti ta-
mamlardi. Ogiinlerini atlamaz, ardindan kahvesini icmemezlik etmezdi. Kendi-
siyle galismalar1 disindaki konularda bir sohbete baslayabilmenin en verimli za-
mani1 bu kahve fasliydi. Hatta 0mriinde kendi 6grenciligi dahil akademik olmayan
malumata ulasmanin yegane yolunun bu oldugunu soylemek yanlis sayilmazdu.
Atik Valide'de dort yil siren tanisiklik, iki yil siiren mesaimiz stiresince tarihte bir
adim ileriiki adim geri giderek edindigim parcalarla olusan bu yazi da kahve eslik-
lerinin hasilidir.*

Hocanin bu fasillarda anlattig bilgilerin bugtine degin yayinlanan soylesi kitapla-
riyla kiyas edildiginde entelekttiel, kiltiirel ve akademik bakimdan hicbir eksigi ol-
madi81 dustncesi bir nehir soylesi kitab1 hazirlanmasi fikrine beni itmisti ve ken-
disiyle bunu paylasmistim. Hoca basta bu teklife sicak bakmadi. Gortismelerimiz
stirdii. Bir gin Halil inalcik, Semavi Eyice, Kemal Karpat, Ahmet Yasar Ocak ve Is-
mail Tunali ile yapilmis soylesi kitaplarini alarak yanina gittim. Kitaplardan daha
once hocanin hikaye ettigi basindan gecen olaylara benzer bazi boliimleri okuduk.
Kendisinden dinlediklerimizin Tirkiye akademi kiilttirti icin okuduklarimiz kadar
degerli hatta bilim tarihi acisindan hepsinden daha degerli oldugu kanaatimi dile
getirdim. Her is kalemini tizerime alacagimi bildirerek bu kitaba hemen baslayip
baslayamayacagimizi sordum. O giin kabul etti. Kendisiyle bu proje kapsaminda
farkli zamanlarda yaklasik bes saatlik kayit olusturduk. Yazida gececek bilgilerin
blytik kismi o kayitlardan 6zetlendi.

Tirkiye'nin ilk 6zel hastanelerinden biri olan Ege Hastanesi'nin kurucusu Adil
Bey'in?ve Alman asilli esi Sevim Hanim'in tictinct evladi olarak 25 Ocak 1941 tari-

! Eyliil 2019'da Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Bilim Tarihi Anabilim Dali'nda yiiksek
lisansa basladim. Daha 6nce giyaben bildigim Atilla Bir'i o yilin yazinda yapilan alim sinavla-
rindan baslayarak burada ytiz ylize tamidim. ki donem dersini aldim, yiiksek lisans tezimikabul
eden jurideki ti¢ kisiden biriydi. Subat 2022’de Bilim Tarihi Boliimii'nde arastirma gorevlisi ol-
dum. Mart 2024 'te gorevimden ayrilana kadar beraberdik.

2 Babasinin ¢ok ciddi, az konusan ve asir1 tutumlu bir kimse oldugunu séyleyen Bir'in ona dair
aktardig1 pek az malumattan biri babasinin Ahmet Stitheyl Unver ile birlikte egitim almalariy-
d1. Bunu da bir tesadiifle 6grendigini anlatmisti. Unver'in ismini hatirlamadig1 bir kitabini al-
mis evde okurken babasi gelmis. Babasi oglunu elinde kitapla goriince ne okudugunu sormus.
Bir, Unver'in kitabinm1 okudugunu belirtince Adil Bey tibbiyeyi kendisiyle birlikte okuduklarini
belirtmis. Sitheyl Bey'in basarisiz bir 6grenci ve doktor oldugu bundan dolay kiiltiirel mesguli-
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hinde izmir Alsancak’'ta diinyaya geldi. Evde Almanca konusulan, mureffeh ancak
babalarinin siki kontrolii altinda harcamalar ve hayati ziyadesiyle kisitlanmis bir
ailede bliytidii. Izmir'de yasanan cocuklugun ve ilkokul tecriibesinin ardindan ya-
saminin bliylik cogunlugunun gececegi Istanbul’a tasindi. Moda'da Saint Joseph'te
egitimine basladi. Bilim tarihi icerisinde ¢calismalarini yogunlastirdig: onemli dal-
lardan ve tiniversitede verdigi derslerinden biri olan astronomi tarihi hakkindaki
bilgilerinin temelinin bu lisedeki astronomi derslerinden geldigini soylerdi.?

Saint Joseph'teki egitimini yatih tamamlamus, tatillerde Izmir'de bulunmustu.
Ancak egitiminin bir ddneminde annesi de Istanbul’a gelmis ve Ortakdy'de ika-
met etmislerdi. Okuldan evlerine giderken Barbaros Bulvari'nin agildig1 zamani,
buldozerlerin durmaksizin calismasini izlemisti. Besiktas'ta hig¢ yoktan Zincirli-
kuyu'ya dogru bir yarik acildigindaki saskinligini 6mriintin son yillarinda héalen
hatirliyordu. Istanbul'daki bitip tiikenmeyen degisimler canini sikiyordu. Beseri
unsurlar artik kabullenmisti ama mevsimlerin, riizgarlarin, agaclarin degistigi-
netzulturdda.

Kicuklikten itibaren babasinin kendisini doktor yapmak hususunda israrci ol-
dugunu ancak buna pek gonlt bulunmadigini dile getirirdi. Nihayetinde lisenin
son yillarinda yasanan trajik bir vakayla tip okuyamayacagina babasinin da ikna
oldugunu anlatmisti: Ege Hastanesi'ndeki ameliyatlara babasinin zoruyla agabeyi
ve kendisi de giriyordu. Bir goz ameliyati sirasinda gordiigii manzara Bir’in bayil-
masina sebep oldu. Biiylik bir telasin ardindan ayildiginda serzenislerin yaninda
mihendislik kariyeri de baslamisti.

1959 yilindaki lise mezuniyetinin ardindan egitimine Almanya'nin en eski teknik
okulu olan ve bugiin de diinyada teknik okullar arasindaki itibari zirvelerde gorii-
len Karlsruhe Yitksek Teknik Okulu'nda devam etti.* Uc kath bir evin cati katinda
ikamet ediyordu. Okul disindaki vaktinin ¢cogunu boydan penceresi bulunan oda-
sinda giinliik derslerini tekrar ederek geciriyordu. Derslerde aldig1 karalama ha-

yetler edindigi yorumunda bulunmus. Adil Bey'in yorumlarinin dogrulugu teyit edilemeyecek
olsa da Sitheyl Unver’in Dariilfiinun Tip Fakiiltesinden 1920 yilinda mezuniyeti bilgisi onun
yasami hakkinda nesnel bir bilgiye isaret eder. {zmir ve cevre illerde babasinin bilinen bir doktor
oldugunu soyleyen Bir, yillar sonra Mugla’'da yaptig1 bir tatil sirasinda ugradigi koyde tanistigi
bir kimsenin soyadindan babasini tanidigini aktarmisti.

3 Astronomi derslerine giren 6gretmeni zihninde kalic1 bir yer edinmisti. Istanbul'un en iyi is-
kambil oyuncularindan biri oldugundan, ders disindaki vaktinin hemen hepsini Moda Kulii-
bii'nde oyunla gecirdiginden bahsederdi. Halini pejmiirde ve dalgin bulurdu. Ancak ¢antasini
masaya koyup tahtanin oniinde derse basladig1 andan itibaren mitkemmel bir retorikle ve konu-
suna son derece hakimiyetle baska bir dleme gecercesine ders isledigini, biitiin sinifa kendisini
dinletmeyi basaran ender hocalardan oldugunu séylerdi. Dersin bitisini ancak 0grenciler haber
verdiginde fark ettigini, sonra dersten evvelki haline yeniden biirindigtinti aktarirdi.

'S

Fransiz Ecole Polytechnique 6rnek alinarak 1825 yilinda kurulan okul Amerikan teknik okulla-
r1agilirken referans noktasini teskil etti.
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lindeki notlarini bir ders kitab1 hazirlar gibi yeni defterine isliyor ve durmaksizin
kitap okuyordu. Basta felsefeye merak saldi ve hirsla Alman idealistlerinin eser-
lerini satin aldi. Ancak felsefeyi anlamsiz bir ugras ve fizik diinyay: degistirmeyen
bir faaliyet olarak gordii. Felsefeye yogunlasmaktan vazgegse de tim iinli Alman
filozoflarin eserlerini toplamaktan vazgecmedi. Topladigi kitaplarin halen kiittip-
hanesinde bulunmasiyla 6viiniirdii. O gliinlerde hazirladig: defterleri de 6gretim
Uiyeligi stiresince kullandigini soylerdi.

Bilim tarihine ilgisi Almanya’daki lisans egitiminde dogdu. Matematik gibi bazi
derslerde hocalarin konunun tarihi gelisimini anlatip tarihte o konudaki calis-
malariyla one ¢ikan isimlere ornekler verirken, kontrol mekanizmalari gibi bazi
derslerde tarihi anlatiya hic deginmedigini fark etti. Bu farkindalik kendisini tari-
hi anlatilmayan derslerin kokenlerini arastirmaya itti. Eilhard Wiedemann, Fritz
Hauser, Bernard Carra de Vaux gibiisimlerin Beni Musa ve Cezeri'ye dair calisma-
lariyla bu arastirmalar sirasinda karsilasti. Ozellikle ilk iki ismin Almanca yazdik-
larini ve ilim diinyasinda o zaman da buyiik bir sohrete sahip olduklarini belirten
Bir, hocalarin derslerde tarihe atiflarinin bilmek veya bilmemekten kaynaklan-
madigini, bir tercihle sekillendigini diisindii. Tim bu vakiay1 degerlendirirken
Almanlarin bizzat kendileri veya ait olduklari medeniyet disindakileri gormezden
gelme ve perdeleme kaygisinin on plana ¢iktigini sgylemisti.

Almanya yillar1 1967 senesine kadar siirdti. Okuldan Zayif Akim Dali'nda yiiksek
mihendis tinvaniyla mezun oldu. Mezuniyetini takiben bir y1l okulun Siemens la-
boratuvarinda calist1 ve bu bir yilin sonunda tlkeye dondt. Ulkeye doniis sebebi
askerlikti. Askerligini yapmadig: takdirde vatandasliktan atilmak gibi agir yapti-
rimlarin uygulanacag: kendisine bildirilmisti. 1968 senesi basinda yedek subay
olarak Agri insaat Emlak Dairesi'ne atandi. Kamu binalari ve askeri binalarin tim
elektrik islerinde projeden tamire bolgedeki sorumlu kisiydi. Tahsis edilen askeri
arag, bir sofor ve teknisyenle ilceler arasinda mekik dokudu. Tki yillik askerliginin
nasil gectigine dair sorulara o yillardan sikayet etmeksizin cevap verirdi. Mithen-
disligin sahadakiislevini bu stirecte 68rendigini, kendisini askerlik gorevi bittikten
sonra gonil rahathigiyla her ortamda mithendis seklinde tanitabildigini soylerdi.
Hocanin pek deginmedigi bu askerlik bahsini agmasina sebep bir boliim yemegin-
deki konusma sirasinda Ugur Mumcu'nun askerligini hikayelestirdigi Sakincal
Piyade kitabina referans vermemdi. Mumcu'nun bu kara mizahinin gectigi Ag-
r’'nin ilgesinin adinda takildigimda Patnos'u dogrudan tamamlamaisti. Ardindan
da kitabi ne sebeple okudugunu ve kendi tecriibelerini aktarmisti. Bir kere tizerine
konustugu konudan sonrasinda daha ayrintili ve rahat bahsedebiliyordu.

Askerligini bitirdikten sonra doktora tezindeki danismanhgini yiirttecek Elektrik
Fakiiltesi Dekan Prof. Dr. Miinir Ulgiir tarafindan yine hocasimin kendi Elektrigin
Endiistriye Tatbikati Kiirsiisti'ne arastirma gorevlisi olarak alindi. Ulgtir, okulun en
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kidemli hocalarindandi. Heniiz okul Istanbul Teknik Universitesi ismini almadig:
donemde; Yiiksek Mithendis Mektebi'nde yetismis ve Elektrik Fakiiltesi'nin kurucu-
su Burhanettin Sezerar tarafindan mezun oldugu yil asistanligina kabul edilmisti.
Tiirkiye'nin elektrifikasyonunun tamamlanmasi ve enerji planlamalarn biiyiik pay-
la buisimlerin teorik, pratik ve akademik ¢abalarinin neticesinde basarilmisti. Her-
kesten beklentileri de durmaksizin calismak tizerine kuruluydu. Atilla Bir, doktoray:
dort yilda bitirmek gibi kimsenin imkan dahilinde gormedigi bir somut basariyla bu
beklentileri karsiladigini ispatladi. Miinir Bey'in danismanliginda Belirgin ve Olasil
Kontrol Sistemlerinde Ongorii baslikh doktora tezini 1975 yilinda savundu.®

Bilim tarihiyle zihnindeki ve okumalarindaki mesguliyetinin yaziya yansidig: yillar
doktora tezini savunduktan sonraya rastladi. Ilk imzasini Istanbul Teknik Univer-
sitesi'nde ayni boliumi paylastig1 Mustafa Bayram’'in 1954 yilinda arkadaslaryla
cikarmaya basladig1 ve 34 y1l yayimini siirdiirdiigt Elektroteknik Mecmuasi'nda bir
yaziya atti. Knidos'lu Eudoksos'un 2350 Y1l Once Gelistirmis Oldugu Diinyanin En Eski
Hesap Makinesi ‘Arahne’ basligini tasiyan yazi bir konferansin 6zetiydi.® Bu yaziy1
TUBITAK'1n 1967 yilinda cikarmaya basladig1 ve glintimiizde de devam eden Bilim
ve Teknik dergisinde Cezeri'ye dair yaptigi iki yayin takip etti.” Bir'in de gorev yaptig1
Elektrik Fakiiltesi'nin dekanligini yiirtitiirken 12 Eyliil darbesine giden yolda Tirki-
ye'deki calkantilarin ciktilarindan sayilabilecek 1978 teki Omer Bedri Karafakiog-
lu'na diizenlenen suikast onun bilim tarihindeki ilk hacimli makalesini yazmasina
sebep oldu. Fakiiltede Karafakioglu adina ggretim tyelerinin konusmalar yaptigi
konferans serisinde yapti81 konusma ve kitap i¢in bu konusmay: dontistiirdigi ma-
kale Beni Musa'nin otomatik kaplarini inceliyordu. Kitap 1980 yilinda yayimlandi.®

5 Istanbul Teknik Universitesi Kurumsal fletisim Miidiirliigii mezun sayfasinda vefatini su sekil-
de duyurmustur. “1975 yih Elektrik Fakiiltesi Otomatik Kontrol Bilim Dali doktora mezunumuz
Prof. Dr. Atilla Bir vefat etmistir.” istanbul Teknik Universitesi (ITU), “Aramizdan Ayrilanlar”
(Erisim: 24 Aralik 2024).

Erkka Maula 27-30 Nisan 1976 tarihlerinde Budapeste'de “Medeniyetlerde Ol¢iim Standartla-
rinin Rolil” ¢agrisiyla toplanan Metroloji Tarihi Konferansi'nda Arachne'yi sunmustur. Atina'da
yayinlanan Philosophia dergisinde bu sunumu makale haline getirerek Eero Kasanen ve Jorma
Mattila ile birlikte yayimlamistir. Erkka Maula vd., “The Spider in the Sphere: Eudoxus’ Arach-
ne”, Philosophia 5/6 (1976), 225-257. Yazar, Istanbul Teknik Universitesi'nden aldig bir davet
lizerine Agustos 1976'da Bir'in makalesinde isimleri gecen genc meslektaslari ile bu erken do-
nem teodolit 6rneginin bronz bir rekonstritksiyonuyla beraber Istanbul’a gelmistir. Maula, da-
vetin “The Oldest Computer in the World” baslikl bir konferans icin geldigini yazmstir. Erkka
Maula, “From Time to Place: The Paradigm Case”, Organon 15(1979), 110. E.Maula, E.Kasanen,
J.Mattila, A.Siitonen, “Knidos'lu Eudoksos'un 2350 y1l 6nce gelistirmis oldugu diinyanin en eski
hesap makinesi ‘arahne’”, ETM (Elektroteknik Mecmuasi) 23/11(1976), 1-7.

7 Atilla Bir, “Eb—iil-iz al-Gazari'nin Otomatlar Kitab1”, Bilim ve Teknik 110 (Ocak 1977), 1-3. Bu
yazida Bir, eseri teknik yonleriyle tanitmak icin her ay baska bir diizeni ele alacagi vaadinde bu-
lunmaktadir. Ancak devam edemedigini gortiyoruz. Atilla Bir, “Bir Otomatik Aptes Alma Diize-
ni", Bilim ve Teknik 112, (Mart 1977), 17-19.

8 Atilla Bir, “Benu Musa'nin Otomatik Kontrol Diizenleri”, Bedri Karafakioglu Anisina Diizenle-
nen Konferanslar, (Istanbul: ITU Elektrik Fakiltesi, 1980), 93-127.

o
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Fakat entelektiiel meraklarinin uzantisini teskil eden bu yayinlar Bir'in konusma-
larinda zikredilmezdi. Bilim tarihine nasil basladig: soruldugunda adres olarak
hep Kazim Cecen'i gosterirdi. Agikti ki bu disiplini kendisinde bir tutku haline ge-
tiren kisi Cecen, olay ise 1981 yilinda diizenlenen I. Uluslararasi Tlirk-Islam Bilim
ve Teknoloji Tarihi Kongresi'ydi. Bu kongre icin Beni Musa'nin Kitabu'l-hiyel'ine
dair iki bildiri hazirlamisti.?

Cecen, ITU blnyesinde 1979 yilinda kurdugu Bilim ve Teknoloji Tarihi Arastirma
Enstitiisti'ntn ilk calismalarindan biri olan bu kongrenin hazirlik asamasina, la-
boratuvarinda arastirmalarini stirdiiren docent invanini yeni almis genc meslek-
tasini biraz odev biraz da ricayla dahil etmisti. Levent'te komsusu olmasi hasebiy-
le gelis gidisleri de rastlasan bu iki mithendisin sahsi miinasebetleri bu talep icin
yeterliydi. Atilla Bir davet mektuplarinin hazirlanmasindan gala ikramlarina, ka-
tilimacilarin konaklamasindan Istanbul'da agirlanmasina bircok hususta bu kong-
rede Cecen'in en biiylik yardimcisi oldu. Kongre ise onun bilim tarihinin birinci el
kaynaklarina ilk kez ulasmasinda bir sebebi teskil etti. Bildirisinde inceledigi ki-
tabin Vatikan ve Berlin ntishalariyla birlikte diinyadaki ic niishasindan birine Is-
tanbul ev sahipligi yapiyordu. En eski ve sahip oldugu resimler acisindan en glizeli
de yine bu ntishaydi. Topkap: Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi'ne ilk kez bu vesileyle
ugradi. Kutiiphanenin III. Ahmet Koleksiyonu'ndaki 3474 numaraya kayitli Beni
Musa'nin Kitabu'l-hiyel’ini inceledi.

Kongre onun yasaminda bir baska derin iz daha birakmisti. Kazim Bey ile davet lis-
tesinde basa yazdiklar kisilerden biri de Almanya’dan Wolfgang Meyer'di. Wolfgang
Meyer, Sultan II. Abdilhamid'in saatgibasiligl gorevinde bulunan, ardindan Kara-
koy'de actig1 saatci diikkani ile devletin kulelerinden binalarina saat tedarikgiligini
yapan, ulkenin saat teknolojisindeki uzun donem en ileri sirketinin sahibi Johann
Meyer'in torunuydu. Dededen babasina, babasindan kendisine devredilen diikka-
ninda pek cok saat ustasi yetistiren Wolfgang Meyer isletmesine II. Diinya Savasi'nin
sonuna dogru ara verdi. Ttrkiye'nin savasa dahil olmasiyla biittin aile Kirsehir'de
zorunlu ikamete gonderilerek goz altinda tutuldu. Bir yil kadar siiren bu stirgiiniin
ardindan Istanbul’a donen Meyer, Tiirkiye nin ilk saat fabrikasin kurdu. Bir siire
sonra Almanya'ya yerlesti. Tlrkge, Ingilizce, Almanca ve Fransizca olmak tizere
dort dilde hazirladigi Topkapi Sarayi Saat Koleksiyonu Katalogu saatler konusunda
bir bas yapitt1.1® Cecen ve Bir hem bilim hem teknoloji kismini hakkiyla bilen bu
zatiuzun siiredir ugramadig1 istanbul’a kongrede bildiri sunmasi amaciyla gelme-

 Bildiriler “Benu Musa'nin ‘Kitab al-Hiyal" adli eserinde kullandig1 motiflerin modelleri” ve
“Benu Musa'nin ‘Kitap al-Hiyal’ adli eserindeki otomatik kontrol diizenleri” basliklarini tasiyor-
du.

10 Katalog tarihsizdir ve calismalarda kimse tarihini zikretmez. Ancak bu katalogu Topkap: Saray:
Midiirligi sirasinda Hayrullah Ors talep etmistir. Ors'tin 1961-1970 yillar1 arasinda bu ma-
kamda bulundugu bilinmektedir.
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yeikna ettiler. Kongrede oturumlarin baslayacagi glintin gecesinde diizenlenen gala
yemeginde fenalasan Meyer dogdugu sehirde vefat etti. Atilla Bir, Meyer ailesiyleile-
tisimini kesmedi. Wolfgang Meyer’in giinliikleri ve taslak ¢alismalari, emanet ettigi
bir rahip arkadas: vasitasiyla Bir'e intikal etti. Istanbul’daki Giines Saatleri eseri bu
taslaklar iizerinden Bir'in destekleriyle tamamlanarak 1985 yilinda basildi. Tercii-
meleride yapilan Almanca tutulmus gtinliikler ise yayimnevlerinin ilgisizligi sebebiy-
le yayimlanamadi. Atilla Bir'in dosyalari arasinda kaldi.

Kongrenin ikincisi alt1 y1l sonra toplandi. Atilla Bir teknoloji tarihi calismalari ige-
risinde hiyelin yaninda seyreden zaman aletlerinden bir konuyla bu kongrede bu-
lunacakti. Hazirhik asamasinda Cegen'in yine en buyiik yardimeilarindandi ancak
ilk kongreden bir fark: vardi. Yalniz katilmak yerine tiiniversitede odasini paylas-
t181 arkadas1 Mahmut Kayral'la birlikte iki imzal bir bildiriyle katilmislardi. Bir-
likte hazirladiklar bu ilk calismadan sonra mekanizmalar tarihine ve astronomi
aletleri tizerine 70'ten fazla yaziya imzalarini atacaklar, Kayral'in 2000 yilindaki
emekliligine degin neredeyse yirmi yil iiniversitede ayni oday: paylasacaklardi.
Samimiyet ve muhabbetleri herkes tarafindan goriiliiyordu ki, Mahmut Bey'in 26
Eylil 2022 tarihindeki vefati ve cenaze merasiminden sonra Bir'in Fatih Sultan
Mehmet Vakif Universitesi' ndeki odasi gen¢ ve yash Teknik Universitelilerce adeta
bir taziye evine donustirilmusta.

Tiirk Kadran Usturlabinin Prensibi ve Kullanim bashgini tasiyan bildiriyi sunduk-
tan sonra Bir'e bilim tarihini hayatinda diizenli ve resmi bir ugrasi haline getirecek
imkanlari veren bir soru geldi. Basini kaldirip salona baktiginda tanimadig) ancak
son derece 0zenli giyinmis, uzun boylu, gozlikleriyle birlikte simasi insanda saygi
uyandiran bir kimsenin soz almak istedigini gordi. Bir, o andaki duygularinin biraz
korkuya evrildigini soylerdi. S6z alan kimse tarihte rubu tahtasi ismiyle bilinen ve
Islam medeniyetinin bircok cografyasinda yaygin kullanilan alete neye dayanarak
Tirk Kadram dendigini elestirel bir tavirla sorusturuyordu. Bu kisi Ekmeleddin Th-
sanoglu’'ydu. Bir'in ne cevap verdigini bilmiyoruz ancak Thsanoglu'nun kendisini
hentiz iki yil 6nce 1984 yilinin sonunda Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’ nde
Felsefe Bolimii altinda kurdugu Bilim Tarihi Anabilim Dali'nda bazi derslere semi-
ner seklinde girmesi icin davet etmesine binaen aslinda sunumunu begendigini c1-
karmusti. Thsanoglu'nun soru sorarkenki imaji Bir'in zihninde hep canli kalmis epey
zaman sonra kendisinden iki yas kiiciik oldugunu 68rendiginde sasirmist.

Tanisma zamanlarinda Thsanoglu ayni zamanda Islam Isbirligi Teskilati'nin bir
alt kurulusu olarak 1980 yilinda kurulan islam Tarih, Sanat ve Kiltir Arastirma
Merkezi'nin (IRCICA) baskanhigini yuirtitiiyordu. Bu iktisadi, sosyolojik, idari bir-
cok imkani elinde bulundurmasi anlamina da geliyordu. Bir'in ise 6mri boyunca
sikintisini yasadigl calismalarini nesredecegi bir yayinevine ulasma problemi o d6-
nemde de basindaydi. Beni Musa'nin Kitabu'l-hiyel'indeki tasarimlar gintimiz
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kontrol sistemleri perspektifiyle degerlendirdigi bir kitap yazmaisti. Sohbetleri ara-
sinda paylastig1 bu bilgiye Thsanoglu kitabin IRCICA tarafindan nesredilebilecegi
karsihigini verdi. Ancak eseri Ingilizce yazmasini istedi. Bir'in kabulii kendisi icin
iki y1la mal oldu. Thsanoglu'na kitab: gotiirdigiinde bu sefer hiyel tarihiyle ilgile-
nen uluslararasi akademisyenlerden bir rapor talep edecegini, buna gore eseri ba-
sabilecegini bildirdi. Bu akademisyenlerden biri Beni Musa ve Cezeri'yi ingilizce
yayinlayan Donald Routledge Hill'di. iki y1l sonunda olumlu gelen raporlar da ta-
mamlanmisti. Bu sirada Bir de profesor olmustu.** 1985 yilinda her seyiyle hazir
oldugu dusuniilen eser nihayet bes y1l sonunda The Book Kitab al-Hiyal of Banu
Musa Bin Shakir: Interpreted in Sense of Modern System and Control Engineering bas-
ligiile yayimlandi.

Ahmad Youssef al-Hassan ve Donald R. Hill haricinde islam Medeniyetinde tek-
noloji ve bilhassa mekanizmalar tarihine o siralarda pek de ilgi gosteren kimse
bulunmadig icin Bir'in eseriyle uluslararas: bir iin elde ettigini soylemek yanlis
olmaz. Bu iinti yayin siirecinde bir nevi hakemlik de yapan Donald R. Hill bilim ta-
rihinin en prestijli dergisi Isis te kitap hakkinda bir degerlendirme yazisi kaleme
alarak pekistirdi.

Atilla Bir calismasinda, bu cihazlari [hileli kaplar, lambalar, fiskiyeler, klemsel kep-
ce] inceleyerek, her birini cesitli mekanizmalar bir araya getiren bir sistem olarak
analiz ediyor. Daha sonra, analizini gesitli mantiksal iliskiler ile lineer ve lineer ol-
mayan bloklar iizerine kurarak, ilgili blok diyagramlarini elde ediyor. Bu sistemle-
rin isleyisini belirleme ve davranislarini agiklama yontemi, modern sistem analizi
prensipleriyle bliylik 6l¢lide uyum icinde. Bundan dolay: yalnizca modern kontrol
mithendisligini bilenler tarafindan tam olarak anlasilabilir. Bu, anakronik bir yak-
lasim gibi gortunse de, bu cihazlarin nasil ¢alistigini tam olarak agiklayan yegane
yorumlayici yontem. Ayrica, Beni Musa 'nin olagantistii yaraticiligina ve mucitligi-
ne de hakkini veriyor. 12

Hill, degerlendirmesinde gecen yukaridaki ciimleleriyle incelenen teknolojinin
tarihi seyir icindeki yeri, teknik olarak imkani, toplumsal kosullara etkisi gibi tar-
tismalara yer vermeyen eserin bilim tarihi terkibinin tarih kanadindaki ihmaline
dikkat cekiyordu. Ayrica 9. yuzyilda yazilmis eserdeki cihazlara gintimiizde eli-
mize aldigimiz herhangi bir mithendislik trtiniint ¢ozumler gibi yaklasildigini
bildiriyordu.

Atilla Bir tim c¢alismalarinda, Kitabu'l-hiyel'deki metodunu siirdirdd, analiz

111989 yilinda profesor oldu.

12 Donald R. Hill, “The Book ‘Kitab al-Hiyal' of Banti Mtisa bin Shakir: Interpreted in Sense of Mo-
dern System and Control Engineering. Atilla Bir. Edited with the preface by Ekmeleddin Ihsa-
noglu”, Isis 83/3 (Eyliil 1992), 480.
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kismini 6nceledi. Bu metot 16. yiizyilda disme sonucunda kendisine basvurulan
bir tabibin hangi teshis tizere tedavi uyguladigini anlamak i¢in o hastanin bugi-
ne ulasan mumyasina rontgen filmi cekmek gibiydi. Prensibi miikemmel sekilde
anlamak, bir sekilde ¢o6ziime kavusturmak yeterliydi, diger tartismalar Bir icin
gereksizdi. Zaten matematik ve fizik bilimleri bilmeyen kimselere bilim tarihcisi
denemeyecegine dair biraz da tepki ¢ceken diistincesini sik sik dile getirmesi de bu
metoda yaslaniyordu. Calisti81 eserlerdeki astronomi tablolarinda veya matema-
tik islemlerinde bugiinkii bilimsel metot igindeki sonuglardan farklilik arz eden
degerler diizeltilmeliydi ve o diizeltirdi. Onlar birer hataydi ve aslinda olmamasi
gereken ancak bir sekilde varlik kazanmis bu degerler hic yokmus gibi davranil-
maliydi. Dolayisiyla ugrastigi isteki soruyu, konuyu veya ¢izimi kavramasi gerisini
tamamlamasini beraberinde getiriyordu. Ge¢misteki ve bugindeki matematikgi-
ler ve mithendislerin zihinleri arasinda bir fark yoktu. Hepsi ayni sekilde calisiyor-
du. Bizi onlardan ayiran yalnizca iki husus vardi: ilki dil, ikincisi onlarin sadece
zeki insanlarla muhatap olmalari ve bilgileri bu zeki insanlara aktaracaklari icin
bircok tafsilati atlayarak yazmalari. Acgikcasi bu Hill'in de isaret ettigi iizere eser-
lerin bugtinki dilde “tam olarak” anlasilmasina imkan veren bir yontemdi. Fakat
basta koyulmus metafizik ilkeleri gozden kacirmak anlamina da gelebiliyordu.

Eser tarih yazimi acisindan bu tarz problemlere sahip olsa da yayinlandiktan son-
ra yazari bircok tulkeden davet aldi. Tim masraflar karsilanarak gittigi Japon-
ya’'da dahi Beni Musa ve Cezeri hakkinda 6zel bir konferans verdi. Gulamhiiseyin
Rahimi kitabin yazarlarina Horasani nisbesini de ekleyerek Iran topraklariyla bir
baglantisini kurdu, kardeslerin iran bilim ve kiiltiir mirasinin bir parcasi oldukla-
rin1iddia etti ve Bir'in kitabini Farsca'ya terciime etti. ESer, &y (gu5 5 Jod| ©X

S gl b 3l ) § Libashgiyla 2010 yilinda Tahran'da basildi.*®

Bir, kitabin ardindan bir stire Teknik Universite'deki ¢alismalarina yogunlasti.
Mahmut Kayral ile ortak sekilde 1992 yilinin Mayis ayinda yayin hayatina basla-
yan ve 2020 Mayis'ina degin devam eden Otomasyon dergisinin 76. sayisina (Ekim
1998)kadar, diizenli sayilabilecek yazilar yazdi.** Agirlikli olarak hiyel kitaplarin-
daki cihaz ve mekanizmalarin yer verildigi bu yazilar zaman aletlerinden ulasim
araclarina, silahlardan degirmenlere teknoloji tarihinin kapsaminda bulunan ce-
sitli konulara yayildi. Genel okuyucu kitlesi igin hazirlanmis bu yazilarin derlen-
mesi ve kitap haline getirilmesi gerekiyordu.

Atilla Bir, Tiirkiye'deki tabulardan biri olan dil bilme konusunda donanimliydi.

13 Atilla Bir, Kitabu'l-hiyel-i Bentt Miisa bin Sakir: Tahlil ez Manzar-1 Mithendisi-yi Kontrol, gev. Gu-
lamhtiseyin Rahimi, (Tahran: Pejiihesgah-1 Ulim-i Insani ve Miitaladt-1 Ferhengi, 1389).

14 Yazilarin bibliyografik kiinyeleri i¢in Feza Glinergun, “Atilla Bir Festschrift — Atilla Bir Armaga-
n1'n1 Sunarken - Prof. Dr. Atilla Bir'in Ozgecmisi ve Yayin Listesi”. Osmanl Bilimi Arastirmalan
(Studies in Ottoman Science) 9/1 (Haziran 2008), 9-13.
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Almanca, Fransizca ve Ingilizce dillerinde okur, yazar ve rahatlikla iletisim ku-
rabilirdi.'® En az miiracaat ettigi dil olan Fransizca'y1 son yillarinda tekrar etmesi
gerektigini Uiziintuyle dile getirirdi. Almanca’'y: ii¢ lehcede konusabiliyordu. An-
nesinden 6grendigi Karaorman Lehcesi'ni mizikalitesi sebebiyle daha cok begen-
digini soylerdi. Bizim icin 6nemli kismi bu bildigi dilleri bilim tarihi i¢in seferber
etmesiydi. Tlrkce'ye cevirdigi ama yayinlamadigi bircok Almanca makaleyi say-
mazsak bu cabasim gorebilecegimiz ilk 6rnek Endtistri Oncesi Teknolojilerin Me-
kanigi bashig ile cevirdigi 2002 yilinda Literatiir Yayinlari'ndan ¢ikan kitapti. Bu
calisma Avustralyali antropolog Johan Kamminga ve Singapur'da gorev yapan
makine muhendisi Brian Cotterell'in Avrupa merkezli anlayis ve 6rneklerden
mimkiin mertebe uzak kalarak Polinezya ve Avustralya bolgesi tarihinden mater-
yaller kullanilip hazirladig1 1992 yilinda Cambridge University Press tarafindan
basilan Mechanics of Pre-Industrial Technology: An Introduction to Mechanics of
Ancient and Traditional Material’in terciimesiydi. Teknoloji tarihinde az rastlana-
cak sekilde bu kadar genis bir zaman dilimi icin yazilmis bir kitabin ilk yayinina
yakin bir tarihte Tiirkce literatiire dahil edilmesi onemlidir.*®

Bir, bir akademik disiplin olarak yararlarinin bulunmasi yaninda toplum icinde
daha kalabalik bir kesimle temsil edilen teknik elemanlar icin cesitli faydalari ol-
dugu gerekgesiyle teknoloji tarihi ¢alisirdi. Cevirisine yazdig1 onsozde bu amacini
su sozlerle ortaya koyuyordu:

... onemli bir sorun tilkemizdeki teknik kadrolarin ve ¢calisma hayatina katilan geng
mihendislerin sosyal iliskilerden ve tarihsel baglantilardan uzak kalmalar, is ha-
yatinda karsilastiklar pek ¢ok yapiti degerlendirememeleri ya da énemsiz kabul
ederek tahrip edilmesine ilgisiz kalmalaridir. Tarihi eserlerle kaynayan yurdumuz-
da bu tur olaylarla her gin karsilasilmakta, pek ¢ok tarihi deger modern teknolo-
jiler, gecici ¢ozlimler ya da rant ugruna bir daha geri getirilemeyecek sekilde yok
edilmektedir.*”

Atilla Bir, 1970 yilinda basladig1 Istanbul Teknik Universitesi'ndeki akademik ka-
riyerini 2008 yilinda yas haddinden emekli olarak tamamladi. 16 yil sonra, cenaze
namazindan saatler once Ayazaga Kampiisit'ndeki Siileyman Demirel Kiltiir Mer-

15 Bir kayit olarak soylemek isterim ki hocanin bir sirketin talebi izerine hazirlamis oldugu birkag
ciltten mutesekkil bir Teknik Terimler So6zIigi'nt okuldaki kitaphiginda gormiistiim. Terimle-
rin Tlrkee, Ingilizce ve Almanca karsiliklan veriliyordu. Ancak arastirmalarim siirecinde ay-
rintil bir sekilde tanitmak istedigim bu s6zligi bulamadim.

16 Feza Glnergun, Bir'in TUBITAK1n siparisi izerine The Cambridge Concise History of Astronomy
(ed. M.Hoskin, Cambridge University Press, 1999) eserini ve kendisi William R.Shea'nin Designing
Experiments & Games of Chance, The Unconventional Science of Blaise Pascal (Science History Publi-
cations, 2003) eserlerini de terciime ettigini yazisinda belirtmektedir. Ginergun, Atilla Bir, 4.

17 Brian Cotterell - Johan Kamminga, Endiistri Oncesi Teknolojilerin Mekanigi, cev. Atilla Bir, (Is-
tanbul: Literatiir Yayinlari, 2002), xv.
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kezi'nde yapilan torende Elektrik, Elektronik ve Kontrol Otomasyon Mithendisligi
bolumlerinden meslektas ve 0grencilerinin yaptig1 konusmalarda ¢ok iyi bir ders
anlaticisi ve danisman oldugu vurgusu ortak bir kanaat olarak paylasildi. Akade-
minin iki yliziind teskil eden bilimsel iiretim ve idari teskilatlanma konularinda
Tirkiye'deki birgok meseleye alaninda 6nctlik ettiginin alti cizildi. Iliskilerini
yalnizca mesai saatleri icerisinde yapay bir samimiyetle yuiritmeyen, hayati ¢ev-
resindekilerle paylasmaktan keyif alan, diisiinceleriyle sozleri sozleriyle eylemleri
her zaman ortiisen bir kimse olduguna dair sahitlikler edildi. Hakikaten de ahir
omrinde dahi dustncelerini higbir siyasete ve sansiire girmeksizin serd ederdi.
Akademik hayatinin bu doneminde 18 yiiksek lisans, 5 doktora tezi yonetti.

Emekliligi sebebiyle Istanbul Universitesi Bilim Tarihi Bolimi ve Anabilim Da-
Ii'nin 1995 yilindan beri yayin organi olan Osmanli Bilimi Arastirmalar dergisi 9.
cildinin birlikte yayimlananilk iki sayisini Atilla Bir'earmagan olarak ¢ikard:. Feza
Gunergun, Bir'in biyografisini ve o yila kadar gerek mithendislik gerek bilim tarihi
disiplinlerindeki yaptig1 yayinlarin bir listesini bu sayidaki yazisinda derledi.

Gelgelelim kurumdan emekli olmak hayattan emekli olmak anlamina gelmedi.
Atilla Bir, bilim tarihine dair hacimli ¢alismalarini emekliliginden sonra ortaya
koydu. Bu ¢alismalarin hemen hemen hepsinde 2001 yilindan itibaren birlikte
makale ve bildiriler hazirladigi Mustafa Kagar ¢alisma arkadasi oldu. Ayrica ken-
dilerine zaman zaman Sinasi Acar da eslik etti. Tim bunlar disintldigiinde ITU
emekliligi sonrasi yillarini iki doneme ayirmak miimktndiir:

1) 2008-2013 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Bilim Tarihi Bolimti ve Anabi-
lim Dali'nda verdigi bazi dersler ve ylrtttigt calismalar®®,

2) 2013-2023 yillar1 arasinda Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Bilim Tarihi
Boliimii ve Anabilim Dali'nda profesor kadrosundaki ikinci akademi donemi.

ilk déneminin nispeten resmi islerden azadeligiyle ve belki de psikolojik olarak
entelektiiel merakina tamamen konsantre olabilme motivasyonuyla daha iiret-
ken gectigi soylenebilir. Tkinci donemi ise Mustafa Kagar'in baskanliginda kurulan
Trkiye’deki en yeni bilim tarihi bélimiinde uzun yillar Ankara ve Istanbul ila-
hiyat Fakulteleri'ndeki Arapca okutmanlik gorevlerinin ardindan egitim kadrosu-

18 Bir, 1995 yilindan itibaren resmi bicimde IU Bilim Tarihi Bolimii'nde dersler vermeye basladu.
Buyildan 2002 yilina degin lisans 6grencilerine iki dénem siiren Teknoloji Tarihi dersini, 2001
yilina degin ytiksek lisans 6grencilerine bahar donemlerinde Bilim Aletleri Tarihi dersini verdi.
Bu tarihten itibaren ders vermemesi 2000 y1linda boliimiin kapatilarak anabilim dalina donts-
tirtilmesi sebebiyledir. Kapatilma kararinin ardindan mevcut 6grenciler mezun olana kadar
derslerine devam etmistir. Bilim tarihi 2009 yilinda tekrar boliim olarak kuruldugunda Atilla
Bir emeklidir. Dolayisiyla gorevlendirme yapilamamaktadir. Bu donemde Bir, baska isimlerin
ders koordinatorliigiinde agilan dersleri vermistir. FSMVU’ye 2013 yilinda atandiktan sonra
2019 yihna kadar U 'nin boliim ve anabilim dalinda farkli donemlerde lisans, yiiksek lisans ve
doktora programlarinda resmi gorevlendirmeler almistir.
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na katilan Adem Akin'in da katkilariyla Atilla Bir’'in klasik donem kaynaklarina
yogunlastig1 ve aldig1 ulusal 6dullerle bir dmrin harmanini bigtigi donem olarak
isimlendirmek hatali sayilmaz.

Kronolojik olarak gidilirse 2009 yil1 Bir ve Kacar icin bir kaybin ve beraberinde ge-
len bir sorumlulugun yili denebilir. Bu kayip aslen bir mimar olan ve bu kimligini
omriiniin sonuna kadar muhafaza eden Tirkiye nin ilk teknoloji tarihi docenti Bo-
gazici Universitesi Tarih Boliimii 6gretim tiyesi arkadaslart H. H. Ginhan Danis-
man’in 17 Ocak 2009 tarihinde kanserden vefatiydi. Danisman, Ekmeleddin fh-
sanoglu'nun talebi tizerine Donald R. Hill ve Ahmad Youssef al-Hassan tarafindan
yazilan Islamic Technology: An Illustrated History kitabinin terctimesini yapmak-
taydi. Bu eser 1986'da UNESCO tarafindan Fransa'da ilk kez, 1988'de Cambridge
University Press tarafindan Ingiltere’de ikinci kez basilmist1.*® Kitap, makine ve
insaat muhendislik faaliyetleri, askeri teknoloji, gemi insa ve navigasyon aletleri;
asitler, miirekkep, cam, petrol, parfiim, seramik tizerinden kimya teknolojisi; ka-
git, deri ve diger tekstil tirtinlerinin imali; tarim Girtinleri ve ekim, bi¢im, sulama
teknolojisi, un ve seker islemesi, yiyecek ve igecek tiretimi; madencilik teknolojisi
basliklariyla islam Medeniyetinde gelisen teknolojiye genel bir panorama cizmek-
teydi. Ginhan Bey vefatindan once arkadaslarina rahatsizligini sebep gostererek
tercimeyi emanet etti. Bir ve Kagar tercimeyi tamamladilar. Boyut Yayinlari eserle
ilgilendi fakat UNESCO'dan Tirkce terclime haklarini alamadi. Miitercimler telif
hususunda karsilasilan bu hukuki problemi asmay1 da bir vazife bildiler, meseleyle
bizzat ilgilendiler. Kacar, Paris'e giderek UNESCO merkezinde yayin birimindeki
gorevlilerle konustu. Herkes memnuniyetle onay verilecegini soylemesine ragmen
isicin higcbir adim atilmadi.?? Bu panoramik eser dilimizde halen yayimlanamadi.

Yil igerisinde Otomatik Kontrol Ttrk Milli Komitesi yani meslektaslar Bir'in Ka-
carile Ekmeleddin Thsanoglu armaganiigin kaleme aldi81 bir makalesinin®! genis-
letilmis versiyonunu biiytk boy bir ayrik baskida (off print) dagittilar.?? Ktesibios,
Philon, Beni Musa, Cezeri ve Seyhurrabve Dimaski'den 6rneklerin secildigi meka-
nizmalar ginlimiiz terminolojisi ve ¢izimleriyle aciklaniyordu.

19 Sciences et techniques en Islam: Une histoire illustrée basligiyla yine UNESCO tarafindan 1991
yilinda Fransizca tercimesi yayimlandi.

20 Paris'te goruselen isim Ian Denison UNESCO yayinlarinin basindadir. Isin ytrtimedigi belli
olunca Atilla Bir'in saskinhgini “Fransiz kiiltiiriinde olmayacak ise evet denmez. Yapilmayacak-
sa hayir demek adetleridir. Bu iste bir gariplik var.” cimleleriyle izhar ettigini sonra Denison'un
aslen Isvecli oldugunu 6grendiklerinde yine bu karakter analizine atif yaptigin1 Mustafa Kacar
paylasti.

2

=

Atilla Bir, Mustafa Kagar, “Pioneers of Automatic Control Systems”, Essays in Honour of Ekme-
leddin Thsanoglu-Societies, Cultures, Sciences: A Collection of Articles (Istanbul: IRCICA, 2006),
1/557-566.

22 Atilla Bir, First Applications of Automatic Control in Antiquity and Medieval Engineering, (Istan-
bul: Eksen Yayincilik, 2009).
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Feza Glnergun'un yazisinda, Uzerinde ¢alismalarin stirdigi haberini verdigi
muneccimbasilik yerine Cumhuriyet devrinde ihdas edilen basmuvakkitlik ma-
kaminin ilk ve son sahibi Ahmet Ziya Akbulut'a ait iki eser bu donemde basildu.
Bir, Kagar ve Sinasi Acar, “Hazret-i Halid Camii Muvakkiti” imzasiyla Akbulut'un
eski harflerle bastig1 kitaplarinin anlasilir bir dille ve ¢izimlerle yayinlanmasinda
birlikte calistilar. Giines Saatleri Yapim Kilavuzu ve Rubu Tahtast Kullanim Kilavuzu
kitaplari Biryil Kiiltiir Sanat Yayinlar tarafindan 2010 yilinda yayimlandi. Bunla-
ra 2014 yilinda Rubu Tahtast Yapim Kilavuzu eklendi. Bir insaat firmasinin spon-
sorlugunda Ofset Yapimevi Yayinlari tarafindan kisve-i taba bliriindii. Neden bu
ii¢ eserin bir seri halinde ayni yayinevinin etiketiyle devam etmedigi sorusu akilla-
ra gelebilir. Clinkt ticlinct eser hazir oldugunda Biryil Yayinlar bir vakit once ka-
panmistl. Buyayinevinin ismindekiilk hece Atilla Hoca'nin soyadindan geliyordu.
Ismin diger yarisiise ortagi Yilmaz Uyar'dan miilhemdi. Bir, calismalarini basacak
yayinevi bulamadig1 igin boyle bir tesebbiise girdi.?* Yayin sirketi Galata'da resto-
ranlaribulunanisinsani ve kiiltiir meraklis1 arkadaslarinin destekleriyle yayinevi-
ninidariislerini Yilmaz Bey'in iistlenmesi anlasmasiyla kuruldu. Yalnizca i kitap
basabilen?* bu yayinevi hentiz satilmayan kitaplara ¢ikarilan ytkli bir vergi borcu
ve depo masrafiyla karsilasti. Kurulduktan iki y1l sonra tiim basili kitaplarin dev-
redilmesi karsiliginda bir sahafa satildi. Gelen para borglari ancak kapatti. Ancak
bu sayede Bir hayatina dnemli bir tecriibeyi ve yayinci kimligini de eklemis oldu.

Biryil Yayinlari’'ndan kitaplarin ¢iktig1 y1l bu tesebbtisten ¢ok once Bir ve Kacar'in
cevirisini teslim ettikleri Donald R. Hill'in vefatindan bir y1l 6nce 1993 yilinda
saglhiginda cikan son kitabi Islamic Science and Engineering Boyut Yayinlari'ndan
Gokyiizii ve Bilim Tarihi ana basligl, islam Bilim ve Teknolojisi alt bashgiyla ¢ikti.
Kaynak esere gerekli gortilen yerlerde ¢cizimler ve agiklamalarla ilaveler yapildi.

Emeklilik 6ncesinde Acar ve Kacar ile telifine baslayip Tiirkiye Is Bankasi Kultiir
Yayinlari’'ndan ancak 2011 yilinda ¢ikabilen Takiyyiiddin'in Gézlem Araclar kita-
b1 da bir serinin baslangicini temsil ediyordu. Aslinda Bir, Takiyytiddin'in Ankara
Universitesi Bilim Tarihi Anabilim Dali'ndan arastirmacilar tarafindan ilgi goste-
rilmis, eserleri ¢calisilmis bir isim olmasi hasebiyle incelenmesini planlamamaisti.
Istanbul Universitesi Bilim Tarihi Bolimi'nde verdigi bilim aletleri dersi i¢in Mus-
tafa Kacar ile birlikte hazirladigi notlarda kullanilmak tizere ¢izimler yaparken bu
eserlerde mekanizmalarin yeterli agiklikta tarif edilmedigini gordu. Teknik detay-
larin ve calisma sistematiginin algoritmik bigimde ortaya koyuldugu sekiz gozlem
aleti ve bunlarin yapiminda kullanilan Sind Pergeli'ni anlatan bu eser, Sultan III.
Murad Doénemi Sehnamesi i¢in Istanbul Rasathanesi Mudiirt Takiyytiddin'in ki-

23 Sinasi Acar ve Mustafa Kacar tiim asamalarda kendisine eslik ediyordu. Memuriyetleri sebebiy-
leresmi islemlerde isimleri gegmedi.

24 Ahmet Ziya Akbulut'un iki eseri ve M. Sinasi Acar’in telif ettigi Bentler ve Sinan'in Suyolu kitabu.
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tab1 yazan gorevlilerin talebine karsilik yazdig: bir rapordu. Yayinevi son derece
kaliteli bir kagitla ¢izimlerdeki detaylar: koruyarak bastigi bu kitabin Osmanlh
Donemi'nin akli bilimler sahasindaki en énemli isimleri arasinda zikredilen ya-
zarinin diger eserlerini yayinlanmayi bu eserin talep goriip gormemesine bagla-
mist1. Maalesef tek baski yapan bu esere bugiin hélen satis subelerinde erisilebil-
mektedir. Dolayisiyla anlasma geregi Takiyyliiddin'in diger calismalari daha geg bir
donemi beklemek zorunda kaldi. Hiyel geleneginin son zinciri kabul edilebilecek
et-Turuku’s-seniyye fi'l-alati'r-ruhaniyye 2021 yili etiketiyle 2022 yili sonunda
Turkiye Bilimler Akademisi Yayinlari' ndan Tiirk-islam Bilim Kiltir Mirasi Proje-
si kapsaminda cikt1. Bu eserde Adem Akin ikilinin ¢alisma arkadasiydi. Mekanik
saat kullanim ve yapim kilavuzu htviyetindeki el-Kevakibii'd—dtirriyye fi vaz i'l-
benkamati’d-devriyye'nin ise yine ayni projeden yayinlanma streci devam ediyor.

Hesap ve gozlem amach kullanilabilen ve gokytziintin bir modelini sunan gok
kiireleri hem yapimi hem kullanimi en zor astronomi aletlerinden biridir. En ge-
ride Thales'e kadar atfedilebilen mucitlik payesinin kesinligi supheliyse de Antik
Yunan'da, Roma'da, islam Medeniyeti'nde ve nihayet 19. ylizyihn sonuna kadar
diinyada tiretimi ve kullanimi devam eden bir alet oldugu bilinmektedir. Bu ale-
tin son kullanim kilavuzu sayilabilecek Osman Saib Efendi'ye ait Ta limii’l-kiire
Risalesi'nin 1850 tarihli ikinci baskisi Atilla Bir, Burak Barutcu ve Mustafa Kacar
tarafindan yayina hazirlandi ve 5-8 Kasim 2012 tarihlerinde toplanan I. Ulusla-
rarast Avrasya Denizcilik Tarihi Kongresi'nde katilimcilara dagitilmak amaciyla
tertip heyeti tarafindan basildi.

Emeklilik doneminin ikinci evresine gecisin arifesi olacak bu ayni yilda, Bir'in
imzasi bulunan eserler arasindaki hatta Tiirkiye 6zelinde teknoloji tarihindeki
en 0zgun ¢alismalardan kabul edilebilecek Acar ve Kagar ile telif ettikleri Anado-
lu'nun Degirmenleri baslikli eser YEM Yayinlari'ndan ¢ikti. Kitap hayatinin iginden
dogdu. Atilla Bir'in babasi zamanindan kalma Datca'da bir yazlig1 vardi. Her yaz
yillik izinlerini burada gecirirdi. Datca’ya gidenler bilecektir ki yarimadanin en
dar yerinde Kizlan Koyt civarinda alt1 adet yel degirmeni vardir. Bu degirmenle-
rin yapiminin ne zamana tarihlendigi bilinmemekle beraber miibadele donemin-
de sahipleri yapilan terk etmek durumunda kalmistir. Satin alan kimseler ancak
bir nesil bunlar isletebilmis ve yikima terk etmislerdir. Bir, her yil dizenli gittigi
yazliginin yakinindaki bu yel degirmenlerini merakla ise basladi. Niksar'daki su
degirmenleri ile merakini genisletti. Nihayetinde farkli gii¢ kaynaklari tarafindan
harekete gecirilse de ortak amaca hizmet eden bu mekanizmalari anlatan eserini
¢alisma arkadaslarinin katkisiyla kaleme aldu.

Kiire ve degirmen ile siislenmis yilin Bir ve Kagar i¢in en 6nemli yayini stiphesiz
Ulug Bey Zici terclimesinin Kiiltir Bakanligi tarafindan yayimlanmasiydi. Bir cildi
tercime digeri Farsca tipkibasim olmak tizere iki ciltte yaklasik 900 sayfalik yayini
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bir senede hazirlamislardi. Farsga'dan Arapga'ya uzanan bir gizgiyle on y1l sonra-
sinda da Nasiriiddin Tasi'nin Tahriru Ustli'l-hendese ve'l-hisab kitabinin terct-
mesi Turkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari tarafindan basildu.

Emeklilik sonrasi doneminde astronomiden geometriye, mekanizmalardan sa-
atlere genis bir yelpazedeki kitap nesirlerine birgok bildiri ve makale de eslik etti.
Elbette hazirlanmis ama okuyucuyla bulusamamis bazi eserler de mevcuttu. Bu
durumdaki eserler iginde sahsen en iiziinti duydugum 1990 yilinda IRCICA’dan
cikan Kitabu'l-hiyel'in cizimleri yenilenmis Turkge terciimesidir. Bu hazir eser
maalesef yayinevi bulamamaistir.

Bir, ikinci akademik doneminde ¢alismalarinin yaninda lisanstan doktoraya ¢ok
cesitli dersler verdi. Lisans ogrencilerine Astronomi Tarihi, Teknoloji Tarihi, Askeri
Sanatlar; yiiksek lisans 6grencilerine Bilim Tarihi Objeleri, Islam’da Teknolojik Yak-
lasimlar; doktora 6grencilerine Zaman Ol¢lim Aletleri Tarihi, Islam’da Hiyel Gelene-
gibasliklarinda actig1 dersler bu cesitlilige 6rnek olarak gosterilebilir. Tlaveten mii-
zik aletleri, hale ve gokkusagi olaylari ve aritmetik tarihine dair ti¢ yiiksek lisans
tezi yonetti. Ayrica Heron'un terciimesi konusunda hiyel tarihine ve Birtini'nin
kainat modeli konusunda astronomi tarihine dair tamamlanmak tizere olan iki
doktora tezine de danismanlik yapiyordu. Ancak danisman iinvaniyla imzas: bu-
lunan son tez akademiye basladig1 Istanbul Teknik Universitesi Bilim ve Teknoloji
Tarihi Anabilim Dali'nda yazildi. Hoca basladig1 yere boylece donmiistii. Vefatin-
dan bir y1l 6nce savunulan tez atesli silahlara dair bir ytiksek lisans teziydi.?®

Bir'e omriindeki iki akademisyenlik mesaisi neticesinde 2019 yilinda Tiirkiye
Bilimler Akademisi tarafindan TUBA Fuat Sezgin Hizmet Odiilii verildi. Odtlin
gerekcesi kamuoyuna “klasik donem fslam bilim ve teknoloji eserlerinin ¢agdas
yorumu ile birlikte gintimiiz bilim hayatina ve gelecek kusaklara kazandirilma-
sindakikatkilar” seklinde agiklandi.?¢ Kendi aidiyetini her zaman hissettigi ve dile
getirdigi Istanbul Teknik Universitesi de Bir'e 2020 yilinda Fahri Doktora Berati
takdim etti.

Atilla Hoca’'nin bu hayatta en sevdigi is stiphesiz ¢alismakt1.?” Dinyadaki geri
kalan tum isleri bu faaliyetten calan birer hirsiza benzetiyordu. Son birkag yilda
gunes ufuktan kaybolunca yapay 1siklarla gormekte zorlandigindan aksamlar
calisamama problemi bu hirsizliklara hassasiyetini daha da artirmisti. Fakiilteye

25 Bekir Hakan Sunguroglu, Ibrahim Kami. B. Ali'nin (6. 1807'den sonra) “Humbara Risalesi” Me-
tinsel ve Tarihsel Analiz (Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Yik-
sek Lisans Tezi, 2023).

6 Turkiye Bilimler Akademisi (TUBA), “TUBA Fuat Sezgin Odiilleri/ 2019” (Erisim: 24 Aralik
2024)

27 Hocanin elinde Salih Zeki Bey'in Asar-1 Bakiye'sinin yeni bir nesri, Biruni'nin Kitabu't-tefhim ve
el-Kantinii'l-Mes*udi eserleri hazirlaniyordu.Umarim basili hallerini gorebiliriz.
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hemen her giin en erken gelen kisi olup ginesin batisini adeta kendine taninmis
bir siire sayardi. Ancak akademide katilinmas: gereken toplantilar basta gelmek
uzere idarf isler de bulunuyordu. Bu toplantilara bakis: artik su noktaya gelmisti:
Fazladan cimleler kuruldugunda beklenecegi sekilde yakinmak. Fakat tam istedi-
g1 sekilde tiim kararlar askeri bir nizamda gikar, meseleler sonuca hizlica ve ma-
kul bir sekilde baglanirsa da tepkisi “tiinelin ucu zaten belliymis o zaman biz niye
calismamizdan kalkip geldik.” seklindeydi. Stiphesiz kendisi hakkinda yazilan bu
yaziy1 gorseydi yazarin anlatacak bircok mesele daha aklina geliyorsa da simdiden
ilk kategoriden bir toplanti statlisiinde degerlendirirdi. Dolayisiyla kendisine rah-
met, sevenlerine sabr u selamet... il

Cumhuriyetin kurulusunun 100. yili miinasebetiyle 13—14 Ekim 2023 tarihlerinde Tiirk Tarih Kurumu ve is-
tanbul Medeniyet Universitesi Bilim Tarihi B8lim{'niin diizenledigi Turkiye’de Bilim Tarihi Egitimi ve Arastir-
malari Sempozyumu’ndan kalan bir hatiradir.
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Kitap Degerlendirmesi
Book Review

Naile Hajjar

KIiTAP DEGERLENDIRMESIi / BOOK REVIEW

Willis Harman, Jane Clark (Ed).

Modern Bilimin Yeni Metafizik Temelleri.
Istanbul: Kiire Yayinlari, 2023. 464 s.
ISBN:978-605-7646-95-8

Naile Hajjar*

Kitap, 1994 yilinda Willis Harman ve Jane Clark'in editorliigiinde Noetik Bilimler
Enstitiisti tarafindan yayinlanan New Metaphysical Foundations of Modern Science
adli calismanin Tiirkge cevirisidir. Serdar Uslu ve Hiiseyin Rifat Senol tarafindan
Modern Bilimin Yeni Metafizik Temelleri basligiile hazirlanan bu ¢eviri 2023 yilinda
Kire Yayinlari'nin Bilim Tarihi serisinden basilmistir.

Giris ve on bes makaleden olusan kitap psikobiyoloji, fizik, biyoloji, antropoloji,
felsefe vb. disiplinlerden Roger W. Sperry, Arthur Zajonc, George Wald, Charles D.
Laughlin ve Michael Scriven gibi uzman isimlerin katkilariyla olusturulmus ko-
lektif bir galismadir.

Kitabin editérlerinden Jane Clark, mithendislik ve fizik egitimi almis ayrica Iskog-
ya'daki Beshara icsel Ezoterik Egitim Okulu'nda yaklasik on bes y1l 6grenci olarak
bulunmustur. Clark'in kaleme aldig1 Onséz'e bakilirsa kitabin ortaya cikis sertive-
nini tetikleyen onemli etkenlerin basinda, E. A. Brutt'un 1923 yilinda yayinlanin
The Metaphysical Foundations of Modern Physical Science (Modern Fizik Bilimleri-
nin Metafizik Temelleri) adli yapiti olmustur. Ayni sekilde Thomas Kuhn'un The
Structure of Scientific Revolutions (Bilimsel Devrimlerin Yapisi) adli calismasi ana
referans kaynaklarindan biridir.

Giris yazisini kaleme alan Willis Harman elektrik miihendisidir. Noetik Bilimler
Enstitiisi'ntn (Institute of Noetic Sciences —IONS) baskanligini ylriten, sezgisel
ve 6znel deneyimlerin bilimsel arastirmalara entegrasyonunu savunarak disiplin-
lerarasi calismalara odaklanan Harman, bu birikimiyle kitabin ortaya ¢ikis siireci-
ne onculiik etmis ve editorliigind tstlenmistir. Onun, kitabin ilk bélimi olan Mo-

° Yuksek Lisans Ogrencisi, istanbul Medeniyet Universitesi Bilim Tarihi Enstitiisti,
nailehajjar@gmail.com,

Hajjar, Naile. “Willis Harman, Jane Clark (Ed). Modern Bilimin Yeni Metafizik Temelleri”, Bilim
Tarihive Felsefesi Arastirmalart (BITAD) 1/1 (Arahik 2024), 181-183.

Orcid: 0009-0002-7115-5731.

DOI: https://doi.org/10.5281/zenodo.14617299
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dern Bilimin Metafizik Temellerine Iliskin Yeni Bir Sorgulama: Neden Gerekli baslikli
yazisl, aslinda arastirmanin temel sorunsalini ortaya koymaktadir. Mantiksal em-
pirizmin, kesin bir bilim i¢in temel olusturdugu distiniilen ana kabullerini mercek
altina alan Harman, bu kabullere yonelik elestirileri 6zet halinde sunmaktadir.

Kitabin, Lynn Hankinson Nelson tarafindan kaleme alinan ikinci bolumi, “Var Ol-
dugu Soylenen” ve Bunun Neden Onemli Oldugu Uzerine: Metafizige ve Bilime Yone-
lik Feminist Bir Bakis Acist basligini tasimaktadir. Bilim felsefesi, feminist kuram,
epistemoloji ve biyoloji felsefesi alanlarinda uzmanlasan yazar, erkek egemen Bati
toplumunun mevcut metafizik temelleri nasil sekillendirdigini, erkeklerin top-
lumdaki egemenliginin insanlar arasindaki dogal iliskileri nasil belirledigini ve
erkek egemen anlayisin, biyolojik determinizm de dahil olmak tizere, dogrusal ve
hiyerarsik nedensellik modellerine duydugu ilgiyi incelemektedir.

Modern Bilimin Psiko-Lojik Temelleri baslikl tigtincii bolimiin yazar matematik
ve felsefe alanindaki arastirmalariyla bilinen Michael Scriven'dir. Bu yazisinda
zihnin bilimdeki roliine yani psikolojik epistemolojiye odaklanan Scriven'e gore
bilimin hosgoriisiizliik ve asir talepkarlik egiliminin fark edilip hafifletilebilmesi
icin onun psikolojik bir temel tizerine oturtulmasi gerekmektedir.

Miikemmel Arastirmact bashikl dérdiinct boliimin yazari Ilja Maso, fenomenoloji
ve bilim felsefesi alanindaki calismalariyla taninir. Epistemolojik sorunlara “mi-
kemmel arastirmaci” perspektifinden yaklasan Maso, hakikat-arayici bir bilim
anlayisinin yerine, arastirmacinin kendi deneyimlerinden yola ¢ikarak kavrayisa
dayali bir bilim anlayisi 6nerisinde bulunmaktadir.

Degisen Paradigmalar Arasinda Yon Belirlemek yazisiyla besinci boliimde yer alan
Roger W. Sperry, 1981 yilinda tip ve fizyoloji alaninda Nobel Odiilti kazanmuis psi-
kobiyoloji uzmanidir. Sperry, ¢alismasinda evrim strecinin belli bir asamasinda
bilincin, bilimin basvurdugu indirgemeci nedenlerden farkli bir nedensel gii¢ ola-
rak etkili hale geldigini savunur. Ona gore, olgulara yonelik bilimsel bir yaklasim,
yeterli olmak istiyorsa, bu glicii mutlaka icermelidir.

Yasamin ve Zihnin Kozmolojisi calismasiyla altinci boliimde 1967 yilinda psikoloji
ve tip alaninda Nobel Odiilii kazannus biyoloji profesorii George Wald'in ¢alismasi
yer alir. Bilincin, milyonlarca yillik bir evrim stireci sonunda ortaya ¢ikmais bir olgu
olmaktan ¢ok, evrenin butiintinlin bir karakteristigi olarak “ilk glinden beri mev-
cut oldugu” esasina dayanan bir evren anlayisini savunur.

Kitabin yedinci boliimiinde, biyofizik doktoru Richard Dixey’in insan, Madde ve
Metafizik: Eksiksiz Bir Bilim Yaratabilir miyiz? baslhkli calismasi yer alir. Dixey,
“mekanik nedensellik” ile tanidik bilimsel aciklamalar: ifade ederken, “iradi ne-
densellik” kavramiyla insan degerlerini, algilarini ve se¢imlerini iceren bir yakla-
sim onerir. Bubaglamda, bir “nitelikler bilimine” ihtiya¢ duyuldugunu savunur ve
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bilimin betimledigi dis diinyanin, ayni zamanda bizim de bir parcasi oldugumuz
gercegine dikkat ceker.

Bilimin Spiritiiel Tozu baslikl sekizinci bolumi, PEAR (Princeton Mithendislik
Anomalileri Arastirma Laboratuvari)'da bilingle ilgili anomaliler tizerine ¢alisma
yapan Brenda Dunne ve Robert G. Jahn tarafindan kaleme alinmistir. Oncelikle
insan bilinci ile fiziksel sistemler arasindaki etkilesime odaklanan bu béliimde,
ozellikle bilincin cihazlari nasil etkileyebilecegi arastirilmakta ve geleneksel ma-
teryalist bilim modelleri reddedilmektedir. Bilincin yalnizca beyin stireclerinin bir
Urtind oldugu yontindeki geleneksel bilimsel gortisten ayrilan yazarlar, bunun ye-
rine bilincin fiziksel sistemler tizerinde dogrudan etkileri olabilecegini ve bilincin
etrafimizdaki fiziksel dinyay: sekillendirmede merkezi bir rol oynayabilecegini
one surmuslerdir.

Kitabin, Yerli Bir Bat1 Bilimine Dogru: Bagdasik Uzay-Zaman Yapilarinin Evrenin-
de Nedensellik adl1 dokuzuncu bolimiinde biyokimya ve biyofizik izerine ¢alisan
Mae-Wan Ho, bireysel deneyimlerimizin niteligi ile bilimdeki gerceklik betimle-
mesi arasindaki uyumsuzluga odaklanmaktadir. Ho'ya gore bilgiyle deneyimi bir-
birinden ayr: disunmeyen kisilerin bilgi sistematiklerinin aksine, bilimde bigimi
icerikten ayirmak, yasami anlamlandirmadaki kabiliyetsizligin temel nedenini
olusturmaktadir.

Onuncu boliimt olusturan Nitelikgi Bilime Dogru baslikli yazida Brian Goodwin,
organik bicimlerin ve biyolojik yapilarin niteliksel yonlerini ele alarak bilimsel
paradigmalara yeni bir bakis acis1 arayisindadir. Arastirmaci, organik bigimlerin
sergiledigi cesitliligi, birinden o6tekine gerceklesmekte olan dontistimler vasitasiy-
la bir araya getirmeye yonelik genel ilkeyi, biyolojik formlarin zaman icerisinde
evrilmekte olduguna yonelik anlayisla birlestirmektedir.

Kitaba, Bilim ve Yasam - Duinyast Arasindaki Iliski Uzerine: Biyogenetik Yapisal Bir
Anlam ve Neden Kurami baslikli on birinci bolimle katki saglayan Charles D. Lau-
ghlin sinirbilimci ve antropologdur. Calismasinda, anlam ve hakikat arayisi ara-
sinda bir ayrim yapan yazar, bilimsel nedensellik modelinin eksikliklerine dikkat
cekmekte ve bu modelin, insanlarin yasamlarini derin ya da butiinctl bir sekilde
zenginlestiremedigini sorgulamaktadir.

Eger Uzerinde Diistintirseniz Dogru Oldugunu Goriirsiiniiz bashkli on ikinci boli-
miin Kizilderili yazari Vine Deloria, Bati bilimi ve teolojisine yonelik elestirileriyle
one gikmakta ve Amerikan yerlilerinin dinya gorislerine dayanan alternatifler
sunmaktadir. Ona gore, metafizik ve kiiltiirel boyutlarin bilime entegre edilmesi,
indirgemeci yaklasimlarin elestirilerek bertaraf edilmesi ve daha genis, btittinsel
bir doga anlayisinin savunulmas: gerekir.

On Uclnct boliimde Yeni Sarap Ne Tiir Bir Sarap Tulumu I¢indedir? Yirmi Birinci
Yiizyilda Metafizik baslikh yazisiyla fizikci Arthur Zajonc, bilimsel reform fikrine
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151k tutmaktadir. Yazar, doganin hakikatinin yalnizca insan zihninin etkin katili-
miyla aciga ¢ikabilecegi ve insan akli vasitasiyla kendinde kavranabilir bir duruma
gelebilecegi kanaatindedir.

Radikal Emprisizm ve Arastirma Yéntemi yazisi ile on dordiinct boliimde yer alan
psikolog Eugene Taylor, bilimi 6zellikle de psikolojiyi, algilayicinin olgusal ve 0z-
nel diinyasini da icerecek bicimde genisletmeye odaklanmistir. Bilimin materya-
lizmin Otesine gecmesi ve insan deneyiminin daha biittinsel bir bilim anlayisini
benimsemesi gerektiginin vurgulandigi bu yazinin akabinde Willis Harman im-
zasini tasiyan son bolium gelir. Bir Biitiinliik Bilimine Dogru baslikli bu yazida Har-
man, onceki boliimlerde yazilanlar bir araya getirip bilimin yeniden insa edilmesi
gerektigini, cozimstiz gorunen pek cok mevcut bulmacanin ¢ozilebilir hale geti-
rilebilecegini savunmaktadir.

Kitaba gore, Galileo, Descartes ve Newton ile modern bilim, yeni temeller tizerine
insa edilmis ve insanlk tarihindeki biiyiik bir paradigma degisimini baslatmustir.
Bu bilimsel devrim, evreni mekanik bir modelle agiklama ¢abasina dayal olmus
ve insanligin ytizyillardir stiregelen anlam arayisindaki kisisel ve manevi nitelikler
blytk dlctide gecersiz kilinmistir. Evreni ruh ve bilincten yoksun bir makine olarak
tasvir eden modern bilim anlayisi, insan deneyimini ve bireysel anlam arayislarim
bilimsel gercevenin disinda birakmustir ki bu yanls telakki modern bilimin uzun
yillar boyunca temel dayanag: haline gelmistir. Post-modern donemde pek ok bi-
lim insan1 bu yaklasimi sorgulamakta ve bilimin kat: determinizmden, indirgeme-
cilikten, pozitivizmden ve davranisgiliktan arindirilmasi gerektigini savunmakta-
dir. Bilimin sadece fiziksel olgularla sinirh kalmayan, insan bilincini ve 6znelligi de
dikkate alan daha kapsamli bir modele ihtiyac duydugu belirtilmektedir.

Bu baglamda, bir yandan bilimin temel ontolojik ve epistemolojik varsayimlari-
nin yeniden degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmis; insan bilincinin, gercek-
likle aracisiz bicimde bag kurabilecegi yollarin arastirildig: ve bu siirecte bilimin
parcali, mekanik ve nesnel dogasindan uzaklasarak biitiinciil, organik ve dznel
bir anlayisa yoneldigi ifade edilmistir. Ote yandan ise bu degisim siirecinin héla
bir belirsizlik tasidigina; yeni bilimsel paradigmanin nasil bir bicim alacag: ve bi-
limsel distincenin hangi yonlere evrilecegi sorusunun, yanitlanmayi bekleyen bir
belirsizlik olarak karsimizda durduguna dikkat gekilmistir.

Bir diger ifadeyle, farkh disiplinlerden uzmanlarin katkilariyla bu ve benzeri so-
rulara yanit arayan kitapta; bilimin, insana daha derin ve kapsamli bir anlam
sunabilmesi i¢in kokli bir yeniden yapilanma siirecine ihtiyac duydugu belirtil-
mektedir. Bilimin bir degisimin esiginde oldugu kabul edilmekte fakat bu degisi-
min yonii ve kapsami konusunda herhangi bir kesinlik bulunmadigi itirafina da
yer verilmektedir. Dolayisiyla kitap yalnizca bilimsel paradigmalardaki degisimi
incelemekle kalmamakta ayni zamanda insanin bireysel tecriibesinin ve bilincin
etkisinin gercekligi nasil sekillendirebilecegini sorgulamaktadir. il
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