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TESEKKUR

Dernedimiz kurulusundan ginimiize kadar mezunlarimizin destek ve yardimi ile yagamini
sdrddrmektedir.

Dernek yénetiminde farkli dénemlerde gérev alan meslekdaslarimiz sosyal etkinliklerin dizenlen-
mesinde &zverili ¢alismalari ile Dernegimiz’e katki saglamiglardir, meslek adina izlenmesi gereken
mezunlarin 6zliik haklari ile ilgili resmi yazisma ve toplantilarda bazi haklarin kazanilmasinda yine
1986 yilindan giinimiize kadar farkli dénemlerde gérev alan ydnetim kurulu lyelerimizin bu alandaki
katkilan kelimelerle ifade edilemeyecek bliytikliiktedir.

Dernegimizi ayakta tutan (iye aidatlhari ve mezunlarimizin yaptigi bagiglardir; tim mezunlarimiza
ve ozellikle Yuva Erken Basari, Ozel Bang Egitim ve Rehabilitasyon Merkezi ve lletisim Yuva'ya
Dernegimize yaptiklari bagislardan dolayi tesekkdrd bir borg bilirim.

Prof.Dr. Duyan MAGDEN
Yayin Kurulu Bagkani
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Gocuk Geligimi ve Eitimi Dergisi : 1,1, s. 1-14, Aralik 2000

OKULONCESiI COCUKLARIN YARATICI YETENEKLERI iLE
ANNE BABA TUTUMLARI ARASINDAKI iLiSKi

THE RELATIONSHIP BETWEEN PRE-SCHOOL CHILDREN’S CREATIVE ABILITIES
AND THE ATTITUDES OF THE PARENTS

Siiheda OZBEN* - Yasemin ARGUN**

OZET

Yaraticiligin gelistiriimesi 2000'li yillarin en énemli egitim sorunlarindan biridir ve okuléncesi egitiminin de
temel amaglari arasinda yer alir. Yaratici diistinme yenilik arayan, sorunlara yeni ¢éziim yollar getirebilen, buluggu
ve bireyin kendine ézgli diistinme bigimidir. Yaratici diisiinen gocuk, olaylari kendine gére yorumlar ve anlatimin-
da sézclik, ses, renk, hareket, ¢izgi ve fikir aracr//g/yla i¢ diinyasini yansitir, hayal gliciini ve yaraticihgini kulla-
narak yeni driinler ortaya ¢ikarir.

Gelisen teknolojinin gocukta yaraticiliginin gelismesine yardimci olmasi gerekir. Bu da gocukta yaratici egil-
imlerin desteklenmesini, yaratmaya uygun bir ortamin hazirlanmasini ve ilgililerce gereken g¢abanin gésterilmesini
énemli hale getirmektedir.

Bu galismanin amaci, okuléncesi egitimi alan alt1 yas grubundaki gocuklarin yaratici yetenekleri ile anne ba-
ba tutumlarinin farkli boyutlari arasindaki iliskiyi incelemektir.

Aragtirmanin érneklemini altmig sekiz anaokulu gocugu ve onlarin anne babalari olusturmaktadir. Orneklem
tesadlifi olarak belirlenmistir.

Cocuklarin yaratici yeteneklerini 6lcmek igin Torrance Yaratici Diisiinme Testinin Sekil A Formu, Anne-
babalarin ¢ocuk yetistirme tutumlarini élgmek igin Aile Hayati ve Cocuk Yetistirme Tutumu Olgegl (PARI) ve
demografik bilgiler elde etmek amaciyla Kigisel Bilgi Formu uygulanmistir.

Istatistiksel islemler sirasinda ytizdelik degerler, “t” testi ve korelasyon kullanilmistir.

Bulgular kisminda ayrintilariyla goriilebilecegi gibi, anne-babanin ¢ocuk yetistirme tutumlari ile gocuklarin
yaraticilik diizeyleri arasinda anlamii diizeyde iliski bulunmustur.

Anahtar kelimeler:Yaraticilik, Yaratici dlisiinme, Yaraticilik egitimi, Esneklik, Akicilik, Orijinallik, Anne-baba
Tutumlar

ABSTRACT

The development of creativity is one of the fundamental problems of 2000’s. The development of creativity is
one of the main purposes of the preschool education. Creative thinking is a way of thinking that involves new ways
of problem solving and one’s orijinality. A child who thinks creatively can also interpret situations in his own way.
The reflection of his inner world expresses itself through words, voice, color, drawings and ideas. With the help of his
imagination and creativity, he can produce new things.

The development of technology should be of help to creative thinking. It is essential that individuals’ capacities
be supported by creating an appropriate medium of learning.

The purpose of this study is to examine the relationship between various dimensions of the attitudes of the
parents of six-year-old children getting preschool education and the children’s creative abilities. The sample of the
study consists of a total 68 six-year-old preschool children and their parents. The sample group was selected
randomly. Torrance Creative Thinking Test ( Form A) was administered to the children to measure their levels
creativity and Parent Attitude Research Instrument to measure parents attitudes and Personal Information
Scale was administered to obtion some demographical data.

Durig the statistical analyses, “t” test and F test were used.

As seen in the findings part in detail, significant relationship was observed between parents’ attitudes towards
child education and the children’s creativity levels.

Key words: Creativity, Creative thinking, Educational of creativity, Figure flexibility, Figure fluency, Figure
originality, Attitudes of parents

* Yrd. Dog. Dr., Dokuz Eylil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi, EGitim Bilimleri B&limi
** Ogr. Gér., Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi, Okuldncesi Egitimi Anabilim Dali



Okuldncesi Gocuklarin Yaratict Yetenekleri ile Anne Baba Tutumlan Arasindaki liski 3

Yaratici birey dendiginde akla gelen ilk
Ozellikler; 6zgtven, bagimsizlik, risk alma,
maceraperestlik, yliksek enerji, niktedanlik,
sakaci-lik, alisiimigin diginda kompleks ve es-
rarengiz seylere merak, ¢ilgin ve sagma fikirlere
ybnelim, bilinen yoldan ayrilma ve kaliplardan
kurtulma gibi 6zelliklerdir (Gliven;1999;113).

Yaratici diisiinen gocuk, olaylari kendine
gobre yorumlar ve anlatiminda s6zcik, ses, renk,
hareket, ¢izgi ve fikir araciligiyla i¢ diinyasini
yansitir (Hakbilen;1979;74).

Anne Babalarin Gocuk
Yetistirme Tutumlar

Calvin Taylor (1964), ¢ocuklarin yaraticilik
diizeylerinin belirlenmesinde énemli bazi ayrin-
tilarin dikkate alinmasi gerektigine isaret etmek-
tedir. Bunlar; ¢ocugun biyografik bilgileri ve
gecmisteki basarilari, bir isi bagsarmadaki gos-
terdigi kisisel performanslari, bireysel ve orijinal
buluglar, zihinsel ve davranigsal test élglim bul-
gulari ve ailenin davraniglaridir. Okuléncesi
cocuklarinin yaraticilik dlizeylerini etkileyen fak-
térleri belirleyen arastirma ¢alismalari, anne-ba-
ba tutumlarinin bu yéndeki dnemini vurgula-
maktadir (Panes;1967;35).

Otoriter Aile Tutumu; Otoriter anne-baba,
g¢ocugu kendi tasarladidi bir kaliba gore yogur-
mak amacini giider. Cocugu sirekli bir denetim
altinda tutar. Gocugun en kii¢iik yanilgisini ve
yaramazligini gézden kagirmaz. Cocugun yan-
lis davranigini aninda dizeltir. Otoriter aile tu-
tumunda, g¢ocugun, ailenin koydugu kurallara
siki sikiya uymasi istenir.

Otoriter egitimde ceza 6n planda tutuimus-
tur. Cocugu disiplin altina alabilmek amaciyla
cocugun en kiglk hatast; asir bir sekilde ceza-
landirilir. Ceza ¢ogu zaman sugla orantisizdir.
Ceza, aileden aileye degisirse de amag aynidir.
Cezalandirmanin amaci, gocugun istenilmeyen
davraniglarini bastirmaktir. Bu ailelerde ¢ocugu
taninan haklar en aza indirilir.

Cocuk sirekli olarak anne-babasinin elegti-
risiyle karsi kargiyadir. Attigi her adimda yanlig
yapma korkusu yasar. Gocugun davraniglarin-
da esneklik ve 6zgiinlik sinirlari bir hayli daral-
mistir.

Otoriter anne-baba ¢ocuguna karsi sevgisi-
ni sarth olarak gésterdigi, sinirlamalarini soguk,
sert bir tavirla uyguladigindan, ¢ocugunu sev-
meyen,varligindan habersiz olan anne-babaya
cok yaklagsmaktadir.

Otoriter anne-baba c¢ocugun davranig ve
tutumlarini toplumsal standartlara gére sekil-
lendirip, denetlemeye ve degerlendirmeye ¢ali-
sir. Boyun egmeye bir erdem go6ziyle bakar.
Sosyal aligverige izin vermez ( Argun;1994;35 ).

Demokratik Aile Tutumu; Cocuklan se-
ven ve benimseyen bir aile tutumudur. Bu aile-
lerde anne-baba arasinda sevgi ve saygiya
dayanan bir iliski vardir. Aile igindeki sorunlar
buyruklarla degil konusarak dizenlenir. Cocuk-
lara, aile ile ilgili konularda s6z hakki taninir.

Birlikte konusma, sakalagsma, eglenme ya-
ninda, herkesin uyacagi kurallar bellidir. Ancak;
bu kurallar dayakla, baskiyla, korkutmayla sir-
dirtlmez. Aile icinde konan kurallari herkesin
g6nulli benimsemesi s6z konusudur. Cezalar
iimh ve egiticidir. Amag, g¢ocuda sorumluluk
duygusu kazandirmakiir.

Demokratik tutumlu ailelerde, anne seve-
cen ve sicaktir. Gerektiginde ¢ocuklarina sinir
koyabilir, ceza verebilir. Baba ise anneye gére
daha otoriterdir. Fakat, otoritesi ilimli, esnek ve
demokratiktir. Yapilan arastirmalar, demokratik
bir aile ortaminda yetisen g¢ocuklarin zihinsel
yénden gelismeye daha yatkin olduklarini, de-
mokratik ortamin ¢ocuga sadece 6zgurlik fir-
satl saglamakla kalmayip, ayni zamanda duy-
gulari rahatga ifade etmeyi ve deneyim kazan-
dirmaya Ozendirmeyi ortaya koymaktadir.
Demokratik bir aile ortaminda yetisen gocuklar
hareketli, korkusuz ve bagimsiz olmaktadirlar
(Akbas:1989;19).
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Odiil ve Ceza

Glnimiz egitim anlayisinda disiplin, bir
cezalandirma sistemi olmaktan gok, gocuklarin
gevreye uyumunu saglayan bir egitim araci
olarak ele alininca, cezalandirmanin yerini
mantik ve anlayis alir. Gocuk, davraniglarini
kendi kendine degerlendirir ve hatta yanlg yap-
tigi zaman kendisini de elestirebilir. Gagdas
egitim anlayisinda ceza, ancak gocugun boz-
dugu iligkileri kendisini hissettirecek tlrden bir
yasaklama ise yapici bir deger taslyabilir (Ok-
tay; 1999; 164-170).

PROBLEM

Bu bélimde yaraticilik egitimi Uzerinde du-
rulacaktir. Ozellikle gocuklar igin yaratici egitim
ortaminin hazirlanmasi, ¢ocukta yaraticiligin
desteklenmesi, yaraticiigi engelleyen faktorler,
cocugun yaraticihginda anne-baba ya da
yetigkinlerin roll ile yaratici etkinliklerle ilgili
aciklamalara yer verilecektir.

Yaraticilik Egitimi

Yaraticiigr 6n plana ¢ikaran bir egitimle
yetisen ¢ocuk, gevresini bicim-mekan iligkisiyle
gorebilir. Bu tur bir yetisme icin kigilik yastan
baglayarak, duyu ve duyumlarin, hem gorsel al-
gilama, hem imgesel dislnmenin egitildigi
sanatsal etkinliklerin, akilci egitim kapsami
icinde yer almasi énemlidir.

Gocuklarin, 6z glivenleri yeterli, kendilerini
gelistirip gerceklestirebilen, bagimsiz olabilen,
kendini dis dinyaya, tim insanlara agik tutan,
kendini sadece bugiin i¢in degil de gelecek igin
de hazirlayabilen, ¢evresine ve topluma karsi
sorumluluk duyan, Uretken olabilen, dengeli
ama coskulu, akilli ve duyarh kisiler oimalari,
bilis ve bilis disi alanlarin birlikte egitiimesine
baghdir (San;1979;187-188 ).

Yaraticilik egitimi sadece okulda degil, her
yerde ve her zaman uygulanabilir. Cinki; ¢o-
cuklar hayal giclerini her yerde ve her zaman
galistinirlar. iginde bulunduklar diinyayr merak
ettiklerinden, arastirma ve bu diinyada yer
edinme i¢in oyunlarla yeteneklerini, giglerini ve
hayallerini kullanmaya hazirdirlar.

Cocugun kisilik kazanmasi, kisiligini
olumlu, insancil yénde gelistirmesi icin onu
yaratici kilmak gerekir. Bunun igin de diinyayi
merak ettiklerinden, arastirma ve bu diinyada
yer edinmek igin oyunlarla yeteneklerini, glg-
lerini ve hayallerini kullanmaya hazirdirla. Kendi
kendilerini kabul etmeleri sonunda, dolaysiz
olarak yasadiklari ve denediklerinin birer ya-
ratict anlatima kavustugunu, “ kendini ifade” ve
“kendini gergeklestirme” olgularinin gergek-
lestigini gdérirler. Bitlin bu etkinlikler, bireyin
yeteneklerini taniyip, gelistirmesini saglayacak,
onun yagamla, gevresiyle iligkili olarak biling-
lenmesini, denetlemesini, elestirmesini ve
yargilamasini etkileyecektir. Yaraticihgin igeri-
sinde bulunan merak, 6zginlik, ahsilagel-
memis digiinme, atilganhk gibi 6gelerin 6gret-
menler ve anne-babalar tarafindan desteklen-
mesi gerekmektedir.

Yaratici siiregler yoluyla kisilik; zeka ve
duygu gelisimi saglanir. Yasayarak, uygula-
yarak beceri ve davraniglar kazanilirken, ilgi ve
yetenek ortaya ¢ikmasi, yénlendiriimesi gergek-
lesebilir. Yaraticiigin gelistiriimesi, egitim plani-
na zorla konulamayan, gocuklarla yetigkinlerin
birlikteligi sirasinda ailenin iginde ve disinda or-
taya gikan bir konudur ( Génen;1998;12).

Cocukta Yaraticihgin Gelisimi

Engle ve Snellgrove ( 1979;206-207), Coon
(1983;255), Morgan (1986;245-247) ve Glietman
(1992;210-211) gibi bir ¢ok arastirmaci ve
yazar yaraticiigin su asamalarini siralamakta-
dirlar.

A- Alistirma Asamasi (Orientation);

Problemin tanimlanmasi ve degisik 6nemli
yénlerinin belirlenmesidir.

B- Hazirlik Asamasi (Preparation);

Yaratici kisi bu asamada kendini tam
olarak probleme adar. Problemi tiim agilardan
inceler.
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Gerektigi zaman ve yerde, gocugun basa-
risina destek olarak giiven iginde oynamasi ve
yaratici etkinliklere katiimasi saglanmalidir.

Yaratici etkinlikleri 6nceden tasarlayip,
cevresini algilamasi, gézlemesi ve bu gézlem-
lerini degerlendirmesi 6gretilmelidir.

Arag, gereg, malzeme konusunda sinirla-
ma olmamali, her gocugun kendi ilgi, beceri,
gelisim diizeyine uygun ortam hazirlanmalidir.

Her cocugun ayni ilgi ve beceriyi géstere-
meyecegini géz éniinde bulundurup, en az (¢
ayn etkinlik, ayni program ve zaman siiresi
icinde uygulamaya hazir bulundurulmalidir.

Sanat etkinlikleri 6zenle planlandiktan son-
raki asama gocuda birakiimali, model ve-
rimemeli, gocugun kendine 6zgii galisma gekli
oldugu gibi kabul edilmelidir.

Yaratici etkinligi bitirinceye kadar, ¢ocukla
etkinligin niteligi tartisiimaktan kaginiimali,
gerekirse yardimci olunmalidir. Gerektiginde
6dul kullanilmahdir ( Ulcay;1993;42-43 ).

Yaratici Etkinlikler

Cogu zaman yaraticilik sanatsal yaraticilik-
la es anlamh sayilmis ve dislincelerle oynama
ve oynarken eglenme gibi yaraticiigi geligtir-
mede Gnemli bir igleve sahip olan disiince
oyunlari ihmal edilmistir. Bu nedenle, gogu za-
man boyalar, artik materyaller, tuz seramigi gibi
malzemeler yaraticiligin esas malzemeleri ol-
mustur. Yaraticihgi gelistirmek igin mutlaka
sonucunda bir {riin olusturmak gerekmez. Basit
bir sdzclik lzerinde sohbet ederek, diiglinerek,
cok akicl, esnek, orijinal dislinceler uretebiliriz.

Yaraticilik etkinliklerinde kullanilan mater-
yallerin segimi 6nem tasir. Anne ve babalar da
cocuklarlyla mesgul olarak onlara daha yararli
bir cevre yaratabilmelidir. Yaratici etkinlikleri
planlarken ve bu etkinliklerde kullanilabilecek
oyuncag! segerken; oyuncagin farkli amaglarla

kullanilabilmesine 6zen gosteriimelidir. Oyun-
cagin cins,yas, sosyo ekonomik dlzey ve zihin-
sel yetenekler agisindan herkes tarafindan kul-
lanilabilmesine, gocugun ilgisini ¢ekmesine,
guvenli,saglam, kalici ve cazip olmasina dikkat
etmek gerekmektedir (G6nen;1998;9-11).

Yaraticihgin Gelisimini
Engelleyen Faktorler

Cocugun yaraticiigi gesitli yéntemlerle
desteklenebilir. Ancak, asagida belirtilen dav-
raniglar gocukta yaraticiligin gelismesine engel
olurlar;

1. Cesitli malzemeleri degisik amaglarla kul-
laniimasina olanak verilmemesi,

2. Cocugun begenilmeme ve sosyal kabul
gbérmeme gibi yanlig bir taviria yetigtirilmesi,

3. Gocugun her ortamda kendiliginden olu-
san 6grenme firsatlarindan yararlandiril-
mayisl,

4. Cocuklarla yeterince ilgilenilmemesi, tar-
tigihp konusulmamasi, izlenimlerinin an-
latiimasina olanak taninmamasi,

5. Taklitgilik ve kopyacilik yapmaya yénelte-
cek davraniglarin gésterilmesi,

6. Cocuklara arastirma olanaklarinin ve-
rilmemesi ve ilgi alanlarinin sinirlanmasi,

7. Cocuklarin yarig icine sokulmasi , (Génen;
1998;13-14)

8. Soru sormanin ve deneyim yapmanin en-
gellenmesi,

9. Cocuklara cinsiyetlerine uygun etkinlikler
secme konusunda baski yapilmasi,

10. Basarnh olma ve istenen sonuglari elde
etme konusunda baski yapiimasi,

11. Mutsuz, fazla ciddi ve yapilandirimig bir
ortam sunma ( Siikan; 1983;28).
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Aile Gocuk Yetistirme ve Tutum Olgeginin,
bes farkh boyutundan elde edilen cevaplar ayri
degerlendiriimis ve her anne-baba igin beg ayri
tutum puani elde edilmigtir.

Verilerin Analizi

Elde edilen veriler SPSS programinda
analiz edilmistir. Verilerin analizinde ylzdelik
degerler, “t “ testi ve korelasyon katsayilar tek-
nikleri kullaniimigtir.

BULGULAR VE YORUM

Tablo 1'de anne-babalari tanitici bulgular
yer almaktadir. Anne-babalarin yaslari 20 ile 51
arasinda dagiimaktadir. Gogunluk 31-35 yas gru-
bundadir. Annelerin % 59'u, babalarin % 100'U
35 yas ve altindadir.

Ornekleme giren 6grencilerin  annelerin
%34’0 memur %601 ev hanimidir. Babalar
acisindan bakildiginda, 6rneklemdeki gocuk-
larin % 50’sinin babalari memur ve 6gretmen
gocuklaridir. Anne-babalarin 6grenim durumlari
da Tablo 1’de gorlldiigi gibi annelerin % 387,
babalarin % 37’si ilkokul mezunudur. Annelerin
%34’0, babalarin %97'si halen calismaktadir.
Annelerin %66’si ¢alismadidi halde gocuklarini
bir okuléncesi egitim kurumlarina géndermekte-
dir. Anne-babalara, aylik gelirlerinin yetip-
yetmedigi sorusuna annelerin %68’i, babalarin
%72'si “yetiyor” demislerdir. Bu durumda gocuk-
larini okuléncesi bir egitim kurumuna génderen
ailelerin ekonomik durumlarinin iyi olduklari
sdylenebilir. Ailelerin % 48'i iki gocuklu aile-
lerdir. Arastirmaya katilan ailelerin gocuk sayisi
llke geneline gére oldukga azdir. Annelerin
%79'u, babalarin %72’si gocuk yetistirme tu-
tumlari agisindan kendilerini demokratik olarak
algilamaktadirlar. Annelerin %21’i babalarin
%28’ kendilerini otoriter bulmaktadirlar. An-
nelerin %15’i, babalarin %22’si g¢ocuklarini
kendilerine bagiml yetistirmek isterlerken, an-
nelerin % 54’1, babalarin % 37’si ne yapacagini
g6zetlemekle yetinirim demislerdir.

Tablo 1. Omeklem Grubundaki Anne Babalarin Yas
Gruplari, isi, Ogrenim Durumlari, Galisip
Calismadiklari, Aylik Gelirleri, Gocuk Sayilari,
Cocuk Yetigtirme Tutumlari ve Cocuklarinin
Bagimsiz Davraniglarini Destekleme Duzey-
lerinin Sayi ve Yiizde Dagilimi

DEGISKENLER ANNE BABA

N % N %
Yas Gruplari
20-30 28 41 —_ —
31-35 27 40 36 53
36 ve st 13 19 32 47
TOPLAM 68 100 68 100
Anne-baba isi
Ev Hanimi 41 60 — —
Memur 23 34 34 50
Ogretmen — — 34 50
Olii 4 6 — —
TOPLAM 68 100 68 100
Ogrenim Durumu
ilkokul Mezunu 26 38 25 37
Ortaokul Mezunu 1 1 e —
Lise ve Dengi
Okul Mezunu 22 33 21 30
Universite-Yiiksek :
Okul Mezunu 19 28 22 33
TOPLAM 68 100 68 100
Calisip — Galismadig:
Calisiyor 23 34 66 97
Calismiyor 45 66 2 3
TOPLAM 68 100 68 100
Aylik Gelirin
yetip-yetmedigi
Yetiyor 46 68 49 72
Yetmiyor 22 32 19 28
TOPLAM 68 100 68 100
Cocuk Sayisi
1. 29 43 29 43
2 33 48 33 48
3. 6 9 6 9
TOPLAM 68 100 68 100
Anne-Baba Tutumu
Otoriter 14 21 19 28
Demokratik 54 79 49 72
TOPLAM 68 100 68 100
Cocugun Bagimsiz
davraniglarini Kargilama
Diizeyi
Bagimsiziigini
Desteklerim 20 31 27 41
Ne yapacagini
goézlemekle 38 54 23 37
yetinirim
Bana Baglh Olmasini 10 15 17 22
Isterim
TOPLAM 68 100 68 100
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Tablo 2. Annelerin Gocuk Yetistirme Tutumlarinin
Asin Annelik, Demokratik Tutum ve Esitlik
Tanima, Ev Kadinhgini Reddetme, Kari-
Koca Gegimsizligi ve Baski ve Disiplin
Boyutlar ile Gocuklarin Yaratici Yetenek-
leri Arasindaki iligki

Tablo 3. Babalarin Gocuk Yetistirme Tutumlarinin
Asiri Annelik, Demokratik Tutum ve Esitlik
Tanima, Ev Kadinligini Reddetme, Kari-
Koca Gegimsizligi ve Baski ve Disiplin
Boyutlari ile Gocuklarin Yaratici Yetenek-
leri Arasindaki Iligki

Tutumlar | PARI | PARI|PARI | PARI | PARI Akl | Es | Ori-
1 2 3 4 5 cilik | nek-|jinal-
lik | lik

Tutumlar | PARI | PARI | PARI | PARI | PARI Aki | Es | Ori-
1 2 3 4 5 ciik | nek |jinal-
lik | lik

PARI 1

Asin
Annelik
boyutu

PARI 1
Asin
Annelik
boyutu

PARI 2
Demok. 0.25
Tutum
boyutu

PARI 2 -
Demok. 147
Tutum
boyutu

PARI 3
Ev Kad. 405 | 0.91
Reddet. ks
boyutu

PARI 3 -

Ev Kad. 344 | .149
Reddet. k!
boyutu

PARI 4
Gegim 379 |.134 | 503
sizlik - iy

boyutu

PARI 4 -
Gegim 252 ~|o28 | 373
sizlik g v

boyutu

PARI 5
Baski- 818 | 110 372 318
disiplin 5 i 24

boyutu

PARI 5 -
Baski- 725 |.227 | .123 147
disiplin
boyutu

Akicilik - - -
-099 | .073 |-.172 | -.039 | -.035

Akicilik - -
0.1410.43 | 0.41 0.51 ] 0.74

Esneklik -
.058 |.114 |.043 102 | .117 | .693

*x

Esneklik | .167 |.091 | .229 .160 | .024 | .693

Orijinallik - Z 5
068|054 | 142 | .071| .000 | .310 | .247

e »

Orijinallik g : o
.042 | .012 |.213 -.90 |.034 |[310 |[.247

Det.
Girme - - - - -
A75= 1119 142 124 | 206 .103 | .039| .172

Det.
Girme - - - - =
.188 | .092 |.072 .165 | .228 |.103 | .039|.172

SONUC

1. Arastirma bulgularina gére anne-babalar
geng, egitimli, cocuk yetistirme konusunda bi-
lingli, demokratik tavirl, ekonomik agidan iyi du-
rumdadirlar.

2. Annenin c¢ocuk yetistirme tutumu
ve gocugun yaraticilik diizeyi ile ilgili olarak;

a) Ev kadinini Reddetme Boyutu (PARI 3)
ile gocugun orijinallik puani arasinda p<0.05
dlizeyinde anlamli,

b) Baski ve Disiplin Boyutu (PARI 5) ile
gocugun Detaylara Girme puani arasinda
p<0.05 anlamli ve ters yonld,

¢) Asirt Annelik Boyutu (PARI 1) ile gocugun
Detaylara Girme puani arasinda p<0.05 anlamli
ve ters yonli bir iliski géralmastur.

3. Babanin Cocuk Yetigtirme Tutumu ve
cocugun yaraticilik diizeyi ile ilgili olarak:

a) Babanin Asin Annelik Boyutu (PARI 1)
ile cocugun Esneklik puani arasinda p<0.05
diizeyinde anlamli; gocugun detaylara girme
puani arasinda p<0.05 anlamli ve ters yonli bir
iligki
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olumlu yénde etkilemektedir. Babanin gocugu-
na karsi daha az kontrolli davranmasi ve
bagimsizligini desteklemesi gocugun disiince-
lerinde daha esnek ve orijinal olmasini sagla-
maktadir.

6. Babanin gocuk yetistirme tutumlarindan
baski ve disiplin boyutu (PARI 5) ile gocugun
detaylara girme puani arasinda anlamli ve ters
y6nla bir iligki vardir. Bu bulgu, benzer tutumlar
sergileyen annelerin gocuklarinda da ortaya ¢ik-
migtir. Babanin da anne gibi g¢ocukla iligki-
lerinde otoriter olmasi ¢gocugun ayrintih diisiin-
mesini engellemektedir.

7. Annenin ve babanin gocuk yetistirme
boyutlar arasindaki iligkiler bulgular kisminda
da ayrintisiyla verilmistir. Annenin ve babanin
¢ocuk yetistirme tutumlarinin alt boyutlar birbir-
lerinden etkilenmektedir. Bu durumda anne-ba-
ba tutumlarindan g¢ocugun yaratici yetenek-
lerinin etkilenmesi konusunda anne-babalarin
bilinglendiriimesi gerekir.

8. Ogrencilerin akicilik puanlari ile esneklik
ve orijinallik puanlari arasinda p<0.01 dize-
yinde; esneklik puanlar ile orijinallik puanlar
arasinda p<0.05 dizeyinde anlamii bir iligki bu-
lunmustur. Bu veri, yaratici gocugun her alanda
yaraticilik puanlarinin yiiksek oldugunu goster-
mektedir. Akicilik, esneklik, orijinallik yetenek-
leri birbirlerini olumlu yénde etkilemektedir.

ONERILER

1. Anne-babalar ve egitimciler yaratici
etkinliklerde g¢ocugun 6zgin ve farkh calig-
malarini desteklemelidir.

2. Gocugun yaratici etkinlikleri kendi
yetenek, ilgi, beceri ve gelisim diizeyine gére
degerlendiriimelidir.

3. Yaraticihk 6zglr bir ortamda gelisir.
Anne-baba ve 6gretmenler demokratik bir or-
tam hazirlayarak gocuklarin kendilerini kolayca
ifade etmelerini saglamalidirlar.

4. Cocuktan yeteneginin {stiinde bir
basari beklenmemelidir.

5. Okuldncesi egitim programlari gocuk-
larin yaratici yeteneklerini gelistirici nitelikte
yeniden diizenlenmelidir. Programlarda, ¢ocuk-
larin yaraticiliklarini gelistirici etkinliklere daha
cok yer verilmelidir.

6. Okuléncesi egitim kurumlarinda gevre
diizenlemesi g¢ocuklarin yaraticiliklarini ortaya
citkarmal ve gelistirmelidir.

7. Okuldncesi egitim kurumlarinda g¢alisan
6gretmenlerin yaraticilik egitimi alaninda daha
bilingli yetistiriimesi gerekir.

8. Anne-babanin, gocuk yetistirme tutum-
larinin  gocugun vyaraticiligina olan etkisi
konusunda anne-babalar igin kurslar, seminer-
ler ya da konferanslar diizenlenmelidir.
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EXAMINING THE EFFECT OF MOTHERS’ EDUCATIONAL
STATUS IN CHILDREN’S SELF-CARE ABILITIES

COCUKLARIN 6Z BAKIM BECERILERINDE ANNELERININ OGRENIM
DURUMLARININ ETKISININ INCELENMESI

Serap DEMIRIZ* - Caglayan DINCER**
ABSTRACT

Mothers take a great deal of responsibilities in first six years of life when the child development is fast, the
structure of personality and characteristic qualities start settling and children are aware of some self-care abilities.
This research aims to examine the effect of mothers’ educational status in childrens’ settlement in self-care abilities
during their pre-school years.

The exemplification of the research, which was done in Ankara, Turkey consists of 514 mothers - 172 of
whom primary and secondary school, 140 high school, 202 university graduates - having 5-6 year’ old children. As
a material of collecting data, a questionnaire, which was improved by researches through the data of the related
parts of the Test of Seattle, Portage Check List, Denver Il Developmental Screening Test, was used and
preusage of it has been tested. The data has been collected by application of the questionnaire on mothers face
to face. The data is analyzed by chi-square, one way variance analysis and Student Newman Keuls Test.

In the findings of the research, it has been found in chi-square analysis that there is a meaningful statistical
difference between mother's educational status and children’s behaviours related to self-care abilities such as eating,
(un)dressing, cleanliness, toilet, tidiness, avoiding danger. Besides, being compared to the children’s total point of self-
care, a meaningful difference (p<0.001) has been found in accordance with the mother’s educational status. It is been
proved that the average of the total point of children’s self-care, the points of children whose mothers are primary and
secondary school graduates are lower than the ones whose mothers are high school or university graduates.

These results show that mother’s educational status is an important factor for children to acquire self-care abilities.
Key words: Self-Care abilities, Pre-school children, Mother’s educational status.

OZET

Geligimin hizli oldugu, karakter ve Kisilik yapisinin sekillenmeye basladigi, 6z bakim becerilerinin
kazandirildigi yasamin ilk alti yilinda, annelere blyiik sorumluluklar diismektedir. Bu c¢alisma, &grenme
potansiyelinin yiiksek oldugu okuléncesi yillarda, gocuklarin 6z bakim becerilerini kazanmada annelerin 6grenim
durumlarinin etkisini incelemek amaciyla yapilmistir.

Aragtirmanin 6rneklemini Ankara ilindeki 5-6 yas gocuguna sahlp 172 ilk6gretim, 140 lise, 202 Universite
mezunu olmak lizere toplam 514 anne olusturmakiadir. Veri toplama araci olarak; Seattle Testi, Portage Kontrol
Listesi ve Denver Il Gelisimsel Tarama Test'inin 6z bakim ile ilgili bélimlerinden yararlanilarak aragtirmacilar
tarafindan gelistirilen ve én denemesi yapilarak diizenlenen anket formu kullanilmigtir. Veriler, diizenlenen anket
formunun annelerle yiizyiize gériigiilerek uygulanmasi yoluyla toplanmigtir. Elde edilen verilerin analizinde, ki-kare
( X2) , tek yénlii varyans analizi ve Student-Newman Keuls Testi kullaniimigtir.

Arastirmadan elde edilen bulgularda gocuklarin yemek yeme, giyinme — soyunma, temizlik, tuvalet, tertip-
diizen tehlikelerden korunma gibi 6z bakim becerileriyle ilgili bir ¢ok davranis ile annelerinin 6grenim durumiari
arasinda yapilan ki-kare (x2) analizinde istatistiksel olarak anlamii fark bulunmustur. Cocuklarin 6z bakim toplam
puanlari, annelerin 6grenim durumlariyla kargilastinidiginda da anlamii fark bulunmustur ( p< 0.001). Anneleri
ilkégretim mezunu olan gocuklarin 6z bakim toplam puan ortalamalarinin, anneleri lise ve Universite mezunu
olanlara gére daha disiik oldugu saptanmigtir.

Bu sonuglar, annenin 6grenim durumunun yikselmesinin ¢ocugun éz bakim becerilerini kazanmasinda
énemli bir faktér oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Sézciikler: Ozbakim becerileri, Okul 6ncesi dénem gocugu, Annenin égrenim durumu.

*  Yrd. Dog. Dr. Gazi Universitesi, Mesleki Yaygin Egitim Fakiiltesi, Cocuk Gelisimi Yaygin Egitimi Fakdiltesi Cocuk Geligimi
Yaygin Egitim Anabilim Dali :
**  Dog. Dr., Ankara Universitesi, Egitim Faktiltesi, Okul6ncesi Egitimi Anabilim Dalr.
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Findings and Discussion

According to the data that is given in Table-1
about children’s self-care abilities about eating
due to mother’s educational status, it is found
that there is a significant difference between
child’s behaviour and mother's educa-tional
status in choosing the correct tool to eat
(p<0.001), eating meal using the spoon and fork
correctly (p<0.001), wanting to eat by hands
(p<0.01), using knife to smear something
(butter, etc.) on bread (p<0.01), chopping soft

food (meat ball, etc.) by knife (p<0.01), taking
food in her plate (p<0.05), holding and carrying
full tray (p<0.05), filling the glass with water
without spilling (p<0.001), carrying the glass of
water without spilling (p<0.001), leaving half of
food in the plate (p<0.01), obeying the table
rules (p<0.01). According to these results, it can
be stated that the higher mother’'s educational
statue increases, the more successful children
are in self care abilities related to eating.
Gineyli (1988: 37) who has done a research

Table 1. The distribution of children’s self-care abilities relevant to eating due to mother’'s educational status

(n=514)
PRIMARY AND SECONDARY HIGH SCHOOL UNIVERSITY GRADUATE
SCHOOL GRADUATE (n:172) GRADUATE (n:140) (m202)
Sometimes  ORen  Aways | Sometimes Often  Always | Sometimes Often Always P
BEHAVIOURS RELEVANT TO EATING % % % % % % % % %
Chooses the correct tool to eat
( spoon, fork, knife) 20,9 163 628 57 .15,0. 793 35 163 80,2 | P<0,001
Eats her meal using 20,3 23,8 558 50. A7 719 84 238 67,8 | P<0,001
the spoon and fork correctly =
Wants to eat by her hands 86,0 9,9 41 90,0 5,0 5,0 95 20 1,5 P<0,01
Uses the knife to smear something 605 233 163 | 436 21,4 350 446 252 30,2 | P<0,01
on bread (butter, etc.)
Chops soft food (meat ball, etc.) by 69,8 192 11,0 | 557 25,7 18,6 49,0 312 19,8 | P<0,01
knife
Takes the food in her plate 541 279 18,0 | 614 193 193 465 262 27,2 | P<0,05
Passes the service plate to somebody 733 192 76 75,7 15,0 9,3 683 20,3 11,4 | P>0,05
Holds and carry full tray 76,2 16,3 7,6 77,1 121 10,7 639 193 16,8 | P<0,05
Fills the glass with water without 529 262 209 | 30,7 250 443 22,3 450 32,7 | P<0,001
spilling out
Carries a glass of water without spilling| 48,8 32,0 19,2 393 31,4 29,3 19,3 441 36,6 | P<0,001
Washes her own fruit and prepares it 68,0 157 16,3 58,6 22,1 19,3 639 19,8 16,3 | P>0,05
to eat (tangerine, banana, etc.)
Prepares her own sandwich 83,7 11,6 4,7 857 8,6 5.7 886 59 54 P>0,05
Opens box of milk and packet 529 244 22,7 | 486 229 28,6 47,0 31,2 21,8 | P>0,05
of biscuit
Finishes her meal on normal time 50,6 30,8 18,6 586 286 12,9 589 29,2 11,9 | P>0,05
Does not finish all her meal. 69,2 192 11,6 | 77,9 157 6,4 68,3 27,7 40 P<0,01
Leaves half of the food in her plate
Obeys the table rules 285 378 337 | 186 286 52,9 18,3 38,1 43,6 | P<0,01
(eating with closed mouth, etc.)
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Examining Table 3 which displays the dist-
ribution of children’s self-care abilities relevant
to cleanliness due to mother's educational
status, it is found that there is a significant
statistical difference between mother's educa-
tional status and child’s behaviours in washing-
drying hands and face without spilling and
getting any help (p<0.05), washing -drying
hands and face before and after meals
(p<0.05), brushing teeth at least once a day
without any help (p<0.001) and brushing teeth
twice a day without being reminded (p<0.01),
closing mouth with her hands while sneezing
(p<0.05), blowing and wiping nose without
getting any help and being reminded (p<0.05),
arranging the heat of water in bath (p<0.001),
brushing hair without any help (p<0.01), drying
hair with a hairdryer (p<0.05), distinguishing
dirty and clean clothes (p<0.001). These results
show that mothers pay great attention to child-
ren’s self-care abilities when their educational
status increase.

Analysing Table 4 which displays the
distribution of children’s self-care abilities rele-
vant to toilet habits due to mother’s educational
status, it is found that there is a significant diffe-
rence between mother's educational status and
child’s behaviours in going to toilet on time and
taking off the clothes (p<0.001), supplying toilet
need (p<0.01), getting cleaned by using toilet
paper without any help (p<0.01), flushing toilet
(p<0.001), washing hands with a soap after
supplying need (p<0.001). It is observed that as
mother’s educational status increases child’s
self-care abilities of toilet get better.

Analysing Table 5 which distinguishes
children’s self-care abilities of tidiness and
neatness due to mother’s educational status, it
is found that there is a significant statistical
difference between mother’s educational status
and child’s behaviour of folding -up pyjamas.
12.8 % of children whose mothers are primary

Table 3. The distribution of children’s self-care abilities relevant to cleanliness due to mothers’ educational status (n=514)

PRIMARY AND SECONDARY HIGH SCHOOL UNIVERSITY GRADUATE
SCHOOL GRADUATE (n:172) GRADUATE (n:140) (:202)
Sometimes  Often Aways | Sometimes  Ofen  Always Sometimes  Often Always P

BEHAVIOURS RELEVANT TO CLEANLINESS % % % % % % % % %

Washes and dries her hands 366 279 355 | 329 379 293 28,7 446 26,7 | P<0,05
and face without spilling and

getting any help

Washes and dries her hands 43,6 31,4 250 329 343 329 26,2 39,1 34,7 P<0,05
before and after meals

Brushes her teeth at least once 51,7 27,9 20,3 343 329 329 248 25,7 495 P<0,001
a day without any help

Brushes her teeth twice a day 80,2 8,7 11,0 | 721 143 13,6 683 22,8 89 P<0,01
without being reminded

Closes her mouth with her 285 30,2 41,3 | 30,0 27,1 429 31,7 39,1 29,2 | P<0,05
hands while sneezing

Wipes her nose with a handkerchief 20,3 24,4 552 12,1 33,6 543 129 351 52,0 | P>0,05
When reminded, blows and wipes 285 244 471 393 329 279 37,1 272 356 | P<0,05
her nose near the tap without any help

Arranges the heat of water in bath 79,1 8,1 12,8 | 67,1 10,7 221 589 21,8 19,3 | P<0,001
Brushes her hair without any help 29,7 372 33,1 27,1 250 479 36,1 19,8 44,1 P<0,01
Dries her hair with a hair drier by herself 78,5 7,0 14,5 743 12,9 12,9 64,4 149 20,8 P<0,05
Distinguishes her dirty and clean clothes 52,9 22,1 25,0 40,0 20,7 39,3 272 29,2 43,6 | P<0,001
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The distribution of children’s self-care
abilities of cleanliness due to mother's
educational status is seen in Table 6. While
there is not any statistical significant difference
between mother's educational status and
preventing themselves from danger in children’s
playgrounds (p>0.05), there is a statistical
significant difference between mother’s
educational status and children’s behaviours of
preventing themselves from all kinds of
dangerous things (flammable, poisonous, sharp
things, etc.) (p<0.05), sitting at the back seat of
car (p<0.001), fastening the seat belt in the car
(p<0.001). In the research that is done by
Gimis (1979) to determine childhood
accidents, it is observed that 90.0 % of the
injuries such as poisonings, scalds and injuries
occur at home. ltis found that falling (74.2 %)
takes the first place of the most common home
accidents, and then scalds (19.1 %) follow it in
the second place (Algier, 1985). Erkal and
Safak (1994) also determined that the most
common injuries that are seen in pre-school
period are poisonings (43.9 %). Unlii (1988) has
determined that people need to be educated in
order to prevent home accidents. By educating
562 people, Unlii examined the effect of
education on people and emphasised how
important it is to educate people in order to
prevent themselves from home accidents.

Conclusion and Suggestions

The research in which children’s self-care
abilities due to mother’s educational status are
examined; a significant difference is found when
the total points of children’s self-care abilities
are compared due to mother's educational
status (p<0.001). When considered total
average point of children’s self-care abilities can
be observed that those of whose mothers’
educational status are of primary and
secondary school have lower points than those
of high school and university graduates.

These results show us that mothers who
have higher educational status are more
effective on children to acquire self-care
abilities. For this reason, as a society, women'’s
education should be highlighted, girls should be
educated up to higher education levels and
they should be motivated.

Children take their parents as models, thus,
while making children acquire self-care abilities,
parents should behave as models in subjects
such as cleanliness, neatness, eating by
remembering the importance of learning as
taking models at early ages.

Parents can easily and immediately
provide the needs of their children’s self-care,
however, it shouldn't be forgotten that this
situation may lead children to be dependent and
feel lack of self-confidence. Thus, we should
remember that children should be given
opportunities to improve their self-care abilities

Table 6. The distribution of children’s self-care abilities relevant to avoiding danger due to mother’s educational status (n=514)

PRIMARY AND SECONDARY HIGH SCHOOL UNIVERSITY GRADUATE
SCHOOL GRADUATE (n:172) GRADUATE (n:140) (n:202)
Sometimes  Often Always | Sometimes  Often  Always Sometimes  Often Always P
BEHAVIOURS RELEVANT TO AVOIDING DANGER - % % % % % % % % %
Prevents herself from danger 33,1 36,0 30,8 271 429 30,0 22,3 436 34,2 P>0,05
in the children’s playground
Prevents herself from all kinds 349 372 279 286 35,7 357 20,3 455 34,2 P<0,05
of dangerous things (flammable,
poisonous sharp things, etc.)
Sits at the back seat in the car 31,4 30,2 384 17,1 26,4 56,4 54 13,4 81,2 | P<0,001
Fastens her seat belt in the car 546 244 20,9 37,8 25,7 36,4 39,1 153 455 | P<0,001
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COCUKLARIN DENETIM ODAGI ILE ANNELERININ
DENETIM ODAGI ARASINDAKI ILISKININ iNCELENMESI

(A STUDY ON THE RELATIONSHIP BETWEEN CHILDREN’S LOCUS OF CONTROL AND
THEIR MOTHER’S FOCUS OF CONTROL

Fatma ALISINANOGLU" - ilkay ULUTAS**
OzZET

Denetim odagi kisinin olaylarn yénlendirme odagi bigiminde agiklanabilir. Birgok kigilik 6zelligi gibi denetim
odaginin temelleri de gocukluk yillarina dayanmaktadir. Cocugun davraniglari sonucu anne-baba ve égretmeni
gibi yakin gevresindeki kisilerden aldigi 6diil ve cezalar onun denetim odagina bigim verebilmektedir. Cocugun an-
nesi onun dogumundan itibaren bakimi, saghgi ve egitimi gibi sorumluluklarin en biytik kismini ydirtiten bir kisi
olarak denetim odagini da etkilemesi kaginilmaz olabilmektedir. Bu arastirma g¢ocuklarin denetim odagdi ile an-
nelerinin denetim odagi arasindaki iligkiyi incelemek ve cinsiyet, yas, dogum sirasi vb. gibi degiskenlerin ¢ocuk-
larin denetim odaklarinda farkliliga neden olup olmadigini arastirmak amaciyla yapilmigtir. Arastirma sonucunda
cocuklarin denetim odagi ile annelerinin denetim odagi puan ortalamalar arasinda istatistiksel olarak énemli bir i-
liskinin oldugu, kardes sayisinin da gocuklarin denetim odagi puan ortalamalarinda istatistiksel olarak énemili bir
farklihga neden oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Denetim odagi, icten denetim, distan denetim, gocukluk yillar:.

ABSTRACT

Locus of control may be taken into consideration as an individual guiding way of event. Like many of the
characteristic properties, the fundamental of locus of control are also based on the individual’s childhood. Rewards
and punishment which are given to children by their parents, teachers and others in the manner of the locus of
control. A mother of a child inevitably find her self in locus of control for she has had many responsibilities in bring-
ing up their children, since the date of the birth. This study was aimed to research the reletionship between chil-
dren’s locus of control and their mothers’s locus of control and the effects of some variables such as gender, num-
ber of sibling, mother education esc. on children locus of control averages. As a result there was positively signif-
icant correlation between children and their mothers’s locus of control. Furthermore it's confirmed that number of
sibling play an important role on children locus of control averages.

Key Words: Locus of control, internal locus of control, external locus of control, childhood.

ve ceza) ¢ocugun “denetim odagi” egilimini be-
liremektedir. (Lefcourt 1982, Yesilyaprak 1988,
Strickland 1989, Rotter 1990).

Birey sosyal gelisim sireci icinde cocukluk-
tan itibaren gevresindeki kigileri ve olaylari goz-
leyerek, hangi davraniglarin hangi sonuglari

doguracagi ve hangi sonuglarin kendi davranig- Sosyal 6§renme kuraminda “beklenti” kavra-

larindan kaynaklandigi konusunda oldukga tu-
tarli beklentiler gelistirmektedir. Ginliik yasa-
minda meydana gelen olaylarda yakin kisiler-
den aldig! olumiu veya olumsuz tepkiler (6ddil

minin bir sonucu olarak ilk kez Rotter tarafindan
One siiriilen denetim odagi kavraminin énemli bir
kisilik boyutunu olusturdugu disinilimektedir
(Lefcourt 1982, Strickland 1989, Rotter 1990).

*  Dog. Dr. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi ilkégretim Bélimi Okuloncesi Ogretmenlidi Anabilim Dali

Teknikokullar / ANKARA

**  Ars. Gér. Gazi Universitesi Mesleki Yaygin Egitim Fakuiltesi Cocuk Gelisimi Yaygin Egitimi Anabilim Dal Gélbasi / ANKARA
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Bazi cocuklar anne-babalarinin otoritele-
rine boyun egmeyi secmektedirler. Otoriteyle
bas etmek i¢cin boyun egmekte ve otoritenin
kendinden istedigi davraniglarin disina ¢ikma-
maktadirlar. Ozellikle cezanin siddetli oldugu
ortamlarda, cezadan kurtulmak zor oldugu igin
¢ocuklar zamanla otoriteye boyun egdmeyi
6grenmektedirler. Bu gocuklarin gogu yetigkin
olduktan sonra da otoriteye uymayi stirdiirmek-
te ve nerede olurlarsa olsun giicli simgeleyen
her seye karsi korktuklarindan boyun ege-
bilmektedirler. Yasamlari boyunca gocuk kalan,
otoriteye boyun egen, kendi gereksinimlerini
gbrmezden gelen, kendi disiincelerini savuna-
mayan bu g¢ocuklar digtan denetimli bireyler
olarak toplumda varliklarini sirdiirmektedirler
(Gordon 1996).

Otoriteye sorgusuz itaati bir erdem olarak
gérmemek toplumda distan denetimli bireylerin
azalmasini saglayacaktir. Bagkalarina boyun
egmeye kosullandirilan kisi, kendisini baska
birinin isteklerini yerine getiren bir arag olarak
gbrerek artik kendi yaptiklarindan sorumiu ol-
madigini disinebilmektedir (Gordon 1999).

Bu arastirmada farkli sosyo-ekonomik
dlizeydeki ilkogretim okullarina devam eden on
yas ¢ocuklarinin denetim odaklarinda cinsiyet,
kardes sayisi, dogum sirasi, anne yasli, anne
o6grenim dlizeyi ve sosyo-ekonomik diizey gibi
bagimsiz degiskenlerin farklilik yaratip yarat-
madiginin belirlenmesi ve g¢ocuklarin denetim
odaklari ile annelerinin denetim odaklari arasin-
daki iligkinin incelenmesi amaglanmistir.

YONTEM

Ankara il merkezindeki ilkégretim okullarina
devam eden on yas grubu c¢ocuklar arastir-
manin evrenini olusturmaktadir. ilkégretim oku-
luna devam eden on yas cocuklari arasindan
tesadifi 6rnekleme ydntemi ile segilen alt sosyo
ekonomik diizeyden 30, orta sosyo-ekonomik

dizeyden 30 ve (st sosyo-ekonomik diizeyden
30 olmak Uzere toplam 90 cocuk ve anneleri
aragtirmaya alinmistir. On yasindan biyik
olan, pargalanmis aileye sahip olan ve herhan-
gi bir 6zlrd bulunan gocuklar arastirma kap-
samina alinmamistir.

Gocuklarin denetim odaklarini belirlemek
amaciyla Nowicki-Strickland tarafindan 1973’
de gelistirilmis olan “Nowicki-Strickland Locus
of Control Scale for Children”in Korkut (1986)’
un 19 maddesinin gegerlik ve giivenirlik ¢alis-
masini yapmis oldugu “Cocuklar igin Nowicki-
Srickland Denetim Odagi Olgegi”, annelerinin
denetim odaklarini belirlemek amaciyla da
gegerlik ve gilvenirligini Dag (1990)'in yaptig!
altisi dolgu maddesi olmak (zere toplam 29
maddeden olusan “Rotter'in ig-Dis Kontrol
Odagi Olgegi” kullanilmistir. Her iki dlgekte de
distan denetime yénelik ifadelere bir puan verilir
ve puanin disik olmasi igten denetimi, yliksek
olmasi ise distan denetimi vermektedir. Cocuk-
lar igin Denetim Odagi 6lgedinden alinabilecek
en diusiik puan “0”, en yilksek puan “19” iken,
Rotter'in ig-Dis Kontrol Odagi Olgegi'nden ali-
nabilecek en diisiik puan “0”, en yiiksek puan
ise “23” tir.

Cocuklarin denetim odagi ile annelerinin
denetim odag! arasindaki iligkiyi belirlemek
amaclyla “Korelasyon Katsayilari Onemlilik
Testi” yapilmigtir. Cocuklarin denetim odagi
puan ortalamalarinda cinsiyetin farlilik yaratip
yaratmadig! “ t Testi” ile, kardes sayisi, dogum
sirasl, anne yasl, anne 6grenim diizeyi ve sos-
yo-ekonomik diizey gibi degiskenlerin gocuk-
larin denetim odagi puan ortalamalarinda fark-
lihga neden olup olmadidi da “Varyans Analizi”
ile tespit edilmistir. Varyans analizi sonucunda
farklihgin énemli bulunmasi halinde farkliligin
hangi gruptan kaynaklandigini belirlemek igin
“Tukey HSD Testi” yapilmistir.
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Tablo 3. Arastirmaya Alinan Gocuklarin Dogum
Siralan ile Denetim Odag: Puanlarina
lliskin Ortalamalar, Standart Hatalar ve
Varyans Analizi Sonuglar

DOGUM SIRASI N DENETiIM ODAGI
ik Cocuk 52 7.29 + 0.36
Ortanca veya 10 7.60 £ 1.01
Ortancalardan birisi

Son Cocuk 28 7.50 = 0.53
VARYANS ANALIZi

SONUCLARI F=0.88 p>0.05

Tablo 3'den g¢ocuklarin dogum siralarina
gore denetim odag! puan ortalamalarinin bir-
birine oldukga yakin oldugu anlagiimaktadir (ilk
gocuk; 7.29 * 0.36, ortanca gocuk; 7.60 * 1.01,
son ¢ocuk; 7.50 = 0.53). Yapilan varyans ana-
lizi sonucunda da dogum sirasinin ¢ocuklarin
denetim odagi puan ortalamalarinda istatistiksel
olarak anlaml bir farkliliga neden olmadidi be-
lirlenmistir (p>0.05 ).

Tablo 4. Aragtirmaya Alinan Gocuklarin Annelerinin
Yaglari ile Denetim Odagi Puanlarina
liskin Ortalamalar, Standart Hatalar ve
Varyans Analizi Sonuglar

denetim odag! puan ortalamalar Uzerinde ista-
tistiksel olarak 6nemli bir farkliiga neden ol-
madigi tespit edilmistir (p>0.05).

Bireylerin yetigkinlik ddnemleri gencg

- yetigkinlik, orta yetiskinlik ve ileri yetigkinlik

olarak donemlere ayrildiginda yirmili-otuzlu
yaslar geng, kirkli-atmigli yillar orta ve atmig ve
ileri yaglar ise ileri yetiskinlik dénemini olugtur-
maktadir. Geng yetiskinlik yillan ebeveynlerin
yeni aile kurduklari, sosyal rolleri tanimaya
basladiklari ve tecriibelerinin arttigi bir
dénemdir. Orta yetigkinlik yillar ise galisma ve-
riminin azaldi§i, bazi fiziksel degisimlerin
gorilmeye basladigi ve tecriibelerin yerlestigi
bir dénemdir. ileri yetiskinlik yillarinda verim da-
ha fazla digmus ve birey bu degisikliklere uyum
sadlamaya calismaktadir. Birey dogal olarak
icinde bulundugu gelisim ddneminin ruhsal
yapisini gevresindekilere sergileyebilmekte ve
gocuklar da bundan etkilenebilmektedir. An-
neleri 25-30 yas ve 41 ve Ustl yaglarda olan
gocuklarin denetim odagi puan ortalamalarinin
daha yiiksek olmasinin nedeni iginde bulunduk-
lari yetigkinlik donemlerinden etkilenmeleri ola-
bilir (Onur 1997).

Tablo 5. Arastirmaya Alinan GCocuklarin Anne
Ogrenim Durumlar ile Denetim Odagi
Puanlarina iliskin Ortalamalar, Standart
Hatalar ve Varyans Analizi Sonuglari

ANNE YASI N DENETIM ODAGI
25-30 Yas 22 8.00 £ 0.72
31-35 Yas 40 7.15 £0.40
36-40 Yas 19 6.89 £0.43
41 ve Ustii Yas 9 8.00 +1.11
VARYANS ANALIZi

SONUGCLARI  F=0.83 p> 0.05

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya alinan
cocuklardan annelerinin yagi 25-30 yag olanlar
ile 41 ve istii yas olan gocuklarin denetim odag:
puan ortalamalarinin diger gruptakilerden daha
yiiksek oldugu dikkati gekmektedir (25-30 Yas
8.00 = 0.72; 41 ve Ustli yas 8.00 + 1.11). Fakat
varyans analizi ile anne yaginin gocuklarin

OGRENIM DURUMU N DENETIM ODAGI
ilkokul Mezunu 43 7.67 £ 0.46
Ortaokul mezunu 10 8.10 £ 0.81
Lise Mezunu 28 7.04 + 0.41
Yiksekokul Mezunu 9 6.33+ 0.97
VARYANS ANALIZI

SONUGLARI F=1.00 p> 0.05

Tablo 5'de arastirmaya alinan gocuklarin
anneleri yiiksekokul mezunu olanlarin en dusiik
denetim odagi puan ortalamasina sahip oldugu
(6.33 = 0.97), anneleri ortaokul mezunu olan
gocuklarin ise (8.10 + 0.81) ile en yiksek dene-
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Tablo 7. Arastirmaya Alinan Gocuklarin ve An-
nelerinin Denetim Odag Puanlarina iligkin
Korelasyon Katsayisi Onemlilik Testi
Sonuglari

r p

Gocuk Denetim Odagi- 0.136 p < 0.05
Anne Denetim Odagi

Cocuklarin denetim odag! blyilk &lgide
surekli etkilesimde bulunduklart aile ortami
icinde sekillenmektedir. Cocuk 6&zellikle kisi-
liginin olusumunda anne ve babasini érnek al-
makta, onlarla 6zdeglesmektedir. Bu 6grenme
silreci icinde onun sevgiye, glvene yani
cevresindekilere inanmaya, bagimsizliga baska
bir deyisle biyildikce bazi seyleri kendi basina
yapabilmeye ihtiyaci vardir. Anne baba tutum-
larinin en belirgin iki 6zelligi duygusal iliski
boyutu ile denetim boyutudur. Duygusal iligki
boyutu cocugu merkez alan kabul edici tutum-
dan reddedici tutuma kadar, denetim boyutu da
kisitlayic tutumdan hosgérili tutuma kadar
olan tutumlari igine almaktadir (Yavuzer 1992).

Cocuklarin asin hosgéri ve az disiplinin
oldugu bir ortamda yetistiriimesi gocugu bencil
ve topluma kars! hale getirirken, kati bir disiplin
ortami g¢ocugun otoriteye bagimli olmasina
veya otoriteye karsi cikmasina neden ola-
bilmektedir. Cocugun kendine 6zgi diinyasinda
bir birey olarak yagsamasina firsat verildigi, karar
verme, tercih yapma firsatlarinin verildigi,
yeteneklerinin desteklendigi aile ortaminda ise
gocugun icten denetimli birey olmasi kaginiimaz
olacaktir (Gegtan 1994)

Ozellikle cocukla babadan fazla beraber
olan annenin i¢ten veya distan denetimli olmasi
gocugun da denetim odagi egilimini etkileye-
bilmektedir. Anne c¢ocukla olan etkilegiminde
denetim odagini yansitabilmekte, ¢cocuk da za-
manla annesinin denetim odagina yd&nelebil-
mektedir.

SONUC VE ONERILER

Bu arastirma on yas cocuklarinin denetim
odaklari ile annelerinin denetim odaklari arasin-
daki iliskinin saptanmasi, ¢ocuklarin cinsiyeti,
kardes sayisi, dogum sirasi, anne yasl, anne
6grenim diizeyi ve sosyo-ekonomik diizey gibi
degiskenlerin ¢ocuklarin denetim odaklari ize-
rinde farkhhk yaratip yaratmadiginin incelen-
mesi amaclyla yapimigtir.

Cocuklarin cinsiyeti, dogum sirasi, an-
nelerinin yaslari, 6grenim durumlari, ve sosyo-
ekonomik dlzey gibi degiskenlerin ¢ocuklarin
denetim odag! puan ortalamalarinda istatistiksel
olarak énemli bir farkhliga neden olmadigi belir-
lenmistir (p>0.05). Cocuklarin kardes sayila-
rinin ise denetim odagi puan ortalamalarinda is-
tatistiksel olarak 6nemli bir farkliiga neden
oldugu (p<0.05) ve bu farkliigin tek gocuk olan-
lar ile 4 ve daha fazla kardesi olanlardan kay-
naklandidi tespit ediimigtir.

Cocuklarin denetim odaklari ile annelerinin
denetim odaklan arasindaki korelasyon ince-
lendiginde ise c¢ocuklarin denetim odaklar ile
annelerin denetim odaklari arasinda pozitif
yonde o6nemli bir iliski oldugu bulunmustur
(p<0.05).

Kisiligin 6nemli boyutlarindan birisi olan
denetim odag! tercihleri erken yaslarda bigim-
lenmeye baglamaktadir. Cocuk denetim odagini
anne ve babasini gdzlemleyerek ve onlardan
aldigi tepkilere gore belirlemektedir. Dolayisiyla
erken yaslarda ¢ocugun i¢ten veya distan dene-
timli olmasi yakin gevresindeki iletisimde bulun-
dugu insanlarin denetim odaklariyla iliskili ola-
bilmektedir. Cocuk bu yaslarda tercih ettigi
denetim odag! bigimini ileriki yillarda gelistire-
cek ve toplumda yerini alacaktir. Ancak gocuk
gevresi tarafindan igten denetimli olmaya yon-
lendiriimisse yasamini kendi tercihleri ve yoneti-
mi dogrultusunda y6neten, sosyal ve ruhsal agi-
dan saglikli birey olma 6zelliklerini, distan dene-
timli olmaya ydénlendiriimigsse baskalarinin
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toplumsal kabullerinin artacagidir. Ancak olum-
lu etkilesim, egitsel gevrenin paylagiimasindan
cok daha fazla seyler gerektirmektedir. Sadece
onlarla birlikte olmak, engelliler ile engelli ol-
mayanlar arasinda olumlu yasantilar olacagini
garantilememektedir (Ballard, Corman, Gottlieb
ve Kaufman, 1986; Beh-Pajooh, 1991; Coryell,
Holcomb ve Scherer, 1992).

Genel olarak engellilere yonelik tutumlarla
ilgili arastirmalara baktigimizda, okul person-
elinin ve égrencilerin engellilere &zellikle de zi-
hinsel ve duygusal/davranigsal engellilere yo-
nelik tutumlarinin olumsuz oldugunu gérmek-
teyiz (Diken, 1998; 1973; Gottlieb, Corman ve
Curci, 1984; Horne, 1985a; Jamieson, 1984;
Jenkinson, 1983; Lanier ve Jones, 1988; Lom-
bana, 1982; Magden ve Artan, 1992; Roberts ve
Pratt, 1987; Siegel, 1992a; 1992b; Smith, 1978;
Senel-Giinayer, 1985). Ogretmenlerin engelli
cocuklara iligkin anlayiglar ve tutumlar, bu
cocuklarin bilissel, duygusal ve sosyal gelisme-
lerinde énemlidir. Bireysel farkliliklara iligkin uy-
gun bir bakis agisi olan, 6zel 6gretim teknikleri
ve ydntemleri hakkinda bilgisi olan 6gretmenler,
engelli gocuklarla iligkilerinde ve onlari egitme-
de daha yeterli olacaklardir. Ayrica, 6gretmenin
engelli cocuklari kabul etmesi, engelli olmayan-
larin da, engelli akranlarina yoénelik kabul edici
ve olumlu tutumlarini kolaylastiracak, béylece
sinifta bir kabul ortami yaratilacaktir (Handlers
ve Austin, 1980; Horne, 1985b; Jamieson,
1984; Lombano, 1982). Bu nedenle de &gret-
menlerin yanisira, gocuklarin yasaminda énem-
li yeri olan anababalarin ve akranlarin olumsuz
tutumlarini degistirmeyi amaglayan calismalar
baslatilmistir.

Tutum degistirme arastirmalarinda kul-
lanilan teknikleri ¢ baslikta toplayabiliriz; bil-
gilendirme (bilissel yaklasim), iliski-etkilesim
(duyussal yaklagim) ve canlandirma-rol oynama
(duyussal yaklasim).

Engellilerle ilgili yanhs ya da yetersiz bil-
gilendirme, yanhs inanglar, ényargilar, gercekgi
olmayan beklentiler nedeniyle, onlarla nasit ilig-
kiye girecegini bilemeyen kisiler, genellikle en-
gelli bireylerden kaginmakta, korkmakta,onlari
asiri korumakta ya da onlar (izerinde hakimiyet
kurmaya calismaktadirlar. Onlarin yasamlari,
kullandiklari araglar, iletisim teknikleri, ilgileri,
tercihleri, 6zellikleri ve engelli olmayanlara olan
benzerlikleri vb. gibi konularda bilgi sahibi ol-
mak, engelli olmayanlarin, engellilerle ilgili al-
gilarini ve yanhs inanglarini degistirecek, onlar-
la birlikte olma stresini azaltacaktir. Bilginin art-
masiyla olumsuz kalipyargilar azalacak ve
olumlu tutumlar gelisecektir (Bak ve Siperstein,
1987; Beh-Pajooh, 1991; Cohen, 1977; ibrahim
ve Herr, 1982; Lombano, 1980).

Bilgilendirme tutum nesnesiyle ilgili bir der-
se devam etme, bir panele ya da konferansa
katilma, hizmeti¢i egitim programina devam
etme, kitap ya da 6ykl okuma, bir tartigmaya
katilma, film izleme gibi gesitli sekillerde olmak-
tadir. Bazi arastirmalar bilgilendirme yoluyla
ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarinin (Akga-
mete ve Kargin, 1994; Avci, 1999; Higgs, 1975;
ibrahim ve Herr, 1982; Kayaoglu, 1999; Leyser,
Cumblad ve Strickman, 1986; Ozyiirek, 1995;
Rule, Killoran, Stowitschek, Innocenti ve Striefel,
1985; Yikmis, Sahbaz ve Peker, 1997, 1998), tini-
versite 6grencilerinin (Begap, 1968; Donaldson
ve Martinson, 1977) ve engelli olmayan gocuk-
larin (Bak ve Siperstein, 1987; Baver, Campbell
ve Troxel, 1985; Lazar, Gensley ve Orpet, 1971;
Reiss, 1988; Turnbull ve Bronicki, 1986; White
ve Randle, 1981) tutumlarinda olumlu yénde
degisiklikler yaratirken, bazilarinda bilgilendir-
menin tutumlarda degismeye neden olmadigi
gozlenmistir (Aldridge ve Clayton, 1987; Ciftgi,
1997; Harris ve Shechtman, 1959; Russel ve
Brynt, 1987; Shaddock, 1979). Bond ve Rosing
(1973) ise bu yaklasimin engelli olmayan
cocuklarda olumsuz yénde tutum degisikligine
yol agtigini saptamistir.
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Arastirma Gruplari

Arastirmanin verileri A.U.Egitim Bilimleri
Fakiltesi Zihin Engelliler Ogretmenligi (ZEO),
Psikolojik Danisma ve Rehberlik (PDR), Bilgisa-
yar Ogretmenligi (000), Sosyal Bilgiler Ogret-
menligi (SBO) ve Sinif Ogretmenligi (SO)
bélimlerinin birinci siniflarinda okuyan égrenci-
lerden elde edilmistir. Arastirmaya, yaglan 17-28
arasinda 217 kiz (%72.6), 82 erkek (%27.4)
toplam 299 égrenci ile baglanmistir. On ve son
testlere iligkin veri kaybi nedeniyle analizler 174
kiz, 60 erkek toplam 234 denekten elde edilen
veriler ile strddrilmuistir. Deneklerin cinsiyet-
lerine gére bélimlere dagihmlari Tablo 1’de ve-
rilmigtir.

Arastirmada Ozel Egitime Giris dersini alan
ZEO ve PDR bolimi 6grencileri deney grup-
larini, bu dersi almayan BO, 000, SBO, SO
bolimi égrencileri ise kontrol gruplarini olustur-
maktadir.

Veri Toplama Araclan

Arastirmada, deneklerin zihinsel engellilere
yonelik tutumlarini 6lgmek amaciyla Sucuoglu,
Atay ve Ciftgi (1997) tarafindan geligtirilen Zi-
hinsel Engelli Cocuklara Yénelik Tutumlarn Be-
lireme Olgegi (ZECYTBO) kullaniimigtir. Mad-
delerin ayirdedicilik 6zelliklerini belirleyebilmek
amaciyla, olcekten yiiksek ve disik puan alan

Tablo 1. Deneklerin Cinsiyetlerine Gére Bélimlere

Dagilimlan

Bolim Kiz Erkek Toplam
ZEO 20 11 31
PDR 25 1 32
BO 12 14 26
000 35 - 35
sSBO 21 15 36
sO 61 13 74
Toplam 174 60 234

% 27’lik gruplar t testi ile kiyaslanmis ve tim
maddelerin iki grubu ayirdettigi saptanmistir.
Maddelerin élgme glictini belirlemenin bir diger
yolu olarak madde analizi yapilmig, madde
toplam korelasyonlari .40’in altinda olan mad-
deler elenmis ve kalan 45 madde ile faktér anal-
izi yapilmigtir. Fakiér analizi sonucunda elde
edilen birinci faktér Zihinsel Engellilere Yénelik
Genel Tutum (ZEKGT), ikincisi ise Zihinsel En-
gellilerin Egitimlerine Yoénelik Tutumlar (ZEEYT)
olarak adlandirmiglardir. Olgegin Cronbach Alfa
ic tutarlilik katsayisi 6lgegin timi igin .93, birin-
ci faktor icin .93, ikinci faktdr igin .88'dir. ki
yarim givenirlik katsayilar ise ayni siraile .75, .81
ve . 85'dir.

Olgekte yer alan maddelerin 22’si olumlu,
17’si olumsuz ifadelerden olusmaktadir. Olumiu
maddeler 1: kesinlikle katilmiyorum, 5: kesinlik-
le katiliyorum; olumsuz maddeler ise 1: kesinlik-
le katiliyorum, 5: kesinlikle katilmiyorum sek-
linde puanlanmaktadir. Olgekten alinabilecek
en yiksek puan 195, en disik puan 39'dur.
Olgekten yiiksek puan almak, zihinsel en-
gellilere yonelik olumlu tutumu ifade etmektedir.

islem

1999-2000 egitim-6gretim yili gliz dénemi-
nin ilk dersinde alti bélimin birinci sinif 6gren-
cilerine ZECYBO uygulanmig ve bdylece 6n test
verileri elde edilmistir. On test verilerinin toplan-
masindan sonra, ZEO ve PDR bélim{ égrenci-
lerinin her ikisi de yardimci dogent olan iki 6gre-
tim Qyesi tarafindan 12 hafta sireyle haftada bir
glin, Gcger saat, toplam 36 saat olmak {lizere
Ozel Egitime Giris dersini almiglardir. Her iki
sinifta da ayni igerik, tepegéz ve tartismadan
yararlanilarak, ders anlatma yoluyla verilmistir.
Diger bélim 6grencilerine ise higbir islem yapil-
mamistir. On iki hafta sonra, denek kaybini ola-
bildigince 6nlemek amaciyla dénemin bitmesine
iki hafta kala son test verileri elde edilmistir.
Hem &n hem de son testleri olan denekler belir-
lenerek, bu deneklerden elde edilen veriler bil-
gisayara islenmis ve SPSS paket programiyla
analiz edilmiglerdir.
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BOLUM Fark 1 Fark 2 . Fark Top.
X ss X ss X ss
Zed 1.5484 6.66255 14.0323 14.5865 15.5806 18.1948
PDR 2.2500 10.0193 19.2813 18.22666 215313 . 26.0533
BO -7.5769 7.4842 -.4231 8.3387 -8.0000 10.6883
0b -7.4571 11.7181 1429 8.0115 -7.3143 16.8502
SB -4.9722 7.8285 3.8889 8.4879 -1.0833 12,5752
sO -4.3514 6.7973 -.8493 13.0912 -5.2466 15.5034
Top. -3.5855 9.0276 4.8240 14.4800 1.2275 20.1204

Arastirma gruplarinin alt élgeklerden ve dlgegin timiinder: aldiklari fark puanlari arasinda fark olup

olmadi§ina iligkin tek yénlii varyans analizi sonuglari Tablo 4'te verilmigtir.

Tablo 4. Arastirma Gruplarinin Béliimlerine Gére Fark Puanlarina iligkin Varyans Analizi Sonuglari

KT Sd KO F ' P
Gruplar Arasi 2958.224 5 591.649 8.415 .000
Fark 1 Gruplar igi 160.30.55 228 70.309
Toplam 189.888.79 223
Gruplar Arasi 13180.82 5 2636.164 16.874 .000
Fark 2 Gruplar ici 35462.97 227 156.225
- Toplam 48643.79 232
Gruplar Arasi 27597.57 5 5519.515 18.891 .000
Fark Top. . Gruplar igi 66323.37 227 292173
Toplam 93920.94 232

Tablo 4'de de gorildugi gibi bélimlerin
hem alt dlgeklere hem de 6lgegin timine iligkin
fark puanlan arasindaki farklar anlamli bulun-
mustur (F1= 8.45, Sd= 5 ve 228, p<.000;
F2=16.874, Sd=5 ve 227, p<.000; FT=18.891,
Sd=5 ve 227, p<.000).

Gruplar arasindaki farklarin kaynagina
Scheffe ¢oklu kargilagtirmalar testi ile
bakilmigtir. Bu durumda genel tutumlar alt
dlgeginde ZEO égrencilerinin fark puani ortala-
malarinin (x=1.5484), BO (x=-7.5769) ve 000

(x=-7.4571) &grencilerinin fark puani ortala-
malarindan (sirasiyla p<.006, p<.003); PDR
6grencilerinin fark puani ortalamalarinin da
(x=2.2500), BO (x=-7.5769), OO0 (x=-7.4571),
SBO (x=-4.9722) ve SO (x=-4.3514) 8grenci-
lerinin fark puani ortalamalarindan anlamli
olarak daha biylk oldugu saptanmistir (sirasiy-
la p<.002, p<.001, p<.031, p<.019).

Zihinsel engellilerin egitimlerine yénelik tu-
tumlar alt 6igeginde ZEO 6égrencilerinin fark pua-
ni ortalamalarinin (x=14.0323), BO (x=-.4231),
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Olgeginde (kizlar x=18.2778, erkekler x=5.7273,
t=2.353, p<.026) ve dlgegin timiinde (kizlar
X=26.6250, erkekler x=9.3000, t=2.371, p<.026)
erkeklerin puanlarindan yiksek oldugunu
gOstermektedir.

TARTISMA

Bu calismada Ozel Egitime Giris dersinin,
6gretmen adaylarinin zihinsel engellilere yéne-
lik tutumlarini olumlu ydénde etkiledigi bulun-
mustur. Bu sonug, bilgilendirmenin tutumlarda
olumlu yénde degisiklikler yarattigini gdsteren
arastirma bulgulariyla tutarlidir (Begap, 1968;
Donaldson ve Martin, 1977; ibrahim ve Herr,
1982; Ozyirek, 1995; Yikmis, Sahbaz ve
Peker, 1998). Deney grubundakilerin bilgilen-
dirme sonucunda, zihinsel engellilere yonelik tu-
tumlarini, toplumdaki yargilara ve kalipyargilara
gbre daha olumlu degerlendirdiklerini sdyleye-
biliriz. Bu bulgu, gevreden gelen bilginin, tutum-
larin olusumunda ya da degistiriimesinde kul-
lanilabilecegdi gérisiini desteklemektedir (Got-
tlieb, Corman ve Curci, 1984). ligili yayinlarda
genel olarak, ders anlatiminin basarisiz olmasi-
na az rastlanmaktadir (Orn.; Aldridge ve Clay-
ton, 1987; Yikmis ve ark., 1997; Shaddock
1979; Russel and Brynt 1987). Aragtirmalar
kazanilmis bilgi miktariyla, engellilerin kabull
arasinda da bir iligki oldugu izlenimini vermek-
tedir. Bazi arastirmalar, engellilerle ilgili ok bil-
giye sahip olmakla, onlarla iliskide olmak ve on-
lara ydnelik olumlu tutumlara sahip olmak
arasinda karsilikli iliski oldugunu ileri sirmekte-
dirler (Beh-Pajooh, 1991; Higgs, 1975; Lom-
bano, 1980). Bunun yanisira bilginin sunumu-
nun etkili olusu da tutum degisimini kolaylastir-
maktadir (Reiss, 1988). Bu ¢alismada belki de
ZEO ogrencilerinin dogrudan bu alanda calis-
maya aday olmalari, PDR &grencilerinin ise
hedef kitle ne olursa olsun, yardim meslek-
lerinden birine hazirlaniyor olmalari, her iki
grubun farkliliklara iliskin énceden varolan bilig-
lerinin, engellilerle ilgili bilgilendirmeler yoluyla
pekistiriimesine neden olmus olabilir.

Sinif ortamlarini, tutum gelistirmede énem-
li ortamlar olarak gérebiliriz. Ogretmenlerin tu-
tumlarinin, siniflarinda bulunan &égrencilerinin
tutumlarini etkiledigini ve 6gretmen tutumlariyla,
engelli olmayan 6grencilerinin tutumlar arasin-
da iliski oldugunu goésteren arastirmalar vardir
(Horne, 1985a, 1985b). Bu nedenle, 6gretmen-
lerin engelli gocuklara yonelik tutumlarinin
olumlu olmasi, onlari kabul etmeleri cok 6nem-
lidir. Ogretmenlerin engellilerle ilgili bilgilerinin
ve yasantilarinin zenginlesmesi, onlarin bilin-
meyenlerle (engellilerle) karsilagtiklarinda
yasadiklari korku ve huzursuzlugun ortadan
kalkmasina ve engellileri farkli bir varlik olarak
degil de, bir birey olarak gérmeye baglamalari-
na yardim edecektir (Lombano, 1982).

A.B.D.de gesitli alanlarda egitim alan 6gret-
men adaylarinin, 6zel egitim alaniyla ilgili bir
ders almalar zorunlu tutulmustur. Ayrica, 6gret-
men olanlar meslege yeniden bagladiklarinda,
bu tip dersleri yeniden alarak sertifikalarini ye-
nilemektedirler (Horne, 1985a). Ulkemizde de
diger 6gretmenlik bdlimlerinin programlarina
6zel egitimle ilgili bir giris dersinin koyulmasi,
6gretmen adaylarinin kaynastirma uygula-
malarinin giderek arttigi siniflarda, yeterli do-
nanimindan yoksun olduklari i¢in ne yapacak-
larint bilemez duruma digmelerini engellemede
bir 6nlem olarak diisiniimelidir. Horne (1985a),
dgretmenlerin engelli ¢ocuklarla galismak igin
sahip olduklari ya da gereksinim duyduklari bil-
gi ve becerilerini inceleyen arastirmalarin,
ogretmenlerin gerekli donanimdan ve destekten
yoksun olduklari sonucuna ulagmistir. Shotel ve
arkadaglarinin 1972'de, Gickling ve Theobald’in
1975'de yaptiklari arastirmalar ise 6gretmenlere
engellilerle ¢alisabilmeleri igin gereksinim duya-
caklari destek hizmetler saglandiginda, onlarin
kendilerini bu gocuklari egitmek igin daha yeter-
li bulduklarini ve tutumlarinin da olumiu yénde
degistigini gdstermistir (Akt., Rule ve ark.,
1985).



Ozel Egitime Giri Dersinin, Ogretmen Adaylannin Zitinsel Engelllere Yonelk Tutumlarina Etisi 41

Batu, S., Kircaali-iftar, G., Uzuner, Y. (1988). Ozel
Gereksinimli Ogrencilerin Kaynastlrlldlgl Bir Kiz
Meslek Lisesindeki Ogretmenlerin Kaynastir-
maya iligkin Gériis ve Onerileri. 8. Ozel Egitim
Kongresi, (92-114).

Bauer, C.L., Campbell, N.J., Troxel, V. (1985). Alter-
ing attitudes toward the mentaly handicapped
through print and nonpirint media. School Li-
brary Media Quarterly, 13(2), 110-114.

Begap, M.J. (1968). The effect of differences in cir-
ricula and expeniences on social work student
attitudes and knowledge about mental retarda-
tion. ED 029408.

Beh-Pajooh, A. (1991). The effects of social contact
on college students’ attitudes toward severely
handicapped students and their educational in-
tegration. Journal of Mental Deficiency Re-
search, 35, 339-352.

Bond, J.H., Rosting, A. (1973). Measuring attitude
change response to films. Observational report
No: 7315. ED 092104.

Burns, M., Storey, K., Certo, N.J. (1999). Effects of
service learning on attitudes towards students
with severe disabilities. Education and Training
in Mental Retardation and Developmental Dis-
abilities, 34(1), 58-65.

Blyikoztirk,S. (2001). Deneysel Desenler. Pegem A
Yayincilik, Ankara.

Christensen, L. B. (1988). Experimental Methodolo-
gy. Allyn and Bacon,Inc., Boston.

Civelek, H.A. (1990). Egitilebilir zihinsel éz(irli gocuk-
larin sosyal kabul gérmelerinde normal g¢ocuk-
larin bilgilendirilmelerinin ve iki grubun resim is
ile beden egitimi derslerinde bdtlinlegtir-
ilmelerinin etkileri. Yayinlanmamis doktora tezi.
A.U.Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Cohen, S. (1977). Improving attitudes toward handi-
capped. Educational Forum, 42, 9-20.

Coryell, J., Holcomb, T.K., Scherer, M. (1992). Atti-
tudes toward deafness. A. collegiate perspec-
tive. American Annals of the Deaf, 137(3). 299-
302.

Cronk, M.D. (1978). Attitude change toward trainable
mentally retarded: Mains-treaming in reverse.
ED 15 85009.

Cronk, M.S. (1979). Attitude change toward trainable
mentally retarded: Mainstreaming in reverse.
ED. 171007.

Giftgi, I. (1997). Normal gocuklari bilgilendirmenin zi-
hinsel engelli yagitlarina yénelik tutumlarina et-
kisi. Yayinlanmamis yiiksek lisans tezi.
A.U.Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Diken, I.H., (1998). Sinifinda zihinsel engelli gocuk
bulunan ve bulunmayan sinif égretmenlerinin zi-
hin engelli cocuklarin kaynastirimasina yénelik
tutumlarinin  Karsilagtirilmasi. Yayinlanmamis
yiiksek lisans tezi. A.I.B.U.Sosyal Bilimler En-
stitiist, Bolu.

Donaldson, T. (1980). Changing attitudes toward
handicapped persons: A review and analysis of
research. Exceptional Children, 46(7), 504-514.

Donaldson, J., Martinson, M.C. (1977). Modifying at-
titudes toward physically disabled persons. Ex-
ceptional Children, 43, 337-341.

Erturan, N.C., Aslan, E. (1992). Anaokulu, ilkokul ve
Orta Dereceli Okullara Ogretmen Olacak Univer-
site Ogrencilerinin Oziirlilere Karsi Tutumlari.
I. Ozel Egitim Kongresi, (68-77).

Fenrick, N.J., Petersen, T.K. (1984). Developing pos-
itive changes in attitudes toward moderately/se-
verely handicapped students through a peer tu-
toring program. Education and Training of the
Mentally Retarded, April, 83-90.

Gottlieb, J., Cohen, L., Goldstein, L. (1974). Social
contact and personal adjustment as variables re-
lating to attitudes toward EMR. Training School
Bulletin, 71, 9-16.

Gottlieb, J., Corman, L., Curci, R. (1984). Attitudes
toward mentally retarded children. In R.L.Jones
(Ed.) Attitudes and attitude change in special ed-
ucation: Theory and practice. (143-156). Vir-
ginia: CEC.

Gilderen, N. (1997). Normal ¢ocuga sahip anne-ba-
balarin isitme engelli gocuklara yénelik tutum-
larinin incelenmesi. Yayinlanmamig yiiksek
lisans tezi. A.I.B.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Bolu. ’

Handlers, A., Austin, K. (1980). Improving attitudes of
high school students toward their handicapped
peers. Exceptional Children, 47(3), 228-229.



Ozel Egitime Giris Dersinin, Ogretmen Adaylarinin Zihinsel Engelllere Yénelik Tutumlarina Etkisi 43

Ress, L.M., Spreen, O., Harnadek, M. (1991). Do at-
titudes towards persons with handicaps really
shift over time? Comparison between 1975 and
1988. Mental Retardaditon, 29(2), 81-86.

Roberts, C., Pratt, C. (1987). The attitude of primary
school staff toward the in- tegration on mildly
handicapped children. ED 303240.

Rosenbaum, P.L., Armstrong, R.W., King, S.M.
(1987). Parental attitudes toward children with
handicaps: New perspectives with a new mea-
sure. Developmental and Behavioral Pediatrics,
8(6), 327-334.

Rule, S, Killoran, J., Stowitschek, J., Innocenti, M.,
Striefel, S. (1985). Training and support for
mainstream day care staff. Early Child Develop-
ment and Care, 20, 99-113.

Russell, T., Bryant, C.A. (1987). The effects of a lec-
ture training program and indepentent study on
the knowledge and attitudes of students toward
the mentally retarded offenders. EJ 357735.

Shaddock, A.J. (1979). Sexulity and the mentally re-
tarded: Attitudes and knowledge of participants
in a one day seminar. EJ 227935.

Siegel, J. (1992 a). Teachers’ attitude toward their in-
tegrated learning handicapped students: Rela-
tionship to teacher perceptions of students’ be-
havior. ED 359718.

Siegel, J. (1992 b). Regular education teachers’ atti-
tudes toward their manistreamed students. ED
354653.

Smith, T.E.C. (1978). High school principals’ attitude
toward handicapped and the work study pro-
gram. ED 153393.

Stainback, S., Stainbach W. (1982). Influencing the
attitudes of regular class teachers about the ed-
ucation of severely retarded students. EJ
285491.

Stodden, R.A., lanacone, R.N. (1975). The use of se-
mantic differential to assess the perceptions and
attitudes of preservice and advanced degree
candidates toward various exceptionalities. ED
117899.

Sucuoglu, B., Atay, M., Giftgi, i. (1997). Zihinsel En-
gelli Ogrencilere Yénelik Ogretmen Tutumlari
Uzerine Bir Olgek Galismasi. 7. Ozel Egitim
Kongresi (39-46).

Senel-Ginayer, H. (1995). Yetersizlige sahip kardesi
olanlarla, olmayanlarin yetersizlige yénelik tu-
tumlari ve kaygi diizeyleri yéninden karsilagtiril-
masi. Ozel Egitim Dergisi, 2(1), 33-39.

Turnbull, A., Bronicki, G.J. (1986). Changing sec-
ondary graders’ attitude toward people with
mental retardation: Using kid power. Mental Re-
tardation, 24(1), 44-45.

White, M., Randle, S. (1982). The effects of an infor-
mational sensitization program on the attitudes
of regular seventh grade students toward special
education students. Dissertation Abstract Inter-
national 43(1), 140A.

Yikmig, A., Sahbaz, U., Peker, S. (1997). Hizmetigi
Egitim Programlarinin Ogretmenlerin Kaynastir-
maya Yénelik Tutumlarina Etkisi. 7. Ozel Egitim
Kongresi (33-38).

Yikmis, A., Sahbaz, U., Peker, S. (1988). Ozel
Egitim Danismanhgi ve Kaynastirma Dersini
Alan Ogretmen Adaylarinin Kaynastirmaya
Yénelik Tutumlarina Etkisi. 8. Ozel Egitim Kong-
resi (163-167).

Zwiebel, A. (1987). Changing educational counsel-
lors’ attitudes toward mental retardation: Com-
parison of two measurement techniques. Inter-
national Journal of Rehabilitation Research,
10(4), 383-389.



*Kirsal Kesimde Yagayan Gocukiarn Geligim Durumlarinin Incelenmesi® 45

ve biligsel gelisimlerinin, orta ve yiliksek sosyo-
ekonomik diizey gocuklarindan daha disik ol-
dugu belirtiimektedir. Bununla beraber bu fark-
lilik, bebeklik déneminden sonra kendini géster-
mektedir (Ireton ve ark., 1970; Mussen ve ark.,
1969; Seifert ve Hoffnung, 1987). Kirsal kesim-
de yapilan bir arastirmada yas arttikga biligsel
ve dil gelisimi maddelerinin timinde basarili ol-
ma oraninin diglis gésterdigi ortaya konmustur
(Temel ve ark., 1999a). Egitim sonucunda ise
alt sosyo-ekonomik diizey gocuklarinin biligsel
gelisimlerinde énemli oranda ilerlemeler goril-
mektedir (Figurelli ve Keller, 1972). Ayrica mo-
tor becerilerin gelisiminde cinsiyetten ¢ok sos-
yo-ekonomik diizeyin daha etkili oldugu belir-
tilmistir (Bowman ve Wallace, 1990). Bununla
beraber pek ¢ok calismada genis ailelerden ge-
len gocuklarin sosyal gelisim agisindan risk al-
tinda oldugu da savunulmaktadir (Hannan ve
Luster, 1991).

Kirsal alandaki anne, babalar ¢ocuklariyla
iletisimlerinde s6zel olmayan bir dil kullanmak-
tadir (Mussen ve ark., 1969). Cocuklara kazan-
malari gereken roller ise sadece model olarak
gbsterilmektedir. Ayrica kirsal kesim gocuklari
daha kisa bir gocukluk dénemi yasamakta, bes
alti yaslarina geldiklerinde onlardan tam bir
yetiskin gibi davranmalari beklenmektedir. Go-
cuklarin yaslari ve cinsiyetlerine gére ise evin
sorumluluklari paylasiimaktadir. Kizlar evi topla-
ma, kdy cesmesinden su tagsima, kiigiik kardese
bakma sorumluluklarini alirken, erkek gocuklar
tarlada g¢alisma ve hayvanlari gitme gibi isler
yapmaktadir (UNICEF, 1991).

Ulkemizde kirsal kesimde yasayan ailelerle
ve gocuklarin gelisim &zellikleri ile ilgili yapilan
calismalarin sayist ile sinirlidir (UNICEF, 1991).
Oysa dogum o6ncesi, dogum sirasi ve dogum
sonras! saglik ve bakim kosullar agisindan risk
altinda olduklari gesitli aragtirmalarda belirlenen
(Wachs ve ark., 1993) kirsal kesim gocuklarinin,
gelisim 6zelliklerinin bilinmesi blyilik énem tasi-
maktadir.

Bu galisma, kirsal kesimde yasayan 0-72
ay cocuklarinin psiko-motor, bilissel, dil, sosyal-
duygusal ve genel gelisim o6zelliklerinin farkh
degiskenlere gére incelenmesi amaciyla plan-
lanmustir.

YONTEM
Evren

Ankara iline bagh tum ilgelerin koyleri
arastirma evrenini olusturmaktadir.

Orneklem

Aragtirmanin érneklemi Devlet istatistik En-
stitlist tarafindan belirlenmistir. Ankara’nin tim
ilcelerine bagh 78 kdy kiime érnekleme y6nte-
miyle segilmis ve belirlenen bu kdylerden, top-
lam 630 gocuk (0-72 ay c¢ocuklari) arastirma
6rneklemini olusturmustur. Calisma 1994-1995
yillarinda yapilmigtir.

Kullanilan Araclar

Aragtirma verileri, Bilgi Formu ve Gazi Er-
ken Cocukluk Gelisimi Degerlendirme Araci
(GEGDA) ile toplanmistir. Gazi Erken Gocukluk
Gelisimi Degerlendirme Araci (GECDA); psiko-
motor (PMG), bilissel (BG), dil (DG), sosyal duy-
gusal gelisim (SDG) olmak lizere dort alttest ve
toplam 226 maddeden olugmaktadir. Ozbakim
becerilerine iliskin maddeler, sosyal-duygusal
gelisim alt testinde yeralmaktadir.

Arag yirmibir alt yas araligindan olugsmak-
tadir. Bunlar, bir-oniki aylar aras: birer aylik,
onlg-yirmidort aylar arasi Gger aylik, yirmibes-
otuzalti aylar arasi altisar aylik, otuzyedi-yet-
migiki aylar arasi ise onikiser aylik periyotiar
seklinde dizenlenmisgtir.

islem

GECDA’nin givenirligi incelendiginde, i¢
tutarlihgr .99, gdézleyenler arasi korelasyon
degerleri ise .77 ile .99 arasindadir. Gegerlilik
g¢alismasi sonuglarina bakildiginda ise aracin
Denver Gelisimsel Tarama Testi ile korelasyon-
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BULGULAR

Kirsal kesimde yasayan 0-72 ay c¢ocuk-
larinin gelisim durumlarini saptamak amaciyla
yapilan arastirmadan elde edilen bulgular
asagida siralanmistir.

Demografik Bulgular

Tablo 1’de annelerin ¢gogunlugunun yirmi-
yirmidért yaslan arasinda (%38.6), ilkokul
mezunu (%78.1) ve ev hanimi (%98.6) oldugdu,
babalarin ¢ogunlugunun ise yirmibes-yirmi-
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dokuz yaglarn arasinda (%38.2), ilkokul mezunu
(%71.2) oldugu ve tarim ve hayvancilik ile ug-
rastigl (%38.1) ortaya gikmistir.

Tablo 2'de anne-babalarin %17.5'inin akra-
ba oldugu ve annelerin gogunlugunun yasayan
iki gocuga sahip oldugu (35.7) saptanmistir.
Ayrica annelerin g¢ogunlugunun ¢ocuguna
kolostrum verdigi (%90.8) ve dogumdan hemen
sonra bebeklere anne siiti verildigi (%94.0) bu-
lunmustur.

Tablo 1. Anne Babalarin Yaslarina, Ogrenim Durumuna ve Mesleklerine Gére Dagilimi

Yas Anne Baba
% %

19 ve alti 72 11.4 5 0.8
20-24 243 38.6 134 21.3
25-29 190 30.2 241 38.2
30-34 86 13.7 148 23.6
35-39 23 3.7 57 9.0
40 ve Ustl 16 24 45 7
Ogrenim Durumu
Okur yazar degil 61 9.7 21 3.3
Okur yazar 27 4.3 16 25
ilkokul mezunu 492 78.1 449 71.2
Ortaokul mezunu 36 5.7 64 10.2
Lise ve dengi okul mezunu 12 1.9 65 10.4
Yiksekokul mezunu 2 0.3 15 24
Meslekler
iimi ve teknik elemanlar, serbest meslek sahipleri 1 0.2 138 21.9
ve bunlarla ilgili diger meslekler 1
Mitesebbisler, direkidrler ve list kademe yd&neticileri - : 2 0.3
idari personel vb. calisanlari 5 0.7 47 7.5
Ticaret ve satis personeli - - 12 1.9
Sahsi hizmet iglerinde caliganlar 1 0.2 51 8.1
Tarimci, hayvanci, ormanci, balikg! ve avcilar 2 0.3 240 38.1
Tarim digi iretim faaliyetlerinde g¢alisanlar ve - - 92 14.6
ulastirma makineleri kullananlar
Ev kadini 621 98.6 - -
Emekli = - 48 76

Toplam 630 100.0 630 100.0
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Tablo 5. Babalarin Ogrenim Durumuna Goére
Gocuklarin Aldiklari T Puanlarinin Dagilimi

Ogrenim Durumu N X S.S.
Okur-yazar degil 21 46.58 10.26
Okur-yazar 16 46.51 9.52
ilkokul mezunu 449  49.92 9.85
Ortaokul mezunu 64 48.95 9.48
Lise ve yiksekokul 80 52.88 10.66
mezunu

Tekyonlli Varyans Analizi F=1.79, p>0.05

Tablo 4 incelendiginde, annelerin 6grenim
durumuna gére g¢ocuklarin aldiklari T puanlari
arasinda farklilik oldugu gériilmektedir. ilkokul,
lise ve yilksekokul mezunu annelerin g¢ocuk-
larinin bu farkhihgl yarattigi saptanmistir
(p<0.05).

Annelerin, yas ve mesleklerine gbre
yapilan analizlerde ise anne yasi (F=1.90,
p>0.05) ve meslegi (F=2.01, p>0.05) ile gocuk-
larin aldiklart T puanlari arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkhilik gériilmemektedir.

Babalarin  6grenim durumu (F=1.79,
p>0.05), babalarin yasi (F=2.43, p>0.05) ve
mesleginin (F=0.99, p>0.05) ¢ocuklarinin geligim
puanlar tzerinde etkili olmadigi saptanmistir.

Cocuklarin dogum siralarina gére gelisim-
leri 6nemli bir farkhilik gdstermemektedir
(F=0.51, p>0.05).
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Ulkemizde 0-6 yas gocuklariyla yapilan
calismalarda gelisim agisindan kiz ve erkekler
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1992; Temel, 1992). GlUnimizde, erkek gocuk
istemenin hala yliksek ‘oranlarda olmasina
karsin (Kagitcibasi, 1991; Yoérikoglu, 1993)
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gocuklarin gelisiminin anlamli bir farklilik géster-
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nenin, ¢ocugunun zorunlu bakimi disinda
cocuguyla ilgilenecek zamana sahip olma-
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kesimde kiz gocuklarindan 6-10 yaglari arasin-
da yetigkin gibi davranmalari istendiginden (Ba-
lamir, 1985) gelisimde 0-6 yas déneminde degil
daha sonraki dénemlerde farkhliklar goz-
lenebilecegi disinllmektedir.

Dinyada konu ile ilgili caligmalar ince-
lendiginde, okuléncesi yillarda erkek ve kiz
cocuklarinin ince ve kaba motor beceriler, 1Q
puani, okumaya hazirlik ve konusma beceri-
lerinde ayni gelismeyi gdsterdikleri saptanmig
ve gocugun gelisiminde sosyo-ekonomik diize-
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mas! bu sonucu etkilemektedir. Ancak diger
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babanin ¢ocugun egitimine ilkokul déneminden
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gularini destekler niteliktedir.
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tim, denetim ve diger personel ile ilgili sorun-
larini algilamalarinda farklilik yaratip yarat-
madigini belirlemek amaci ile planlanmigtir.

Yontem ve Araclar

Evren

Aragtirmanin evrenini Ankara il merkezin-
deki kamu kurum ve kuruluglarina bagli
okuléncesi egitim kurumlari ile 6zel okuléncesi
egitim kurumlarinda gorev yapan &gretmenler
olusturmustur.

Orneklem

Bu evrenden segilen 440 okuldncesi egitim
kurumu &gretmeni arastirmanin 6rneklemini
olusturmustur.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirma verilerini toplamak igin ilgili lite-
ratiir taranarak arastirmacilar tarafindan geligti-
rilen Ogretmen Sorunlarini Belileme Formu
kullanilmigtir  (Akyildiz, 1989; Avci, 1995;
Carkhuff ve Berenson, 1981; Hess ve Croft,
1975; Hildebrand, 1981; Lay-Dopyera ve Dopyera,
1987; Oguzkan ve Oral, 1983; Oktay, 1986;
Oktay, 1991; Ustiinoglu, 1990a;Yonemura,
1986). Ogretmen Sorunlarini Belileme Formu
dgretmenlerin mezun olduklari okul, meslekte
gecirdikleri sire, ¢aligmakta olduklar kurumda-

ki gérev surelerini iceren betimsel bélim ile
okuldncesi egitim alaninda 6zliik haklar ve ken-
dini yenileme, yonetim ve diger personelle ilig-
kiler, denetim ile ilgili karsilastiklari sorunlari
icermektedir. Formun sorunlara iligkin kismi
“Evet” ya da “Hayir” seklinde isaretlenen mad-
delerden olugmaktadir. Bu form érnekleme ali-
nan 440 6gretmene tek tek ulasilarak gérigsme
yontemi ile uygulanmistir.

Verilerin Analizi

Toplanan veriler &gretmenlerin mezun
olduklari okul ve meslekie gecirdikleri siire
degiskenlerine gore gapraz tablolarda frekans
ve yluzde degerleri ile gdsterilmigtir. Ogretmen-
lerin yénetim, denetim ve diger personel ile ilgili
sorunlarinin mezun olduklari okul ve meslekie
gecirdikleri siireye goére farklilik gbsterip gbster-
medigini saptamak igin Khi-kare testi kul-
laniimigtir. i

BULGULAR

Tablo 2'de 6gretmenlerin Yoénetim ile ilgili
sorunlari mezun olduklar okul tiirine gére ince-
lendiginde; “Okul Yoneticisi veya Sahiplerinin
Okuléncesi Egitimi Alaninda Yenilikleri Takip
Etmemesi”’, “Kurum Yoneticisinin Okuldncesi
Egitim Alaninda Egitim Almadig igin Ogretmen-

Tablo 1. Ornekleme Alinan Ogretmenlerin Meslekte Gegirdikleri Siire ve Mezun Olduklari Okula Gére Dagilimi

Mes. Gec. Stire | 1-3 YIL 4-6 YIL 7-9 YIL 10 YiL ve USTU | TOPLAM
Mgz, O1./Qkml: Sayi % sayy % |Say % | Say % | Sayi %
Lisans 14 112 14 106 | 19 244 | 24 22.9 71 16.1
On Lisans 12 9.6 11 8.3 9 115 | 26 24.8 58 13.2
Kiz Meslek Lisesi 87  69.6 95 720 | 44 56.4 | 36 343 | 262 595
Diger 12 9.6 12 9.1 6 77 19 18.1 49 114
TOPLAM 125 100.0 132 100.0 | 78 100.0 | 105  100.0 | 440 100.0
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Okuléncesi Ogretmenlerinin Yénetim,
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leri ve Yaptiklarini Yeterince Anlamamasi” ve
“Okulda Verilen Egitimin Niteliginden Cok
Ogretmenin Giyim-Kusami Gibi Fiziksel Nitelik-
lere Onem Verilmesi” maddelerinde gruplar
arasi farkin istatistiksel olarak énemli oldugu
saptanmistir (p<0.05).

Ogretmenlerin meslekte gegirdikleri siireye
gére Tablo 3 incelendiginde ise; “Okul Yéneti-
cisi veya Sahiplerinin Okuléncesi Egitimi
Alaninda Yenilikleri Takip Etmeme” ve “Yénetici
Degisiklikler Yapmak istediginde Baglh Oldugu
Ustlerinin Bu Konuda Daha Tutucu Davran-
mas!” maddelerinde gruplar arasi farkin istatis-
tiksel olarak 6nemli oldugu saptanmistir
(p<0.05).

Tablo 4'de 6gretmenlerin Denetim ile ilgili
sorunlari mezun olduklar okul tlriine gére ince-
lendiginde; “Denetleyen Kigilerin Alandan
Yetismemesinin  Ogretmenlerin  Zorluklarla
Karsilasmalarina Neden Olmasi” maddesinde
gruplar arasindaki fark istatistiksel olarak énem-
li bulunmustur (p<0.05).

Ogretmenlerin meslekte gegirdikleri siireye
gdre Tablo 5 incelendiginde maddeler arasi fark
istatistiksel olarak 6nemli bulunmamigtir
(p>0.05).

Tablo 6'da 6gretmenlerin kurum igindeki
personel ile ilgili sorunlari mezun olduklart okul
tirtine gore incelendiginde “Hizmetli Sayisinin
Yeterli Olmayigi” maddesi digindaki tim mad-
delerde gruplar arasi farkin istatistiksel olarak
dnemli oldugu saptanmistir (p<0.05).

Ogretmenlerin meslekte gegirdikleri siireye
gére Tablo 7 incelendiginde ise; “Ogretmen
Arkadaslari ile Disiplin Yéntemleri Konusunda
Sorun Cikmasi”, “Ogretmen Arkadaglari ile Veli-
Okul iligkileri Konusunda Sorun GCikmasl”,
“Ogretmenler Arasinda Birbirlerini Gekeme-me-
zlik ve Hosgorisuzlik Olmasl”, “Ogretmenler
Arasinda Iisbirligi ve Dayanisma Saglanama-
masindan Dogan Sorunlarin Yagsanmasi” ve

“Sinif Uzmani, Psikolog, Sosyal Hizmet Uzmani
Gibi Personelin Ogretmenin Uzerinde Kati Bir
Otorite Kurmaya Calismasi ve Igtenlikten Uzak
Tavirlar Sergilemesi” maddelerinde gruplar
aras! farkin istatistiksel olarak dnemli oldugu
saptanmigstir (p<0.05).

TARTISMA

Okuléncesi 6gretmenlerinin yénetim, dene-
tim ve kurum igindeki personel ile ilgili sorun-
larini meslekte gecirdikleri siire ve mezun
olduklari okula gére incelemek amaciyla
yapilan bu arastirmada,;

o Ogretmenlerin yoénetim ile ilgili sorunlari
incelendiginde; egitim dizeyleri yikseldikge ku-
rum ydneticisinin okuldncesi egitim alaninda
egitimsiz oldugu igin 6gretmeni ve yaptiklarini
anlamamasi konusunda sorun yagadiklarini
ifade etme oraninin yukseldigi gorilmektedir.
Ayrica, Universite mezunu(lisans ve &n lisans)
dgretmenlerin okul ydneticisi veya sahiplerinin
yenilikleri iziememesi sorununu diger 6gretmen-
lere gore daha yiiksek oranda ifade ettikleri be-
lirenmigtir. Bu sonuglar dogrultusunda 6gret-
menlerinin egitim dlzeyi ylkseldikge, ydnetici
nitelikleri konusundaki beklentilerinin ylikseldigi
ve konunun éneminin daha fazla farkinda olduk-
lari séylenebilir.

Ayrica, 6gretmenlerin yéneticilerinin yeni-
likleri izlememesi sorununu hizmet yili arttikga
da daha yiiksek oranda sorun olarak ifade ettik-
leri goriilmektedir. Literatlirde okuldncesi 6gret-
menlerinin yéneticilerle iyi iliskiler kurma ve
stirdiirme konusunda problemleri oldudu ifade
edilmektedir. (Akt: Micklo, 1993).

Bagaran (1994) ise o6rgitin etkinligini en
ust diizeye gikarmak igin egitim yéneticisinin ye-
niliklere acik ve istekli olmasi gerektigini belirt-
mektedir.

Yénetim ile ilgili sorunlar mezun olunan
okul ve hizmet yili dikkate alinmadan ince-
lendiginde 6gretmenlerin gogunlukla Tablo 2'de
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SONUC ve ONERILER

Okuldncesi egitim kurumlarinda goérev ya-
pan &gretmenlerin, yénetim, denetim ve diger
personel ile ilgili bazi sorunlar yasadiklari sap-
tanmustir. Universite mezunu 6gretmenlerin yo-
neticilerin yenilikleri izlememesi, 6gretmeni ve
yaptiklarini anlamamasini sorun olarak bildirdik-
leri goérilmektedir. Yine o6gretmenlerin egitim
durumu arttikga denetleyicilerin alan disindan
kisiler olmalarini sorun olarak dile getirdikleri bu
calismada ortaya konmustur. On lisans ve alan
disindaki okullardan mezun olan é3retmenler ile
meslekte gegirdikleri siire on yil ve istiinde olan
o6gretmenlerin kigiler arasi iligkiler konusunda
daha ¢ok sorun yasadiklari belirlenmigtir.

Ogretmenlerin mesleki verimlerini yakindan
ilgilendiren yonetim, denetim ve diger personel
ile ilgili sorunlarinin gideriimesi buyik &nem
tasimaktadir. Bu nedenle;

e QOgretmen, yodnetici ve denetleyicilerin
alan ¢ikigh olmalari ve bu konu ile ilgili yenilik ve
gelismeler hakkinda sik araliklarla hizmetigi
egitim calismalarina katiimlarinin saglanmasi
ile okuldncesi egitimde istenen kaliteye ulagila-
bilecegi disiiniimektedir.

* Yonetici ve 6gretmen disinda okuldéncesi
egitim kurumlarinda g¢alisan diger personelin de
hizmet verdikleri grubun 6zellikleri ve ihtiyaglar
hakkinda bilgilendiriimeleri ve hizmetigi egitim
calismalari ile yenilenmelerinin saglanmasi
Ogretmen ile aralarinda ¢ikan sorunlari azalta-
bilecektir.

e Denetimi saglayan kurumlarin “Dene-
timin” icerigini yeniden gbézden gegirerek, fizik-
sel kogullari inceleme ve &3retmene veriminde
olumsuz etkiler yapan not ile degerlendirme ve
sicil verme uygulamalarinin “Rehberlik ve Yol
Gosterici Olma” yoniinde diizenlenmesi saglan-
malidir.
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COCUK GELISiIMi VE EGiTiMi DERGiISIi
YAYIN KURALLARI

Dergimizde, gocuk gelisimi ve egitimi ile ilgili
olarak gelisim, saglik, egitim, rehabilitasyon, aile
egitimi ve danigmanligi gibi yazilara yer verilecek-
tir. Dergiye génderilen yazilarin bagka bir dergide
yayinlanmamis ya da yayinlanmak lizere génde-
rilmemis olmasi gereklidir.

Dergide arastirma, derleme, vaka takdimi,
okuyucu mektuplari, yeni yayin tanitimi, Gocuk
Gelisimi ve Egitimi alaninda yeni egitsel arag-
gereclerin tanitimi gibi yazilara yer verilecektir.
Yazilar Tiirkge ya da ingilizce dillerinde génderi-
lebilir.

Dergide basilan yazilarin sorumlulugu tama-
miyle yazara/lara aittir.

Genel Kurallar

Turkge yazilardaki dil agik ve anlasilir olmall,
¢ok yaygin olarak kullaniimayan ifadelere yer ver-
mekten kaginiimalidir. Dilimizde karsiligi tam
olarak yerlesmeyen yabanci dildeki ifadelerin oriji-
nali parantez icinde ve Turkge karsiligi birlikte ve-
rilmelidir. Gonderilen yazilarin yazim dizeni
asagida belirtilen 6zelliklere uygun olmalidir.

1. Yazilar A4 tipi kagida, kagidin sol tarafinda
3 cm, sag tarafinda 3 cm bosluk birakilarak tek a-
ralikli olarak yazilmali ve dergiye Word 95 or-
taminda yazilmis disketle birlikte biri orijinal 4
kopya olarak gonderilmelidir. Gdnderilen yazilar
sekil, grafik vb. dahil 10 daktilo sayfasini gegcme-
melidir.

Kapak sayfasi 12 punto ve bold, metin 10
punto ve tek aralikli, metin igindeki bdlim baglik-
lar ve alt baglklar kiigiik harf 10 punto ve bold,
6zet 9 punto ve italik, kaynaklar 9 punto karakter-
lerde yazilmalidir. Yazi metni 0.7 santimetre a-
ralikh ¢ift stitun olarak diizenlenmelidir.

2. Kapak Sayfasi

Bu sayfada, yazinin basligi yazarlarin adi
soyadi, Unvanlari, calistiklari kurumlar, adres,
telefon ve fax (varsa) belirtiimelidir. Birden fazla
yazarin oldugu durumda hangi yazarla iletisim ku-
rulacadi ve adresi belirtiimelidir.

3. Ozet Sayfasi

Bu sayfada, yazarlarin isimleri belirtimeden
calismanin Tirkge ve ingilizce baghgi, Tirkge ve
ingilizce 6zetler ile her iki dilde anahtar sézciikler
bulunmalidir. Ozetler 200 kelimeyi gegmemeli,
amag, yontem, énemli bulgular ve sonuglari icer-
meli ve yaziyi en iyi sekilde yansitacak bigimde ol-
malidir. Her iki dildeki 6zetin altina Yaznacak olan
anahtar sézciikler, yazinin konusunu en iyi yansi-
tacak ve yaygin olarak kullanilan ifadeleri igerme-
lidir. Anahtar sozciik sayisi 3-10 arasinda ol-
malidir. Bu sayfada, ¢alismayi destekleyen kurum
ve kurulus varsa bildirilebilir. Yazi herhangi bir bi-
limsel toplantida sunulmus (ancak basiimamig) ise
toplanti adi, tarihi ve yeri belirtiimelidir.

4. Metin

Dergiye gonderilen yazi makale ise; giris,
yontem (6rneklem, kullanilan araglar, islem) bul-
gular, tartisma, sonug ve dneriler alt bagliklarindan
olugsmalidir. Derleme yazilar belirli bir konuya
yonelik, glincel ve kapsamli literatlir taramasi
iceren nitelikte olmalidir. Vaka takdimleri ise giris,
vaka sunusu, tartisma ve sonug¢ bdlimlerinden
olusmalidir.

5. Kaynaklar

Metin iginde yer alan bltiin kaynaklar “kay-
naklar” listesinde yer almalidir. Kaynaklar metin



icinde yazar soyadi ve yil ile belirtiimelidir.
Yazarlarin tgten fazla oldugu durumlarda “ilk

yazarin soyadi ve ark. (yil)” olarak belirtiimelidir.

Birden ¢ok kaynak gdsterilmesi durumunda ise
yazarlar noktall virgille (;) ayrilmalidir.

Ornek: *Beckman ve Kohl'un (1987) entegre
edilmis ortamda ......

* Jenkins ve ark. (1989) ...................

S — normal ve 6zirlii gocuklar
gelisim alanlarinda ilerleyebileceklerdir. (Gottlieb,
1993; Jenkins ve ark.; 1985; Synder ve Apolloni,
1977)

Kaynaklar dizininde, kaynaklar ilk yazarin
soyad! dikkate alinarak alfabetik sirada verilmeli
ve bitiin yazarlarin soyadlar yaziimalidir.

Ornekler:
Dergi:
' Odom, L.S., Deciyan, M ve Jenkins, R.J. (1984).

Integrating handicapped and nonhandi- -

caped prescholers: Developmental impact
on nonhandicapped children. Exceptional
Children 51 (1), 41-48.

Kitap:

Siikan, Z. (1983). Okuléncesi Etkinlikleri, Milli _

Egitim Bakanligi Yayinlan: 191 M.E.B.
Basimevi, istanbul

Editorli Kitap:

Johnson, E.J. (Edit) (1987) Approaches to Early
Childhood Education. Random House,
New York.

Editorli kitapta b6lim:

Magden, D. (1986). Psikososyal Dezavantajli
Gocuklar. S. Bilir (Edit.) Oziirlii Cocuklar ve
Egitimleri (61-80). Yildiz Matbaasi, Ankara.

Ceviri Kitap:

Jersild, T.A. (1979). Qocuk Psikolojisi (Cev.
G. Giince) Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara.

Basilmis Kongre Bildirileri:

Baykog-Dénmez, N.(1996) The Education of the
hearing imparied in Tiirkiye. 4t International
Bad Berleburgur Conference “Rehabilitation
of the Hard of Hearing, the Deafened and
the Born Deaf” IOR, 1-14.

Basiimamig Kongre Bildirileri:

Metin, N. (1996 Aralik). Entegrasyon Uygula-
malarinda Kargilagilan Sorunlar. Oziirli,
Kent ve GCevre Kongresi'nde sunulmus
bildiri, Ankara.

" Tezler:

Sahin,S.(1994). Zihinsel engelli ¢ocuklarin aileleri-
ne verilen egitimin gocugun kavram
gelisimine etkisinin incelenmesi. Yayinlan-
mamis Bilim Uzmanhg tezi, H.U. Saglik Bi-
limleri Enstitisi, Gocuk Saghgi ve Egitimi
Programi, Ankara.

e Dergiye goénderilen yazilar yayin kurulu ve
akademik danisma kurulu tarafindan deger-
lendirilecek ve hakem deg@erlendirmeleri sonu-
cunda uygun bulunan yazilar basima kabul
edilecektir. ingilizce yazilar ayrica, dil uzman-
lart tarafindan da degerlendirilecektir.

* Dergiye gelen yazilar basilsin ya da basiimasin
geri gdnderilmeyecektir.

e Yaaz ile ilgili sonuglar yazara/lara bildirilecektir.
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