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Liberalizmin dinya cenneti iddiasinin kapitalizm karsitlari tarafindan yaygin
bir bicimde hafife aliniyor olmasi, kapitalizmin bir imkan olarak tlketilmesinin
oniindeki en buyilk engel. Bu iddiaya, kapitalizmin biitiin diinyayl sarmalayip
onu nefessiz birakan bir gesit leviathan olmasi hasebiyle bir imkan degil de
bir zorunluluk oldugu dislincesiyle karsi ¢ikanlarin dayanagi, s6z konusu
canavarin diinyayi ve sakinlerini soluksuz birakarak kendi varolus zeminini de
ortadan kaldiracagi inancidir. Bu nedenle en umutlularimiz buyik bir sabirla
kapitalizmin kacinilmaz kiyametini bekliyor, o giinden sonra herkese hakkinin
verilecegine ve belki artik hi¢ kimsenin hakikatten korkmayacagina inaniyor. Ne
kadar dindarane ve ne kadar giizel! Bu inancla 6ziinde libidinal serzenislerle
ekmeklerin bir an evvel bozulmasini, her gegen giin ve artarak bozulmasini
ne de ¢ok arzuluyoruz. Maruz kaldigimiz her zorbaligin, her felaketin bizleri
canlarimizdan bezdiren canavarin can g¢ekismeleri olduguna inanmaya neden
bu kadar meyyaliz? Sanki bahtlarimizin mimarindan canavarin dmriine senet
almisiz. Mursitlerinin yliz seneden fazla zamandir ayaklari tizerine sapasaglam
diktikleri kapitalizm karsitlarinin senetlerle is gormeyecekleri agik. Neylersiniz
ki tutumlarini kapitalist tefecilerinkinden ayirt etmek zor. Gergekten de
kendilerine iyi olana disman ser gicleri tarafindan firsat verilse, diinyanin
sakinlerini refahla mutlu edecek kapitalistler de tarihin sonunu getirecek
liberal diinya cennetini insa edecekleri iddiasindalar. Kapitalist cennetin
senetlerden, sozlesmelerden, tahvillerden bina edilmeye calisildigi ortada.
Kapitalizm karsitlarinin kapitalizmin kiyamet glintine -bu arzularini tokezletecek
denli- kagith hiccetli inanmalari ne tlr bir zorunlulugun eseri? Bu soruya
verilecek yanitin, kapitalizm karsitlarinin kapitalist Gtopyay! hafife almalarinin,
kapitalizmi bir imkan olarak kavramalarinin 6niindeki engel oldugu iddiami
temellendirecegini 6ngoriyorum.

Oncelikle kapitalizmin ¢okiisiyle kapitalizmin sonlanmasini alabildigine
acik bir bicimde ayirt etmek gerekiyor. Once ekmeklerin bozulacagina olan
inangla kaginilmaz kiyamet giini cinnetinin biitlin 6nemli sorunlari ¢6zecegini
disunenlere, ekmeklerin ilk kez bozulmadigini ne de bekledikleri giliniin
insanhgin ilk kiyameti oldugunu séylemek gerekir. Kapitalizmin tarihi boyunca
en az dort kez ¢oktigl ve yeniden yapilandirldigi biliniyor (1848, 1896, 1929,
1968). Bir sonraki ¢oklslnin bir baska yeniden yapilanma ile sonuglanip
sonuc¢lanmayacagi gordiigim kadariyla dikkatleri pek az celbeden bir mesele.
Bunun nedeni, kapitalizm karsitlarinin her kapitalist ¢oklisii zorunlu olarak
kapitalizmin sonu olarak telakki etmeleri. Kaldi ki Kuzey Avrupa tlkelerinde
deneyimlenmekte olan refah kapitalizmlerinin yetkinlestiriimis modellerinin
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yeniden insanin muhtemel bicimleri olarak belirmemesi icin hicbir gerekce
yoktur. Kapitalizm hakikaten de kapitalizm karsitlarinin isabetli bir bigimde
belirledigi gibi iradeleri, dolayisiyla tercihleri asan bir yapilar bitind olarak
gerceklesmekte; bu bakimdan kapitalizmin tarihi bir zorunluluk olarak
kavranabilmekte, ¢oklisi ongorilebilmekte. Anlasilmaz olani kapitalizmin
¢okiisiinin her seferinde kapitalizm karsitlari tarafindan kapitalizmin sonu
olarak kavranmasi. Cogunlugu sosyalistler ve komdinistler olmak U{zere
kapitalizm karsitlarinin s6z konusu c¢okisleri yeniden insa imkanlari olarak
degil de zorunlu sosyalist yahut kominist devrimlerin nedenleri olarak
gormeleri, sonunda bu toplum tahayydllerinin birer tGtopya olarak degerlerini,
gecerliliklerini yitirmeleri ile sonuglanmistir. Birer siyasal proje olarak sosyalist/
komdinist idare denemelerinin basarisiz olmalarinin, birer toplum tahayyuli
olarak bu Gtopyalarin kitleler nezdinde anlamsizlasmasinda daha etkili olduklari
acik. Ancak sorun, denemelerin basarisizligl sorunu degil. Farz-1 muhal, mevcut
burjuva demokrasilerinin totalitarizmlere donliismelerinin imkansiz oldugu iddia
edilebilir mi? Benzer bicimde monarsilerin yikilip yerlerine yenilerinin kurulmasi
istisnai degildir. Dogal olarak kapitalizmlerin ¢oklip yerlerine yenilerinin insa
edilmemeleri icin glcli gerekcelere ihtiyag var; ancak kapitalizm karsitlarinin
bu gerekgelere sahip olduklarini séylemek zor.

Kapitalizm karsitlari, kiyamet ya da karar gininid arzuladiklar kadar, bunlar
Uzerine tefekkir ediyor da olsalardi, kapitalist yeniden insanin ne sebeple
gerceklesmemesi gerektigine dair glicli gerekcelere de sahip olacaklardi.
Bunun nedeni, daha once de ifade ettigim lzere, Gtopyalarinin mesruiyetini
dayandirdiklar tarihsel zorunluluk nosyonunun onlari liberal hegemonyanin
kendiligindencilik disturuna mahk(im etmesidir: Kapitalizmin ¢okiis zorunlu
oldugundan yeni toplum, s6z konusu zorun bir geregi olarak kendiliginden
sekillenecektir. iste komiinist (itopyanin sonu! Dogru ifadesi kapitalizm karsit
Utopya olacak. Cunki kendiligindenciligin Gtopyayr olanaksizlastirmasini
tamamlar nitelikte, kapitalizm karsitlarinin  kapitalizm sonrasi topluma
iliskin onerileri, kapitalizmi, yol a¢thig tahribat, dolayisiyla sonuglari itibariyla
reddetmenin 6tesine nadiren gecmektedir. Bu nedenle kapitalizm karsitlarinin
kapitalizm sonrasi toplum tahayyiliini komdnist bir Gtopya yerine bir kapitalizm
reddiyesi olarak kabul etmek gerektigi diistincesindeyim.

Bir kapitalizm reddiyesi olarak kominizmin kapitalizsmden nasil pay aldigina
insanlik XX. ylzyilda tanik oldu; bu, kacinilmazdi. Kapitalizmin dogal seyriyle
yarattigl ¢okuslin kitleleri zorunlu olarak sinifsiz, somirisliz, sinirsiz bir
diinyaya ikna etmeyebilecegi gorildi. Bununla birlikte, kapitalizm karsitlarinin
kapitalizm reddiyelerinin mesruiyetinin temin edicisi olan zorunluluklar alanini
terk edemeyecekleri de agik. Bu durum, XXI. yiizyila girerken kapitalizm karsiti

148 Ordek A (2012). imkan ve Zorunluluk Olarak Komiinist Utopya.
Miilkiye Dergisi 36(4), 147-153.



siyasetin temel agmazi olarak belirmistir. Cevre ve niifus hareketleri sorunlarinin
Dinya’nin ve toplumlarin sonunu getirecegine olan inang, kapitalizm
karsitlarinin bu donemdeki yeni zorunluluk dayanagi olmustur: Bu kez hem de
onlenemez bigimde hakiki bir kiyametimiz olacaga benziyor. Ya kapitalizm bu
kez de basaramazsa ve en zayiflar her zaman oldugu gibi en alttakiler ve onlarin
haklarinin savunuculari —ironik- biraz daha Usttekiler olursa... Sanki kapitalist
yok edisin en fazla zarara ugratacaklari kapitalistler; yoksa 6yle mi? Sanmam.
Oyle gériiniiyor ki bu denli kesinlik arzulayan kapitalizm karsitlarinin, bu
vaziyetle yapacaklari en iyi sey olasilik hesabi 6grenmek. Oysa meseleye baska
bir taraftan bakip buna gére davranmak da mimkdan.

Oncelikle kapitalizmin sadece mevcut durumda tercih edilmis bir imkan oldugu
—boylelikle muarizi hafife alma imkani ortadan kaldirilmis olur- yol boyunca
akilda tutulmali; s6z konusu tercihin nasil yapilan(diril)digi meselesi bir yana.
Boylelikle varilan her konak yerinde bir baskasinin da miimkin oldugu orasinin
imkanlari tiketilmeden bilinmis olur. Yolu korkusuz ylriimenin, yiriyenin kendi
yolunu gizmesinin teminati, yolun yiriyenin émriince uzun oldugunu bilmekten
gecer. Ancak kapitalizm bize 6limstizlik ve olanaklari tiketilemeyecek diinyalar
vaat ediyor. Gilya inanmiyoruz. Oliimsiizlik vaat eden yeryiizii cennetine
inancimiz olmasa kapitalist zorbalik, bu kadar kolay zarurete déntisemezdi. Bu,
elbette kapitalizmin iradelere askin bir yapilar bltind oldugunu inkar etmek
degil. Fakat imkanlar zaruretlerde koklenir. Bu bakimdan komnist bir titopyay!
idrak edecek komunist insan zarureti imkana donistiirmek zorundadir. Bunun
yegane yolu, kisinin bizzat yasamini bir imkan olarak kavramasidir. Dolayisiyla
komdinist Gtopya tahayyill bir zorunluluk olarak komdnist insanin tahayyuli
ile mimkUnddr.

‘An’ insanin dmriince varmak zorunda oldugu varolusundan baska ne ki! Bu
yluzden gelecekte koklenmeyen hicbir davranisimiz olamaz, fakat ¢ogu bize
apacik tercihlerimizin eseri olarak gérinmediginden onlarin gegcmislerimizden
kaynaklandigini  duslinlyoruz. Bu durum, giindelik olan kavramiyla
cerceveledigimiz deneyimlerin kiltir ve doga tarafindan vyapilandirilan
tercihler olmalari nedeniyledir. Boyle olunca giindelik deneyimlerin gelecek
tahayydullerimiz tarafindan belirlenme asli karakteri géze gériinmez oluveriyor;
dolayisiyla hakikaten de s6z konusu tercihleri belirleyen adetlerin, géreneklerin,
ahskanhklarin  belirli gelecek tahayyillerine dayanmadigi dislncesine
kapiliyoruz. Gelecege ve asla deneyimleyemedigimiz simdiye (gelecek
Uzerindeki tasarrufumuz neredeyse yitmisse simdiki zamani deneyimliyoruz
demektir; s6z konusu tasarrufun timuyle yitirilmesi ‘an’i ge¢mis kilar) iliskin
tercihlerimize kilavuzluk etmeseler tarihlerin hicbir 6nemi olmazdi; gelecek
tasavvurlari, tarihleri karakterize eder, onlara ruhlarini bahseder.
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insanin gec¢misinin yapilandirdig geleceginde koklenen eylemi zorunlu
olanlar arasindan seg¢im yapmakla belirlenir. Zorunlu olanlar arasindan
yapilan secimler biitiini olarak irade, zgiirlesme sorununun zeminidir. irade,
dzglirlesme sorunu icin gerekli kosuldur, fakat yeterli olani degildir. Ozgiirlesme
sorununun asil misebbibi iradelerin ¢oklugunun neden oldugu Ustesinden
gelinebilir zorunluluklardir. Bununla birlikte, secim yapabilen iradeler ¢oklugu,
dzglirlesmenin sadece bicimsel nedenidir. Ozgiirlesmenin igerigi iradelerin bir
araya gelis, iliskilenme bicimleri tarafindan belirlenir. insan 6zgiirlesmesi esas
alindiginda s6z konusu iliskilenme bitlnleri insanlik tarihini yapilandirir.

Secim kabiliyeti ve bu kabiliyete sahip varliklarin ¢coklugu manasinda irade,
canlihk tarafindan dncelenir. Bu nedenle biitiin insan varligini kosullayan canhlik
ozglrlesmenin de temel belirleyeni olarak kavranmalidir. Ancak insanin canhlik
zemininde anlamlandirilmasi, onu canhliktan ibaret gormek anlamina gelmez;
en yetkin zorbaliklar bu bakis agisindan tirer.

insan varliginin canli tekil bedenlerin disina tasmasi, bedenler coklugunun var
ettigi hafiza tarafindan olanakli kilinir: Tekil beden igin zihin, bedenler ¢oklugu
icin kaltirdir hafiza. Anlamlandirma yetimiz de muhafaza etme eylemimizde
temellenir. Varhgi kendinden menkul bir kiltir kavramina dayandirilan insan
kavramsallastirmalari, bir yandan insanin sik sik bas edilemez sorunlarla karsi
karsiya kalmasina, bir yandan da yenilerine neden olarak ya da derinlestirerek
bu sorunlarin olanakli ¢6ziim ufuklarinin ele gegirilemez hale gelmesine neden
olmaktadir. insanin basina actigi isler her seferinde hem de giderek diinyasini
basina yikacak denli canini tehlikeye disiirmesine neden olmaktadir. Oysa
soluk, nefes, espri insan ve diinyasinin, dolayisiyla olanakli biitiin diinyalarin
kategorik kosuludur.

Kimlerin solugu? Kimler nefes alip vermeyi daha fazla hak ediyor? Bu sorunun
sorulabildigi dlinyalarda vyasadik, vyasiyoruz, imkansiz hale getirmemiz
gerekenler de bu tiir dinyalar. insan canli bir varlik olmay siirdirdiigi
strece, canhligin kiltlirin odagina alinmasiyla tesis edilen bir insan anlayisi,
insan bedenlerin ve tabiatin harap olmamasini temin edebilir, ancak bir irade
olarak gerceklesmenin engellenmesi manasinda kullugu da surekli kilabilir.
Coziim aranmasi gereken sorun sudur o halde: Eylemlerimizin tasiyicilar
olan bedenlerimize halel getirmeden diledigimiz gibi eyleyebilir miyiz? Tek
basimiza kendimizi yeniden Uretebilseydik, bedenlerimiz, nefeslerimiz siirekli
olur, diledigimiz gibi de yasardik. Fakat kendi kendine yetemeyen insan, bir
iradeler coklugu icinde var olur. Ahlak, bu iradeler ¢oklugunun sabitelerle
uyusturulmasidir. iradeler coklugunun varolusuna halel getirmeyecek her sey
iyi olarak kodlanirken, varolusa halel getirecekler koti olarak kodlanmaktadir.
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iradeler coklugunun siirekli kilinmasinin geregi sorgulanmaya baslandiginda,
bir bakima “iyi ve kétiiniin 6tesine” gecilmistir. iradeler coklugunun ancak bir
arada olmak zorunda olan iradelerin ekseriyetinin varhgini siirdirebilir kilan bir
denge sayesinde miimkiin olmasi nedeniyle, iradeler ¢coklugunu sirekli kilacak
dengenin pesinde kosulmaktadir. insanlik tarihi XXI. yiizyila kadar insanin insana
kullugu anlamina gelecek bu tiir dengelere, ahlaki kodlara taniklik etmistir.
insanin insana kullugunun séz konusu dengeler igin bir zorunluluk oldugu
gosterilebilirse, bltln insanlk tarihi mesruiyet kazanacaktir. Fakat her kulluk
pratiginin, her dengenin yenileri tarafindan mukadder bir bicimde gayrimesru
ilan edilmesi kullugun zorunluluk olmadigini gostermektedir. Nedir zorunlu
olan? iradeler ¢oklugunu kesin bir bicimde siirekli kilacak herkesin canhlig nasil
temin edilecektir?

Egemenlik ve iktidar pratiklerine neden olan gli¢ ittifaklarinin var ettigi kulluk
yaratan dengelerin, kodlarin surekli kildigi canhlik kismidir. Egemenlik (kulluk)
canliliga daima galip gelmistir; egemenligi olanakli kilacak kadar izin verilmistir
canliliga. insanlk tarihini vahset, kiyicilik karakterize etmis; kulluk genisleyen
olcekte yikim ve vahsetle siirekli kilinmak zorunda kalinmistir.

iradeler coklugunu kesin bir bicimde siirekli kilacak herkesin canliligi ancak
ve ancak kullugun ortadan kaldiriimasi amaglandiginda mimkin hale gelir:
Herkesin canlihgini amaglayan bir 6zgiirlik talebi. Bu kez canliigl odaga alan
bir 6zglirlesme kavraminin ayirt edilmesi gerekmektedir: Kimsenin canina
halel getirmemek gayretiyle nasil 6zgiir olunabilir? iradeler ¢oklugunun nasil
yapilastigl, toplumun kurucu ilkesinin ne oldugu, bir baska deyisle insanin, yani
tarihin mahiyetinin ne oldugu, bu sorulara verilecek yanitlar ardina diistigiimiz
ozglrlik anlayisini belirleyecektir. Baska bir ifadeyle iradeler g¢oklugunun
yapilasma bigimi hangi zorunluluklarin eseridir?

Tumutoplumsalyeniden Gretimmekanizmasiifadesiyle kavramsallastirilabilecek
etkenler bitini: Gegim (iktisat), ahlak (siyaset, hukuk) ve askinlik anlayis
(din, bilim, sanat). Mesele bu etkenlerin birbirlerine onceligi meselesidir:
Toplumsal yeniden Uretim mekanizmasi, temelde bu etkenlerin hangisi
tarafindan belirlenmektedir? Soru bu seviyede yanitlanmaya calisiimis ve
her seferinde tliketici ve ¢oziimsizlik Greten nafile kavgalara tutusulmustur.
Oysa bu Ug etkenin, kimsenin canina halel getiriimeden kullugun nasil ortadan
kaldirilabilecegi sorununun isiginda, toplumsal yeniden Gretim mekanizmasinin
tamamlayici unsurlari olarak anlamlandiriimasi mimkindir. Yine de bu
etkenlerden hangisinin nihai olarak belirleyici olacagi sorulabilir. Hangi nihayet?
insanlari daha adil, daha vicdanli olmaya mecbur edecek zorunlu olan ne ise
nihayet de odur. Fakat toplumlarin yasadiklari iktisadi (krizler, kitliklar), siyasi
(savaslar, katliamlar) ve kiltirel (paradigmalarin ¢oklsi) kiyametlerin insanlari
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daha adil, daha vicdanli kilmadigi ortadadir. Yani nihai tahlilden yarar ummak
akilcr degildir. Bu hakikatin esiginde, toplumsal yeniden {iretim mekanizmalari
var oldukea gecim, ahlak ve askinlik anlayislari GglUstiniin cana halel getirmeden
kullugu asma siirekli gayretiyle anlamlandirilmasi vazifesinin ifasi belirmektedir.
S6z konusu anlamlandirma vazifesi, her tarihsel-toplumsal an icin gecerli
olacagindan bir menzil olmayip bir ufuktur, bu ylzden bir Gtopyadir, her bir
canin 6zgurlGgl amaci ise onu komdinist kilar. Bu bakimdan komdinist (itopya,
insani, onun korku ve Umit arasindaki biteviye salinimiyla karakterize olan
zindanindan ozglirlestirme vazifesi, gayretidir. Dolayisiyla komunist toplum
tasavvurlarini ancak kominist Gtopyanin belirli momentleri kabul edebiliriz,
birer tasavvur olarak Gtopya olmalari olanakli degildir.

Kominist itopya, bir vazifenin ifasi oldugundan bir akisi, stirekli bir eylemde
bulunma halini imler. Komiinist insan, itopyanin faili olarak ortaya cikar: insan
kardeslerin canlarina halel getirmeden 6zglrlik talep edisin tirlG imkanlarinin
ardina dismeyi tercih etmis olan. Bir zorunluluk, fakat tercihi tarafindan esir
alinmis degil. Tek tutsakhg, kiyiciliktan uzak 6zgiirlesme gayreti. Strekli varmak
zorunda oldugu ‘an’ gelecekte koklendigi icin 6zglrlige yazgihdir komunist
insan; Ozglrlik nefesle olanakli oldugundan, bitlinin bilgisi olarak hakikati
tercihlerine kilavuz etmek zorundadir. Dogal olarak komiinist Gtopya, bltlini
teskil eden her bireyin kendini ayni zamanda biitliniin akh gorebilecegi bir
toplumsal diizen arzusudur. Bu nedenle heniiz higbir seyin karara baglanmadigi,
dogal olarak da asla baglanamayacagi bir siirekli se¢cim toplumudur arzu edilen.

Komiinist Gtopya kategorik insan eylemlerindendir: Kiyici olmayan 6zglirlesme
talebi ile hakikatli insan eylemi arzusu kiltlrin bagrina insanlk tarihinin
basindan beri ekilidir. Her toplumsal yeniden Gretim mekanizmasinin farkh
evrelerinde bu tiir eylemin yuklenicileri olmustur. Neredeyse her toplumun
kurucuilkesinininsanininsana kullugu ve vahset tarafindan karakterize edilmesi,
komdinist Gtopyanin yaygin ve derin bir gelenege tekabil etmesine neden
olmustur. Eyleme kilavuz kilinan bitlinin bilgisi olarak hakikat bu gelenegin
mesru kaideleri Gzerinde ylikseltiimek zorundadir, bir baska deyisle komunist
Gtopyanin olanakhlik kosulu olarak hakikatin bir tarihi olmak zorundadir. Bu
tarih bizzat kulluk ve vahseti ifsa edip ortadan kaldirma miicadelesi vermis
gondllilerin deneyimlerine karsilik gelir. Yani kominist Gtopya 6zgiirlestirme
saikiyla hakikatin yetkinlestirilmesi asli karakterine de sahiptir.

Komnist Gtopyanin faili olarak komiinist insan, pahasi tabiyet ve zulim olan
tarihin emniyetli yasalarini, emniyetsiz, zorunlular arasindan sirekli se¢imi
gerektiren ve hakikatin bitimsiz yetkinlestiriimesine ¢ikan bir imkanlar uzayina
yegler. Clinkl tabiyet ve zulmiin ortadan kaldirilmasinin en emin yolunun bu
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oldugu iddiasindadir. Bu nedenle her ‘an’ emniyetli tarih yasalarinin kendine
bahsedecegi keyfilikten uzak yasamak zorunda kalir.

XX. yuzyllda bircok acgidan tercih edilemez ve hatirlanmak istenmeyecek
bir insanlk durumu deneyimlenmistir. Bu ylzyilin komdinist topyasi, yani
kominist insani 0Ozglirlesme talebinin canliiga baskin gelmesi nedeniyle
akamete ugramistir; kullugun ortadan kaldiriimasi adina kapitalist vahsetle
rekabete girisilmis, kimi kez zulmette kapitalist vahsetin 6niine gecilmistir.
Dinya capindaki iki kutuplu yeniden lretim mekanizmasinda bas gosteren
donlisimin yarattigl imkanlar uzayr komunist Gtopyanin, komdinist insanin
kitlesel dlizeyde hayat bulmasinin kosullarini da yaratmistir. Yeni yizyilin
kominist Gtopyasinin safagi sokmustar.

XXI. yuzyihn kominist insanin ilk 6devi komdinist Gtopyanin canhlik ve
ozglrlesmeyi esas alan bir analitigini yapmaktir. Bu, hi¢ kuskusuz, insanhk
tarihine yayilan kominist deneyimin, yeni ylzyilin Gtopyasina kilavuz kilinacak
bicimde kavramsallastiriimasi olacaktir. XXI. yUzyll basinda yeni bir ¢okus
evresi ile karsi karsiya oldugu konusunda hemfikir olunan kapitalist vahsetin
¢Okusunian iktisadi (iktisadi buhran), siyasi (savaslar) ve kilturel (islevsizlesen
bilim, kar durtusiyle kasten akamete ugratilan teknoloji) veghelerine
baghlik Gtopyanin ufkunu kapitalizm karsithgr ile sinirlandirma tehlikesini
barindirmaktadir. Bu nedenle canlilik ve 6zglrrlesme talebinin imkan yaratici
pozitif kapasitelerinin kullaniimasi itopya insasinin énceligi olmalidir. Utopya
insa edecek imkan yaratici pozitif kapasitenin kapitalizmin gliya basarisi olan,
ancak temelde imtiyazlari, yani kullugu pekistiren atihmlarini 6zgurlestirici bir
karakterde yeniden anlamlandirmak tzere kullaniimasi gerekmektedir. Biitlin
bunlar yeni bir hakikatler manzumesinin talibi olmaktir. Yeni ylzyilin hakikatler
manzumesinin hangi karakterde olacagi, yani hakikat anlayisi Gtopyanin
serencamini da belirleyecektir.

Canhlik ve 6zgilirlesme kistaslari XXI. ylzyilin komunist Gtopyasinin her turli
matligl, seffaf olmama halini dislamasini gerektirmektedir. Bu bakimdan yeni
ylzyilin kominist Gtopyasinda kapitalist vahsetin kurumlarini karakterize eden
gizlilige, illegallige yer yoktur. Toplumsal yeniden Uretim mekanizmalarinin
kurucu unsurlarinin glindelik yasam olarak yapilasan insan eyleminde hayat
bulduklari bilinciyle, kominist insan kavgayl glndelik yasamin siradanligini
asindirmak Uzere kuracaktir. Zira kominist hakikatin tarihiyle sabit ki disarisi
yok, mesele kapitalist vahsete elden geldigince ortak olmamak.
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