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Hafizayla ilgili ¢aligmalar incelendifinde, «anlameca iligkilin
ifadesinin ¢ok genel bir gergevede diigiiniildiigii, «iligkili» nitelen-
dirmesinin iceriginin belirsiz kaldig1 goriiliir, Oysa zit ve es anlamh
olmak da yakin bir anlamsal iligkidir. Anlameca iligkili nitelendir-
mesinin kapsaminda diigiiniilebilecek eg ve mt anlamli ve iligkili
kategorileri hafiza sisteminde farkli anlam agirhklar tagirlar
m1? Ozakpinar (1987), eg ve anlamea iligkili kategoriyi temsil eden
materyali kullanmig ancak bu kategorilerin farkh anlamsal agir-
hklar tagiyip tagimadiklari sorusunu, sz konusu aragtirmanin
amac1 diginda oldugu igin sormammgtir. Ozakpmar (1987), calis-
masinda es anlamh ve anlameca iligkili kelimelerle birlikte bu
kelimelerle iligkisi olmayan kelimelerin bulundugu bir liste kul-
lanmgtir, Bu aragtirmada, kendi amaci istikametinde sadece eg
anlamh ve anlameca iligkili kelimelerin tamnma performanslar
analiz edilmig, bunlarla iligkili olmayan kelimeler ise analiz- edil-
memigtir. Bu iligkisiz ¢elicilerin tamima performanslar {izerinde
yapilan -genel bir inceleiede, tamnma oranhlarimin random ol-
madig izlenimi edinilmigtir. Daha detayli yapilan bir analize ise
iligkisiz celicilerin eg anlamli ve anlamca iligkili kelime gruplar-
mn herbirinde farkli oranlarda tamndigi goriillmiigtiir. Bu fark-
hhik diizensiz goriinmedigi icin bu izlenimi desteklemek amaciy-
la Aycicegi (1993) tarafindan bir pilot caligma yapilmistir. Pilot
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araglirma gozlenen ilk izlenimi teyid etmis olup s6z konusu géz-
lemin, zihnin igleyigine dair bir Ozelligi yansifabilecegi diigiiniil-
miigtiir. Fakat Aygicegi'nin bu pilot calismasinda, kullanilan ke-
limelerin se¢iminde frekans listesi olmadigy igin tesadiifi kelime-
lerle calisildign {izerinde durulmug ve kelime frekansi agisindan
deneysel sartlarin kontroliiniin tam olarak yapilamadifindan soéz
edilmigtir. Bu nedenle bu pilot calsmadan elde edilen verilere
dayanilarak g¢ikarimda bulunmak zordur. Bu konuyla ilgili life-
rajiir incelendiginde kelime listeleriyle yapilan hafiza aragfirma-
larinda hedef kelimeyle, eg anlamli, z1t anlamh ve iligkili keli-
melerin tamnma veya hatirlanma oranlarimn aragtirildigl gérii-
lir (Hail ve Halper, 1972, Cramer, 1972, Felzen ve Anisfeld i¢inde
Hagen, Jongeward, Robert, Kail, 1975; Aygicegi, 1993, 1996). Ancak
tanima veya hatirlama listesinde énceden verilen kelimeyle eg an-
lamly, 21t anlamli ve iligkili kelimelerin testteki iligkisiz kelimelerin
tanminma performanslarina sistemli bir etkisi olup olmadigiyla ilgili
bir arastirmaya rastlanilmamigtir. Bu nedenle bu ¢alismada, verilen
kelimelerle anlameca iligkili, z1t ve benzer kelimelerin, bu kelimelerle
iligkisiz diger kelimelerin taninma oranlarin etkileyip etkilemedigi-
ne cevap aranacaktir. Bu caligmada eg anlamli, zit anlamlh ve an-
lamea iligkili kelimelerin anlamsal hafizadaki konumlarina bagh
olarak bu kelimelerle iligkisi olmayan kelimelerin taninma perfor-
mansinl engellemesi beklenmektedir. Eger elde ediien veriler, biitiin
tamma listelerinde sabit tufulan kelimelerin taninmasmda an-
laml bir farklilagma veriyorsa ozaman eg, zit ve anlameca iligkili
geldiricilerin nétr kelimeleri etkiledigi cikarimi yapilacak ve ket
vurma orani ¢ok olan kelimelerin anlamsal hafizada bir daha ya-
yinda olmasina kargihik, ket vurma orani az olanlarin daha uzak-
ta oldugu cikarimi yapilacaktir. Eger elde edilen veriler, biitiin
tanuma - listelerinde sabit tutulan kelimelerin tanimmmasmda an-
laml1 bir farkhilagma vermiyorsa o zaman eg, zit ve anlamea ilis-
kili kelimelerin testte kendileriyle iligkisiz diger kelimelerin na-
mnmasmi etkilemedigi cikarimi yapilacakiir. Bunun yamsira bu
calismada anlam, eg, -zt ve anlamca iligkili 3 alf boyutun fopla-
m olan genel bir boyut olarak diisiiniildiigiinden, verilen kelime-
lerle anlameca iligkili kelimelerin, bu kelimelerle iligkisiz diger
kelimelerin faninma oranlarim kontrol grubundan daha diigiik
olmasl beklenilmekiedir.
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METOT

Denekler . Bu calismada 1. U Edebiyat Fakiiltesi Kiitiiphane-
cilik, Arkeoloji ve Felsefe bdliimlerinde okuyan toplam 125 &g-
-renci denek olarak kulamlmistir. -

Materyal . Bu calismada 30’ar kelimeden olusan deney ve
tanima listeleri kullanilmstir. Bu kelime listelerinin hazirlan-
‘masinda, es anlamli, zit anlamli ve anlamca iligkili kelimelerin
tesbiti i¢in gerceklegtirilen én calisma sonucundan elde edilen
‘kelime frekans listesinden ve Er (1997) tarafindan hazirlanilan
kelime frekans listesinden yararlanilmigtir. Deney asamasinda
kullanilmak iizere bir deney listesi, tanima testi olarak kullanil-
mak {izere beg farkli tanima listesi hazirlanmigtir, Bu tanima lis-
telerinin hepsinde, deney listesinde bulunan 10 kelime sabit tu-
tulmus, 10 kelime de degistirilmistir. Deney listesinde kalan 10
kélime ise 1. tamma listesinde es anlamlilariyla, 2. tamima liste-
sinde z1t anlamlilariyla, 3. tanmima ligtesinde anlamca iligkilileriyle
yer degistirilirken, 4. tanima listesinde (kontrol listesi) ise sabit
tutulmus olup 5. tamima listesinde (kontrol listesi) ise bu keli-
meler secilen diger 10 kelimeyle yer degigtirilmistir. Bdylece 5. ta-
nima listesi hari¢ her listede deneyin tanimasi gereken 10 kelime
bulunmaktadir. 5. tanima listesi ise kontrol grubu olarak diisii-
niilmiig ve deney listesinde okunan fakat difer tanima listelerin-
de es anlamlilary, zit anlamllar: ve iligkilileri kullanilan kelime-
lerin kendileriyle birlikte difer listeléerde sabit tutulan kelimeler-
le verildigi icin dogru. tamnmas) gereken kelime sayisi 20 olmus-
tur (bakiniz ek 1), Bu tamma listesindeki amag¢ deney listesinde
okunan kelimelerin, bfitiin listelerde sabit tutulan kelimelerin
taninmasindaki etkisini tesbit etmektir.” Difer kontrol grubun-
daki kelimeler de biitiin listelerde sabit tutulan kelimelerin ilig-
kigiz kelimeler iginde tek basina taninma oranlarini elde etmek
icindir. Boylece 4. ve 5, tamima listeleriyle biitlin listelerde sabit
tutulan kelimelerin temel tanmma oranlari elde edilmis ve diger
listelerde de celiciler iginde bu temel orandan sapmalar incelen-
migtir, ' ' '

Iglem : Deney agamasinda grup halinde biitiin deneklere ayni
kelime listesi okunmustur. Intons-Peterson (1983) ve Phylyshyn’-
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nin (1981} caligmalarindan elde edilen veriler dogrultusunda de-
neycinin konuyu bilmesinin galigmanin sonucunu hipotezler le-
hine etkileyebilecegi diigiiniilmiistiir (Galotti, 1994). Bu nedenle
bu calismada deney listesi arastirmacilar tarafindan degil arag-
tirma konusunu bilmeyen bir kisiye okutulmustur. Boylece aras-
tirmanin sonucunu etkileyebilecek tarafgirlikler dnlenmeye c¢a-
hisumistir. Deney ilstesi okunduktan sonra ara gérev olarak de-
neklerden 1 denh 10’a kadar saymalarl istenmistir. Test agama-
sinda ise deneklere 5 tanima listesinden biri verilerek deney aga-
‘masinda igittikleri kelimeleri llstede daire igcine almalar isten-
mistir.

ISTATISTIRK ANALiZ

Bu calismada elde edilen verilere varyans analizi uygulan-
mistir. Beg tanima listesinde sabit olan kelimelere verilen her bir
‘dogru tepkiye 1 puan verilerek her denek i¢in toplam dogru ta-
nima puanlari elde edilmigtir.

Bu caligmada, eg anlamli, zit anlaml ve anlamea iligkili ke-
limelerin anlamsal hafizadaki konhumlarha bagh olarak bu keli-
melerle iligkisi olmayan kelimelerin tahima performahsini engel-
lemesi beklenilmigtir. Bu hipotezi test etmek iginde, iki kontrol
grubundan elde edilen veriler birlegtirilmig bir kontrol ve 3 de-
ney grubu haline getirilip aralarinda tek yonlii varyans analizi
yapimigtir. Elde edilen veriler deney ve kontrol grubu arasinda-
ki farklarin anlamh diizeyde olmadigim gostermistir (F (3, 124) =
71 P «.54). Elde edilen veriler Tablo 1 ve sekil Ide goriilmektedir.
Yani elde edilen veriler, eg anlamli, zit anlamli ve anlameca iligkili
kelimelerin bu kelimelerle iligkili olmayan nort kelimelerin tanin-
masinda ayni derecede etkili oldugunu ve taninma oranlarina
ket vurmadigin gostermigtir.

Aynl zamanda bu ¢aligmada eg anlam, zit anlam ve anlameca
iligkili olma 3 alt boyutunun toplami anlam olarak tanimlandigl
icin es anlamli, zit anlamll ve anlamea iligkili denhey grublari-
mn toplamiyla kontrol grubu arasinda tek yonlii varyans analizi
yapilmigtir. Bu veriler deney ve kontrol grubu arasindaki fark-
larin anlamsiz oldugunu gostermigtir(F (1, 124) = .55 P <« 45).
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Elde edilen veriler tablo 2 de ve gekil IT de gériilmektedir. Yani
kelimelerin taninmasinda anlameca iligkili kelimeler, kendileriyle
iligkisiz diger nétr kelimelerin taninmasinda etkili olmamaktadir.

TABLO 1 - Calismadan Elde Edilen Ortalama, Standart

' Sapmalar ve Denek Sayilari

Standart
Ortalama Sapma.
KONTROL - s 688 . .. 1.73
ESANLAMLI T44 - 173
ZIT ANLAMLI 7.24 2.08
ILGILI 6.76 2.40
:TOPLAM S 704 .. 194
o 78
R
T
g 74
G
&
u
12
S
2
& ove
1
B3
56| > ¥ B :
Kool E¢ anami Zit Ansarmi Nigifi

Sekil I — Kontrol grubunun eg, Zit ve anlammea ilgili deney grup]arlyla

karglagtinlnias:

TABLO 2 — Deney ve Kontrol Gruplarinin Ortalama, Standart

Sapma. ve Denek Sayilarinmn Kargllagtiriimasi

Standart
Ortalama Sapma
KONTROL 6.88 173
DENEY 7.14 2.08

TOPLAM 7.04 1.94
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GRUPLAR
Sekil IT — Kontrol grubu #le anlamca iligkili deney grubunun kargilagtiriimast

TARTISMA

3.+ ¢calismada, verilen kelimelerle anlamca iligkili, zit ve ben-
zer kelimelerin, bu kelimelerle iligkisiz difer kelimelerin taninma
oranlarim etkileyip etkilemedigi hususu aragtirilmig ve bu keli-
melerin kendileriyle iligkisiz diger kelimelerin taninma oranlari-
na ket vurmasi beklenmistir,’ gahgmadan elde edilen veriler, bek-
lentinin aksine kelimenin es, zit ve anlamca iligkilisinin celdirici
olarak kullanilmasinin difer nort Kelimelerin taninmasma ket
vurmadigini gosterm1§t1r Beklenilenin aksine - wveriler, anlamsiz
diizeyde de olsa anlamea. 111§k111 kelimelerin geld1r1c1 olarak veril-
mesinin diger nétr kelimelerin taninmasinda pozitif bir etki yap-
tigint gostermistir. Ornegin, test asamasinda kelimenin esanlam-
lis1 ve zit anlamlisi g¢eldirici olarak verildifinde bu kelimelerle
iligkisiz diger kelimelerin taninmasimin arttifn gbdriilmiigtiir. Bu-
nun nedenlerinden biri de celdirici olarak kullanilan kelimelerle
notr kelimeler birarada oldugunda, hétr kelimelerin dogru tanin-
masini kolaylagtirdigi ve bu kelimeleri daha belirginlegtirdigi ola-
bilir. Ayni zamanda elde edilen veriler eg, zit ve anlamca iligkili
kelimelerin anlamsal hafizada ayni konumda bulundugunu gés-
termigtir. Bu veriler bundan énce anlatilan ¢aligmamn verilerini
destekler nitelikteki. Ayegicegi, Tunoglu ve Karagdz'iin (1997)
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caligmasinda eg, zit ve anlameca iligkili kelimelerin alt alta yazi-
larak kelime olup olmadifina karar verme zamanlarl arasmda da
bir farklilagma goriilmemigtir. Nitekim, bu ¢aligmadan elde edi-
len veriler, eg, zit ve anlamea iligkili kelimelerin diger kelimele-
rin tanminma oranlarim paralel bir gekilde etkiledifini gdstermig-
tir. Bu ¢alismadaki veriler, eg, zit ve anlamca iligkili kelimeler
aym konumda olduklan i¢in nétr kelimelerin tamnma oranlarina
ayn derecede ket vurdugunu gostermektedir. Eger bu kelimele-
rin anlam sistemi i¢indeki konumlar: farkl olsaydi, bu farklilifa
parelel bir ket vurma paterni gozlememiz gerekirdi. Bu nedenle
bu 2 caligmadan elde edilen veriler hirbirini destekler niteliktedir.
Ayni zamanda elde edilen veriler, Ozakpmarin (1987) caligma-
sinda eg ve anlamea iligkili kelimelerin Kkalitatif seviyede ayni se-
mantik daire icinde diigliniilmesine kantitatif bir destek vermig
olup bu tiir caligmalarda eg ve anlameca iligkili kelimelerin yani-
sira zit anlaml kelimelerinde kullanilabilecegini gostermektedir.
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