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Tiirk-Rus Iliskileri tarihsel acidan iki devlet icin 6nem arz ettigi gibi, bulunduklar bélgelerin kaderini
belirlemede de etkili olmustur. Bununla birlikte iki iilke arasindaki iligkiler tarihin genel akisinda
rekabetci bir seyir izlemektedir. Iliskilerin bu hareket zemininde gerceklesmesi, sik sik krizlerin
yasanmasina sebep olmustur. Bu calisma oncelikle Tiirk-Rus Iligkilerinin tarihsel perspektiften
incelemesi yapilmis ve bugiinkii iliskilere 151k tutulmustur. Ayrica NATO ittifakinin etkisinden
bahsedilmis, bunun iliskilere olan etkisi bagimsiz bir degisken olarak incelenmistir. Ozellikle 2004
sonrasinda iki onemli siyasi figiir olan Viadimir Putin ve Recep Tayyip Erdogan’wn inisiyatifinde
gelisen iliskiler ve ugak krizini de kapsayan donem ele alinmuistir. Yakin donemde krizlerin yasanmasina
sebep olan Kirim ve Suriye konulart ¢alismaya dahil edilmistir. Rusya Federasyonu ve Tiirkiye
Cumhuriyeti 'nin yasadigi Ucak Krizinin iliskilerin gelecegini nasil etkileyecegi konusunda, yapilan
basin taramasindan hareketle ongoriide bulunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk-Rus [liskileri, Ucak Krizi, NATO, Suriye Savasi
Jel Kod(lary): F50, H77, N40

ABSTRACT

Historically, the relations between Turkey and Russia are important for both of these countries in the
way it determines the fate of the region. In addition to this, the relationship takes a competitive course
in the historical context. Since the relationship occurred at this competitive ground, it caused many
crises. This research focuses on the relations between Turkey and Russia through historical perspective
in order to shed light on the current relations. On the other side, we had considered the NATO alliance
and its impact on these relations as one independent variable in order to make probable explanation.
Especially, after 2003 where two important political figures, Erdogan and Putin took initiative in the
course of the relations and the tension caused by the fighter jet crisis. Crimea and the Syrian issues
will be included in the study as another cause of the recent growing crisis. We expect to make a
prediction about the future of the relationship between the Republic of Turkey and the Russian
Federation depending on the local press analysis on the matter of fighter jet shot down.

Keywords: Turkish-Russian Relations, Jet Crisis, NATO, Syria War
Jel Code(s): F50, H77, N40
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GiRisS

Tiirk-Rus Tliskileri, tarihte iki halkin diger
halklarla olan iliskilerinden farkli bir yere
oturur. Farkli bir degerlendirmeye tabi
olmasinda, iligkilerin bdlgenin kaderinin
cizilmesinde etkili oldugu gercegi yatar.
Hakim olduklar1 cografyalar itibariyle
stireklilik arz eden bir rekabetgilik sz
konusudur. Bu durum Osmanli-Rus Carlig1
iligkilerinde goriildiigii gibi, son yillarda
Tirkiye Cumhuriyeti-Rusya Federasyonu
iligkilerinde de goriilmektedir. Hatta Orta
Asya, Kafkasya ve Balkanlar ile sinirli olan
rekabetin Ortadogu’ya kadar tastigini1 Suriye
I¢ Savasi gostermistir (Askeroglu, 2016).

Tirk-Rus iligkileri genel seyri itibariyle
rekabet¢i olsa da; zaman zaman ciddi
yakinlagma donemleri de yasamistir. Ancak
bu yakinlagmalar iliskiler tarihinde kisa
donemlere tekabiil etmektedir.
Yakinlagmalar daha ¢ok ekonomik, ticari ve
bazen askeri boyutlarda gerceklesmistir.
Ancak tam manastyla politik bir bagdasiklik
icinde bulunma durumu s6z konusu
olmamugtir. Bu sebeple iligkiler hep kaygan
bir zeminde cereyan etmistir. Son yillarda
gerceklesen yakinlasmanin da kisa donemli
tarihsel yakinlagmalar dahilinde
degerlendirilmesi gerektigi ve gegici bir
donem oldugu ana savini, c¢alismada
kanitlamak hedeflenmistir. Bunun yaninda
Tiirk-Rus Iliskilerinin yasanmasi muhtemel
krizlerden minimum zararla ¢ikmasi igin,
ekonomik iligkilerin daha da
kuvvetlendirilmesi ~ gerektigi  ¢Oziimii
getirilmeye ¢alistlmistir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi, ikili iliskilere
yon veren belirleyicilerden birisi de
devletlerin Bat1 ile olan iliskileri olmustur.
Zira bu savasin galibi olan Amerika Birlesik
Devletleri diinya siyaset sahnesine ¢ok gii¢lii
bir aktor olarak ¢ikmis, kargisinda ise
ideolojik zitliklar1 biinyesinde bulunduran
gii¢lii bir Sovyetler Birligi’ni bulmustur. ki
kutuplu diinya diizeninde tarafini Bati’dan
yana olarak belirleyen Tiirkiye ise Soguk
Savas’tan en ¢ok etkilenen iilkelerden birisi
olmustur. Bati blogunun en kuvvetli
sembollerinden ve NATO ittifaki iiyesi olan
Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile kisa donemli
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yakinlagsmalarin ~ Otesinde  bir  iliski
gelistirememistir. Kisa donemli
yakinlagmalarin Otesine gegemeyen

iliskilerin sebeplerinden birisi, Tiirkiye nin
6zel bir Sovyetler Birligi/Rusya politikasi
gelistirmemesinden; digeri ise Rusya’nin
Bat1 blogu miittefiklerine biitiinciil bir bakis
acistyla bakmasindan kaynaklanmaktadir.
Son yillardaki gelismeler de, Soguk Savas
sonras1 yakinlagsmalar g¢ercevesinde kabul
edilmesi gereken kisa donemlerden birinin
giincel hali olarak degerlendirilebilir. Ancak
Vladimir Putin’in izledigi revizyonist
politika ve Tirkiye’nin dig politikasiyla
Rusya’nin dis politikasinin  ¢ikarlarinin
catismast bu donemin kisa siirecegini
gostermektedir. Bu gelismeler tarihi hakli
¢ikaracak gelismeler olmustur
(BILGESAM, 2013).

Devlet arasi iliskiler farkli donemlerde farkl
sekilde cereyan edebilir. Ancak iliskilerin
stireklilik arz eden bir ¢ikar ortakligina sahip
olmasi durumunda iki iilke stratejik ortak
olarak addedilebilir. Tiirk-Rus iligkilerinin
son yillarinda, iki iilke arasindaki iligkilerin
stratejik ortaklik oldugu konusunda goriisler
bildirilse de; iliskiler stratejik ortaklik
gergevesinde degerlendirilecek bir duruma
gelmemistir. Bu durumu iliskilerdeki yapisal
faktorlerin etkisi baglaminda
degerlendirmek gerekir. Yani dis politikalari
ciddi farkliliklar ve hatta dis politikalarinda
¢ikar catismalart olan bu iki devletin
stratejik ortak olmasi, diinyada ciddi denge
degisimleri ile miimkiin gériinmektedir.

S6z konusu iliskiler dogasi geregi realist
teori merkeze alinarak degerlendirilmelidir.
Bu degerlendirme bigimi iki iilkenin
emperyal bir gelenek tagimasinin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Son donemlerde
yumusak giiciin de izlerini gordiigiimiiz ikili
iligkilerde, Ucak Krizi sonrast tekrar
iligkilerin olagan seyri olan sert giice dogru
evirilme goriillmektedir.

S6z konusu noktalardan hareketle, iki iilke
arasindaki iliskilerin ele alinacag inceleme,
dort farkli alt bagliktan olusmaktadir. Bunlar
“Tarihsel Bir Perspektiften Tiirk-Rus
Iligkileri’’, “NATO ve ABD Baglanminda
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Bir Inceleme’’, Stratejik Ortakliga
Dogru’ ve “’Yakin Donem Krizler’” olarak
belirlenmistir.  Caligmaya yon  veren
sorunsalin ele almmasinda basin

1. TARIHSEL BiR PERSPEKTIFTEN
TURK-RUS iLiSKIiLERI

Tiirk-Rus liskilerinin bugiiniinii anlamak
icin, iligkilerin tarihsel olarak hangi
asamalardan gegtigini kavramak gerekir. Bu
sebeple iligkilerin tarihsel kdokenlerine
kisaca goz atilmali ve giincel olaylarin
tarihte nereye oturdugu anlagilmalidir.
Tarihsel gelisimlerine bakildiginda, aym
cografyadaki iki devletin  devraldig
emperyal mirasin yarattift sonug¢ olarak;
farkli yone giden iki paralel iilke goriiliir.

Oncelikle Tiirk-Rus Iligkileri 15. Yiizyilin
sonlarinda baglamis olup, agirlikli olarak
rekabetci bir karaktere sahiptir. Ancak kisa
araliklarla bu rekabetci karakter yerini
isbirligine birakmustir. Iliskilerin iyi oldugu
araliklar baglica dort farkli donemden
ibarettir. Birinci yakinlagma dénemi (1789-
1805), Napolyon’a karst Osmanli-Rus
Carlig ittifakidir. Tkinci yakinlagma (1833-
1841), Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali
Pasa’ya karst yapilmis ittifaktir. Uglincii
yakinlagma (1920-1930’Iu yillar),
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yapilan askeri
ve ekonomik ittifaktir. Son olarak ise 2004
ila 2015 yillart arasinda Ugak Krizi’ne kadar
gegen ticari ve ekonomik temelli iligkilerin
gelistigi donem saymak dogru olacaktir
(imanbeyli, 2015:2).Bu dénemlerden ilk
ikisi giivenlik eksenli ittifaklar olarak
degerlendirilebilir ~ ancak  son  ikisi
karakteristik  farkliliklar  igermektedir.
Cumbhuriyetin  ilk  yillarindaki ~ Sovyet
yardimlar1 daha ¢ok ideolojik eksende
gergeklesmis yardimlardir. Yani bu ittifak -
her ne kadar Tiirkiye yliziinii Bati’ya
donmiis olsa da- anti-emperyalist bir
savagtan ¢ikmig iilkeye yapilan yardimlar
cergevesinde  degerlendirilebilir. 2004
yilinda baslayan siire¢ ise Bagbakan Recep
Tayyip Erdogan ile Rusya Federasyonu
lideri olan Vladimir Putin’in inisiyatifinde,
ekonomik-ticari iligkiler ve enerji iliskileri
ekseninde gergeklesmistir (Kamalov, 2012).
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kaynaklarinin ~ taramasindan;  ingilizce,
Fransizca ve Tiirkce akademik
calismalardan yararlanarak genel

degerlendirmelere ulasmaya ¢aligilmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti ve Rusya (Sovyetler
Birligi ve devaminda Rusya Federasyonu)
arasindaki  iliskilerin  olumlu  donim
noktalaria bakildiginda; iligkiler {izerinde
belirleyici olan gostergeleri goriilebilir.
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi
stirecinde Kurtulus Savasi sirasinda yapilan
Sovyet yardimlar1 ve daha sonra 1930’Iu ve
1960’11 yillarda sanayi alanindaki isbirligi,
1984°’te yapilan dogalgaz anlagmasi, Mavi
Akim Projesi, 1999 Ecevit’in Rusya ziyareti,
2004 yilinda Putin’in Tirkiye’yi ziyareti
(Ozbay, 2011: 70) ve son olarak Tiirk Akimi
Projesi’nin ilan1 6nemli olumlu doniim
noktalart olarak kabul edilebilir. Yani
olumlu iligkiler genellikle ekonomik-ticari
eksende gerceklesmistir. Ozellikle 1960°l1
yillarda Sovyetler Birligi ile Tirkiye
Cumhuriyeti arasindaki yakinlagma sonucu,
biiyllk sanayii tesislerinin  Sovyetler
Birligi’nin yardimlariyla kurulmasi (Tellal,
2012:782) siirecindeki iliskiler ile 2004’den
bugiine gelen donem benzerlik
gostermektedir. 1960’11 yillarin Tiirk Dis
Politikas1 goreli 6zerklik donemi olarak
degerlendirilmektedir (Oran, 2012:657).
Tirk Dis Politikasinin inceleyecegimiz son
donemi de oOzerklesme c¢abalarini iginde
barindirmaktadir. iki dénemin diger bir
benzerligi Tirk-Rus iligkilerinin geligim
gostermesidir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonrasinda,

Tiirkiye ile Rusya Federasyonu resmi
iligkileri 25 Mayis 1992°de “’Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Rusya Federasyonu
Arasindaki liskilerin Esaslar1 Hakkinda
Anlagma”’ metninin imzalanmasiyla
baglamustir  (Ozbay, 2011: 45). Bu
anlasmadan sonra baglayan iligkilerin
kademeli olarak iyilesmektedir. 1992 yilinda
imzalanan anlagmadan, 1999 yilinda

Bagbakan Biilent Ecevit’in Rusya ziyaretine
kadar gecgen siire ilk donem olarak kabul
edilebilir. 2000  yilinda  Bagbakan
Kasyanov’un Ankara ziyaretinden, 2004
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yilinda Putin’in Ankara ziyaretine kadar
gecen siire iligkilerin politik zemine
kaymaya basladig1 ikinci bir donemdir. 2004
ila 2015 aras1 ise krizlere ragmen iyi gecen
son donemdir. ik iki dénemde ekonomik
iliskiler politik iliskileri golgelemis; daha
sonra ise politik iligkiler dinamizm
kazanmaya baslamis ve bu dinamizm
giiclinii ekonomik iligkilerden almigtir. Son
donemde ise politik ve ekonomik iliskilerin
karsilikli olarak bir birini besledigini
goruyoruz.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi Tiirk Dis
Politikasinin uygulayicilari tarafindan ciddi
bir firsat olarak goriilmiistiir. Zira Tirkiye
icin Orta Asya ve Kafkasya’da etkin
olabilme sansi dogmustur. Tiirkiye bu
bolgelerde etkili olabilmek igin bolge
tilkelerinin  hamiligini Ustlenmek adina
politika yiiriitmeye baslamistir. Ancak bu
politika, bolge iilkeleri tarafindan kabul
gormedigi gibi; Rusya tarafindan da hos
karsilanmamastir. Tiirkiye’ nin bu
politikasint Rusya’yr da gozeterek daha
gercekei bir zemine yerlestirmesi ise zaman
almistir. Genel olarak bakildiginda, iki
iilkenin de 90’1 yillarda temkinli yakinlik
politikasi giittiikleri goriilmektedir. Diger bir
ifadeyle bu yillar, isbirligi ile rekabet
dengesinin ayarlanmaya ¢alisildigi yillardir
(Ozbay, 2011: 46).

Bu siirecte Kafkasya ve Orta Asya’daki
rekabetin, enerji nakil hatlarinin, Kiirt ve
Cegen  Sorunlarmin  onemli  bagsliklar
oldugunu tespit edip, agulikli giivenlik
endeksli bir iligkiler ekseninin hakim
oldugunu goriiyoruz. Dolayisiyla, iki iilke de
stirekli bir teyakkuz halini siirdiirmeye
devam etmistir. Burada {izerinde durulmasi
gereken bir konu da; Tiirk-Rus iliskilerinin
iyilesmesinin  Oniindeki engellerden en
onemlisinin, giiven eksikligi sorunu oldugu
gercegidir. Tarihsel perspektifli kuskucu
bakis a¢is1 da bu gergegi beslemistir. Bunun
yaninda, bu donemde Soguk Savas’in
propaganda ortami heniiz atlatilmis degildir.
Ancak Tiirk Genel Kurmay Bagkani’nin
1998’deki Moskova ziyareti, iliskilerin
eskisi kadar sert ge¢meyeceginin sinyali
olarak yorumlanmalidir. Zira Tiirk-Rus
iligkilerindeki  iyilesmeler askeri ve
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ekonomik  bagdasikliklar  Onciiliigiinde
gerceklesmistir. Bu askeri ziyaret de, ayni
kapsamda degerlendirilmelidir (BYEGM,
2007).

Dikkati ¢cekmek istedigimiz bir diger nokta
da tarihteki genel yakinlasma dénemlerini
incelendiginde Tiirk-Rus yakinlagmalarinin
bolgesel veya kiiresel degigsimlerin ardindan
gelmis olmasidir. Zira iki devletin iyi
iligkiler gelistirdigi donemler; bdlgesel
giivenligin tehlikede oldugu veya kiiresel
statiikonun degistigi donemleri
kapsamaktadir. Aslinda ¢ikar ¢atigmalarinin
oldugu alanlarda, iiclincii bir giiclin etkili
olmaya c¢aligmast durumunda Tiirk-Rus
ittifakinin ~ olustugunu  tespit ediyoruz.
Bununla birlikte iki devletin yalnizlastiklar
donemlerde yakinlagsmalari s6z konusudur.

2.NATO VE ABD BAGLAMINDA BiR
iINCELEME

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulus ilkeleri geregi
yiiziinii batiya donmiis bir lilke olmasi
nedeniyle; agirlikli olarak batili devletler ile
ayni bagdasiklik i¢inde bulunmaya gayret
gostermis, NATO askeri ittifakinin bir iiyesi
olmak i¢cin de ayni ¢abayr sarf etmistir.
Bunun igin ilk 6nemli fiili girisimi Kore
Savagi’na hatir1 sayilir asker gonderilmesi
olmus, ardindan NATO’nun dogu kanadinin
bir {iyesi olarak sahneye ¢ikmigtir. Tiirkiye
1952 yilinda {ye olmasindan sonra,
NATO’nun  Onemli  askeri  giiclinii
olusturmus ve ¢ogu zaman islevsel bir giic
(Aybet, 2012) olarak gorev almistir. Ancak
2003 yilindan itibaren, Tiirkiye Soguk Savag
donemindeki islevsel roliinii terk edip
bolgesel gii¢c olma politikasini takip etmistir.
Dolayistyla Tiirkiye-NATO iligkileri farkli
bir boyuta dogru evirilmeye baslamstir.
Tiirkiye islevsel roliinden ¢ikip, NATO’yu
islevsel olarak kullanma egilimine girmistir.
Yani artik karsilikli kazang ilkesi iizerinden
yiirliyen iligkiler baglamigtir. Bunun en
yakin dénemdeki 6rnegi, Ugak Krizi sonrasi
Tiirkiye’nin dogrudan NATO ile irtibata
gecmesi ve NATO iiyesi oldugunu hatirlatict
aciklamalar yapmasi olmustur. Ancak
NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg’in
Ucak Krizi sonrasi yaptigi agiklama
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(Milliyet, 2015a), Tiirkiye’yi bir miittefik
olarak sahiplenici tonda olmamustir. Daha
once Tirkiye’nin hava sahasinin 5 Ekim
2015’te Rusya tarafindan ihlal edilmesi
sonrasi, NATO Genel Sekreteri’nin daha
sert aciklama(BBC, 2015a) yaptigin1 g6z
oniine alirsak; NATO’nun da Tiirkiye igin
Rusya ile bir c¢atigma riskini goze
alamadigimi  anliyoruz. Kisacast artik
NATO’nun da Tiirkiye’ye {iye devlet olarak
farkli bir politik yaklasima sahip oldugunu
tespit etmekteyiz.

Tiirkiye-NATO iligkilerinin yapisal
degisiklige  dogru  gitmesini  farkli
parametrelerle aciklamak yerinde olacaktir.
Bunlardan birisi, Soguk Savas sonrasi
Tiirkiye’nin algiladigr tehditlerin  bilyiik
kismmin ortadan kalkmast ve bununla
birlikte NATO’nun politikalarina otomatik
destek verme gelenegine karar alicilarin
slipheci bir bakis acgisiyla yaklasmasidir.
Zira artik bu tutumun riskli oldugu ve
NATO’ya olan politik mecburiyetin azaldig1
algis1 yerlesmeye basglamistir. Diger bir
neden olarak Adalet ve Kalkinma Partisi’nin
izledigi dis politika gosterilebilir (Oguzlu,
2012:100). AKP’nin Daisisleri Bakanligt ve
Basbakanlik yapmis Ahmet Davutoglu’nun
dis  politika  doktrini  ¢ergevesinde,
Tiirkiye’nin  bolgesel liderlik iddiasinda
olmasi bu degisimin agiklayict 6gelerinden
birisi olarak kabul edilebilir. Ayrica tiim
bunlara, Tiirkiye’nin de iginde bulundugu
Ortadogu cografyasinin 6nemli jeopolitik
merkezlerden birisi haline gelmesi de
eklenmektedir.

Soguk Savag sirasinda Tiirkiye’yi NATO ile
esgiidiimlii politika yiiriitmeye zorlayan
belirli  gergeklerin  ortadan  kalkmasi;
Tirkiye’'nin NATO i¢inde artik politika
yapici olarak rol almasinin 6niinii agmis ve
edilgen durumunu biiylik 6lciide ortadan
kaldirmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi
tehlike olarak goriilen Sovyetler Birligi nin,
dagilmas1 hem ideolojik tehdidi hem de
jeopolitik tehdidi etkisizlestirmistir. Aslinda
bu ana neden NATO’nun varolusunun
kimliksel tezahiirii olmus ve bu varolus
nedeninin ortadan kalkmasi orgiitiin, iiyeleri
tarafindan da sorgulanir hale gelmesine
sebep olmustur. Uyelerin bu sorgulayici
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tavirlar1 ayn1 zamanda diinya diizeninin iki
kutupludan, tek kutupluya; bugiin ise ¢ok
kutupluya dogru evirilisinin bir sonucu
olarak kabul edilebilir. Devletlerin kendi
politikalarimi belirleme serbestisi, bu diinya
diizeni igerisinde artmistir. Dolayisiyla
Tiirkiye de NATO dogrultusunda dis ve

askeri politika belirleme stratejisinden
biiyiik oranda uzaklasmustir. Oyle ki
Tirkiye, NATO’nun 1999 ve 2004

yillarindaki genigleme siireclerinde Rusya
ile olan iliskilerini etkilemeyecek sekilde
genigleme siirecine zimni bir destek
vermistir (Oguzlu, 2012:112). Rusya’y1
karsilarina almak istemeyen NATO ittifaki
iiyesi  Italya, Fransa, Almanya ve
Tirkiye’'nin -~ 2008’deki  Ukrayna ile
Giircistan’in iiyeligine destek vermemesi,
aynt politika cercevesinde
degerlendirilmektedir (Minassian, 2010:4).
Diger yandan, NATO’nun son zamanlarda
farkli  bolgelerdeki fiize kapasitesini
gelistiren tilkelere odaklanmaktadir. Ancak
Tirkiye daha ¢ok bolgesel bazli politikalar
yiiriitmekte; Filistin Sorunu, Suriye I¢
Savasi, Kuzey Irak’taki PKK varligi gibi
konulara yogunlagsmaktadir (Aybet, 2012).
Arttk  NATO ile Tirkiye’'nin farkli
bolgelerde ¢ikar hesaplar1 yaptigi, son
zamanlarin  gergegi  haline  gelmistir.
Politikalarin farklilasmasi ve NATO’nun
Rusya’y1 en bilyiik tehdit olarak gdérme
egiliminin hafiflemesi, Tirkiye’nin Rusya

ile yakinlagmasinin Oniindeki engelleri
kaldirmustir.  Ancak bu  yakinlagmada
Tirkiye’deki ve Rusya’daki politika

yapicilarinin rolii de biiyiiktiir (Al Jazeera,
2016a).

NATO iiyelerinin Soguk Savas sonrasi
Tiirkiye’ye bir liye devlet olarak bakis agis1

farklilagmistir. Avrupali miittefikler
Tiirkiye’yi eskisi gibi “islevsel”’
gormemekte ve hatta son yillarda
Tiirkiye’ nin bulundugu cografyanin

tehlikesi nedeniyle mesafeli bir politika
izlemektedir. Zira Tirkiye’nin iginde
bulundugu herhangi bir ¢atigma, diger liye
ilkeleri de catigmaya ¢ekecektir. Bu
mesafeli durusu Patriot fiize sistemlerinin
Tiirkiye tarafindan talep edilmesi sirasinda,
Almanya ve Belgika’nin isteksiz tutumu
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kanitlamistir (Oguzlu, 2012:106). ABD ise
Tirkiye ile olan ittifakimi ikili iligkiler
zemininde giiclendirmeye c¢aligmaktadir.
Hatta Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye,
ozellikle 2000’11 yillardan itibaren ABD’nin
bolgedeki stratejik ortaklarindan  birisi
olmustur. Ancak bu durum sadece Tiirkiye
i¢in gegerli degildir; ayn1 zamanda ABD’nin
genel politikasinin sonucudur. NATO’ nun
ABD nezdinde Oneminin azaldigim
dogrulayan bu tip ikili anlagmalar, daha hizli
hareket etmek ve olaylara daha hizli
miidahalede bulunmak istemesinden
kaynaklidir (Oguzlu, 2012:109).

ABD’nin  NATO’ya  olan  tutumu,
Tiirkiye’nin de zamanla NATO politikasin
degistirmesine  sebep  olmustur. Bu
kapsamda yakin doénemde iki kirilma
bulunmaktadir. Bunlardan birincisi 2003 te
1 Mart Tezkeresi’nin reddi, digeri ise 2007
yilinda Tiirkiye’nin Irak’a yaptig1 sinir 6tesi
operasyondur. 1 Mart Tezkeresi’nin
TBMM’den gecmemesi Bati’da biiyiik hayal
kiriklig1 yaratirken; Rusya’nin Tiirkiye’yi
Bati’dan  bagimsiz bir aktér olarak
tanimlamasina neden olmustur. Rus-Tiirk
Iligkileri acisindan yeni bir yakinlagma
doneminin izleri burada goriilmeye baslar.
Ayni sekilde, 2007’de yapilan sinir Otesi
harekat ise ABD’nin itirazlarma ragmen
gerceklestirilmistir (Radikal, 2014a).

NATO, Soguk Savas sonrast yasadigi
kimliksel krizi 6zellikle 11 Eyliiliin ertesinde
terorle miicadele misyonuyla ¢dzmek
istemistir. Ancak Avrupa’nin bu
miicadeledeki isteksizligi, yeni misyonun
¢ok da benimsenememesine neden olmustur.
Her ne kadar Afganistan’da Avrupal
devletlerin askerleri ISAF biinyesinde
bulunsa da, ISID ile miicadelede aym
kararliligin goriildigi sOylenemez.
Avrupa’nin, ISID’in sik sik hedefinde
olmasi bile NATO ittifaki ¢cercevesinde ciddi
bir giiclin toplanmasini saglayamamigtir
(DW, 2016). Bu durumda ABD’nin bdlgeye
olan ilgisinin azalmasmin etkisi de
yadsinamaz. Goriildiigic gibi ABD’nin
NATO’daki lider roliiniin 6nemi bilyiiktiir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra,
NATO’nun Avrupali devletleri Rusya’nin
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Bati’'ya yakin bir politika izleyecegi
izlenimine  kapilmistir. 1994 yilinda
NATO’nun Baris igin Ortaklik Programi
kapsamina dahil edilen ilk iilkenin Rusya
Federasyonu olmasi, bu tutumun o6nemli
gostergelerindendir. Ancak ozellikle
Putin’den sonra Avrupali miittefiklerin
algisiin dogru olmadigi anlasilmistir. Hatta
Rusya’nin NATO’yu tehdit olarak gdrme
egilimi devam etmistir. Rusya bu egilimini
Yakin Cevre Doktrini olarak adlandirilan
politikastyla gostermistir. Ancak yine de
Avrupa hem jeopolitik gereklilikten dolay1
hem de ¢ikarlar1 geregi Rusya’ya karst sert
olmayan tutumunu devam ettirmistir. ABD
ile Avrupali devletler arasindaki NATO
ittifaki baglaminda onemli diger bir catlak
ise; Rusya ile olan iligkiler dogrultusunda
ortaya ¢ikmaktadir. ABD’nin Rusya’yi hala
ciddiye alinacak, tehlikeli bir devlet olarak
gormesi; ancak  Avrupa’daki niifuzlu
devletlerin ve oOzellikle Almanya’nin,
Rusya’y1 dislanmamasi gereken bir giic
olarak kabul etmesi politik ayriliklara sebep
olmaktadir. Bu farklilikta Avrupa’nin
Rusya’ya enerji konusundaki bagimlilig
(DW, 2016) ve cografi yakinlig
yatmaktadir. Durumun bdyle olmasi, Tiirk-
Rus iligkilerini de etkilemektedir.

NATO ile Rusya’nin igbirligi i¢cinde oldugu
2010-2014 yillar1 arasinda, Tirkiye-Rusya
iliskileri benzer bir seyir izlemistir. Bu,
Tiirkiye’nin her ne kadar NATO ekseninde
politika izlememe egiliminde olsa da,
konjonktiirel gerceklerin etkisinin devam
ettigini ve kurucu politikalar geregi Bati
cizgisinden c¢ok farkli bir politika
yiirlitemeyecegini ortaya koymaktadir. 11
Eylil sonrasi Rusya ile ABD arasindaki
terorle miicadele konusunda s6z birligi,
Tirkiye nin Rusya ile olan iligkilerinde daha
rahat adim atmasini saglayan bir baslangi¢
olmustur.  Ozellikle 2008’de Obama’nin
bagkan olmasindan sonra Rusya-ABD
iliskilerinde ilerleme kaydedilmis ve bu
durum Tiirkiye’'nin  Rusya ile olan
iliskilerine dogrudan yansimmstir. 2010
yilinda ABD’nin, NATO fiize savunma
sistemini Tiirkiye’ye ve Dogu Avrupa’ya
yerlestirmek istemesini, Tiirkiye nin
sistemin komutasinda bulunma sartiyla
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kabul etmesinde; Rusya’nin da Lizbon
Zirvesi sonucu buna dahil olabilecegini
aciklamast etkili olmusgtur (Aybet, 2012).
Boylece Tiirk-Rus iliskileri zarar gormeden
Tiirkiye NATO ittifaki iginde hareket
edebilmistir. Ayrica NATO-Rusya Iliskileri
en yiiksek noktasina ulagsmis; Tiirk-Rus
iliskileri de aym donemde zirveyi
gormiistir. 2010 yilinda Tirkiye nin
Rusya’y1 Milli Giivenlik Siyaset
Belgesi’nden(Kirmizi Kitap), yani
Tirkiye’yi tehdit eden iilkeler listesinden
cikarmast bu gercegi dogrulamaktadir
(Minassian, 2010: 4). 2014 yilinda Kirim’in
ilhaki1 konusunda NATO’nun, Rusya’nin bu
politikasina hukuksuzluk hiikkmii vermesi
iligkilerin  seyrini degistirmistir. NATO
Rusya’y1 ayrilikgilart desteklemekle
suglamigtir. Bu siireg, NATO’nun Rusya ile
igbirliginin askiya alinmasiyla sona ermistir
(NATO, 2015). Tirkiye ise diisiikk perdeden,
bolgede bulunan Kirim Tatarlarinin kaderini
onemsedigini  vurgulayan bir politika
izlemistir (Gafarli, 2014).

NATO’nun Ukrayna Krizi g¢ercevesindeki
tutumunu ve endigesini daha iyi anlamak
icin  Genel  Sekreter = Rasmussen’in
agiklamas1 Onem arz etmektedir. 2014
yilinda Ukrayna Krizi’nin baslar1 olan mart
ayinda yapilan bu agiklama, NATO ittifaki
iiyelerinin giivenligi i¢in enerjinin stratejik
6nemi olan bir konu haline geldigi
vurgusunu tagimaktadir. NATO enerji
giivenligi konusunda, Rusya’nin tutumu
nedeniyle kaygilanmaktadir (Rebiére, 2014:
84). Rusya tarafina baktigimizda ise 2010 ve
2014°deki Askeri Doktrinleri incelemek
durum hakkinda fikir verecektir. 2014’deki
doktrinde NATO’nun doguya genislemesi
birincil tehdit olarak kabul edilmektedir.
Ancak 2010 doktrininde NATO, Rusya’nin
flize savunma sistemi konusunda isbirligi
yapmasi gereken bir kurulus olarak kendine
yer bulmustur (Ismayilov, 2015).

Rusya ve Tiirkiye’'nin {izerinde uzlastig
konulardan  birisi olan  Karadeniz’in
giivenligi meselesi, uluslararast arenada iki
iilkeyi birlestirmistir. ABD’nin
Karadeniz’de  giivenlik agig1  oldugu
iddiasiyla askeri varliginmi buraya tasimak
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istemesi, Ozellikle bu iki tilke tarafindan
reddedilmistir. Yine ayn1 sekilde, Montreux
Bogazlar  Sozlesmesi  dahilinde olan
Karadeniz giivenligi ve {giincii devletlerin
burada bulunmamasi konusunda iki iilke
fikri olarak birlesmistir. Tirkiye 2008’de
Giircistan-Rusya Savast sirasinda,
Giircistan’a yardim i¢in Karadeniz’e girecek

olan  Amerikan gemisine = Montreux
Sozlesmesi’nin sartlarini hatirlatmis ve bu
sozlesmeye saygilt olmast uyarisinda

bulunmustur. Tipkt 1 Mart Tezkeresi’nin
reddi gibi (Radikal, 2008b), bu olay da
Rusya’nin  Tiirkiye’ye olan giiveninin
artmasina sebep olan konulardan birisi
olarak tarihe gegmistir.

3. STRATEJIK ORTAKLIGA DOGRU

21. ylizyilda Tiirkiye ve Rusya Federasyonu
yakinlagmaya baslamistir. Bu yakinlagmada
ABD’nin Ortadogu’da ve Orta Asya’daki
egemen ve baskin politikasinin etkisi oldugu
sOylenebilir. Zira Tiirkiye ve Rusya’nin
tasidigr emperyal devlet geni, yiikselen bu
iki giiciin bolgesinde etkinligini arttirmasi
yoniinde politika izlemesini
kolaylagtirmistir.  Dolayisiyla ~ABD’nin
yakin  gevrelerindeki etkinligine karsi
tepkisel bir ittifakin onciillerinden biri de bu
durum olmustur. Ayrica Tirkiye’de Recep
Tayyip Erdogan’in ve Rusya’da Vladimir
Putin’in siyasi lider olarak sahneye ¢ikmasi
yine bu yillara denk gelmektedir. ki liderin
de izledigi ¢ok boyutlu dis politika anlayisi,
bu yakinlagma siirecini hizlandirmistir.
Putin ve Erdogan’in siyasi tutum ve
retoriklerinin ~ benzerligi  yakinlagsmada
o6nemli rol oynamistir. Sovyetler Birligi-
Tiirkiye iligkilerinde ise iki iilkenin birbirini
degerlendiris sekillerindeki farklilik
nedeniyle, iligkilerde bu dénemdeki
yakinlagma goriilmemistir. Sovyetler Birligi
Tiirkiye’yi daha ¢ok bolgesel politikalarina,
Tirkiye Sovyetler Birligi’ni daha ¢ok
kiiresel politikalarina konu etmistir (Ozbay,
2011: 65). Bu, aradaki gii¢ dengesinin ciddi
farkindan kaynaklanmaktaydi. Tiim bunlarin
yaninda 21. Yiizyildaki bu yakinlasma, ilk
kez iki halkin birbiriyle bu kadar iyi iliskiler
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icinde olmasmna vesile olmustur (Ozbay,
2011: 35).

1990’n  yillarda  Tiirk-Rus  liskileri
ekonomik temelli gelisgim gostermis ve bu
gelisim  politik  iligkileri  golgelemistir.
Ancak 21. Yizyilla birlikte hiz kazanan
siyasi iligkiler, 0&zellikle 2004 yilinda
ekonomik iligkiler kadar hizlt bir ilerleme
icine girmistir (Al Jazeera, 2016a).

2002 yilindaki askeri anlagmalar, iki devlet
arasindaki siyasi anlagmalarin nciilleriydi.
Ayrica Irak’in  toprak  biitiinliigliniin
korunmas: yoniindeki fikir birligi, 2003°te 1
Mart tezkeresinin reddi ile taglandirilmisti.
2004 yili ise tiim diplomatik g¢abalarin
meyvelerinin alindig bir yil olmustu. Bu yil
icinde Putin’in tarihi Tirkiye ziyareti
gerceklesmistir. 32 yil aradan sonra ilk kez
devlet bagkani diizeyinde gerceklesen bu
ziyaret kapsaminda; ortak bir deklarasyon
yayimlanmus, askeri ve ekonomik anlagsmalar
imzalanmigtir. Bu tarihten itibaren iki devlet
arasinda sik sik, yiiksek diizeyde goriisme
yapilmistir (Ogan, 2004). iki halk arasi
yakinlagmalar daha hizl1 bir seyir izlemistir.

2006 yilinda Rusya Federasyonu ile Tiirkiye
arasinda ilk  kez  cumhurbaskanlari
diizeyinde bir goriisme gergeklesmistir.
Ozellikle 2010 yil1 iki iilke iligkilerinde ciddi
isbirligi havasinin oldugu bir yildir. Hatta bu
yilda yapilan isbirligi = ¢ergevesindeki
gelismeler, Tiirkiye-Rusya stratejik ortak
olarak kabul edilebilir mi tartismalarin
alevlendirmistir. Oyle ki Giiney Akim, Mavi
Akim 1-2, Nabucco enerji nakil hatti
projeleri; vizelerin kaldirilmast konusu,
niikleer santral projesi ve diger enerji
alanindaki konular masaya yatirtlmistir.
Hatta enerji nakil hatlar1 konusundaki
projeler hayata gecirilmeye baslanmis,
vizeler karsilikli olarak kaldirilmistir. Ayni
yil toplam 17 anlagsmaya imza atilmustir.
Rusya bagbakan1i Dimitri Medvedev’in
Tirkiye’yi  ziyaretinden sonra yaptift
aciklamada, Tiirkiye’yi giivenilir bir komsu
olarak gordiikleri ve iki halkin huzuru igin
iyi iligkilerin siirdiiriilmesi gerektigi vurgusu
vardir (Minassian, 2010: 1). Kisacas1 2010
yilinda  Tirk-Rus  iliskileri  zirveyi
gormustiir.
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Tiirk-Rus iliskilerine dzellikle 21. yiizyilda
farkli bir boyut getiren enerji siyaseti, iki
taraf i¢in de dnemli bir konudur. Rusya’nin
diinyanin en O6nemli dogalgaz-petrol
rezervlerine ve Tirkiye’nin enerji nakil
hatlart i¢in kritik 6nem arz eden cografyaya
sahip oldugu goz Oniine alinirsa, bu konu
hem ikili iligkileri hem de bdlgeyi
etkilemektedir. ~ Tirkiye’nin ~ dogalgaz
aliminin yiizde 55’ini (Kozaklioglu, 2015)
Rusya’dan  yaptigi  gergegi,  enerji
iligkilerinin boyutunu vurgulayan O6nemli
gostergelerdendir. Ayrica talebi karsilamak
icin yapilmas: planlanan Mavi Akim 2
projesi i¢in de anlagma saglanmistir. Tiirkiye
2009 yilinda, Rusya’y1 Avrupa’ya baglayan
Giiney Akim enerji nakil hattina da
katilacagin1 agiklamigtir (Minassian, 2010:
5). 2014 yilinda Rusya, Giliney Akim’1 iptal
ettigini ve bunun yerine Tiirk Akimi olarak
adlandirilan yeni bir proje gerceklestirmek
istedigini Tirkiye’ye iletmistir (Alaranta,
2015: 3). Enerji iligkilerine yeni bir boyut
daha eklenme ihtimalini ortaya ¢ikaran bu
proje taslagi, Tirkiye’nin enerji rekabet
alaninda  cazibe  noktast  oldugunu
dogrulamistir. Rusya’nin Tiirkiye ile yeni
enerji nakil hatti projeleri gelistirmekteki

hevesi; temelde Azerbaycan, Iran ve
Tirkmenistan ile gerceklestirilen veya
gerceklestirilmesi  muhtemel  projelerin
Oonlinii  kapatmak amacini tagimaktadir.

Rusya’nin  ozellikle Baki-Tiflis-Ceyhan
Boru Hatti’na muhalefet etmesi, TANAP ve
NABUCCO projelerinin ger¢eklesmesini
istememesi ayni sebepten
kaynaklanmaktadir. Diger bir kritik proje
olarak Akkuyu Niikleer Santrali, iki {ilkenin
onemli isbirligi konularindan  birisini
olusturmaktadir. Rusya’nin yapiminit ve
ortakligin1 istlendigi bu proje bittiginde,
santral 4800 megavathik bir {iretim
yapacaktir. 2022°de bitirilmesi planlanan bu
santralin, Ucak Krizi’nden sonra askiya
alindig1 konusulduysa da; Akkuyu Niikleer
Gilig  Santrali’'nin  sorumlusu  bunu
yalanlamistir (BBC, 2015b).

Tiirkiye ile Rusya arasindaki enerji
alanindaki igbirligi Rusya’ya bagimlilik
yarattigi  noktasinda  elestirilmektedir.
Elestirinin hakli taraflar1 olmakla birlikte,
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ticaret iligkilerinin karsilikli  bagimlilik
yarattigt  unutulmamalidir.  Yine de
Tirkiye’'nin yaptinm giiclinii  arttiracak
girisimlerde bulunmasi1 gerekir. Tiirkiye
dogalgaz ithalatinin yiizde 55’ini, petrol
ithalatinin ~ ylizde  35°ni  Rusya’dan
yapmaktadir. Tiirkiye elektrik iiretiminin
yiizde 48’ni dogalgazdan karsilamaktadir
(Fortune, 2015). Yani dogalgaz, Tirk
sanayisinin enerji ihtiyacinin 6nemli bir
bolimiinii karsilamaktadir. Bu durum bir
iilke i¢in riskli bir durum tegkil etmektedir.
Ancak unutulmamalidir ki; Rusya’nin
dogalgaz ve petrol ihracindaki Avrupa
Birligi’nden sonraki en biiyiik paya Tiirkiye
sahiptir. Ayrica Tiirkiye’'nin Rusya’ya
alternatif bulma konusunda ¢ok fazla sikinti
cekecegi diisiiniilemez. Azerbaycan, Iran,
Tiirkmenistan ve Ukrayna gibi iilkeler
Tiirkiye nin alternatifleri arasinda
bulunmaktadir. Hatta Kuzey Afrika’daki
iilkelerden sivi dogalgaz ithal etme sansi da
vardir. Rusya’nin kendisine rakip olabilecek
[ran, Ukrayna, Tiirkmenistan ve Azerbaycan
gibi iilkelerin; Tiirkiye’nin araciligiyla Bati
ile yakimlagmasimi da hos karsilayacagi
diistiniilemez. 2013 yilinda Abdullah Giil’iin
Tiirkmenistan lideri ile yaptigi goriisme
sonrasi, Tirkmenistan TANAP projesini

destekleyen Trans Hazar Projesi’ne
katilacagint  agiklamigtir. Bu  projenin
gerceklesme ihtimali Rusya’yr rahatsiz

etmistir (Senay, 2016). Yani aslinda Tiirkiye
ile enerji alaninda isbirligi i¢inde olmak,
Rusya’nin “’yakin ¢evre’’ olarak kabul ettigi
cografyayr da kontrol altinda tutmasinin
kolaylagmas1 anlamina gelmektedir

fran’a Bati tarafindan ~ uygulanan
ambargolarin 2015 yilindaki tarihi anlasma
sonrasi asamal1 kaldirilma karari, ilk olarak
enerji iriinleri lizerinde uygulanmaktadir.
Bu durum Rusya’nin enerji tekelinin
kirilmast i¢in atilmis adimlardan biridir.
Tiirkiye kaginilmaz enerji nakil yolu oldugu
icin, rekabetin kizismasindan en ¢ok fayda
saglayan iilke olacaktir. 2014 yilinda Diinya
Bankasi’nin Tiirkiye’ye enerji alt yapisini
giiclendirmesi i¢in verdigi 400 milyon dolar
(Rebiere, 2014: 85), Bat’nin desteginin en
somut delillerindendir. Suriye ve Irak’taki
istikrarsiz durum g6z Oniine alindiginda;
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Iran’in disariya acilabilmesi icin tek yolun
Tirkiye oldugu gercegi, Avrupa’y1 hassas
davranmaya zorlamaktadir. Iran’in disarrya
acilmasi sonrast Rusya’nin tehlikeye girecek
olan dogalgaz tekeli, Rusya’da endise
yaratmaktadir. Rusya Federasyonu resmi
medya organlarindan olan Sputnik Haber
Ajanst’nin son zamanlarda yaptig1 haberler,
Iran’n giivenli bir gaz ihracatgist (Sputnik,
2015a) olmadigi yoniindedir (Sputnik,
2015b). Giircistan ve Ukrayna’nin da 6nemli
enerji nakil giizergahlari oldugu
diistintiliirse, Rusya’nin bu iilkelerdeki
askeri etkinlikleri diisiindiirtictidiir.

Ucgak Krizi’nden sonra Rusya’nin Tiirkiye
ile olan enerji iligkilerinin akibeti
tartigilirken, beklenmeyen bir sekilde
Gazprom Tirkiye’ye 2016 yilimin ilk iki
bucuk ay1 yiizde 33,5 daha fazla dogalgaz
gondermeye baslamustir (Hiirrriyet, 2016).
Aslinda Rusya’nin ekonomik iliskilere
yansittigi  kriz  sonrasi tavrin  enerji
iligkilerini de etkilemesi bekleniyordu.
Ancak Rusya’nin Tiirkiye’ye yonelik
yaptirimi, i¢ siyasete yonelik daha goriiniir
yaptirimlarda kendini gostermistir. 2015 yili
itibariyle Rusya Tiirkiye’nin 3. biiytik ticaret
ortagiyken; Tirkiye Rusya’nin 6. biiyik
ticaret ortagi konumundadir. 2015’te
Rusya’daki ekonomik kriz  sebebiyle
iligkilerde ciddi daralma olmustur. Daha
sonra son aylardaki iki {ilke arasindaki Ugak
Krizi,  iligkilerde  ciddi  gerilemeyi
beraberinde getirmigtir. 2016 yilinin ilk 2
aymnda Tirkiye’nin Rusya’ya ihracati bir
onceki yilin ayn1 donemine gore yiizde 61,5
azalmig, aym1  donemde Rusya’dan
Tiirkiye’ye ithalat ylizde 32,8 gerilemistir
(Tiirkiye Cumbhuriyeti Disisleri Bakanligi,
2016).

Rusya ve Tirkiye’'nin 21. yiizyilda
yakinlagmasimi ticari iliskiler ve enerji
iligkileri saglamig gibi goriinse de; aslinda
iligkilerin itici gili¢lerinden birisi de, iki
iilkenin ortak perspektiflere sahip olmasidir.
Rusya ve Tiirkiye’nin siyaset yapicilar1 da
ABD’nin diinya liderligine tepkili bir durus
sergilemektedir. 1ki iilke kendi eski
hakimiyet bolgelerinde tekrar aktif olmak
isteyen bir politika izlemeye baslamiglardir.
ABD’nin Orta Asya ve Orta Dogu’da
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etkinliklerini  sirdiirmesi, bu {lkelerde
rahatsizlik yaratmistir. Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne {iyelik siirecinin iyiden iyiye
uzamasi, Rusya’nin komgular1 tarafindan
“tehlikeli’” olarak goriilmesi ve halihazirda
Batt ile iliskilerinin iyi olmamas; iki tilkenin
bir diglanmslar ittifaki (Hill ve Taspinar,
2006: 85) kurmalarina sebep olmustur.
Ulkelerin  yeni politik  vizyonlarindaki
benzerlik dikkate degerdir. Rusya’nin
“’Russkiy Mir’’ (Rus Diinyasi), Tiirkiye nin
“Yeni Tiirkiye’” vizyonu ve ‘’Komsularla
Sifir Sorun’’ politikast bolgesel hesaplar
dahilindedir. Bu sebeple bu ittifakin
ylrlimesinin ~ Oniinde  bircok  problem
bulunmaktadir. Zira iki {ilkenin ¢ikarlarinin
catistigi konularda ve bolgelerde ortaklik
bulunmaktadir. Nitekim Suriye konusunda
gerilen iligkiler, Ugak Krizi ile kopma
noktasima gelmistir. Gorildiigi gibi; Tirk-
Rus Tliskileri ¢ok hassastir. Ulkelerin
karsilikli  ekonomik  bagimliliklarinin
artmasi, politik sebeplerden dogacak
sorunlarin daha kolay ¢ozlilmesine yardime1
olacaktir. Siyasi sorunlarin ¢oziimii kisa
vadede zor goriinmektedir. Dolayisiyla
ekonomik  baglarin  kuvvetlendirilmesi,
siyasi krizlerin ¢6ziimiinii kolaylastiracak ve
iki devletin ¢ikarlarini birbirine
yaklagtiracaktir.

Suriye I¢ Savasi’nda taraflarm saflar
netlesene dek, Tirkiye ve Rusya’nin
stratejik ortak olup olmadigi konusunda
tartigmalar  yapiliyordu. Ancak enerji
alaninda ve ticari alandaki ortakliklarin tim
alanlara sirayet etmemektedir. Ayrica
bolgesel rekabet iginde olan iki devletin
siyasi anlamda ortak bir politika belirlemesi
zordur. Bunun yanmnda komsuluk iliskisi
icinde olan iilkelerin stratejik ortak olmasi
uzun iligkiler silsilesi sonrasinda
miimkiindiir. NATO ile aym ittifak icinde
bulunan Tirkiye’nin Rusya ile askeri
iligkilerini de stratejik boyuta tagimasi
gercekei degildir. Kurulus vizyonu geregi,
Tiirkiye’nin ~ Batict  devlet  gelenegini
Avrasyac1 gelenege doniistiirmek ciddi bir

degisim yapmay1 gerektirir.  Stratejik
ortakliklar  siki  bagdasikliklar  sonucu
gerceklesir.
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4. YAKIN DONEM KRiZLER

Tiirk-Rus iliskilerine tarihsel perspektiften
baktigimizda, iliskilerin  genel seyir
itibariyle rekabet¢i oldugunu daha dnce de
ifade edilmisti. Kisa donemli
yakinlagmalarin ardindan iliskiler normal
seyrine geri doniilmektedir. Ozellikle belirli
cografyalar lizerinde siiren anlagmazliklar,
Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra
biraz daha giin yiliziine ¢ikmustir.

20. yiizyilin sonlart ve 21. yiizyilda, Tiirk-
Rus iligkileri enerji siyaseti iizerinde
sekillenmistir. Bunun en kritik alanlarindan
birisini teskil eden Giiney Kaftkasya, 6nemli
bir rekabet bdlgesi haline gelmistir.
Diinya’nin en 6nemli dogalgaz ve petrol
ihracatgilarindan biri olan Rusya, daha 6nce
de belirtildigi gibi; bu listiinliigiinii bagka bir
devlete kaptirmak istemedigi i¢in Hazar
Denizi ¢evresindeki {ilkelerin enerji hatti
projelerine sicak bakmamaktadir. 2005
yilinda Bakii-Tiflis-Ceyhan petrol boru
hattinin  faaliyete ge¢mesi bu bakimdan
onemli bir donliim noktasidir. Yine ayn1 yil
Rusya’nin  S6zde Ermeni Soykirimi’ni
tamimast (Hirriyet Daily News, 2005a)
politik bir karsilik olarak degerlendirilebilir.

Azerbaycan, Giircistan ve Tiirkiye nin ortagi
oldugu bu proje; Azerbaycan petroliiniin
uluslararasi pazara agilmasinda 6nemli paya
sahip bir hattir. Ayrica ABD tarafindan
desteklenmis bir projedir. Ermenistan ile
Azerbaycan’in arasinda sorunlu konulardan
birisi olan Yukar1 Karabag bolgesindeki
disik  yogunluklu savas  sebebiyle,
Azerbaycan-Ermenistan sinir1  kapalidir.
Tiirkiye de Ermenistan siirini, Azerbaycan
ile birlikte ortak politik refleks gostermek
icin kapatmistir. Dolayisiyla Ermenistan
iizerinden bir enerji hattinin gegisi miimkiin
degildir. Aslinda daha az maliyetli projeler
yiiriitiilebilecekken, sorunlu iligkiler
sebebiyle Giircistan gecis giizergdhi olarak
kullanilmaktadir. Kafkasya’daki bu sorunlu
iliskiler yumagi, bdlgenin enerji
potansiyelinin tam anlamiyla
kullanilmasinin 6niinde 6nemli bir engel
teskil etmektedir. Durumun bdyle olmasi
Rusya’nin enerji tekelini devam ettirmesine
sebep olacagr i¢in, istikrarsizlik Rusya’nin
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cikarlartyla uyugmaktadir. Giiney Osetya,
Abhazya ve Yukar1 Karabag Sorunlarinda
Rusya’nin  takip ettigi politika bunu
dogrulamaktadir (Kasim, 2011: 328-329).

Tiirkiye’nin  komsularla “’Sifir  Sorun”’
politikas1  ¢ercevesinde, Ermenistan ile
2010’da bir  protokol imzalamasi
Azerbaycan ile olan iligkilerine olumsuz bir
etkide bulunmustur. Rusya, Azerbaycan’in
bu hosnutsuzlugundan yararlanip iki yeni
dogalgaz anlagmasi imzalamistir. Ayrica
Ermenistan ile Tirkiye arasinda
arabuluculuk rolii oynayan Rusya, bolgede
ABD’nin diaspora yoluyla bu konuda
inisiyatif almasinin da Oniline gegmistir
(Minassian, 2010: 7). Protokoliin
Ermenistan tarafindan askiya alinmasiyla
(Radikal, 2010c) sorunlu iliskiler devam
etmistir. Sonug olarak Ermenistan-Tiirkiye
yakinlagmas1 rafa kalkmig; Azerbaycan-
Tiirkiye iligkileri yara almistir.

Rusya ise Tiirkiye’nin Kafkasya’da politik
ve ekonomik etkinligini kendisi agisindan
sakincali bulmaktadir. Yakin g¢evresinde
NATO iiyesi olan bir iilkenin niifuzunun
artmasi Rusya’y1 rahatsiz etmektedir. Ayrica
Tiirkiye’nin bu bolgeyle tarihi ve kiiltiirel
bagmin olmasi, bu durumu
percinlenmektedir. Paris’te 30 Kasim
2015°te gergeklestirilen Birlegsmis Milletler
Iklim Zirvesi’'nde Vladimir Putin’in verdigi
demeg, bolgedeki rekabeti  goriniir
kilmaktadir. Moskova’nin terér konusunda
Tiirkiye ile uzun zamandan beri problemleri
bulundugunu da dile getiren Putin,
Kafkasya’daki teroristlerin  Tiirkiye’de
bulundugu ve Rusya’da terdr eylemleri
diizenledikleri  iddiasinda  bulunmustur.
Tiirkiye’ye bu konuyu aktardiklarini fakat
bir sonu¢ alamadiklarin1 da belirtmistir
(Hiirriyet, 2015). Yine 2016’nin Nisan
aymmda Rusya Dbagbakani Medvedev,
Karabag’da artan c¢atigmalarda Tiirkiye
faktori oldugu suclamasinda bulunmustur
(Milliyet, 2016b). Tiim bu suglamalarin iki
iilke arasinda yasanan Ugak Krizi’nden
sonra yapilmasi dikkate degerdir.

Vladimir Putin’in bagkanhiga 2012 yili
itibariyle doniisiiyle birlikte Rus Dis
Politikas1  sertlesmis  ve  revizyonist
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(Imanbeyli, 2015: 4) hali belirginlesmistir.
Boyle bir hal almasinda ekonomik krizin
derinlesmesinin  etkisi  biiyliktiir. 2008
yilinda Giircistan ile girilen savasta kendini
gosteren bu politika, daha sonra sirasiyla
Kirim Krizi ve Suriye’ye miidahale ile
keskinlesmistir. Bu revizyonist politika
Batidan ve komsulardan tepki gdrmiistiir.
Azerbaycan’in genel politikas1 ise Kirim
Krizi’ne sessiz kalmak olmustur. Ancak
Azerbaycan’in Kiev biiyiikelgisi
Ukrayna’nin toprak biitiinliigiinden yana
olduklarimi iletmistir (Eurasia, 2014).
Azerbaycan’in st diizey devlet
yetkililerinden bu konuya dair herhangi bir
tepki gelmemistir. Bu sessizlik politikasi
bilingli bir tercih olarak degerlendirilebilir.
Zira Giircistan’in ardindan Ukrayna’nin da
Rusya’nin hedefi olmasi, Azerbaycan’i
temkinli bir politika izlemeye zorlamustir.
Giircistan, Ukrayna ve Azerbaycan’in dig
politikalarmin kesisim noktasi;; NATO’ya
ve/veya Avrupa Birligi’'ne uyum saglama
hedeflerinin olmasidir. Dolayisiyla
Azerbaycan’in temkinli bir dig politika takip
etmesi anlagilabilir.

Kirim’in Rusya tarafindan 2014’te ilhak
edilmesi tizerine Tirkiye, Kirim Tatarlar
konusundaki hassasiyetini daha ¢ok i¢
politikayr goézeterek diisiik perdeden dile
getirmistir. Hatta ABD ve AB’nin tersine
Tirkiye, Rusya’ya herhangi bir ekonomik
veya siyasi yaptirimda bulunmamustir.
Kirim konusunda izlenen bu politika,
Tirkiye’nin Rusya ile olan iligkilerine
atfettigi 6nemle agiklanabilir. Ayni zamanda
2014 Agustosunda Ekonomi Bakani Nihat
Zeybekei’nin Hiirriyet Daily News’e verdigi
miilakatta dikkat cektigi konu Onem arz
etmektedir. Kirim’da yasanan  krizin
Tirkiye’nin yararmma oldugu vurgusunu
yapan bakan, Tirkiye’nin Rusya ile
ekonomik ve ticari iliskilerini bu vesileyle

kuvvetlendirdigini  sOylemistir  (Hiirriyet
Daily News, 2014b). Sonu¢ olarak
Tiirkiye’nin Tiirk-Rus Mliskilerine

geleneksel bakis agisi aymi sekilde devam
etmektedir. Zira geleneksel olarak Tiirk-Rus
Iliskileri, Tiirkiye acisindan Bati’ya kars1 bir
denge unsuru ve ikame edilen bir iligkiler
biitiinii olmustur (Ozbay, 2011: 63).
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Tirkiye’'nin dig  politikadaki ~ 6nemli
konularindan biri olan Kibris Sorunu, Tirk-
Rus Mliskileri baglaminda ayrica
degerlendirilmesi gereken bir konudur.
Rusya’nin Yunanistan ve Giiney Kibris ile
olan ekonomik iligkilerinin kuvveti, konuyu
Rusya’nin yiiriittiigi politika agisindan
Tiirkiye nin aleyhine cevirmektedir.
Rusya’nin Giiney Kibris’taki yatirimlarinin
boyutunun biiyiikligiiniin yaninda; Rus
isadamlarinin  burayt  vergi  serbestisi
acisindan  kiyr iilke (offshore) olarak
kullanmasi bu politikanin kokenlerindendir.
Rusya’nin uluslararasi arenada ve 6zellikle
Birlesmis Milletler Konseyi’ndeki Giiney
Kibris yanlist tutumu, anlagilabilir bir
durumdur. Ayrica Rusya, Giiney Kibris’in
askeri tedarik¢isi konumundadir. Yani
Kibris Sorunu da, Tiirk-Rus Iliskilerinin
arka planda kalan sorunlu bir noktasidir
(Firat, 2012: 472).

Son zamanlarda 6zellikle 6n plana ¢ikan ve
Kibris baglaminda sekillenen konulardan
birisi de dogalgazin paylagimi konusudur.
Diinya’nin en onemli dogalgaz
yataklarindan biri olan Dogu Akdeniz
dogalgaz yataklari, Rusya’nin dogrudan ilgi
alanina  girmektedir. Yani Rusya’nin
Kibris’a olan ilgisi ve desteginin diinyadaki
statikoyla aynmi safta yer almasi, enerji
politikalar1 geregidir. Rusya’nin bu gaz
yataklarinin  paylasiminda etkin olmak
istemesi, bolgedeki askeri ve ekonomik
niifuzunu arttirmasi sonucunu dogurmustur.
Suriye’deki Rus miidahalesi, yalnizca bir
miittefike destek baglaminda yapilmis bir
girisim degildir; ayn1 zamanda Rusya’nin
Dogu Akdeniz’deki askeri iissii olan
Lazkiye’nin mesruiyetini kuvvetlendirme ve
Rusya’nin enerji politikalar1 geregi bdlgeyi
sekillendirmesi amacini tagimaktadir. Suriye
miidahalesinden sonra Rusya’nin
Suriye’deki ikinci askeri {issiinii agmasi
onemli bir stratejik hamledir (Milliyet,
2015¢c). Rusya’nin Kibris Sorunundaki
politikas1 biitiinctil bir degerlendirmeyle
anlam kazanmaktadir ve tiim veriler birlikte
ele alinmaldir.

Suriye I¢ Savasi’nin 2011°de baslamastyla
birlikte Tiirkiye ile Rusya arasinda yeni bir
politik  ayrilikk  alant  dogmus  oldu.
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Tirkiye’'nin rejim muhaliflerine destek
verdigi bu savasta; Rusya ise Besar Esad
rejimine destek veriyordu. Baslarda verilen
destekler politik iken, daha sonra ekonomik
ve askeri boyut kazandi (GRI, 2016).
Dolayisiyla taraflarin karsi karsiya gelme
olasiliklar1 yiikselmistir.

Ingiltere, ABD, Kanada ve Fransa askeri
koalisyonunun miidahalesiyle sonuglanan
Libya I¢ Savasi sirasinda soz sahibi
olamayan ve bir miittefikini kaybeden
Rusya, Suriye’de ayni stratejik hataya
dismemek adina; kendine bir Suriye
politikas1 belirledi. Burada tarihsel miittefiki
olan Esad Rejimini destekleyen Rusya,
muhalif giliclere kars1 girisilen savasa
miidahil oldu. Rusya’dan gelen ilk dnemli
politik tavir, Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’'nde oldu. 2011’de Giivenlik
Konseyi'nde Suriye’ye karsi yaptirim
uygulanmasi yoniindeki teklife, Cin ile
birlikte ret oyu verdi (Guardian, 2011).

Suriye’nin Rusya ile yeniden yakinlasmasi,
ABD’nin Irak Isgali sonrasi 2004’te
Suriye’ye uyguladigt ambargo (Sabah,
2004) ile baglamaktadir. ABD’nin Suriye’yi
uluslararasi terorii desteklemekle suglamasi
ve ambargo kararini almasi; Suriye’yi Rusya
ile iliskilerini kuvvetlendirmeye itmistir.
Rusya’nin Suriye’deki Lazkiye ve Tartus
deniz kuvvetleri isleri, 2006’da yeni bir
savunma anlagmastyla Suriye’den
kiralanmistir.  1970°den  beri  belirli
araliklarla Rusya’nin kullaniminda olan
Tartus Limani, yeniden Rusya’ya acilmustir.
Aslinda bu girisim, 2017°de kullanim siiresi
anlagsma geregi bitecek olan Kirim’daki
Sivastopol’lin; Ukrayna tarafindan tekrar
kiralanmayacak olmasiyla iliskilendirilebilir
(Tawil-Kuri, 2010: 182). Yani Rusya iilke
dis1 askeri tislerinden birisini kaybetme
ihtimaline karsilik, yeni bir iis edinmeye
girigmistir. Ayrica Moskova’nin bu isleri
geri almak istemesi, ABD’nin Polonya ve
Ukrayna’ya yerlestirmeyi planladig1 fiize
kalkan1  projesine bir cevap olarak
algilanabilir (Tawil-Kuri, 2010: 182). Bu
baglamda Rusya’nin Kirim’1 ilhak etmesi ve
Suriye rejimine destek vermesi, daha
anlasilir hale gelmektedir. Bu iki miidahale
Rusya’nin izledigi degisimci politikalarin
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sonucu olarak kabul edilerek Suriye
miidahalesi Rusya’nin uluslararas1 politik
izolasyondan kurtulmak amaciyla giristigi
ve terorle miicadele aracilifiyla mesruiyet
kazanmaya calistig1 bir girisim olarak da
yorumlanabilir. Dogu Akdeniz’deki
dogalgaz yataklarmin paylagiminda s6z
sahibi olmak isteyen Rusya (Ogiitcii, 2015),
bunun yaninda i¢ politikaya yonelik bir
hamlede de bulunmustur. Kirim Krizi
sonrast gelen ambargolarin ve petrol
fiyatlarinin diisiisiinlin yarattig1 ekonomik
kriz (Diinya, 2014a), Putin’in iktidarini
sarsabilirdi; ancak bdyle bir miidahale
mesruiyeti tekrar kuvvetlendirebilirdi.

Rusya’nin Suriye rejimine verdigi destegin
artisina paralel olarak; Tirkiye’nin de
muhalif gii¢lere verdigi destegin artisi, iki
tilkenin Suriye politikalarmin ¢eliskisini
daha gorlnir kiliyordu. 2012 yilinda
Moskova-Sam seferini yapan bir sivil ugak,
Tirkiye iizerinde bir Tiirk jeti tarafindan
inise zorlandi. Ugagin i¢inde Rusya’nin
Suriye’ye gonderdigi askeri malzemelerin
oldugu ihbar1 alindig1 i¢in boyle bir yola
gidildigi aciklandi (Al Jazeera, 2012b). Daha
sonra bu kargolarin igerigine dair herhangi
bir agiklama yapilmadi. Bu olay Tiirk-Rus
[ligkilerinin gerildigini gdstermesi agisindan
O6nemlidir.  Olaym hemen bes giin
sonrasinda, bir sivil Ermeni kargo ugagi
Erivan-Halep  seferini  gerceklestirirken
Erzurum’a indirildikten sonra ugagin insani
yardim malzemeleri tasidigi anlasilmis ve
ucusuna izin verilmistir (CNN TURK,
2012). Rusya’nin 6nemli bir miittefiki olan
Ermenistan ucagimin inise zorlanmasi, yine
Tiirk-Rus iliskileri baglaminda diisiiniilmesi
gereken bir  konudur (Barkhudaryants,
2015).

Rusya’nin Besar Esad rejimi karsit1 olan tiim
gruplar1 terdrist grup ilan etmesi, Tiirkiye ile
olan  gerginligi  artirmistir.  Tiirkiye,
Rusya’nin 30 Eyliil 2015°de baslayan hava
harekatinin sivilleri ve muhalif giicleri hedef
aldigini iddia etmistir (AA, 2016). Ozellikle
Suriye Tiirkmenleri konusunda hassas
oldugunu dile getiren Tiirkiye, Rusya’nin
Tiirkmenleri de hedef aldigini agiklamustir.
Suriye’de bulunan PYD (Demokratik Birlik
Partisi) gibi gruplarin, Rusya tarafindan
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desteklenmesi de Tiirkiye tarafinda ciddi
tepki  yaratmigtir.  Ayrica  Suriye’nin
geleceginin belirlenmesi amactyla
toplanmasina  karar  verilen Cenevre
Goriismelerinde, Rusya PYD’nin de
goriismelere cagrilmasi gerektigini
savunmustur (Yenigag, 2016). Tiirkiye ise
bu goriise karst ¢ikmistir ve PYD’nin de
ISID (Irak ve Sam Islam Devleti) gibi bir
teror Orgiitli oldugunu savunmustur (Tirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi, 2016).
Bunun karsisinda Rusya’nin Kiirt gruplar
disindaki tim rejim karsitt gruplari teror
orgiitii ilan etmesi, Tiirkiye ile Rusya’yi
Suriye konusunda karsi karsiya getirmistir.
Rusya ve Tiirkiye’nin {izerinde soz birligine
vardig1 tek konu, bolgedeki en biiyiik tehlike
olan ISID’dir. Ancak 6zellikle Rusya bu
orgiit ile micadeleyi, diger teror
orgiitlerinden farkli bir noktada
degerlendirmemistir. Tiirkiye ise ISID ile
miicadeleyi, Ankara ve Surug saldirilart gibi
ilkeye  yonelik  terdr  eylemlerinin
artmasindan sonra yogunlastirmistir. Ancak
bu miicadele sinir 6tesi harekat seklinde
gerceklesmemistir. Ugak Krizi’nin
yasanmasindan sonra Tiirkiye’nin sinir 6tesi
harekat ihtimali olduk¢a diismiistiir. Zira
iligkilerinde ciddi bir gerilim yasanmis ve
Suriye’de farkli politikalara sahip olan
Rusya ve Tirkiye’'nin aym bolgede
miicadele etmesi riskli bir durum haline
gelmistir. Bu sebeple ABD ve Rusya, her ne
kadar Tiirkiye bu duruma kars1 ¢iksa da PYD
ve YPG’ye destek vermektedirler (Diinya,
2016b). Rusya ve ABD, YPG-PYD’yi
vekdleten savasta Onemli aktorler olarak
gormektedir. Tiirkiye ise Kuzey Suriye’de
bir Kiirt devleti kurulmasindan endise
duymaktadir (Sputnik, 2016c¢).

24 Kasim 2015 tarihine geldigimizde,
Tirkiye ile Rusya arasinda yakin dénemde
yasanmis en biiylik krize tanik olundu. SU-
24 tipi bir Rus jeti, Tirkiye hava sahasina
girdigi ve uyarilara ragmen ihlale devam
ettigi gerekgesiyle; Tirk jeti tarafindan
Suriye sinir1 yakinlarinda disiiriildi. Gergin
olan Tiirk-Rus Iliskileri bu olay sonrasi
kopma noktasina geldi. NATO ittifaki liyesi
bir devlet ilk defa bir Rus savas ucagi
diisiirmiistiir (Ozliik, 2015: 2). Bu sebeple
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NATO agisindan da 6nem teskil eden bir
konudur. Olay sonrast Tirkiye, hava
sahasinin ihlal edildigini ve angajman
kurallar1 geregi uyarilardan sonra ucgagi

distirdiigiinii  aciklamigtir.  Rusya  ise
“sirttimizdan bigaklandik’’ ifadesini
kullanmustr. Tiirkiye’den ucagin

milliyetinin bilinmeden vuruldugu ve Rus
ucagi oldugu anlasilsaydi farkli bir tavir
almirdr agiklamasi geldi (BBC, 2015¢). Bu
aciklama Tirkiye’nin Rusya ile olan
iligkilerinde hassas oldugunu belirtmesi
acisindan dnemlidir. Rusya ise Tiirkiye’nin
ucagin  milliyetini bilmeme ihtimalinin
olmadig1 karsiligint verdi (Zete, 2015).
flerleyen  zamanlarda  Rusya  *6ziir
diplomasisi’’ beklentisi igine girdi ve
Tiirkiye’ye yaptinm kararlarinm1  siraladi.
Rusya’nin diisiiriilen ugagi igin &zir ve
tazminat talebi, Tirkiye tarafindan mesru
hak kullanildig1 gerekgesiyle ilk basta
reddedildi. Ancak daha sonra diplomatik bir
mektup ile 6ziir dilendi (BBC, 2016d).

Rusya Devlet Bagkan1 Vladimir Putin, Ugak
Krizi sonrasi Tiirkiye’ye ekonomik ve ticari
yaptirimlarin - uygulanmasi i¢in talimat
vermistir.  Bunlarin  yaninda  Rusya,
bolgedeki fiize savunma  sistemlerini
kuvvetlendirme ¢alismalart  baslatmistir
(NTV, 2015). Rus askeri kuvvetleri ile Tiirk
Silahli Kuvvetleri arasindaki tiim iliskiler
askiya almmustir. Tiirkiye’nin destekledigi

Suriye’deki  mubhalif gruplara, Rusya
tarafindan hava saldirilar
yogunlagtirtlmistir (TGRT, 2016).

Diger bir yaptinm sahasi ise turizm

olmustur. Turizm sektdrii Tiirkiye agisindan
onemli bir gelir kalemidir ve iilke ciddi
miktarda Rus turist ¢ekmektedir. Rusya,
Tirkiye’nin Rus turistler i¢in giivenli bir
iilke olmadigi uyarisin1 yapmig ve turizm
sirketleri Tiirkiye tatil paketlerini iptal
etmistir (BBC, 2015¢).

Ugak Krizi Tirk-Rus iligkileri agisindan
onemli bir doniim noktasi olmustur. Siirekli
catismact bir seyir izleyen Tiirk-Rus
iligkileri 2000°’li yillarin bagindan beri
gerceklesen tarihi yakinlasmanin kirilma
anlarindan biri olmustur. Boylece Tiirk-Rus
Iliskileri ~ olagan  seyrine  donmeye
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baglamstir. Tirkiye ise bunu
diizeltilemeyecek  bir  sorun  olarak

gormemektedir. Cumhurbagkanlig1 Sozciisii
Ibrahim Kalin kaleme aldig1 bir yazida,
konunun kisa siireli bir tiirbiilans
yarattigindan  ancak iliskileri raydan
cikarmadigindan ve Tiirk-Rus iliskilerinin
yeterli derinlige sahip oldugunu ifade
etmistir (Kalin, 2015). Tirkiye’nin Ugak
Krizi’nin ¢6ziimiine olan iyimser bakis agisi,
Rusya tarafinda tam anlamiyla bir siire
karsilik bulamamistir (Milliyet, 2016d).
Rusya’nin bu konudaki sert tavri, Vladimir
Putin’in politik refleksleriyle de
aciklanabilir. Zira  Putin’in  siyasi
kariyerinde cok kez ani kararlar aldigin
biliyoruz. Ornegin Rusya, Giiney Akim
dogalgaz hatti projesini 2014’te verdigi ani
bir kararla bitirdigini agiklamis ve yerini
Tiirk Akimi projesinin alacagini belirtmistir.
Ancak Ucgak Krizi sonrasi tekrar Giiney
Akim projesinin devam ettigine dair
aciklamalar yapilmistir (AB Haber, 2016).
Bu gibi kararlarda ani siyasi refleksler
gosterilmesi, kriz ~ sonrasi yiiriitiilen
politikay1 da sasirtict kilmamaktadir.

Kriz donemlerinde devletlerarasi iligkilerin
bozulmasi yalnizca ilgili devletleri degil;
halklarin da aralarindaki etkilesimi etkiler.
Rusya’da yapilan bir anketin sonucuna gore;
Tirkiye’yi dost olmayan iilkeler arasinda
gorme egiliminde ciddi bir artis oldugu
goriilmektedir (Taspinar, 2016). Iki iilkenin
iligkilerinin ~ onemli  derecede  zarar
gordiiglinii halktan yansiyan geri doniisler
dogrulamaktadir. Bu sebeple halklarin
arasindaki iyi iliskiye verilen zarar Ugak
Krizi’nin en ciddi sonuglarindandir.

SONUC

Tiirk-Rus  iligkilerinin  genel  seyrinin
incelendigi makalede, krizlerin bu iliski
iizerinde belirleyiciligi ele alinmaya

calistimustir. Ozellikle 2004 ila 2016 yillar:
arasinda gegen siire gbz Oniine alindiginda
calismada elde edilen bulgular Tiirk-Rus
Iligkilerinin genel olarak rekabetgi yapist

oldugu; ancak belirli araliklarla baris
donemlerine rastlandig1 savini
desteklemektedir. ~ Elde edilen tespitler
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1s1ginda 21. Yiizyilla beraber bu baris
donemlerinden  birisini  yasamig olan
iligkilerin, 2015’in kasim ayinda Suriye’de
bir Tiirk savas ugagi tarafindan diistiriilen
Rus jeti ile beraber son yakinlasma
doneminin  kirilma  anlarindan  biri
gergeklesmistir. iki iilke arasindaki bu son
barig donemi daha ¢ok ekonomik ve enerji
temelli isbirligi ¢ercevesinde gerceklesmis
oldugu sonucuna ulasarak, séz konusu
igbirliginin politik alana sirayet etmesi tam
anlamiyla gerceklesmemis oldugu
gozlemlenmistir. Diger bir ifadeyle iki
iilkenin stratejik ortaklifi Oniinde ciddi
engeller  bulunmaktadir.  Rusya  ve
Tirkiye'nin takip ettigi dig politika
anlayislari; son yillarda Kafkasya ve Orta
Dogu lizerinde ciddi celiskiler
barindirmaktadir. Dolayisiyla iki iilkenin
siyasi bir ittifak iginde ortak amagclar
cercevesinde bulusmasi miimkiin
gorinmemektedir. O halde Rus-Tiirk
Iliskilerinin daha iyi yiiriimesi igin
ekonomik, ticari ve enerji alanlarinda
igbirliklerinin daha da kuvvetlendirilmesi
gerekmektedir. Ekonomik iligkilerin daha da
kuvvetlenmesi kargiliklt bagimlilig
artiracak, bdylece siyasi alanlardaki
anlagmazliklar sonucu meydana gelecek
kirtlganliklar minimuma indirilecektir.

Rusya Federasyonu’nun takip ettigi genel
politika itibariyle, bu tilkenin komsular1 ile
iyi iligkiler iginde olabilmesi miimkiin
gorinmemektedir. Rusya’nin 6zellikle Putin
doneminde takip ettigi degisimci politika,
komsu ilkelerin tehdit algisimi  diri
tutacaktir. Bu sebeple Rusya’nin iginde
bulundugu tiim jeopolitik degerlendirmeler
realist diigiince teorisi ¢ercevesinde yapilirsa
anlam kazanmaktadir. Zira bu {ilke
geniglemeci ve giivenlik eksenli bir politika
takip etmektedir. Tiirk-Rus Iliskilerini de bu
felsefe {izerinden degerlendirilmeli ve
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komsu sayilabilecek iki iilkenin siirekli iyi
iliskiler icinde olamayacagi gercegi goz
oniinde bulundurulmalidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulug ilkeleri geregi
batict bir dis politika gelenegi tagimaktadir.
Avrupa Birligi adayligi ve NATO ittifakinin

icinde bulunmasi, bu gergegi
dogrulamaktadir. Son yillarda Avrupa
Birligi adaylik siirecinin tikanmasi ve

AKP’nin disg politika anlayisi, kokli batici
gelenegin - disina  ¢ikilmasma  sebep
olmugtur. Ayrica Tirkiye’nin Bati’dan
uzaklastigi donemlerde, Rusya’yr gecici
alternatif gormesi yine tarihin devamliligim
gostermektedir. ki devletin de yalnizhik
donemlerinde yakinlagmasi, iyi iliskilerin
gelistigi son  donemde karsimiza
cikmaktadir. Tek kutuplu diinya diizeninin
sarsilmasi ve kiiresel degisimlerin olmasi da
yakinlagsmay1 tetiklemistir. NATO’nun ve
2001 sonrast ABD’nin, Rusya ile iyi iligkiler
gelistirmesi Tiirk-Rus iliskilerinin de hizli
ilerlemesi icin gerekli ortami saglamistir.
Tirkiye ve Rusya’nin tek kutuplu diinya

diizenine olan muhalefeti, Putin ve
Erdogan’in yakin iligkileri ve benzer politik
egilimleri  iki  ilkeyi  yakinlagtiran
faktorlerdendir.

iki {ilkeyi birbirinden uzaklastiran faktérler
ise; iliskilerin kurucu unsurlar1 geregi ortaya
cikmaktadir. Bu iilkelerin yakin
cografyalarda ¢ikar c¢atigmasina girmesi,
iligkilerin derinlesmesine izin
vermemektedir. Tirkiye ve Rusya yakin
politik iligkilere girmeye basladiginda,
sorunlu alanlara temas edilmeye
baslanmaktadir. iste bu yiizden Rusya ile
Tiirkiye ekonomik, ticari ve enerji
alanlarindaki igbirligini derinlestirmesi ve
politik zemindeki anlagmazliklari kontrol
altinda tutmasi gerekmektedir.

ALARANTA, T. (2015) “Turkey’s

New Russian Policy: Towards A
Strategic  Alliance’> The Finnish
Institute of International Affairs,
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