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RANT ARAMA VE X-ETKINSIZLIiGi"

Miinevver SOYAK

M.U. Sosyal Bilimler Meslek.Y.Okulu'nda Arastirma Gorevlisi

ABSTRACT: This paper discusses the social cost
of monoply with special attention given to the geometric
representetion of that social cost, notably rent-seeking and
X-inefficiency. The possibility of an overlap between these
two measures is examined. In particular the paper adresses
a problem of measure identification which highlights the
need to reconsider the normative microfoundations of rent-
seeking

I GIRIS

Kamu tercihi yaklasimi, normatif rant arama
analizini kismi denge ¢ergevesinde sunmaya devam
etmektedir. Aym c¢ergeve icersinde X-etkinsizligi de
tanimlanabilmektedir. Bu  ¢alismada  monopoliin
toplumsal maliyetini 6lgmede bu iki aracin ne kadar
bagdastig1 ele alinacaktir.

Calisma, yine bu dergide vaymlanmis ii¢ yazida
ortaya konan argiimanlarin bir uzantisi niteligindedir. Bu
yazilardan ilki, rant aramanin toplumsal maliyetinin, rant
arama faaliyetlerinde kullanilan kit kaynaklarin firsat
maliyeti ve Harberger iicgeninin toplami oldugu
sonucuna ulagan Congleton'un [1;12] calismasidir.
Digerleri ise X-etkinsizligi ve rant arama kuraminin refah
ekonomisi agisindan ¢ok farkli sonuglart oldugunu
gosteren Formby, Keeler ve Thistle'in -FKT-[2;123]
calismasi ile X-etkinsizligi ve rant aramanin toplumsal
maliyetinin bir kanit olmaksizin apriori
kargilagtirilamayacagl sonucuna ulasan ve FKT'nin X-
etkinsizligi soylemine elestirel bir yorum getiren
Naughton ve Frantz'in-NF-[3;264] ¢alismalaridir.

Toplumsal maliyetler rant arama faaliyetiyle
iliskili olmasma ragmen, rant aramaya yonelik literatiir,
ne bu maliyetlerin bilyiikligii ne de dagilimi konusunda
kendiliginden bir agikliga sahip degildir. Rant aramanin
toplumsal maliyeti lizerine pozitif tahminler, McNUTT
[4]de gosterildigi gibi literatiiriin aksine oldukga
farkhdir. Etkin rant hipotezlerinin gelisimi, eksik rant
dagitmini agiklamada- bir girisimi temsil etmektedir.
" Buchanan [5]'de yer alan bir ¢ok yazar ve Tirole [6], bir
rant arama maliyetleri tipolojisi ileri stirmiislerdir.
Ornegin Buchanan'm "Uglincii Tip Bozulmalar" (third
party distortions) ve Tirole'tin "Idari Maliyetleri"
(Administrative Costs) toplumsal agidan israf olmus

harcamalar olarak kabul edilmemektedir. Bu tiir normatif
gelismelerin 15151nda rant aramanin toplumsal maliyetinin
geometrik  agiklamasinin  herhangi  bir  yeniden
bi¢imlendirilmesinin olmamasi, kamu tercihi
teorisyenleri i¢in bir sorundur. Buna kargin X-etkinsizligi
ve rant aramanin paralel olarak ele alinmasi yalmzca bu
problemi kiskirtmaktadir. Her ii¢ ¢alismada da kismi
denge analizinde toplumsal maliyetlerin geometrik
alanlarmm ortak bir yorumunun olmamasi bu durumun
agik bir kanitidir.

II. GEOMETRIK ALANLAR

X-etkinsizligi ve rant aramanin her ikisinin
icersinde  gelistirilmis olan monopoliin  toplumsal
maliyetinin  6zii, tilketiciden {ireticiye bir kaynak
transferini gosteren uzun donem tam rekabet fiyatinin
tizerindeki bir fiyattan ibarettir. Sekil.1'deki Pm monopol
fiyat1 olustugunda, PMGAPI yamugu, PMGEP1 Tullock
dikdortgeni ve GEA Harberger Uggenine boliinebilir.
Dikdortgen biitiinityle monopol rantt olarak dagitilan
miktara esittir. Bu geometrik 6lgiitlerin hesaplanmasinda
talep egrisinin dogrusal oldugu varsayilmuistir.

LACI=LMC2
- LAC2=LMC2
MR AR=D
0 :
. q
Sekil.1
Congleten [l]'de rant aramanin toplumsal

maliyetinin, rant arama davranisi sirasinda kullanilan reel
kaynaklarin firsat maliyetine .esit oldugunu iddia
etmektedir. Gergekte Tirole'tin rant aramanm stratejik
maliyetleri, hem piyasaya giris engellerini kaldirmak igin
hem de uzun donemli bir Ar-Ge (arastirma-gelistirme)

v . T
P. A. McNUTT, Rent Seeking and X-inefficency, Public Choice 75: 1993, ss. 371-378' den gevrilmistir.
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harcamalar igin gerekli olan reel kaynaklari icerecektir.
Bu kaynaklarin firsat maliyeti rant aramanin toplumsal
maliyeti biiyiikligiinde olacaktir. Congleton'un kismi
denge modeli icersindeki firsat maliyeti argiimaninin
ozgin ele almiginin ilging bir sonuca yol agtigini
gostermis  durumdayiz. Buna gbre, monopolciiniin
geleneksel (geometrik) toplumsal maliyeti Tullock
dikdortgeni  ve  Harberger t{iggeni ile elde
edilememektedir. Burada sunulan agiklamada X-
etkinsizligi ve rant aramanin geometrik yorumu arasinda
olasi bir bagdasma séz konusudur.

Congleton [1] rant aramanin firsat maliyetini,
caligmasinda yer alan Sekil.2'deki tarali alan L ile
tanimlamakta ve bu alani, Ar-Ge'ye harcanan kaynaklarin
tiretimin marjinal maliyetinde bir azalmaya yol agtigini
iddia ederek hesaplamaktadir. L alam bu c¢alismadaki
Sekil.'de PIABP2 alani olarak yeniden iiretilmistir.
Congleton sonug olarak rant aramanin toplumsal
maliyetinin, Harberger iiggeni ile rant aramanin firsat
maliyetinin (L) toplamina esit oldugunu iddia etmektedir.
" Biz de bunun boyle olmayabilecegini ileri siiriiyoruz.
Rant aramanin  toplumsal maliyeti bu konuda
kullanilmayan reel kaynaklarm firsat maliyetini de
icermekte, fakat Congleton'un kullandig1 geometrik alan,
rant aramada kullanilan kaynaklarin bir firsat maliyeti
olgiitinden ¢ok daha biiyikk refah sonuglarina sahip
olabilmektedir.

X-etkinsizligi ile ilgili herhangi bir tartismada
Sekil.1'de oldugu gibi bir yapilanma igersinde marjinal
gelir  egrisi  birlestirilebilir. Bu durum yalnizca
monopolciiniin karinm1 maximize ettifi ¢ikti diizeyinde
tiretim yapiyor oldugu varsayimmi giiglendirir. Azalan
tretim maliyetleri (LAC1-LAC2) gerceklestiginde, rant
arayan monopolcti kar maximizasyonu noktasi olan C
noktasina hareket edecektir. LAC1 goriinen (observable)
monopolcti  Uretim  maliyetlerini  ve  LAC2'de
Congleton'un makalesinde kaynaklarin yalnizca Ar-Ge'ye
ayrildigi  durumda  gergeklestirilebilen  goriinmeyen
(unobserved) maliyetleri temsil etmektedir.

Bir giris engelini kaldirma yolunda monopoliin
toplumsal maliyetine yonelik olarak yapmis oldugu
hesaplamada [1;181], girisi ©6nlemede kullanilan
kaynaklarin maliyetini tanimlama agisindan bir zayiflik
soz konusudur. Bu maliyetler FKT[2;120]'de iddia
edildigi gibi tiretimin uzun dénem ortalama maliyetlerini
artirma  egilimine sokacak, bu durum da Ar-Ge
harcamalarinin  uzun dénem maliyetleri azaltacag
sonucuyla ¢atisacaktir.

Marjinal gelir egrisinin daha diisiik . maliyeti
gosteren LMC2 egrisiyle kesistigi C noktasinda P1ABP2
alani, PIRCP2 ve RABC alanlarina ayrilabilir.
Monopolcti eger genel maliyetlerini (overhead costs)
degistiren bir giris onleyici stratejiyi uygulama yoluyla
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piyasaya girisi engellemisse, LACI-LAC2 ortalama
maliyetlerde buna karsilik gelen artis P1ABP2'ye eit bir
yamuk olusturacak ve buradaki PIRCP2 alam: X-
etkinsizligi 6lgiitii olarak yorumlanabilecektir. P1IRCP2
alam P1ABP2'den kiigiik oldugu igin, X-etkinsizliginin
toplumsal maliyeti rant aramanin firsat maliyeti
olgtlitiinden daha kiigiik goriinebilir.

3. X-ETKINSIZLIGI OLCUTLERI

PIRCP2'nin X-etkinsizliginin bir 6lgiitii olarak
yorumlanmasinda, bir giigliikk ortaya ¢ikar. Buna karsin
asafidaki arglimanlar gdz o6niinde bulundurulacaktir,
Girisi siirlayic: araglar, girisi sinirlamanin neden oldugu
maliyet’ dstiinlikkleri ile marjinal onleme
maliyetinin esitlendigi noktaya kadar iktisadi kaynaklari
masseder. Tam rekabetgi olmayan bir piyasada X-
etkinsizligi kagmnilmaz oldugu igin, tiretim maliyetleri
girige izin verilen durumundan daha yiiksek olacaktir.
Bu durum ancak girisi engellemede gerekli maliyetlerin
artan X-etkinsizligine atfedilebilenden bilyitk olmasiyla
ortaya ¢ikar ve dolayli olarak hesaplanabilir. Bizim
ilgimiz giris Onlemenin etkin bir bicimde ele
alinmasindan ¢ok, X-etkinsizliginin bir genel maliyet
olarak bigimlenmesi tizerine olacaktir.

Giris onleyici yatirimlardan rant benzerleri ortaya
¢ikar ve bu rantlar ¢esitli bigimlerde tahsis edilebilir.

" Tyran [7;90] calismasinda genel maliyetlerin, temelde bir

Urlinin  dretimine katkida bulunmayan operasyonel
faaliyetleri destekledigini ve dolayli hizmetleri temsil
ettigini vurgulamaktadir. Farkli bir baglamda Eggertson
[8;172Fnun ¢alismasinda, "6zgiin yatirimlarin diger
girdilere baglanmasi durumunda, rant benzerilerinin
kamulagtirilmasi girigimlerinin savunmasiz kalacaklar™
belirtilmektedir. Sonu¢ olarak isbirligine yonelik
olmayan ama¢ ortaya ¢ikacak ve X-etkinsizligi ile
sonuglanacaktir.

X-etkinsizligi marjinal maliyet diizeyini etkilerse,
Sekil.1'deki P1IEFP2 yamugu ile bu durum o&lgiilebilir.
Buna karsin X-etkinsizligi bir genel maliyet olarak
bigimlenirse, genel maliyetlerin ortalama maliyete dahil
oldugu (LACI) varsayimiyla PIRCP2 alamyla
olgulebilir. Bu PIRCP2 alani, Comanor ve Lebienstien-
[911n gahismasinda Wx olarak tanimlanan kayba esittir.
PIEFP2 alani ayn1 zamanda FKT [2]'nin ¢alismasinda
ileri siiriilen reel X-etkinsizliginin toplumsal maliyetine
de esdegerdir.

NF [3], FTK tarafindan sunulan rant arama ve X-
etkinsizliginin toplumsal maliyeti .analizini genel olarak
kabul etmemektedir. Bu ¢alismada, her iki makalede yer
alan argumanlar. gelistirilmeye c¢alisilacaktir: NF'nin
[3;264] X-etkinsizliginin toplumsal maliyetinin rant
aramaninkinden daha az veya daha ¢ok oldugunun apriori



-yorumlanmastyla

Oneri, C.1, S.5.

olarak = sdylenemeyecegi sonucu, ve Comanor ve
Leibenstein [9;120]'nin  etkinsizlik  yamugunun
(=PIEFP2,  Sekil.1), = X-etkinsizliginin  toplumsal

maliyetinin yanlis bir 6lgiitii oldugu bi¢imindeki FKT'nin
elestirel yaklasim, bu makalede gelistirilen kargit
argiimanlar olarak sunulacaktir.

Bu caligmada apriori bir bigimde, gerek marjinal
maliyetlerde gerekse de genel maliyetlerde bir artig
olarak bigimlenen X-etkinsizligi arasinda agik bir ayrim
yapilmasi1 gerektigi ileri siiriilecektir. Harcanan reel
kaynaklarin toplumsal maliyetlerini analizde rant arama
ve X-etkinsizligi arasinda ortak bir payda arama
cabasinda, X-etkinsizligindeki bu ayrim 6nemlidir. Bu
ayrim, her iki 6l¢iitiin anti-trost ile ilgili destekleyici bir
kanmit  olarak  kullanildiginda daha da  6nem
kazanmaktadir.

Bu ¢alismada bir monopolcii ister Ar-Ge'de
kullanmak igin isterse de girisi engellemek icin reel
kaynaklari harcadiginda, X-etkinsizligi bir genel maliyet
olarak bigimlenecektir. Daha genelde, rant arama ve X-
etkinsizligi  arasindaki  herhangi bir  dogrudan
karsilastirma, X-etkinsizliginin bir genel maliyet olarak
yorumlandig durum baglaminda en iyi bi¢imde analiz
edilecektir. Belirtildigi gibi genel maliyetler uzun
dénemde kar oram igin daha yiiksek bir mark-up'dan
daha onemli olabilir. Ornegin, genel maliyetler onceden
gercekei olarak tahmin edilirse, iiretici iriin maliyetini
derhal belirleyebilir.

FKT [2;122]'de tanimlanan "Rant arayis1 kazanim
harcamalar1t ve dagilimsal etkinlikte bir kayip NF,
[3;263] veya dagilimsal etkinsizligin olmadigi FKT,
[2;119] X-etkinsizlinin bir pargas: olarak kabul edilen
HBDI geometrik dlgiitlin sezgisel yorumu iizerine NF ve
daha sonraki aragtirmalar arasinda ortaya ¢ikan karmasa,
X-etkinsizliginin bir genel maliyet olarak
kolayca  ¢oziilebilir. Sekil.1'e
bakildiginda, FKGC alani iki geometrik 6lgiit icinde
kapsanmaktadir; X-etkinsizligi 6lgiitil ve Harberger kaybi
tiggeni.

X-etkinsizliginden kaynaklanan refah kaybi
Sekil.1'de PIRCP2 alanina esittir ve bu sonug, Crew ve
Rowley [10] ile Comanor ve Leibenstein [9]'da sunulan
bir analizin yeniden yorumuna dayalidir. X-etkinsizligi
oleiiti PIRCP2, tartigmamizin merkezi olan orijinal
Congleton(L= P1ABP2)nun bir alt grubudur.

4. RANT ARAMANIN TOPLUMSAL MALIYETI

Harbergerin  gelistirdigi  Harberger  ii¢geni,
monopoliin yol a¢tig1 kaybin bir dlgiitii olarak analizine
yonelik onemini engellemektedir. Sekil.1'de GEA alany,
bir kismi denge durumundaki kayba yaklasik bir

Harberger kaybini temsil etmektedir. Fakat X-etkinsizligi
dlgiitiiniin ne oldugu sorusu hala ortadir. X-etkinsizligi ve
rant aramanin, 6zellikle her iki 6lgiitiin bagdastig: belirli
bir durumda paralel olarak ele alinmasi, bir verimlilik
kargiti (counter-productive) durum olusturmusg
olabilir.Burada tartisilan ii¢ yazida da bagdasma zimnidir
ve bu durum ii¢ yazinin farkli griiglerinin altinda yatan
neden olabilir.

Congleton'daki SC esitligini yeni bir sekle
soktugumuzda (Esitlik.1), tarismamizda su sonuca
ulagiriz; Olglilmiis olarak rant aramanin toplumsal
maliyeti, Harbeger kayiplart ve bir X-etkinsizligi
olgiitiintin toplamina esittir.

1.SC = (H+C) + (L+C)
L = (PMGFP2 + GFB) - (PMGEPI+GEA)
C = PMGEPI, H = GEA

2. SC = (GEA+PMGEP1) + (L-PMGEP1)
= PMGFP2 + GFB - PMGEPI
= (PMGFP2 - PMGEP1) + GFB

3. SC =PIEFP2 + GFB
GFB = GEA + ERFC + RABC

SC = (P1EFP2 + ERFC) + GEA+ RABC
4.5C=P1CP2 +GEA + RABC

p D1 D2 D3
NN\
Pm
P1 \ A
P2 H «\Y \ 1\D=AR :
5 Q
Sekil.2.

RABC dogrudan gézlemlenemese de bir sezgisel
agtklama yapabilmek olasidir. Gelir etkisi 0 oldugunda
bagka tiirlii bir Harberger 6l¢iitii i¢inde ele alinabilir.

Sekil.2 incelendiginde, D1 ve D2'nin fiyatlarin
Pm'den Pl'e diigmesiyle, D1 ve D3'tin ise fiyatlarin
Pm'den P2'ye diismesiyle elde edilen Hicsksgi talep
egrileri oldugu goriulmektedir. Tiiketici artigma kargilik
gelen olgiitler, PMGAP1 ve PMGBP2 Marshallc
olgitler olup, PMGRP! ve PMGMP2 tanzim edilmis
varyasyonlaridir. GMB ve GRA iki artik Oolgiitler
arasindaki farktir. Bu makalede RABC'ye yaklasik
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olarak RABM, GMB ve GRA arasindaki - farka
esittir.Gelir etkisi 0 oldugunda, GMB ve GRA'da 0 olur.

Boylelikle, gelir etkisi 0, GMB=0 oldugunda
RABC'de yaklagik olarak 0 olacaktir. Béylece GRA=0
ise GEA'da yaklagik olarak 0 olur. Bu sonuglar 4.
esitlikte gosterilmigtir. Buna ilaveten 5. esitlikte;

5.P1ABP2 =P1RCP2 yazilabilir.

Diger bir deyisle, rant aramanin toplumsal
maliyeti ile X-etkinsizligi o6l¢ttimiiz c¢akismaktadir.
Boylece girisi 6nleyici harcamalar kullanilan tretim
faktorleri igin bir rant benzeri yaratmamaktadir. Baska
bir ifadeyle, rant aramanmin toplumsal maliyeti, X-
etkinsizligi olgiliti PIRCP2 ve RABC olarak bir
Harberger kaybmin (GEA) toplamina esittir.

Harberger liggeni ile monopolciiniin toplumsal
kayb1 Slgiilmek isteniyorsa, gelir etkisi 0 oldugunda CRE
veya GMF'den birisi, aksi taktirde ise daha kesin bir
olgiit olan GIAE ve G2BF kullanilabilir. RABC alan1 bir
Harberger kaybi olgiitii olarak onu yorumlamaya izin
veren G2BF Harberger kayb: alaninin bir alt grubudur.

V-SONUC

Congleton'un kullandigi kismi denge
diyagraminda zimni olan, FKT ve NF'nin ¢alismalarinda
bir X-etkinsizligi olgiittidir. Herhangi bir geometrik
alanda ve herhangi bir esitlik oraninda kaginilmaz bir
bicimde ortaya ¢ikan X-etkinsizligi bir kere
tanimlandiginda, rant aramanmn toplumsal maliyetini
agiklayacaktir. Bir genel maliyet olarak X-etkinsizliginin
ele alinmas;, kismi denge analizi ¢ergevesinde
monopoliin toplumsal maliyetinin dogru bir temsilini
desteklemektedir.

Kamu Tercihi Okulu yandaglar1 bu noktayr ihmal
etmemelidir. X-etkinsizliginin bir 6lgiitii olarak PIRCP2
ve Harberger kaybi olgiitleri olarak GEA ve ozellikle
RABC'nin her ikisi tanimlaninca, kismi denge
diyagraminda olgiilebilen rant aramanin  toplumsal
maliyeti, Harberger iiggeni ve X-etkinsizligi &l¢iitiiniin
toplamm  oldugu sonucuna ulagitlir. Bu sonucun
arkasindaki  sezgi, X-etkinsizligi gerekli 6nleme
maliyetlerinden daha yiiksek olarak ortaya gikar ve bu
maliyetler yakalanan rantlardan daha fazla artarsa, rant
arama ve X-etkinsizligi kayiplarinin her ikisinin birden
olustugudur. '

Gelir etkisi 0 oldugunda, X-etkinsizligi RABC'nin
bir alt grubu olan RABM alanina esittir. Bu da kesinlikle
0'a esit olacaktir. Daha kiigiik bir tiggen 6lgiitii olan RMC
ise pozitiftir. Fiyat Pm'den P2'ye diistiigii icin RMC, daha
bityitk olan Harberger iiggeninin (GMF) iginde yer alir.
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Bu liggenin yatay uzakh@i olan CM, ikame etkisinin
biiylikliigiine baglidir. Bu durum, refah ekonomisi
literatiirinde Boadway ve Bruce [11] tarafindan iki
yaniti olmasina ragmen, dogrudan ele almmamstir.
Tullock [12]'a atfen, RMC'nin rant amanin maliyetinin
dl¢lilmesinde gizli bir 6lgiit olabilecegi iddia edilebilir.

Rant aramanin mikroekonomik analizi,, refah
ekonomisi literatiiriindeki cagdas gelismeleri
kapsamalidir. Ozellikle Willing [13], GRA, GMB gibi
yaklagik alanlar i¢in bir formiil tiiretmistir. Bu formiil,
refah  ekonomisinde tiiketici artigi  6lgiimlerinin
uygulanmasinda onemli etkiye sahip olan bir formiildiir
Rant arama ve X-etkinsizliginin ekonomik
degerlendirilmesi, refah ekonomilerindeki gelismelerden
ayrilmasi mumkiin olmayan kismi denge modelinin
baskilariyla yonlendirilir.

Monopoliin toplumsal maliyetinin geometrik
ol¢timlerinin kismi model igindeki tanimlanmasinda bir
sorun vardir. Bu makalenin amaci bu sorunu ortaya
koymaktir. Bu dlgiit tanimlama sorunu geometrik olarak
X-etkinsizligi ve rant aramanin normatif mikro temelleri
tizerinde yeniden diigtinme gereksinimine 151k tutmakta
ve monopoliin toplumsal maliyetinin sezgisel dlgiimlerini
olusturmaktadir. Congleton, FKT ve NFnin bu dergiye
yaptiklar1 katkilar, monopoliin toplumsal maliyetinin
analizi lzerine olusan tartigmalarda bir Truva At
onciiligii yapmis olabilir.
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