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Oz

Kadina yonelik siddet toplumsal bir sorun olmaya devam
etmektedir. Bu c¢alisma siddetin nedenlerini ortaya koymak i¢in sahada
ylriitiilen bir arastirmaya dayanmaktadir. Lise ogrencilerinin toplumsal
cinsiyet rolleri ile kadma doniik siddet hakkindaki tutumlarim
kargilagtirmaktadir. Arastirma, 2017 yilinda Van kent merkezindeki 6 farkli
liseye devam eden 1200 Ogrenciye uygulanmig anket c¢alismasina
dayanmaktadir. Aragtirma kapsaminda oncelikle katilimcilarin
sosyoekonomik ve demografik ozellikleri grafikler esliginde yorumlanmustir.
Ardindan olusturulan iki tablo esliginde &6grencilerin toplumsal cinsiyet

* Bu makale, 49. TUBITAK Lise Ogrencileri Arastirma Projeleri Yarigmasi’nda
Sosyoloji alaninda bolge birincisi secilen bir projeye dayanmaktadir.
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rolleri ile kadina yonelik siddet konusundaki tutumlart karsilagtirilmistir.
Tutumlarin 6grencilerin cinsiyet dzelliklerine gore degiskenligi tartisilmistir.
Yapilan tespitler 6grencilerin toplumsal cinsiyetle ilgili tutumlarinin ataerkil
oldugunu gostermektedir. Kiz 6grenciler tarafindan da destek goren ataerkil
toplumsal cinsiyet egilimi erkek oOgrencilerde daha baskin oldugu
gozlenmistir. Yine yogunlugu erkek 6grenciler olmak iizere genclerin 6nemli
bir kismi1 kadinlara yonelik siddeti “¢esitli durumlarda” hakli gérmektedirler.
Nihayetinde cinsiyet rolleri agisindan eril goriisleri benimsemek ile kadina
yonelik siddet arasinda 6nemli bir bag oldugu gézlenmistir. Sonug olarak tiim
bu tespitler ataerkil cinsiyet rollerinin kadina yonelik siddette etkili oldugunu
gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Kadina yonelik siddet, toplumsal cinsiyet
rolleri, lise 6grencileri, Van.

Abstract

Violence against women remains a social problem. This study is
based on research conducted in the field to reveal the causes of violence. It
compares high school students' attitudes towards gender roles and violence
against women. The research is based on a survey study of 1200 students
attending 6 different high schools in Van city center in 2017. Within the
scope of the research, the socioeconomic and demographic characteristics of
the participants were evaluated using graphics. Then, the comparison was
made using two tables. The variability of the attitudes according to the
gender characteristics of the students was discussed. The findings have
shown that students' attitudes towards gender are patriarchal. Patriarchal
gender tendency, which was also supported by female students, was observed
to be more dominant in male students. Again, a significant number of young
people, mostly male students, justify violence against women in "various
situations." Finally, a significant link between adopting masculine views in
terms of gender roles and violence against women was observed. As a result,
all these findings show that gender roles are effective in violence against
women.

Keywords: Violence against women, gender roles, high school
students, Van.

Giris

Kadinlarin maruz kaldigi siddet, oniine gegilemeyen temel
problemlerden biri olmaya devam etmektedir. Neredeyse her giin
haber biiltenlerinde veya ¢esitli kitle haberlesme araglarinda, siddete
maruz kalmis kadinlarin magduriyetlerine veya kocasi, sevgilisi,
babasi, kardesi gibi yakinindaki bir erkek tarafindan katledilmis kadin
haberlerine rastlamaktayiz. Kadinlara yonelik siddeti azaltmaya doniik
stirdiiriilen ¢alismalara ragmen siddet ve cinayetler devam etmektedir.
Bu c¢alisma siddetin {izerinde toplumsal cinsiyete dair tutumlarin
etkisini Olgmektedir. Toplumsal cinsiyet rollerinin kadina yonelik
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siddetteki izlerini, lise Ogrencilerinin tutumlar1 {izerinden siiren
arastirma, ogrencilerin cinsiyet 6zelliklerini dikkate alarak tutumlarini
karsilastirmaktadir. Kadin ile erkek arasindaki esitsizligin, basta aile
olmak tizere, okul vb. kurumlarca her seferinde yeniden iiretildigini ve
sosyal siireclerle iiretilen bu esitsizligin zamanla erkek tahakkiimiine
donistiigiinii varsayan arastirma bu baglamda lise 6grencilerinin konu
hakkindaki tutumlarini 6grenmeyi amaglamaktadir.

Literatlire bakildiginda, kadinla erkek arasindaki biyolojik
farkliligin cinsiyetlere bir istiinliik olusturmadigi aksine kadinlik ve
erkekligin kiiltiirel olarak insa edilen, Ogrenilen kaliplar oldugu
anlagilmaktadir. Tarihsel siire¢ igerisinde degerlendirildiginde
toplumsal cinsiyet iliskilerinin iiretim big¢imleri, kiiltiirel kodlar ve
inanglar tarafindan olusturuldugu goriilmektedir. ilk topluluklarda
kadinin iiretimdeki basat rolii onu ayn1 zamanda erkegin iistiinde bir
konuma tagimistir. Kadin soyun devamini saglarken erkek daha ¢ok
bek¢i konumunda kalmistir. Anaerkil donem olarak nitelendirilen bu
tarihsel stirecte fiziksel gliciine ragmen erkek kadmin {iizerinde
belirleyici bir tahakkiim kuramamistir (Bebel, 1996: 55- 60;
Meulenbelt, 1987: 16). Erkegin kadin iizerinde tahakkiim kurmaya
baslamasi, degisen iiretim bigimleriyle filizlenmistir. Yerlesik yasamin
yaygmligt ve topluluklar arasi artan savaslar erkegin fiziksel giictinii
on plana ¢ikarirken, soyun erkek tizerinden devam etmesiyle ataerkil
iktidar bigimi iyice per¢inlenmistir. Ataerkil toplumsal yapiyla birlikte
kadin ev i¢i islere yonlendirilmis, erkek evin yonetimi ve gegimi ile
ugrasmaya baglamistir. Toplumda otorite ve iktidar erkeklerden
olustugu icin siyasal, sosyal ve ekonomik anlamda eril bir zihniyet
sosyal yagamin her alanina sirayet etmeye baslamistir. Kadin ¢ocuk
yetistirme ve ev iglerinin Oznesi, duygusal bir varlik olarak
nitelendirilirken, erkek rasyonel, diger bir ifadeyle akilli ve giiclii
kisidir (Slattery, 2014: 1). Geg¢en zaman erkegin kadin {izerindeki
tahakkiimiin arttirmuis, ataerkil iktidar bigimi neredeyse tiim uygarlik
ve dinler tarafindan her seferinde yeniden iiretilmistir. Ornegin antik
yunan déneminde kadin koleyle neredeyse esdeger goriiliirken Aristo,
kadini toplumda ugursuzluk kaynagi olarak gostermistir. Erkegi akil
olarak daha dstiin goren disilinlir, yonetim islerini erkekle
Ozdeslestirirken, kadin1 duygusal ve niteliksiz bulur (Aristoteles,
2013: 117- 119). Benzer durumlar Roma toplumu i¢in de gecerlidir;
hukuk erkegin lehinde islerken, kadini namus ve mahrem ad1 altinda
baskilanir (Thomas, 2005: 100). Semavi dinlerle beraber ataerkil
kodlar dogmatik bir boyut alir ve neredeyse tartisilmaz hale gelir.
Kilise hukuku erkekleri kadinlara gore daha iltimasli sayarken,
Ortagag’da kadinin tahrik edici ve seytani 6zelligi bulundugu inanci,
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erkegi masum bir konumda degerlendirilmeye yol acar. Hatta tecaviiz
eylemlerinde erkegin kadma kandigi ve kadimin kiskirtmasina
direnemedigi i¢in masum karsilandig1 kabul goriir. Erkek bu anlamda
tecaviizlin faili degil, magduru kabul edilir (Bendason, 1994, 27; 28;
Scully, 1994: 56- 57). Sanayi devrimde kismi uyanislar baslamis olsa
da kadinlar kisithida olsa haklarim1i ancak 20. yiizyilin baslarinda
almaya baglamislardir.

Giiniimiizde kadin erkek esitligi konusunda eskiye nazaran
ilerleme kaydedilmis olmasina karsin ataerkil kiiltiir kodlar1, glindelik
yasamin bircok alaninda yeniden iiretilmektedir. Ornegin kadinlarin
aksamlar tek basina sokaga c¢ikmalar1 veya yalniz yasamalarinin
yadirganmasi, koca siddetine maruz kalan kadinlarin bu durumu
cevrelerinden saklama ihtiyact duymalari, ev isleri ve ¢ocuk
bakimmin kadinlarin asli gorevleri olarak goriilmesi ataerkil kiiltiir
kodlarinin ipuglaridir (Vefikulugay ve Zeyneloglu, 2007: 28). Nitekim
toplumsal cinsiyet calismalari, kadinlar ile erkekler arasindaki
farkliliklarin biyolojik farkliliklarla ile agiklanamayacagi, kadin ve
erkeklerin rolleri s6z konusu oldugunda kiiltiirler arasinda biiyiik
farkliliklar oldugunu ileri stirmekte ve bu farkliliklarin da toplumsal
diizlemde kuruldugunu kabul etmektedir. Toplumsal cinsiyet terimini
sosyolojiye sokan Oakley’e gore ‘cinsiyet’(sex) biyolojik erkek-kadin
ayirimina isaret ederken, ‘toplumsal cinsiyet’ (gender) erkeklik ve
kadinlik arasindaki toplum tarafindan yapilandirilmis esitsiz
ayrismaya gondermede bulunmaktadir (Marshall, 1998: 98). ilkin
1972 yilinda kullanima giren bu kavram, kadin ve erkek arasindaki
farkliligin biyolojik unsurlarindan ziyade toplumsal ve kiiltiirel olarak
insa edildigini gostermektedir (Kirman, 2004: 231). Bourdieu’ya
(2014: 22) gore biyolojik farkliliklarin olusturdugu ayrimlar kiiltiirel
olarak cinsiyet rolleri ile daha keskin bir yapiya biriinmiistir.
Toplumsal cinsiyetle birlikte rollere, gbérev ve sorumluluklar
yiiklenmistir. Bu anlamda cinsler arasindaki ayrimin temeli biyolojik
degil kiiltiirel degerlerdir.

Toplumsal cinsiyet rollerinin ¢aligma yasamina iliskin
yansimalar1 incelendiginde; kadinlarin statiisii ve ticreti daha diisiik
islerde calistiklar1 gozlenmistir (Vefikulugay ve Zeyneloglu, 2007:
28). Gerek is hayat1 gerekse de farkli alanlarda olsun kadin ve erkegin
toplumsal hayattaki statii ve rolleri sosyal siireclerle insa edilmekte,
diger bir ifadeyle toplumsal cinsiyet rollerince belirlenmektedir
(Okten, 2009: 303). Lise ve iiniversite ogrencilerinin toplumsal
cinsiyet rollerine iliskin geleneksel ve esitlik¢i cinsiyet rolleriyle ilgili
diistincelerini belirlemek amaciyla yapilan bir¢cok ¢alismada, anneleri
calisan Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin esitlik¢i rolleri
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benimsedikleri saptanmistir (Ongen ve Aytag, 2013: 14). Ayrica kiz
ogrencilerin erkek oOgrencilerden daha az ataerkil kiiltiir kodlarina
sahip olduklar1 gozlenmistir. Nihayetinde Ogrencilerin geleneksel
cinsiyet rolleriyle ilgili diisiincelerini belirlemek amaciyla Tiirkiye’de
yapilmis bir c¢ok arastirmada, toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
ataerkil bakis agisinin, kiz 6grencilere oranla erkek 6grencilerde daha
baskin oldugu gozlenmistir (Asili, 2001; Akin ve Demirel, 2003;
Vefikulugay ve Zeyneloglu, 2007; Yilmaz vd., 2009; Celik vd., 2013;
Ongen ve Aytag, 2013; Aylaz vd., 2014).

Kadina yonelik siddet ise kiiresel diizeyde goriilebilen kiiltiir,
cografya, ekonomi ve din gibi faktoriin etkili oldugu bir olgudur
(Krog vd., 2013). Tanim olarak bir kadina sirf kadin oldugu i¢in
yoneltilen veya orantisiz bir sekilde kadinlar1 etkileyen veya basta
fiziksel olmak Tlizere ¢esitli caydirici mekanizmalarla kadinin
yildirilmast siireclerini kapsayan siddetin her tiirliisiidiir (Aktas, 20006;
Yorik 2009; Bal, 2014). Uzun yillar bilim diinyasinda kendisine
yeterince yer bulamayan kadina siddet problemi ancak 1985 yilinda
Nairobi’de diizenlenen 3. Kadin Konferansinda ciddi sekilde ele
almmustir (Henrica, Uner, Kardam, 2009: 19). Gegen siire zarfinda bu
alandaki arastirmalarin giderek arttigi gozlenmektedir. Ozellikle
1970'lerdeki ilk “aile i¢i siddet” alan arastirmalarindan bu yana,
kadinlik ve erkeklik arasindaki iktidar iliskisine dair yapilan feminist
degerlendirmelerin giderek alanin merkezine yerlestigi
gozlenmektedir. Bu anlamda kadina yonelik siddeti 6n plana ¢ikaran
feminist goriislerin gecen siire zarfinda kendilerine daha ¢ok alan
actig1 sdylenebilir (Altinay ve Arat, 2007: 54).

Nihayetinde kadina yonelik siddette ve toplumsal cinsiyet
rollerine iligkin literatiir zenginligine karsin her iki olguyu birlikte ele
alip ¢oziimleyen arastirmalarin sayisinin  hala istenilen diizeyde
oldugu sdylenemez. Oysa kadina yonelik siddeti mesrulastiran ve bir
sekilde tesvik eden toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili algilar
diizeltilmeden siddettin dnlenmesi ¢ok da olasi degildir. Bu arastirma
kadina yonelik siddetin, toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili tutumlardan
ayr1 alinamayacagini hesaba katarak her iki problemin birbirileriyle
olan iligkisini incelemeyi hedeflemistir. Diger bir ifadeyle lise
cagindaki genclerin toplumsal cinsiyet rolleri ve kadina yonelik
siddete dair tutumlarin1 bir arada degerlendirmistir.

Metodoloji

Arastirmanin evrenini Van kent merkezi olustururken bu
evreni temsilen fen, imam hatip, erkek meslek, kiz meslek, Anadolu
ve diiz lise olmak tizere 6 farkli lise tiirline devam eden 9, 10, 11 ve
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12. smif 6grencilerinden 1200 kisi segilmistir. Arastirma kapsaminda
her kademeden Ogrenciye ulasilmis ayrica kiz ve erkek Ogrencilere
esit oranda anket uygulanmistir. Ortadgretimin her kademesinden 25
kiz, 25 erkek olmak {izere 50ser 6grenci drnekleme dahil edilmis olup,
2017 egitim ogretim yili igerisinde, her okulda 200 kisiye anket
uygulanmistir.  Anket formunun ilk bolimiinde Ogrencilerin
tammlayicit  bilgilerini iceren sorular, ikinci boliimiinde ise
Ogrencilerin toplumsal cinsiyet rolleri ile kadina yonelik siddet
konusundaki goriislerini belirlemeye yonelik bes asamali likert 6lgegi
secilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde, SPSS 16 (Stat istical Paket
fob SocialSciences fob Windows 16) paket programi kullanilmustir.
Ogrencilerin cinsiyetlerine gore toplumsal cinsiyet rolleri ile kadinlara
yonelik siddet hakkindaki goriisleri igin tanmimlayici istatistikler
hesaplanmis yapilmistir. Katilimcilarin kadina siddet ve toplumsal
cinsiyet rolleri ile cinsiyet tiirleri arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark (p<0.05) bulunmustur.

Orneklem grubunu daha iyi tanimak igin katilimcilarin sosyo-
ekonomik ve demografik 6zelliklerine dair sorular yoneltilmistir ve su
sonuglara ulasilmistir.

Kiz
47%

Erkek
53%

Grafikl: Katilimcilarin Cinsiyet Durumlari

Aragtirmaya  katilanlarin =~ %53’ erkek  Ogrencilerden
olugurken, %47’sini kiz Ogrenciler olusturmaktadir. Her ne kadar
katilimin esit sekilde olmasi amaglanmis olsa da siniflardaki kiz erkek
dagilimlar1 veya elde olmayan nedenlerden dolay1 oranlarda %3’liik
bir sapma gergeklesmistir.
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Grafik 2: Katilimcilarin Baba Meslegi

Orneklemi olusturan grubun baba meslekleri incelendiginde
yarisindan  fazlasinin(%55) baba meslegini, serbest meslek
olugturmaktadir. Geriye kalanlar ise sirasiyla babast memur olanlar
%25, babasi esnaf olanlar%]11, babasi beyaz yakali olanlar(avukat,
doktor vs.) %4, babasi igsiz olanlar %3, babasi ¢iftci olanlar %1 ve
babasi vefat edenler %1 olarak tespit edilmistir.

Memur Vefat Etmis 2%
8%

Ev Hanimi
90%

Grafik 3: Katilimcilarin Anne Meslegi

Arastirmaya katilanlarin biiyiik bir ¢ogunlugunun (%90)
annesi ev hanimidir. Geriye kalanlardan %8’nin annesi memur iken,
%2’sinin annesi vefat etmistir.
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Grafik4: Katilimcilarin Gelir Durumlari

Katilimcilarin gelir durumlarini tespit etmek i¢in olusturulmus
kategorik sorudan hareketle, aragtirmaya katilanlarin = %41°1
gelirlerinin 2000 ile 3000 TL arasinda oldugunu belirtmis, %37’si
asgari licret segenegini isaretlemistir. Geriye kalan katilimcilarin
%14’i 4000 ile 5000 TL arasinda bir gelire sahip olduklarin
belirtirken, %8’1 ise 6000 TL ve iistii bir gelire sahip olduklarini ifade

etmistir.
Doktora Derecesine okuma Yazma
Yiksek Lisans Sahip Bilmiyor
Derecesine Sahip 2% 7%
3% Okur Yazar

Universite Mezunu

6%
Yiiksek Okul Mezu

ilk Okul Mezunu
23%

Lise Mezunu
27%

Orta Okul Mezunu
18%

Grafik 5: Katilimcilarin Baba Egitim Durumlar:
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Orneklemi olusturan katilimcilarin baba egitim durumlarina
bakildiginda sirasiyla %2’sinin doktora derecesine sahip, %3’ niin
yiiksek lisans derecesine sahip, %12’sinin {iniversite, %Z27’sinin lise ,
%]18nin  ortaokul,  %23’nilinise  ilkokul mezunu  oldugu
anlasilmaktadir. Ayrica %6’smin babasi okuryazar iken, %7’sinin
babasi okuma yazma bilmedigi tespit edilmistir.

Yiksek Lisans
Derecesine Sahip

1% Doktora
Yiiksek Okul Universite Mezunu  Derecesine Sahip
Mezunu 5% 1% Okuma Yazma

Bilmiyor
24%

1%
Lise Mezunu
10%

Okur Yazar
14%

Orta Okul Mezunu

17% )
Ilk Okul Mezunu

27%

Grafik 6: Katilimcilarin Anne Egitim Durumlari

Katilmcilarin - anne egitim durumlarina bakildiginda ise
sirastyla %1’inin doktora derecesine sahip, yine %1 nin yiiksek lisans
derecesine sahip, %5’inin tiniversite, %10’ nunun lise , %17 sinin
ortaokul, %27’sinin de ilkokul mezunu oldugu goriilmektedir.
Anneleri okuryazar olanlarin orani %14 iken, annesi okuryazar
olmayanlarin orani ise hayli yiiksek olup, %24 olarak tespit edilmistir.
Anne ve baba egitim durumlart karsilastirildiginda babalarin daha
egitimli oldugu buna karsin annelerin egitim olanaklarindan uzak
kaldigi/birakildigr goriilmektedir.  Katilimcilarin neredeyse dortte
birisinin annesi okuma yazma bilmemektedir.

Bulgular

Arastirmada elde edilen bulgular iki tablo iizerinden
yorumlanmustir. Birinci tabloda Ogrencilerin toplumsal cinsiyet ile
ilgili goriisleri bir arada verilmistir. Alinan yanitlar cinsiyet
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Ozelliklerine gore gruplandirilip karsilagtirilmis ve  cinsiyet
ozelliklerine gore diger bir ifadeyle kiz veya erkek 6grenci olmakla
toplumsal cinsiyet rolleri ve kadina siddet konusundaki goriislerin
farklihklar karsilastirilnustir.  Ikinci tabloda ise kadma yonelik
siddetle ilgili goriislere yer verilmistir.

Tablo 1: Ogrencilerin Toplumsal Cinsiyetle ilgili Gériisleri

Kesinlikle Emin Kesinlikle
Katiliyorum | Katiliyorum Degilim Katilmiyorum | Katilmiyorum | Toplam
Toplumsal Cinsiyet ile
Tlgili Diigiinceler Cinsiyet | Sayi % | Say1 %o Say1 % | Say1 % Say1 % Say1 %
412 75 4 4 2 7 2 5
Ralinlarveeikeiier Kiz 412 72,5 | 84 14,8 16 28 | 40 7 16 28 568 100
esittir. N = - > 3 -
Erkek 364 576 | 116 18.4 56 8,9 64 | 10.1 32 5:1 632 100
Yemek, bulagik, gamagir Kiz 308 542 | 88 155 | 40 7 64 113 | 68 12 568 100
ve {tii gibi ev islerini
erkekler de yapmalidir, Erkek 180 28,5 | 152 24,1 68 10,8 | 84 133 | 148 234 | 632 100
Miras kadin ve erkekler Kiz 460 81 80 14.1 16 28 12 2,1 0 0 568 | 100
arasinda esit
béliinmelidir. Lrkek 332 52,5 | 88 13.9 | 60 9.5 112 17.7 | 40 6.3 632 100
Kiz 244 43 108 19 48 85 100 17.6 | 68 12 568 100
Kadin namustur.
77777777 Erkek | 488 | 77.2 | 76 12 {40 | 63 |8 13 |20 32 | 632 100
n . Kiz 252 444 | 124 | 218 | 56 99 | 36 63 100 17.6 | 568 100
Namusun ne oldugunu
biliyonm: Erkek | 400 | 633 | 144 | 28 |32 | 51 |16 25 |40 63 [ 632 | 100
Bir kadimn tavir ve Kz 32 56 |48 | 124 21.8 | 148 26.1 | 216 38 568 100
davramslarindan ailenin Erkek ‘
erkekleri sorumludur. = 140 222 (144 | 228 116 184 | 152 24.1 80 12,7 | 632 100
Kadi;hechangt bir Kiz 92 | 162 |56 99 |52 | 92 |96 | 169 |272 | 479 |568 | 100
konuda csiyle ayni fikirde
deilsc tartigmamah v Erkek 116 | 184 | 84 133 | 104 | 165 | 136 | 215 | 192 | 304 |632| 100
I
Kadin elindeki paray1 Kiz 232 | 408 | 92 16,2 | 56 99 | 112 19.7 | 76 13.4 | 568 | 100
kendi istedigi gibi
harcayabilmelidir. Erkek 120 190 | 120 19 120 19 116 18.4 156 24.7 632 100
2 7 3 5 | 84 5 3 2 3 B
Raditlarericilstn Kiz 76 134 | 48 8,3 84 148 | 116 20.4 44 43 568 100
sdziinden gtkmamalidir. | o | 172 | 270 | 136 | 215 {124 | 196 [92 | 146 {108 | 170 | 632 | 100

Arastirmaya katilan 6grencilerin, toplumsal cinsiyet rolleriyle
ilgili goriigleri incelendiginde, en carpici sorulardan biri olan “kadin
erkek esittir” fikrine kiz Ogrencilerin %87,3’i  “katiliyorum” ve
“kesinlikle katiliyorum” cevabini verirken, %9,8’1 kadin ve erkeklerin
esit oldugu fikrine katilmadigini belirtmistir. Erkek 6grencilerin bu
konudaki fikirlerine bakildiginda ise %76’s1 kadin ve erkeklerin esit
oldugu fikrine katilirken, %15,2’si buna katilmamaktadir; %38,9’luk
kismi ise bu konuda emin olmadigimi belirtmistir. Oranlar her iki
cinsiyetten neredeyse %?25’lik kesimin bir diger ifadeyle arastirmaya
katilan her dort 6grenciden birisinin kadin ve erkegin esit olduguna
inanmadigini  gostermektedir. Toplumsal cinsiyete gore rol
dagiliminin Ggrencilerin  tutumlarinda nasil sekillendigini 6lgmek
iizere yoneltilen “yemek, bulasik, ¢amasir ve iitii gibi ev islerini
erkekler de yapmalidir” fikrine kiz &grencilerin  %69,7 si
“katiltyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” olarak isaretlerken, %23,3’i
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bu fikre katilmadigmi belirtmistir. Geriye kalan %7°lik kesim ise
bundan emin olmadigin1 ifade etmistir. Erkek 6grencilerin tutumlarina
bakildiginda ise %36,7’si yani neredeyse her ii¢ erkekten birisi yemek,
bulasik, ¢amasir gibi ev islerinde erkeklerin de gorev almasi gerektigi
fikrine katilmamaktadir. Bu yonlii rol bolisiimiinii erkek 6grencilerin
%352,7’si onaylarken, %10,8’1 bu konuda emin degildir. Nihayetinde
aragtirmaya katilan 6grencilerin %38,5°1 erkegin ev islerinde kadina
yardimci olmast gerektigi fikrine katilmamaktadir.

Miras’in kadin ve erkek arasinda esit boliinmesiyle ilgili
yoneltilmis soruya kiz o6grencilerin  %95,1°1 “katiliyorum”  ve
“kesinlikle katiliyorum” segenegini uygun goriirken %2,1°1 (12 kisi)
“katilmryorum”  ve  “kesinlikle  katilmiyorum” = secenegini
isaretlemistir. Erkek oOgrencilerin %76,4’1 ise bu fikre bir sekilde
katilirken, %?24°t  kadinlarla miras1 esit boliismeyi  kabul
etmemektedir. Bir diger carpici soru olan ve ugruna ne yazik ki birgok
cinayet islenen* Kadm namustur” fikrine kiz o6grencilerin %62’si
“katiltyorum” ve “kesinlikle katiliyorum” demistir. Erkeklerin bu
konudaki fikirleri daha keskindir. Kahir ekseriyeti (%89,2) kadinlarin
namus oldugu fikrine katilmaktadir. Erkeklerin yalnizca %4,5’1 bu
fikre katilmamaktadir. Isin ilging tarafi arastirmaya katilan
ogrencilerin %23,9’u namusun ne oldugundan emin degildir. “Kadin
herhangi bir konuda esi ile aym fikirde degilse tartismamali ve
susmalidir” fikrine yine kiz dgrencilerin %26,1°1 katilirken bu oran
erkek oOgrencilerde %31,7’ye c¢ikmaktadir. Yani kadin ile erkek
arasinda c¢ikacak bir tartigmada kadinin tartigmamasi ve susmast
gerektigi fikri her iki cinsiyetten %57,8’lik bir kesim tarafindan
desteklenmistir. Her iki cinsiyetin verdigi bu yanitlar, lise ¢agindaki
ogrencilerin toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili olarak hala baskin
olarak ataerkil tutumlara sahip olduklarini gostermektedir. Ataerkil
iktidar bi¢iminin kalintilarin1 olusturan erkek egemen sdylem, miras
hakki, susmasi ve tartismamasi gerektigi fikri ve namus algisiyla her
defasinda kendi hegemonyasimi mesrulastirmaktadir. Erkek roliini,
kadinin tizerinde bir kontrol araci, koruyucu gii¢ olarak goéren eril rol,
her defasinda iktidarini tiretecek mekanizmalar kurarken, kadin1 zayif
ve muhtag gostermekten geri durmamaktadir. Ataerkil kodlarm kiz
Ogrenciler tarafindan da destek bulmasi, bu roliin sosyal siireclerle
insa edildiginin kanit1 niteligindedir.
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Tablo 7: Ogrencilerin Kadina Yoénelik Siddetle ilgili Goriisleri

Kadina Siddetle lgili Cinsiy Kesinlikle Katiltyorum Emin Degilim | Katilmiyorum | Kesinlikle Toplam
5 = E Katiliyorum Katilmiyorum
Diistinceler ct E %
Say1 % | Sayr % | Sayr % | Say1 % | Sayi % Sayt Yo

Wadin ecaktan Kiz 20 35 80 14,1 80 14,1 140 | 24.6 248 | 43,7 568 | 100
seldumelidic Erkek | 144 | 228 |88 139 | 108 [17.0 [ 140 |222 | 152 | 241 | 632 | 100
Erkegin korkusu Kiz 8 1.4 36 6.3 80 14,1 168 | 29.6 276 | 48,6 568 | 100
kadimin iizerinde
olmahidir. Erkek | 136 21,5 100 15.8 144 | 228 84 133 168 | 26.6 632 | 100
Kadina uygulanan Kiz 192 338 124 21.8 180 | 31,7 52 9,2 20 3;5: 568 | 100
siddetten erkek
sorumludur. Erkek | 148 234 108 17.1 228 | 36.1 92 14.6 56 89 632 | 100
Kadma uygulanan Kiz 72 12,7 124 21.8 184 | 324 72 12,7 116 | 204 568 | 100
siddetten kadnlar da
sorumludur. Erkek | 168 26.6 152 24,1 180 | 28,5 80 12,7 52 82 632 | 100
s " : Kiz 192 338 120 21,1 124 | 218 72 12,7 60 10,6 568 | 100
Siddetin nedeni
etiimeialikiic Erkek | 252 /399 | 180 |285 |104 [165 |52 |82 |44 |7 632 | 100
Bir kadin baz1 Kiz 36 6,3 24 42 28 49 100 17.6 380 | 66,9 568 | 100
durumlarda siddeti hak
eder. | Erkek | 104 | 165 |92  [146 | 100 | 158 | 128 |203 |208 |329 |[632 | 100
Bir erkek kiz kardegini
bagka bir erkekle Kiz 4 0,7 20 35 32 5,6 128 | 225 348 | 67.6 568 | 100
goriirse ona giddet
uygulamaya hakki Erkek | 124 19.6 | 60 9.5 156 | 24,7 128 | 203 164 | 259 632 | 100
vardir,
Bir erkek, ,erkek
kardesini bagka bir kizla | Kiz 44 0,7 20 35 24 42 140 | 24.6 380 | 66,9 568 | 100
goriirse ona yiddet
uygulamaya hakki Erkek | 44 7.0 56 89 124 19,6 176 | 27.8 232 | 36,7 632 | 100
vardir.

“Kadmlar bazi Kiz 16 28 12 2.1 36 6,3 132 | 23,2 372 | 655 568 | 100
durumlarda dayagi hak
ederler. Erkek 100 15.8 80 12,7 92 14,6 168 | 26.6 192 | 304 632 | 100
Karisinn kendisini
aldattizim 6grenen bir Kiz 72 12,7 |28 49 104 | 183 120 | 21.1 244 | 43 568 | 100
erkek siddet
uygulamaya hakki Erkek | 192 304 |72 1.4 132 | 209 108 | 17.1 128 | 203 632 | 100
vardir,

Ogrencilerin kadmna yénelik siddetle ilgili goriislerinde de
benzer sekilde ¢arpici sonuglara ulagilmistir. Konuyla ilgili Tablo 2’de
goriildigli lizere aragtirmaya katilan Ogrencilerin kadina yonelik
siddetle ilgili goriiglerini ortaya koyacak cesitli sorular sorulmus ve
alman yanitlar, cinsiyet Ozelliklerine gore degerlendirilmistir. Bu
sorulardan biri olan “erkegin korkusu kadinin iizerinde olmalidir”
fikrine kiz Ogrencilerin  %7,7’si  “katiliyorum” ve ‘“kesinlikle
katiliyorum” derken, %78,2’si katilmamaktadir; %14,1°lik kismi ise
bundan emin olmadigini belirtmistir. Ayn1 soruya erkek Ogrencilerin
verdigi yanitlar dikkat c¢ekicidir. Erkeklerin %37,3’li erkegin
korkusunun kadinin {lizerinde olmasi gerektigine inanirken %39,9’u bu
fikre katilmamaktadir. Emin olmayanlar1 disarida tuttugumuzda erkek
Ogrencilerin nerdeyse yarisi, kadinlarin erkelerden korkmasi
gerektigine inandigimi  belirtmistir.  Cogunlugu erkekler olmakla
beraber kismen kiz 6grencilerinde benimsedigi toplumsal cinsiyetle
ilgili tutumlar, kadinin erkekten ¢ekinmesi hatta korkmas1 yoniindedir.
Bu tutumlar olasi ¢atismalarda erkegin siddet kullanmasini tesvik
edecek veya en azindan bdylesi bir davranisi ¢ok da yermeyecektir.
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Siddetin kaynagi konusunda yapilan tespit calismasinda
katilimeilara “kadina uygulanan siddetten erkek sorumludur” sorusu
yoneltilmistir. Bu fikre kiz 6grencilerin %55,6’s1 “katiliyorum” ve
“kesinlikle katiliyorum” derken, 9%12,7’si katilmamaktadir. Emin
olmayanlarin oran1 ise %31,72 olarak tespit edilmistir. Erkek
ogrencilerin  %40,5’1 bu goriise katilirken %23,5’1 ise buna
katilmamaktadir. Geriye kalan %36,12°lik kesim bundan emin
olmadigimi belirtmistir. Benzer sorunun bu kez kadini problem
kaynag1r olarak gosteren “kadina uygulanan siddetten kadin
sorumludur fikrine kiz 6grencilerin %34,5’lik kesimi “katiliyorum”
ve “kesinlikle katiliyorum” cevabimi uygun gormiistiir. Bu fikre
katilmayanlarin oranmi ise %33,1°dir. Geriye kalan %32,4’liik kesim
bu konuda emin olmadigini belirtmistir. Erkeklerin bu konudaki bakig
acilarma bakildiginda, erkek Ogrencilerin %50,7’sinin  kadinlara
uygulanan siddetten kadinlar1 sorumlu gérmektedir. Bir diger dnerme
olan “siddetin nedeni egitimsizliktir” goriistine kiz O6grencilerin
%54,9’u katilirken, %23,3’1 katilmadigini belirtmistir. Benzer sekilde
erkek Ogrencilerin %68,4’liik kesimi kadina yonelik siddetin nedeni
olarak egitimsizlik faktoriinii dogru kabul ederken, %15,7’si bu fikre
katilmamaktadir. Kadina yonelik siddetin katilimcilarda ne diizeyde
mesru kabul edildigini 6lgmek {izere yoneltilen “bir kadin bazi
durumlarda siddeti hak eder “ 6nermesine ise kiz 6grencilerin %10,51
onay vermistir. Daha da carpict olami erkeklerin %31,1°1 yani
nerdeyse arastirmaya katilan her ii¢ erkekten birisi kadinlarin bazi
durumlarda siddeti hak ettigini savunmalaridir. Bu sonu¢ kadina
yonelik siddet egiliminin lise ¢aglarinda da baskin oldugunu
gostermektedir.

Sonug¢ ve Degerlendirme

Kadina yonelik siddet konusu neredeyse biitiin diinya
iilkeleriyle beraber Tiirkiye’nin de canini yakan temel problemlerden
birisi olmaya devam etmektedir. Sirf kadin oldugu i¢in hor goriilen,
tirli baski ve siddete maruz kalan kadinlarin, genellikle en
yakinlarindaki erkekler tarafindan cinayete kurban gitmeleri, bu
siddet sarmalinin en hazin dongiisiinii olusturmaktadir. Boylesi
durumlarda, ozellikle iilkemizde, kadin maruz kaldig1 siddet veya
cinayet kurbaniyken, fail olan erkegin her zaman bir gerekcesi vardir.
Bu, kimi zaman namus kimi zaman da toplumun eril formasyonuna
diger bir ifadeyle ataerkil yapisina uymayan herhangi bir bahanedir.
Dolayisiyla kadint hep magdur erkegi ise kendisince hakli kilan bu
siddet sarmalinin altinda yatan faktorleri desifre etmek ¢abasiyla yola
¢cikmis olan bu aragtirma, kadina siddet olgusunda toplumsal cinsiyet
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rollerinin izlerini lise 6grencilerinin tutumlan tizerinden siirmiis ve
ilging bulgulara ulasmustir.

Elde edilen sonuglara gore aragtirmaya katilan her dort lise
Ogrencisinden birisi kadin ve erkegin esit olmadigini diistinmektedir.
Onceki arastirmalarda tespit edilen sonucun bir benzeri olarak lise
Ogrencilerinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin halen geleneksel
egilimler tasidiklar1 gozlenmistir. Benzer sekilde mirasin kadin ve
erkek arasinda esit boliinmesiyle ilgili kanaate katilmayan erkek
Ogrencilerin yan1 sira bu fikri destekleyen kiz 6grencilerinin de oldugu
gbzlenmistir. Arastirmaya katilan erkek 6grencilerin neredeyse hepsi
kiz 6grencilerin ise yarisindan fazlas1 kadin1 namus olarak gordiigtinii
belirtmistir. Isin ilging tarafi her bes dgrenciden birisi namusun ne
oldugu konusundan da emin degildir. Her dort kiz 6grenciden birisi ve
nerdeyse her ii¢ erkek 6grenciden birisi kadin ve erkeklerin tartigmasi
durumunda kadimin susmasi gerektigini savunmaktadir. Her iki
cinsiyetteki Ogrencileri bir arada degerlendirdigimizde arastirmaya
katilan her iki Ogrenciden birisi kadin ile erkek arasindaki sozlii
tartigmalarda kadimin susmasi gerektigini savunmaktadir. Elde edilen
veriler lise cagindaki 6grencilerin toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili
olarak halen geleneksel degerlere sahip olduklarini gostermektedir.

Kadma yonelik siddetle ilgili goriisler dolayli da olsa erkek
tahakkiimiine diger bir ifadeyle ataerkil kiiltiire isaret etmektedir. Her
¢ erkek Ogrenciden birisi kadinin erkekten korkmasi gerektigini
belirtirken bu goriis diisiik oranda da olsa kiz 6grenciler tarafindan da
kabul gormiistir. Emin olmayanlart ¢ikardigimizda erkeklerin
neredeyse yarist kadinlarin erkeklerden korkmasi gerektigini
belirtmistir. Kadinlara yonelik siddetin mesruiyetini sorguladigimzda
her on kiz 6grenciden birisi ve yine her {i¢ erkek 0grenciden birisi
kadinlarin bazi durumlarda siddeti hak ettigini savunmustur. Bu sonug
kadina doniik siddetin zihinlerde bir sekilde yedekte tutuldugunu ve
bir ¢catisma durumunda hortlamaya miisait oldugunu gostermektedir.
Siddetin kaynagi konusuna gelince kiz Ogrencilerinin yarisindan
fazlasi erkegi sorumlu tutarken, erkeklerin yarisi ise kadinlari sorumlu
tutmaktadir.

Sonugta yapilan aragtirmada kadma yonelik siddet ile
toplumsal cinsiyet rolleri arasinda bir iliskinin oldugu, onceki
arastirmalara benzer sekilde 6grencilerin roller konusunda geleneksel
egilimlere sahip oldugu tespit edilmistir. “kadin namustur”, “kadinlar
siddetti bazen hak eder” fikrini destekleme konusunda ayrisan kiz
Ogrencilerin mirasin esit boliinmesi konusunda biiyiik oranda hemfikir
olduklan tespit edilmistir. Benzer sekilde koca siddetini kismen de
olsa kabul eden kiz 6grencilerin, erkek kardes kaynakli siddeti biiytlik
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oranda reddetmektedirler. Bunun altinda yatan nedenler baska bir
tartismanin  konusu olmakla beraber nihayetinde lise c¢aglarinda
olmasina ragmen katilimcilarin zihninde kadina siddeti mesru
gosterecek mekanizmalarin kurulu oldugu, olasi ¢atigmalarda siddetin
ylizeye vurabilecegi anlasiimaktadir.

Tim bu tespitler bize toplumsal kosullarin hala ataerkil
kodlarla insa edilmekte oldugunu, erkegin kendini kadindan {istiin
gormeye devam ettigini dolaysiyla kadina tahakkiim etmeyi, onu
kontrol etmeyi, dogustan sahip oldugu bir hakmis gibi benimsedigini
gostermektedir. Sasirtict olani ise tlimiiyle toplumsal olan bu {stiinliik
ve tahakkiim fikri kiz Ogrenciler tarafindan da kismen destek
gorebilmektedir. Sosyal mekanizmalarla mesrulastirilan istiinliik
algist bir sekilde kadina siddet veya cinayete giden yolun taglarini
ormektedir. Nihayetinde bu arastirma bize kadina siddet veya kadin
cinayetlerinin altinda eril karakterde insa edilmis, esit olmayan
geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin yattigini gostermektedir.
Dolayisiyla kadina doniik siddet ve cinayetlerinin Oniinli almak igin
oncelikle toplumsal cinsiyet rolleriyle ilgili algiy1 diizeltmek gerekir.
Bunun igin kadinin degerini ve haklarin1 énemseyen daha esitlik¢i bir
bakis agisin1 6grencilere asilayacak bir dizi miifredat degisikligi ve
egitsel destek programlar1 gelistirilmelidir.
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