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Ozet

Kentsel donlstim projeleri, yoksulluk ve ¢oklintl alanlarini ortadan kaldirmak,
secilen kentsel bolgeleri daha ¢agdas, daha glvenli hale getirmek ve konut
acigini kapatmak gerekgelerine dayandiriimaktadir. S6z konusu alanlarin eski
sakinlerinin uzaklastirilip yeni rant alanlarina dontstirilmesi, bu alanlarin orta
ve Ust gelir gruplarina aktarilmasi biciminde islemektedir. Boylelikle kapitalist
birikim sistemi icinde tutunamayanlar, diizenli ve glivenceli isi ve buna bagl
olarak da geliri olmayanlar formel kentsel alanin disina itilmektedir.

Neoliberal politikalarin mekandaki izdlslimiyle donlsiim yasayan kentlerde
donlisim salt konutlarla baslayip sonlanmamakta, emegin Uretiminden
ulasima, egitim olanaklarindan mekanin cinsiyetine kadar farkli ancak
birbiriyle etkilesimli dontsimler yasanmaktadir. Bu doniisen diinyanin yeni
yapisi kentin egemen gruplarinin beklentilerini ve isteklerini karsilayacak
sekilde bigimlenirken bir takim kentsel unsurlar kentin istenmeyen yuzleri
olarak yenilenmekte, donlsturilmekte ya da kentsel mekandaki varhgina
son verilmektedir. Kentin mekansal donlisimi kadar sosyal donlisimiinde
de yansimalarini bulan bu tutum, kendiyle uzlasmayan, uyumlasmayanlari
dislamakta, otekilestirmektedir.

Bu sekilde ydratilmekte olan kentsel donlisim  slreci, toplumu
birérneklestirme cabalarinin mekdna vyansiyan hali olarak gorilebilir.
Birdrneklestirme slirecinde vyitirilenler mekanla sinirli kalmamakta, kultirel
birikim de yenilenen mekanin sinirlarinda eritilmektedir. Geleneksel kiltlre ait
olmayan kaliplarin dayatilmasiyla baslatilan bu dénlstiimde, dncelikle ¢okinti
alanlari diye tanimlanan alanlarda yasayan “6tekiler” toplumsal yapinin disina
cikartilmaktadir. Bu disa c¢ikartma islemi, toplumsal tabakalasmanin en alt
siniflarindan ve hatta 6ncelikle tabakalasma disi, sistemle biitlinlesik yasamayi
reddeden gruplardan baslatiimaktadir.

Kocaeli’'deki kentsel donisiim uygulamalari da bu kurgudan farkli yiritilmeyip
burada da ilk olarak gecekondu alanlari yikilmis ve pek cok baska kentte oldugu
gibi, ilk yerinden edilenler Cingeneler olmustur. Bu ¢alismada, Kocaeli ilinde
surdirilmekte olan kentsel dénisiim projeleri ile yerinden edilen ve edilecek
olan, kayit disi ekonomide tanimlanan marjinal islere sahip Cingene niifusunun
gerek kent icindeki var oluslari, kimlik kurma ve koruma halleri, 6teki tarafindan
konumlandirilislari, sosyo-ekonomik yapilari ve beklentileri, yerinden edilme
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surecleri, gerekse ekonomik gelir dlizeylerine ve kimliklerine bagli olarak
yeniden yerlesme kosullari, iki yila yakin bir siire icin izmit ilgesinde siirdiiriilen
alan ¢alismasinin bulgulari isiginda tartisiimistir.

Galisma, Cingene niifusunun yogun oldugu dért mahallede gergeklestirilmistir.
Bu mahallelerden ikisi kentsel donlisiim projesi kapsamina alinmis ve yikimlar
iki yil askin bir stire 6nce baslamistir. Diger iki mahallede ise heniiz bir yikim
yoktur ancak buralar da donlsim projesi icinde degerlendirmeye alinacaktr.
Yoksul ve ¢ok yoksul kesimler olarak tanimlanabilecek mahallelerde yapilan
gorlismelere goére, mahallelilerin genelinde kendilerine etnik ayrimcilik yapildigi,
toplumun en altindaki kesim olarak gorildikleri, Glkenin asil vatandaslari
olarak kabul edilmedikleri, bir anlamda geri kalanlar tarafindan dislandiklari
disiincesi hakimdir. Cingeneler arasinda issizligin yaygin olmasinin ve egitim
diizeyinin duslik kalmasinin nedeni olarak da bu durum gosterilmektedir.
Mahalle sakinlerinin distik egitim dlzeylerine kosut olarak nitelikli islerde
¢alisma olanaklari da pek bulunmamaktadir. Marjinal olarak da tanimlanan
niteliksiz islerde istihdam edilmeleri, gelir diizeylerinin disik ve glvencesiz
olmasi sonucunu dogurmaktadir. Ekonomik kosullari daha saglkl ya da yasal
konutlarda yasamalarini engelledigi gibi, ekonomik yetersizlikleri ile cocuklarina
da nitelikli ve stirekli bir egitim sunamamaktadirlar.

Anahtar Soézciikler: Kentsel donlisiim, yerinden edilme, dislanma, etnik ayrim,
izmit cingeneleri.

Being A Gipsy in Transforming Cities: The izmit Case

Abstract

Based on the grounds of eliminating poverty and blighted areas, making
selected urban areas more secure and more modern, and meeting housing-
shortage, urban transformation projects operate in practice as a conversion of
urban areas into new areas of rent by removing their former inhabitants and
transferring of those areas to the middle and upper income groups. Thereby,
losers of the capitalist accumulation system with no regular and secure work
and subsequently income, drop out of the formal urban area.

Transformation of urban areas, a reflection of neoliberal policies in space, is
not only limited to housing, but also related to a wide range of issues from
production of labor to transportation, from the possibilities of education to
the gender of spaces. While the new structure of this changing world takes
shape in a way that meets the expectations and aspirations of the dominant
groups of the cities, some urban elements are renewed, transformed, or given
an end in the urban spaces as the unwanted side of city. It reflects the social
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transformation of city as well as the spatial transformation and it excludes
those uncompromising and dissonant sectors of society.

This process of urban transformation can be seen as a spatial reflection of
social uniformization efforts. In that process of uniformization, the losses are
not limited to the space; cultural heritage erodes in the boundaries of the
renewed space as well. Starting with the imposition of the non-traditional
cultural patterns, “the others”, those living in the areas identified as blighted
areas, are firstly excluded from the social structure. This operation of exclusion
is started from the groups of the lowest classes of social stratification, and even
primarily from those out-of-the-strata groups, who refused to live as integrated
into the system.

Kocaeli province presents no different case from the general application of
urban transformation; the first demolished areas are the slum areas, and the
first displaced persons are, as in many other cities, Gypsies. In the light of the
findings of the research carried out in Izmit town of Kocaeli for a period of two
years, this study discusses the condition of the Gypsy population who work
in marginal sectors defined in the informal economy and who are displaced
or will be displaced by the ongoing urban transformation projects in the
province, namely their way of existence in the city, their states of establishing
and maintaining their identities, their identification by the others, their socio-
economic positions and expectations, and their displacement process on the
one hand, and their re-settlement conditions depending on economic income
level and their identity on the other.

The research was carried out in the four neighborhoods where Gypsy
population is concentrated. Two of these neighborhoods were included
urban transformation project and the destruction began more than a period
of two years ago. The other two neighborhoods were still not subjected
to destruction, but are planned to be included in the project. According to
interviews performed in these poor or very poor neighborhoods, the residents
believe by and large that they are subjected to ethnic discrimination, regarded
as the subordinates of the society, not considered as the genuine citizens of
the country, and in a sense, excluded by the rest. This situation of theirs is also
claimed as the reason of the widespread unemployment and low education
level among them. In parallel with low educational level, they have no much
opportunity for qualified works. Marginal unskilled jobs results in lower income
levels and precarious conditions for them. Their economic situation inhibits to
live in legal and healthier housing conditions and to provide with their children
a well-qualified and continuing education.
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Giris

Ulus-devlet yapisinda ve bu vyapilyl olusturan/bitlnleyen ideolojilerinin
egemenliginde kutuplasan diinya, Soguk Savas'in sona ermesiyle ‘yeni diinya
diizeni’ olarak da anilan siirece ge¢mistir. Bu yeni dizen, pek cok kaynakta
kiiresellesme olarak anilsa da kiiresellesme olgusunun izlerine iki kutuplu
diinya sisteminden 6nce, kapitalizmin tarihi icinde de rastlanmaktadir (Harvey,
2011: 75). Yeni diinya dizeni ile yasanan bu yeni akim kiresellesmenin tarih
boyunca yasananlardan farki, diinyanin tamamini neoliberal politikalarin
egemenligine almasi, neoliberal kapitalizmin dogusudur denilebilir. Neoliberal
politikalar ekseninde insan haklari, liberal demokrasi ve serbest piyasa
ekonomisi anlayisiyla isleyen bu silrecte siyasal, ekonomik ve kiiltirel tgleme,
yerkireyi tamamen etkisi altina almaktadir. Akdemir’in de vurguladigi Uizere,
siyasal boyutu ile ABD’nin liderligini, ekonomik boyutuyla ¢okuluslu sermayenin
etkisini hissettiren kiresellesme sirecinin kiiltirel ayaginda ise evrensellik ve
yerellik ayni anda sunulmakta ve bu dializmden dogan tek diize bir tiketim
kiltirl one cikmaktadir. Kiresellesmenin 6ncist olan toplumlar bu kiltire
kendilerinin kabul gorecegi bir ortami hazirladigi igin olumlu yaklagsmaktadirlar.
Asil sorun, bunlarin disinda kalan toplumlarin kendini kabul ettirmek amaciyla
yeniden kimlik arayisi icerisine girmeleriyle ortaya c¢ikmaktadir (Akdemir,
2010:1).

GUnUmuzde sermayenin kiresellesmesi, yani kiiresel 6lgcekte yayllmasi ya da
dolasmasi onilindeki tim engeller bolgesel ya da uluslararasi anlasmalarla
kaldirilirken o6zellikle niteliksiz isglicliniin temsili olan nifusun  kiresel
Olcekte yayillmasi ya da dolasmasi istenmeyen bir durumdur (Erbas, 2002:
176). Kiresellesme aslinda kapitalizmin dlnyayi etkisi altina alma ¢abasidir
ve bu c¢abada kapitalizm, tim uzamsal engelleri ortadan kaldirma yolunda
ilerlemektedir. Bunu da Harvey’in belirttigi gibi (2011: 81), kendi birikim
strecinin belirli bir tarihsel alandaki dinamiklerine uygun olan bir cografya
Uretmekle gerceklestirir. Daha sonra kendini kendinden tretme yolu olarak bu
cografyay! yikip yeniden insa eder. Bu yeniden insa sirecinin bir uygulamasi
olarak karsimiza cikan kentsel dontisiim planlari, aslinda kiresellesme olgusunun
pesinden getirdigi finansal bunalimlara bir ¢6zim niteligi tasimakta, bunalim
insaat sektorl Uzerinden c¢ozilmeye calisiimaktadir. Kiresellesme sonucu
sermayenin belli kentlerde ve belli alanlarda yogunlasmasi, bir yaniyla varsil ile
yoksul arasindaki ayrimi derinlestirirken fiziksel mekandaysa arsa degerlerini
farklhlagtirmaktadir. Eskiye oranla deger kazanan ya da yeni kullanim bigiminin
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sermayenin beklentilerini daha ¢ok karsilayacagi bu arsa/alanlardaki mulkiyet
ve kullanma hakkinin devlet karismasiyla el degistirmesi, kentsel donlisimin
temellerini olusturmaktadir. Ranti yikselen alanlarin eski kullanicilari
uzaklastirilip bu alanlar yeni orta ve Ust gelir gruplarina aktarilmaktadir. Konut
alanlarinin yeniden konut alani olarak tasarlanmasi seklinde ilerleyen siireg,
her ne kadar Turkiye’de kentsel donisim olarak adlandirilsa da, literatiirde
karsimiza kentsel yenileme tanimiyla ¢citkmaktadir.

Kentsel donlisim sireci, toplumu birérneklestirme c¢abalarinin mekana
yansiyan boyutu olarak gorilebilir. Birérneklestirme cabasiyla vyitirilenler
mekanla sinirl kalmamakta, kiiltirel birikim de yenilenen mekan ile birlikte
eritilmektedir. Geleneksel kiltire ait olmayan kaliplarin dayatilmasiyla baslatilan
bu donltsimde, oncelikle ¢oklnti alanlari diye tanimlanan alanlarda yasayan
“otekiler”, toplumsal yapinin disina ¢ikartilmaktadir. Bu disa ¢ikartma islemi,
toplumsal tabakalarin en alt siniflarindan ve sistemle bitlnlesik yasamayi
reddeden gruplardan baslatilmaktadir.

Derek S. Hyra (2012), “Ge¢misten Bugiine Yeni Kentsel Yenilemenin
Karsilastirarak Kavramsallastirilmasi” (Conceptualizing the New Urban Renewal
Comparing the Past to the Present) baslkli makalesinde, Amerika’nin blylk
kentlerinde gerceklestirilen kentsel yenileme uygulamalarinin yéninin irk ve
sinif etkilesimi ile agiklanabilecegini ve bu etkilesimle yerinden edilen alt gelir
gruplarinin kent ceperinde yeniyoksulluk alanlari olusturdugunu belirtmektedir.

Cardoso ve Faletto (Aktaran: Keyman, 2002: 39), yapisalci yaklasimlari ile
kiresellesmeyi “bagimh kapitalist gelismenin cesitlilik icindeki birligi” olarak
tanimlamaktadirlar. Bu cesitlilik icindeki birlik, devlet ve Uretimin zaman/
mekan igindeki karsilikli etkilesimlerini agiklamak igin kullanilabilecegi gibi,
Bati modernitesinin farkliliklari 6tekilestirme/dislama girisimini niteleyen
oryantalizmle de iliskilendirilebilir (Keyman, 2002: 56-57). Bu farkliliklari
otekilestirme girisimi, Avrupa devletlerinin 1l. Diinya Savasi’'nda Yahudilerle
birlikte Cingenelere de toplama kamplarinda soykirim uygulamalarina kadar
varmistir. Ayni Avrupa devletlerinin Cingeneleri toplumdan dislayici tutumunun
farkli bir boyutu Fransa ve italya’nin, Avrupa Birligi’nin 2004 tarihli Serbest
Dolasim Direktifi’'ne karsin Cingeneleri sinir disi etmesi slirecinde de yasanmistir.
Cingenelerin otekilestirmeleri bu iki tGlkeyle de sinirh degildir. Cekoslovakya’nin
Soguk Savas oncesi Cingenelere yonelik uyguladigl asimilasyon politikasinin
(Bancroft, 1999) bir benzeri Romanya ve Bulgaristan’da da kendisini
gostermektedir (Ladanyi ve Szelenyi, 2001). Tirkiye’de ise Roman Acilimi ile
neredeyse eszamanli olarak Manisa’nin Selendi’de yasanan tecrit ve Amasya’da
Cingenelerin kent merkezine girislerinin engellenmesi (Cumhuriyet Dergi,
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29 Agustos 2010) bu etnik grubun, kiiresellesmenin yukarida tanimlanan
dinamikleriyle kosutluk icinde, diinyanin pek ¢ok yerinde, sistemin istenmeyen
unsurlariolarak yasadigi dislanma ve otekilestirilmenin birer kaniti niteligindedir.

“Roman Agilim1” adi altinda Tirkiye’de uygulanmaya baslanan politikalarin bu
kiltlrt tanimak ve yasatmak yolunda mi kurgulandigi, yoksa “cesitlilik icindeki
birlik” saglanmasi i¢in farkliliklari yok edecek bir nifus ve kiltlr asimilasyonu
mu oldugu tartismali bir konudur. Benzer bir tartisma, toplumun tiim unsurlarini
birérneklestirme c¢abasina hizmet ettigi algisini yaratan bu politikalarin,
gosterilen yliziiniin disinda, sonuna “acilim” s6zciigl getirilen kesimlerden bir
oy alma hamlesi mi oldugu sorusunun altinda da yatmaktadir.2 Bu tartismalarin
otesinde bir gerceklik olarak Cingenelerin toplumdan dislanmasinin bir baska
boyutu da kentsel donlsiim siireglerinde yasanmaktadir.

Tarkiye’de 2000’ler sonrasinda gerceklestirilen kentsel dontisiim uygulamalari,
afete de acik olan yoksulluk ve ¢dkiintli alanlarini ortadan kaldirmak; segilen
kentsel bolgeleri daha ¢agdas, daha giivenli hale getirmek; Gretim mekanlarini
isler kilmak ve konut acigini kapatmak gibi gerekcelere dayandiriimaktadir.
Bu dayanaga karsin uygulamalarin gelisimine ve gerceklestirilmelerine
bakildiginda kiresellesmenin iki etkisinin bir arada yasandigi bir siire¢ olarak
isledigi gorulmektedir: Bir yanda kiiresel ekonomik kriz, insaat sektoriiniin
canlandirilmasiyla asilmak istenmekte, 6te yandan kiresel ekonomi, kendi
kurallarina uygun hareket edebilecegi kiiresel kentler/dlinya kentleri arayisina
girmektedir. Bu ikili beklentinin karsilanmasi icin de yerel yonetimler, merkezi
politikalara uygun olarak kentsel donldsim projeleri adi altinda eyleme
gecmektedir.

Genelde kentsel doniisime yonelik en yaygin uygulama, kent merkezlerinde
ve yakin gevresinde bulunan gecekondu alanlarinin yikilmasi, orta ve Ust
gelir gruplari igin yeniden yapilarak kente kazandirilmasi, eski sahiplerinin de
yerinden edilmesi seklindedir. Turkiye’deki kentsel dontisim uygulamalarindaki
kimi 6rneklerde (istanbul’da Sulukule, Kustepe ve Sarigdl; Ankara’da Cingin;
izmir'de Ege; Bursa’da Kamberler; Yalova’da Baglarbasi mahalle ve semtleri
gibi) Cingenelerin yasadigi gecekondular yikilarak kentsel ranti yiksek olan bu
yerler, orta ve Ust sinifin yeni konut alanlari olarak hazirlanmaktadir. Kentsel
donlisimden ziyade bir yenilenme niteligi tasiyan bu uygulamalarin pek ¢ok
ilde Cingenelerin yasadigi mahalleleri dncelikli olarak kapsamina almasinin
temelinde, bu etnik grubun kentin istenmeyen unsurlari olarak gérilmesinin
ve kentsel mekanlari bu gruplardan arindirmanin kentin orta ve Ust gelir
gruplarinca goreceli olarak mesru algilanmasinin yattigi ileri strdlebilir.
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Ne var ki, kentin istenmeyen unsurlari olarak gorilen bu insanlara donik
dislama 6n yargilarla, Cingeneleri tanimaktan ya da onlarla toplumsal bir iliskiyi
deneyimlemekten cok, bu gruplara ait olsun ya da olmasin, kondurulmus
tanimlamalar, séylenceler, duyumlar Gstiinden bir Cingene imgesi yaratilarak
olusmaktadir. Bu temelsiz imge ile ona bindirilen anlamlandirmalar gerceklik
olarak kabul edilmekte, yaratilan olumsuz algi kendini kendinden, biraz da
yazili ve gorsel basinin, edebiyat ve sinemanin da pekistirmesiyle® yeniden
Uretmektedir.

Bu calismada Cingenelere doniik ekonomik, etnik ve kiltlrel agidan dislayici
tutumun olgusal ornekleri kentsel donlisim ¢alismalari ekseninde, Kocaeli
ilinin izmit ilgesi 6lceginde ele alinacaktir. Bu nedenle arastirmanin odaginda,
izmit’te yasayan, daha cok kayit disi ekonomide yer alan islerde calisan Cingene
nifusu yer almaktadir. Buradaki amag, toplumsal bir 6tekilesme durumunun
mekandaki izdisliminin irdelenmesiyle bir toplumsal kiimenin sorunlarinin ve
duyarliliklarinin ortaya konulmasidir.

Ongorillen amaca uygun olarak calismada Cingenelerin kdkenine kisaca
deginildiktensonranedenRomandegilde Cingenetanimlamasininkullanildigina,
onlarin goziinden Roman ya da Cingene olmanin karsiligina, yasamin her
alaninda karsilarina ¢ikartilan ayrimciliga ugrama ve otekilestirilmelerine
iliskin ornekler verilerek agiklik getiriimeye calisilacaktir. Kentsel donisiim
uygulamalarinda yasadiklari yerinden edilme strecleri, barinma sorunlarinin
giderilmesine donuk beklentileri ve bu konuda kamu eliyle yiritilen projeler,
dort ayri mahallede yapilan alan ¢alismasinin bulgulariyla islenecektir.

Calisma sirasinda ilk goriismeler 2010 yili Haziran ayinda baslamis, 2012 yilinin
Mart ayina kadar, iki yila yakin bir zaman diliminde, dért mahallede, 36 haneyi
kapsayan gorismeler gerceklestirilmistir.* Hane halkini temsilen 16’si kadin,
20’si erkek olan gorlismecilerle gergeklestirilen ve ayrintilari alan ¢alismasi ve
bulgular basliginda sunulacak olan galisma, yari yapilandiriimis, agik uglu soru
teknigi ile ylrGtilmastlr. Ayrica iki dernek baskani ile derinlemesine gorisme
yapilmistir. Nitel ve nicel arastirma tekniklerinin bir arada kullanildigi calismada
alandan elde edilen bulgular, ortak ve farkl 6rintiler ¢evresinde kodlanmis,
ayrica alanda cekilen fotograflar ve yerel gazetelerde yer alan haberlerle
desteklenerek sunulmustur.

Cingene’nin Kokeninde Roman’in Varhgi

Cingenelerin kokenine iliskin pek ¢cok calismada ortaklasan nokta, Hindistan’dan
basladigl dustnidlen goclin, farkli dalgalarla 5. ve 10. yizyillar arasinda
gerceklestigi yonindedir (Kolukirik, 2009:110; Arayici, 2008: 24-26). Bu gog¢
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kollarindan birinin iran tizerinden Anadolu’ya girdigi, diger bir kolun Kafkaslari
asarak Rusya Ulzerinden Avrupa’ya ulastigi ve bir kolun da Misir lizerinden yine
Anadolu’ya ve Avrupa’ya ulastigi dusinilmektedir (Marushiakova ve Popov,
2006). Cingenelerin yasadiklari bolgelerdeki adlandiriimalarina bakildiginda
iran tizerinden gelen Atsinganoi’lerin Tsingani, Zingari, Chingeni gibi adlarla
anildiklari; Misir’dan goc¢ edenlerin ise Kopt halkindan olan anlaminda
Anadolu’da Kipti, Avrupa’da da Egyptian (Misirli) kelimesinden tlretilen Gypsy
adini aldiklari goralmektedir (Marushiakova ve Popov, 2006; Kolukirik, 2009:
140-141).

Cingenelerin Misir’dan yayilmalariyla her yil, 5 Mayisi 6 Mayisa baglayan
gece dizenledikleri Kakava senliklerinin kokeni arasinda da bir baglant
bulunmaktadir. Cesitli arastirmalara gore inang icerikli eski bir halk kaltiiri
olan Kakava, Misir ve On Asya kodkenlidir. Cingenelerin mitolojisi ve inancina
gore Kakava, Eski Misir’da Tanri-Kral Firavun’un Kopt halki (Kiptiler) ile birlikte
yasayan, kdkeni baska bir halka (israilogllari olsa gerek) zuliim etmesi ve zuliim
gorenlerin mucizevi bigimde kagmasiyla baslar. Onlari izleyen Firavun’un
ordusunun askerleriyse sularda bogulup ollrler. Kalanlar bir kurtaricinin gelip
kendilerini kurtaracagina inanirlar. Clink kurtarici 6limstzdir. Kurtarma glini
6 Mayis olarak kabul edilir ve her yil o glin, Cingeneler akarsu baslarina inerek
mucizevi giinlin anisina sulara girer, ritteller esliginde eglenirler. Zaman iginde
Tirklerin Anadolu’ya gelip Cingenelerin islamiyet’i kabul etmelerinden sonra
bu “Bahar Ayini”ne islami bir motif olan Hizir (Hidir)- ilyas bulusmasi eklenir ve
Hidrellez adini alir (Alpman, 2004:40-41).

Burada anlatilan mucizevi olay, Musa Peygamber’in asasi ile Kizildeniz'i ikiye
ayirarak israilogullarini Firavunun zulmiinden kurtaris hikayesi ise -ki bu alandaki
literatiirde Cingenelerin géciiniin Musa’nin énderligindeki israil ogullarinin
gocuyle karistirildigl yoninde yorumlara da rastlanmaktadir (Kenrick, 2006:
19), Cingenelerin Hindistan’dan Misir'a 5. ylzyildan ¢cok daha dnce go¢ etmis
olmalari gerekir. Bir diger olasilik ise karigtiklari toplumlarin inang yapisina
kolaylikla gectikleri bilinen Cingenelerin bu tir ritlelleri i¢sellestirmeleri ile
vatan edindikleri topraklarda kendilerinden yiizlerce yil 6nce yasanan olaylari/
efsaneleri, kendi kiiltirlerine mal etmis, sahiplenmis olmalaridir.

Hindistan’dan ilk ayrilislari hangi dénemde baslamis olursa olsun, Tirkiye'deki
Cingenelerin genis bir boliminidn kokeni, Bizans doéneminde yasamis
Atsinganoi ya da Athinganoi adi verilen gruplara dayandirilmaktadir (Marsh,
2008a: 5). Atsinganoi’lerin blylcllik ve falcihkla anilan, kabalistik ritieller,
astroloji ve Hiristiyan diializminin degisik bicimlerini ibadet olarak benimsemis
ve simdiki Eskisehir civarinda yasamis Frigyalilardan olusan bir grup olduklari
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distnulmektedir (Marsh, 2008a: 5). Anadolu’da Osmanli Devleti’'nin 14. ve
15. yuzyilllarda yaptig fetihlerle Cingeneler, Osmanli biinyesine katilmistir. O
donemlerde de agirlikli olarak demircilik ve kalaycilik yapan Cingenelerin tarim
ile de ugrasanlari bulunmasina karsin, Misliiman olsun ya da olmasin, yalnizca
gayrimislimleri kapsayan zimni statlslinde vergi 6demislerdir (Marsh, 2008a:
11-12). Trakya bolgesinde, Cingene Sancagl (Liva-i Cingane) icinde yasayan
Cingeneler, zaman zaman ordu gereksinimlerinin karsilanmasinda ve imar
islerinde ¢alismislardir (Kolukirik, 2009: 114). Trakya ve Balkanlarda yasayan
genis bir Cingene nifusu, Cumhuriyetin kurulmasinin ardindan Yunanistan’la
yapilan 1923 tarihli niifus muibadelesi anlasmasi sonucunda Tirkiye'ye
gelmistir (Kolukirik, 2009: 114). Ne var ki, o dénemde Balkan Ulkeleri lizerinden
Turkiye’ye gelen nifus genel olarak “muhacir” olarak tanimlanirken 14 Haziran
1934 tarihinde yirirliige giren 2510 sayili iskdn Kanunu’nun 4. maddesi “A:
Turk kultirine bagh olmi[a]yanlar, B: Anarsistler, C: Casuslar, C: Gocebe ¢[C]
ingeneler, D: Memleket disina gikarilmis olanlar, Tirkiye>ye muhacir olarak
alinmazlar” hikmlnl getirmekteydi. Ayni yasanin 6. Maddesinde ise “gdcebe
ve gezgin Cingenelerin” igisleri Bakanlig’'nin miitalaasi alinarak Saghk ve
Sosyal Yardim Bakanhgi’'nca uygun gorilecek yerlerde vyerlestiriimesi sart
kosulmaktaydi. Gécebe Cingeneleri muhacir statlisinde dahi kabul etmeyen
ve gocebeliklerini bir tehdit unsuru olarak géren bu yasa maddeleri, 26 Eylil
2006 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren 5543 sayil iskan
Kanunu’nun 48. maddesi geregi ylrirlikten kaldiriimistir.

GUnUmuizde Tarkiye'deki Cingene niifusu, U¢ ana dilsel grup olan Romanlar,
Domlar ve Lomlardan olusmakta ve Gogebeler/Gezginler olarak nitelenebilecek
bir grubun da bulundugu varsayilmaktadir. Her biri farkl bir kiltlri yasatmakta
ve bir kismi stpurgecilik, elekgilik, sepetcilik, kalaycilik gibi yitirilmeye yiz
tutmus geleneksel meslek ve zanaatlari strdirmektedir. Dilsel farkliliklar,
Turkiye'deki Cingene gruplarinin ne derece cesitli olduklarini géstermektedir.
Bu gruplarin kdkenleri Balkanlar, Kafkaslar ve Ortadogu’ya dayanir. Domlar,
Siiryani ve iran Cingenelerinin bir koludur (Fraser, 2005: 31) ve Tiirkiye’nin
gliney ve dogu bolgelerinde yasarlar. Pek cogu gocebedir. Kiltlrel olarak Kiirt
nifusa yakindirlar fakat Kirtler tarafindan dislanmislardir (Marsh, 2008b: 22).
Ermeni Cingenesi olduklari 6ne strtilen (Fraser, 2005: 31) Lomlar ise kuzeydogu
ve Karadeniz bolgesinde kiiglik topluluklar halinde yasamakta ve “posa” olarak
adlandinimaktadirlar. Cogunlugu vyerlesiktir ve tarimla ugrasirlar (Marsh,
2008b: 23). Lom gruplar dil bakimindan Romanlardan ve Domlardan ayrilsalar
da Romanlarla baglari daha yakindir (Voskanian, 2003). Geygelliler ve diger
gezgin gruplar, “yoriik” olarak adlandirilan Cingene gruplaridir. Yerlesik hayata
gecenlerin cogunlugu Aleviligi benimseyerek, Cingeneligi reddetmistir. Diger
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Cingene gruplarinin mensuplari genelde bu gruptakilerle evlenmez (Marsh,
2008b: 23). Romlar ise genel olarak Balkanlar tizerinden dogu yéniinde Trakya
ve Bati Anadolu’ya, bati yoninde ise Avrupa’ya yayilmis bir koldur (Marsh,
2008a).

Cingenelerin kokenine iliskin bir diger kuram ise John Simpson tarafindan 6ne
strilen “Dom kurami”dir. Bu kurama gore Cingeneler, Dom adiyla bilinen kasttan
gelen bir topluluktur ve Hindistan’dan ayrilarak Ortadogu, iran ve Akdeniz
boyunca yayllmistir. Bu topluluklardan Ermenistan’a gecen grubun adinin ilk
harfi olan “D”, Ermenice’nin de etkisiyle “L"ye donlsmustir. Geri kalanlar ise
Avrupa’ya gecmisler ve “D” harfi burada “R” halini almistir. Ortadogu’da yerlesip
kalanlarsa Dom adini kullanmayi bugiine kadar strdirmdslerdir (Kenrick, 2006:
20).

Tarih boyunca, bu halklarin timiine birden Anadolu cografyasinda Cingene
denilirken o6tekilestirme, toplumsal soyutlama yénindeki tim olumsuz séylem
ve uygulamalar da (efsaneler, deyimler, yasalarda yer alan kisitlamalar vb.) bu
sozclik Gizerinden yapilmistir. Roman s6zctiglinlin Cingene yerine kullaniimasinin
ardinda da bu durum bulunmakta, bir anlamda Cingene so6zciginin
beraberinde getirdigi olumsuz nitelemelerden kaginilmak istenmektedir.
Cingene sozctginin kullaniminda israr edenlerse tarih boyunca Cingene olarak
anildiklarini belirtmekte, tarihsel ve kultlrel birligi vurgulamak icin bu adin
kullanimini savunmaktadirlar (Kolukirik, 2009: 111).

Ali Mezarcioglu ise Cingene sozcligliini daha genis ve kapsamli bir sosyal yapiyi
tanimlamakta kullanmaktadir. Ona gore Cingeneler, gbcebe zanaatgl atalarin
cocuklaridir. Esmer Cingeneler kadar beyaz tenli ya da sarisin Cingeneler de
vardir. Farkl irklara mensup, farkh diller konusan Cingene gruplari da vardir.
Ama tim Cingenelerin ortak 6zelligi atalarinin binlerce yil boyunca gocebe
zanaatglilikla gecinmis olmalaridir.

Tarihin en eski zamanlarindan beri kimi insan gruplari;
tarim veya hayvancilikla gecinmislerdir. Cingeneler ise,
diger toplumlar gibi hayvan sirilerine ve genis topraklara
sahip olmadigindan gbcebe zanaatgiliktan baska bir ge¢im
imkani bulamamislardir. Gogcebe zanaatgilikla yasamlarini
sirdirmuslerdir. Cingenelerin atalari; sepet, elek, metal
esya, kalay gibi Griin ve hizmetleri meydana getirerek bunlari
tarim ve hayvancilikla gecinen diger toplumlara satmislardir.
Aslinda Cingenelerle Cingene olmayanlari birbirinden ayiran
yegane fark budur. (Mezarcioglu, 2010: 12-13)
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Gorildigu Uzere, bir yanda Cingene sozclgl genis kesimleri kapsayan bir
boyuta tasinirken bir yanda olusturdugu olumsuz c¢agrisimlar nedeniyle
kullanilmamaya calisilmaktadir. Ornegin, 1978 yilinda diizenlenen ikinci Diinya
Cingene Konferansi’'nda “Uluslararasi Cingene Komitesi’nin adi “Uluslararasi
Roma Birligi” olarak degistirilmistir. Komite, arastirmalari standartlastirma, ¢cok
sayida adlandirma ve politik olarak yanlis kabul ettikleri Cingene s6zcligu yerine,
diinyaya yayilmis tim Cingeneleriadlandirmak icin “Roma” adinin kullaniimasini
onermistir. Roma sozctglinlin koki, Sanskritce’deki Rom sdzciiglinden gelmekte
ve “erkek insan”, “adam” anlamlarini tasimaktadir. Bu gorusi destekleyenlere
gore Gypsy (Cingene) adi Gaco’larin, yani Cingene olmayanlarin onlara taktigi
bir addir (Kolukirik, 2005).

Ancak, bu alanda yurutiilen pek ¢ok ¢calismada da kabul edildigi Gizere, “Roman”
sozcugl kendidillerinde bileaitolduklarietnik topluluklarinisimgelememektedir.
Ayrica tarihsel kaynaklarda “Cingene” olarak tanimlanmaktadirlar. Her ne
kadar kendilerine Roman deseler de bu sozclik, kolektif bilingte yer edinmis
olan “Cingene” sozcuglnl cagristirmaktadir ve halk arasinda yogun olarak
paralel kullanimlarina rastlanmaktadir (Demirvuran, 2007: 82). Ayrica Cingene
sozcUgl yerine Roman sozclginin kullaniimasinin  ardinda c¢agristirdigi
olumsuz tanimlamalar ve benzetmeler varsa, bir siire sonra Roman s6zcigliniin
de toplumda ayni algilari yaratmayacaginin bir glivencesi yoktur. Cingenelere
Roman demek adeta bir tiir 6rtmecedir.

Kerim Demirci, “Ortmece (Euphemism) Kavrami Uzerine” baslikli makalesinde
ortmeceyi “utandirici veya zor durumda birakici olacagi dusliniilen ifadelerin
yerine kullanilan zararsiz ifade” diye adlandirmakta ve “anlam degismedigi
halde algilamayi degistirmeye yonelik bir anlatim tarz1” (1977: 22) olarak
tanimladigi 6rtmecenin topluluklarla ve irklarla ilgili olanina da Cingene yerine
Roman sozcigiiniin kullaniimasini 6rnek gostermektedir (1977: 28). Boyle
bir 6rtmecenin varligl arastirmalara 6rnek olusturuyorsa o halde, tartisiimasi
gereken Cingene sozcligu degil bu sdzciik Gstline bindirilen tanimlar, dayanaksiz
anlatilar, kisaca toplumun bu halka iliskin algisi olmahdir. TUm bu nedenlerden
dolayi, hem tarihsel ve toplumsal birligin saglanmasi hem de bu soézcigi
duymaya her kesimin tahammulinin artirilmasi amaciyla ¢calismada “Cingene”
sozctglunlin kullanim yolu secilmistir.

Bu secimi gliclendiren bir nokta da, arastirma yapilan alandaki Cingenelerin bir
boliminin basta kendilerini Roman olarak tanimlarken Cingene s6zciglinin
toplumdaki tim olumsuz cagrisimlarindan arindirilmis bir sekilde arastirmaci
tarafindan kullanildigini fark ettiklerinde, 6tekilestirilmediklerini anladiklarinda,
Cingene soOzcliguni kullanmaya gec¢meleri olmustur. Bu sdylem gegisiyle
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kendilerine Cingene derler ancak, Gacolarin (Cingene olmayanlarin) dayanaksiz
suclamalarindan da sikayetcidirler:

Dolmusta biri cocuguna sus yoksa seni Cingene’ye veririm
dedi. D6ndim, Cingene sana ne yapti dedim. Acaba
bizim temizligimiz onlarda var mi, tertipliligimiz? Bizim
cocuklarimiz tertemiz giyinir, eskidir ama temizdir. Hem
Cingene pisse niye eve temizlige Cingene karisi istiyorsun?
Madem pis?.. Onlarda hirsizi, ugursuzu yok mu? Esrarcisi?
Bir tek bizim millette mi var? Bes parmagin besi bir olmaz.
(Kadin, yas 23, Serdar Mah., 03.10.2010)

Cocuklari Cingenelerle korkutuyorlar, seni Cingene’ye veririz
diye. Cingene’de zaten bir dlinya ¢ocuk var, seninkini almaya
hacet kalmaz, ne yapsin seninkini? (Kadin, yas bilinmiyor,
Serdar Mah., 03.10.2010)

Kimileri olumsuz anlamlandirmalardan arinmis bir Cingene sozcugl ile
kendilerini tanimlamayi kabul ederken kimileri ise Roman sozciigline tiimden
karsi ¢ikmaktadir. Kimileriyse Cingene demek ayip diye Roman denilmesine

isyan etmektedir:

82

Hocam, bu saplanti... Kafamizin icindeki bir saplanti... Ben
boyle bir seyin olacagini asla ve asla kabul etmiyorum. Hani
tarihte Hz. ibrahim atese atildiginda odunlar tutusmamis,
Cin ve Gen adinda iki kardes birlikte olmus, kardes kardese
birlikte olunca lanet gelmis odunlar tutusmus. Bu kardeslerin
soyu da Cingenelermis. Boyle bir sey, bir saplanti yok, higbir
mantiga akla sigmayacak bir sey, giinah. Bizim eski kafali
Cingeneler bundan dolayi Cingeneligi kabul etmiyor. Roman
sonradan olunan bir sey... Adi gibi roman, yani uydurulmus bir
sey. Hikaye, roman gibi... (Fehmi Acar, yas 52, KOCROMDER
Baskani, 03.10.2010)

Simdi Roman, Cingene’nin yumusatilmisi. Bir sey fark etmiyor
ki. Bizim kafasi pekiyi calismayan insanlarimiz Cingene'yi
kabul etmiyor. Roman diyor isimden dolayi. (...)Asla biz
bunlari kabul etmiyoruz. (..)Roman biraz daha aksesuar
giydirilmisi makyaj yapilmisi... (Erkek, yas 37, Serdar Mah.,
03.10.2010)

Cingene demekten hep utandik, simdi simdi ben Cingene’yim
diyoruz. Roman diyenler de var. Cingene demek ayip diye
Roman diyorlar. Kimse anasini babasini segemez, Cingene
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olmak ayip mi? (Erkek, yas 44, KOCROMDER {yesi, 23.06.
2010)

Bizim etnik kimliklerimiz memleketimizin zenginligi,
biraksinlar Cingene Cingene gibi yasasin, Kart Kirt gibi, Laz
Laz gibi yasasin. (Erkek, yas 33, Tavsantepe Mah., 05.10.2010)

Kimileri de Cingene oldugunu kabul etse de, Roman olarak tanimlanmayi
istemektedir ¢iinkii Suat Kolukirikin izmir-Tarlabasi Cingeneleri hakkinda
yaptigl calismada da belirttigi gibi (2009: 59-69) Gacolara karsi Roman olmak,
Cingene olmaktan daha st bir kimlik, bir konum sunmaktadir:

Rom insan demekmis, biz de insaniz, biz de Rom’uz demisler.
Ama yine uydurulmus. Ama kulaga Roman daha iyi geliyor.
Cingene deyince asagi goruyorlar Roman deyince boyle bir
duruyorlar. Daha Ust bir kimlik gibi oluyor. Cingene dedigin
zaman akla ne geliyor? Pis, hirsiz, ugursuz. iste ne bileyim
her tirli melanetin oldugu bir seyler geliyor insanin aklina.
Biz Cingeneyiz ama biri gelsin sorsun irkin ne desin ben, ben
Roman’im diyorum. Genelde o kelimeyi kullaniyoruz. (Erkek,
yas bilinmiyor, Serdar Mah., 03.10.2010)

Biz aslimizi inkdr etmiyoruz, aslini inkdr eden Mdusliman
degildir, Cingene’ye Cingene denir ama burada boyle
Cingene deyince asagilayici oluyor. (Kadin, yas 48, 28 Haziran
Mabh., 06.10.2010)

Cingenelikten hoslasmiyorum. Boyle bir asagilama geliyor
ama Romanlik daha bir glzel geliyor kulaga. Cingene
igneleyici oluyor. Gegen otobusteyim sofor durdu, Cingene
mabhallesine gitmiyorum dedi, buradan dénidyorum dedi.
Biri ¢ikt, ayip degil mi dyle sen Oyle konusuyorsun dedi,
sonradan Ozir dilerim dedi. Ben bile dondum kaldim oyle
soyleyince. (Kadin, yas 19, Serdar Mah., 03.10.2010)

Kimileriyse Cingene ile Roman sdzciklerini, Osman Cemal Kaygil'nin Cingeneler
adl yapitindaki Sulukule’li Cakir Emine’nin cadirlarda yasayan gocebe
Cingenelere “yabani Cingeneler” demesi gibi (2011: 177) ayni halkin sinifsal
ayrimi, stati farki gibi kullanmaktadir:

Cingendegiliz biz. Cingen disarida yasayan, kendini bilmezlere
denir, cayirlikta yasar onlar. Ama tut ki para kazandi ev tuttu,
yerlesti, sen ben gibi yasiyor, o zaman Roman olur. Hani tam
da olmaz ama, sonradan olmus olur. (Kadin, 36, Tavsantepe
Mah., 05.10.2010)
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Bu sozlerin ardindan alanda yapilan gériismelerde genelde “Biz Cingene degiliz
GCingene hirsiz olur, ¢opten kagit toplar, cadirda yasar” diyenlere “Cingene
zenginlesirse Roman kabul edilir mi?” sorusu da sorulmaya baslanmistir. Alinan
su yanitlar oldukga dikkat gekicidir: “Edilir. Biraz da dilini diizeltirse edilir. Agik
acik konusalim yani” (Kadin, yas 31, 28 Haziran Mah., 06.10.2010). “Tam olmaz
ama sonradan olur yani. Dilini de diizeltirse, bizler gibi yasarsa olur o zaman”
(Kadin, yas 44, Tavsantepe Mah., 05.10.2010).

Onlara gore bir Cingene, Gacolar gibi yasamaya basladiginda, Romanlasabilir.
Gezgin haldeyse, konargocer halde ¢adirlarda yasiyorsa, Cingene’dir. Bu degisim
tarimla ugrasan Sudan’in Bati Darfur Bolgesindeki Baggara’larin gocer halde
hayvancilikla ugrasamaya baslamalari sonrasinda yasamlarini bu yolla saglayan
Fur’lara karismalari ile Fur olarak anilmalarini andirsa da (Haaland, 2001:
63-82) belli noktalarda farkhdir. Bu noktalardan en temel olani Baggara’larin
Arap kokenli olmasidir. Burada aktarilan Roman-Cingene gecisinde ise bir
kéken ayriligr bulunmamakta, yasam kultlirti ve ekonomik kaynaklar belirleyici
olmaktadir. Bu sekildeki bir Roman-Cingene ayrimi, izmit Cingenelerine 6zgii
bir durum degildir. Cingeneler, 6zellikle Britanya’da (ingiltere, irlanda, iskogya)
yapilan calismalarda “Cingeneler/Gezginler-Gypsies/Travelers” olarak ele
alinmislardir (Greenfields ve Smith, 2009; Clark, 2006). Benzer sekilde italya’da
da 13. yiizyildan énce, giineydogu Avrupa’dan italya’ya gelmis, bugiin yerlesik
hayata gecmis olanlara Romani; Misir lizerinden 13. Yizyil civarinda gelen ve
bugiin karavanlarda, gocer halde yasayanlara Sinti denilmektedir (Colacicchi,
2008: 37). Amerikan Romlari ve Cingeneler hakkinda yapilan bir ¢alismada
ise Amerikan Romlarinin Kalderash (Kalderes), Machwaya, ve Lowara alt
gruplarindan olustugu ve onlarin da kendilerini Cingene olarak kabul etmedikleri
belirtilmektedir (Silverman, 1998, 262).

Adlari ister Roman olsun, ister Cingene, genelde yasadiklari 6tekilestirme,
dislanma olmus ve bunlarin sonucunda da tepkileri, Mustafa Aksu’nun
Tiirkiye’de Cingene Olmak kitabinda da anlattigi izere, kimligini saklamak ya
da Suat Kolukirik’in da belirttigi gibi toplumsal iliskilerde sorunsuz olan bir Ust
kimlige gecis (2009: 63) olmustur:

Ben ¢ocuklugumdan hatirlarim; anam babam c¢adir kurariz,
gelirler kaldirin bunu buradan diye. Hep dislanmisiz.
Cingene dedin mi: hirsiz bunlar, ugursuz bunlar, potansiyel
suclu bunlar diye. Bundan rahatsiziz. Kesinlikle rahatsiziz.
Bizim, kendinin Cingene oldugunu soyleyemeyen bir siri
bakanimiz, vekilimiz, subayimiz var. Ne yazik ki korkuyor
kimligini sdylemeye. Dislanmadan, iyi gozle gérinmemeden
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cekiniyor. Ya Muhacirim diyor, ya kendine yakin bir millet
buluyor, dyle geciniyor. (Fehmi Acar, yas 52, KOCROMDER
Baskani, 29.06.2010)

Farkh bir kimlikte kendini tanimlama Cingenelerin kendilerini “normallestirme”
girisimi olarak da okunabilir. Ne var ki, kendilerine Roman denmesini
isteyen Cingenelerin, kendilerinden olmayana Gaco demesi de, aslinda bu
otekilestirmenin Cingeneler tarafindan da beslendiginin bir kaniti gibidir.

Ayrimcilik, Cingenelerle bir arada olmama/olmak istememe durumu, konu
evlilik oldugunda da varligini géstermektedir. Bu nedenle izmit Cingenelerinde,
Alper Yaglidere’nin izmir Ege Mahallesi'nde yaptigi calismadaki bulgularinin
aksine (2011: 134), evlenilecek kisinin de Cingene olmasi dnemlidir:

Kiz alp vermeler var, var ama olmuyor. Yani uyum
saglayamiyor. Cingene, Cingene ile evleniyor, dyle geginiyor.
Cingenelik ¢iban gibi batiyor. Gegimsizlik var, yok degil ki
kardesim, var yani. Bu da kafadaki o Cingene varsayimindan,
o kot empozeden dolayi. Aslinda gériiyorsunuz bizi, evimizi
barkimizi. Biz de Allahin kuluyuz. Biz de herkes gibi yasayan
namuslu, serefli insanlariz. (Fehmi Acar, yas 52, KOCROMDER
Baskani, 30.09.2010)

izmit Cingenelerinin evlilik konusundaki tutumlari Yaglidere’nin ¢alisma
bulgulariyla o6rtlismese de, Selin Ceyhan’in kimlik olusumu Uzerine Edirne
Cingeneleri ile yaptigl arastirmadaki bulgularla benzerlik igindedir (2003: 128-
129). izmit Cingeneleri de Cingene olmayanlarla evlilige sicak bakmamakta,
evlenince kiltirler uyusmaz ve dislanma devam eder diisiincesiyle gdnilden
razi gelmemektedirler.

Tum toplumsal dislanmisliklara karsin yapilan okumalar ve goérismelerde
gorilmustir ki; Cingeneler kendilerini  hicbir zaman azinlik olarak
tanimlamamaktadirlar. Aksine, hemen hemen her konusmalarinda ¢ogunluk
olmanin karsihgl olan Tirklige ait olduklarinin altini gizmektedirler. “Biz
vatanimizi, bayragimizi, askerimizi, polisimizi seviyoruz, biz de vatanseveriz, biz
Cingene’yiz ama Once Turk’tiz” (Faruk Soydan, yas 43, Kocaeli Romanlar Sosyal
Kiltir ve Dayanisma Dernegi Baskani, 15.05.2011) demelerinin, bunu sirekli
belirtmek geregi duymalarinin altinda toplumdan dislanmisliklari, aidiyet
arayislari oldugu séylenebilir. Bu savi giiclendirecek sekilde, izmir Biyiikkent
Bitlninde Romanlar baslikli ¢alismada, gorismecilerin %71,9’u kendilerini
oncelikle T.C. vatandasi olarak tanimladiklari saptanmistir. Roman ya da Cingene
diyenlerin oraniysa sirasiyla %9,5 ve %0,4’tiir (Toprak vd., 2007: 54). izmir'de
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yapilan bu ¢alismanin bulgularina kosut olarak izmit Cingeneleri de cogunluk
olma ortak paydasini Turk olmada, Musliman olmada ve sistemle uyumlu/
uzlasmaci olmada bulmaktadirlar:

Biz ne kadar dislansak da, dovilsek de, soviilsek de kalkip
kimseye bize bunu niye yapiyorsunuz dememisiz. Vatanimizi
milletimizi bayragimizi cok seviyoruz. Oglumuzu askere davul
zurnayla yolluyoruz. Biz ne olursa olsun, ne kadar dislanirsak
dislanalim devlete karsi olmamisiz. (Fehmi Acar, yas 52,
KOCROMDER Baskani, 30.09.2010)

Benim dedem 18 yil Yemen’de harp etmis. Ben onunla
gurur duyuyorum. Benim evimin késesinde mutlaka bir Tark
bayragi, mutlaka bir Osmanli amblemi var. Biz bayragimizi,
devletimizi, Ulkemizi ¢ok seviyoruz. Benim dedemin bir
tanesi Canakkale Savasi sehidi, bir tanesi de Yemen Savasi
gazisi. Ben azinhk degilim, hayir. Ben Turkiye Cumbhuriyeti
vatandasiyim. Etnik kimliklerimiz farkli. Su an harp ¢iksin
52 yasima ragmen en birinci gidecek olan benim. ... Azinlik
olmay! bu yizden kabul etmiyoruz. Ulkemizi, vatanimizi,
milli degerlerimizi, klltlirimizi seviyoruz. O ylzden azinlik
olmayi ben kabul etmiyorum. Hayir. (Fehmi Acar, yas 52,
KOCROMDER Baskani, 15.05.2011)

Biz kesinlikle dislanmisligi kabul etmiyoruz. Benim 27’sinde
¢ocugum askere gidiyor. Gelin nasil askere gidiyor, gelin nasil
askere ugurluyorum siz de goriin. Anli sanh, davullu zurnah
gonderecegim. Roman milleti askerine, devletine kesinlikle
sahip cikar. Karsi gelmez ve bayragini da, silahini da, devletini
de, milletini de seven insanlardir. (Faruk Soydan, yas 43,
Kocaeli Romanlar Sosyal Kiltir ve Dayanisma Dernegi
Baskani, 15.05.2011)

Romanlari iyi tantyin, var mi bir kimseye zararimiz? ... Her
milletin hirlisi var hirsizi var, ugurlusu var ugursuzu var.
Bes parmagin besi bir olmaz. Hic Romanlardan gérdin mi
anarsik olsun, terdrist olsun? (Kadin, yas 27, Yenimahalle,
04.10.2010)

Soéylemlerindeki sistemle uzlasmaci dil, derneklesme sireclerinde ve dernek
c¢alismalarina iliskin anlatilarinda da varligini hissettirmektedir. Dernek
bagkanlarinin agiklamasina goére Kocaeli’de derneklesme hareketleri 2005
yilinda baslamistir ve dernekleri kurmalarindaki en temel amaglari, Kocaeli
Cingenelerinin yasadiklari yoksunluklara egilerek, egitim ve istihdam edilme
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konusunda karsilasilan sorunlara toplumun ve vyoneticilerin dikkatlerini
¢ekmektir. Dernek baskanlari ile yapilan gérlismede mahallelerde yasayanlarin
dernek catisi altinda 6rgiitlenme diizeyleri sorulmak istendiginde “6rglitlenme”
sozclgline “Yok hocam, biz orglt degiliz. Biz, Roman dernegiyiz, orgitle
morgitle isimiz olmaz. Devletimize, milletimize, bayragimiza bagh vatandaslariz
biz” seklinde tepki vermeleri Uzerine, okuma yazma kurslari gibi etkinlikleri
mahallece mi “organize” ettikleri sorulmus, dernek yonetiminin organize
ettigi yaniti alinmistir. Orgiitlii demekle organize demenin ayni anlama geldigi
aciklansa daikna olmalari saglanamamistir. Bu yaklasimlarindan hareketle onlar
icin Orglitin sisteme karsi, organizasyonunsa sistemle uyumlu/uzlasmaci bir
alg! yarathg soylenebilir. Sistemle ne denli uzlasmaci bir tutum iginde olsalar
da, etnik yapilarindan dolayi hep bir ayrima ve dislanmaya ugranmislardir.

Etnik yapinin kirsalda, farkliliklarin ise kentlerde dogdugu, etnik farklilk
kavramininiceriginin goc hareketleriyle farkli kiltdr, dil ve inanglardan insanlarin
heterojen yapidaki kentsel yerlesimlerde bir araya gelmeleriyle olustugu
disunulmektedir (Kaygalak, 2009: 38). Goclerle kente gelen gruplar bir sire
sonra “go¢cmen” kimligini alarak ¢ogunlugun icinde azinhk olmakta (Kaygalak,
2009: 23), etnik kokeni ile kentte anilmaktadir. Etnik koken, “irk ayrimi”
kavraminin siyah-beyaz gibi net deri rengi, goz sekli lizerinden genis bir ayrimi
tanimlamasi, buna karsin inangsal, kiltlirel ve dilsel ayrimlar gibi toplumsal
yapinin tarihsel gecmisinden beslenen farklilari tanimlamaya yetmemesi
Uzerine gelistirilmistir. Savas sonrasi donemde bilim ve politika cevrelerince
kullanilmaya baslanan etnik yapi, etnik kdken gibi kavramlar zaman iginde
gelistirilerek sosyal bilimler alanina armagan edilmistir (Clark, 2006: 3-4). Bu
calismada da kentsel mekanlarda farkli etnik bir yapi olarak karsimiza ¢citkmakta
olan Cingenelerin kent icindeki var oluslari, kimlik kurma ve koruma halleri,
oteki tarafindan konumlandiriliglari, sosyo-ekonomik yapilari ve beklentileri
seklinde siralanabilecek orintiler ¢cergevesinde incelenmistir.

Arastirma Alani ve Bulgular

Yapilan gortismelerde, Kocaeli ilinde Cingenelerin 10’un Uzerinde mahallede
yasadiklari 6grenilmistir. Bu mahalleler agirlikl olarak Kandira, Korfez, Derince
ve izmitilgelerinde dagilmis durumdadir. Calisma kapsaminda bu mahallelerden
izmit ilcesinde bulunanlardan dérdiinde alan calismasi yiritilmustir.

ilk calismanin yapildigi Yenidogan’daki Serdar Mahallesi, kendilerini Elekgiler® ve
Muhacirler olarak tanimlayan iki ayri gruba ev sahipligi yapmaktadir. Egimli bir
araziye kurulu olan mahallede Elekgiler yamacin alt bolimine, Muhacirler ise
Ust kisimlarina yerlesmistir. Elekci Cingeneleri biyilik oranda pazarcilik yaptiklari
ve eskiden bohca ile ceyizlik esya ve hali sattiklari icin bugiin kendilerini Bohgaci
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olarak da adlandirmaktadirlar. ikinci grup pazarlarda agirlikli olarak seyyar
halde limon sattiklari igin Limoncular olarak anilmaktadirlar. Selanik kokenli
olan bu grup, alan calismasi heniz tamamlanmadigi icin makale kapsamina
alinmayan Aynalikavak Kozluk Mahallesi’ndekilere benzer sekilde, miibadele
yillarinda Trakya tizerinden Anadolu’ya geldikleri icin kendilerini Muhacir olarak
tanimlamakta, Romanligi kabul etmemektedirler.b Kentsel déntisimle yerinden
edilmenin heniz yasanmadigl mahallede iki grup arasinda tiirli tartismalar ve
yaralamaya varan kavgalar yasanmistir, yerlesim yerleri arasinda sinir ayrimi
belirgin bir bicimde gorilmektedir.

Galismanin yaratalduga ikinci alan olan Yenimahalle ise biyilk bir bolimi
orman arazisi Uzerinde kurulmus olan ve Serdar Mahallesi’'ne gore daha alt
gelir kiimelerindekilerin oturdugu bir yerlesim vyeridir. Cingenelerin bliyuk
bir bolim{ Bulgaristan’dan go¢ etmistir ve Bulgaristan’da kalan akrabalari ile
iletisimleri sirmektedir. Kagit ve hurda toplayicihig, mendil saticiligi gibi kayit
disi ekonomide yer alan isler, mahallelinin temel gecim kaynagidir.

Romanya’dan gocle gelen Alevilerin ¢cogunlukta oldugu Tavsantepe Mahallesi,
goriismelerin yapildigi bir diger yerlesim yeridir. Ortalama gelir diizeyinin
Serdar Mahallesi’ndekine yakin olan Tavsantepe’de bugiin Kent Konut A.S./nin
konutlari ylkselmektedir.7 Demirciler olarak da anilan mahalle sakinleri
arasinda issizler oldugu kadar sosyal glvenlige sahip islerde calisanlar da
bulunmaktadir. Mahallede okul ve isyeri servisi soforliginin yaygin bir is kolu
oldugu gorulmustir.

Son arastirma alani, Kalderes (Kalayci) Cingenelerinin yerlestigi 28 Haziran
Mahallesi'dir. Toplu konutlarin yapimiyla mahallenin calismanin ilk aylarinda
belli bir bélimi, bugiln ise birka¢ konut hari¢ tamami yikilmistir. Kalaycilik
zanaat artik kalmadigi icin mahallenin tamami gegimini atik kagit toplayarak
saglamaktadir ve arastirma yurutilen alanlar arasinda en dislik gelir grubunu
icinde barindirmaktadir.

Arastirma kapsamina alinan mahallelerden ikisi -Tavsantepe ve 28 Haziran
Mahalleleri- kentsel donlisim kapsaminda evlerin yikildigl, yerinden
edilmelerin yasandigl, Kent Konut A.S.nin konutlarinin yikseldigi yerlesim
yerleridir. Calismanin ilerleyen etaplarinda bu mahallelerin kamulastirilarak
yikilmasi strmdastiir. Tavsantepe Mahallesi'nin gelir durumu 28 Haziran
Mahallesine oranla daha yliksektir. Diger iki mahallede -Serdar ve Yenimahalle-
yerinden edilme sireci henliz baslamamis olmakla birlikte, kentsel donisim
projesi kapsamina alinmalari beklenmektedir. Bu mahallelerden de Serdar
Mahallesi’nin gelir durumu Yenimahalle’ye oranla yiksektir.
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Mahallelerin bu sekilde secilmesindeki amag, yerinden edilmenin oldugu ve
olmadigi, gelir durumlari arasinda farklilik olan mahalleler arasinda kentsel
donlisimi yasama bigimleri agisindan bir karsilastirma yapabilme olanagina
sahip olmaktir. Arastirma yapilan mahallelerin 6zellikleri ve ortalama gelir
durumlari gizelgede sunulmaktadir:

Tablo 1: Arastirma Kapsamindaki Yerlegsim Yerleri

Mahalle Adi | Semti Belediyesi Ortalama Gelir Durumu
Durumu

Serdar Yenidogan | Saraybahge Orta ve kotu Yikim yok
Belediyesi (500-1500 TL/ay)

Yenimahalle | Yenidogan | Saraybahge Kot Yikim yok
Belediyesi (0-1000 TL/ay)

Tavsantepe | Bekirpasa | Bekirpasa Orta ve kotu Yikim var
Belediyesi (500-1500 TL/ay)

28 Haziran | Bekirpasa | Bekirpasa Kot Yikim var
Belediyesi (0-1000 TL/ay)

Gelir ve Konut Durumlar

Gorusme yapilan hanelerde aylk gelirin belirlenmesinde giiclik yasanmistir.
Blyik bir bolimi diizenli gelir getiren islerde ¢alismadiklarindan kazanglarini
ancak glnlik olarak yanitlayabilmektedirler ve glinliik kazanclari da degiskenlik
gostermektedir. Bu nedenle aylik hane gelirlerinin hesaplanmasinda
ortalama bir deger belirlenmesine gidilmis ve gelir dizeyleri araliklar halinde
kiimelendirilmistir. Hesaplamalara belediyeler tarafindan ailelere verilen
yakacak, yiyecek, egitim, bakim yardimlari gibi ayni ya da nakdi yardimlar
eklenmemistir. Bu hesaplama yontemine gore gorisiilen 36 hane halkinin
12’sinin gelir durumu aylik 500 liranin altindadir. Yalnizca 2 hane, aylik gelirinin
1501-2000 TL araliginda oldugunu s6ylemistir.®

Hanelerde yasayan kisi sayisi 2 ile 10 arasinda degismekte, calisan kisi sayisi
da yine farklilik géstermektedir. Ornegin 3, 4, 4 ve 5 kisiden olusan dort ailede
hic calisan yokken 10 kisilik ailede 2 kisi, iki adet 8 kisilik aileden birinde 2,
digerinde 3 kisi calismaktadir. Ailelerin %11’inin sosyal glivence kapsaminda
tanimlanabilecek bir glivencesi bulunmazken %61 gibi 6nemli bir oraninin tek
guvencesi yesil kart/fakirlik kagididir.

Gorisulen ailelerin yalnizca %5’i evine kira 6demektedir. Kendilerine ait
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gecekondulari olanlarin toplam igindeki payr %72’dir. Bu anlamda, gergek bir
konut 6zelligine sahip yapilarda yasayanlarin orani %77 olurken kalan %23’lik
bir niifus, baraka ya da otobis duraklari ve gazete bayilerinde sik¢a goriilen
prefabrik kulibe gibi sagliksiz barinma ortamlarinda yasamaktadirlar. Bu
konutlarin yalnizca 12’si, yani %33’l tapuya sahiptir. Yaridan fazlasina karsilik
gelen bir bolimundn ise tapusu bulunmamaktadir. Calismanin ilk aylarinda
Tavsantepe Mahallesinde yapilan gorismeler sirasinda, kisa bir siire 6nce
gecekondulardan birinde baslayan yangin sonucunda bes gecekondunun
yandigi, gecekondularda vyasayanlara belediye tarafindan cadir verildigi
ogrenilmisti. Alanda ikinci ¢alismanin yapildigi Mayis 2011’de ise belediyenin
kacak yapilar olmasindan dolayl insa yardimi vermedigi, gecekondularin
mahallelinin dayanismasiyla yenilendigi gorilmistr.

Egitim Durumlari

Gorusilen kisilerin izmit'e yerlesmelerinin lzerinden en eskisinin 49, en
yenisinin ise 14 yil ge¢mistir. Goreceli olarak eski bir yerlesme gec¢misleri
olmasina karsin yakin zamana kadar Cingeneler arasinda resmi nikahin yaygin
olmadigi, ikametlerinin bulunmadigl ve bu nedenlerle de gocuklarin genis
bir bolimiinin niifus kagidinin bulunmadigl 6grenilmistir. Gorusilen aileler
arasinda bugtin icin resmi nikahli olanlarin orani %83’ken imam nikahlilarin
orani %17’dir ve resmi nikahlarin biyik bir bolim belediye eliyle son iki yilda
gerceklesen toplu nikah torenleriyle kiyilmistir (Ozgiir Kocaeli, 03.04.2010 ve
08.05.2011). Bu uygulamanin ardindan niifus ctidani ve ikamet belgelerindeki
eksiklikler 6nemli 6lglide giderilmistir.

Bu gelismeye karsin, ekonomik yetersizliklerinin yaninda geg¢miste nifus ve
ikamet kayitlarinin bulunmamasinin da etkisiyle yaslari 19 ile 55 arasinda
degisen gorlismecilerden yalnizca iki tanesi ortaokul mezunudur. 14 kisi hig
okula gitmemis olup geri kalani ilkokul mezunudur ya da ilkokulu bitirmeden
okulu terk etmistir. Okul ¢agindaki cocuklar, zorunlu egitim nedeniyle genelde
ilkogretim bitene kadar okutulmaktadir. Yalnizca bes ailenin ¢ocugu liseye
devam etmektedir ve bunlarin dérd, ailelerin erkek gocugudur. Kiz gocuklarinda
evlenme yasi 14-15’te basladigindan bir bolimi ilkokulu bitirdikten sonra
(4+4+4 sistemi Oncesinde, 8 vyillik zorunlu ilkdgretimi bile bitirmeden)
evlendirilmekte ve okutulmamaktadir. Bu yaslarda evlendirilmeye baslanan kiz
cocuklarinin genellikle kocalari da kendileriyle akrandir. “Saga sola bakmasinlar,
serseri olmasinlar” diye oyun yasinda evlendirilen erkek cocuklari sabah
erkenden kalkip okullarina giderken karilari da kayinvalideleri ile birlikte glinliik
ev islerini yapip hurda toplayarak ya da pazarlarda, sokaklarda mendil satarak
kocalarinin okuldan donmelerini beklemektedir. Erken yasta evliligin yani sira,
mahallelerdeki okuma oranlari ekonomik durum ile de kosutluk tasimaktadir.
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Burada, aile icinde calisan her bireyin hane halki gelirine katkisinin, alacagi
egitime yeg tutulmasinin belirgin bir etkisi bulunmaktadir:

Yoksul insan bir boyama sandigiyla gidiyor ayakkabi
boyamaya, evine katki saglamaya ve yahut da mendil
satmaya gidiyor ya da arabalarin camlarini silmeye... Bunlar
her glin eve 15- 20 milyon lira getiriyor. Babasi da ikna oluyor
tabi. Devlet bunlara egilirse bu ¢ocuklar okuyacak. (Fehmi
Acar, yas 52, KOCROMDER Baskani, 15.05.2011)

Cocugun hanehalki gelirine katkisi nedeniyle okutulmamasinin disinda, bir
bolim aile ancak bir cocugunun okul giderlerini karsilanabilmekte ve bu
nedenle kardesler arasindan yalnizca biri okul egitimi alabilmektedir. Egitim
harcamalarinin fazlaligindan dolayi egitime son verme durumu izmit'e 6zgii
bir durum olmayip izmir Biiyiikkent Biitiiniinde Romanlar baslikli calismanin
bulgularinda da (2007: 63) bu neden ilk sirada yer almaktadir. Ekonomik
kisithliklar icinde okutulan ¢ocuklar da, Tirkiye genelinde oldugu gibi, ailelerin
erkek cocuklaridir. Egitime devam eden cocuklarin, okullarinda da ayrimciliga
ugradiklari soylenmektedir:

Bizim Cingeneler, romanlar okullarda genelde en arka
sirlarda oturur. Ne kadar kafasi calissa da 6nde olmaz. ...
Benim ¢ocugumun okulunda siniflari komple roman. Sanki
ozellikle midir tane tane segmis, onlari bir araya koymus.
Oyle olunca da kiiltiir bozuklugu oluyor. Cocuklar romanlarla
blylyor, baska kultirind bilmiyor. Kiflr etmeyi 6greniyor.
Evetli hayirli konusmuyor. Lanli ulanli konusuyor. Digerleri ile
olsa, kultlrli cocuklarla okusa, onlar gibi olur. Ama digerleri
de cocuklarini Romanlarla okusun istemiyor. Cocugun
terbiyesi bozulur diye istemiyor. Béyle olunca da olmuyor.
(Erkek, yas 36, Serdar Mah., 30.09.2010)

Gocuklarinin Gacolarla okumasini istemeleri, onlar gibi konusup onlar gibi
“terbiye almalar” beklentisi, Cingenelerin egemen niifus icinde normallesme
isteklerinin bir kaniti olarak gorulebilir. Onlara gére, Cingene c¢ocuklari bir
arada yasayip, bir arada egitim gordikce Oteki kiltlrle kaynasamayacak,
normallesemeyecek, hep Cingene kalacak ve gerek egitimde, gerek istihdamda,
ebeveynlerinin yasadigi gibi 6tekilestirilecektir.

Konut Edinme Becerileri ve Beklentileri

Egitim dlzeylerinin duslklGgu bir yana, babadan kalma demircilik, kalaycilik,
sepetcilik, stplrgecilik gibi zanaatlarini bliyik kentlerde gerceklestiremeyen
ve bu nedenle giivencesiz, kayit disi ekonomide yer alan is kollarina mahkum
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olan Cingeneler i¢in tapusu olmayan gecekondularinin yikilmasi, hafriyat bedeli
olarak verilen 6dence ile yeni bir konuta yerlesmeleri neredeyse olanaksizdir:

Su anda islerimiz cok bozuk. Bize ev verseler de aradaki farki
o6deyemeyiz. Cok issiz gencimiz var. Daha 6nceden bohcacilik
yapan mendil satan kadinlarimiz, mal alamadiklarindan
artik dilencilik yapiyor. Devlet genglerimize is verirse, ekmek
verirse elbette 6deriz ama simdi bu kosullarda 6deyemeyiz.
Odeyemem... (Fehmi Acar, yas 52, KOCROMDER Baskani,
29.06.2010)

Benim arsam var 160 m?, bana veriyorlar 18 milyar [18
bin demek istiyor]. Ben bu parayla ev alabilir miyim? Nasil
alacagim evi? Bize ev versinler. Yine bdyle tek kath olsun,
benim olsun. Bana ev verecekler, bir de Ustline para
isteyecekler. Ben o evi nasil 6deyecegim? (Erkek, yas 36, 28
Haziran Mah., 06.10.2010)

Benim eve dediler 15 milyar [15 bin demek istiyor], onun
5’ini kacak elektrik kullanmisim diye aldilar. 5’i de su igin gitti
mi, kaldi bana 5 milyar [5 bin]. E, hadi neyle yapacam ben
evi? Bu para ne kiraya yeter, ne gecekonduya. (Kadin, yas
bilinmiyor, 28 Haziran Mah, 24.03.2012)

Gortisme vyapilan hanehalkinin neredeyse tamami, Kent Konut A.S.!nin
kendilerine verecegi sdylenen ¢ok katli apartman dairelerinin -bedellerinin
glgclerini agsmasi bir yana- kendi isteklerine, yasam tarzlarina, kiltirlerine uygun
olmadigini diisiinmektedirler. Zerrin Toprak vd. tarafindan gergeklestirilen ‘izmir
Blylkkent Bltininde Romanlar’ bashkli calismanin bulgulariyla da kosutluk
tasiyan bir sekilde (2007: 40), genis Cingene ailelerinin ancak bahceli, sokaga
ylzu olan, cocuklarin oynayabilecegi, komsularla yakin iliski kurulabilecek, bir-iki
katli evlerde yasayabilecegini séylemektedirler. Kentsel donlsiim kapsaminda
kendilerine konut tahsis edilmesi, bir baska deyisle Kent Konut A.S.nin ¢cok kath
apartmanlardan daire satmasi yerine, kendi goreneklerine, yasam bigimlerine
gore tasarlanmis, az kath, mistakil, bahceli evler verilmesini istemektedirler:

Bizim buraya en c¢ok Ug¢ kath ev olur. Biz ¢ok katlda
yasayamayiz. ...Gacolarla birlikte yasarizama tim Cingeneleri
toplarlarsa olmaz. Bizim bahgemiz olmali, bahgede
kadinlarimiz oturmali, diiglinlerimizi yapmaliyiz bahgelerde,
mevlidimiz olmali. Yapamayiz ki bahgesiz yerlerde. Aslinda
hi¢ yikmasalar daha iyi. Biz her turli kiltirimuzi yagamak
istiyoruz. (Fehmi Acar, yas 52, KOCROMDER Baskani,
29.06.2010)
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Abla hig aklin aliyor mu, Romanlar gitsin dagin basinda o koca
binalarda yasasin? Hig kimse yiktirmaz burada evini, gitmez.
iki kattan fazla yerde yasayamayiz biz. Her seyin ucunda para
var. Buraya ev yaparlarsa manzara var. (Kadin, yas 19, Serdar
Mah., 03.10.2010)

Ev vereceklerse iki kath olsun bahgesi olsun. Biz diglinimzu
sokakta yapariz, bahge olmazsa diiglin yapamayiz, bahge
sart. (Kadin, yas 38, Yenimahalle, 04.10.2010)

Konutlarla ilgili 6deme giliclerini asacagini duisindikleri yeni ekonomik
yukimlaltkler altin girmenin zorluklari disinda Cingeneler Laz, Gircu, Kirt gibi
diger etnik gruplarla, hatta Elekgi, Kalayci, Sepetci gibi farkli Cingene gruplariyla
ayni binada yasamak istememeleridir:

Biz toplu konutlarda yapamayiz ablacigim. Onun dogalgazi
var, kili var, ylinii var... Biz fakiriz, yasantimizi gériiyorsunuz
zaten. Biz oralarda yapamayiz. Bir binada iki bizden, bir Laz,
bir Glrcu... Yok, olmaz, kavga cgikar, gecinemeyiz. Biz ¢cok katli
evde yapamayiz, iki katl yeter. (Erkek, yas 30, Yenimahalle,
04.10.2010)

Biz kalabalikta yapamayiz biliyon mu? Laz’i Kirt’G bir arada
yasayamayiz. Bizim bitiin mahalleyi de tek binaya koysalar,
diger Romanlarla da karistirsalar gene olmaz, geginemeyiz.
Onu ben zaten kabul etmem. Tek tek dairelerimiz olsun,
boyle tek tek olsun bizim olsun. Romanlarla karigik istemem
ben. Romanlar bir arada anlagsamaz: Dedikodu bitmez, kavga
bitmez. Bizim Romanlarin kavgasi bitmez. (Erkek, yas 35, 28
Haziran Mah., 06.10.2010)

Bir arada yasayamama izmit Cingenelerine 6zgii bir durum degildir. ingiltere’de,
2004 yilinda yayimlanan Konut Yasasi (Housing Act) geregince yerlesik hayata
gecirilmeye baslanan Cingeneler ve gezginlerin, alisik olduklari yasam modelinin
disina ¢ikarak yeni konut alanlarinda diger kilturlerle karistirildiklarinda daha
izole bir yasama gecis yaptiklari, asimilasyona direng gosterdikleri gortilmustir
(Greenfields ve Smith, 2010: 397-412). Greenfields ve Smith’in alan calismasinda
(2010: 401), Cingenelerin yerlesik hayata iliskin olarak en temel itirazlarinin
basinda, Yenimahalle’de yapilan goriismede verilen yanita benzer sekilde, cok
fazla fatura 6demeleriyle ugrasmak zorunda kalmalari, cok katili binalarin alisik
olduklari yasami siirdirmelerine engel olmasi, 6rnegin bahcede ates yakarak
yemek pisirememeleri gelmektedir. Yapi olarak alisik olmadiklari merdivenler
ise bir baska sorunlaridir. Ctkmak kolay gelse de, merdiven inmek onlar igin bir
degisikliktir.
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Yenimahalle’de yasayanlara gore, konutlarinin yikilip toplu konut alanlarina
yerlesmeye ya da kent disina gitmeye zorlanmalari yerine yasamakta olduklari
konutlarin daha bakimli, daha saghkli hale getirilmesi, en uygun ¢ézimddr:
“Evleri yikacaklarina diizene soksalar. Bak burasi benim evim. Boyle diizenledim
(boyali ve bakimh bir ev). Onlar da yikacaklarina boyle diizene soksalar ya.
iki katl, Gic katli binalar yapsinlar buraya” (Erkek, yas 44 Tavsantepe Mah.,
05.10.2010).

Gorisulenlerden yalnizca biri yikilan evlerine karsilik konut gereksinmelerinin
devlet eliyle karsilanacagina inanmaktadir. Pek ¢ok goriismecinin aksine toplu
konutun ¢ok katli evleri, onun deyimiyle icine sinmektedir:

Buralar yikilirsa devlet gerekeni yapacaktir. Cephanelikte de
yikildi. Devlet kimisine ev verdi, kimisine para verdi, benim
bacanaga 70 milyar vermis, TOKi [Kent Konut A.S.] evlerine
girdi ama gittim sordum, aylik gelirin olursa TOKi'den ev
veriyorlar. Benim aylk gelirim yok. Yok dediler o zaman,
olmuyor. TOKi gonliimiize siniyor, devlet verirse yasariz.
(Kadin, yas 48, Serdar Mah., 03.10.2010)

Gorusmecilerin bir bélimu de ancak galisacaklari diizenli bir isleri olursa yeni
konutlara gidebileceklerini ve taksitlerini 6deyebileceklerini diusiinmektedir:
“Evleri yikar bize de ev gosterirlerse geceriz ama fark var o6de derlerse
neyle 6deriz? O zaman beyimize de is gostersinler. Calisalim, Oderiz. Niye
6demeyelim?” (Kadin, yas 27, Yenimahalle, 04.10.2010).

Nevarki, onlariginayrimciliga ugramadanis bulmak oldukga giictir. Cingenelerin
yapabilecegiisler sanki tanimlidir ve onlar, bunlardan baska islere kolay kolay ve
kimliklerini saklamadan girememektedirler:

Ben iyi soforiim, affedersin, birkag dili de bilirim. Bazilari
yarim yalamak, ingilizce biraz bilirim, Tiirkge kadar Rusca
bilirim. isim icabi diinyanin yarisini gezdim. Otobiis soférligi
yaptim. Emekli oldum sonra yine otobls isine basvurdum,
belgeleri ibraz ettim. Roman’im diye, Serdar Mahallesi’nde
oturuyorum diye almadilar. (Fehmi Acar, yas 52, KOCROMDER
Baskani, 30.09.2010)

Bir is iste, Romansan almiyorlar. Bakiyor kimligine, soruyor
nerede oturuyorsun, bakiyor Yenidogan, Serdar Mahallesi,
almiyor seni ise. iste bizim Limoncular Mahallesi, oradakileri
ise hep ¢ope, park bahgelere veriyor. Neden baska yer degil,
evrakta degil, baska is degil de ¢cop? Roman diye. (Erkek, yas
36, Serdar Mah., 30.09.2010)
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Cingenelerin agirhkli olarak yasadiklari mahallelerde belediye tarafindan
verilen meslek edindirme kurslari da (Kocaeli Blylksehir Belediyesi Meslek
ve Sanat Egitimi Kurslari/KO-MEK) benzer bir ayrimi barindirircasina ilk olarak
ev ve kurum temizligi egitiminde acilmistir (Bizim Kocaeli, 20 Subat 2012).
Cingenelerin toplum icinde dislanmalari, otekilestiriimeleri is bulmayla da
sinirli degildir. Kentsel Donlisim Projesi kapsaminda evleri istimlak edilen
Cingeneler, gerek alan galismasi sirasinda gerekse basinda yer alan haberlerde
(Ozgiir Kocaeli, 29 Agustos 2011) ev sahiplerinin kendilerini disladigini, kiralik
ev bulamadiklarini sdylemektedirler: “Kentsel dontisiimle evimiz yikildi. Ortada
kaldik. Kimse bize kiralik ev vermedi, siginacak yerimiz yok, baraka yaptik
buraya. Ben dairede yasayamam; bir gecekondu, bir mistakil ev yeter bana”
(Erkek, yas 35, 28 Haziran Mah., 06.10.2010).

Konuta yonelik yaklasimlari 6zetlenecek olursa yikilan evlerine karsilik baska
bir yerden ev gosterilmesine, bedelsiz olarak ev verilmesine olumlu bakanlar
bulunmaktadir. Ancak “kira 6der gibi konut sahibi olmak” ekonomik giiglerini
asmaktadir ve baslarini soktuklari bir ev varken durduk yere borca girmek
mantikli gelmemektedir: “Mesela ben hig¢ borgsuz oturuyorum kendi evimde,
oraya gectigimde bana borg takacak 6mir boyu torunum bile bor¢ 6deyecek.
Var mi boyle bir sey? Karsi cikacagiz” (Erkek, yas 55, Tavsantepe Mah.,
05.10.2010). Dedikleri gibi de olur: izmit ilgesinde 2006 yilindan baslayarak
strdirtlen kentsel donisiim amacli yikimlar, bu mahallelerde hep bir direnisle
karsilagsmistir.

izmit’te Kentsel Déniisiim, Yikimlar ve Diren(emey)isler

izmit ilgesinde kentsel déniisiim amacli ilk yikimlar 2006 yilinda, énce Erenler
Cedit Mahallesinde, ardindan Kirecocaklari Mevkiinde baslamistir. Bu yikim
kararlarinin alinmasiyla birlikte mahallelerde yikimlari durdurmak amach direng
gelismis ve orgltlenmeler olusturulmustur. Erenler Cedit Mahallesi’'ndeki
yikimlarin ilk etabi, kentle Kocaeli Universitesi’nin Umuttepe yerleskesini
baglayan genis bulvar galismasi icin olup ilerleyen yillarda da Kent Konut A.S.
tarafindan diger mahallelerde yapilan toplu konutlar igin stirmdstar.

Kentsel donisim programi cercevesinde Erenler, Cedit ve Topgular
mahallelerinde yaklasik 1400 konutun yikim kararinin mahalle sakinlerine ve
ev sahiplerine sorulmadan uygulamaya konulmasi, evlere gercek degerlerinin
dortte biri oraninda kamulastirma bedeli verilmesi mahallelilerin tepkisine
ve pankarth eylemlerinin baslamasina neden olmustur.® Erenler ve Cedit
mahallesini temsilen bir mahalle sakini tarafindan acilan davada hazirlanan
bilirkisi raporunda bolgenin konumu ve fiziki yapisiyla kentsel donisiim
projesine uygun olmadigi vurgulansa da (http://arsiv.sol.org.tr/index.
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php?yazino=28752, 12.01.2012), Kent Konut A.S. eliyle 2006 yilinda baslanan
17 Blok ve 588 konutluk Erenler Cedit Konutlarinin yapimi 2007 tamamlanmistir
(www.kentkonut.com.tr, 12.01.2012).

Kirecocaklari Mevkii Tavsantepe Mahallesi’'nde ise 2006 yili Ekim ayinda
kamulastirma karariyla yikimlar baslatilmistir. Mahallelinin kisa girerken yapilan
yikimlara karsi tepkisi yerel basinda da yer almistir:

Burada 1500 hane bulunuyor. En az 3 bin kisilik niifusumuz
var. Bizler istimlak yapilmasini istemiyoruz. Yetkililer bizi
hi¢ distinmiyorlar. Kis yaklasiyor. Kis ortasinda bu insanlar
nereye gider, ¢ocuklarini nerede okutur? Eger bu yikim
¢ok gerekiyorsa, bize yer gostersinler, biz de oraya gidip ev
yapalim, dizenimizi kurahim. Ya da diger yerlerde oldugu
gibi evimize karsilik bize ev versinler. isteklerimize karsilik
verilmezse, buraya kimseyi sokmayiz. Evimizi Ollriiz de
yiktirmayiz (Ozgiir Kocaeli Gazetesi, 10 Ekim 2006).

Mahallelinin bu tutumu ve yikim ekiplerini mahalleye sokmamalari lzerine
kamulastirma yapilacak alana ¢ok sayida polis gdnderilmis ve yikimlar giivenlik
dnlemleri esliginde gerceklestirilmistir (Ozgiir Kocaeli, 10 Ekim 2006).

Ayni mahallede ikinci yikim galismasi 2007 yili Mart ayinda, yine olayh bir
sekilde yasanmistir. Evlerinin yikilacagini duyan mahallelilerin Kent Konut
A.S!ye ait bir kamyon soforiini darp edip olay yerine gelen 3 polis memuruna
da mukavemet etmeleri sonucunda 11 kisi gbzaltina alinmistir. Bunun Gzerine
direnisi bastirmak ve yikimi gerceklestirmek icin mahalleye 400 polis, 200
belediye iscisi ve 17 is makinesi génderilmistir. ilk iki yikimla kamulastirilan
alanda Belediye - Kent Konut A.S. - Universite isbirligi icinde toplam 11 blok 403
daireden olusan konutlar yapilmistir (Demokrat Kocaeli, 27 Mart 2007). Uclincii
yikim ise 2011 yili Kasim ayinda yapilr. Bu yikimlardan énce mahallede yapilan
gorismelerde daha 6nce direndikleri gibi yeni yikimda da direneceklerini, ekibi
mahalleye sokmamak adina her sekilde karsi duracaklarini séylemislerdir: “Cok
defa geldiler buraya, geldikleri gibi giderler, rahat olun ablam. Jandarma bile
geldi, tash sopali karsi giktik, yine gikariz” (Erkek, yas 55, Tavsantepe Mah.,
05.10.2010). Ugiincii yikimda da dediklerini yapmiglar ve direnise karsi yikim
sirasinda ylzlerce polis ve zabita bolgeye sevk edilmis, zaman zaman gerginlik
yasanmistir (Ozgiir Kocaeli Gazetesi, 06 Aralik 2011).

28 Haziran Mahallesi’nde ilk yikimlar 2009 yilinda, 29 Mart yerel secimlerinden
bir siire dnce gerceklestirilmistir. ikinci yikim ise ayni yihin temmuz ayinda
yapilmistir. Tavsantepe ile karsilastirildiginda, her ne kadar goriismecilerden
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biri “Tavsantepe konutlari yapilirken sesimizi duyuramadik kimseye, bu kez
kararliyiz, duyuracagiz sesimizi. Biz 20 senedir buradayiz.” (Erkek, yas 35, 28
Haziran Mah., 06.10.2010) diye dislinse de bu mahallede ¢ok da biylk bir
direnis olusmamistir. Tepkileri agirlikli olarak tebligatin yikimdan bir hafta 6nce
yapilmasina iliskindir. Bu kadar kisa siirede ne gidecek bir yer ne de yerlesecek
ev bulabilmislerdir (Ozgiir Kocaeli, 17 Temmuz 2009). Yerlesecek yeni yerler
bulamayan mahalleliler konut sorunlarini mahallenin yikilmayan bélimlerinde
bulduklari bosluklarda, daha koti yasam kosullari sunan, baraka tipi barinma
alanlari yaparak giderme yoluna gitmislerdir. Bu anlamda mahallede gecekondu
sayisinin degismedigi, degisenin yalnizca gecekondularin yeri ve niteligi oldugu
soylenebilir. Mahallede yikimlar bu tarihten itibaren araliklarla stirmis, en son
yikim 2012 yili Subat ayinda gerceklestirilmistir. 28 Haziran Mahallesi’'nde ayni
noktalardan farkl tarihlerde cekilen fotograflarda da gorildiga lizere, gelinen
asamada mahallenin tamamina yakini yikilmistir.

Fotograf 1: Fotograf 2:
28 Haziran Mahallesi - 6 Ekim 2010 28 Haziran Mahallesi - 24 Mart 2012

Bugtin, Tavsantepe’de52 hanecokilkel kosullardayasam miicadelesivermektedir.
28 Haziran Mahallesi’nde ise yikimlar hemen hemen tamamlanmistir. Konutlari
yikilan Cingenelerin bir bélimi izmit icindeki heniiz yikim gerceklesmemis
Cingene mahallerine yerlesirken bir bolimu de yine Cingene nifusunun agirhikl
oldugu Golcik ve Derince ilgelerindeki mahallelerde yasamaya baslamistir.
Mahallede yapilan goriismelerde evleri yikilan ailelerin ¢ok az bir kisminin
Kocaeli disina gittigi 6grenilmis, ancak nereye yerlestikleri konusunda net bir
bilgi alinamamistir.

Yikimlarla birlikte izmit Belediyesi’nin “izmitli Romanlara Kentsel Déniisim
Projesi kapsaminda modern evler yapmak” konusunda projeleri oldugu
bilgisi yerel basinda sikca yer almaktadir. Oncelikle “Yenimahalle, Serdar,
Yenidogan Mahallelerinde ¢ok kotl kosullarda oturan Roman vatandaslar igin”
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uygulanacagi belirtilen projeye iliskin olarak farkli tarihlerde haber yapan iki ayri
yerel gazetede birbiri ile ortiismeyen bilgiler yer almaktadir. 12 Haziran 2010
tarihinde (Ozgiir Kocaeli) yer alan habere gore, “Arizli bélgesinde TOKi’nin, dar
gelir gruplariigin toplam 1000 konut insa edecek. Bu konutlarin 420 adedi, izmit
Belediyesi tarafindan evleri kamulastirilacak roman ailelere tcretsiz verilecek”.
23 Eyliil 2010 tarihinde yapilan haberde ise (Demokrat Kocaeli) “Arizli bolgesine
yapilacak olan 912 konuttan 172 tanesi Roman ailelere, 740 tanesi ise dar gelirli,
tizerine kayitl ev bulunmayan ailelere verilecek” denilmektedir. iki haberin de
dogruoldugu kabul edildiginde, lic ay kadar bir zamanda planlanan toplam konut
sayisi 1.000’den 912’ye inerken Cingene ailelerine verilecek konut sayisinin ise
420°den 172’e dustligu gorilmektedir. Henliz tasarim asamasindayken konut
sayllari bu denli farklasan bir projenin tamamlanmasi sonrasinda, gercekte kag
konutun kamulastirmalarla yerinden edilen Cingene ailelerine (icretsiz olarak
verilecegine iliskin bir kestirimde bulunmak oldukca glictiir. Bir diger gliclik
ise bu ailelerin, bedelsiz ya da bedeli karsiligi kendilerine sunulan bu konutlara
kalabalik aileleri ile sigmaya calismalarinda yasanacaktir. Bu konuda izmir
Belediyesi’'nin uygulamalarini inceleyen bir alan ¢alismasi, Cingenelerin sosyal
konutlara hem aile nifusu olarak sigamadiklarini hem gec¢im gicliklerinden
dolayi bir dairede birden ¢ok ailenin barinmaya calistigini ve tim bunlarin
yaninda “apartman kiltiiri”nd igsellestiremedikleri gibi yasam alanlarini kendi
kiltirlerine uygun bir hale getirmekte olduklarini ortaya koymustur (Kaya ve
Zengel, 2005: 157).

Bu noktada kisaca da olsa deginilmesi gereken bir énemli gelisme, Kentsel
Donislim Yasasi olarak bilinen “Afet Riski Altindaki Alanlarin Donlstirilmesi”
hakkindaki yasadir. 16 Mayis 2012 tarihinde kabul edilen yasa, Anayasaya aykiri
pek cok hikim icermekte ve bu nedenle de meslek odalarinin itirazlarina
konu olmaktadir (TMMOB: 2012). Yikim alanlarinin belirlenmesinde ve
yikimin gergeklestirilmesinde yonetimin elini gliglendirecegi agik olan yasanin
onaylanmasinin ardindan mabhallelilerin bugline kadar strdirdGgia yikim
direnisleri de sug kapsamina girecektir.

Bir anlamda son blyimesini kentsel donilisim projeleri ile yapan Turkiye
kentleri, Bookchin’in (1999) “kentsiz kentlesme” olarak adlandirdigi sirecin iyi
bir 6rnegi konumunda karsimiza ¢ikmaktadir. izmit ve tilkenin diger yerlerindeki
kentsel dontisim projelerinde goruldiugi gibi kentsel toprak ranti lzerinde
denetim kurma istegi, katilim ilkesinin uygulanma olanagini iyice azaltmis
durumdadir. Bu anlamda kentsel déonlisim projelerinin son donemde hizla
yayillmasinda, sermaye birikimi saglamak icin yeni alanlar aranmaya baslanmasi
onemli bir yer tutmaktadir. “Topragin menkullestirilmesi” olarak anilan (Turan
ve Bayram, 2010) bu sirecin Tirkiye'de gerceklestirilen bitiin kentsel donisiim
projeleri icin gecerli oldugu sdylenebilir (Ugurlu, 2011: 76-77).
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Sonug

Gingenelerin, tarih sahnesine nerede ve hangi ¢agda ciktiklarina iliskin farkl
savlar bulunsa da bugiin diinyanin dort bir tarafina yayildiklari ve bu alanlarda
da benzer dislanmalari, 6teki olma hallerini yasadiklari gorilmektedir. Bu
kendine 06zgli grubun toplumdaki yeri bolge ve déneme gore farkliliklar
tasimakla birlikte, genel resimde oturtulduklari yer, tam anlamiyla bir dislanma
olmasa da, sinirl ve kontrolli bir toplumsal icerilme (social inclusion) olarak
tanimlanabilir.

Tarihleri boyunca karistiklari toplumlarin inan¢ ve yasam kiltlrlerine
kolaylikla gecis yapabilen Cingenelerde her dinden ve mezhepten gruplara
rastlanabilmektedir. Kendilerine gore 6teki (Gaco) olan toplumun inang ve
yasamina gosterdikleri uyum ve bltiinlesme ¢abalarina karsin ayni hosgoriyi
goremeyenCingeneler, kapitalizmincgesitlilikicinde birliksaglamacabasiile baskin
kiltir ve egemen sistem kurallari icine alinmaya, bdylece birérneklestiriimeye
calisiilmistir. Diinya genelinde, 6zellikle II. Diinya Savasi’nin sona ermesinden
bu yana artan bir oranda yerlesik hayata gecmeleri, gezgin yasamlarina son
vermeleri istenen Cingeneler (Kenrick, 2006: 17), diger yandan kapitalizmin
varolusunun temelinde bulunan birikim stirecinin dinamiklerine uygun olan bir
cografya Uretme, sonra bu cografyayi yikip yeniden insa etmenin bir yansimasi
olan kentsel déniisiim uygulamalarinda da ilk yerinden edilen gruplar olmustur.
Kapitalizmin niteliksiz isgliciini dislamasi ile de hem kentlerin hem de dogrudan
dogruya sistemin otekilestirdigi Cingenelerin kendi kiltlrlerini ve zanaatlarini
yasatarak kentlerde var olmalari daha da glglesmistir. Dlinyanin her neresinde,
toplumsal siniflari ne olursa olsun, Cingenelerin de her topluluk gibi kiltirlerini
geregince yasama haklari vardir ve bu hak, belki de her seyden 6nce, Gacolarca
kabul edilen bir Romanlasma lizerinden degil, dogasinda oldugu gibi Cingene
kalma lizerinden temellenmektedir.

Varlikli olmaktan ziyade var olma ¢abasi icinde olan bu etnik gruba iliskin olarak
Kocaeli ilinin izmit ilcesi dlceginde yapilan calismada elde edilen bulgulardan
da gorildagu lGzere, goriisme yapilan mahallelilerin biyik bolimi yillardan
beri kendilerine ayrimcilik yapildigini, toplumun en altindaki kesim olarak
gorildiklerini, Ulkenin asli vatandaslari olarak kabul edilmediklerini, bir
anlamda dislandiklarini disinmektedirler. Cingeneler arasinda issizligin yaygin
olmasinin ve egitim diizeyinin dislik kalmasinin nedeni olarak da bu durum
gosterilmektedir. Cingeneler, diisiik egitim dizeyleriyle nitelikli islerde ¢alisma
olanagl bulamamaktadirlar. Marjinal olarak da tanimlanan niteliksiz islerde
islendirilmeleri, gelir dizeylerinin disik ve glivencesiz olmasl sonucunu
dogurmaktadir. Ekonomik durumlarinin yetersizliginden dolayi saglkli ve yasal
konutlarda yasayamadiklari gibi ¢ocuklarina sunabildikleri egitim diizeyi de
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kendilerinkine benzer sekilde, diisik kalmaktadir. Egitim ve issizlik arasindaki
kosutluk iceren bu sarmalda birinin nedeni, digerinin sonucunu olustururken
¢6zim, egitimlerine ve meslek edinmelerine yonelik yapici politikalar
uygulanmasindan ge¢mektedir. Ne var ki bu yolda Uretilen politikalar, agilan
meslek edindirme kurslarinin kapsami, onlari olduklarinin 6tesinde bir noktaya
taslyacak gibi gozikmemektedir. Bunda kapitalist sistemin niteliksiz emegi
dislanmasi gerceginin yaninda “en alttaki” isleri yapacak ucuz emege duydugu
gereksinimin yattigi sdylenebilir.

Yasam alanlari el degistiren ve barinma sorunlari ile bas basa birakilan
Cingenelerin blyuk bir kismi kentin daha digina itilirken ¢ok az bir kismi
merkezi ve yerel yonetimler eliyle gerceklestirilen toplu konutlara bedelsiz
olarak yerlestirilecektir. izmit olceginde sayisi ¢ok da belli olmayan bu
konutlarin mekansal kurgulari, onlarin yasam aliskanliklari ve kialtirleriyle ¢cok
da ortiismemektedir. Bu konutlar icinde yasamayi basarsalar bile konut sahibi
olmaktan dogan vergi ylukamlaliklerini, 1sinma ve diger barinma giderlerinin
faturalarini diizenli bir gelirleri olmaksizin nasil 6deyecekleri belli degildir. Bu
kosullar altinda gergeklestirilen kentsel donlisiim ya da bu mahalleler dlgeginde
yapildigi haliyle kentsel yenileme uygulamalari ¢ok agiktir ki, yerinden edilerek
etkileneceklerin degil, bu yeni konutlardan yararlanacaklarin gerceklikleri
Gzerinden kurgulanmaktadir.

Oysa kentsel planlamalar, halkin beklentilerini karsilayacak sekilde onlarin
katihmlari saglanarak, bir diger deyisle, “halkin katiimi” ilkesine uygun olarak
gergeklestirilmelidir. Bu ilkenin varhgina karsin, son donemde gergeklesen
kentsel donlsiim projeleri, bir kentin ancak icinde yasayan insanlarin kilturleri,
katkilari, emekleri ve katilimlari ile yasamini siirdirebilecegi gerceginden uzak
bicimde yasama gecirilmektedir.

izmit'te konutlari yikilan kesim, yikimin olmadigi ya da kentin merkezine
uzak alanlarda yeni gecekondular, barakalar kurarak yasamlarini siirdirmeye
calismaktadir. Boylece kentte yasadisi/kacak ve sagliksiz konutlarin sayisindan
ziyade yalnizca yerleri degismektedir. Farkl tlkelerin kentlerinde gerceklestirilen
kentsel yenileme uygulamalarinin irk ve sinif etkilesimi ile yerinden edilen
alt gelir gruplarinin kent ceperinde yeni yoksulluk alanlari olusturmasi, izmit
ornegi ile kosutluk icermektedir. izmit 6rnegi bu anlamda kentsel déniisiimiin
yalnizca toplumsal siniflarin yer degistirmesine yol agmadigini, buna ek olarak
farkli etnik kiimelerin yer degistirmesine neden oldugunu da gostermektedir.
Denilebilir ki, izmit’teki deneyim, kentsel déniisiim siirecinde “sinif” ve “kimlik”
sorunlarinin bir arada yasandigl gercegini ortaya koymustur. Bu gergeklik
yalniz izmit’e 6zgii bir durum olmayip calisma icinde farkl ilkelerden verilen
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orneklerde de goriildigu Uzere, diinya genelinde var olan esitsizlik¢i sistemin
kurallarinda yasanilan/yasatilan bir durumdur.

Sonnotlar

1 Kentsel donusim ve kentsel yenileme konulari bu makalede uygulama
ekseninde isleneceginden kuramsal yonlerine agirlik verilmeyecektir. Bu konuda
genis bilgi icin bkz. Pelin Pinar Ozden (2008), Kentsel Yenileme. Ankara: imge
Kitabevi; ilhan Tekeli (2011), Kent Kentli Haklari Kentlesme ve Kentsel Déniisim.
istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari; ilhan Tekeli (1982), Tiirkiye’de Kentlesme Yazilari.
Ankara: Turhan Kitabevi.

2 Bu noktada, “Kurt Agihmi” ve “Alevi Agllim1” sdylemi Gzerinden ydritilen
politikalar ile “Roman Acilim1” sdylemine karsilik disen politikalarin siyaset
bilimciler tarafindan karsilastirmali olarak ele alinmasi, daha derinlikli
tartismalarin ve ¢éziimlemelerin gelistiriimesine yardimci olacaktir.

3 Bu alanlarda Nuri Akinc’'nin (1966) Cingene, Metin Erksan’in (1969) Atesli
Cingene, Kartal Tibet’in (1981) Girgiriye, Mustafa Altioklar’in (1997) Adgir
Roman filmleri, Serdar Akar’in (2004-2007) Cennet Mahallesi dizisi, Sait Faik’in
“Mirivvet” oykisi ve Osman Cemal Kaygili’'nin (1997) Cingeneler romani ilk
akla gelenlerdir.

4 05.05.2011 tarihinde yapilan alan g¢alismasinin verilerinin toplanmasi ve
derlenmesinde Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve
Kamu Yonetimi A.B.D. yliksek lisans programi 6grencisi Seda Ercan’in dnemli
katkilari olmustur.

> Selanik’ten gelenler bu gruba Bohgacilar ya da Gogebeler demektedir.

¢ Gorismelerde Roman/Cingene  sbzcliginin  olumsuz  cagrisimlar
yaratmayacak sekilde kullanilmasi mahalle sakinlerinde gliven olusturmus ve
ardindan “Cogu burada Muhacir ama arada Roman olanlarimiz da var” seklinde
soylem degisikligine gitmislerdir.

7 Kocaeli ilindeki toplu konut insaatlarinin blyltk bir bolimu Buyuksehir
Belediyesi ve Toplu Konut idaresi (TOKI) istiraki olan Kent Konut A.S. eliyle
ylritilmektedir.

8 Hanehalki gelirleri aralik olarak belirlenebildiginden kisi basina diisen ayhk
gelir hesaplamasi, anlamli bir deger sunmadigindan yapilamamistir.

® www.kocaelitabib.org.tr. Son erisim tarihi, 25.02.2012.
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