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OZET

Buyazida “Kamus-u Tivki” miellifl olarak bilinen Osmanli edebivaigt ve
diigince adamlarindan, Semseddin  Sami'nin  Islam Medeniyeti ve Bat
Medeniyetinin dzelliklerini ve gelecegini anlatngt bir risalesi temel alinarak, bu
medeniyetlerin gelecegi vizerine bir degerlendirme yapilmaktadir. Semseddin
Sami'ye gore, biitiin gegmiy medeniyetlerin ortak bir ézelliginin, zaman ve mekan
bakimindan belli ve suvurlt bir bélgede yayvilmasmun bu  medenivetierin
yikilmasinin da en 6nemli sebeplerinden birisi olarak degerlendirildigi goriiliiyor.
Ancak Bati medenivetinin biitin diinya tizerinde yayilnug ve geniy bir teknoloji agh
ile beslenmis olmasindan dolay: bovle bir tehlikeden uzak oldugu savunuluyor

Anahtar Kelimeler: Bati medeniveti, Isiam medeniyeti, gelisme, ¢éziilme.

ABSTRACT

In this article, an evaluation abaut the future of fslamic Civilisationand
Western Civilisation has been done based on Semseddin Sami's essay abaut the
Juture and characteristics of Isiamic Civilisation and Western Civilisation
Semseddin Sami was the writer of “Kamus-u Tiirki” and is known as one of the
Choman literary men and thinkers. Semseddin Sami evaluated one of the most
important reasons of all of the civilisations being spread over limited and definite
region from the point of wiew gf time and place and the collapsing of all
civilisations. But it is defended that Western Civilisation is away from this kind of
danger because it has spread all over the world and has been fedded by a large
technological net.

Key Words: Western Civilisation, Islamic civilisation, devolopment,
becoming loose
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GIRris

Osmanli aydinlar ve devlet adamlari, Bati bilim ve kiiltiiriinii tanima
siirecine girmelerinden itibaren, medeniyet kavramim dogrudan olmasa da
dolayli olarak tartismaya baglamiglardir. Bati {ilkelerine gesitli vesilelerle giden
Osmanl devlet adamlar gérmiis olduklar1 yagsama tislubunu ya yanhs bularak,

reddetmigler ya da bati yagantisima hayranlikla yaklagarak, taklit etmeye
calismiglardir.

Bu tavirlardan birincisine &rnek olarak, Sultan II. Mahmud’un
sadrazamlarindan Halet Efendi verilebilir: Halet Efendi Avrupa’nin kiiltiirii ve
yagam bigimi bir yana, bazi bilim ve teknik konulardaki yeniliklere bile kargi
cikar. ikinci tutuma verilebilecek bir ¢ok &mekten en agirisi ise Tanzimat
doneminin sadrazamlarindan Kibnisli Mehmed Emin Pasa olabilir. Paga
Fransizlarin teknik asker? eleman gonderme tekliflerinden dolayi su sozleri sarf
eder: “Hasmetmeab... bu yapacaginiz bir ise yaramaz, bu adamlar bizi sikarlar,
Fransa’dan da Avrupa Sivilizasyonundan bizi soguturlar. Majesteleri onlarin
yerine bize birkag bin giizel, akilli ve afacan yosma gionderecek olursa, onlar
bizi daha kesinlikle “sivilize” edeceklerdir; hatta Fransizlagiriz-bile!”-(Baykara;--
1992, 5.36)

17. asirdaki askeri yenilgilerle baglayan Bati medeniyeti ile ylizlesme
siireci, 19. asrin sonlarina kadar, genellikle bu iki anlayis arasinda gidip
gelmistir. Yani Bati medeniyeti denilince genellikle Avrupa insaninin yagam
bi¢imi anlagilirken; bilimsel, teknolojik ve ekonomik anlamlar gozard: edilmis
veya yeterince anlagilamamigtir, Bati medeniyetini anlama yolunda 6nemli
agilimlar sunan Katip Celebi, Ko¢i Bey ve Hasan el- Kafi —el Akhisari gibi
erken dénemlerde uyarilarda bulunan diisiiniirler ise yeterince anlagilamamastir.
Lale devri olarak bilinen dénemin iinlii Paris sefiri, biirokrat ve devlet adam
Yirmi Sekiz Mehmet Celebi’nin Avrupa hakkindaki yazip anlattiklar da eksik
ya da yanlis yorumlanarak, Bat1 medeniyeti bir saray ve eglence kiiltiirli olarak
anlagilmis ve bu yonde taklit edilmeye ¢aligilmustir.

18. asrin sonlari ile 19. asrin baglarinda III. Selim déneminin bazi
biirokrat ve ilim adamlarn tarafindan Bati medeniyeti bir bakima farkl
yonleriyle tartisgilmaya baglanmistir. Bunlara Viyana elgisi Ebubekir Ratib
Efendi ile ulemadan Tatarcik Abdullah Efendi 6rek olarak verilebilir. Ancak
yine Bati medeniyetinin kiiltiir ve yagama yonelik anlami 6n plana gikmasindan
~ T dolayr; bu-dduemde baglayan-olumlu-adimlar;-Yenigeri-askeri-ile Nizam-1 Cedit— .
askeri arasindaki bir ¢atigmaya dontigmiigtiir. ‘
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19. yiizy1l sonlarr ve 20. yiizyil baslarinda Avrupa ile olan temaslar ve
alig-verigler ticari, siyasi, sosyal, teknik, ilmi vs. alanlarda eskisine gore g¢ok
hizlanmigtir. Avrupa’yr gesitli vesilelerle taniyan Osmanli aydinlarinin bakig
agilart da genislemistir. Avrupa kiiltir ve medeniyeti sadece pratik bir
yaklagimla degil, teorik agidan ele alinabilmektedir. Ahmet Cevdet Pasa gibi
diigiiniir devlet adamlarindan baska daha birgok diisiiniir ve aydin yetismistir.

Osmanlh ulemasi arasinda “Kamus-u Tiirki” miiellifi olarak taninan,
Semseddin Simi de bunlardan birisidir. O, Islam ve Bati Medeniyetlerini dakik
bir gézle incelemis; bu galigmalarim ¢nce Tarih Felsefesi etiidii niteliginde bir
makale halinde ve daha sonra da miistakil bir kitap halinde kaleme almistir. Bu
makalede Onun Giines Mecmuasinda yaymladig yazismdan yola gikarak, Islam
ve Bati medeniyetinin anlami ve gelecegi konusundaki fikirleri tartigilacaktir.

Semseddin S&mi, yazisina insanhk tarihi boyunca giin yiiziine ¢ikmisg
medeniyetler arasindaki iligkileri anlatarak baghyor. Bu medeniyetler arasindaki
benzer ve farkli nitelikleri dile getiriyor. Medeniyetlerin birbirlerinden
etkilenmeleri olgusunu degerlendiriyor. Ayrica Bati Medeniyetinin temellerini
aragtinyor ve diger medeniyetlerden farkliliginin nedenlerini ve onlardan farkl
olarak sahip oldugu 6zellikleri anlatiyor.

ki bolim halinde yazilmig olan makalenin birincisinde biitiin eski
medeniyetlerin, 6zelliklede fslam Medeniyetinin  gelisim ¢izgisi ve
¢oziilmesinin nedenlerini arastirirken; ikinci makalede “Medeniyet-i Cedide”
dedigi Bati medeniyetinin temel nitelikleri belirlenmeye ¢aligiliyor. Daha sonra
da bu medeniyetin gelecegi ve iilkemize nasil ve nigin aktarilmas) gerektigi
agiklaniyor.

L. Eski Medeniyetlerin Ozellikleri ve Coziilmelerinin Nedenleri

Semseddin  S&mi, eski medeniyetlerin  ve Islam medeniyetinin
¢bziilmesinin sebeplerine ge¢meden &nce, bu ¢oziilmenin asamalarinin ve bu
dénemlerdeki tarihi, kiiltiirel ve siyasi ortamin biitiin y&nleriyle agiklanmasi
gerektigini diigliniiyor. Ona gore, eski medeniyetlerde ¢oziilmeye yol agan
ozelliklerin iizerinde durulmasi gerekmektedir. Ciinkii, bir unsurun tesiri, tesire
maruz kalan seyin, kendisini savunma giiciine ve tesiri kabul etme istidadina
bagh olarak gergeklegir. Yani bir kiiltir ya da medeniyetin degismesinin
boyutlari ve sinirlari, onun giiglii veya zayiflifina bagh oldugu kadar, degisimi
kabul etme kabiliyet ve istidadina bagh olarak da farklilagsmaktadir.
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Ancak gesitli faktérlerin etkisiyle, bu esneklik kabiliyetini kaybeden
biitiin medeniyetler gibi, Islam medeniyeti de zamanla gerilemeye baslamistir.
Bu medeniyetlerin bir doniisiim yasamasi, bdylece olumsuz yénde degigim
siirecine girmesinin nedenleri ve ¢dziilmeye kadar varan bu degisimi zorlayan
faktorler arastinldifinda ise agagidaki nedenleri gérmekteyiz:

Medeniyetlerin Biitinlitk Olusturacak Sekilde Kendini Gelistirememesi:
Eski medeniyetler, heniiz anasinin rahminde gelismekte olan ceninler gibidir.
Bu zayifliklarindan dolay: da kiigiik bazi tarihi faktorler, onlan “diisiirmeye”
kafi gelmistir. (Sami, 1301, 5.173)

Medeniyetlerin Teknoloji Desteginin Olmamas:: Bati medeniyetinin sahip
oldugu vapur, demiryolu, telgrafi gibi teknolojik araglarin olmayigindan dolay
eski medeniyetler genis bir alana yayilamamgtir. Zira bu aletler bir medeniyetin
yayllmasi ve etkinligini gosterebilmesinin temel sartlarindandir. (Sami, 1301,
5.173)

Hlimlerin ve Fenlerin Azinlitkta Kalan Bir Smifin Inhisdrt Altinda Olmasi:
Bu.yiizden Islam medeniyetinin en parlak zamannda bile Afrika, Arabistan
halk: ve kéyliilerin ciimlesi difer Snemli merkezlerde de halkin gogunlugu her
Ilim ve fenden habersiz bulunmaktaydi. Bu durumun yol agtig1 tehlikeli sonug
ise halkin sihirbaz ve efsuncularin etkisiyle mutaassiblasmasidir. Hatta bu
taassub ¢ok defa, ilim ve fenle ugrasanlarin tekfirlikle suglanmalarina yol
agmaktaydi. (Sami, 1301, 5.174)

Hlim ve Fenlerle Ugrasan Kigilerin Azmnlikta Olusu: Ilimle mesgul
olanlarin hiikiimdarlar ve benzeri etkili kigilerin himayesini gerektiriyordu.
Ama bu tiir hdmilerin Islam diinyasinda her zaman olmayis1 (Halife Me’mun
ve Abdurrahman gibi) yiiziinden, ilmi ¢alismalar sekteye ugramaktaydi. Bu
noktada Semseddin S4mi Islam Medeniyetinin teknoloji ile i¢ ice gelisen bati
medeniyetinden farkim igaret ederek ilimle ugrasanlarin ¢aligmalarinin
kendilerini besleyecek teknik iriinler veremedigini belirtiyor. Bu yiizden de
himayenin kaginilmaz oldugunu séyliiyor. (Sami, 1301, 5.175)

Yoneticilerin Himayesinin Ilim Adamlarsun Dinamizmini Azaltmasi:
S.Sami, bu himayenin ¢ok dnemli olumsuz sonuglara da yol a¢tifin1 savunuyor.
Oncelikle, ¢aligmalar ydneticilerin himayesine bagli olursa, onlarin ilgisi
azalmca da ¢alismalar sekteye ugramaktadir. En 6nemlisi de uzun vadede, ilim

_adamlarinm_tembe]ligine neden olunmaktadir. Hiikiimetteki kisiler, ilme ve
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maarife taraftar olmazlarsa, ¢alismalar aksamaktadir. Bu fasilalar ne kadar sik
olursa, ilmi galigmalar da o derece zayiflamaktadir. (Sami, 1301, 5.176)

Yoneticilerin ~ Himayesinin ~ flim  Adamlarmn  ve  Ozgiirliigiinii
Engellemesi: Ilmin ve ilim adaminin desteklenmesi, ilmi bagimsizhgi olumsuz
yonde etkilemektedir. Ayrica ilim adamlarmimn ahlaki bazi problemlerle kars
kargiya kalmalarina neden oluyordu. Ciinkii, bir yandan ilimlerin terakkisine
engel olabilecek fikirler savunmalarina, bir yandan da dalkavukluk yapmalarina
sebep oluyordu. Bu da fikir hiirriveti ve konugma hiirriyetini sarsiyordu. (Sami,
1301.5.176)

Ahlaki Yozlasma (Sefahat): Bu neden biitiin medeniyetlerde aym
derecede olumsuz etki yapmaz. Mesela, Yunan Medeniyeti sefahat ile beraber
gitmistir. Bu yiizden biitiin medeniyetler igin bir gerileme nedeni olmakla
birlikte, ¢ok &nemli bir faktsr degildir. Ancak medeniyetin terakkisinde,
yoneticilerin himayesi séz konusu oldugunda etkili olabilir. (Sami, 1301,5.177)

Dikkatlerin Askerlik ve Fetih Uzerinde Yogunlasmasi: Semseddin
Sami’ye gore ozellikle Islam medeniyetinin  ¢8ziilmesinin  en  Snemli
nedenlerinden birisini bu problem olugturmaktadir.Y éneticilerin dikkatlerini
askerlik ve savag alanina ¢evirmeleri, askeri fiituhatin ¢ok nemsenmesi, ulim
ve maarif alanini gdlgelemistir. Ancak bu tek basma tehlikeli bir neden degildir.
Asil Snemli nedenlerden birisi ise, Araplarin askerlik sanatini daha iyi
bilmediklerinden, askerlik yetencklerinden dolayr Asya’dan getirmis olduklar
topluluklarm Islam memleketlerine yayilmalari, hatta zamanla bunlarin
basindaki komutanlarin diger idari gérevleri de iizerlerine almalaridir. Bu kisiler
daha ¢ok askerlige defer verip, ilim ve maarifin kiymetini bilmediklerinden;
bunlarla ugrasan kimselere karsi hiirmeti ve baglhiligi kaldirarak, sadece silah
tagiyan kimselere deger vermeye baslarlar. Béylece savaglarin siddeti ve
taassubun kesreti el ele vererek, Islam medeniyetinin ayaklar altinda
¢ignenmesine neden olmustur. (Sami, 1301, 5.177)

Dini Himlerle Akli ve Tabii Himlerin Birbirinden Ayrilmasi: Semseddin
Sami’ye gére, dzellikle Islam Medeniyetinin zayiflamasinda bu faktériin ¢ok
biiyitk etkisi olmustur. Qysa Islam dininin temel inanglari ve bunlarin
yorumlanmasi akli ve tabii ilimlerin de bilinmesine ihtiyag gdsterir. Yoksa,
okutulan dini ilimlerden fayda saglanamaz hatta taassubu artirir, nitekim &yle de
olmustur, “Taassub ziyadesiyvle *ilerlemis ve bu taassub medeniyet-i
Islamiyenin tede beride kalmis olan bazi hakikatlerini zulmet (karanhk) altinda
birakmistir.” (Sami, 1301, 5.178)
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II- Bati Medeniyetinin Ortaya Cikisi ve Gelismesi

Semseddin Sdmi’ye gére, higbir medeniyet kendisinden Sncesi veya hem-
cag olan diger medeniyetlerden tamamen farkli ve bagimsiz olamaz. Mesela,
Asuriler, Keltler, Misirlilar ve Eski Yunanllar birbirlerinden dolayll veya
dogrudan etkilendikleri gibi; Islam medeniyeti de onlardan etkilenmistir.
Bunlarin hepsinden sonra gelen Avrupa medeniyeti' de Islam medeniyetinden
etkilenmigtir. Fakat buradan biitin medeniyetlerin bir nevi birbirini aym
dogrultuda izledikleri ve aymi niteliklere sahip olduklari sonucu ¢ikarilamaz.
Nitekim her medeniyetin kendine has temel ozellikleri oldugu gibi, Bati
medeniyetinin kendine has olan farkli hususiyetlerinin oldugu bilinmelidir.

4

S. Simi, medeniyetler arasindaki iliskide tekamiili, yani siirekli ilerleyen,
gelisen bir degisimin oldugu goriisiindedir. Bu konuda tipk: Ibn-i Haldun’a ve
Spencer’in organist teorilerine benzeyen bir yaklagim sergiler. Onun organizmi
hatirlatan diigiinceleri  kendi ifadeleriyle soyle Ozetlenmektedir: “Eski
medeniyetler, medeniyet-i hdziraya nisbeten rahm-1 maderde-ana rahminde

kendine malik olmus bir adam hiikmiindedir....” (Sami, 1301, 5.173)

S.S4mi. Bati medeniyetinin kendi kendisine muktedir olan olgun bir
adam hiiviyetine kavusmasini, onun varlifini siirdiirebilmesi i¢in 6niemli bir
dzellik olarak kabul ediyor. Kendisine muktedir olan bu medeniyetin, kendisini
koruyucu cihazlari oldugunu ve bunlarla diger medeniyetlerden ayrildigini
belirtiyor: “Bugiinkii medeniyetin tibda-basin, vapur, demiryolu, telgraf gibi
muhafizlari vardir ki, bunlarin viicuduyla ona halel gelmek miimkiin olmaz,
meger ki, bir tufan-1 umumiyet iizere mahvolsun.” (Sami, 1301, 5.i73)

Diger taraftan bilyiik savag1 yasayan ve neredeyse yerle bir olan Bati
devletleri yeniden canlanmay: nasil basarabildiler? Bu sorunun cevaplarini su
ifadelerle cevaplamaktadir: “Zamanimizin gosterdigi bazi gardib-i vukilat ile
beraber, harbin siddetleri ve diinyanin cihangirler yetistirmek isti’dadi
kalmadiktan baska bir veya birkag biiyiik kasabanin o suretle tahribi miimkiin
olsa bile, medeniyet o kadar intisar etmistir ki, imhasi degil, azaltilmas: ve
sekteye ugratilmasi dahi miimkiin olamaz. Bugiin Paris veya Londra’nin
mahviyla degil, mesela biitin Avrupa’min mahviyla dahi medeniyet mahv
olunamaz; ¢iinkii uliim ve ma’rifetin terakkiyét-1 cedidesini havi olan kitaplarin

—nitshalarrmilyonlarca-elup;-diinyanin her tarafina_nesr olunmugtur.... Bunun

~56bep Kafi"idic bugiinkii- medeniyet -ise-tesekkiil ‘edip” dogmug, biiyimis ve
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igin, tebeddiilat ve vukfiat-1 siydsiyenin medeniyet-i hziriya pek az dalli ve
tesiri olur.” {Sami, 1301, s.174)

Avrupa medeniyetinin, lilks hayat ve sefahet karsisinda yok olmasi
ihtimalini de miimkiin gérmeyen $emseddin Sdmi, bu durumun gegmiste Roma
medeniyeti basta olmak iizere diger medeniyetler iginde gegerli oldugunu kabul
ediyor. Ama Avrupa medeniyetinin yukarida agiklanan &zelliklerine bagh
olarak, ayni sonucu dogurmayacagini diisiinmektedir. Ona gére, Bati medeniyeti
bu tiirden aksakliklari asabilecek kadar, genel bir yayginliga sahiptir. Yani, belli
bir bélgede degil tiim dinyada Bati Medeniyetinin teknolojik sonuglar
kullanilmaktadir.

Diger taraftan, Bati medeniyeti eski medeniyetlerin yukanida siralanan
dzelliklerinden de uzaktir. Bilimiyle, teknolojisiyle, sanatiyla, ekonomik ve
askeri giiciiyle Bati medeniyeti biitiin medeniyetlerin birikimi iizerine giiclii bir
sekilde yerlegmistir.

ITI- Bat1 Medeniyetinin Yayiimas

Semseddin  Sami’ye gore, Bati medeniyetinin unsurlarim almak
kaginilmaz bir davranigtir; hatta bu yeniden bir Islam medeniyeti kurabilmek
igin ve taassub pasini stkebilmek igin kaginilmazdir. O Avrupa medeniyetini,
eski medeniyetlerle kargilagtirirken, yine teknik unsurlari én plana alarak
yaklasiyor: Eski medeniyetleri bir kandile, Bati medeniyetini de bir giinese
benzeterek, Bat1 medeniyetine hayranhiginin derecesini gosteriyor.

Ona gore, eski medeniyetlerle ve onlarin vermis oldugu eserlerle
ugragsmak gereksizdir. Hatta bu tavir, giinesin 1giklar1 6niinde bir kandilin zayif
isigindan  yararlanmaya c¢aligmak gibidir. Bagka bir ifadeyle; “Eski
medeniyetler, simdiki Avrupa medeniyetine nispeten adeta ressam-1 meshur
Rafael’in bir resmi yaninda, bir gocuk tarafindan duvara kémiirle ¢izilmis resim
gibidir. O medeniyetler hep mahvolmuglardir. Onlarla ugragsmak, ancak tarih ve
asar-1 atika ilmine-arkeoloji ait bir vazifedir.” (Sami, 1301, 5.179)

S. Sami’ye gbre okullarda Aristo’nun “Tarih-i Tabii”sini veya Ibn-i
Sina’nin “K&nun”unu okutmanin bir anlami da yoktur. Onlar insanhga biiyiik
hizmetler vermigler, cahillik karanlifim ve halki kandilleriyle aydinlatmiglardir.
“Simdi o kandillere olan borcumuz, karanliktan gitkmamiza sebep olduklari igin,
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bir hiirmet ve tazimden ibarettir. Yoksa giinesin 1siklar1 dniine bir cehalet ve
taassub perdesi ¢ekip, o kandillerin zayif 1sifiyla kanaat etmek
ahmakliktir.”(Sami, 1301, s.179)

Avrupa medeniyetini bu kadar yiicelten $.S4mi, ¢oziim olarak bizim her
seyden &nce cehaletten kurtulmamiz ve bunun igin ¢aligmamiz gerektigini
savunarak, gelecegin de buna bagl oldugunu belirtiyor: “Simdi islam
toplumlarinin cehaletinden kurtarilip, yeniden medeniyete ulagsmasi, millet ve
vatanini seven her bir sahib-i hamiyyetin en evvel ve en ziyade diigiinecegi bir
seydir; ¢iinkii istikbalin bahési ve serefi ancak buna mitevakkiftir.” ¢Sami,
1301, s.180)

Gegmisin basarilariyla dgiinmeyi birakip, bu psikolojiden kurtulmamiz
gerektigine inanan $.S4mi, giiniimiiziin ilmi bagarilarina yonelmenin Snemini
vurgularken de sunlar1 séyliiyor: “Milli duygularimiz, ecdad tarafindan yakilmig
olan kandillerle iktifaya taraftar olsa bile; ibn-i Sind’mn tibbiyla,sitmay: bile
kesmeye muktedir olamayacagimiz gibi, Cahiz’in kimyas: ve Ibn Riigd’iin
hikmetiyle ne demiryolu lokomotifini ve vapuru ne de telgrafi kullanabiliriz.

ulemasina birakarak, temeddiin etmek ister isek, ulum ve fiiniinu Avrupa
medeniyet-i hdzirasmdan almaliy1z.”(Sami, 1301, 5.180)

Avrupa medeniyetine karsi taassub iginde olanlarin bdyle diigiinmelerinin
dayandiklari en Onemli gerekge, din farkidir. Yani Bati medeniyeti,
Hiristiyanlarin elinde oldugu igin, Miisliimanlar bu medeniyeti tiimiiyle soguk
karsilamaktadir. Oysa, dini muhafaza niyetiyle boyle bir tavir takinmak dine
fayda degil aksine zarar verir. Boyle taassub igindeki bir tutumu ortadan
kaldirmak igin bazi aydinlarin da aginya Kkagtiklarini belirten $.S4mi, bu
tutumun da birincisi kadar zararli olmamakla beraber, yanhs oldugunu savunur.
(Sami, 1301, s.181)

Batt medeniyetine karsi olanlarin savundugu bir fikir de sudur:
Ortagagda Avrupah diisiiniir ve ilim adamlarinin Islam medeniyetinden
faydalandiklarindan yola ¢ikarak; “Avrupa medeniyetinin bizden ¢alinmig bir
taklidden ibaret oldugu...”” Béyle diisiinenler, Avrupa medeniyetini tahkir
ederek, hakiki medeniyetin bizim medeniyetimiz oldugunu savunmaktadirlar.
Ona gore, bu da bagka bir tiir taassubdur. Ciinkii $.S4mi’ye gére, Avrupa [slam
aleminden bir medeniyet tohumu aldi ve o tohumu ekerek yeni bir ¢cins ma’mul

duruma bakarak kendimizle iftihar edenlere $yle cevap veriyor S.Sdmi:

"~ Buntn igiti “biz-ulema-yr-islam*in-eserleriyle. ugrasmay: tarih ve asir-i atika -
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“Bundan bizim igin iftihar olunacak bir gey yoktur. Bundan utanmamiz iktiza
eder. Ciinkil biz o kandili elimizden diigiirip séndiirdiikten sonra, gdziimiiziin
dniinde tulii edip parlamakta olan bir medeniyet giinesinden dahi istifade etmek
istiyoruz; kimimiz de: “O giines degil, bir sihirdir” diyerek, gozlerimizi kapayip
karanlikta kalmayi ihtiyar ediyoruz.” (Sami, 1301, s.182-183)

IV- Bat1 Medeniyetinin Gelecegi Uzerine Bir Kritik

$.Sami’nin ve dénemindeki bir gok Osmanli aydininin &vgiilerine ragmen
Avrupa medeniyeti ye da Bati uygarhif, 6zellikle iki bilyiik Diinya savagindan
sonra kendi yetistirdigi diigiiniir-entelektiiellerin 6zelestirisine muhatap olmaya
baglamigtir. Bu alt baglikta bu elestirilerden 6zellikle Bati medeniyetinin
gelecegi ile ilgili elestirilere yer verilecektir. Bu konuda ilk anda hatira gelen
Sorokin’in “Bir bunahm Caginin Toplum Felsefeleri” adli eserini, Spengler’in
“Batimin Cokiisii” kitabini ve Arnold Toynbee’nin mubhtelif eserlerinde dile
getirdigi elegtirilerini 6rnek vermek miimkiin. 20. asrin ikinci yarisindan
itibaren de bu konuyla ilgili yeni bir ¢ok eser yazilmigtir.

S6z konusu elegtiriler, Bati medeniyetini, neden oldugu toplumsal
bunalimlar agisindan ele almaktadir. Bugiin diinya nimetlerinden yararlanabilen
mutlu azmhgmn Karsisinda acghikla Karsi karsiya kalan acili g¢ogunluklarin
cigliklar, teknoloji harikalarinin giiriiltiisiiyle bastirilmaya ¢alisirken bu
elestiriler daha da bir énem kazanmaktadir. Bu ac1 tablonun sorumlusu Bat
Medeniyetinin hosgoriisiizliigiine dikkati ¢eken iinlii Ingiliz tarihgi-filozofu
Arnold Tonybee sunlar1 sdylemektedir: “Kisacasi, saghkli olmadigi igin, bizim
Bati’nin hosgérii ilkesinin kurtulusu yiiklenemeyecegi itiraf etmek zorundayiz.
Onun dogug ve anlayigim yénlendiren uslar, umut ve erdem degil, fakat diis
kiriklig1, korku ve kugkuydu; itme olumlu degil, olumsuzdu; ve tohumun
ekildigi toprak, goraktl.” diyor ve sdyle devam ediyor; “kimileri, az toprakh
cakilli yerlere diigtiiler; toprak derin olmadigindan hemen boylandilar ve giines
yiikselince yandilar ve koksiiz olduklari i¢in sararip seldular.” (Toynbee, 1989,
5.13)

Toynbee elestirilerinde $.Saminin ihmal ettii Bati medeniyetinin
teknoloji digindaki, felsefi, kiiltiirel ve insani y&niinii nazara almaktadir: “XVII.
yiizyilda kendini gosteren hosgorii ilkemiz, XX. yiizyilda, savasin giicii
olmadig1 goriilen buyurgan bir seytamin saldirilarina teslim oluyor. Qysa bu
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yikict giigsiizliiglin nedeni bellidir. Kokleri inang-iman da olmayan hosgorii,
homo occidentalis’in-batili insan- yiiregi tizerindeki etkisini yitirmig bulunuyor.
Ciinkii, fitrat bos tinsel -manevi giigten tiksinir.” (Toynbee, 1989, s5.14)

Bat1 medeniyetinin temel dayanaklarindan olan teknolojinin giinahlarin
ornekleriyle gérebilmek igin, Fransiz filozof Gabriel Marcel’in diigtincelerine de
bagvurabilirizz Marcel, maddeciligin pencesine diigmiiy olan “Bati
medeniyetinin sonu ne olacak?” sorusunu sorar ve ekler; “Bati medeniyeti
ruhtan, manadan, kudsiyetten mahrum olarak ayakta kalmay1 becerebilecek mi?
Urettigi rasyonel-sosyal prensipler ne kadar ikna edici olabilecek? (Korlaelgi.
1990, s.221-235)

Diger taraftan “teknik”in iki yiizlii suiistimalinin bir drnegi Avrupacin
gbeginde, Bosna-Herek’te yasandifi siralarda, fakat olup bitenler Bati
medeniyetinin temsilcilerinin hiimanist-insaniyetg¢iligini hig de
uyandirmadigindan -gok az bir istisna diginda- yakman Ali [zzetbegovig, teorik
alandaki miicadelesini dile getirdigi Dogu ve Bat1 Arasinda [slam adl kitabinda

_ bu_medeniyetin bir ¢ikmazda oldugunu sOyle belirtiyor: “Uygarligin kendi

‘"‘"""1g:mde ~biitiin—bu- problemlere -.cekebilecek._herhangi. bir_ kuvvet =

goriinmemektedir. Dahasi var, uygarllgm tanidh@1 degerler arasinda kiymetsiz
ve baya@i nesriyat, pornografi ve alkole karsi 6ne siiriilebilecek higbir delil
yoktur. Iste bu Amerikan kriminologlarin gelen cinayet dalgas: karsisindaki
tutumunda hissedilen ayni acz ve teslimiyet hissidir. Uygarlik agisindan daire
kapanmig bulunmaktadir.” (Begovig, 1992, 5.128)

Ingiliz Tarih filozofu Toynbee de bati medeniyetinin gorak topraklari
iizerine ekilmis bu tohumlarim, bir siire filizlendikten sonra ¢iiriimeye
bagladigini séylerken; dniindeki drnek 1.Diinya Savagi idi. Az bir zaman sonra
yaganan IL.Diinya savagi ile uzun yillar siiren soguk savag ddneminde yagananlar
ise daha dehget verici idi. I.Diinya Savasi’nin temelinde de, I1.Diinya Savasi’nda
da batt toplumlarinin medeniyet anlayiginin temel ilkeleri olan, yayilmaci,
sémilrgeci ve yikici karakteri rol oynamigtir. Bati medeniyetinin iginde
barindirdigi bu ¢eliskiler, manevi kiiltiiriin de tahribine yol agmis ve bir ¢ok
ihtilallere ve gatigmalara yol agmistir. Ozellikle bizim gibi bat1 dis1 toplumlarin
milli kiiltiirlerine bilyiik darbe vurmustur. (Erkal, 1990, s.153-159)

Bugiin gerek Avrupa, gerek Amerika ve benzeri “gelismis!” tilkeler
medeniyetlerini ve zenginliklerini, yiizyillardir siiren sémiirli ve yikimin iizerine
——kurmuslardir—Gozlerinin_&niindeki__haksiz_ kat}iamlara__ve savaslara g6z

yumuyorlarsa, bunu medeniyet anlayiglariyla telif edebiliyorlar demektir.
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Adalet, hiirriyet, esitlik, hosgtrii gibi kavramlar, Asya ve Afrika milletlerinin
iizerinde bir baski kurma araci, sémiirii i¢in bir payanda olarak kullanilmistir.
Adeta biyolojik antropolojik ve tarihi g¢alismalar, giincii diinya
siiflandirmasina ve siyasi, ekonomik kolonilestirmeye hakhilik kazandirmaya
yaramistir,

Spengler’e gbre ise, Bati medeniyetinin en 6nemli iiriinlerinden olan
teknoloji ve demokrasi, ayni1 zamanda onun ¢dziilmesinin de gerekgesi olacaktir.
Amerika, Asya ve Afrikahh “renkli irklarin beyazlara karsi duydugu sayginin
tilkenmesi” Spengler, 1973,5.102) ve “kendi kendisini yikan demokrasi
sayesinde” Bati medeniyeti yikilacaktir. “Para zekay1 yiktiktan sonra, yine para
yoluyla demokrasi kendi kendisinin yikicisi olur.” (Spengler, 1997, s.558)

Esas yikic giig ise, Oitega y Gasset’in deyimiyle, kalabaliklar-yigmlarin
her seye hakim olmasiyla gergeklesecektir. Gasset asrimizin ortalarinda
“yiginlarin” gelmekte oldugunu haber veriyordu. Artik sagduyunun, ahlaki
degerlere saygimn, sevginin yerini yiginlarin hevesleri alacak, onlar ne isterse o
olacaktir. Yigmlar, gezmek, eglenmek, tiikketmek istiyor; &yleyse bu duygularina
hitap eden kim olursa, o kiymetlidir, alkiglanmaya layiktir. Gasset’in kendi
deyisiyle: “Yeni slogan, farkli olan adaba aykiridir.” Olmustur. (Gasset, 1974,
s.15)

Sonug olarak, Bat1 medeniyeti, felsefi temellerinden biri olan diyalektik
mantik geregi, kendi kovufunu kemiren bir kurt gibi, medeniyetinin
payandalarim-dayanaklarin1 kemirerek, sonunu hazirlamaktadir. Sorokin’in,
Spengler’den esinlenerek sdyledigi gibi Bat1 medeniyeti agisindan: “Toplumsal
tarih artik sona ermistir!” (Sorokin, 1972, s.137)
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