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Uygulama noktasinda farkl: alg1 ve yorumlar olsa da
adalet kavram, baslangigtan giintimiize her din ve
diisiince sisteminin oturdugu ana zemini teskil etmistir ya
da bu iddia hemen hepsinin temel vazgegilmezi olmustur.
Adalet, toplumu teskil eden bireylerden tutun da milletler
arast iliskilere varincaya dek olmazsa olmazlardandir.
Biitiin iligkilerin hukuksal ve ahlaki baglamda mesruiyet
kazandig1 zemin, siiphesiz adalettir. Bireysel ve toplumsal
Olcekte adaletin gozetilmemesi durumunda, iilkenin
sosyal ve hukuksal diizeninde kargasa yasanacag agiktir.
Bireylerin adalete giivenleri zedelendiginde kolektif adalet
yerine, kisisel 6¢ ve intikam almalar giindeme gelir ki
bunun da toplum barigin1 derinden yaralayacag agiktir.

Fert ve toplum diizenini bozan ve bir fesat unsuru oldugu
kabul edilen suglarin, 6zel ve genel maslahatin korunmast
ve devamlilig i¢in birtakim yaptirimlara tabi tutulmasi
zaruri bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihi
stirecte siyasi, sosyal ve ¢esitli diisiince akimlarinin
etkisiyle sekillenen ve uygulanan cezalar adalet ve
hakkaniyet agisindan sorgulanmistir. Bunda cezalarin

fail ve magdurlar agisindan gesitli kisitlama ve
mahrumiyetlere yol agan niteliginin pay biiyiiktiir.

Anahtar Kelimeler: Ceza, Adalet, Ceza Adalet Dengesi,
Hakkaniyet.
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ABSTRACT

Although there are different
perceptions and interpretations
with respects to application,

the concept of justice has been
the mainstay of almost every
religion and thought system
from the beginning to the present
day; this claim is one of the
most common values that has
been looked upon as the most
essential and indispensable
element for most of them. Justice
is a sine qua non in every facet
of life, from an individual level
to international relations. The
ground on which all relations are
legitimized in legal and moral
context is undoubtedly justice. It
is clear that there will be turmoil
in the social and legal order

of a country if justice is not
observed on an individual and
social scale. Instead of collective
justice, personal vengeance and
retaliation surface when justice
is lost to functionality and when
individuals’ trust in justice is
harmed, making it clear that

this deeply damages community
peace and cohesion. In historical
times, in almost every society,

it has been crucial that crimes
which disrupt individual and
social order and crimes that

are accepted as an element of
mischief, are subject to sanctions
for the protection and continuity
of private and general charge.
However, it is essential that these
sanctions do not constitute a
violation of the law and comply
with the stated objectives under
any circumstances. In historical
processes, the punishments that
have been shaped and applied by
the influence of political, social
and various currents of thought
have always been questioned

in terms of justice and equity.
Undoubtedly, the quality of

the penalties leading to various
restrictions and deprivations in
terms of perpetrators and victims
has a large part to play.

Keywords: Punishment,
Justice, Balance of Justice and
Punishment, Equity.



68 | DIYANET ILMIDERGI * CILT:56 * SAY::1 * OCAK-SUBAT-MART 2020

BALANCE OF JUSTICE AND
PUNISHVINET IN ISLAMIC LAW

SUMMARY

Although there are different perceptions and interpretations
with respects to application, the concept of justice has been

the mainstay of almost every religion and thought system

from the beginning to the present day; this claim is one of the
most common values that has been looked upon as the most
essential and indispensable element for most of them. Justice

is a sine qua non in every facet of life, from an individual level
to international relations. The ground on which all relations are
legitimized in legal and moral context is undoubtedly justice. It
is clear that there will be turmoil in the social and legal order of
a country if justice is not observed on an individual and social
scale. Instead of collective justice, personal vengeance and
retaliation surface when justice is lost to functionality and when
individuals’ trust in justice is harmed, making it clear that this
deeply damages community peace and cohesion. In historical
times, in almost every society, it has been crucial that crimes
which disrupt individual and social order and crimes that are
accepted as an element of mischief, are subject to sanctions

for the protection and continuity of private and general charge.
However, it is essential that these sanctions do not constitute a
violation of the law and comply with the stated objectives under
any circumstances. In historical processes, the punishments that
have been shaped and applied by the influence of political, social
and various currents of thought have always been questioned

in terms of justice and equity. Undoubtedly, the quality of the
penalties leading to various restrictions and deprivations in terms
of perpetrators and victims has a large part to play.

Islam emphasized at every opportunity that the guilty should not
be punished other than the punishment he deserves while executing
the punishment, and that the person should not be tortured even if
the response is according to the retaliation principle. It is observed
in various events in the history of Islam that it is not permissible to
respond in the same way even if the persecutor is an enemy.

One of the reasons for its existence is that Islam, which has turned
towards the aim of establishing justice among people, expressed
the observance of justice at different stages and practices in
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almost every stage of the punishment applied against religious
crimes. If some individual exceptional practices are left aside in
the historical process, care has always been taken to protect the
existence of the principle of justice in the stages of proof, trial and
punishment of the criminal.

The purpose of the punishment is to ensure justice. However, this
also requires that the penalty for the crime committed be sufficient
to provide justice in terms of crime-punishment balance.

In Islam, the crime and punishment balance is a requirement

of justice. “The Kisas (retaliation) and the Hadd punishments”
determined in the Qur’an and the Sunnah are the only option
penalties that are not given the right of discretion to the judge in
terms of reduction or bonding to another penalty. In case these
punishments are unfairly given, it will cause injuries that cannot
be compensated, and the related judiciary and the doctrine of law
developed in parallel with this, showed the diligence in favor of
the criminal in the establishment of the crimes, provided them, and
adopted the justice in the punishment as a general principle.

In “Kisas Penalties” The proportion and equivalence between
crime and punishment are seen concretely. Therefore, it can be said
that the type of punishment in which justice emerged in the most
pronounced manner is “Kisas Penalties”. Because the punishment
executed on the offender has to be similar / equal and equivalent to
the offender’s harm and the action he has committed.

This is also the case in the Ta‘zir (“the bastinado”) penalties.
Because these penalties differ according to the crime committed.
The competent authority can not engage in arbitrary practices, by
the way of ignoring the principle of justice in the punishment to be
applied and the general principles of crime-punishment.

In “hadd penalties”, Although there is no direct proportion between
the punishment and the harm suffered by the victim, it will be

seen that there is a balance of crime and punishment here, too. The
equivalence between the crimes and penalties requiring limits is not
sought in material and tangible amounts, but between the injustice
caused by the crime and the punishment envisaged.
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‘- Y aratildig1 giinden bugiline degin séz ko-
nusu siire¢ i¢inde insanlik alemi, dini,
hukuki, kiiltiirel ve sosyal agidan muh-

tesem ve muazzam bir birikime sahip olmustur.
S6z konusu birikim tarihsel siire¢ icinde nice me-
deniyetin adi olarak tezahiir etmistir. Bahse konu
degerler igerikli birikimin olusumunda, ilahi din-
lerin ya da daha 6z bir ifadeyle ilahi vahyin inkar
edilemez Olgiide katkist ve rehberligi olmustur.
Zira insan her ne kadar yiice bir deger olan akla
sahip olsa da Kerim Kitab’in, “Rabbin seni bi-
rakmadi ve sana darilmadi... O seni yetim bulup
barindirmadi m1? Seni yol bilmez halde bulup yol
gostermedi mi?”! hitabi, ontolojik agidan insanin
gecmisine ve i¢inde bulundugu siirece/konuma
isaret etmektedir. Ozelde alemlere rahmet olarak
gonderilen kutlu el¢iye olan bu hitap, aslinda bii-
tiin insanligin diinya seriivenindeki yolculugunun
tarihsel arka planini dile getirmektedir. Miiker-
rem/saygin ve sorumlu bir varlik olarak yaratilan
insan, siiphesiz yasaminda yalnizliga terkedilmis
bir varlik degildir. Nitekim o yolunu bilmez iken
ona yol ve yontem 6greten Yaratici Kudret olmus-
tur. Insanin yolunu aydilatan ve onu degerli ki-
lanin bilgi oldugu dolayli olarak isar buyurulur.
Stiphesiz akil sahibi insan, bilgi ve tecriibeleri ile
bu birikimin sekillenmesinde belirli mesafeler kat
edebilir, etmistir de. Ancak bu siire¢ ne kadar bir
zaman dilimine yayilir ve hangi dogrultuda seyre-
der, bunu kestirmek oldukea giictiir. Su kadar var
ki, ilahi vahiy ile yon verilen ve desteklenen aklin,
bu birikimin sekillenmesinde daha hizli ve dogru
asama kaydettigi aciktir.

Iste icerigini doldurma ve uygulama noktasin-
da farklr alg1 ve yorumlar olsa da adalet kavrami,
baslangictan giiniimiize degin hemen her din ve
diistince sisteminin oturdugu ana zemini teskil et-
mistir ya da bu iddia hemen hepsinin temel vaz-
gecilmezi olmus ortak degerlerden biridir. Adalet,
toplumu teskil eden bireylerden tutun da milletler

' ed-Duha, 93/3-7.
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arasi iligkilere varincaya dek olmazsa olmazlardandir. Biitiin iligkilerin hu-
kuksal ve ahlaki baglamda mesruiyet kazandigi zemin, siiphesiz adalettir.
Bireysel ve toplumsal dlgekte adaletin gozetilmemesi durumunda, iilkenin
sosyal ve hukuksal diizeninde kargasa yasanacagi agiktir. Adaletin islev-
selligini yitirip bireylerin adalete iliskin giivenleri zedelendiginde kolektif
adalet yerine, kisisel 6¢ ve intikam almalar giindeme gelir ki bunun da
toplum barisin1 ve birlikteligini derinden yaralayacagi izahtan varestedir.
Bu baglamda adaletin, vicdanlar teskin edici bir fonksiyon arz etmemesi
durumunda, intikam ya da ihkak-1 hak kabilinden mesru zemine oturtula-
mayacak tiirden kisisel 6¢ almalarin vuku bulacagi kacginilmazdir. Bu ne-
denledir ki Yiice Allah, kozmik sistemde hemen her seyi bir denge ¢erge-
vesinde yaratmistir. “Gogli Allah yiikseltti ve mizan1 (dengeyi) O koydu.
Sakin dengeyi bozmayin.”? ayeti, bu dengeyi dile getirmektedir. Sosyal ve
toplumsal eksende diisiiniildiigiinde, bu dengenin 6ziinii adaletin olustur-
dugu goriilir. Dengenin varligi, adalete baglidir. Adaletin yoklugu, denge-
nin yoklugunu beraberinde getirecektir. Ger¢ekten toplumdaki adaletsiz-
liklerin, hak-hukuk tanimamazliklarin, sosyal dengeyi bozdugu asikéardir.
Dolayisiyla toplumsal barig ve dengenin temel sart1 olan adalet, huzurlu ve
mutlu bir yasam i¢in istisnasiz hemen herkesin muhtag¢ oldugu bir ilkedir.

1. ADALET VE CEZA KAVRAMLARI

Toplumsal diizenin sarsilmamasi i¢in adalet ilkesinin muhafazasi sarttir.
En ilkel toplumlardan en gelismis toplumlara kadar insanlarin bir arada
huzur ve giiven i¢inde yasayabilmesi i¢in hukuk, her daim zaruri olmus-
tur. Hukuk diizenini bozmaya ¢alisan kisi ya da kisilere karsi, isledigi fiil
sebebiyle toplumun kinama duygusunu belirten ve kamu vicdanini tatmin
edecek nitelikte yaptirimlarin uygulanmasi da teden beri zorunlu goriil-
miistiir. Iste kaynagi ve niteligi farklilik arz etse de bu yaptirimlar biitiinii
hukuk kurallarin1 teskil etmektedir. Bireyin bireyle, toplumla ve devletle
olan iligkilerinin mesru zemini, teori ve uygulamada bazi farkliliklarina
ragmen hemen her toplumda, adina ‘hukuk’ denen belli kurallar manzu-
mesi ile belirlenmis ve tanimlanmigtir. Bu bakimdan toplumun diizenini
ve gidisatini belirleyen sey, hukukun normlaridir. Nitekim Latince “Ubi
society ibi ius” (Toplum olan yerde, hukuk da vardir) deyisi bu gergegin
bir ifadesidir.’

Hukuk, ayn1 zamanda, toplum diizenini bozmaya ¢alisan kisi ya da ki-
silere kars1 fert ve kamu vicdanini rahatlatmak, toplumda fertlerin gerekli
giivenliklerini saglamak amaciyla, ceza hukuku hiikiimleri de igerir. Yap-
tirim igermeyen herhangi bir hukuk sisteminden s6z etmek miimkiin de-

2 er-Rahman, 55/7-8.
3 O. Faruk Altintas, “Hukukun Kékeniyle flgili Teorilere Genel Bir Bakis”, Ondokuz
Mays Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8 (1996): 220.
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gildir. Bu yaptirimlarin temel dayanagii adaletin temini esas1 teskil eder.
Genellikle “herkese hak ettigini vermek™ seklinde tanimlanan, lakin ona
temel vasfini veren 6zlin ne oldugu konusunda farkliliklar bulunan adalet,
hukukun vazgegilemez temel 6gesidir. Hukuk ise, biitiin kural ve hiikiimle-
riyle adaleti saglamak i¢in vardir. Adalet genellikle, verilen ile hak edilen
arasindaki dengeyi ifade eder. Bu denge baz1 hallerde esitlikle gerceklesir;
ancak adalet esitlik degil, dengedir.

Hig siiphe yok ki adalet fikri, hiirriyet, esitlik, ahde vefa, giivenlik, mii-
tekabiliyet ve menfaat gibi toplumsal iliskilerin ¢er¢evesini belirleyen kav-
ramlar iizerine insa edilir. Bunlar hukuk devleti anlayisina ve insan haklari
Ogretisine zemin tegkil eden adalet kavramina islevsellik kazandirmada
hayati oneme sahiptirler.

Adalet, Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde genellikle “diizen, denge denk-
lik, esitlik, gercege uygun hitkmetme, dogru yolu izleme, takvaya yonelme,
diiriistlik, tarafsizlik” gibi anlamlarda kullanilmistir. Kur’an-1 Kerim’de
Islam toplumunun bir niteligi olarak gegen “vasat iimmet™ tabirindeki “va-
sat” kelimesi de “adalet” manasinda anlasilmistir.’ Nitekim kadim miifes-
sirlerden Taberi, “vasat” kelimesinin “adalet” anlamina geldigini dile getir-
mektedir.® Ayn1 sekilde meshur miifessirlerden Rézi ve Kurtubi de “vasat”
kelimesinin adalet anlam1 tagidigini ayet, hadis ve Arap edebiyatindan or-
nekler vererek agiklamaktadir.” Bu da Islam iimmetinin varlik amacinin ve
degismez vasfinin adaleti temin oldugunu gosterir.

Kur’an-1 Kerim’e gore adaletin 6lgiisii yahut dayanagi hakkaniyet-
tir. Hidayete hak sayesinde ulasilabilecegi gibi adalet de hakka uymakla
saglanir.® Hak, objektif bir kavram ve sabit bir kanun ilkesidir. Bir hak
konusunda hiikiim verilirken, hakkin kendi lehine hitkkmedilmesi halinde
bundan memnun olan, fakat aleyhine hitkmedilmesi durumunda bu hiikmii
tanimayan insanlar i¢in “iste bunlar zalimlerdir” denilmistir. Binaenaleyh
sahsi menfaat temini, akrabalik, diigmanlik gibi hissi durumlar, taraflardan
birinin soylu veya asag1 tabakadan olmasi, bedeni veya ruhi bakimdan ku-
surlu bulunmasi gibi ahlak kanununu ilgilendirmeyen sebepler bir hakkin
ihlalini, o6rtbas edilmesini ve sonug olarak adalet ilkesinden sapmay1 mazur
gosteremez.'

4 el-Bakara, 2/143.

5 Mustafa Cagiricl, “Adalet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1988), 1:341.

6 [bn Cerir et- Taberi, Cdmiu l-Beydn an Te vili'l- Ayi’l-Kur’dn, (Beyrut: 1999), 2: 9.

7 Raz, et-Tefsiru’l-Kebir, (Kahire: 1953), 4:108; Kurtubi, el-Cdmi’li Ahkdmi’l Kur’an,
(Beyrut: 2013), 2:433.

8 el-A’raf, 7/159.

® en-Nur, 24/48-51.

10" Cagrici, “Adalet”, 1: 341.
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Adalet, modern zamanlara gelinceye kadar farkli anlagilmis ve uygu-
lanmustir. Bu bilhassa da cezal adalet bakimindan boyledir. Cezai adalet,
herkese isledigi sug¢ olgilisiinde ve ayni sugu igleyenlere ayni cezanin ve-
rilmesi olarak tanimlanabilir. Bir baska ifadeyle hem su¢ ve ceza arasinda
hem de ayni sucu isleyenler arasinda bir denge ve hakkaniyet séz konu-
sudur. Bunun da temelinde yatan anlayis, insanlarin dogustan hiir ve esit
olduklar1 ve kimsenin bagkalarina nispeten bir imtiyazinin bulunmayisidir.
Modern hukukta cezal adaletin, “sugun Onlenmesine, suclarin karsiligiin
verilmesine, suglunun iyilestirilmesine yonelik” oldugu belirtilerek, birden
fazla fonksiyonu yerine getirdigine vurgu yapilir.'! Bir baska ifadeyle ce-
zal adalet sadece sucluya, igledigi fiilin bedelinin 6detilmesi degil, ayni
zamanda bagkalarinin da ayn1 veya benzer sucu islemesine engel olacak
kadar “ibretlik” fonksiyon gérmesi, ama bunun yaninda su¢lunun da tekrar
topluma kazandirilmasi amacina matuftur.'?

C. Beccaria’ya (6.1794) gore ise, “ceza ne denli ¢abuk ve islenen sucga
yakin olursa o denli ¢ok adil ve yararh olur”'® Bu itibarla sug ve ceza ara-
sinda bir denge olmali ve ceza geciktirilmeden verilmelidir. Bu husus,
magdurun adalet ve hak-hukuk duygularinin tatmini i¢in olduk¢a 6nemli-
dir. Eskridge, mutlak adaletin tesisi i¢in gereken dort unsurdan birini “ka-
nunlar1 ihlal eden kimseleri mutlak surette cezalandirabilme kapasitesi”
olarak belirttikten sonra, “adalet hatalari”n1 da;

1) masumlarin cezalandirilmasi,

2) suclularin cezadan kagmast,

3) suglularin gerektiginden daha siddetli cezalandirilmalari,

4) suclularin gerektiginden daha hafif cezalandirilmalar1 seklinde sira-
lar. Bu unsurlardan ilki, cezalarin sahsiligi prensibi ile alakalidir. Yani sugu
kim islemisse, cezanin da ona verilmesini ifade eder. Ikinci unsur ise, giig-
liillerin hukuku deldigi, zayiflarmn ezildigi bir diizeni dile getirir. Ugiincii
ve dordiincii unsurlar ise, su¢ ve ceza arasindaki dengeyle ilgilidir. Yani
su¢lunun hak ettigi 6lciide cezalandirilmasidir. Sugluya hak ettiginden faz-
la ceza verilmesi insanlarin hukuka ve devlete olan giivenini sarsabilir, hak
ettiginden az ceza verilmesi ise, vatandaslar arasinda kin ve intikam duy-
gularini kigkirtabilir.'

Adaletin hukukla iligkisi konusu da en az adalet kavraminin mahiyetinin

' Anil Cegen, Adalet Kavrami-Adalet Kavraminin Goreliligi Uzerine Bir Deneme,
(Ankara: Seckin Yayncilik, 2015), 30.

12 Etem Calik, ‘:ilkel Topluluktan Modern Topluma Gegis Siirecinde Ceza-Adalet Ilis-
kisi”, Inonii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi 5/1:118.

13 Calik, “ilkel Topluluktan Modern Topluma Gegis Siirecinde Ceza-Adalet iliskisi”,
118.

4 Calik, “ilkel Topluluktan Modern Topluma Gegis Siirecinde Ceza-Adalet iliskisi”,
119.
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ne oldugu kadar tizerinde tartismalar yasanan bir alandir. Hukuk felsefesi
gerek adaletin ne oldugunu gerek adalet-hukuk iliskisinin var olup olma-
digini, var ise nasil yorumlanacagi konusunda bakiglarimizi aydinlatmaya
caligmaktadir. Hukuk felsefesinden beklenilenin ne oldugu sorusuna veri-
len cevaplarin ortak noktast hukukun temelindeki degerin ortaya konulma-
siin geregidir.

2. CEZA ADALET ILiSKiSi

Tarihsel siirecte hemen her toplumda fert ve toplum diizenini bozan ve
bir fesat unsuru oldugu kabul edilen suglarin, 6zel ve genel maslahatin ko-
runmasi ve devamliligi i¢in birtakim yaptirimlara tabi tutulmasi zaruri bir
durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu yaptirimlarin hicbir kosul-
da hukuka aykirilik teskil etmemesi ve belirlenen amaglara uygunluk arz
etmesi temel esastir.

Tarihi siire¢ iginde siyasi-sosyal unsurlar ve gesitli diisiince akimlarimin
etkisiyle sekillenen ve uygulama bulan cezalar, adalet ve hakkaniyet agi-
sindan hep sorgulanmistir. Kuskusuz bunda cezalarin failler ve magdurlar
acisindan ¢esitli kisitlama ve mahrumiyetlere yol acan niteliginin pay1 bii-
yiiktiir.

Cezadaki adalet, giinahs1z/sugsuz azap/ceza olmayacagini, azabin masi-
yeti asmayacagini ifade eder. Sari’, bu ilkenin ger¢eklesmesi ve kimsenin
haksizliga diicar olmamasi i¢in had ve kisas gerektiren suclarin cezalarini
bizzat kendisi belirlemis ve insanlarin takdirine birakmamustir. '3

Ceza, hukuka aykiri fiilin agirlig1 ve suglunun sorumluluk derecesi ile
orantili bi¢imde tertip edilen ve uygulanan bir yaptirim tiiriidiir. Cezada bir
taraftan suglunun durumu esas alinirken diger taraftan fiilin agirhigini da
karsilar nitelikte ve oranda olmasina dikkat edilir. Aksi halde bir devletin
ya da toplumun temelini olusturan ve onu ayakta tutan adalet kavramindan
bahsetmek s6z konusu olmaz. ¢

On sekizinci yiiz yilin ikinci yarisinda baslayan cezalandirmada iyi-
lesme ve insanilesme/hiimanizma hareketi, su¢ ceza karsilagtirmasinda
onemli bir adim olmustur. Bu dénemde cezalarin 1limli olmasi, 6liim ce-
zasinin yalnizca cinayet isleyenlere verilmesi, cezalandirmada iskenceye
son verilmesi seklinde giiclii bir akimin olustugu ve ortagag uygulamalari-
na tepki mahiyetinde, kanunilik, hiimanizma ve orantililik ilkelerinin 6ne
¢iktig1 goriilmektedir. Bununla birlikte 6nceki donemin asiriliklarina tepki
kapsaminda, bedensel cezalar1 yaptirim tiirii olmaktan ¢ikaran ve bunu de-
gistirilemez bir ilke olarak benimseyen, dolayisiyla; mevcudun yanliglart
yerine, tamamini reddeden yeni bir asiriligin varligindan da sz edilebilir.

15 Murat Polat, Isldm Ceza Hukukunda Sug ve Ceza Dengesi, (Ankara: Astana Yayinla-
11, 2019), 33.
16 Polat, Isldm Ceza Hukukunda Su¢ ve Ceza Dengesi, 33.
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Giliniimiiz ceza hukuku anlayisinda oldukca genis uygulama alan1 bulan
hiirriyetten yoksun birakma ve mali cezalar, sugun agirlig1 oraninda daha
uzun siireli hapis ya da daha ¢ok mali yaptirim seklinde, sug-ceza orantisini
saglamay1 hedeflemektedir. Kuskusuz adi gecen yaptirim tiirlerinin bolii-
nebilirlik 6zelligi, orantinin saglanmasini goreceli olarak kolaylastirmak-
tadir. Cezalarin agirhigi oraninda hapis siiresi, ya da mali yaptirim miktari
artirilarak sugla ceza arasinda oranti, bir bagka ifadeyle adalet iligkisi ku-
rulmaktadir. Bu durum dogal olarak sug ile ceza arasindaki orantiy1 sadece
sucun agirhigi ile sinirlandirmaktadir. Sugun islenis sekli ya da failin amaci
cezada ancak agirlik agisindan karsilik bulmakta, sekil ve amag cezanin
belirlenmesinde etkili olamamaktadir. Sonug olarak ortagag uygulamala-
rindaki iskenceye varan ceza infaz sistemleri ve aydinlanma ¢ag1 ile bir-
likte cezalandirmada iyilesme, insanilesme adina uygulamaya giren hapis
cezalar seklindeki her iki doneme ait uygulamalari, sugun karsiligi ve suga
uygun olmayan yaptirimlar olarak nitelendirmek miimkiindiir."”

Su¢ ceza uygunlugu sistemiyle, sug ile ceza arasinda ¢ok yonlil iligki-
ye dayali uygunlugun bulundugu bir yapidan sz ediyoruz. Bu yapida sug
ile ceza arasindaki denklik sadece sugun agirligi ile sinirlandirilmaksizin,
cezanin belirlenmesine etki eden birden ¢ok kriter bulunmaktadir. Bu kri-
terler ayn1 zamanda sugta yer alan 6geleri olusturmaktadir. Bu yoniiyle sug
ceza uygunlugu sistemini, her bir sug i¢in hatta bazen -sugun yapisindan
kaynaklanan- bir su¢ i¢in birden ¢ok yaptirimin s6z konusu olabildigi ceza-
landirma sistemi olarak tanimlayabiliriz. Sug ile ceza arasindaki s6zii edi-
len ¢ok yonlii iliskinin sonucu olarak, sugla ihlal edilen haklar, failin ama-
c1, sifati, sugun islenis sekli vb. 6zelliklerin cezanin belirlenmesinde dog-
rudan rol oynadigini sdyleyebiliriz. Su¢ ceza uygunlugu sisteminde sugla
ceza arasinda yapilan karsilastirma ve bu karsilastirma sonucu en uygun
cezay1 tespit etme seklindeki eylemin, fiilin sug tipine ve su¢un kanundaki
tarifine uyup uymadiginin arastirilmasindan farkli oldugunu belirtmeliyiz.
Zira ikincisinde fiilin kanunlardaki tarife uygunlugu denetlenirken, dige-
rinde cezanin su¢a uygunlugu, yerinde ve hakkaniyet agisindan dogrulugu
arastirma konusu yapilmaktadir.'®

Adalet, 6zellikle sug-ceza dengesi agisindan ¢ok onemlidir. Hukukun
onemli bir kismini tegkil eden ceza hukukunda su¢ ve ceza temel konular-
dir. Sug ve cezanin kdkeni insanlik tarihi kadar eskidir. Insanin var oldugu
yerde su¢ vardir denilebilir. Zaten sug ve cezaya iliskin gerek ilahi kitapta
gerek beser kaynakli hukuk, edebiyat, tarihe iligkin literatiirde bu derece
bahse konu olusu onun varliginin en biiyiik delilidir. Tarihsel siire¢ i¢inde
de sucgun oldugu yerde nitelik ve niceligi degisse de hep bir ceza, bir yap-

17 Suat Erdogan, Kur’an Siinnet Isiginda Su¢ Ceza Uygunlugu, (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul: 2014), 35-36.
18 Erdogan, Kur’an Stinnet Isiginda Sug¢ Ceza Uygunlugu, 36.
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tirrm s6z konusu olmustur.

Bu noktada Islam hukuk doktrininde sug ile ilgili yapilan tanmimlarin ko-
kenini ayetlerde bulmak miimkiindiir. Nitekim “Biz; ‘Ey Adem! Sen ve
esin cennette yerlesin. Orada istediginiz yerde bol bol yiyin. Sadece su
agaca yaklagmayin. Yoksa her ikiniz de zalimlerden olursunuz.” dedik.”"
hiikmii ile Yiice Allah, Hz. Adem ve esine uymalar1 gereken bir yasak koy-
mustur. Hz. Adem ve esinin bu yasag: ¢ignemeleri ve cennetten cikarilis-
lar1, su¢ ve cezanin/miieyyidenin tarihsel kdkeni ve arka plani konusunda
bize bir fikir vermektedir. Buradan hareketle sug; “Sari'in (Kaniin koyucu),
ceza ehliyetine sahip bir sahis tarafindan, yapilmasini emrettigi bir fiilin
terkedilmesi veya yapilmasini yasakladigi bir fiilin islenmesi durumunda
karsiliginda failine ceza tayin ettigi hukuki yasaklar” seklinde tanimlanabi-
lir. Bu itibarla sug; Yiice Allah’in had veya ta’zir ile cezalandirdigi hukuki
yasaklar, mala veya cana kars1 islenen, ser’an haram kilinmus fiil, Allah’n,
yapilmasini yasakladigi bir seyi yapmak, yapilmasini emrettigi bir seyi
yapmamak ve yapilmasi halinde ceza verilen yasak fiilin islenmesi ya da
terkinde ceza verilen bir fiilin ad1 sekillerinde tanimlanabilir.

Gerek giiniimiiz ceza hukukunda gerekse Islam ceza hukukunda sugun
genel unsurlar incelenirken, kantini unsur, maddi unsur ve manevi unsur-
dan s6z edilmektedir.?’ Bazi hukukgular, “hukuka aykirilik” ilkesini de bu
unsurlara ilave etmektedir.*! Herhangi bir eylem veya davranisin sug olarak
nitelendirilebilmesi i¢in genel olarak bu unsurlarin bulunmasi gerekmek-
tedir. Belirtilen unsurlardan herhangi birinin yoklugu durumunda, s6z ko-
nusu fiil veya davranig teknik anlamda su¢ kapsaminda degerlendirilmez.

Gecgmisten bugiine hemen her toplumda islenen suglara karsi bir ceza
ongoriilmistiir. Cezanin amaci adaleti temine matuftur. Ancak bu ayni za-
manda islenen suca 6ngoriilen cezanin sug-ceza dengesi agisindan adaleti
saglayacak nitelikte olmasini gerekli kilar. Makalede genel olarak sug-ceza
dengesi tizerinde durulmaya calisilacaktir.

Islam hukuku genelde ibadat, muamelat ve ukiibat seklinde iiclii bir ay-
rima tabi tutulmustur. islam dininin ana kaynagi olan Kur’an ve Siinnet,
Islam ceza hukukunun da asli kaynagi olup bu alandaki temel prensipleri
ve amaglari belirler. IslAm hukukgular1 ve hukuk ekolleri ise, bu esas ve
amaglarin giinliik hayata uygulanma tarz ve sartlartyla ilgili hukuki yorum
ve ayrintiy1 gelistirerek kendi devir ve toplumlarinin problemlerini bu ¢er-
cevede ¢ozmeye calismislardir. Bu sebeple Islam ceza hukukunun klasik
yapis1 Kur’an, Siinnet ve Islam hukukcularmin igtihatlar1 seklinde {i¢ mer-

19 el-Bakara, 2/35.

2 Abdulkadir Udeh, et-Tegriu I-Cindiyyii’I-Islami, (Beyrut: ts.), 1: 111; Eba Zehra,
el-Cerime, (Kahire: 1998), 169.

21 Cevat Aksit, Islam Ceza Hukuku ve insani Esaslari, (Istanbul: 1976), 42; Sulhi Dén-
mezer-Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, (Istanbul: 1976), 1, 316.
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halede olugsmustur. Kur’an ve Siinnet’in belirledigi cezalar netice itibariyle
Islam’1in muhafazasini esas aldig1 bes temel degerin yani akil, din, can, ne-
sil ve malin korunmasini, insanlarin genel ve 6zel yararini bir denge i¢inde
gbzetmeyi hedef alir. Bu cezalar, Islam’1n kotiiliigii onleyip iyiligi hakim
kilma ilke ve gayretinin bir pargasidir. Ancak Islam dini sugun islenmesi-
nin en aza inecegi bir hayat ve toplum tarzi kurmaya, kotiiliigiin islenme-
sini ve aleniyet kazanmasini dnlemeye daha ¢ok dnem verir. Bu sebeple de
getirdigi dini ve ahlaki sistem, islenen sugun cezalandirilmasindan ¢ok, o
sucu islemeyi kolaylastiran sebepleri ortadan kaldirmay1 hedef alir. Ceza-
lar ise hukuki planda zecri tedbirlerdir. Cezalandirma amag degil, islam’mn
hedef aldig1 gayelerin ger¢eklesmesi ve korunmasinda son ¢are olarak bas-
vurulan bir aractir. Ser’i cezalarin iman ve ahlak esaslarindan ve Medine
Islam toplumunun tesekkiiliinden sonra vazedilmesinin sebebi de budur.2

Ceza hukuku ile ilgili konular, literatiirde “ukabat” boliimiinde ele alin-
mistir. Bilindigi {izere Islam hukuku belli sartlarin ve hakli sebeplerin so-
nucu meseleci (kazuistik) bir tarzda dogup gelismis ve hukuk ekollerine
(mezhep) gore tedvin edilmistir. Dolayisiyla klasik fikih eserlerinde ceza
hukuku, sug¢ ve ceza cesitlerine gore 6zel hiikiimler baglaminda tesekkiil
etmis, ceza hukuku genel hiikiimlerine de gerekli yerlerde ve ilgili oldu-
gu Olctide deginilmistir. Ceza hukuku 6zel hiikiimleri, su¢ ve ceza cesidi-
ne gore “cinayat-dldiirme ve yaralamalar”, “cirah-yaralamalar”, “kisas”,
“diyat-oldiirme veya yaralamalarda 6denen tazminatlar”, “hudid-hadler”
ve “ta’zir” gibi bagliklar altinda ele alinmigtir. Ayrica kamu ve idare hu-
kuku sahalarinda yazilmis “kitdbu’l-harac”, “el-ahkamu’s-sultaniyye”,
“es-siyasetii’s-ser’iyye”, “hisbe” adindaki ve tiirlerindeki eserlerde de ceza
hukuku 6zel hiikiimlerine yer yer deginilmistir. Ceza yargilama hukuku
ile ilgili konular ise, miistakil eserlerde islendigi gibi “Edebii’l-Kadi ” ve
“Edebii’l-Kada” basliklar1 altinda da incelenmektedir.?3

3. CEZALANDIRMA iLKELERIi
3.1. Kanunilik

Islam ceza hukukunda nassa veya kanuna dayanmayan bir ceza seklin-
den s6z etmek miimkiin degildir. Kisasi, diyeti ve hadleri gerektiren sugla-
rin sari’ (kanun koyucu) tarafindan agikca tayin ve tespit edilmesi, hakimin
de bu cezalar1 verme zorunda olusu cezalandirmada keyfiligi 6nlemekte,
kanuniligi saglamaktadir. Kur’an’da, cezalandirmanin ge¢mis suglar1 kap-

22 Ali Bardakoglu, “Ceza”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1993), 7: 475.

3 Yasar Yigit, Islam Ceza Hukuku Hiikiimlerinin Yiiriirligii, (Ankara: Sistem Yayinci-
lik, 2012), 18.
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samayacagimin degisik vesilelerle ifade edilmesi,** sorumluluk igin teblig
ve risaletin 6l¢li alinmasi?® da kanunilik ilkesini tekit eder.?

Islam hukukgularmin énemli bir boliimii, hadlerde ve kisasta kiyas1 ve
genisletici yorumu kabul etmeyip ceza naslarinin tefsirinde yarginin yet-
kisinin kisithh oldugunu belirtmek, silahli gasp ve eskiyalik suguyla ilgili
olarak ayette’’ gegen dort segimli ceza nev’inden hangilerinin sugun hangi
merhalesinin karsiligi oldugunu belirlemeye ¢alismak ve hangi ¢esit suc-
lar i¢in siyaseten 0liim cezasinin verilebilecegini tartigmakla ayn1 zamanda
cezalandirmada kanunilik ilkesini de korumak istemislerdir.?®

3.2. Sahsilik

Kur’an’da, herkesin yaptiginin kendisine tesir edecegi ve higbir mii-
kellefin bagkasmin isledigi sugun sorumlulugunu tasimayacagi seklinde
degisik vesilelerle tekrar edilmis,” hem diinya hem de ahiret hayatinda
gecerli genel bir ilke olarak ortaya konulmustur. Hz. Peygamber de ba-
banin sugundan evladin, evladin sugundan babanin ceza gérmeyecegini,*
her suglunun ancak kendi aleyhine bir fiil islemis olacagini®' bildirmistir.>?

3.3. Genellik

[slam ceza hukukunda cezani sahislar bakimmdan umumiligi, yani ka-
nun karsisinda herkesin esitligi ilkesi hakim olup higbir ziimre ve sahsa do-
kunulmazlik veya ayricalik taninmamistir. Islimiyet baslangictan itibaren
biitlin insanlarin esit oldugunu, Gstiinliigiin ancak takvada bulundugunu,*
takvanin da adaleti saglamakla gergeklestigini** belirterek biitiin kurumla-
rin1 adalet esasina oturtmay1 amaglamistir. Hz. Peygamber ve ashap devri
bu ¢izgideki uygulama drnekleriyle doludur. Nitekim Restl-i Ekrem, hir-
sizlik yapan soylu bir kadinin affedilmesi yoniinde ashaptan gelen bir tale-
bi siddetle reddetmis ve ge¢mis milletlerin mahvolmasinin baslica sebeple-

% el-Bakara, 2/275; en-Nis4, 4/22-23; en-Maide, 5/95; en-Enfal, 8/38.

2 isra, 17/15.

Yasar Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Kanunilik ilkesi ve Kanunu Bilmemenin Ceza-
lara Etkisi”, Diyanet Ilmi Dergi 36/1 (2000): 58.

el-Maide, 5/33.

Yasar Yigit, Islam Ceza Hukuku Hiikiimlerinin Yiiriirligii, 41; Bardakoglu, “Ceza”,
7:475.

» el-En‘am, 6/164; Fatir, 35/18; en-Necm, 53/38-39.

0 Ebi David, “Diyat”, 2; Ibn Mace, “Diyat”, 23.

31 [bn Mace, “Diyat”, 26.

32 Bilgi i¢in bkz. Yasar Yigit, Isldm Ceza Hukukunda Sahsilik Prensibi, (Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul: 1993).

el-Hucurat, 49/13.

3% el-Maide, 5/8.
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rinden birinin bu ayirim oldugunu séylemistir.’® Bir baska olayda da kisas
uygulamasinda cariye-hiir ayirimi yapmamis, bunu yadirgayan sahabilere
de kisasin Allah’in hitkmii oldugunu ifade etmistir.*

1.4. Su¢-Ceza Dengesi

Islam ceza hukukunda sug ile karsiliginda verilecek ceza arasinda makul
bir dengenin mevcudiyeti dikkati cekmektedir. Cezalandirma asil amag de-
gil, zarureten basvurulan bir ¢aredir. Bu sebeple cezalar ancak zaruret 6l¢ii-
stinde belirlenmistir. Kur’an-1 Kerim’deki, “Bir kotiiliigiin karsilig1 ona denk
bir kotiliktir.”?” hitkkmii, suglara sadece misliyle karsilik verilmesinin gere-
gine*® ve dolayisiyla sug-ceza dengesinin tesisine isaret etmektedir. Sugun
derecesini tayinde, magdura verdigi zarar yaninda sugun igtimai biinyeye ve
liciincii sahislara olan olumsuz tesiri, islami deger hiikiimlerini ihlal derecesi
de goz 6nlinde bulundurulur. Toplum hakkinin ciddi boyutlarda ihlal edildigi
had suglarinda ceza magdurun ugradigi zararla dogrudan orantili degilken,
sahs? haklarm 6n planda oldugu kisas ve diyette cezanin nevi ve miktari
sugun nevi ve miktartyla yakindan ilgili olup bu grupta miimkiin oldugu
6l¢iide sug-ceza esitligi korunur. Nitekim kisasta su¢lunun magdura verdigi
zararm misliyle cezalandirilmasi ilkesi hakimdir.*

Konuya iliskin Bentham’in (6. 1832) su ifadeleri dikkat ¢ekicidir: “Sug-
luya verilecek cezanin islenen suga uygun olmasi gerekir. Ciinkii sug ile
ceza arasinda bir iligkinin olmasi, sug islemeye azmeden kisinin zihninde
cezanin canlanmasini ve diisiincesine etkili olmasini saglar. Kisas, iginde
bu nitelikler olan en biiyiik cezadir. Goze gz, dise dis prensibi sug ile ce-
zanin uyumlu olmas1 prensibinde olabilecek en ileri asamadir. Ciinkii sug
islemek isteyen kisi, akli ne kadar kit olursa olsun verilecek cezayi hatirlar.
Ne var ki kisas cezasimin uygulanmasi zordur. Ciinkii bu cezay1 uygula-
mak, etkilenme olmasi dolayisi ile dikkat ister.”*

Cezalandirmada keyfilige engel olmak i¢in, sugun miktarini ve sekli-
ni belirlemede asli ilkelerden olan “sug¢-ceza uygunlugu” ilkesinin vazge-
¢ilmezligini Montesquieu soyle ifade etmektedir: “Kanun koyucu cezay1
sucun niteliginden alip belirledigi takdirde adalet gergeklesmis, cezalarda
heves unsuru disarida kalmis olur ve ceza kanun koyucunun keyfinden de-
gil, bizzat sucun niteliginden alinmis olur. Béylece suglu kendi hem cinsi
olan bir insan tarafindan cezalandirilmamis olur.”*!

35 Buhari, “Hudad”, 11-12; Eba David, “Hudad”, 4.

3 Miislim, “Kasame”, 5.

37 es-Sara, 42/40.

3 el-Bakara, 2/194.

39 Bardakoglu, “Ceza”, 7: 475

4 Bentham (Nakleden: Ebu Zehra, el-Cerime ve’l-Ukibe fi’l-Fikhi’l-Islam{), (Kahire:
1998), 2: 36.

Beccaria, Suglar ve Cezalar Hakkinda, trc. Sami Selguk, (Ankara: Imge Kitabevi, 2010), 45.

4
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4. CEZANIN SUCA DENK OLMASI

Islam hukuku literatiiriinde sug-ceza dengesinin ifade edilmesinde mii-
cazat, miicazat bi’l- misl, miimaselet gibi terimler kullanilmaktadir. Son
donemlerde yapilan ¢aligmalarda genellikle “denge” kavrami tercih edil-
mektedir.*?

Cezanin suca denk olmasi {slam ceza hukukunun en temel esaslarindan
biridir. Kur’an ve Siinnet’te belirlenen kisas ve had cezalar, islendigi sabit
olan suclar i¢in verilmesi zorunlu olan, azaltma veya baska bir cezaya tahvil
etme konusunda hakime takdir hakkinin verilmedigi cezalardir. Bu cezalarin
haksiz yere verilmesi telafisi imkansiz yaralar acacagindan ilgili naslar ve
bu paralelde gelisen hukuk doktrini su¢larin olusmasinda, ispatinda, cezay1
diistiren sebepleri igletmede sanik lehine titizlik gostermis, siiphe ve tered-
diitten san1gin faydalanacagini genel bir ilke olarak benimsemis, boylece ce-
zalandirmada adaleti saglamistir. Hz. Peygamber’in, “Elinizden geldigi 61-
¢lide Miisliimanlara had cezalarini uygulamayin. Eger suclu igin (ceza infazi
disinda) bir segenek varsa, onu serbest birakin. Ciinkii yetkilinin sugluyu
afta yanilmasi, ceza uygulamada yamlmasindan daha hayirlidir.”* mealin-
deki hadisi sanik lehine titizlik gosterilmesi gerektigine isaret etmektedir.

Kanunu bilmemenin belli durumlarda mazeret sayilmasi, cezai hiikiim
tastyan naslarin gecmise samil olmamasi, herkesin aslen sugsuzlugunun
ilke olarak kabul edilip sug¢ igin belli ispat vasita ve Ol¢iisiiniin istenmesi,
ceza agirlastikca ispat vasitalarinin da agirlagmasi, sucluya iskence edilme-
sinin yasaklanmasi* cezalandirmada adaleti ger¢eklestirmeye, haksizligi ve
hakkin suiistimalini 6nlemeye yonelik ilkelerdir. Nitekim Hz. Peygamber,
“Allah her seyde giizel ve uygun davranmay1 emretmistir. Oldiirdiigiiniizde
bile bu isi giizel yapiniz.”* mealindeki hadisle kisasin ancak kili¢la infaz
edilecegini*® beyan ederek iskence ile veya ateste yakarak oldirmeyi ya-
saklamis,” boylece yargilamada oldugu gibi cezalarin infazinda da adaletin
gozetilmesi ilkesini vazetmistir. Islam devletinin kurulus dénemine ait bazi
miinferit olaylarda suglularin iskence ile 6ldiirme tarzinda cezalandirildigi-
na rastlanmaktaysa da* bu uygulama o giinkii savag sartlar1 ¢ergevesinde
saldirganlari isledikleri suglarin misliyle cezalandirma ilkesine bagl gegici
ve caydirici bir nitelikte olup bu tiir cezalandirma sonradan kaldirilmistir.*

Bir¢ok Kur’an ayetinde su¢ ve ceza arasindaki dengeye bir bagka ifa-

42 Polat, Murat, Islim Ceza Hukukunda Sug-Ceza Dengesi, 1.

4 Tirmizi, “Huddd”, 2; Sevkani, 7: 118.

4 Buhari, “Mezalim”, 30; Tirmizi, “Siyer”, 38.

4 Tirmizi, “Diyat”, 14.

 Tbn Mace, “Diyat”, 25.

47 Ebd Davad, “Cihad”, 120, 122.

4 Bkz. Buhari, “Huddd”, 15, “Diyat”, 7; Ebi Davad, “Diyat”, 10, 14.
Bardakoglu, “Ceza”, 7: 476.

s}

b

3

4

o



iSLAM HUKUKUNDA SUG-CEZA DENGESININ ADALETLE ILISKiSI | 81

deyle adalet ilkesinin korunmasina dikkat ¢ekilmistir. Su¢ ve karsiliginda
uygulanacak cezaya iligkin birkag¢ ayeti 6rnek olarak zikredersek;

<‘Kim bir sug islerse onunla cezalandirilir.” (en-Nisé, 4/123)

Gl i 2155

“Bir sugun karsiligi onun uygunu/benzeridir(misl).” (Yanus, 10/27)

Lo L iy |3 B ()

“Eger ceza verecekseniz, size yapilana uygun ceza verin, ancak sabreder-
seniz, elbette bu, sabredenler i¢in daha hayirlidir.” (en-Nahl, 16/126)

“Bir sucun karsilig1, ona uygun(misl) bir cezadir. Ancak kim affeder
ve aray1 diizeltirse, onun miikafati Allah’a aittir. Siiphesiz o zalimleri sev-
mez.” (es-Sura, 42/40)

50 3l B D B e o B a3 1y

“Iste boyle kim kendisine kars1 islenen suga uygun (misl) ile karsilik ve-
rir sonra yine suca maruz kalirsa, elbette Allah ona yardim eder. Siiphesiz
ki Allah ¢ok affedendir, ¢ok bagislayandir.” (el-Hac, 22/60)

4L kelimesi “kotiiliik” anlamina gelmekte ve birlikte kullanildigi yere
gore hem su¢ hem de ceza anlaminda kullanilmaktadir. Zira su¢, magdur
acisindan bir kotiilitk oldugu gibi, sugun karsiliginda 6ngoriilen yaptirim
da fail agisindan sugun karsilig1 olan bir kétiililk olmalidir. Bu noktada
ayette sug ile ceza arasindaki ilintiyi saglayan ve “suca gore, suca uy-
gun, sugun benzeri, misli” seklinde ifade edebilecegimiz Lzt kelimesinin
onemli bir fonksiyon icra ettigini belirtmeliyiz.

S6z konusu ayetlerde sug ile ceza arasindaki baglantinin “misl” kelimesi
ile yapilmasi son derece dikkat ¢ekici ve anlamlidir. Zira s6z konusu keli-
me, cezanin nasil belirlenecegi konusunda sucu referans gosteren islevinin
disinda, tasidigi anlam itibariyle de sug ile ceza arasindaki iliskinin ¢ok
yonli olmasimni saglamaktadir. Zira “misl” kelimesi mutlak olarak kullanil-
diginda sadece bir agidan degil, her yonii ile birbirinin dengi olan ve biri
digerinin yerine gecen iki sey arasinda kullanilmaktadir.>® “Mis]” kelime-
sinin kullanilmadig1 diger ayetlerde yer alan “Yaptiklarinizdan bagka bir
seyle mi cezalandiriliyorsunuz?”’! ve “Sug isleyenler ancak yaptiklariyla
cezalandirilirlar.”? gseklindeki ifadeler diger ayetlerde “misl” kelimesi ile
olusturulan anlamui, agiklayici bir tarzla ayrintili hale getirmektedir. Biitiin
bunlar sug ile ceza arasinda biri digerinin yerini tutan, onun yerine gegen
¢ok yonli bir denkligin, uygunlugun varligimi zorunlu kilmaktadir. Bura-
dan hareketle Islam ceza felsefesine gore verilecek cezanin suca esit ve

50 [bn Manziir, Lisdnii 'I-Arab, (Beyrut: 1968), 11: 610.
31 el-Kasas, 28/84.
2 en-Neml, 27/90.
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denk bir yaptirim olmasinin geregine vurgu yapabiliriz. Aralarinda fazla
veya eksik seklinde bir orantisizlik olmamalidir, yoksa adalet ger¢eklesmis
olmaz. Bu nedenle sugla ceza arasindaki esitsizlik ve haksizliktan kaginil-
mas1 6nemle vurgulanmistir. Buna karsin bazi yazar ve hukukgular, Islam
ceza hukukunda sucla ceza arasinda bir esitlik, denge ve orant1 bulunmadi-
g1n1, cezalarin, blinyesinde ac1 ve iskence barindiran son derece sert miiey-
yideler oldugunu dolayisiyla islam ceza hukukunda bahse konu cezalarmn
adil olmayip zalimane oldugunu iddia etmislerdir.*

Bu iddia ya da kanaat 6zl itibariyle nesnel bir yaklasim bi¢imi ihtiva
etmeyip, iddia sahiplerinin sadece cezay1 One ¢ikarip iglenen sugun birey-
sel ve toplumsal baglamda hangi 6l¢iide tehlike intag ettigini gz oniinde
bulundurmamalarindan kaynaklanmaktadir. Islenen sug ile cezanin birlikte
degerlendirilmesi durumunda suglarla cezalar arasinda adalet baglaminda
dengenin bulundugu ve bu cezalarin da adil oldugu goriiliir.>*

Islam’da sug ve ceza dengesi adaletin bir geregidir. Sugluya islemis ol-
dugu sucun kanunda/hukuk normunda belirtilen ceza disinda herhangi bir
yaptirim uygulanmaz. Cezalarda sugun tipi, kanundaki tanimi siiphesiz uy-
gulanacak cezanin belirlenmesinde ehemmiyet arz etmektedir. Kanunilik
ilkesi ¢ergevesinde suglunun tagimis oldugu kasit ve sugun iglenis bicimi,
kanunda belirtilen cezanin alt ve {ist sinirlarinin takdirinde etken olmakta-
dir. Ancak her haliikarda sugun tanimi ve karsiliginda uygulanacak ceza alt
ve iist sinirlari ile kanunda yer almak durumundadir. Kanun koyucu ortaya
¢ikan her yeni sug i¢in cezalar ihdas ederken, kisisel bir tasarrufta bulun-
maksizin sugun ortaya ¢ikardigi hak ihlalleri, failin amaci, sifati, sugun
agirlig, islenis sekli vb. kriterleri g6z oniinde bulundurarak su¢ odakli bir
ceza tespiti yapar. Dolayisiyla, bu gorevi tistlenen kisiye kanun koyucu de-
mek aslinda mecazi anlamdadir. Zira cezanin siirlarini belirleyen, kanun
koyan sugun bizzat kendisidir. *°

Tabiat: itibariyle her ceza 1slah, 6nleme ve caydiricilik gibi amaglara
matuf oldugunda aci, elem ve siddeti muhtevidir. Bir baska ifadeyle Islam
hukukunda sucun siddeti belirlenirken, magdura verdigi hasar ile li¢iincii
sahislara ve sosyal dokuya verdigi zarar gz 6niinde bulundurulmus ayri-
ca Islam’1n deger hiikiimlerini ihlal derecesi dikkate alinmistir.% Fiillerin
tehlike derecesi farkli olunca cezalarin da farkli olmasi zorunludur. Ada-

53 Bilgi ve degerlendirmeler i¢in bk. Dénmezer ve Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hu-
kuku, 2: 566; Onder Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, 486; Erturhan, Sabri, Isldm Ceza
Hukuku Etrafindaki Tartismalar, (Istanbul: Ragbet Yaymlari, 2008) 160.

% Eba Zehra, el-Cerime, 47; Abdiilkerim Zeydan, Mecmiiatii biihiisi 'n-fikhiyye, 409.

55 Erdogan, Kur’an Siinnet Isiginda Su¢ Ceza Uygunlugu, 59.

56 Ebd Zehra, el-Cerime, 47-48; Bardakoglu, “Ceza”, 7: 475; Sabri Erturhan, “Insan
Onuru Baglanminda Islam Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis” Isldm Hukuku Arastir-
malart Dergisi 21 (2013): 196.
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let ve hakkaniyet bunu gerekli kilmaktadir. S6z gelimi, zina sugu ile si-
lahla 6ldiirme, sovme (setm) ile zina iftirasi; bir lokma ¢alma ile kiymetli
bir mali ¢alma gibi fiillerin biri birine denk tutulmasi miimkiin degildir.
Bundan dolayidir ki, bahse konu suglarin cezalar1 adaletin geregi farkh
miktarlarda tayin edilmistir. Su kadar var ki, bu cezalar tayin yetkisi in-
sanlara birakilmamistir. Kald1 ki, ceza miktarlar1 insanlarin inisiyatifine
birakilmis olsaydi herkes kendi goriis, egilim, duygu ve kanaati dogrul-
tusunda bir belirleme cihetine gidecek, bu da ihtilaflar1 olabildigince de-
rinlestirecektir. Bu sebeple dini normlarda yalan s6z karsiligi idam veya
dilin kesilmesi; zina karsilig1 igdis etme, hirsizlik karsiligi idam cezasi
tanzim edilmemistir. Rahmetinin bir yansimasi olarak Hz. Allah, insan-
lar1 bu kiilfetten kurtararak her bir sug i¢in uygun ve engelleyici bir ceza
tiird tayin etmistir.>’

Kisas cezalarinda sugla ceza arasindaki orant1 ve denklik somut olarak
goriilmektedir. Gerekli sartlarin bulunmasi ve taginmasi durumunda faile,
magdura karsi islemis oldugu sucun misliyle ceza infaz edilir. Masum bi-
rinin hayat hakkina kars1 kasten su¢ islemis kimseye nasslarda dngoriilen
ceza infaz edilir. Ta’zir cezalarinda da durum bdéyledir. Ciinki bu cezalar,
islenen suga gore farklilik arz eder.’®

Allah (kamu) hakki olarak uygulanmasi gereken miktar1 belli cezalara
had cezalar1 denilmektedir.  Is1am hukukunda farkl1 tasnifler olmakla be-
raber genelde zina, kazf, icki igme, hirsizlik, irtidad, yol kesme ve silahli
soygun, tartigmali olmakla birlikte mesru (yasal) diizene isyan suglarinin
karsiliginda uygulanan cezalari, had cezalar1 olarak kabul edilmektedir.®
Bu suclarin karsiliginda uygulanan cezalarin miktarlari Sari’/kanun koyu-
cu tarafindan belirlenmistir. Bahse konu suglarla karsiliginda uygulanan
cezalar arasinda maddi a¢idan denklik aranmasi isabetsiz sonuglar1 bera-
berinde getirecektir. S6z gelimi zina sucu karsiliginda recm veya celde ce-
zasinin ongdriilmesi, zinanin olusturdugu maddi zarardan ziyade bireysel,
toplumsal ve kamusal baglamda ortaya ¢ikardigi manevi sonuglar agisin-
dan adalete uygunlugu irdelenmesi gerekir. Bunun yanisira kanun koyucu
tarafindan konulmus cezanin, ispat, yargilama ve infaz siireglerinde nor-
mun maksadina uygunlugunun gozetilmesi, magdurun kisilik haklarinin
zedelenmemesi, ceza-adalet dengesi bakimindan gozetilmesi ve aranmasi

57 Erturhan, “Insan Onuru Baglaminda Islam Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis”, 196.

58 Zeydan, Mecmiiatii biihiisi 'n-fikhiyye, 388.

9 Kasani, Beddiu s-Sandi’fi Tertibi’s-Serdi’, (Beyrut: 1986), 7: 33; Serahsi, el-Mebsut,
9:36; Mevsili, el-Ihtiyar li Ta lili’I-Muhtdr, (Istanbul: 1951), 4: 79; Ibnii’l - Hiimam,
Serhu Fethit ”[-Kadir, (Beyrut: ts.), 5: 3.

60 Udeh, 1:634; Ebil Zehra, el-Ukiibe, (Kahire: ts.), 105; Behnesi, el-Hudiid fi I-Isldm,
(Kahire: ts.) 11; Bardakoglu, “Had”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Is-
tanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14:547; Bardakoglu, “Ceza”, 7: 473.
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gereken yegane sarttir. Dolayisiyla, ceza ile magdurun ugradigi zarar ara-
sinda dogrudan bir oranti goriilmemekle birlikte, iyice diigiiniildiigiinde
burada da bir sug ve ceza dengesi oldugu goriilecektir. Haddi gerektiren
suclar ve cezalar arasindaki denklik maddi ve hissedilir miktarlarda degil,
sucun dogurdugu haksizlikla 6ngoriilen ceza arasinda aranir. Bu nedenle
mesela hirsizlik sug ve cezasi arasinda denklik olmadig: seklindeki bir ka-
naat isabetli degildir. Ciinkii bu ceza yalniz malin mukabili degil, gizli bir
hiyanet ve izzet-i ilahiyyeye dokunan sirkat fiilinin cezasidir. ¢

5. SUCA CEZA UYGULANMASININ AMACSAL PERSPEKTIFI

Doktrinde cezanin amaci genel olarak iki temel goriigle agiklanmaktadir.
Bunlardan ilki olan mutlak adalet teorisine gore, cezanin belirli, 6zel bir
amaci olmayip esasen kendisi bir amagtir. Ceza yapilanin karsiligi olarak
zorunlu ve yapilana esittir. Cezanin anlami failin topluma kars1 gergekles-
tirdigi fiil sebebiyle bir karsilik gdrmesi, ac1 ve 1stirap duymasi, kotiiliige
kars1 olarak uygulanmasi, kusurlu hareketin bedelinin d6detilmesidir. Fay-
dac1 teori olarak ifade edilen diger anlayis ise, cezanin sug iglemeyi onle-
me amacina yonelik bulundugunu savunmaktadir. Bu anlayisa gore gerek
uygulandigr kisi gerekse toplum iizerinde, gelecekte bir yarar saglayacagi
icin ceza verilir. Bu iki yaklagimin diger bir anlatim sekli, adaletci anlayisa
gore ceza gecmise yoneliktir ve gecmiste islenen bir kotiilik nedeni ile
ceza verilir. Cezanin gelecege yonelik oldugunu savunan yararci yaklagima
gore ise gerek uygulandigi kisi gerekse toplum iizerinde gelecekte bir yarar
saglayacagi icin ceza verilir. Bu noktada her iki ekoliin belli bir noktada
bulusturulmasi seklinde uzlastirici teori olarak bilinen bir diger anlayistan
da s6z etmek gerekir.®

Ceza, dogal olarak bir sugun karsiligidir. Bundan dolayidir ki, kanunda
suc¢ olarak tanimlanmayan herhangi bir davranis veya fiile ceza verilemez.
Bu konumdaki davranis veya eylemler, ancak diger diizen kurallarina ay-
kir1 bir fiil olarak goriilebilir. Gilinah sayilabilir, ahlaken kusur olarak gorii-
lebilir veya orf-adet kurallaria gore ayip kabul edilebilir. Cezanin agirlig
da sugun niteligine gore degisir.

Sug ve sugluluk c¢esitli agilardan degerlendirilmistir. Eric Hoffer su¢lu-
lar1 faydali, toplum lehine kullanilabilecek unsurlar olarak goriir. Onlari,
kitle hareketleri ve ideolojik akimlar igin bir insan kaynagi olarak kabul
eder. Ona gore, sucluya karsi bir sefkat duygusu vardir ve biitiin kitle hare-
ketleri su¢luyu kazanmak i¢in onun etrafinda devamli kur yaparlar.®® Islam
hukuku agisindan bakildiginda sug¢lularin varliginin ya da sug islemenin bir

61 Erturhan, “Insan Onuru Baglaminda islam Ceza Hukukuna Genel Bir Bakis”, 197.

2 Erdogan, Kur an Siinnet Isiginda Su¢ Ceza Uygunlugu, 32.

6 Etem Calik, “Ilkel Topluluktan Modern Topluma Gegis Siirecinde Ceza-Adalet {lis-
kisi”, Inénii Universitesi Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi 5/1 (2016): 115.



ISLAM HUKUKUNDA SUG-CEZA DENGESININ ADALETLE iLISKISI | 85

yoniiyle olumlu bir kazanim gibi degerlendirilmesi isabetli degildir. Zira
islenen sug, birey olarak sadece sugluyu degil etki alani itibariyle toplumun
diger kesimlerini de bir sekilde ilgilendirmektedir. Giivenlik, aile bireyleri-
nin magduriyeti, magdurun ugramis oldugu maddi ve manevi kaybin telafi
edilip edilememesi a¢isindan bakildiginda bahse konu yaklasimin isabetli
olmadig1 goziikecektir. Ancak suglulara uygulanan cezalarin sug islemeye
tesebbiis edecek sair kimseler agisindan caydirici bir isleve sahip oldugu
ifade edilebilir. Zaten hemen her hukuk sisteminde suc¢lulari cezalandirma-
nin amaglari arasinda cezalarin 6nleyici fonksiyonundan séz edilmektedir.
Nitekim Kur’an-1 Kerim’de ¢esitli ciirimler/suglar sebebiyle helak edilen/
cezalandirilan toplumlarin hayat hikayelerinin aktarilmasmin gerekgesi
gelecek nesillerin benzeri suglari islemekten alikonulmasina miistenittir.
Nitekim Had suresinde kavimlerin cezalandirilmalarina iliskin ayetler si-
ralandiktan sonra, “Iste bunda, ahiret azabindan korkanlar i¢in elbette bir
ibret vardir.”® buyurulmak suretiyle cezalarin ibret/dnleyici amacina vur-
gu yapilmaktadir.

Sosyolojik goriis, sugu sosyal yapi ile iligskilendirerek izah eder. Sosyal
sistemlerin yapilarini olugturan sosyal statiiler (sosyal mevkiler) geregi kisi
toplum hayatinda belirli rolleri oynamak durumundadir. Kisinin iggal ettigi
statil, sosyal mevki ve bunlara bagli roller ise, amaglarini gerceklestirebile-
cek araglar1 ona saglar veya saglayamaz. Bu kisinin hukuki araglarla amac-
larina ulagamamasi, onun su¢ davranigina basvurmasina sebep olmakta
boylelikle sug, amaglara ulasmak bakimindan bir tiir segenek olmaktadir.®
Bu yaklagim Islam hukuku agisindan degerlendirildiginde, kisinin hukuki
araclarla amacina ulasamamasi durumunda sug¢ kabul edilen bir davranis
ya da eylem ile amacina ulagsmasinin dini/hukuki agidan temellendirilmesi
miimkiin degildir. Zira ihkak-1 hak kabilinden bireysel eylemler sonucu iti-
bariyle mesru degildir. Boylesi bir yaklasimin benimsenmesi beraberinde
kaotik, iginden ¢ikilmaz bir toplum diizensizligini getirecektir. Bu sebeple
kisilerin kendi konum ve giiglerini kullanarak bizzat hak alma yolunu sec-
meleri, hukuk tarafindan mesru/yasal bir davranis olarak kabul edilmez.
Daha genis bir ifade ile anlagsmazliklarin ve menfaat ¢atigmalarinin hukuka
bagli kalinarak ¢oziilmesi esastir. Bu itibarla ihtilaflarin ortadan kaldiril-
masinda, fertlerin kendi giiclerini kullanmasina izin verilmez. Ciinkii bu
tiir davraniglar, otoriteyi zaafa ugratir, asayisi sarsar, adaleti zedeler. Bu
durum zuliim ve haksizliklarin yaygilagsmasina neden olur ki, bundan hem
toplum hem de bireyler zarar goriir.%

¢ Had, 11/103. Benzeri ayetler i¢in bkz. Hicr, 15/75; Su’ara, 26/121; Furkan, 25/37,
Ankebut, 29/15.

65 Sulhi Dénmezer, Kriminoloji, (Istanbul: 1984), 426-427.

6 Bilgi icin bk. Ali Kaya, “Islam Hukukuna Gore Hukuka Uygunluk Nedeni Olarak
Ihkak-1 Hak”, Selcuk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 23/23 (2007): 115-133.
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Diger taraftan ceza, toplu yasamanin ortaya ¢ikardigi bir sonugtur ve
uygulanmasi, mutlaka kamu giictinii gerektirir. Magdurun karsilik verme
gliciiniin olmamasi veya karsilik verirken 6l¢iisiiz davranabilme ihtima-
linin bulunmasi, cezay1 takdir ve uygulama yetkisinin fertlerden alinarak
topluluga veya devlete verilmesini zaruri kilmistir. Ayrica karsilikli in-
tikam zincirinin uzayip gitmemesi icin “karsilik” sayilan miieyyidenin
kisilerden bagimsiz bir organa verilmesi de toplum faydasina daha uygun
bulunmus olmalidir. “Ceza devlet tarafindan verilen bir zarar veya ko-
tiiliiktiir (...) Cezanin 6zelligi o halde onun kamusal nitelikte bir zarar
veya kotiiliikten ibaret bulunmasinda, acik¢asi ‘kamusal bir miieyyide’
olmasindadir.” Onu ferdi zarar ve kotiiliiklerden ayiran da bu “kamusal-
lik” 6zeligidir.®’

Cezanin birinci fonksiyonu tabii olarak hukuki fonksiyondur. Magdura
verdigi zarara karsilik, sugluya da bir zarar verilerek bedel 6detmedir. Boy-
lece magdurun ve toplumun adalet arzusu belli 6l¢lide tatmin edilebilecegi
gibi, ayn1 veya benzer sugu islemeyi diislinen kisiler i¢in de caydirict bir
rol oynar. Bu ikinci fonksiyonu itibariyle cezal miieyyide sosyal bir ma-
hiyet tagir. Buna Bentham “hukukunun negatif fonksiyonu” adini1 verir ve
bu fonksiyonu “Insanlarin zararli davranislarii dnlemek suretiyle toplu-
ma 1stirap veren durumlari azaltmak™ seklinde ifade eder.®® Ona gore ceza,
sucun sugluya sagladigi faydadan daha biiyiik bir zarari i¢ine almalidir ki
suclarin sayisi azalsin. Yani sadece sucluya bedel 6detme degil, onun ya-
ninda toplumun diizen ve huzuru da gozetilmektedir. Modern hukukta da
cezanin “sucluluk tehlikesine karsi toplumsal bir savunma” oldugu anlayi-
st hakimdir.*

Cezanin “toplumun diizen ve huzurunu korumak” seklindeki sosyal
fonksiyonu, ilkel topluluklardan modern topluma kadar biitiin insan birlik-
telikleri i¢in s6z konusudur. Sosyal antropolog Wells bu fonksiyonla ilgili
olarak klanlar hakkinda su bilgiyi verir: “Bagska bir klana mensup bir kimse
tarafindan saldirtya ugrayan klan {iyesini kendi klaninda herkes birleserek
destekleyecek, intikam alacak veya tazminat 6denmesini talep edecektir.
Sorun tatmin edici bir sekilde ¢dziimlendiginde de su¢lunun klaninin biitiin
iiyeleri, iglenen sugtan sorumlu tutulacaktir. Burada karsilagtigimiz pren-
sip, ayni zamanda bireyin grubuyla aynilestirilmesine iyi bir 6rnek olan
kolektif sorumluluk prensibidir.””

7 Zeki Hafizogullarl, Ceza Normu-Normatif Bir Yapt Olarak Ceza Hukuku Diizeni,
(Ankara: 1987), 218; Calik, “Ilkel Topluluktan Modern Topluma Gegis Siirecinde
Ceza-Adalet Iligkisi”, 117.

8 Giiriz, Adnan, Hukuk Felsefesi, (Ankara: 1987), 270.

% Hafizogullari, Ceza Normu-Normatif Bir Yapt Olarak Ceza Hukuku Diizeni, 208; Ca-
lik, “Ilkel Topluluktan Modern Topluma Gegis Siirecinde Ceza-Adalet Iliskisi”, 117.

™ Calik, “Ilkel Topluluktan Modern Topluma Gegis Siirecinde Ceza-Adalet iliskisi”, 117.
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6. SUC-CEZA ARASINDA ADALETi SAGLAYAN DINAMIKLER

Islam ceza hukuku bazi suglara, islenen sugun benzeriyle (misliyle) ilinti-
li bir ceza vererek, islenen sugla verilen ceza arasinda makul ve mantikli bir
denge kurmustur. Bu sebepledir ki, kiifiir, hakaret veya iffete iftira suclarina,
dil kesme veya Olim cezas1 vermedigi gibi; zina sucuna da organ kesme
veya igdis etme cezasi vermemistir. Ayrica ufak darbeyle islenen miiessir
fiillere kiligla kesme cezasi; nisap miktarini agmayan hirsizlik suguna da el
kesme cezasi1 vaz’ etmemistir. Yani her bir su¢ i¢in ayr1 ayri, uygun ve den-
geli cezalar koymustur.”! Buradan hareketle, iffete iftira sugundan hiikiim
giymis bir kimseye sozii soyledigi ara¢ baglaminda dilinin kesilmesinden
ziyade islenen sucgun zina suguyla ilintili olmasi hasebiyle zinaya 6ngoriilen
bir ceza tiirii olan celde cezas1 ongdriilmiistiir. Keza bir baskasiyla yasak
iliski yasayan sugluya, kendisiyle veya yakinlartyla benzer iligki kurulma
cezasi verilmemis, sucun zevkle ilintisi olmas1 hasebiyle ac1 verici bir be-
deni yaptirim olan celde cezas1 6ngoriilmiistiir. Yine tembellik yaparak gayri
mesru yollarla zengin olmak ve meccanen bir hayat siirmek i¢in hirsizlik
yapana, bu iste vasita olarak kullandig: elinin kesilmesi cezasi verilmistir.”?

Sug ve ceza arasindaki denge, adaletin bir geregidir. Bu dengenin sag-
lanmasi su¢ ve cezanin ¢esitli safahatint muhtevidir. Simdi kisaca bunlara
deginecegiz.

6.1. Yargilamada adalet

Ispat vasitalar1 (deliller ve sahitler), hikimin tavir ve tutumu agisindan ve
yargilamada adaleti tesis icin énem arz etmektedir. Ispat vasitalarnin goz
onilinde bulundurulmasi, sugun tespiti gibi suga ve cezaya etkisi bakimindan
her zaman hukukun dolayistyla adaletin bir geregidir. Clinkii Hz. Peygam-
ber; “Elinizden geldigi 6l¢lide Miisliimanlara had cezalarin1 uygulamaym.
Eger suclu i¢in (ceza infazi diginda) bir segenek varsa, onu serbest birakin.
Clinkii yetkilinin sugluyu afta yanilmasi, ceza uygulamada yanilmasindan
daha hayirhidir. " buyurmaktadir. Buna goére delillerin aginmasi, tanikla-
rin gegerli bir sebep bulunmaksizin sahitliklerini gizlemeleri ve makul siire
icinde sugu yetkili mercilere bildirmemeleri dikkate alinmaksizin su¢lunun
cezalandirilmasi, uygulamada telafisi gii¢c sonuglara yol acabilir. Bu itibarla
yargilama siireglerinin titizlikle takibi gerekmektedir.

Yargilamada adalete giizel bir 6rnek olmasi agisindan Hz. Omer’e ilis-
kin su hadise oldukc¢a dikkat ¢ekicidir. Bir defasinda halife Omer ile an-
lasmazliga diisen Ubey b. K&’b, Omer’e dava agmisti. Durusmanin haki-

7 ibn Kayyim, [ ‘ldmii’l-muvakkain an rabbi’l-dlemin (Beyrut: ty), 2: 71-73, 77; Beh-
nesi, Ahmed Fethi, es-Siydsetii’l-cindiyye fi’s-seriati’l-Islamiyye, 89.

2 fbn Kayyim, Ilamii’l-muvakkain, 2: 82.

7 Tirmizi, “Huddd”, 2.
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mi Zeyd b. Sabit idi. Durusmaya gelen Omer’e Zeyd’in saygi gostererek
yerinden kalkmas {izerine halife Omer “Senin bu tavrin yapmis oldugun
ilk adaletsizligindir.” diyerek, davact Ubey’in yaninda oturdu. Ubey’in id-
diasmi destekleyecek nitelikte bir delili yoktu. Omer de iddiay1 reddettigi
i¢in adet iizere davaci, Omer’in yemin etmesini istedi. Dava edilenin Emi-
rul-mii’'minin makaminda olmasi hasebiyle, Zeyd, Ubey’den bu hakkin-
dan feragat etmesini rica etti. Bu defa taraf tutulmasina cani sikilan Omer,
Zeyd’e hitaben: “Eger senin nazarmda Omer ile herhangi bir adam esit
degillerse hakimlik makamina layik degilsin.” dedi.” Bu tavir ve tutum,
yargilama hukukunda hakimin tarafsizlig1 baglaminda oldukc¢a dikkat ce-
kici bir drnektir.

6.2. Cezalarin Uygulamasinda adalet

Cezalandirmada adaletli bir hitkmiin verilebilmesi i¢in vazgegilemeyecek
unsurlardan biri sug-ceza arasindaki uygunlugu tesis etmektir. Kur’an’da
ceza beyan eden ayetler incelendiginde sug-ceza uygunluk ilkesinin goze-
tildigi goriilecektir. Diger yandan Kur’an’da sug-ceza uygunlugunun genel
olarak su ii¢ yonden gozetildigini gérmekteyiz. Bunlardan birincisi sug-ce-
za arasinda miktar/0lgli itibariyle denklik, ikincisi sug-ceza arasinda sekil/
vasif itibariyle denklik, liglinciisii ise sugta gozetilen hedef/amag itibariyle
cezada denkliktir. Bu denklikten bazen biri bazen de daha fazlasi su¢-ceza
arasinda gortlebilir.” Burada adaletin saglanabilmesinde ¢ok onemli bir
yere sahip olan esitlik ilkesi giindeme gelmektedir. Islam ceza hukukunda,
kanun oniinde herkesin esitligi diger bir ifadeyle cezalarin genelligi temel
esastir. Yukarida da belirtildigi iizere, fertlerin sosyal statiileri, renk ve mil-
liyetleri, Sari’ (kanun koyucu) tarafindan konulan hiikiimler karsisinda ay-
ricalik sebebi olamaz. Bu prensip geregi, Islam ceza hukukunda higbir sahis
ya da zlimreye, dokunulmazlik veya ayricalik hakki taninmamuistir.”s

Islam dini, baslangictan itibaren biitiin insanlarin esit oldugunu, {istiin-
ligiin ancak takvada bulundugunu,” takvanin da adaleti saglamakla ger-
geklestigini’® belirterek biitiin kurumlarini adalet temeline oturtmayi he-
deflemistir. Hz. Peygamber ve ashap devri bu ¢izgideki uygulama 6rnek-
leriyle doludur. Nakledecegimiz su olay, Islim’da cezalarin uygulamasinda
ayricaligin gozetilmediginin en belirgin drnekleri arasinda yer almaktadir.

™ Sibli Numani, Biitiin Yonleriyle Hz. Omer ve Devlet Idaresi, (cev. T. Yasar Alp), 2:
8, 94.

s Adem Yildirim, Kur’dn-Siinnet Isiginda Cezanin Amaci, (Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2013), 50.

76 Yasar Yigit, “Islam Ceza Hukukunda Esitlik ilkesi ve Dokunulmazlik”, Kur ’dn Me-
saji Ilmi Arastirmalar Dergisi (Mart 1999), 197.

77 el-Hucuréat, 49/13.

8 el-Maide, 5/8.
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Mekke’nin fethi esnasinda, soylu bir kadin hirsizlik yapmis ve had cezasi-
na mahk{im olmustu. Bu kadinin affedilmesi i¢in yakinlari, Peygamber’in
(s.a.s.) sevdigi bir kisi olan Usame b. Zeyd’i (6. 52/674) araci kildilar. Usa-
me, Hz. Peygamber ile konustu ve su cevabi aldi: “Usame! Seni, Allah’m
koymus oldugu herhangi bir cezanin uygulanmamas: i¢in aracilik yapar
gormeyeyim.” Restlullah (s.a.s.) sdzlerine sonra s0yle devam etti: “Siiphe-
siz sizden 6nceki milletlerin helak edilmesinin baslica sebeplerinden birisi,
iclerinden asil (soylu) bir kisi hirsizlik yaptiginda onu (cezadan) affetme-
leri, zay1f birisi hirsizlik yaptiginda ise, ona ceza uygulamalaridir. Allah’a
yemin olsun ki, eger hirsizlik yapan Muhammed’in kiz1 Fatima (6. 11/632)
dahi olsa, onun da elini keserdim.”” Bilinen meshur hadis kaynaklarinda
yer almamakla birlikte bazi eserlerde nakledilen ve ¢ok yaygin olan “Insan-
lar bir taragin disleri gibi esittir.”® hadisi ile Peygamber (s.a.s.), insanlarin
hukuk 6niinde esitligini en giizel sekilde dile getirmistir. Bagka bir olayda
da kisas uygulamasinda hiir-cariye ayrimi yapmamis, bunu yadirgayan sa-
habilere kisasim Allah’in hitkmii oldugunu hatirlatmigtir.!

Sonug olarak ifade etmek gerekirse, Islam ceza hukukunda esitlik bas-
ka bir ifadeyle cezalarin genelligi temel prensiplerdendir. Cezalarin uy-
gulanmasinda sug faillerinin sosyal statii, milliyet, irk-renk vb. durumlari,
ayricalik sebebi degildir. Hukuk oniinde herkes esittir. Hi¢bir kimsenin,
isledigi suclara karsilik dokunulmazligi veya bagskalarina karst ayricalig
yoktur. Bu da cezalarda adaletin saglanmasinda 6nemli bir noktadir.

6.3. Ceza infazinda adalet

Islam, ceza infaz edilirken suclunun hak ettigi cezanin disinda baska
cezaya carptirilmamasini ve mukabele bil-misil prensibince de olsa sahsa
iskence edilmemesi gerektigini her firsatta vurgulamistir. Zuliim yapanin
diisman olmasi durumunda bile ayn1 sekilde karsilik vermenin caiz olma-
dig1 Islam tarihinde yasanan gesitli olaylarda goriilmektedir. Nitekim Hz.
Peygamber’in Uhud savasi giinii amcas1 Hz. Hamza’ya yapilan iskenceyi
goriince bir giin imkan bulmas: halinde miisriklerden otuz kisiye aynisim
yapacagima dair yemin etmesi lizerine ayet nazil olmus, bu ayetin geregi
olarak Hz. Peygamber yeminini bozmus, bunun sonucunda kefaret 6de-
mistir. Ayrica Abdullah b. Amir, bir savas sonrasinda Hz. Eb Bekir’e bir
patrigin bagimi getirdiginde Hz. Ebt Bekir bunu hos karsilamamis, Abdul-
1ah’m onlarin da Miisliimanlara bdyle yaptigini sdylemesi tizerine Hz. Eba
Bekir: “Farslarla Bizanslilart m1 6rnek alacagim?” karsiligimi vermistir.
Anilan bu iki 6rnek, Islam’in cezalar konusunda ne kadar insancil bir vasfa

7 Buhari, “Huddd”, 11; Eba David, “Hudtd”, 4; Tirmizi, “Hudad”, 6.

8 Hindi, Kenzii'I-Ummadl, (Beyrut: 1993), 9: 38; Aclini, Kesfu 'I-Hafd, Beyrut: 1352, 2:
326.

81 Miislim, “Kasame”, 5.
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sahip oldugunu giin yiiziine ¢ikarmaktadir.®

Bir cezanin tabiatinda sugluyu bir kisim yoksunluklara ve mahrumi-
yete maruz birakma vardir. Durum bdyle olunca cezanin ister istemez,
belli 6l¢iide 1zdirap verici, aci ¢ektirici ve bastirict nitelik tagimasi gayet
dogal bir durumdur. Zaten cezanin esas karakteri ve konulus amaci da act
verici olmasidir. Istirap vermeyen cezadan s6z etmek, karanlik 1siktan
veya soguk atesten s6z etmek gibidir. Yani kisaca ifade etmek gerekirse,
act ile cezanin bir olguyu tamamlayan ayrilmaz iki riikiin oldugu soyle-
nebilir.®* Meseleye sugluya iskence yapmama prensibinden bakildiginda
Islam gerek sorgu gerek durusma gerekse bu cezalar1 uygulama esnasin-
da kesinlikle suca takdir edilenden fazlasini dngorerek sucluya iskence
etmemistir. Zira insanin hayati dokunulmaz oldugu kadar organlar1 da
dokunulmazdir. Bu kaide gerek ayetlerde gerekse hadislerde vurgulan-
mis, iskence kesinlikle yasaklanmistir. Hz. Peygamber durusma esna-
sinda hirsizlik yaptigini itiraf edene: “Sanmam ki, sen ¢almig olasin!”®*
buyurarak suglu iizerinde psikolojik baski kurmanin dogru olmadigina,
dolayisiyla iskence yapmaya mahal birakilmamas1 gerektigine isaret et-
mektedir. Nitekim Ibn Omer’in rivayet ettigi; “Ag birakilan, tehdit edilen
veya baglanan/tutuklanan kimsenin kendi aleyhine ikrarina giivenilmez.”
hadisine istinaden Serahsi, hapis, iskence ve baski suretiyle ikrara zorla-
nan kimsenin ikrariin hukuki baglamda sonu¢ dogurmayacagini ifade
etmistir.?> Bu konuda Hz. Peygamber: “Allah her seye karsi giizelligi
vacip kilmistir. Bu sebeple, oldiiriirseniz o 6ldiirmeyi giizel yapiniz.”
buyurarak cezalandirma esnasinda su¢luya iskence edilmemesi gerektigi-
ni vurgular. Nitekim “Erkek miiminlerle kadin miiminlere islemedikleri
gilinahtan dolay1 eza (iskence) edenler muhakkak bir yalan ve apagik bir
giinah yiklenmiglerdir.”®” yeti ile “Ganimette hainlik yapmayiniz, verdi-
giniz sozleri bozmaymiz. Burun ve kulak kesmek, yliz daglamak ve goz
oymak gibi organlari keserek iskence etmeyiniz.”®® hadisi bu konuya ma-
tuftur. Keza Islam, su¢lunun cezalandirilirken izzet ve serefini korumak
ve onurunu lekelememek i¢in gerekli ihtimami gostermis, bu konuda ade-
ta insanlhiga 6rnek olmustur. Mesela; ta‘ziren ongoriilen celde cezasinin
bir sopa ile uygulanmasinin, bu uygulama esnasinda mahkimun yiiz, bag
gibi hassas yerlerine vurulmamasina 6zen gosterilmesi benimsenmistir.
Fukaha ta’zir cezasinin uygulama yontemi konusunda hemen her birinin

82 Murat Polat, “Islam Ceza Hukukunun Karakteristik Ozelliklerinden Bazi Ornekler”, 271.
8 Polat, 264.

8 Ebl Davud, “Huddd”, 8.

85 Serahsi, 9: 184-185.

8 Miislim, “Sayd”, 11; Ebd Davud, “Dahaya”, 12.

87 el-Ahzab, 33/58

Miislim, “Cihad”, 2.
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bir usul ve yontem 6nerdigi goriilmektedir. Nitekim klasik fikih kaynak-
lar1 konuya iliskin oldukga ayrintili bilgi vermektedir.®” Bu sebeple celde/
sopa cezasinin infazinin nizami kurallar ¢er¢evesinde icrasi, tamamen
suglunun onurunu koruma amacina matuftur. fslenen sugun karsilig1 olan
cezanin tatbiki esnasinda sucluya kars1 takinilmasi gereken tavirlarin, ki-
nama ve elestirilerin yapici tarafina karsilik bir de yikicr taraflart oldugu
muhakkaktir. Yapici olanlar daha ¢ok su¢lunun bir daha ayni fiili isle-
memesi, durumunu diizeltmesi ve tovbe etmesine yonelik tavirlar olarak
zikredilebilir. Mesela; i¢ki igme suguna 6ngoriilen had cezasinin uygula-
nisinda icki igmeyi itiyat haline getiren bir sahsa had cezasi uygulandik-
tan sonra bazi sahabilerin: “Allah ona lanet etsin!” demeleri lizerine Hz.
Peygamber’in: “Ona lanet okumayin, Allah’a yemin olsun ki, onun Al-
lah’1 ve Resulii’nii sevdigini biliyorum.”° buyurmasi, bu tiirden bir tavir-
dir. Hz. Peygamber’in boyle bir tavir takinmasimin amaci, suglu tizerinde
olumsuz bir psikolojik baski olusturulmasini engellemek, sugluya karsi
daha yumusak ve 1liml bir iislup kullanilmasini isteyerek bir daha ayni
fiili irtikdp etmemesini saglamak ve tovbe etmeye tesvik etmektir. Ayri-
ca cezanin infazinda sugluya acimama,’! agiriya kagarak sucluya iskence
yapmama,” infazi en giizel sekilde icra etmede de sugluya karsi takinilan
yapici tavirlardan sayilabilir.

SONUC

Igerigini doldurma ve uygulama noktasinda farkli alg1 ve anlamalar olsa
da adalet kavrami, baglangigtan giiniimiize degin hemen her din ve diisiince
sisteminin oturdugu ana zemini teskil etmistir ya da bu iddia hemen hep-
sinin temel vazgecilmezi olmus ortak degerlerden biridir. Adalet, toplumu
teskil eden bireylerden tutun da milletler arasi iligkilere varincaya dek ol-
mazsa olmazlardandir. Biitlin iliskilerin hukuksal ve ahlaki baglamda mes-
ruiyet kazandig1 zemin, siiphesiz adalettir. Bireysel ve toplumsal dlgekte
adaletin gozetilmemesi durumunda, iilkenin sosyal ve hukuksal diizeninde
kaos yasanacag agiktir.

Genellikle “herkese hak ettigini vermek” seklinde tanimlanan, lakin
ona temel vasfini veren 6ziin ne oldugu konusunda farkli gériisler bulunan
adalet, hukukun vazgegilemez temel 6gesidir. Hukuk ise, biitiin kural ve
hiikiimleriyle adaleti saglamak icin vardir. Adaletsiz hukukun, nitelik ve
kaynaklar1 her ne olursa olsun gerek bireysel gerekse toplumsal huzur ve
giiveni temin etmesi miimkiin degildir. Adalet fikri hi¢ siiphe yok ki, hiir-

% Bilgi igin bk. Serahsi, Mebsiit, 9: 71-73; ibn Kudame, el-Mugni, 10:336; ibn Riisd,
Bidayetu’l-miictehid, 2: 370.

% Buhari, “Huddd”, 5.

ol en-Nir, 24/2.

2 Bk. Buhari, “Mezalim”, 30; Tirmizi, “Siyer”, 38.
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riyet, esitlik, ahde vefa, glivenlik, miitekabiliyet ve menfaat gibi toplumsal
iligkilerin ¢ergevesini belirleyen kavramlar iizerine inga edilir.

Varlik sebeplerinden birisi de insanlar arasinda adaleti ikame amacina
matuf olan Islam dini, suglar karsihiginda uygulanan cezalarin hemen her
sathasinda adaletin gozetilmesini degisik vesilelerle ve uygulamalarla dile
getirmistir. Tarihsel siirecte bireysel bazi istisnai uygulamalar bir tarafa bi-
rakilirsa sucun ispat, suglunun yargilama ve ceza infazi asamalarinda ada-
let ilkesinin korunmasina her daim 6zen gosterilmistir.

Gergek su ki; gegmisten bugiine hemen her toplumda islenen suclara
kars1 bir ceza ongoriilmiistiir. Cezanin amaci adaleti temine matuftur. An-
cak bu ayn1 zamanda islenen suga dngoriilen cezanin sug-ceza dengesi agi-
sindan adaleti saglayacak nitelikte olmasini gerekli kilar.

Islam’da sug ve ceza dengesi adaletin bir geregidir. Kur’an ve Siinnet’te
belirlenen kisas ve had cezalari, islendigi sabit olan suglar i¢in verilmesi
zorunlu olan, azaltma veya baska bir cezaya tahvil etme konusunda hakime
takdir hakkinin verilmedigi cezalardir. Bu cezalarin haksiz yere verilmesi
telafisi imkansiz yaralar acacagindan ilgili naslar ve bu paralelde gelisen
hukuk doktrini su¢larin olusmasinda, ispatinda, cezay1 diisiiren sebeple-
11 isletmede suclu lehine titizlik gostermis, sliphe ve tereddiitten sanigin
faydalanacagini genel bir ilke olarak benimsemis, bdylece cezalandirmada
adaleti saglamistir.

Sugluya, islemis oldugu sugun kanunda/hukukta/hukuk normunda belir-
tilen ceza diginda herhangi bir yaptirim uygulanmaz. Tabiat1 itibariyle her
ceza 1slah, 6nleme ve caydiricilik gibi amaglara matuf oldugunda aci, elem
ve siddeti muhtevidir. Bir baska ifadeyle Islam hukukunda sugun siddeti
belirlenirken, magdura verdigi zarar ile liglincii sahislara ve sosyal dokuya
verdigi zarar goz 6niinde bulundurulmus, ayrica Islam’m deger hiikiimleri-
ni ihlal derecesi dikkate alinmistur.

Kisas cezalarinda sugla ceza arasindaki oranti ve denklik somut olarak
goriilmektedir. Dolaysiyla “adaletin en belirgin sekilde tezahiir ettigi ceza
tiiri kisastir” denilebilir. Clinkii sugluya infaz edilen ceza, failin magdura
verdigi zarar ve uyguladig1 eyleme benzer/misl ve denk olmak zorundadir.
Fail magdurdan daha az ya da daha fazla zarara ugratilamaz.

Ta‘zir cezalarinda da durum boyledir. Ciinkil bu cezalar, islenen suca
gore farklilik arz eder. Yetkili merci, uygulanacak cezada adalet ilkesini ve
suc-cezaya iliskin genel hukuk ilkelerini goz ardi ederek keyfi uygulama-
larda asla bulunamaz.

Hadlerde ise ceza ile magdurun ugradigi zarar arasinda dogrudan bir
orant1 goriilmemekle birlikte, iyice diigiiniildiigiinde burada da bir sug ve
ceza dengesi oldugu fark edilecektir. Haddi gerektiren suglar ve cezalar
arasindaki denklik maddi ve hissedilir miktarlarda degil, sugun dogurdugu
haksizlikla 6ngdriilen ceza arasinda aranir.
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