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Ozet

16. yiizyihn ortalart Osmanli-Habsburg diplomatik iliskilerine yon verenler
agisindan bir arayis cagiydi. Budin, takip eden yaklasik bir bucuk aswrlik zaman
diliminin gosterdigi iizere, iki devlet arasindaki diplomatik temaslarin ayarlanip
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diizenlendigi bir merkez halini alyyordu. Budin’'de hizmet eden divan katipleri ve
cavuslart bu maksatla Viyana’ya miiteaddit ziyaretlerde bulundular. Bunlardan biri
olan Hidayet Aga ya da ihtida etmeden dnceki ismiyle Marcus Scherer, 1564 ve
1565 senelerinde iki ayri misyonla Kutsal Roma imparatoru II. Maximilian’in
huzuruna ¢ikti. 1564 °te, Habsburg hiikiimdarindan geciken harag odemelerini
yapmasini talep eden Hidayet, ertesi sene geldigi Viyana'da takriben yedi ay kaldh.
Sultan Siileymanin 1566 daki Szigetvar seferi dncesinde iki hiikiimdar arasinda bir
sulh antlagmasimin viicut bulmasina ¢alisti; ama istedigini elde edemedi. Erdelli
Sakson bir aileden gelen Hidayet, 1550 lerin sonlarinda Budin’de resmen basladig
katiplik ve terciimanlik kariyerini 1564’te “pasa elgiligi” ve 1565°te “saltanat
el¢iligi’yle taglandirdi. 1566 baslarinda tarihi kaynaklarin iizerinde hemfikir
olamadigi bir yer ve zamanda idam edildi. Hidayet/Marcus, 16. yiizyill ortasinda
Osmanli ve Habsburg saraylart arasinda oynadigr aracilik rolii vesileyle giiniimiiz
insanlarina ¢esitli lisanlarda, daginik ve kimi zaman kafa karistirict izler biraktr.

Anahtar kelimeler: Erken modern Osmanli-Habsburg diplomasisi, Sultan
Siileyman, II. Maximilian, Michael Cernovié, 1566 Szigetvadr seferi, Arslan Pasa

Abstract

The mid-16th century marked an age of pursuit for Ottoman and Habsburg
diplomacy-makers. At this time Buda was emerging as a diplomatic hub regulating
the mutual contacts between the two states, a role the frontier city played for around
one and a half century. For this purpose several scribes and ¢avuses from Buda
visited the imperial town Vienna. Hidayet Aga, alias Marcus Scherer with his
Christian name, attended two audiences in Vienna with Maximilian II, the Holy
Roman emperor, in 1564 and 1565, respectively. In 1564, Hidayet demanded the
payment of the yearly tribute by Maximilian to the Porte. Next year he stayed in
Vienna nearly seven months when he sought to mediate a peace treaty between the
two monarchs. His mission failed and Sultan Siileyman launched his campaign of
1566 against the fortress of Szigetvar. Hidayet stemmed from a Saxon family in
Transylvania. He officially began with his secretarial career in Buda in late 1550°s;
he became the “pasha’s envoy” to Vienna in 1564 and was elevated to a “sultanic
courier” in 1565. In early 1566 he was executed by the Ottomans under the
circumstances the historical sources of the period could hardly agree on.
Hidayet/Marcus, thanks to his mediation between the Ottoman and Habsburg courts
in mid-16™ century left a number of scattered and confusing historical traces to
modern researchers in multiple languages.

Keywords Early modern Ottoman-Habsburg diplomacy, Sultan Siileyman,
Maximilian II, Michael Cernovié, 1566 Szigetvar campaign, Arslan Pasha
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Hidayet, ya da Erdel’in Sakson kentlerinden Hermannstadt’da
(Nagyszeben, Sibiu) diinyaya geldiginde sahsma takdir edilen ismiyle
Marcus Scherer, Osmanli tarih¢iliginde Sultan Siileyman’in 1566 Szigetvar
seferi Oncesinde Habsburglarla girisilen diplomatik temaslar vesilesiyle
bilinir. Itiraf etmeli ki, Hidayet’in hayatina dair pek az sey biliyoruz.
Osmanli yonetim mekanizmasinin en tepesine tirmanmis nice kerli ferli
ricalin bile kolaylikla izini kaybedebildigimize gore, 16. yiizyilin ortasinda,
nereden bakilsa, orta halli bir tasra katibi/diplomat1 olan Hidayet hakkinda
iimitvar olmak i¢in elbette bir sebep yoktur. Halbuki tam da Hidayet gibi,
Oyle ya da boyle sonradan dahil oldugu bir diizende, tabiri caizse, ekmegini
tagtan c¢ikarip ayakta kalmaya c¢abalayan miitevazi birisinin 16. yiizyil
Osmanli diinyasinda neler yapip ettigini yakinen bilmek ufkumuzu
ziyadesiyle genisletirdi. Goriinen o ki, Hidayet’in hayatta en iyi yaptig1 is
beyler, pasalar, kaptanlar, sultan ve imparator adina veya onlarin ricasiyla
mektuplar kaleme almak ve onlardan gelen mektuplari okuyup terciime
etmekti. Bu haliyle 1564-1566 arasinda Osmanli ve Habsburg saraylari
Erdel’de bas gosteren kargasa yiiziinden bir kez daha kiliglar1 ¢ekmeye
yeltendiklerinde Hidayet’e bolca is diismiistii. O halde, Hidayet’in bu
yillarda ve oncesinde yapip ettiklerinin, iirettigi evrakin ve nihayet basina
gelenlerin pesine diismek, nispeten siradan bir Osmanli tasra gorevlisi
iizerinden 16. ylizy1l Osmanl siyasi diizeni, diplomasi diinyasi, himaye ve
intisap iligkileri gibi nice getrefil mevzuya adim atmak anlamina gelir. Ne
olursa olsun, Hidayet, iki devasa imparatorluk arasinda zembereginden
bosanmis bir olaylar zincirinin, belki de hig¢ istemedigi ve ihtida ettikten
sonra Budin’de kurmus oldugu miitevazi hayatina da hi¢ uymayan bir
herciimercin ortasinda kalmisti.

Hidayet’in kim olduguna ve neler yaptigina dair bilgi veren tarihi
kayitlarin ¢ok biiylik bir boliimiiniin onun 1564’ten sonra siyasi tarihin
gozler Onilindeki sahnesine ¢ikmasiyla bagladigr asikardir. Bu haliyle
Hidayet’e dair bildiklerimiz ¢ogunlukla sirtina bindirilen resmi vazifeleri
yerine getirmek ugruna yapip ettiklerinden olusuyor. Bununla birlikte, yine
de, burada nagizane, elimden geldigi ve tarihi kaynaklarin elverdigi 6l¢iide
Hidayet’in yagsam Oykiisiinii ii¢ katmanda ele almaya calisacagim: ¢alkantilar
ve kirilmalarla dolu kisisel hayati; Osmanli payitahtinin sultan ve vezirlerine
bulagsmadigi sinir diplomatlig1 ve nihayet saltanat el¢iligi ifa ettigi zamanlar.
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Hidayet, tarihi bir sahsiyet olarak ilk énce Avusturyali ve Macar ilim
insanlarmin dikkatini ¢ekmis goriiniiyor. Bu Osmanli agasi {izerine
hazirlanmig olan az sayidaki miistakil c¢alisma, kagmilmaz sekilde,
Hidayet’in 1564 ve 1565’te Osmanli elgisi sifatiyla Viyana’ya yaptig
ziyaretleri konu alir. Alfred Sitte, 20. yiizyilin hemen basinda yayimladigi
muhtasar makalesinde 1565°te Viyana’da kaldiklar1 aylar boyunca Hidayet
ve maiyetindekilerin iase ve konaklama ihtiyacinin Habsburg hiikiimeti
tarafindan ne sekilde karsilandigini Avusturya Devlet Arsivi’'ndeki kayitlar
vasitastyla ele alir'. Karl Vocelka, Hidayet’in 1564-1565 senelerinde
Osmanli ve Habsburg makamlar1 arasinda oynadig1 diplomatik rolii tafsilatli
sekilde inceler ve yine Avusturya Devlet Arsivi'ndeki zengin belge
koleksiyonlarina istinaden Hidayet elciliginin kronolojik bir seyrini ¢ikarir?.
Hidayet Aga’nin Viyana el¢iligine dair en giincel arastirma Giines Isiksel
tarafindan tamamlanmustir. Isiksel, Hidayet’in diplomatik faaliyetlerine bir
kez daha egilirken mezkir ¢aligmalarin eksiklerini giderdigi gibi ¢ok daha
kapsaml1 bir kaynak kiilliyatina basvurmak suretiyle meseleyi derinlestirir’.

Ne var ki, diplomatik kimliginin haricinde Hidayet’in esasen kim
olduguna dair merakimizi bir nebze olsun doyurabilmek i¢in baska yerlere
bakmak icap eder. Dogrusunu sdylemek gerekirse, Hidayet’in yasam
Oykiisiinii en bagindan itibaren kurmaya yeltenen yegane modern arastirmact
Macar tarihgiliginin kidemli isimlerinden Sandor Takats’tir. Takats,
Macaristan’daki Osmanli egemenligine dair kaleme aldig1 hacimli eserinin
ilk cildinde diger Tiirk katipleriyle beraber s6zii Hidayet’e getirerek ufak bir
biyografi insa eder.

Buna gore, Marcus Scherer ismiyle Hermannstadt’da dogan Hidayet’in
Budin’e nasil ve ne zaman geldigi belirsizdir. Lakin Budin pasalarindan
birinin kiziyla evlenerek ikbal basamaklarini tirmandigi iddia edilir. Hidayet,
ilk baslarda asker olarak hizmet etse de, Macarca, Almanca, Latince ve
Tiirkge dillerine vukufiyetinden &tiirii maisetini  kalemiyle saglamaya
baslamigtir. En az dort Budin beylerbeyine, sirasiyla Giizelce Riistem, Zal

I Alfred Sitte, “Tschausch Hedajets Aufenthalt in Wien (1565)”, Archiv fiir
Kulturgeschichte, Say1 6, 1908, s. 192-201.

2 Karl Vocelka, “Eine tiirkische Botschaft in Wien 1565”, Beitrdige zur neueren Geschichte
Osterreichs, hrsg. Heinrich Fichtenau und Erich Z6llner, Hermann Bohlaus Nachf., Wien-
KoIn-Graz 1974, s. 102-114.

3 Giines Isiksel, “« Was gschehen ist, ist schon gschehen ». Autour de la mission
diplomatique de Hidayet a Vienne”, basim agamasinda.
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Mahmud, iskender ve Arslan Pasalara hizmet ettigi bilinir. Smir carpismalari
esnasinda Macarlara tutsak diisen Hidayet, 1562’de Gyorgy Bebek’in
Osmanlilara esir diigmesiyle serbest kalir. Budin’deki gérevine devam eden
Hidayet, 1564 sonbaharinda Arslan Pasa tarafindan Viyana’ya gonderilir.
Hidayet’in diplomatik meziyetlerinin farkina varan Sultan Siilleyman, ertesi
sene Hidayet’i divan terciimanligina yiikselterek Osmanli saltanatini
temsilen bir kez daha Viyana’ya yollar. 1565 senesinin uzunca bir
boliimiinde Osmanli ve Habsburg saraylar arasinda barigin muhafazasi igin
gayret gosteren Hidayet, diplomatik girisimlerin basarisizliga ugrayip Bab-1
Ali’de savas karari alinmasiyla Istanbul’da bir hain olarak karsilanir ve
1566’ ilk aylarinda idam edilir®.

Bu anlati, Takats’tan sonra gelen arastirmacilar1 biiyiik Olgiide
yonlendirmis olsa da, tarihi tutarlilik agisindan birtakim marazlarla malul
oldugu ifade edilmelidir. Takats, goriinen o ki, Hidayet’e iliskin tasvirinin
ana unsurlarin iki kaynaktan, 16. yiizyilin {inlii Macar siyaset adami, sair ve
tarihcisi Miklos Istvanffy’nin De Rebus Ungaricis’i’ ve Hidayet’in Budin’de
kitabet hizmeti verirken imzaladigi kimi belgelerden alir. Gelgelelim,
anlatinin ana omurgasint teskil eden Istvanffy’nin Hidayet {iizerine
sOyledikleri, bugiin itibartyla elimizde olan arsiv kaynaklarmin tanikligiyla
kimi zaman ortiismemektedir. Bu baglamda burada zor bir ise, 16. yiizyilin
ortasinda yagamig orta halli bir Osmanli tagra katibinin hayat hikayesini,
evveli ve ahiriyle, basgtan insa etmeye girisilmistir. Bu tesebbiisiin birgok
bakimdan umutsuz bir vaka oldugu, ya da en iliml ifadesiyle aradaki genis
zaman bosluklarini doldurmak igin ucu acik akil yiiriitmelere muhtag
kalinacag1 sdylenebilir. Onermenin ikinci kismi dogrudur.

Hidayet’e Ermeden Evvel: Marcus Scherer’in Osmanh Hizmetine

Girisi

M. Istvanfty, 1565’te Osmanli sultan1 adina Viyana’ya gelen Hidayet
Aga’nin vaktiyle Hermannstadt’ta dogan Marcus Scherer oldugunu sdyleyen

4 Sandor Takats, Rajzok a térok vilaghol, 1. Kotet, A Magyar Tudoményos Akadémia
Kiadasa, Budapest 1915, s. 75-77. Krs.: Alexander Takats, “Ungarische und tiirkische
Berufsschreiber im 16. und 17. Jahrhundert”, Ungarische Jahrbiicher, Say1 1, 1921, s.
211-212.

5 Nicolai Isthvanfi, Historiarum de rebus Ungaricis libri XXXIV, Coloniae Agrippinae 1622.
Macarca terciimesi i¢in bkz.: Istvanfty Miklos, Magyarok dolgairdl irt historiaja: Tallyai
Pal XVII. szdzadi forditasaban, 1-111, sajtdo ala rendezte: Benits Péter, Balassi Kiado
Budapest, 2001-2009.
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temel ana kaynagimizdir®. Macar kronigin bu yillara ait Osmanli-Habsburg
iligkilerine dair aktardiklar1 temelde dogru oldugu gibi, Hidayet’le beraber
anilan diger diplomatik aktorlerin isimleri konusunda bir tereddiit yoktur’.
Gergekten de, 24 Nisan 1534’te Erdel’de, Hermannstadt kentinde
Scherer/Rasoris/Oltard isimleriyle bilinen bir kiigiik asilzade ailesinde
Marcus adiyla bir ¢ocuk diinyaya gelmisti®. Marcus, sehir darphanesinin bas
sorumlusu iken vefat eden Paulus Scherer-Rasoris’in (6. 1576) en biiyiik
ogluydu. Marcus, 1546’ 1inin hemen basinda dogan ilk kardesi Martin’i (6.
1591) belki gormiistii’; ama diger kardesleri Antonius (6. 1580) ve Lucas’la
(6. 1581) herhalde hi¢ tanisamadi'®. Goriinen o ki, Scherer/Rasoris ailesi, eli
kalem tutan, Almanca tuttuklart aile albiimlerini yeri geldiginde Latince
ifadelerle siisleyen, Hermannstadt’ta oldugu gibi Erdel’in baska koselerinde
vaizlik ve papazlik gorevleri ifa etmis, 16. yiizyilin ortasindan itibaren
bolgede wvarliginit hissettiren Reformasyon dalgasindan heyecan duyan
kisilerden olusuyordu''. Ailenin en biiyilk erkek evladinin “hidayet’e

6 «... ac Haidaietem Sulimano a secretis, nuper Byzantio, ob res quasda missum, origine

quide e Saxonibus Transilvaniae Cibinien sem, et quosda alios Turcas ab se ad Sarcosium

...”, Historiarum de rebus Ungaricis, s. 419; “Hic Hidaietes Cibinii inter Saxones

Christianis parentibus ortus, antea Marcus Sererius nominatus, infami postea vitae exitu,

vel insons ab irato Sulymano necatus est ...”, s. 455.

Pal Fodor, bir 6rnekte, 1565°te Pankota kalesinin kendisine tevcihini isteyen Arad beyi

Mehmed’in M. Istvanffy’nin Balint Toérok’iin yanindan kagip ihtida ederek Osmanl

hizmetine girdigini sdyledigi Mihaly Kounovics’le ayni kisi oldugunu 1555 Lipova icmal

defterindeki kayitlarla eslestirerek dogrulamistir (“Who Should Obtain the Castle of

Pankota? Interest Groups and Self-Promotion in the Mid-Sixteenth-Century Ottoman

Political Establishment”, Turcica, Say1 31, 1999, s. 73-74).

“1534 die 24. Aprilis nascitur Paulo filio nostro filio lus Marcus, quod felix, faustumque

sit.” Bilginin kaynagi, Scherer/Rasoris/Oltard aile fertlerinin 1526 ila 1659 yillari arasini

kapsayan giinliigiidiir. Diarium Domesticum/Chronicon Domesticum denilen tiire ait olan
eser, Erdelli Oltard ailesinin birbirini takip eden bes neslinden bes kisinin deftere
karaladigi notlardan olusmaktadir. Atif i¢in bkz.: Eugen von Trauschenfels (hrsg.),

“Album Oltardianum”, Deutsche Fundgruben zur Geschichte Siebenbiirgens, Neue Folge,

Band 3, Druck und Verlag von Johann Gétt, Kronstadt 1860, s. 9.

% 31 Ocak 1546’da Marcus/Hidayet’in ilk erkek kardesi Martinus diinyaya geldi. “1546 die

31. Januarii hora 12 meridiana nascitur Paulo filio nostro filiolus Martinus, quem Dominus

benedicat”. Album Oltardianum, s. 15.

Johann Seivert, Nachrichten von Siebenbiirgischen Gelehrten und ihren Schriften, Weber

und Korabinskischen Verlage, Prefburg 1785, s. 315; Pavel Binder, “Translyvanian

Saxons as Turkish Clerks: Marcus Scherer and Marcus Benkner”, Revue des Etudes Sud-

Est Européennes, Say1 X11/3, 1974, Discussions. Notes bréves, s. 397.

). Seivert, Nachrichten von Siebenbiirgischen Gelehrten, s. 300-320; P. Binder,
“Translyvanian Saxons as Turkish Clerks”, s. 397. Marcus/Hidayet’in biiyiikbabasi
Andreas Oltard, Reformasyon dalgast memleketine ¢arptigi ilk andan itibaren hararetli bir
Melanchton savunucusu olmustu. Marcus/Hidayet’in kardesleri mesleki cizgilerini
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ermesinde bu egilimin paymin ne oldugu sorusunu yanitlamak imkansiz olsa
da, bu tarihi zemini akilda tutmakta fayda vardir.

Marcus/Hidayet, Almanca ve Macarcanin yani sira Latince bilgisini

ilkin aile biiyiiklerinden ve etrafindaki zevattan 6grenmis olmalidir'?. Bir
rivayete gore, egitimini tamamlamasi i¢in Viyana’ya gonderilen Marcus
seyahatini tamamlayamadan Osmanlilara esir diistii. Yolu bir sekilde o
tarihlerde Semendire beyi olan Giizelce Riistem’le kesisti; Riistem Bey,
Osmanli-Habsburg smir diplomasisinde gecer akce olan ii¢ dili, Macarca,
Almanca ve Latinceyi bilen Marcus’u satin alarak kapi halki arasina katt1'?.
Hikaye boyle gerceklesmis olabilir. Farkli meziyetleriyle temayiiz eden

13

Lutherci kiliselerde siirdiiritken Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardianum’un 1619-1630
seneleri arasini kapsayan tgiincli boliimiinii kaleme alan Johannes Oltard (Martin’in
oglu/Hidayet’in yegeni) ¢agdaslari tarafindan Kripto-Kalvinci olmakla suglanmisti (Edit
Szegedi, Geschichtsbewuftsein und Gruppenidentitit. Die Historiographie der
Siebenbiirger Sachsen zwischen Barock und Aufkldrung, Bohlau Verlag, Koln-Weimar-
Wien 2002, s. 222-223). Album Oltardianum’un son kismini kaleme alan Andreas Oltard
(Marcus/Hidayet’in erkek kardesi Martin’in torunu) 1660’da vefat ettiginde Erdel’deki
simdiye degin bilinen en kapsamli 15-17. yiizyil kitap kiilliyatmnin sahibiydi. Kiitiiphane
esas itibariyla Lutherci ve Kalvinci goriislerin ¢atigma alanlarina dair eserler bakimindan
zengindi. Luther’in a¢tig1 yolu takip eden ¢ok sayida vaaz metni kiitiiphaneye girmisti.
Gustav Giindisch, Doina Nagler, “Die Bibliothek des Hermannstidter ev. Stadtpfarrers
Andreas Oltard (1660) und seiner Familie”, Zeitschrift fiir Siebenbiirgische Landeskunde,
Say1 17/2, 1994, s. 121-143).

Esasen Almanca olan aile alblimiinde, yeri geldiginde, kayitlarin Latince tutulmasi
Scherer/Rasoris/Oltard hanesinde Latincenin asgari seviyede bilindigini gosterir. Kald1 ki,
aile fertlerinin biiylik kismi din adamligi yapmusti. Andreas Oltard’dan intikal eden
kitaplar arasinda Marcus Oltard temelliik kaydiyla bazi kitaplar vardir. Aile albiimiinde bu
isimle bagkasi olmadigindan, kim bilir, belki bunlar Marcus/Hidayet’in vaktiyle Latince
taliminde basvurdugu kitaplardi (G. Giindisch, D. Négler, “Die Bibliothek des
Hermannstédter”, s. 124).

J. Seivert, Nachrichten von Siebenbiirgischen Gelehrten, s. 315-316. Seivert’in Hidayet
hakkinda verdigi bilgiler bariz karigikliklar igerse de, Hermannstadt Gymnasium’u
kiitiiphanesinin giiniimiize intikal etmeyen kitaplarim1 gormiis olmas: miiellifi ciddiye
almay1 zorunlu kiliyor. Okul kiitiphanesine eser temin eden kisilerden birinin Oltard soy
ismini tagimasi meseleyi iyice naziklestirmektedir (Agoston Zénd Bernad, “,Ich sah es
also fiir ein Opfer an, das ich unsern verdienten Vitern schuldig wire ...“. Zur
Werkgenese und Editionsgeschichte von Johann Seiverts Nachrichten von
Siebenbuergischen Gelehrten und ihren Schriften”, WEBFU [Wiener elektronische
Beitrdge des Instituts fiir Finno-Ugristik], 2006, s. 8). Joseph Trausch, Hidayet’le ilgili
verdigi bilgiyi neredeyse kelimesi kelimesine Seivert’ten iktibas eder (Joseph Trausch,
Schrifisteller-Lexicon oder biographisch-literdrische Denk-Blitter der Siebenbiirgen
Deutschen, 111. Band, Druck und Verlag von Johann Gott & Sohn Heinrich, Kronstadt
1871, s. 38-40). Krs.: Friedrich Schuler v. Libloy, Kurzer Ueberblick der
Literaturgeschichte Siebenbiirgens von der dltesten Zeit bis zu Ende vorigen Jahrhunderts,
Verlage bei Georg v. Closius, Hermanstadt 1857, s. 57.
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kigilerin, mesela bizim 6rnegimizde oldugu gibi Orta Avrupa serhaddinde
sorun ¢ozen dillere vakif bir gencin satin almarak bir Osmanli beyinin
hanesine alinmasi nispeten alisilagelmis bir uygulamadir'®. Dahasi, Budin
beylerbeyi Arslan Paga’nin 1565 sonbaharinda (o tarihlerde Hidayet
Budin’de degildi) Komorn kaptani Johann Peth6’den Budin’le yazismalarini
bundan bdyle Latince yerine Macar lisaniyla yapmasini isterken Latinceye
hakim terciiman bulmakta giiclik c¢ektigini belirtmesi, Osmanli smir
boylarinda Latince marifetinin nadirattan sayilmaya baslandigin1 gosteriyor
olabilir'”.

Hidayet’in Osmanl idari sistemine Giizelce Riistem kapisi vasitasiyla
girdiginden ise iyi kotli emin olabiliriz. Hidayet’in kendi kalemiyle ismini
bize yadigar biraktigi en erken tarihli kayit, Giizelce Riistem’in Horvath
Marké’ya yolladig1 19 Subat 1560 tarihli Macarca mektuptur'®. Riistem Pasa
bu tarihte Budin eyaletini yonetiyordu'’. Hidayet, efendisi adma Macar
lisanindaki marifetlerini yaziya doktiigii giinlerde Budin’den Istanbul’a
yollanan bir arzla dirlikle odiillendirilmesi istendi: “Hidayet b. Abdullah”,
Budin beylerbeyinin “kadimi emekdarlarindan” biriydi ve Riistem Pasa’nin
diger iic kidemli hizmetkariyla beraber timar almasinin uygun olacagi

Ornegin, bir tesadiif kabilinden Hidayet’le aym vakitlerde Budin’de kétiplik yapan Yahya
Yazici, nam-1 diger Janos, kendi ifadesine gore, cocukken Osmanlilara esir diisiip Istolni
Belgrad’da Mahmud Bey’in kolesi olarak yetistirilmisti (Sandor Takats, Ferenc Eckhart,
Gyula Szekfli, 4 budai basak magyar nyelvii levelezése, 1. 1553-1589, Budapest 1915, s.
17-18, no. 19, Tiirk katibi Yahya’dan Janos Peth6’ye mektup, 27 Ekim 1565, Peste).

“... die Kay. Gn. woélle Im nun hie fiir in ungarischer Sprach schreiben lassn. Dann guete
lateinische Schreiber bey mir nit wol zubekhommen, und die Verhanden khénden die
lateinischen Brief offt schwirlich vertulmatschen ...”. Osterreichisches Staatsarchiv
[OeStA], Haus, Hof- und Staatsarchiv [HHStA], Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 78a-b,
80a, Arslan Pagsa’dan Johann Pethd’ye, 26 Ekim 1565, Peste; alint1 igin bkz.: vr. 80a.

S. Takats, Rajzok a térdk vilaghol, s. 76. 1551°den itibaren Budin pasalariin hizmetinde
Latince yazismalar: yiiriiten Andreya Litteratus’un Budin’den yolladigi son mektup 10
Mayis 1559 tarihini tasidigia goére, Hidayet, bizatihi onun yerine Latince terciimani ve
katibi olarak baslamis olabilir (Ferenc Szakaly, “A Hungarian Spahi in the 16th Century:
The Mysterious “ Andreya Litteratus” of Esztergom”, Acta Orientalia Scientiarum
Hungaricae, Say147/1-2, 1994, s. 195).

17 Anton Gévay, “Versuch eines chronologischen Verzeichnisses der tiirkischen Statthalter
von Ofen”, Der dsterreichische Geschichtsforscher, Say1 11/1, 1841, s. 59-60. Osmanl
merkezl yonetimi, 1559 Temmuzu basinda Segedin beyi Dervis’e vefat eden Toygun
Pasa’nin yerine Budin’e Riistem’in beylerbeyi tayin edildigini bildirdi. 3 Numarali
Miihimme Defteri (966-968/1558—1560), Ankara: T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midiirligi, 1993, s. 11, no. 9, 30 Ramazan 966/6 Temmuz 1559.
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diisiiniiliiyordu'®. Emeklerinin kideminden bahsedildigine gére, Hidayet’in,
sOylendigi gibi, Giizelce Riistem’le irtibatinin muhakkak bir evveliyati vardi.
Belki de, arzin ve onunla baglantili ruus kaydimin iretildigi vakitler,
Hidayet’in efendisi tarafindan azat edilerek resmi bir devlet goreviyle taltif
edilmesine sahne oluyordu.

Ne yazik ki, Hidayet ve Giizelce Riistem’in evveliyatina dair pek az sey
biliyoruz; hi¢ degilse, simdilik Marcus/Hidayet’in Osmanli hizmetine hangi
tarihte girdigi bile belirsiz'’. Yine ayni rivayet zincirine gore, Marcus,
Giizelce Riistem’in yaninda ihtida ettikten sonra pasanin refakatinde dogu
memleketlerini bir uctan digerine gezerek Tiirk¢enin yani sira Arapga ve
Farsca Ogrenmisti’’. Bunun dogru olmasi, en azindan bu haliyle dogru

18 Bagbakanlik Osmanli Arsivi [BOA], Miihimme Defteri [MD] 4, s. 63. “Budun beylerbeyisi
mektiib gonderip kadimi emekdarlarindan Hidayet ve Mustafa ve Hiisrev b. Abdullah ve
Ali b. Mahmud her vechle yarardir deyii dirlik ricasina arz itmegin ikisine altisar bin akge
timar virilmek buyurulup ikisine dahi beser bin buyruldi” (yevmii’s-selase, fi 4 Sa‘ban
sene 967/30 Nisan 1560). MD 4, Nejat GoOyling tarafindan Ruus defteri olarak
tanimlanmugtir (“XVI. Yiizyilda Rutis ve Onemi”, Tarih Dergisi, Say1 17/22, 1968, s. 30).
Bazi aragtirma eserlerinde Hidayet’in 1564-65teki diplomatik goriismelerden Once
1544’te Viyana’y1 ziyaret etmis oldugu yazilmasma ragmen bu dogru degildir. Bu hatali
bilginin kaynag1 Faik Resit Unat olmalidir. F. R. Unat, Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi’'nde
inceledigi Hidayet’e ait tarihsiz iki belgeden birinde gecen Edoardo’yu 1545°te
Viyana’dan Istanbul’a gelen Portekizli elgi Odoardo Cataneo’yla karistirdigindan
Hidayet’in elinden ¢ikan mektuplar1 ayn1 zaman araligma tarihlemistir (Osmanlt Sefirleri
ve Sefaretnameleri, tamamlayip yayimlayan Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1968, s. 44; Ekler —II, no. 18, “Barig hiikiimlerinin
muhafazasim goriigmek tizere”. Krs.: Azmi Siislii, “Un Apercu sur les Ambassadeurs
Ottomans et leur Sefaretnames”, Tarih Arastirmalart Dergisi, Say1 14/25, 1981, s. 238;
Kemal Beydilli, “Sefaret ve Sefaretname Hakkinda Yeni Bir Degerlendirme”, Osmanit
Arastirmalari, Say1 30, 2007, s. 12.). Robny Dora Radway, Unat’taki bilgiden hareketle
Hidayet’in 1544’te Estergon seferi sonrasinda I. Ferdinand’la baris kosullarini goriismek
iizere yollanan Osmanli temsilcisi olabilecegini sdyler. Keza Radway’in 1565 Ekim
itibartyla Hidayet’in Budin’de on yillardir Latince mektuplarin terciimesinden sorumlu
oldugunu yazmas: herhalde ayn: 6n kabulle alakalidir (Vernacular Diplomacy in Central
Europe: Statesmen and Soldiers Between the Habsburg and Ottoman Empires, 1543-1593,
yayimlanmamis doktora tezi, Princeton University, 2017, s. 182 ve 165). Oysaki Topkap1
Saray1 Miizesi Arsivi [TSMA], E. 0873/18’de (Unat’ta eski kiinyesiyle E. 8581 olarak
kayitlidir) zikredilen kisi 16. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli payitahtina yollanan sayisiz
Habsburg sefaretinde ulaklik hizmeti yapmus, yetkin bigimde Tiirk¢ce konusabildigi rivayet
edilen Edoardo de Provisionali’dir (Ralf C. Miiller, Prosopographie der Reisenden und
Migranten ins Osmanische Reich (1397-1611): Berichterstatter aus dem Heiligen
Rémischen Reich, aufler burgundische Gebiete und Reichsromania, Band VII, Eudora-
Verlag, Leipzig 2006, s. 309-316).

Joseph Trausch’un Macaristan ve Erdel’e dair 16-17. yiizyill kroniklerinden yaptigi
derlemede Simon Massa kronigine diistiigii dipnota bkz.: Chronicon Fuchsio-Lupino-
Oltardinum sive Annales Hungarici et Transsilvanici, edidit Josephus Trausch, Pars I.

20
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olmas1 miimkiin goériinmiiyor. Hidayet’in Tiirk¢e disinda bir dogu dilini
bildigine dair herhangi bir bulgu yok. Bu yanilgi, tarihi kaynaklarin Giizelce
Riistem’le ayni tarihlerde sadrazamlik yapan Riistem Pasa’y1 karistirmasiyla
alakali olsa gerektir*'. Yine de, Hidayet’in bir vesileyle, 1553-54 Nahgivan
seferinde Osmanli sefer ordusu i¢inde Giizelce Riistem’in kap1 kethiidasinin
maiyetinde Halep’e degin yolculuk ettigi diisiiniilebilir*>. Hi¢ degilse, bir
ornekte, Dergédh-1 ali terciman1 Mahmud’un 1554’te Macar Ferhad ve Orug
Cavus’la beraber Erdel elgisinin refakatinde Halep’teki ordugdhtan yola
cikarak Erdel’e gittigini biliyoruz®. Hidayet, belki de, bu heyetin icinde,
geldigi yere, Semendire veya Timisvar’a donmiistii.

Ne de olsa, hi¢ akla gelmeyen bir taniklik, Hidayet’i yasaminin bir
doneminde Arabistan ¢ollerine yollar. Hidayet’le asagi yukart aym
vakitlerde yasayan ve 16. ylizyillda Orta Avrupa’daki en 6nemli tababet
metinlerini kaleme alan Thomas Jordanus (1540-1586), vebanin emareleri
ve tedavisi iizerine kaleme aldig1 eserinde, 1565°te Viyana’da toplanan bir
kibarlar meclisinden kulagmna erisen bir havadisten bahseder. Jordanus’a
gore, bu tarihte Sultan Siileyman’in elgisi olarak Viyana’da bulunan Hidayet
Aga, ya da Hiristiyanliktan ¢ikmazdan evvelki ismiyle Marcus Scherer,
sohbetlerine istirak ettigi rical huzurunda ‘“unicorn (tekboynuz)” lafzini
duydugunda kendine hakim olamayip Arabistan’da bunlarin siirtiler halinde
gezdiklerini gordiigiinii sdylemisti®*. Baska kaynaklarla bu oykiiyii teyit

Complectens Annales Ann. 990-1630, Coronae, impressum per Johannem Gott
Typographum, MDCCCXLVII (1847), s. 57, not. 148.

J. Seivert, Nachrichten von Siebenbiirgischen Gelehrten, s. 315. Krs.: J. Trausch,
Schriftsteller-Lexicon s. 38-39 ve F. Schuler v. Libloy, Friedrich Schuler v. Libloy, Kurzer
Ueberblick der Literaturgeschichte Siebenbiirgens, s. 57.

Bu tarihlerde Semendire beyi olan Giizelce Riistem Siileyman’in sark seferine katilmadi.
1553-54 seferine katilan Osmanli devlet ricalinin isim listesi i¢in bkz.: Mehmet Ipgioglu,
Kanuni Sultan Siileyman’in Nahgivan Seferi, Nobel Yaym Dagitim, Ankara 2003, s. 94-
102.

Ernst Dieter Petritsch, “Der habsburgisch-osmanische Friedensvertrag des Jahres 1547,
Mitteilungen des osterreichischen Staatsarchivs, Say1 38, 1985, s. 64; Pal Fodor, “Ottoman
Policy Towards Hungary, 1520-1541”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, Say145/2-3, 1991, s. 328; Sandor Papp, Die Verleihungs-, Bekrdftigungs- und
Vertragsurkunden der Osmanen fiir Ungarn und Siebenbiirgen. Eine quellenkritische
Untersuchung, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien 2003, s.
65-68.

Jordanus’un derdi, vebaya derman olan bir antidot aramakti1 ve o tarihlerde Unicorn’larin
boynuzlarindan bezoar tasi (bad-zehr) elde edilebilecegi diisiiniiliiyordu. “Idaith Aga
Orator Solymanni apud Maximilianum Imperatorem Marcus Scherer ante abiuratam
religionem Christianam dictus, popularis meus Vienna frequenti primariorum virorum
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etmek ¢ok giic olsa da, Kolosvar dogumlu Jordanus’un “memleketlim” diye
niteledigi Hidayet’le alakali isim ve tarih bilgilerine kusursuz sahip olmasi
kayda degerdir”. Thomas Jordanus, 1566’nmn hemen basinda senelerdir
ftalya’da siirdiirdiigii egitimini tamamlaylp Viyana’ya gelmisti’’. Bu
baglamda, sayet daha Oncesinde “memleketli’siyle tanisma firsati
bulamadiysa (simdilik bu yonde bir karine yoktur), Hidayet’i sahsen goérme
imkanim birkag¢ ayla kagirmusti. Jordanus, aymi sene iginde Viyana Tip
Fakiiltesi’nde goreve basladigina ve Sultan Siileyman’in 1566 yazindaki
Szigetvar seferinde Habsburg ordusu bashekimi olduguna gore, Viyana’daki
saray halki ve tabipler muhitiyle iyi iliskileri olmaliydi. En azindan sahsen
bildigi bir meslektasindan (herhalde kitabinda bahsettigi seckinler
meclisinde Hidayet’le iki ¢ift laf etmis birisinden) 1565 boyunca

corona, ausus est proloqui, se in Arabia deserta, vidisse gregatim obversantes, vt armenta,
monocerotes”. Thomae Iordani (Medici), Pestis Phenomena Sev de iis quce febrem
pestilentem apparent, exercitatio, Francofvrti, apud Andream Wechelum, M. D. LXXVI
(1576), s. 590-591.

25 Jordanus’un yaptigi atif, Hidayet’e erken modern tip tarihinde kiigiikk ama alabildigine
ilging bir yer agmig goriiniiyor. Yine Hidayet’le ¢agdas kabul edebilecegimiz iinlii doga
bilimci Ulisse Aldrovandi (1522-1605), Unicorn’lar iizerine yazdig: risalesinde, Thomas
Jordanus’un panzehrini anlatirken ondan yaptigi dogrudan iktibas sayesinde Hidayet’i
muahhar hekim ve tip alimlerine duyurmustu. Vlyssis Aldrovandi (Patricii Bononiensis),
De Quadrupedibus Solidipedibus Volumen Intergum Iloannes Cornelius Vterverius
Gymnasio Bononiensi. Simplicium medicamento Professor collegit et recensuit.
Hieronymus Tamburinus in lucem edidit. Illustrissimum et Reverendissimum D.D.
Carolum Madruccium S.R.E. Cardinalem Amplissimum Tridentio Episcopum, et
Principem. Cum Indice copiosissimo Superiorum Permissu. Cum Privilegio S. Cees.
Maiestatis, Bononiae, Apud Victorium Benatium, M. D. C. XVI (1616), s. 384. Bu sayede
Hidayet, herhalde hi¢ haberi olmadigi halde, doga bilim tarihinin kerli ferli nice
otoritesinin yaninda Aldrovandi’nin eserinde boy gosteriyordu (Christa Riedl-Dorn,
Wissenschaft und Fabelwesen. Ein kritischer Versuch iiber Conrad Gessner und Ulisse
Aldrovandi, Bohlau Verlag, Wien-Ko6ln 1989, s. 43-44). Ne var ki, bu rivayet, 17. ylizyilin
ikinci yarisinda Wittenberg Universitesi'nde kutsal metinlerin anlatageldigi kadim
varliklart doga bilimlerinin Ornekleriyle birlestirme gayreti iginde olan Georg Caspar
Kirchmaier (1635-1700) tarafindan 6nemli bir anlam degisikligine ugrayacak sekilde
tahrif edildi. Kirchmaier, biiyiik ihtimalle, Thomas Jordanus’un Erdelli memleketlisine
gondermede bulunan “popularis meus” ibaresini Aldrovandi’nin agzina yakigtirarak
kelimenin ikinci anlamini tercih etmis; Aldrovandi ile Hidayet’in farkli yerlerden geldigini
bildiginden bu ikisinden siki dostlar yaratmisti (Jucundissimum ex Physicis Thema
Zoologicum, de Monocerote seu Unicornu, sub Preesidio M. Georgil Casp. Kirchmaieri, in
Electorali ad Albim Academid, Publicee Eruditorum Disquisitioni siftet Respondens
Johannes Fridericus Hubrigk, Bernstadiensis Silesius. Ad diem XVIII. Aprilis, A.O.R. M
DC LX. Horis Locog; solitis., Witteberga: Excudebat Michael Wendt, s. B. 3 [11]).

26 Alexander Ritmann, “Thomas Jordanus primus publ. medicus Moraviae (Eine
biographische Skizze aus dem Jahre 1540-1585)”, Culturgeschichtliche Abhandlungen
tiber die Reformation der Heilkunst, Verl. F. Karafiat, Briinn 1869, s. 17-23.
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Viyana’daki zorunlu ikametiyle kentin 6nemli sohbet mevzularindan biri
haline gelmis Hidayet’e dair bir seyler duymustu. Elbette bu kisi veya
kisilerin kim oldugunu bir ¢irpida sdylemek miimkiin degildir. Yine de, bu
sene itibartyla Habsburg saray ricalinden kabul edilen Johannes Sambucus
(1531-1584) ve ayni tarihte saray hekimligi vazifesini yliriiten Johann Crato
von Krafftheim (1519-1585) olagan siipheliler gibi duruyor’’. Sambucus,
16. yiizyilda bir¢ok batili hekim gibi Padua’da tip egitimi almist1 (ayn1 sey
Jordanus ve Krafftheim i¢in de gecerliydi) ve 1566’da imparatorlugun resmi
tarih¢isi unvanini aldi (ileride deginilecegi {lizere Habsburg sarayi adina
tuttugu ruznamede Hidayet’in sehre gelisini kaydetmisti). Dahasi, bu iki
isim, Sambucus ve Krafftheim, Jordanus’un senelere yayilan mektuplagma
agimin birer pargasiydilar®®.

Simdi de, bir miktar basa doniip Hidayet’in Osmanli diinyasina ithal
edilmesi veya intibakiyla alakali akla iisiisen sorulara yanit arayalim.
Hidayet, gegen sayfalarda takip edilen literatliriin aktara geldigi gibi
Hiristiyanliga dair akli melekelerini iyice keskinlestirmek iizere ¢iktigi
yolculukta bir talihsizlik eseri olarak Osmanlilara esir mi diismiistii? Bu
ihtimalin pekald akla yatkin oldugunu bir kere daha belirteyim. Yine de,
insan Marcus/Hidayet’in hikayesinde goniilli bir smir/din degistirme
olabilecegi olasiligin1 yekten kafasindan atamiyor’’. Ne de olsa, dénemin
kaynaklarinda Marcus Scherer’in Osmanlilara esir diistiiglinii agik¢a yazan
hi¢gbir kaynak yok. En nihayetinde, ister gayri-iradi yoOntemlerle, ister
coskulu bir zihniyet degisimiyle baslamis olsun, 1560’larin ortalarina
gelindiginde Hidayet’in Osmanlilasma siireci miitekdmil bir hale erismis
goriiniiyordu.

27 Gébor Almasi, The Uses of Humanism. Johannes Sambucus (1531-1584), Andreas Dudith
(1533-1589), and the Republic of Letters in East Central Europe, Brill, Leiden-Boston
2009, s. 143-235; Charles D. Gunnoe, Jr., Jole Schakelford, “Johannes Crato von
Krafftheim (1519-1585): Imperial Physician, Irenicist, and Paracelsian”, Ideas and
Cultural Margins in Early Modern Germany. Essays in Honour of H. C. Erik Midelfort,
ed. Marjorie Elizabeth Plummer, Robin B. Barnes, Ashgate, Farnham 2009, s. 201-216.
Robert Offner, “Neue Daten zur Bibliograhie des Klausenburger Arztes Thomas Jordanus
(1540-1586): Epidemiologie, Balneologe und Protomedicus von Maihren”, Sudhoffs
Archiv, Say1 102, 2018/1, s. 89-112; Robert Offner, Peter Pauly, “Briefe von Thomas
Jordanus von Klausenburg an Carolus Clusius”, Humanistica Lovaniensia, Say1 67/2,
2018, s. 343-378. Ayrica bkz.: Hans Gerstinger, Die Briefe von Johannes Sambucus (1554-
1584), Bohlau Verlag, Wien 1968.

S. Takats, Hidayet’in Osmanli hizmetine girisi bahsinde herhangi bir kanaat bildirmese de,
Hidayet’in kisa hayat hikayesine kitabinin “A Pribékek/[Osmanli] yandaslar1” bdlimiinde
bir kez daha deginir (Rajzok a tordk vilaghol, 1, s. 314).

28
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Bir kere, Erdel’in giineyinde zamanin ruhu bu ¢esit din degistirmeler
icin elverisliydi. 16. yilizyilin ortalarinda Kraliyet Macaristan’inda vergi
O0deyen ahali ile senyorler arasindaki tatsizlik Oyle bir hal almisti ki,
kitlelerin topluca Misliimanliga geg¢mesi, ne derece ger¢ek¢i bir ihtimal
oldugu bir yana, entelektiiel kaygilarin bir parcast olmustu. Hatta Macar
toplumunu nihai bir ¢okiisten kurtaran seyin Reformasyon dalgasinin tam da
ihtiya¢ duyulan anda memlekete girerek akli karisik kalabaliklari sert ve
kavgaci itikadi silahlarla donatmasi oldugu soyleniyordu. Bu arada, tipki
Scherer ailesinin bagina geldigi gibi, niifusun yaklagik dortte ii¢ii selameti
Lutherci ve Kalvinci kiliselere siginmakta bulmustu®’. Macarlarin ruhlari
Lutherci, Kalvinci ve Uniteryenler arasinda paylasiladursun, okumus yazmis
takimindan bazilarinin yani baslarinda dogan, 1siltili, gelecek vaat eden
Osmanli dlemine yoneldikleri vakiydi. Bu tarihlerde Osmanli payitahtinda ve
bilhassa Semendire, Timigvar, Budin gibi serhat kentlerinde, o veya bu
sekilde Osmanli hizmetine girmis, ¢ok sayida Alman ve Macar asilli miihtedi
vardr’'.

30 P4l Fodor, “The View of the Turk in Hungary: the Apocalyptic Tradition and the Red
Apple in Ottoman-Hungarian Context”, In Quest of the Golden Apple: Imperial Ideology,
Politics, and Military Admnistration in the Ottoman Empire, The Isis Press, Istanbul 2000,
s. 86-92.

31 Dergah-1 ali terciimanlar1 hakkinda bkz.: Josef Matuz, “Die Pfortendolmetscher zur
Herrschaft Siileymans des Prichtigen”, Siidost-Forschungen, Say1 34, 1975, s. 26-60;
Bilgin Aydin, “Divan-1 Hiimayun Terciimanlar1 ve Osmanl Kiiltiir ve Diplomasisindeki
Yerleri”, Osmanli Arastirmalari, Say1 29, 2007, s. 41-86. Budin pasalar1 adina yerine
getirdigi baska diplomatik misyonlarin yani sira 1564°te Viyana’dan Hidayet’le beraber
donen Bali “Ungarus” i¢in bkz.: Radway, Vernacular Diplomacy in Central Europe, s.
181-182; Anton C. Schaendlinger, “Die Osmanisch-Habsburgische Diplomatie in der
ersten Halfte des 16. Jhdts.”, Osmanli Arastirmalari, Say1 4, 1984, s. 195-196. Giizelce
Riistem, Budin eyaletini yonettigi gilinlerde Hidayet’in yaninda Marcus Racsy ve
Siileyman, nam-1 diger Jozsef Etyek isimli iki katip daha istihdam ediyordu (R. D.
Radway, Vernacular Diplomacy in Central Europe, s. 164). Hidayet, 1565’e gelindiginde
Budin divaninda ¢alismaya devam ediyordu; bu esnada Budin beylerbeyi olan Arslan Pasa
mektuplarin1 Hidayet disinda Siileyman (Gordég Antal) ve Yahya (Janos) Yazici’ya
yazdirtyordu (4 budai basadk, s. 15, no. 16, 3 Ekim 1565; s. 17-18, no. 18, 27 Ekim 1565).
Kayda deger bir oOrnekte, Andreya Litteratus, 1543’te Estergon’un Osmanlilarca
fethedilmesini takiben ihtida etme liizumu hissetmeden timar almig; en kotii ihtimalle
1559’a degin Budin pasalarina katip olarak hizmet etmisti (F. Szakaly, “A Hungarian
Spahi in the 16th Century”). Ayn1 Andreya, Budin vilayetinde H. 965 senesine mahsuben
resm-i kilise vergisinin toplanmasin1 deruhte etmisti (J. Kaldy-Nagy, “The Cash Book of
the Ottoman Treasury in Buda in the Years 1558-1560”, Acta Orientalia Academiae
Scientiarum Hungaricae, Say1 15/1-3, 1962, s. 177). Yolu Osmanli hizmetinde biten bu
Alman ve Macar kokenli insanlarin hepsinin kdlelikten yetisme oldugunu diisiinmemizi
gerektirecek bir durum yoktur. Balint Tordk’iin yanindan kagarak Osmanli olmay1 segen
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Genel manzara boyle olsa bile, Marcus’u “hidayet”e erdirmek i¢in daha
dogrudan, ele gelir, irtibatlandirilabilir ipuclarma ihtiyacimiz oldugu agik.
Bu hususta Scherer/Oltard aile alblimii epeyce zihin kurcalayicidir. Goriinen
o ki, albiim, kimi zaman seneleri bulan 6nemli bosluklar ihtiva etse de (bu
haliyle kesinlikle bir giinlik degildir), dogum, olim, evlilik, kilise
hiyerarsisine kabul, terfi gibi aile fertlerini dogrudan etkileyen meseleleri
atlamamisti. Zaten Marcus/Hidayet’in dogum tarihini, giinii giiniine, bu aile
yadigar sayesinde biliyoruz. Ne var ki, aile hayatinin belli bagh kirilma
noktalarina yer veren bu eserde Marcus/Hidayet’in Osmanlilar tarafindan
esir alindigina dair bir kayit yoktur. Alblimiin geriye, gecmise doniik olarak
tutulmasi, boylesi bir bilginin yoklugunu izah edebilirdi. Sayet hadiseler
yillar sonra geriye doniip yaziliyor olsaydi, Marcus’tan umudu yitiren aile
biiyiikleri bu elim hadiseyi aile tarihinden sessizce ¢ikarmay1
yegleyebilirlerdi. Gelgelelim, aile alblimiindeki kayitlarin yasanan
hadiselerin sicakligiyla kagida dokiilen giincel kayitlar oldugu malum
olduguna gére®?, ailenin en biiyiik oglunun Osmanlilara esir diismesi veya
¢iktig1 uzun bir yolculuktan bir daha dénmemesi herhalde ailenin gelecek
nesillerinden saklanilmasi gereken bir utang vesikasi olarak algilanmig
olamaz. Marcus’un ailesini birakip “siirin” 6te yakasina gitmis olmasi ise
saklanmaya ya da en azindan unutulmaya deger bir hatira gibi goriiniiyor.

Marcus’un i¢gine dogdugu hanenin fakruzaruret ¢ektigi séylenemez. Hig
degilse, Marcus’un babasi, Hermannstadt’da bilindigi ismiyle Paul Rasoris,
1576’da vefat ettiginde sehrin darphane miidiiriiydii ve kentte sahip oldugu
krediyi ilk erkek ¢ocugunu esaretten kurtarip eve donmesini saglamak adina
kullanabilirdi. Marcus, Hidayet namiyla karsimiza ilk kez 1560 baslarinda

Mihaly Kounovics’i hatirlatmakla baslayalim (Bkz.: not. 7). Erdel’de karistig1 kalpazanlik
davasindan yakayr styirmak icin solugu Istanbul’da alan Brasov’lu Markus Benckner
(Ahmed) (S. Papp, Die Verleihungs, s. 75), Erdel’deki siyasi ihtiraslarini bir Osmanli beyi
olarak siirdiiren Pal Markhazi (fbrahim Bey) (Sandor Papp, “From a Transylvanian
principality to an Ottoman sanjak: The Life of Pal Markhazi, a Hungarian Renegade”,
Chronica, Say1 4, 2004, s. 57-67), Hirvat siirin1 yutmaya hazirlanan Osmanli dalgasina
kargt koymaktansa onun bir pargasi olmayi segen Istvan Velikei ve belki de gonliinii
kaptirdigt Budin’li bir Osmanli riiculune kavusmak icin Varad’daki kocasindan kagip
Budin’e gelen Czisar Hanim (Gabriella Erdélyi, “Turning Turk as Rational Decision in the
Hungarian-Ottoman Frontier Zone”, Hungarian Historical Review, Say1 4/2, 2015, s. 314-
345), sinirin Osmanli yakasina gegmek i¢in esirlik disinda birgok ihtimalin olabilecegini
gosterir.

32 Album Oltardianum’un muhtevasi, bir aile tarihinin insasi ve ele aldigi konular
bakimindan tahlili i¢in bkz.: E. Szegedi, Geschichtsbewufstsein und Gruppenidentitdt, s.
204-217.
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Giizelce Riistem’in kétip takimi arasinda ¢iktigina gore, sayet esir diistiiyse
bile, imparatorlugun i¢ kisimlarina siiriiklenmemis; Semendire veya biiyiik
ihtimalle Giizelce Riistem’in uzun yillar beylerbeyilik yaptigi Timigvar’da
kalmisti. Halbuki erken modern Osmanli-Habsburg-Macar serhaddinin nice
tacir ve araci vasitasiyla el degistiren mektup ve fidye bedelleriyle bir ugtan
digerine delik desik oldugu iyi biliniyordu®®. Scherer/Rasoris ailesinin, sayet
istedilerse, Marcus’un yerini tespit edip Osmanli makamlariyla pazarliga
girmesi isten bile degildi. Gergi, belki de, bdyle oldu; ama Giizelce Riistem,
bircok dil bilen yetenekli bir genci ne pahasina olursa olsun elinden
kagirmak istememisti.

Ne var ki, ikinci bir esaret hikayesi, Hidayet’in yasam tercihleri
bakimimndan daha manidar goriiniiyor. Buna gore, Hidayet, Osmanlh
hizmetinde meslegine devam ettigi giinlerin birinde, Ajnacskd kalesi hakimi
Mihaly Sarkdzy’ye esir diigmiistii. Donemin kaynaklar1 olayin tarihi
hakkinda ag¢ik degil. M. Istvanffy’ye bakilirsa, Hidayet’i, digerleriyle birlikte
tutsakliga siirtikleyen, Fiilek beyi Hasan’in bunlar1 iyi niyetinden zerrece
siiphelenmedigi Sarkozy’ye bizzat yollamasiydi; yeminini bozan Sarkozy,
Hasan’dan gelen kafileyi esir ettigi yetmezmis gibi, bunlar1 Boldogko kalesi
karsihginda Gyorgy Bebek’e satmusti®*. O halde, Hidayet’in esareti,

3 Peter F. Sugar, “The Ottoman ‘Professional Prisoner’ on the Western Borders of the
Empire in the Sixteenth and Seventeenth Centuries”, Etudes Balkaniques, Say1 7/2, 1971;
s. 82-91; Géza Palfty, “Ransom Slavery along the Ottoman-Hungarian Frontier in the
Sixteenth and Seventeenth Centuries”, Ransom Slavery along the Ottoman Borders (Early
Fifteenth—Early FEighteenth Centuries), ed. Géza David, Pal Fodor, Brill, Leiden-Boston-
Koln 2007, s. 35-83.

34 N. Isthvanfi, Historiarum de rebus Ungaricis libri, s. 419. Istvanffy, Hidayet’in bu tarihte
Sultan Siileyman’in 6zel katibi oldugunu ve sultanin onu birtakim hususi islerde istihdam
ettigini yazsa da, bu bilgiyi teyit etmek mimkiin degildir. Sokullu Mustafa’nin
biyografisini kaleme alan Nahifi Mehmed Efendi buna ¢ok benzeyen bir hadise tasvir eder.
Nahifi, acgik tarihler vermemekle birlikte, 1558 sonlarinda Fiilek’e tayin edilen Sokullu
Mustafa Bey’in, Timigvar’da defter kethiidalig1 yaptig: giinlerde tanistig1 eski dostlarindan
Magobchy Gaspar’a hediyeler yollamak istedigini yazar. O esnada Géspar da Egri kaptani
olmustur. Hediyelere refakat eden adamlarini, samimiyetinden kusku duymadig
Sarkozy’ye yollayarak heyete yolda goz kulak olmasini isteyen Sokullu Hasan basina
gelecekten habersizdir. Sarkdzy, Osmanli heyetini tuzaga diisiirerek degerli esya ve
adamlara el koyar (Nahifi Mehmed Efendi, Cevdhiri’l-Mendkib. Sokullu Mustafa
Pasa’min Hayati (Inceleme-Tenkitli Metin), haz. Ibrahim Pazan, Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagskanlhig1 Yayinlari, Istanbul 2019, s. 184-192). Sayet aym isimleri ihtiva eden
baska bir olay birka¢ sene sonra tekrar olmadiysa, Istvanffy, Hidayet’in esir diisme
hikayesini bu olayla karistirtyor olabilir. Halbuki Osmanli arsiv kayitlarina gore, Sokullu
Mustafa Fiilek’te Kasim 1558 ila 1560 Mayis’t arasinda beylik yaptigindan (kaldi ki,
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Hasan’in Fiilek beyligine getirildigi 1560 Mayis’indan sonraki bir tarihte
baslamis olmalidir; hem de epeyce sonraki bir tarihte. Egri piskoposu Antal
Verancsics’in mektuplarindan Hidayet’in 4 Haziran 1561 itibartyla halen
Budin’de oldugunu biliyoruz®’. Felegin garip bir cilvesi, aym1 Gyorgy Bebek,
bundan sadece bir sene sonra gizli bir tertiple Fiilek’i almay1 kafasina
koydugunda ava giderken avlanmis ve Osmanlilara esir diismisti (21
Haziran 1562)%. Bebek’in kétii kaderinden kagmaya calisirken ilk aklina
gelen islerden biri, Fiilek kalesinde derdest edilmis halde tutulurken, bir ¢esit
iyi niyet gosterisi olarak Hidayet’i iade etmek olmustu®’. Bizim a¢imizdan
onemli olan, Hidayet’in, belki de bir seneden uzunca bir zaman Osmanl
makamlarinin  elinin kolunun erisemeyecegi bir yerde, Hiristiyan
topraklarinda yasamasina ragmen ilk kimligine, Marcus olmaya donmeyi
tercih etmeyisidir. Gorlinen o ki, asagida deginilecegi iizere, bu tarihte
Hidayet’i Budin’de bekleyen bir ailesi vardi; tahminimce, artik iizerinde
zarafetle tasidigi Miisliiman kiligiyla sevdiklerinin yanina gitmek igin zaten
giin sayryordu. Hidayet, ailesinin ve hamisi Giizelce Riistem Pasa’nin yanina
donmekte hig vakit kaybetmedi. Ozgiirliigiinii kazanmasinin {izerinden daha
en fazla bir ay gec¢misti ki, Riistem Pasa’nin Budin’den Kutsal Roma
imparatoru II. Maximilian’a yolladig1 Latince mektubu kaleme ald1*®.

Yeri gelmisken, yaklasik ayni tarihlerde Osmanli hizmetine giren veya
Osmanlilar eliyle yetistirilen nice dindagindan farkli olarak Marcus’un
“Hidayet” gibi az rastlanan ve fazlasiyla anlam yiklii bir isimle miisemma
olusunun, onun Osmanlilagsma siirecinde, belki de, digerlerinden baska bir
ruh haline sahip olduguna isaret ettigini belirtelim. Thomas Jordanus’un
Hidayet’ten bahsederken kolelik ve Osmanlilarin elinde yetisme gibi

Istvanffy, hadisenin cereyan ettigi tarihte Fiilek beyinin Hasan oldugunu agik¢a yazar)
biraz daha geg tarihli bir olaydan bahsediliyor olmalidir.

35 Antal Verancsics’ten Imparator 1. Ferdinand’a, 4 Haziran 1561, Osszes Munkdi, koz.
Szalay Laszlo, Wenzel Gusztav, 8. cilt: Vegyes Levelek. 1559-1562, Eggenberger
Ferdinand Magyar Akad. Kényvarusnal, Pest 1868, s. 273-278; atif i¢in bkz.: s. 277.

36 Q. Takats, Rajzok a térék vilaghdl, 11. Kotet, s. 186; S. Papp, Die Verleihungs, s. 91-92.
Gyorg Bebek, 1565 Mart’ma kadar Istanbul’da, Yedikule’de tutuldu. Bebek’in Yedikule
zindanlarindan yolladigi iki mektup hakkinda bkz.: Nandor Virovecz, “,Nyomjuk itt a
pedaliszt’ — Bebek Gyorgy két levele az isztambuli fogsaghbol”, Lymbus, 2018, s. 77-87.

37 N. Isthvanfi, Historiarum de rebus Ungaricis libri, s. 420, 455; Sandor Takats, Régi iddk,
régi emberek, Athenacum, Budapest 1922, s. 73-74.

3 0eStA, HHStA, Tiirkei 1/16, Konv. 1, vr. 32a, 23 Temmuz 1562, Budin. Krs.: Ernst D.
Petritsch, Regesten der osmanischen Dokumente im Osterreichischen Staatsarchiv,
Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs, Erganzungband 10/1 (1480-1574), Verlag
Berger, Wien 1991, s. 138, no. 384.
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konulara hi¢ bulagmadan dogrudan abiurare kavramimi oOne ¢ikarmasi
goniillii bir din degistirme hadisesine isaret ediyor olabilir'®. 16. yiizyil
Osmanli toplumu, en azindan Hidayet’le asag1 yukar1 ayni isleri icra edip
Osmanli payitahtinin Macar, Erdel ve Alman illeriyle diplomatik irtibatinda
gorev alanlar, Islam iizerine kafa yorup nev-Miisliimanligim entelektiiel bir
seviyede yasayanlara yabanci degildi. Soylentilere bakilirsa, 16. yiizyilin
ikinci yarisinin baslarinda Istanbul’daki Habsburg sefareti teslis karsiti
fikirleriyle memleketlerinden kopup gelen bazi batililarin kesisme noktasi
haline gelmisti®’. Heidelberg’li miihtedi Adam Neuser (Mustafa Bey),
1570’lerin basinda Tdrih-i Ungiiriis’iiyle Macar tarihini Osmanli siyasi
emelleriyle birlestiren Mahmud Bey’in (Sebold von Pibrach) evinde
kaliyor"'; aym Neuser, 1573’te erken devir saf Hiristiyanligmn akidelerini
Tiirklerin (kendi deyimiyle Turci Christiani) bozulmamis yasaminda goren
Jacobus Palaeologus’u hak dine davet ediyordu®.

Keza Dergah-1 ali terciimani Murad (Balazs Somlyai) iginde serpildigi
hayatin inang ilkelerine dylesine vakif birisiydi ki, Palacologus’la Neuser’in
tartistig1 Tesviyetii't-Tevecciih ile’l-Hakk’1 evvel zaman dindaslarmin batil
ithamlarina cevap veren bir polemik metni olarak telif etmis; herhalde
gozlerinden kagmamasi i¢in de bizzat kendi elleriyle Latinceye ¢evirmisti.

3 Bkz.: not. 23. Jakob von Betzek’in Hidayet’e yakistirdign “ein verleugneter Christ”
ibaresiyle karsilastiriniz (Gesandtschaftsreise nach Ungarn und in die Tiirkei im Jahre
1564/65, hrsg. Karl Nehring, Miinchen 1979, s. 13).

40 Tobias P. Graf, The Sultan’s Renegades. Christian-European Converts to Islam and the
Making of the Ottoman Elite, 1575-1610, Oxford University Press, Oxford 2017, s. 154.

41 P4l Acs, “Tarjumans Mahmud and Murad: Austrian and Hungarian Renegades as Sultan’s
Interpreters”, Europa und die Tiirken in der Renaissance, hrsg. Bodo Guthmiiller und
Wilhelm Kiihlmann, Max Niemeyer Verlag, Tiibingen 2000, s. 314. Ayrica bkz.: Tijana
Krsti¢, “Of Translation and Empire: Sixteenth-century Ottoman imperial interpreters as
Renaissance go-betweens”, The Ottoman World, ed. Christine Woodhead, Routledge,
London and New York 2012, s. 134-136.

42 Martin Mulsow, “Antitrinitarians and conversion to Islam: Adam Neuser reads Murad b.
Abdullah in Ottoman Istanbul”, Conversion and Islam in the Early Modern
Mediterranean: the Lure of the Other, ed. Claire Norton, Ashgate, London 2016, s. 183-
184; Martin Rothkegel, “Jacobus Palacologus in Constantinople, 1554-5 and 15737,
Osmanly Istanbulu IV. IV. Uluslararas: Osmanl Istanbulu Sempozyumu Bildirileri, 20-22
Mayis 2016, Istanbul 29 Mayis Universitesi, ed. Feridun M. Emecen, Ali Akyildiz, Emrah
Safa Giirkan, Istanbul 29 May1s Universitesi Yayinlari, Istanbul 2016, s. 977-1004. Adam
Neuser, en azindan 18. ylizyilda, tipki Paleologus gibi, inanglar arasinda uzlagma arayist
icinde biri olarak biliniyordu (Raoul Motika, “Adam Neuser. Ein Heidelberger Theologe
im Osmanischen Reich”, Frauen, Bilder und Gelehrte. Studien zu Gesellschaft und
Kiinsten im Osmanischen Reich. Festschrift Hans Georg Majer, ed. Sabine Pritor,
Christoph K. Neumann, Simurg, Istanbul 2002, s. 524).
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Murad’in zihninde yerli yerine oturtmaya cabaladigi meseleler, biiyiik
ihtimalle, bir yoniiyle 1550°lerin ilk yarisinda Erdel’de eski dindaslarinin
elinde ge¢irdigi otuz aylik tutsakliginda defalarca maruz kaldig: itikat
sorulartyla alakaliydi. Murad’in bize anlattigina gore, tahminen 1552-1554
arasinda c¢ektigi zindanlik cilesi boyunca baba dinine dénmesi i¢in nice
davetler almis; ama dogru bildigi yoldan sapmamusti®®. Bu yillarda
Marcus/Hidayet neredeydi, acaba Macar ge¢misini birgoklarinin bildigi bir
adamin esaret kosullar1 altinda bile Miislimanligindan vazge¢meyis
hikdyesini duymus muydu?** Bu tarihlerde Murad ve Marcus/Hidayet’in
yollarmin kesistigini gosteren hi¢bir bulgumuz yok; yalnizca 1550’lerin ilk
yarisi itibariyla birbirine yakin mekanlarda yasadiklarini ve nihayet yaklasik
bu vakitlerde Marcus’un din degistirmis oldugunu biliyoruz.

Bununla birlikte Hidayet, 1565°te, Habsburg heyetiyle beraber Viyana
yoluna koyulmadan evvel ¢ok biiyiik ihtimalle Murad’la goriistii; higbir
hususi sebebi olmasa bile, Sultan Siilleyman’in name-i hiimayununu II.
Maximilian’a teslim etmeyi deruhte etmis biri olarak “terciiman-1 Ungiiriis”
Murad’t gormemesi acayip olurdu®. Kaldi ki, amiyane tabirle,
“Miisliimanligin kitabin1 yazmis” miihtedi bir memleketlisini gérmek i¢in
pekala 6zel sebepleri de var gibi goriiniiyor. Hidayet’in egitim hayatina dair,
ne yazik ki, sdyleyebilecegimiz tek kelime lafimiz yok; hatta kurumsal bir
egitim alip almadigindan bile emin degiliz. Ne var ki, baz1 bakimlardan
entelektiiel arayislar i¢inde bir insan oldugu intibain1 edinmemek elde degil.
Sayet bunlar1 baska gerekcelerle yaninda tutmuyorsa (mesela kitaplar
Viyana’da satarak paraya tahvil etmek gibi), 1565°te Viyana’ya gittiginde
yaninda ti¢ sanduka dolusu kitap gotlirmesi bununla alakali olsa gerek.
Sandukalardan ikisinin i¢i, Hidayet’in esyalarin1 kaydeden Viyana’daki

43 Franz Babinger, “Der Pfortendolmetsch Murad und seine Schriften”, Literaturdenkmdler
aus Ungarns Tiirkenzeit, bearbt. Franz Babinger, Robert Gagger, Eugen Mittwoch,
Johannes Heinrich Mordtmann, Berlin, Walter de Gruyter & Co., Leipzig 1927, s. 35-37;
P. Acs, “Tarjumans Mahmud and Murad”, s. 312; T. Krsti¢, “Of Translation and Empire”,
s. 136-139; Tijana Kristi¢, Contested Conversions to Islam. Naratives of Religous Change
in the Early Modern Ottoman Empire, Stanford University Press, Stanford-California
2011, s. 98-109.

Ornegin Marcus/Hidayet’in biiyilkbabas1 Andreas Oltard, aile albiimiine 1547 senesine
dair notlarina bakilirsa, Osmanli illerinde uzunca yillar yasadig: esaret hayatinin ardindan
Varad’da bir manastirda bir Tiirk dervisiyle itikadi bir miinazaraya giren Bertalam’in
(Bartholomeaus Georgievits) hikayesini “Joannes Gunesch”ten duydugu sekliyle anlatacak
kadar 6nemsiyordu (Album Oltardianum, s. 15).

4 BOA, Ali Emiri-Kanuni, no. 258, vr. 129a (13 Ramazan 963/21 Temmuz 1556).

44



Sinir Diplomasisinden Saltanat Elgiligine:. .. 157

memura gore, Kur’an ve dini ilimlerle ilgili metinlerdi. Belli ki, Hidayet, bir
zamanlar Murad’in dort yan1 Hiristiyanlarla g¢evrili oldugu giinlerdekine
benzer sorularla karsilastiginda ne soOyleyecegine dair cephaneligi dolu
tutuyordu. Kalan son sandukadaki kitaplar ise doga bilimleri hakkindaydi*®.
O halde, Hidayet’in Viyana’da toplanan kibarlar meclisinde, iyi koti,
sOyleyebilecegi bir ¢ift sozii muhakkak vardi.

Budin’de Kurulu Bir Hayat: Bir Tasra Kitibi ve Aile Babasi
Olarak Hidayet

Giizelce Riistem Pasa 1563 Kasim’inda Peste’de vefat etti*’. Bunun
Hidayet’in mesleki serencami agisindan ne denli esasli bir kirilmaya sebep
oldugunu sdylemek zor. Sayet Giizelce Riistem’le aralarinda bir zamanlar
efendi-tabi iligkisi olduysa, bundan bdyle kendine ya yeni bir kap1 bulmak
zorundaydi; ya da yoluna bir basina devam edecekti. Budin eyaletinde
Tiirkge, Almanca, Macarca ve Latince dillerinin hepsine birden vakif bir
katip olarak ikinci yolu tutmasi olmayacak is degildi. Hidayet de oyle
yapmig goriiniiyor; bir vakitler bir paganin adami idiyse bile, bundan boyle
Budin divaninin adami olarak ekmegini kazanmaya devam etti. 1563—1565
arasindaki kisacik zaman diliminde Budin’e pasa tayin edilen Zal Mahmud
Pasa, Iskender Pasa ve nihayet Arslan Pasa adina terciimanhk edip
mektuplar yazdi*®.

Hidayet, Gilizelce Riistem’le 1559’1n ikinci yarisinda geldigi Budin’de
dirliginin diizenliginin pesine diismiistii. Daha Oncesine dair belgeden
yoksun olsak da, 1565’te Viyana’da pek de 6ngormedigi bir siire boyunca
tutuldugu giinlerden kalan aile mektuplari, Hidayet’in, Budin’e yerlestikten
sonra nasil bir aile kurduguna dair baz1 ipuglar1 sunuyor®. Rukiyye isimli bir
hanimla evlenmisti; 1565 itibariyla Viyana’dayken kendisini bekleyen kiigiik
bir kiz1 vardi. Mektuplarda agik¢a baska bir ¢ocuktan bahsedilmedigine
bakilirsa, bu, bilylik ihtimalle, Hidayet ve Rukiyye’nin tek cocuklartydi;
herhalde Rukiyye, Hidayet’in Budin’e gelisinden sonraki bir vakitte babasi
Nasuh’tan istenmis ve aile kurulmustu.

46 QeStA, HHStA, Tiirkei /19, Konv. 5, vr. 94a, tah. 2 Haziran 1565.

47 A. Gévay, “Versuch eines chronologischen Verzeichnisses”, s. 60.

4 Hidayet’in Budin valisi Zal Mahmud Pasa adina Debrecen sehrine yazdigi 8 Haziran 1564
tarihli mektup i¢in bkz.: 4 budai basdk, s. 517, Ekler no. 1.

4 S. Takats, Hidayet’in Budin pagalarindan birinin kiziyla evlendigini yazsa da, bu bilgiyi
teyit etmek miimkiin degildir (S. Takats, Rajzok a torék vilaghol, 1, s. 76, 314).
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Hidayet, Viyana’dayken ailenin erkekleriyle yazismay1 siirdiirmiisti.
Eldeki mektuplarin muhtevasindan kayinbabasina, kayinbiraderine, hatta
Budin’deki bazi dostlarina baska mektuplar yolladigi anlasiliyor olsa da,
mektuplari tamami su an itibariyla ortada degil. Dahasi, mevcut mektuplar,
anlasilir sekilde, hane iligkilerini tasvir edip ailenin ic¢ine dair ayrintilar
vermek yerine Viyana’da maruz kaldig1 diplomatik baskilar nedeniyle iyice
darda olan Hidayet’in ayakta kalma miicadelesine taniklik ediyor. Hidayet,
kayinpederi Nasuh’a yolladigi 1565 Mayis tarihli bir mektubunda, aile
fertlerini ve tamislarin1 selamlarken Budin’de kimlerle cevrili bir sosyal
mubhitte yasadigini, en azindan bu kisileri anmak suretiyle giiniimiiz insanina
haber veriyor. Mektubu getiren Kaytas, biiyiik ihtimalle, 1565 Subat’inda
Hidayet’in Habsburg elcisi Michael Cernovi¢’le Istanbul’dan yola ¢ikarken
yaninda bulunan “kendii Ademlerinden” biriydi. Bab-1 Ali, ozellikle
Budin’den hi¢ kimsenin Osmanli elgisinin maiyetine katilmamasini,
Hidayet’in yalnizca Osmanli payitahtinda goriilen adamlariyla sinirin Gte
yakasina geg¢mesini emretmisti’’. Bu hiikkme uyuldugunu farz edersek,
Kaytas, Hidayet’le beraber Istanbul’a kadar gitmis ve yine onunla Viyana’ya
gecmis olmali. Kaytas, Hidayet’in mektubuyla beraber Budin’e dondiigiinde
Rukiyye Hanim’a, Hidayet’in kayinvalidesine, “hoca”ya (Hidayet’in ismini
bilmedigimiz kaymbiraderi) ve arkadaslarina selam getirmisti. Hidayet’in
Viyana’daki zorunlu ikamet giinlerindeki en biiyiik derdi, kendi ifadesiyle,
sevdiklerinin ne halde olduklarinda dair haber alamamasiydi. Yalnizligini
dindirmek ve endiseli ruhunu teskin etmek icin mektubunda
kayinbabasindan, adeta, ne yapip edip, cevap yazmalari i¢in yalvartyordu.
Mektup metninde durduklar1 yere bakilirsa, herhalde aileden olmayan ama
Hidayet’in deger verdigi Emir, Cafer Hoca ve Ali Voyvoda’ya da
selamlarini iletmisti’'.

Nasuh, damadina, onun hayalini kurdugu kadar sik yazdi mi, yazdiysa
da bunlar Hidayet’in eline gecti mi, bilinmez, ama en azindan tarihsiz bir
mektubunda Hidayet’in aklini kurcalayan sorulara yanit vermisti. Nasuh’un
yazdiklan sayesinde Hidayet’in bundan 6nce arkadagi Hiisrev’e bir mektup
yolladigin1 anhiyoruz; belki de, 1560°ta birlikte Gilizelce Riistem’in

0 6 Numaral Miihimme Defieri (972/1564—1565), Ozet, Transkripsiyon ve Indeks, I, T.C.
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigii, Ankara 1995, s. 420-421, no. 746, 17
Receb 972/18 Subat 1565.

31 QeStA, HHStA, Hungarica, Karton 91, Konv. 1, vr. 49a, 12 Mayis 1565 (Almanca).
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tavassutuyla dirlik aldiklar1 Hiisrev b. Abdullah’a**. Kayinbabanin mektubu
sayesinde bizler ise, hanimi Rukiyye, kaymvalidesi ve kayinbiraderi hoca
disinda Hidayet’in esenligini merak edip ona iyi dileklerini sunan birer
Semsi ve Hiiseyin’in ve baska bazi dostlarmin oldugunu 6greniyoruz™. 1565
senesi itibartyla ailenin hoca veya preceptore lakapli kaymbiraderinin bu
unvani resmi yollarla elde edebilmek i¢in fazlaca secenegi yoktu. Budin’deki
Osmanli idaresi 1541°de kurulmustu; sehirde fiilen hizmet veren cami,
mescit, dergdh ve medreselerin sayisi neredeyse bir elin parmaklarim
geemiyordu. Mektuplarda adi gegen yarenden Cafer Hoca ise, tahminimce
aslen Hidayet’in kaymbiraderinin muhitinden biriydi. Hidayet’in zahmet
edip Viyana’ya tasidigr iki sanduka dini metnin temininde, bunlar {izerine
yiiriitilen fikir tartigmalarinda, kisacasi Budin divaniyla alakali islerini
bitirip bir kenara koydugunda Hidayet’in karsisinda mekanin bir kdsesinde
kayinbiraderini, Cafer Hoca’yi, hatta belki de Semsi ve Hiiseyin’i tahayyiil
etmek isten bile degil.

Hidayet’in mektuplarindaki isim listesini verdikten sonra cesur bir
tahmin yapmanin tam sirasidir. Sayet kayinbirader “hoca” ve Cafer Hoca,
unvanlarinin ¢agristirdigi iizere din adamlar iseler, 1560’lar Budin’inde
hizmet verebilecekleri yerlerin sayisi gercekten sinirliydi. 1551 sonbaharinda
Orta Cami’de kayyumluk yapan bir Cafer, ayni caminin hatip ve imami
Mevlana Nasuh’un riyasetinde c¢alisiyordu. Nasuh, tahminen 1566’ya vefat
edene degin Orta Cami’deki vazifesinin basinda kalmisti. Bu kez tipki
Hidayet’in mektuplarindaki gibi “hoca” namiyla goriilen bir Cafer ise,
1567’nin ilk aylar itibartyla Toygun Pasa Cami’nin imami oldu. Sayet,
tahmin ettigim {izere, bu “Cafer Hoca”, bir zamanlar Mevlana Nasuh’la ayni
ibadethanede ¢aligip yasi kemale erdiginde imamlik makamina yiikseldiyse,
ismi gecen Nasuh Hidayet’in kayimbabasi olabilir. 1547 ila 1567 (bu tarihte
Piri “Hoca”) arasinda Cami-i Kebir’de (Siilleyman Han Cami) devirhanlik
vazifesini yiiriiten Piri b. Nasuh’un ise, bu tarihlerde Budin’deki Miisliiman

52 1562 Budin tahrir defterinde zeamet ehli olarak goriinen Hiisrev Efsayi (Gyula Kéldy-
Nagy, Kaniini Devri Budin Tahrir Defteri (1546-1562), Ankara Universitesi, Ankara 1971,
s. 68) veya Efsani (s. 200, 214) Macar asilli bir miihtediyle karst karsiya oldugumuz
intibain1 vermektedir.

33 QeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 4, vr. 28a-b, tarihsiz (Italyanca terciime).
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din hizmetlilerinin nispeten dar mubhiti disiiniildiigiinde, Hidayet’in adi
mektuplarda zuhur etmeyen kayimbiraderi olma ihtimali diisiik degildir**.

Hidayet’in Budin divanindaki kitabet hizmetinden ne kadar kazandigini
bilmiyoruz. Herhalde bir¢ok terciiman ve katip gibi, her tamamladif1 is
basina, pasalardan, beylerden, belki de smirin 6te yakasindaki kaptan ve
soylulardan bahsis kabilinden bir miktar {icret aliyordu. 1560°ta edindigi
timar arazisi de, hi¢ kuskusuz, diizenli bir gelir kapis1 anlamia geliyordu.
Bu haliyle Hidayet’in erken modern toplum olgegine gore egitimli orta
tabakadan biri oldugunu sdylemek miimkiin; en azindan Egri piskoposu
Antal Verancsics’ten boyuna asilan bir ¢alar saat alacak kadar sehirliydi®.
Dahasi, 1565’te Sultan Siileyman’in name-i hiimayununu Viyana’ya
gotiirecek Osmanli elgisinin kendisi oldugunun ortaya ¢ikmasindan bu yana
Hidayet’in ikbal yolunda birka¢ basamak daha tirmandigi soylenebilirdi.
1565 Subat’inda Istanbul’dan yola ¢ikarken basit bir timar ehli degildi artik;
Rumeli zaimlerinden birisi olmustu®. Gergi smir diplomatligindan saltanat
el¢iligine ettigi terfi, belki de yalnizca paye kabilinden nominal bir atamaya
isaret ediyordu; Hidayet’in eline bu unvan degisikligiyle daha genis maddi
imkanlar gecip gegmedigi belirsizdir’’.

Ne var ki, Hidayet’in ve genis anlamiyla hanesinin mal varligina dair
bunun disinda bildiklerimiz epeyce acikli bir hikayenin icinden bize

34 Baldzs Sudarin Macaristan’daki Osmanli cami ve mescitleri hakkinda hazirladig
kapsamli dokiime gore, 1565 itibartyla Budin’de faaliyet gdsteren yedi cami tespit
edilebilmektedir: Saray Cami (Cami-i Enderun), Orta Cami, Pasa Cami, Cami-i Kebir
(Silleyman Han Cami), Hiisrev Paga Cami, Fethiye Cami ve Toygun Pasa Cami (Dzsdmik
és Mecsetek a Hodolt Magyarorszagon, MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont,
Torténettudomanyi Intézet, Budapest 2014, s. 170-230. Krs.: ayni yazar, “Osmanli
Macaristani’nda Camiye Cevrilen Kiliseler”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi,
Say1 25/1, 2014 [2018], s. 55-78. Atiflar i¢in bkz.: Dzsamik és Mecsetek, s. 170, 171, 183,
217. Cami hademesinin maas defterlerinden elde edilen listelerde “hoca” tabirinin dikkat
cekici sayida az insan i¢in kullanilmis olmast yukarida one siiriilen varsayimi
kuvvetlendirmektedir.

55 A. Verancsics’ten Imparator I. Ferdinand’a, 1 Mart 1561, Osszes Munkdi, s. 243-249; atif
icin bkz.: s. 245-246.

36 6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 419-420, no. 744, 17 Receb 972/18 Subat 1565 (Za‘im

Hidayet’e verildi. Fi 18 Receb sene 972) (Rumili’nde ze‘amet tasarruf iden Hidayet’e); s.

420-421, no. 746, 17 Receb 972/18 Subat 1565 (Haliyda Rumili’nde ze‘amete mutasarrif

Hidayet); s. 427, no. 765, 18 Receb 972/19 Subat 1565 (Za‘im Hidayet’e verildi. Fi 20

Receb sene 972).

Dahas1 bazi Habsburg belgeleri onu ¢avus namiyla ansa da, Hidayet’e bu unvam

yakistirmayan Osmanli idaresi Hidayet’i biiyiik ihtimalle name-i hiimayunu tasiyan bir

haberci olarak goriiyordu.
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ulasiyor. Bu elgilik vazifesi, tabiri caizse, Hidayet’in basini yemis; ocagina
incir agaci dikmisti. 1565’in ikinci yaris1 itibariyla Hidayet, elinde avucunda
ne varsa satip savip ailesiyle Budin’den uzaklagma, belki de kagma
niyetindeydi. Babasina yazdigi 1565 Mayis tarihli mektupta neleri varsa
satilmasii isteyip ailesinin her an yola ¢ikmaya hazir halde olmasini
istiyordu®™. Hidayet’in kaygi ve endiselerinin kaynagi ne olabilirdi?
Viyana’ya geliginin iizerinden hepi topu bir ay ge¢misti; onu bu denli hizli
sekilde yeise siirliikleyen neydi? Kim bilir, Hidayet’in sabirsizligi, belki de,
Habsburg payitahtindan doner donmez kurmay1 arzuladigr yeni hayatina bir
an Once kavusmak icindi. Ya da Giines Isiksel’in bir tarih¢i sezgisiyle
makalesine baglik yaptig1 iizere, Hidayet, 8 Ekim 1565’te kaleminden
doktiigii gibi daha Viyana’ya ulasir ulasmaz, artik olanin oldugunu anlayip o
diplomatik kargasanin ortasinda ailesini ucu kendisiyle beraber onlara da
dokunabilecek bir beladan uzaklastirmaya calistyordu™.

Ne olursa olsun, ailenin mal varligin1 elden ¢ikarmasinda Viyana’da
umdugundan ¢ok daha uzun kalan Hidayet’in duydugu nakit ihtiyacinin pay1
yiksek olmus olsa gerek. Kaytas’in Viyana-Budin arasinda efendisi namina
gidip gelmesinin sebeplerinden biri, goriinen o ki, aileden aldig1 parayi, bir
yolunu bulup Hidayet’e ulastirmakti. Kaytas, 15 Ekim 1565’te Budin’den
yolladig1 mektupta efendisine ailesinde paranin suyunu cektigini esefle
bildiriyor; yine de, herhalde son bir gayretle temin ettigi bes yliz altini
yolladigini séylityordu. Buna gore, liziim baglar1 satilmis, elden ¢ikarilmisti;
tek bir 6rme zirh disinda migferlerin hepsi paraya tahvil edilmisti®’. Zaten
kaymbiraderi, muhtemelen Kaytas’inkinden daha erken tarihli mektubunda,
Hidayet’e, istedigi lizere mal miilkiin tamaminin satildigini bildirmisti; yine
ayni detayla birlikte: geriye tek bir 6rme zirh kalmisti. Kaymbiraderin ve
babasmin mektuplarindan ailenin ayrica bir zamanlar bir konaga sahip
oldugu anlasiliyordu; ger¢i bu hengdmede o da satilmisti®. Kaytas’m
bahsettigi {iziim baglarindan Nasuh’un da dem vurmasi, ailenin, Budin ve

38 <« .. habt fleis, wie euch bevdlgen ist, auff den Weg und Strasse euch zu zurichtten ... Thr

wollet so wohl thun, gros und klein, und was vorhanden ist verkauffen, drinnen noch
draussen, nichts lassen iiberbleiben ...”. OeStA, HHStA, Hungarica, Karton 91, Konv. 1,
vr. 49a, 12 Mayis 1565.

3 “Was gschehen ist, ist schon gschehen”. OeStA, HHStA, Hungarica, Karton 91, Konv. 2,
vr. 40a-b, Hidayet’ten Leonhard von Harrach’a, 8 Ekim 1565, Viyana.

60 QeStA, HHStA, Hungarica, Karton 91, Konv. 2, vr. 50a-b, Kaytas’tan Hidayet’e, 15 Ekim
1565, Budin (italyanca terciime).

61 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/19, Konv. 4, vr. 92a, tarihsiz (Italyanca terciime).
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civarinda epeyce yaygimn olan bagcilik faaliyetlerinden uzak durmadigina
isaret ediyor.

Tarih Sahnesi Hidayet’i Cagiriyor: Hidayet’in ilk Viyana Ziyareti
(1564)

Hidayet, elbette 1564’te Viyana’ya ayagimi basana degin tarihin bir
Oznesiydi; Omriini tarihin bigimlenmesinde sessiz Kkitlelerin, siradan
insanlarin, hayatta kalma miicadelesiyle zamani doldurup ona ruh katan
sayisiz isimsizlerin tecriibelerini arayanlarin hakkini yemeyelim. Gelgelelim,
tarihin olmasa bile, tarihgiligin (6zellikle Osmanli tarihgiliginin) hiiziinli bir
gercegi olarak siyasi tarihin igine girisiyle birlikte Hidayet’e dair
bildiklerimiz katbekat fazlalasiyor. Belgelere hiirmetten kaginamayan
tarihgiler agisindan bundan sonrasi, bilgi kirintilarii birbirine baglamaya
yonelik zihinsel faaliyetten ziyade Hidayet’i Osmanli-Habsburg diplomatik
temaslarinin faal bir aracisi olarak tasvir etmeye yonelik olacak.

19 Haziran 1564’te Hidayet Budin beylerbeyi Zal Mahmud Pasa adina
sonuna Macarca bir zeyl ekledigi Latince bir mektup kaleme aldi. Komorn
kaptan1 Johann Pethd’ye yollanan mektup, Osmanli payitahtinin bir siiredir
bekledigi haraci getiren ii¢ Habsburg temsilcisine, heyetin basini g¢eken
Michael Cernovié ve Gyorgy Albany ve Achatius Csaby’ye yonelik bir
miirur tezkeresiydi®?. Cernovi¢, Temmuz ortasinda Komorn’a geldigi halde,

92 QeStA, HHStA, Tiirkei I/18, Konv. 3, vr. 8a, 19 Haziran 1564 (Latince orijinal ve Macarca
zeyl). Macarca zeyl igin ayrica bkz.: A budai basdk, s. 12, no. 13. Hidayet’in yolu, 1564-
65 yillar1 boyunca Habsburglarin Osmanli devletiyle kurdugu diplomatik miinasebetlerin
esas aracilarindan biri olan Michael Cernovi¢’le defalarca kesismis olsa gerek. 1556’da
Istanbul’a gelen Cernovié uzun seneler boyunca Venedik elgiliginde terciiman olarak
caligmis olsa da, I. Ferdinand’in Istanbul’daki muhbirlerinden (explorator secretus)
biriydi. 1563 basinda gergek kimligi ifsa oldugunda Osmanli sadrazami Semiz Ali
Paga’nin araya girmesiyle camm kurtarabilmisti. 1564’te Dubrovnik iizerinden italya’ya
gecti; Milan yolu iizerinde karsilastigi iinli Habsburg diplomati Ogier Ghislain de
Busbecq’in tavsiyesiyle II. Maximilian’in hizmetine girdi. 1565 yazinda Viyana’ya giden
Cernovi¢, Osmanli meselelerinde uzman kabul edilen bir kisi olarak ilk diplomatik
vazifesini hazir bulmustu (Josip Zontar, “Michael Cernovié, Geheimagent Ferdinands I.
und Maximilians II. und seine Bericherstattung”, Mitteilungen des Osterreichischen
Staatsarchiv, Say1 24, 1971, s. 169-215; Michel Lesure, “Michel Cernovié¢ «Explorator
Secretusy> a Constantinople (1556-1563)”, Turcica, Say1 15, 1983, s. 127-154). Cernovié,
bu tarihlerde Istanbul’daki Osmanl ricali tarafindan da iyi bilinen bir isimdi. Venedik
makamlar1 1564°te sirra kadem basan Cernovi¢’in Osmanlilar eliyle II. Felipe’yle bir baris
antlagsmasini yoklamakla gorevlendirdigine inaniyorlard: (Emrah Safa Giirkan, “Mediating
Boundaries: Mediterranean Go-Betweens and Cross-Confessional Diplomacy in
Constantinople, 1560-1600”, Journal of Early Modern History, Say1 19, 2015, s. 125).
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Budin’de idari ve toplumsal diizeni altiist eden yenigeri kargasas1 nedeniyle
emanetindeki yiiklii “hazine”yi Budin’e gegirmedi®*. Buna karsin Gyorgy
Albany Budin’e gitmisti; Sultan Siileyman Temmuz sonlarinda g¢ikardig:
hiikiimlerinde Albany’nin harag meselesi halledilene degin sehirde
alikonulmasini istiyor, Budin’e yolladigi Ali Cavus vasitasiyla harag
nakliyatinin higbir bahaneye siginilmadan siirdiiriilmesini temin etmeye
calistyordu®.

Ne var ki, hanedanlarin hanedan oldugu devirlerde diplomasi hi¢ de
boyle kolay yiirlimezdi. 25 Temmuz’da Habsburg hiikiimdar: I. Ferdinand
6ldii. Herkesin kafasi karismisti; devlet olmiistii ve yeni devlet kurulana
degin 1562’de iki saray arasinda akdedilen antlagmanin tecdit edilip
edilmeyecegi belli degildi. Cernovi¢ geri ¢agrild1®; tahta gegen II.
Maximilian’mm hara¢ meselesi hakkinda ne sOyleyecegi bekleniyordu.
Budin’deki karmasa esnasinda vilayete c¢ekidiizen vermesi ig¢in
gorevlendirilen Arslan Bey, Hidayet’ten yeni bir mektup yazmasim istedi. 3
Agustos 1564 tarihli mektup, Maximilian’a babasinin kaybindan otiirii
taziyede bulunurken oOte yandan Osmanlilar adina diplomatik siirecin
basladig1 gibi devami arzusunu beyan ediyordu®. Sultan Siileyman, Agustos

9 Nuntiaturberichte aus Deutschland 1560-1572. Nebst Ergiinzenden Aktenstiicken, Vierter
Band. Nuntius Delfino 1564-1565, bearbeitet von S. Steinherz, K. u. K. Hof- und
Universitits Buchhindler, Wien 1914, s. 150-151, no. 36, Delfino’dan Borromeo’ya, 6
Temmuz 1564, Viyana; s. 153-157, no. 38, Delfino’dan Borromeo’ya, 13 Temmuz 1564,
Viyana.

Anton C. Schaendlinger (unter Mitarbeit von Claudia Rémer), Die Schreiben Siileymans

des Prdchtigen an Karl V., Ferdinand 1. und Maximilian II. Transkriptionen und

Ubersetzungen, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien 1983, s.

82-83, no. 29, Siileyman’dan I. Ferdinand’a (evasit-1 Zilhicce 971/21-30 Temmuz 1564);

Die Schreiben Siileymans des Prdchtigen an Vasallen, Militirbeamte, Beamte und Richter,

Transkriptionen und Ubersetzungen, von Anton C. Schaendlinger, unter Mitarbeit von

Claudia Rémer, Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien 1986, s.

56-57, no. 38, Siileyman’dan Semendire sancakbeyi Arslan’a (evasit-1 Zilhicce 971/21-30

Temmuz 1564).

Nuntiaturberichte aus Deutschland, s. 175-183, no. 44, Delfino’dan Borromeo’ya, 10

Agustos 1564, Viyana; s. 186-188, no. 46, Delfino’dan Borromeo’ya, 24 Agustos 1564,

Viyana.

% QeStA, HHStA, Tiirkei 1/18, Konv. 4, vr. 179a, Arslan Bey’den II. Maximilian’a, 3
Agustos 1564, Budin (Latince orijinal). Krs.: E. D. Petritsch, Regesten der osmanischen
Dokumente, s. 150-151, no. 426. Arslan, 1565 Mayis’1 ortasinda nihayet Budin pasasi
olana degin 1564 Temmuz ortasindan 1564 Kasim sonuna degin Budin’i vekaleten
yonetmisti (A. Gévay, “Versuch eines chronologischen Verzeichnisses”, s. 60). Arslan
Pasa hakkinda bkz.: Yasemin Altayli, “Budin Beylerbeyi Arslan Pasa (1565-1566)”,
Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM),
Say1 19, 2006, s. 33-51. Arslan’t bu mektubu yazmaya sevk eden sebeplerden biri,

64

65
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ortasinda Viyana’ya gonderdigi Bali Cavus vasitasiyla II. Maximilian’
tebrik etti ve yeni hiikiimdarin iki devlet arasindaki sulhun akibetiyle ilgili ne
diisiindiigiinii 6grenmeye calist1®”.

Sayet pasa veya sultan mektubu tasiyip diplomatik bir misyon yonetmis
olmak gecerli bir gostergeyse, bu tarih itibartyla Hidayet, Budin divaninin en
iyi ihtimalle Tg¢ilinci kidemli katibiydi. Siileyman’in namesini II.
Maximilian’a gotiiren Bali Cavus, 1554 ve 1555°te iki kere daha Viyana’y1
gormiistii®®. Budin ¢avuslarindan Behram (bu isme birkag defa daha
rastlayacagiz) ise 1558’de Viyana’y1r ziyaret etmisti®. Hidayet, 1564
Ekim’inde Arslan’in elgisi olarak Viyana’ya giderken Bali Cavus halen
orada bulunuyordu; ama Behram Budin’deydi’”’. Hidayet’in yolculugu
Arslan Pagsa’nin se¢imi miydi, yoksa Hidayet vazifeye sahsen talip olup
isteyerek mi gitmisti? Goniilsiizce bagladig1 bir isse, akibetin hayirsizligina
bakarak insan hayiflanmadan edemiyor.

Arslan Bey’in bir yolunu bulup Maximilian’a haraci yollamaktan baska
caresinin olmadigini anlatmasi gerekiyordu. 1561°den bu yana Osmanl
siyaset mekanizmasiin tepesinde yer alan Sadrazam Semiz Ali Pasa,
bir¢oklarmin farkinda oldugu iizere, Osmanli devletinin hayrimi1 Habsburg
saraytyla sulh iliskilerinin siirdiiriilmesinde goriiyordu’!. Hidayet bu

Erdel’de baglayan karisikliklarda Maximilian’in nasil bir durus sergiledigini 6grenmek
olmaliydi. Osmanli merkezi hiikiimeti, Komorn’da bekletilen haracin teslimini iki devlet
arasinda hiikiim siiren baris halinin nisanesi olarak goriiyordu. 6 Numarali Miihimme
Defteri, 1, s. 101-102, no. 147, Budin muhafazasinda olan Arslan Bey’e, 12 Safer 972/19
Eyliil 1564.

A. C. Schaendlinger, Die Schreiben Siileymans des Prdchtigen an Karl V, s. 84, no. 30,
Siileyman’dan II. Maximilian’a, evail-i Muharrem 972/9-18 Agustos 1564. Name-i
hiimayun sureti igin bkz.: 6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 34, no. 20, 9 Muharrem
972/17 Agustos 1564.

% Bali Cavus, 1564 Temmuz-Kasmm arasinda Jakob von Betzek’le beraber Budin-Viyana
arasinda defalarca gidip gelmisti (Betzek, Gesandtschafisreise s. 4-6, 10, “Walle
Tschauf3”). 1554 ve 1555 igin bkz.: R. D. Radway, Vernacular Diplomacy in Central
Europe, s. 268, Appendix D.

R. D. Radway, Vernacular Diplomacy in Central Europe, s. 268, Appendix D.

Behram, Gyorgy Albani ve Betzek 9 Temmuz’da Budin’e geldiklerinden onlara
mihmandarlik etmekle gorevlendirilmisti. 2 Agustos’ta Ferdinand’in &lim haberinin
Budin’e ulagmasi iizerine Habsburg heyetini gecici bir siireligine kaldiklar1 konakta goz
hapsine alan yine, Betzek’in ifadesine gore eski bir Hiristiyan olan Behram Cavus’tu
(Betzek, Gesandtschafisreise, s. 4, 7).

Bu baglamda 1555-1562 arasinda Habsburg mukim elgisi olan Ogier Ghislain de Busbecq
heniiz ikinci vezir olan Semiz Ali Pasa’yla yakinlasmanin dogru olacagina karar vermisti.
Busbecq, Riistem Pasa’nin vefatindan sonra veziriazamlik makamina yiikselen Semiz
Ali’yle nihayet 1562 barisint miizakere edip Siileyman’in ahidnamesini almay1 becermisti
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maksatla 1564 Ekim basinda Viyana’ya gitti; Arslan Bey namina aldigi
itimat mektubunu yine kendi elleriyle hazirlamist’’”. Bu vazife igin
Hidayet’in secilmesinde eyalete yeni gelen Arslan’la tesis ettigi sahsi
iligkinin pay1 yiiksek olabilir. Macar-Hirvat serhaddinin anli sanli Yahyalilar
ailesinden olan Arslan, Macarca anlayip konusabilen biriydi’’. Hidayet Aga
(bu tarihte Habsburg yetkililerince boéyle tanimiyordu) Viyana’daki ilk
diplomatik temaslarina basladiginda Arslan’in katibi ve elgisi olmasinin
yaninda onun hazinedar1 olarak biliniyordu”. Hidayet Aga ilk misyonunda
basartya ulasmis goriinliyor. Maximilian Ekim sonlarinda Osmanlilarla
siyasi iligkileri yoluna koymak amaciyla haract yola c¢ikarmay1
kabullenmisti”®. Kasim basinda hareket eden Cernovi¢ ve Hidayet, 14
Kasim’da Osmanli payitahtindakilerin hevesle bekledigi haragla beraber
Budin’e vardilar’®.

(James D. Tracy, “The Ambassador as Third Party: Busbecq’s Summary Account for the
Year 15597, Acta Histriae, Say122/2, 2014, s. 203). 1565’teki miizakereler boyunca Semiz
Ali Paga, Maximilian ile Siileyman arasinda yeni bir baris antlasmasinin akdini saglamaya
calisan Cernovié’in en biiyiik umudu olmaya devam etti (Eduard Wertheimer, “Zur
Geschichte des Tiirkenkrieges Maximilians II. 1565 und 1566, Archiv fiir ésterreichische
Geschichte, Say1 53, 1875, s. 49-53).

72 QeStA, HHStA, Tiirkei 1/19, Konv. 1, vr. 32a, 3 Ekim 1564. Maximilian Komorn kaptan1
Johann Pethd’ye yolladig1 4 Ekim 1564 tarihli talimatinda Arslan Bey’in katibi ve elgisi
Hidayet’i vakit kaybetmeden Viyana’ya yollamasini istiyordu (K. Vocelka, “Eine
tiirkische Botschaft in Wien”, s. 105).

73 Yahyapasazadeler iizerine yetkin bir galigma igin bkz.: P4l Fodor, “Wolf on the Border:
Yahyapasaoglu Bali Bey (?—1527). Expansion and Provincial Elite in the European
Confines of the Ottoman Empire in the Early Sixteenth Century”, Serefe. Studies in
Honour of Prof. Géza David on His Seventieth Birthday, ed. Pal Fodor, Nandor E. Kovéacs
and Benedek Péri, Research Centre for the Humanities, Hungarian Academy of Sciences,
Budapest 2019, s. 57-87.

74 “Schatzmeister Chiaia” (Betzek, , Gesandtschafisreise, s. 13). Keza Hidayet igin
“Schatzmeister” ibaresini kullanan Daniel Meireil’den (Raif von Comorn auf
Constantinopl. Adj. Den 13 Nouember Ao 1565, Niirnberg, Stadtarchiv, E 28/I1, FA Praun,
Nr. 149, vr. 19r) iktibasen Ralf C. Miiller, “Der umworbene ‘Erbfeind’: Habsburgische
Diplomatie an der Hohen Pforte vom Regierungsantritt Maximilian I. bis zum ‘Langen
Krieg’ — Ein Entwurf”, Das Osmanische Reich und die Habsburgermonarchie, hrsg.
Marlene Kruz u.a., Oldenburg, Wien 2005 (Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung, 48, Ergédnzungsband), s. 274.

5 Die Korrespondenz Maximilians II. 1. Band: Familienkorrespondenz 1564 Juli 26 — 1566
August 11, bearbeit. von Viktor Bibl, Adolf Holzhausen K. u. K. Hof- und
Universitidtsbuchdrucker, Wien 1916, s. 43-51, no. 34, Maximilian’dan Ferdinand’a, 10
Ekim 1564, Viyana (Arzlani secretarium Hidait Agam), atif i¢gin bkz.: s. 50; s. 57-61, no.
47, Maximilian’dan Ferdinand’a, 30-31 Ekim 1564, Viyana.

76 Nuntiaturberichte aus Deutschland, s. 235-237, no. 59, Delfino’dan Borromeo’ya (8 Kasim
1564); OeStA, HHStA, Tiirkei 1/19, Konv. 1, vr. 172a-174a, Cernovi¢, Albany ve
Csaby’den Maximilian’a, 16 Kasim 1564, Budin; Betzek, Gesandtschaftsreise, s. 12.
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Serhatten Payitahta: Hidayet ve Devletlerarasi Diplomasi

Bab-1 Ali, diplomatik siirecin bir an evvel tamamlanmas1 igin isi siki
tutuyordu. 26 Ekim 1564’te yeni ahidname niishasini teslim alan Dergéah-1 ali
cavusu Mehmed ve Habsburg sefareti ulagi Edoardo de Provisionali Budin’e
dogru yola ¢ikmislardi bile; saraydan gelen emirde Arslan Bey’den vakit
kaybetmeden (mesela vekéleten yoOnettigi eyalete beylerbeyi tayinini
beklemeden) Viyana’dan gelen elgileri Istanbul’a yollamas: isteniyordu’”.
Arslan Bey de 6yle yapti. 24 Kasim itibariyla Cernovié, Albani, Csaby ve
Hidayet Budin’den Osmanl payitahtina, 16. yiizyilin ortasinda diinyanin en
bliyiik ve karmasik diplomasi merkezlerinden birine dogru yola
koyulmuslardi’®. Bu, Jordanus’un kitabinda Hidayet’e dair gegen “unicorn”
hikayesi gercek degilse, herhalde Hidayet’in Istanbul’u ilk goriisii olacakts;
ama en nihayetinde Istanbul’'un (ve herhalde Viyana’'min) tam bir kurtlar
sofras1 oldugunu anlamasi uzun siirmemis olsa gerek.

Osmanli-Habsburg sinir boylarinda bir giin digerine benzemiyordu.
Hidayet ve meslektaslar1 menzile varabilmek i¢in heniiz Balkan kisiyla
cebellesirken siyasi dengelerde ciddi degisiklikler oldu. II. Maximilian, biraz
da tahtina yeni kurulmus geng bir hiikiimdarin riistiinii ispat arayisiyla, 1564
Eylil’ii baslarinda Szatmar’t Habsburglardan alan Erdel krali Janos
Zgismond’a (Osmanli belgelerinde Kral Oglu) karst harekete gecti.
Hizmetine aldig1 {inlii komutan Lazarus von Schwendi, Aralik ayinda
Erdel’e girerek kralin iilkedeki Habsburg ileri karakollarina yonelttigi
saldirty1 bertaraf etmeye giristi’”’. Bundan boyle Cernovié ve imparatorun
mukim elgisi Albert de Wyss’in Osmanl ricaliyle miizakere edecegi yeni

76 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 177-178, no. 286, Semendire beyi olup Budin
muhafazasinda olan Arslan Bey’e, 20 Rebitilevvel 972/26 Ekim 1564. Name-i hiimayun
sureti i¢in bkz.: 6 Numarali Miihimme Defieri, s. 187, no. 306, Maximilian’a name-i
hiimayun, 18 Rebitievvel 972/24 Ekim 1564 (Altin kozalak ve serdser kese igcinde Mehmed
Cavus’a teslim edildi).

Gisela Prochéazka-Eisl, Claudia Romer, Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe

der Zeit Siileymans des Prdchtigen aus dem Haus-, Hof- und Staatsarchiv zu Wien, Verlag

der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wien 2007, s. 134-135, no. 64, Arslan

b. Mehemmed’den Maximilian’a, 24 Kasim 1564.

7 James D. Tracy, “Tokaj, 1565: A Habsburg Prize of War and an Ottoman Casus Belli”,
The Battle for Central Europe: The Siege of Szigetvar and the Death of Siileyman the
Magnificent and Nicholas Zrinyi, ed. Pal Fodor, Brill, Leiden-Boston 2019, s. 361-362.
Lazarus von Schwendi’nin Szigetvar seferi oncesinde Erdel’de yiiriittiigii askeri harekat
hakkinda bkz.: Wilhelm Janko, Lazarus Freiherr von Schwendi oberster Feldhauptmann
und Rath Kaiser Maximilian’s II., Willehm Braumiiller Wien 1871, s. 31-68.
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mevzular vardi: Geng Erdel krali nasil dizginlenecekti ve Erdel’e giren
Alman askerleri hangi yollarla tahliye edilecekti?

Budin’den gelen heyet 22 Aralik 1564’te Istanbul’a vardi. Dért giin
sonra, 26 Aralik’ta, Cernovi¢, Albert de Wyss ve Csaby, Semiz Ali Pasa’nin
huzuruna ¢iktilar®., Bu, mukim elginin de katilmuyla bir cesit takdim
ziyaretine benziyordu. Sultan Siileyman, ¢ikti§i av gezisinden 29 Ocak
1565°te donene degin Cernovié, tabiri caizse, Semiz Ali’yle bas basa verip
Erdel’de gittikce sarpa saran halden nasil ¢ikilabileceginin yollarii aradi. 13
Ocak’ta, Cernovié’in tebdil-i kiyafet gece karanligma karisip Semiz Ali’nin
konagina gitmesi, meselenin can alici noktalarmin o vakitte ele alindig:
intibain1 uyandirtyor. Osmanli sadrazami, Janos Zsigmond’un Szatmar’i
almasinin ortalig1 fena karistirdiginin farkindaydi; esas kaygisi, Siileyman’in
geng krala arka ¢ikarak kaleyi elinde tutmasina riza gostermesiydi.
Cernovié¢’in belirttigi gibi, Maximilian, kalenin iadesini talep ediyordu.
Dahasi, sohbetin iki tarafi da, hem Cernovi¢ hem de Semiz Ali Pasa,
Schwendi komutasindaki imparatorluk kuvveti Erdel’de oldugu siirece iki
saray arasinda kolay bir ¢dziime ulasilamayacagimi gayet iyi biliyorlardi®!.

Biiyiik giin 4 Subat’ti. Cernovi¢ ve Csaby, huzuruna kabul edildikleri
sultanin elini Opiip iki yillik haraci teslim ettiler®”. Ayni1 giin yapilan
goriismelerde, Habsburg elgileri, Osmanli saraymin Habsburglarla baris
halinin devamina taraftar oldugunu gordiiler. Sekiz yillik bir ahidnameden
s0z ediliyordu. Ne var ki, ayn1 Osmanli sarayinin Erdel kralin1 tedip etmek
i¢in dogrudan miidahale edip etmeyecegi mechuldii. Yine de, Maximilian’in
Nagybanya’dan (Baia Mare) vazgegmesi halinde Tisza nehrinin Ote
yakasinda kalan kaleleri elinde bulundurulmasma ses edilmeyecekti.
Gelgelelim, Cernovi¢ ve Csaby, Osmanli ricalinin gergevesini ¢izdigi bu
teklifi imparatorla gériismeden kabul edemezlerdi. Csaby’nin Istanbul’da
kalmasina, Cernovi¢ ve Istanbul’a geldigi giinden beri izini tarihgiden

80 Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 119, no. 111, Maximilian’dan (Arsidiik)
Ferdinand’a, 19 Mart 1565, Viyana. 1565’in ilk ve ikinci giinleri Cernovi¢ Semiz Ali
Pasa’yla goriismeye devam etti. 26 Aralik’taki ziyarete hastaliindan 6tiirli katilamayan
Gyorgy Albani 3 Ocak’ta vefat etti (Betzek, Gesandtschaftsreise, s. 29-30).

81 E. Wertheimer, “Zur Geschichte des Tiirkenkrieges”, s. 49-50. 17 Ocak’ta Cernovié ve
Semiz Ali bir kez daha goriistiiler (Betzek, Gesandtschafisreise, s. 31).

82 Haracin teslim alindigina dair belge 21 Subat’ta diizenlendi. A. C. Schaendlinger, Die
Schreiben Siileymans des Prdchtigen an Karl V, s. 94-95, no. 33, nisan-1 hiimayun, 20
Receb 972/21 Subat 1565.
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ustalikla kaybettiren Hidayet’in tekrar Viyana’ya gonderilmesine karar
verildi®.

Hakikaten de, Hidayet, son bir bucuk ayda, Cernovi¢ Semiz Ali
Pasa’nin kapisii asindirirken neler yapiyordu? Bunu bilmiyoruz. Belki de
diplomatik vazifesinin sonuna geldigini diisiiniiyor ve ailesinin yanina
donmek amaciyla, adet oldugu iizere, Habsburg temsilcilerinin Budin’den
gecen geri doniis yolculuguna ¢ikmasini bekliyordu. Bu arada Nemge ve
Macar meselelerinden sorumlu Dergah-1 4li terciimanlar1 Murad ve Mahmud
Beylerle goriismiis olabilecegini sdylemek makul bir varsayim olsa gerek®.
Sayet boyle olduysa, Ozellikle 1557°de Tesviye’yi bitiren Murad’la
konusacak derin meseleleri oldugunu tahmin etmek zor degil. Hatta insan,
Hidayet’in Viyana’ya ikinci ziyaretinde yaninda gotiirdiigii iki sanduka
dolusu kitaptan birinin bir 7esviye niishas1 ya da ondan ¢ikardigi notlar olup
olamayacagini merak etmeden duramiyor. Ne olursa olsun, Hidayet icin esas
telase, Cernovi¢’le beraber bir kez daha Viyana’ya gidecegini 6grendikten
sonra baslamis olmali.

Hidayet’in omuzlarina yeni goreviyle beraber bircok yeni sorumluluk
yuklenmis oldu. Bir kere, Siileyman’in ahidname-i hiimayununu
Maximilian’a gotiirecek kisiydi®’; Hidayet, bu soylu vazifesine miinasip

8 QeStA, HHStA, Tiirkei 1/19, Konv. 2, vr. 31a-33b, Albert de Wyss’ten Maximilian’a, 22
Subat 1565, Istanbul; Die Korrespondenz Maximilians , 1, s. 119, no. 111, Maximilian’dan
(Arsidiik) Ferdinand’a, 19 Mart 1565, Viyana.

8 Murad Bey ve Mahmud Bey, Istanbul’daki Alman ve Macar diplomasi muhitinin iki
belirgin ismiydi (T. P. Graf, The Sultan’s Renegades, s. 154). 1558’den gozden diisen
Mahmud Bey, 1563’te Paulus de Palina ve Achatius Csaby, Osmanli hazinesinin hesabinca
“Beg vilayetinin H. 970 senesi cizyesini” getirdiklerinde yine Dergah-1 ali terciimani
goriiniiyordu (BOA, Kamil Kepeci, no. 1866, s. 45). Mahmud, bu islemler sirasinda
Habsburg sefaretinden 100 diikalik bir bahsis almisti (E. D. Petritsch, “Der habsburgisch-
osmanische Friedensvertrag des Jahres 15477, s. 65). Murad Bey, 16. yiizyilin ikinci
yarisinda gesitli vesilelerle Habsburg sefaretinden hediye ve bahsigler almaya devam etti
(Tobias P. Graf (ed.), Der Preis der Diplomatie: Die Abrechnungen der kaiserlichen
Gesandten an der Hohen Pforte, 1580-1583, Universititsbibliothek Heidelberg,
Heidelberg 2016, passim).

85 A. C. Schaendlinger, Die Schreiben Siileymans des Priichtigen an Vasallen, s. 87-90, no.
32, 15 Receb 972/16 Subat 1565; 6 Numarali Miihimme Defieri, 1, s. 436-438, no. 785 22
Receb 972/23 Subat 1565 (Nemge ve Alaman krali imparador Maksimilyanos’a yazilacak
name-i gerifin suretidir). Ahidname sureti: s. 444-447, no. 796, 15 Receb 972/16 Subat
1565 (Maksimilyanos Krala gonderilecek ahidnamenin suretidir).
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olarak Rumeli zaimleri arasina katilmist:®. Hidayet’in yeni unvanina yarasr,
Siileyman’in ihtisam ve itibarii layikiyla tasir bir goriintiiye sahip olmasi
onemliydi. Viyana’daki ikinci ikametinde esyalar1 arasinda goriilen
Siileyman’in babasi Sultan Selim’den kalma, giimiis zincirle siislii raht
takimi, herhalde bu giinlerde, hazine-i amireden ¢ikarilarak kendisine teslim
edilmisti. Hidayet, beraberinde getirdigi esyalara bakilirsa, Maximilian’in
huzuruna ¢iktiginda ¢ekecegi nutku yine Istanbul’dan yiiklenilen ii¢ kilim
iizerinde icra edecekti. Keza yaninda getirdigi 740 altin sikke ve 1150 taleri
[stanbul’da edindigini tahmin etmek gii¢ degil’’. Hidayet, Cernovié’le
birlikte gidecegi ikinci diplomatik misyonundan evvel Osmanli divanindan
cikan bazi emirleri sahsen teslim aldi. Yol boyunca Habsburg heyetinin can
ve mal giivenligini saglayacak miirur tezkeresi Hidayet’teydi®. Cesitli
gerekeelerle Viyana’ya giden kitleye dahil edilen isimlerin selameti de ona
teslim edilen belgelere emanetti®. Ayn1 tarihlerde kaleme alman emirlerden

8 6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 419-420, no. 744, Istanbul’dan Budin’e varinca yol
iizerinde vaki‘ olan beylere ve kadilara, 17 Receb 972/18 Subat 1565 (Za‘im Hidayet’e
verildi. Fi 18 Receb sene 972).

87 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/19, Konv. 5, vr. 94a, tah. 2 Haziran 1565.

88 86 nolu dipnot ve 6 Numarali Miithimme Defteri, 1, s. 425, no. 760, Istanbul’dan

Komaran’a varinca yol {izerinde vaki‘ olan beylere ve kadilara, 18 Receb 972/19 Subat

1565 (Bu dahi: Hidayet’e verildi. Fi 20 Receb sene 972). Sultan Siileyman’mn II.

Maximilian’a sekiz yillik bir sulh i¢in Cernovi¢ ve Hidayet’le bir ahidname yolladigin

belirtip heyetin Viyana’ya nakli hususunda gerekli hazirliklarin yapilmasini isteyen

hiikiimler i¢in bkz.: 6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 418-419, no. 742, 17 Receb 972/18

Subat 1565, Budin beylerbeyine (bir sureti Timisvar beylerbeyine); s. 420-421, no. 746, 17

Receb 972/18 Subat 1565, Budin beylerbeyine;

Bu kisilerden 6zellikle ikisi dikkat ¢ekiciydi. 1562°de Gydrgy Bebek’le beraber Fiilek

beyine esir diigen Korona kaptani Janos Krusics, 1565°teki diplomatik temaslarin bir

ahidname niishasina déniisen iyimser havasi icinde Osmanli makamlar tarafindan serbest

brrakilmist1 (J. Zontar, “Michael Cernovi¢”, s. 203; 6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s.

421, no. 747, 17 Receb 972/18 Subat 1565, Budin beylerbeyine; s. 426, no. 763, 18 Receb

972/19 Subat 1565, Budin’e varinca yol iizerinde olan beylere ve kadilara). Ne var ki,

Osmanli divani, Krusics’in ahidname metninin Maximilian tarafindan tasdikine degin

Budin’de tutulmasmi istemisti. En nihayetinde, 1565 boyunca Osmanli ve Habsburg

saraylar1 arasinda bir tiirlii ¢oziilemeyen sorunlar yiiziinden olsa gerek, Janos Krusics 25

Eyliil 1565°te halen Budin’deydi (OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 90, Konv. 3, vr. 77a,

Estergon beyi Mehmed’den Komorn kaptani Johann Pethd’ye, 1565 Eyliil sonu, Estergon.

Krs.: E. D. Petritsch, Regesten der osmanischen Dokumente, s. 168, no. 482). Keza 21

Subat’ta Hidayet’e teslim edilen bir emirde Cernovié’in Galata’da yasayan karisini

Viyana’ya gotiirmesine miisaade edildigi bildiriliyordu (6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s.

427, no. 765, 18 Receb 972/19 Subat 1565, Istanbul’dan Komoran’a varinca yol iizerinde

olan beylere ve kadilara). Ne var ki, Cernovié¢, 1563’te istanbul’u terk ederken Galata’da

tacir Jacopo Drapiero’ya emanet ettigi ailesine (hanimi Jovanka, oglu Maximilian ve iki
kiz ¢ocugu) bu hiikkme karsin ailesi nihayet 1566 Mayis’inda Istanbul’dan kacarak

%
°
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Hidayet’e Viyana’ya vardiktan sonra Siilleyman’in  ahidnamesini
Maximilian’a takdim etmek disinda baska bazi vazifeler tevdi edildigi
anlasiliyor. Avusturya ve Macar illerinde tutsak kalmis Dergah-1 ali
yenigerisi Haci Sinan, Amiloglu Taceddin, Hiiseyin Aga ve daha niceleri,
belki de, Hidayet’in Habsburg saray1 nezdinde yapacagi girisimlerle
ozgiirliiklerini kazanip Osmanli diyarina geri doneceklerdi®. Osmanli devlet
ricali, Hidayet’ten ayrica Maximilian’in ahidname metnini tasdikinin
ardindan Erdel’e giderek Janos Zsigmond’un iki saray arasinda akdedilen
antlasmaya uygun bicimde elindeki kalelerden ¢ekilmesini temine
calismasini istiyordu®'.

Hidayet ve Cernovié¢ 22 Subat’ta Istanbul’dan ayrildilar®. Ne var ki,
artik birgoklarimizin ikna oldugu {izere, “Tarih™ degil, “tarihler” vardi ve
bunlar farkli derinliklerde, farkli hizlarda akiyorlardi. Savasin tarihi,
siyasetin, siyasetin tarihi diplomasinin Oniinde gidiyordu. Osmanli ve
Habsburg elgileri dort giin sonra Corlu’ya vardiklarinda Istanbul’da saray ve
diplomatik mabhfiller Lazarus von Schwendi’nin Tokaj kalesini aldigi
haberiyle calkalaniyordu. Heyet, aymi giin, 26 Subat’ta durduruldu’.
Osmanli divani, Cernovi¢’ten derhal bir adammi (bu kisi bir kez daha
Edoardo de Provisionali olacaktl) Viyana’ya yollayarak Siileyman’in
Maximilian’a sekiz yillik sulhu 6ngéren bir ahidname ihsan etmis oldugunu
bildirmesini istedi. Budin c¢avuslarindan Behram, heyetin esas biinyesinin
Corlu’da bir handa Osmanli cavuslari nezaretinde tutuldugu giinlerde
Edoardo’yla en siiratli sekilde Budin’e kadar gidip ulagin geri doniisiini

Viyana’ya geldiklerine kavusabildi (Claudia Romer, “Bemerkungen zum Schiksal von
Jovanka Cernovié¢ (1563-1566)”, Frauen, Bilder und Gelehrte. Studien zu Gesellschaft und
Kiinsten im Osmanischen Reich, hrsg. Sabine Prétor, Christoph K. Neumann, I, Simurg,
Istanbul 2002, s. 139-157). Keza aym tarihte Istanbul’dan ayrilmak isteyen Jacopo
Drapiero’nun yol hilkkmii de Hidayet’e teslim edilmisti (6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s.
420, no. 745, 18 Receb 972/19 Subat 1565).

N6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 433-434, no. 780, 22 Receb 972/22 Subat 1565,
Siileyman’dan Maximilian’a.

oV 6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 434, no. 781, 22 Receb 972/23 Subat 1565, Erdel krali
Istefan’a. Dergih-1 ali cavusu Siileyman, 16 Subat’ta Jinos Zsigmond’a giderek onu
Istanbul’da varilan anlagsmadan haberdar etmek ve istila ettigi yerleri Habsburglara iadeye
ikna etmek amaciyla gorevlendirmisti (s. 416, no. 738, 15 Receb 972/16 Subat 1565). Krs.:
S. 421-422, no. 749, 17 Receb 972/18 Subat 1565, Timigvar’a varup gelince yol iizerinde
vaki‘ olan kadilara; s. 422, no. 750, 17 Receb 972/18 Subat 1565, Eflak voyvodasina; s.
433, no. 779, 22 Receb 972/23 Subat 1565, Erdel kralina.

92 Betzek, Gesandtschafisreise, s. 34-35.

93 Betzek, Gesandtschafisreise, s. 36-37.
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burada bekleyecekti. Osmanli hiikiimeti, gorevine nihayet atanan Budin
beylerbeyi Iskender Pasa’dan gelen rapor dogrultusunda Tokaj’in Schwendi
tarafindan alinmasi bir yana Habsburg kuvvetlerinin seferberlik hazirligi
icinde oldugu intibammi edinmisti. Sulh islemlerinin devami isteniyorsa,
Habsburg askerleri Erdel’den ¢ekilmeliydi; Osmanlilar, Erdel kral
Zsigmond’un Nagybanya digindaki kaleleri sahiplerine iade etmesini
saglamay1 taahhiit ediyorlardi®™.

Ayni giin itibartyla Budin’e yollanan hiikiimde, Cernovié’e yazilanlarm
tekrarindan bir parga daha fazlasi vardi. Osmanli idaresi, Maximilian’in
niyetinin Ogrenilmesini istiyordu; ahidname metni tertip edildigi halde,
Habsburglarin bilerek ve isteyerek askeri eylemleri tesvik ettikleri sayi
olursa, Osmanlilar da savas sahnesinin iktiza ettirdigi tedariki goreceklerdi®.
Tokaj hadisesi, Osmanli ricali arasinda ayrigmanin giin yiiziine ¢ikmasina
sebep oldu. Sadrazam Semiz Ali Pasa, Erdel meselesinin aldigi halin
nezaketini kabul etmekle birlikte, diplomatik araglarla yol alinabilecegine
halen inaniyordu. Buna karsin ileride Sokullu Mehmed’in ete kemige
biiriindiirecegi savas siyasetini savunanlar, sultan nezdinde baski kurarak
Rumeli’deki askeri birlikleri teyakkuz haline gecirmeyi basardilar. Erdel ve
Osmanli-Habsburg hududunda, bilhassa Timigvar beylerbeyi Mustafa Pasa,
Solnok beyi Hasan ve Erdel krali Janos Zsigmond’un bilfiil tesis ettigi
ittifak, Osmanli merkezi iktidarin1 Erdel’deki ¢atismalarda daha etkin bir rol
almaya zorluyordu®®. Semiz Ali’nin isi zordu. 16. yiizyilin ortasinda merkezi

% A. C. Schaendlinger, Die Schreiben Siileymdns des Prdiichtigen an Vasallen, s. 57-58, no.
39, evahir-i Receb 972/22.02-03.03.1565; 6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 441, no.
792, Beg krali elgisi Mikel’e, 26 Receb 972/yevmii’-ahad=25 Subat 1565. 26 Subat’ta
Osmanli yetkilileriyle Istanbul’daki Habsburg mukim elgisi Albert de Wyss arasinda ayr
bir temas saglanmisti. Bu esnada Cernovi¢’e yollanan hitkmiin bir sureti Albert de Wyss’e
teslim edilmis olabilir. Evahir-i Receb 972 tarihli hiikmiin Almanca terclimesi i¢in bkz.:
OeStA, HHStA, Hungarica, Karton 91, Konv. 1, vr. 28a-b. Terclime metnin iizerinde De
Wyss’in mektuplarindan birinin Viyana’ya ulastig1 tarih olan 18 Mart 1565 kayithdir. Krs.:
Die Korrespondenz Maximilians , 1, s. 119, no. 111, Maximilian’dan (Arsidiik)
Ferdinand’a, 19 Mart 1565, Viyana.

% 6 Numarali Miihimme Defieri, 1, s. 440, no. 790, Budin beylerbeyine, 26 Receb 972/25
Subat 1565.

% 6 Numarali Miihimme Defteri, 1, s. 447, no. 797, Timigvar beylerbeyine; s. 447-448, no.
798, Budin beylerbeyine; s. 449-451, no. 801, Bosna beyi Mustafa’ya (26 Receb
972/yevmii’l-erbi‘a=28 Subat 1565); s. 451, no. 802, Rumeli beylerbeyine; s. 453-454, no.
807, Timigvar beylerbeyine; s. 454-455, no. 808, Vidin beyi Mehmed’e; s. 455, no. 809,
Budin beylerbeyine (28 Receb 972/1 Mart 1565); 11, s. 7, no. 811, Erdel kralina; s. 9, no.
814, Vidin beyine (birer sureti Vulgitrin ve Alacahisar beylerine); s. 10, no. 816, Akinci
beyi Mustafa’ya (bir sureti akinci beyi Siilleyman’a); s. 10-11, no. 817, Budin
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hiikiimetlerin kollarinin nereye kadar uzandigina karar vermek kolay degildi;
yillardir yiiz yiize bakip birbirlerine dis bileyen nice sinir kalesi komutan,
elciler ve wulaklar vasitasiyla bin bir giligliikle ilerleyen diplomatik
goriigmelerin icerigini bir anda anlamsizlastirabiliyordu. Baska bir ifadeyle,
en azinda bu oOrnekte, diplomasi, siyaset ve sinir ¢atismalarinin hizina
yetisemiyordu. Ulaklar ve ¢avuslar Istanbul-Budin-Viyana arasmi
durmaksizin arsinlasa da, yetkilendirilmis elgiler ve hiikiimdar ve rical
huzurunda yapilan sifahi degerlendirmeler olmaksizin karar alinamadig igin,
diplomasi, arkasindan kosusturdugu askeri birliklerin kuyuya attig1 taglar
her defasinda ¢ikarmaya bos yere ugrastyordu. Keza bazi Osmanli serhat bey
ve pasalarinin Erdel kralina arka ¢ikmasi gibi, sinir boylarindaki Macar-
Hirvat zadegdni Habsburg sarayini c¢oklukla Osmanlilara karsi daha
saldirgan bir tutum takinmaya itiyordu®’.

Bu esnada Hidayet’in nerede olduguna dair agik bir bilgimiz yok.
Ortalarda goriinmedigine gore, Corlu’da ne olup bitecegini bekleyen kitle
iginde kaldiginmi diisiinebiliriz. 26 Subat’tan sonra nerede kalmis olurlarsa
olsun, Cernovié ve Hidayet, 6 Mart’ta Istanbul’daydilar. Cernovié, Habsburg
askerlerinin faaliyetlerini {ic sebebe baglayarak izah ediyordu: sinir
komutanlarinin  bilgisizligi, geri doniisiiniin  gecikmesi  yiiziinden
ahidnamenin mukarrer olmadig1r yanilgisi ve Erdel kralinin iki devlet
arasindaki hukuka riayet etmeyen girisimleri. Aksi takdirde, II.
Maximilian’in baris halinin muhafazasindan yana oldugundan emindi®®. 8
Mart’ta, Hidayet ve Cernovié’in basimi ¢ektigi heyet, en basta tarif edilmis
misyonunu yerine getirmek amaciyla yeniden yola koyuldu”. Hidayet, 24

beylerbeyine; s. 11-12, no. 819, Timigvar beylerbeyine (gurre-i Saban 972/4 Mart 1565); s.
13-14, no. 823, Zagesne beyine; s. 16, no. 827, Semendire alaybeyine (3 Saban 972/6 Mart
1565).
Zrinyi ailesi iizerinden Macar-Hirvat aristokratlarinin 16-17. yiizyillarda Habsburg
hanesiyle kurduklar ikircikli iligki hakkinda bkz.: Géza Palffy, “Verschiedene Loyalititen
in einer Familie: Das kroatisch-ungarische Geschlecht Zrinski/Zrinyi in der
»supranationalen« Aristokratie der Habsburgermonarchie im 16. und 17. Jahrhundert”,
Militia et Litterae. Die beiden Nikolaus Zrinyi und Europa, hrsg. Wilhelm Kiithlmann,
Gabor Tiiskés, Max Niemeyer Verlag, Tibingen 2009, s. 11-32. Szigetvar seferi
oncesinde Habsburg yonetiminin Macar ve Hirvat simir soylularini zapturapt altina alma
¢abalar1 hakkinda bkz.: James D. Tracy, “The Road to Szigetvar: Ferdinand I’s Defense of
His Hungarian Border, 1548-1566", Austrian History Yearbook, Say1 44,2013, s. 17-36.
B 6 Numarali Miihimme Defteri, 11, s. 16, no. 828, Budin beylerbeyine, 3 Saban 972/6 Mart
1565 (Mezbur Hiddyet e verildi).
9 Betzek, Gesandtschafisreise, s. 37.
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Mart’ta Budin’e dondii'®. Hidayet’in, Viyana’ya dogru yolculuga devam
etmeden once, ailesiyle hasret gidermek igin bir miktar vakti oldu. Asitdne-i
saadet Hidayet’e ziyadesiyle yaramisti. 1564 kisinda Budin divaninin orta
halli bir katibi olarak gittigi payitahttan elinde Sultan Siileyman’in name-i
hiimayunu, hizmetkarlariin ¢ektigi arabada saltanat ziynetleriyle bir Rumeli

zaimi olarak donmiistii'®".

Istanbul-Gyulafehérvar-Viyana Kiskacinda Hidayet: Hidayet’in
Ikinci Viyana Ziyareti (1565)

Hidayet, 7 Nisan 1565’te Viyana’ya geldi'®. Refakatindeki Cernovi¢’in
Kutsal Roma imparatoru nezdinde yerine getirmesi icap eden birgok vazifesi

100 Bydin beylerbeyi iskender Pasa, 24 Mart 1565 tarihli mektubuyla Hidayet ve Cernovié’in
gelisini bildirip gecis izni talep etmisti (OeStA, HHStA, Hungarica, Karton 91, Konv. 1,
vr. 34a). Elyazisina dikkat edilirse, bu mektubun kéatibi de, bizim Hidayet’ten baskas1
degildi.

101 Tayyip Gokbilgin’e gore, Hidayet “Cavus” 1564’ te Habsburg sarayiyla kurulan diplomatik
temas esnasinda “miiteferrika-bas1” unvanma sahipti (M. Tayyib Gokbilgin, “Kanuni
Siileyman’in 1566 Szigetvar Seferi Sebepleri ve Hazirliklar1”, Tarih Dergisi, Say1 16/21,
1966, s. 1).

192 Hidayet, TSMA, E. 0657/29 kiinyesiyle muhafaza edilen mektubunda “Beg¢’e vasil”
olusunu “sehr-i Ramazani’l-miibarekiin altinci giinii”ne tarihler. Hidayet, Sultan
Siileyman’a gonderdigi tarihsiz mektubunda metni ne zaman kaleme almis olabilecegine
dair baz1 karineler sunar. Mektuba gére, Maximilian’in huzuruna ikinci kez ¢ikan Osmanl
elgisi, imparatorun Siileyman’a bir adamiyla yeni bir mektup yollamasini saglamistir ve
Maximilian’in kendisine kati bir cevap vermemesinin sebebi halen Erdel el¢isini
beklemesidir. Hidayet’in igaret ettigi ulak 23 Nisan’da yola ¢iktigina (Die Korrespondenz
Maximilians, 1, s. 153) ve Istvan Bathory’nin Viyana’ya gelisi 28 Nisan’1 bulduguna gore,
mektup bu zaman araliginda yazilmis olmalidir. Hidayet’in ulagin yola koyuldugu giin,
belki de ayni postayr kullanarak mektubunu Istanbul’a yollama ihtimali yiiksek
oldugundan mektubun tahminen 23 Nisan tarihli oldugu sOylenebilir. Maximilian’in
Siileyman’a yolladig1 23 Nisan 1565 tarihli mektubun miisvedde sureti: OeStA, HHStA,
Hungarica, Kart. 91, Konv. 1, vr. 39a-b. Hidayet’in Viyana’ya gelisi i¢in ayrica bkz.:
Chantonnay’dan Ispanya krali II. Felipe’ye, 7 Nisan 1565, Viyana, Papiers d’Etat du
cardinal de Granvelle d’apreés les manuscrits de la Bibliotheque de Besangon, publ. M.
Ch. Weiss, Tome IX, Imprimerie nationales, Paris 1852, s. 124-133, atif i¢in bkz. s. 132
(bu kaynaga dikkatimi ¢eken Giines Isiksel’e tesekkiirii bor¢ bilirim). Johannes
Sambucus’un Hofburg adina tuttugu tarihi notlarda 8 (?) Nisan: Hans Gerstinger (hrsg.),
Aus dem Tagebuch des Kaiserlichen Hofhistoriographen Johannes Sambucus (1531-
1584), (Cod. Vind. Lat. 9039), Bohlau, Graz-Wien 1965, s. 43. Hans Jakob Fugger,
Onuphrius Panvinius’a yazdigi 18 Nisan 1565 (Taufkirchen) tarihli mektupta isim
belirtmeksizin Viyana’ya bir Osmanli agasinin gelisinden bahseder (Wilhelm Maasen,
Hans Jakob Fugger (1516-1575). Ein Beitrag zur Geschichte des 16. Jahrhunderts, Verlag
von Dr. F. P. Datterer & Cie. (Sellier), Miinchen-Freising 1922, s. 118-119, ek no. 39, atif
icin bkz. s. 118).
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vardi elbette; ama Hidayet’in de her seyden evvel Siileyman’dan getirdigi
ahidname niishasini teslim etmesi gerekiyordu. Merasimin gerceklestigi giin
Hidayet, Maximilian nezdinde Tokaj ve Szernecs’in Habsburg kuvvetleri
tarafindan ele gegirilisini protesto ederek Schwendi’nin ele gegirdigi yerlerin
iadesini talep etti. Osmanli elgisi, bir par¢a gozdagi veren bir islupla,
yasanan askeril kargasa karsisinda Sultan Siileyman’in serhat boylarindaki
pasa ve beylerine Erdel kralina yardim eli uzatmalar1 hususunda talimatlar

gonderdigini belirtti'®.

Ne var ki, Maximilian igleri aceleye getirme taraftar1 degildi. Lazarus
von Schwendi’nin Erdel’de kazandig1 basarilarin pazarlikta elini
giiclendirdigini disiiniiyordu. Bu sebeple, en basindan beri Hidayet’e Bab-1
Ali’yle sulh iliskisini muhafaza etmek arzusunda oldugunu beyan etmesine
ragmen Erdel’den gelen elginin sdylediklerini duymadan kati bir cevap
veremeyecegini ifade ediyordu. Maximilian’in dort gozle bekledigi Erdel
elgisi ortalarda heniiz goriinmediginden Hidayet, kendi ifadesiyle,
muhtemelen Nisan ay1 ortasinda, bir kez daha Maximilian’in huzuruna ¢ikti.
Hidayet’in dedigine gore, Viyana’da gegirilen her bos giin, sinirda teyakkuza
gecmis Osmanli kitalarinin Erdel’e miidahalesini ¢ok daha gercekei bir
ihtimale doniistliriiyordu. Maximilian’in bu hususta oyalanmaktan vazgegip
Siileyman’a acik ve anlagilir bir mektup yollamas1 yerinde olacakt'®.

Maximilian’in Erdel’deki meseleyi gormezden geldigini soéylemek
dogru olmaz. Habsburg hiikiimdari, kelimenin basit manasityla zaman
kazanmaya c¢alisiyordu. 28 Nisan’da Albrecht von Bayern’e yolladigi
mektupta Osmanli ve Erdel elgilerinin ayni anda Viyana’da bulundugunu
belirtip miizakerelerin hangi yone seyredecegi hususunda kendisinin de
merakta oldugunu itiraf etmisti. Maximilian’a sorulursa, Osmanlilarin sulhu
uzatma konusunda kendisine giivenmedigi giin gibi asikardi; iki devlet
arasindaki anlagmazligin nihayet bir savasa evrilecegini gosteren nice alamet
vardi'”®. Meseleyi alabildigine karmasiklastiran sey, Erdel krali Janos
Zsigmond ile Lazarus von Schwendi’nin 13 Mart 1565°te, yani Hidayet’in

103 TSMA, E. 0657/29, Hidayet’ten Sultan Siileyman’a, tahm. 23 Nisan 1565; Die
Korrespondenz Maximilians, 1, s. 148, no. 131, Maximilian’dan (Arsidiik) Ferdinand’a, 17
Nisan 1565, Viyana; Nuntiaturberichte aus Deutschland, s. 337-340, no. 91, Delfino’dan
Borromeo’ya (15 Nisan 1565).

104 TSMA, E. 0657/29, Hidayet’ten Sultan Siileyman’a, tahm. 23 Nisan 1565.

195 Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 152-153, no. 138, Maximilian’dan Albrecht von
Bayern’e, 28 Nisan 1565, Viyana.
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Viyana’ya varigindan kabaca ii¢ hafta Once Szatmar barisini akdetmis
olmalariydi. Maximilian’in Erdel el¢isini bunca zaman beklemesinin sebebi,
Erdel krali karsisinda Habsburg hanesine onemli kazamimlar getiren
antlagmanin tasdikini saglamakti. Gelgelelim, Istvan Bathory, Erdel kralim
temsilen Nisan ortasinda Viyana’da arz-1 endam ettiginde el¢inin Erdel’de
kaybedilen yerlerden bir ¢irpida vazgegmek yerine goriismeleri uzatacagi

anlasildi'®.

Osmanli hiikiimeti, Szatmar antlasmasindan Nisan basinda haberdar
oldu. Erdel kralina yollanan mektupta antlagmanin taninmayacagi acik bir
dille ifade edildi. Janos Zsigmond’un bdyle bir antlasma imza etme yetkisi
yoktu; kili¢ hakkiyla fethedilmis bir memleket olarak Erdel Siileyman’a ait
bir vilayetti; Kral-oglu’ndan evvel babasi Janos Zapolya’y1 Erdel’e kral nasp
eden zaten Siileyman’dan baskasi degildi'”’. Sultan Siileyman, bir ay kadar
sonra Maximilian’a yolladigt mektubunda Erdel -elgileriyle yaptigi
goriismelerin Osmanli sarayr nezdinde hiikiimsiiz oldugunu, Asitane’nin

196 T azarus von Schwendi’nin ordugihma giden Istvan Bathory, efendisi adina Szatmar,
Munkacs, Huszt ve Tokaj’1t Habsburglara birakmayi kabul etti. Janos Zsigmond, ayrica
Maximilian’in kizkardesi Johanna’yla evlenmek suretiyle Erdel kralliginin miilkiyetini
Habsburg hanesiyle paylasacakti. Géza Palffy, “Un penseur militaire alsacien dans la
Hongrie au XVI° si¢cle: Lazare baron von Schwendi (1522-1583)”, La pensée militaire
hongroise a travers les siecles, dir. Hervé Coutau-Bégarie, Ferenc Toth, Institut de Stratégie
Comparée EPHE [V—Sorbonne—Editions Economica, Paris 2011, s. 44-45; J. D. Tracy,
“Tokaj, 15657, s. 363-364. Erdel kralmm Viyana’ya yolladig1 elgisine Szatmar’da
akdedilen antlagsmanin hilafina verdigi talimatlar ve bunun Hofburg’ta nasil karsilandigi
hakkinda bkz.: Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 168-170, no. 146, Maximilian’dan
Albrecht von Bayern’e, 31 Mayis 1565, Viyana.

107 6 Numarali Mithimme Defteri, 11, s. 104-105, no. 1009, Erdel kralina name-i hiimayun, 8
Ramazan 972/9 Nisan 1565. Janos Zsigmond’a yollanan mektupta Erdel meselesine dair
Osmanli devlet ricali arasinda yasanan fikrl ayrigsmanin izleri goriilebiliyordu. Biiyiik
ihtimalle Semiz Ali Pasa’nin niifuzuyla krala Erdel’de hadiselerin ilk bagladig:
vakitlerdeki rolii animsatiliyordu. “... astde-hal iizre vilayetiin mazbut u muntazam iken
ma-beynde olan mu‘dhede-i hiimdylinuma muhalif Balassa Melchior diyen miifsid
gavgasiyla ol canibe dahl i ta‘arruz olundukda anlarun ellerinden alinan kila‘a riza
virilmemisidi”. Habsburglara karsi diplomatik araglar yerine Osmanli savasgisinin cebrine
daha fazla itimat eden Timigvar pasast Mustafa, bir siire 6nce Erdel’deki karigikligin
artmasina katkida bulundugu yolunda bir elestirinin muhatabi olmustu. “... bu asil diisgmen
hiicim itmedin kiilli asker ile ol canibe varilup sulha muhalif alinan kal‘alarun fethine
mu‘avin olmagla bu asil ihtilale ba‘is olmigken ve bundan akdem defe‘atle ahkam-1 serife
gonderiliip beglerbegiligiine miite‘allik olan sancakbegleri ve asker halki kullarumla
mu‘avenete irisiip a‘day1 def* itmek emriim olmisken ol zaména degin irismeyiip te’hir
olunmaga sebeb nediir?” (6 Numarali Miihimme Defieri, 11, s. 62-63, no. 921, Timigvar
beylerbeyine, 23 Saban 972/26 Mart 1565).
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Erdel’le kurdugu iliskinin hukuki perspektifin altin1 ¢izerek bir kez daha
hatirlattr'%,

Askeri gercekler bir kez daha diplomasinin 6niinde kosuyordu. Osmanl
ricali, diplomasinin bol lafiz, az is iireten araglarini bir kenarda tutarken
Erdel’de olan bitene miidahale etmesi i¢in Nisan basinda sinir birliklerini
seferber etti. Erdel kralinin kaybettigi kaleler, “memalik-i mahriseden”
kabul edildiginden Timigvar pasasi Mustafa ve Solnok beyi Hasan’dan bu
yerlerin geri alinmasi i¢in Janos Zsigmond’a yardim ulastirmasi istendi.
Osmanli payitahtinda kafalar karigikti. Bu amagcla yollanan hiikiimlerde, bir
yandan Erdel memleketinin Habsburg gii¢lerinden temizlenmesi yolunda
acik talimatlar olmasma ragmen Jénos Zsigmond’un Istanbul’a gectigi
istihbaratin sihhatinden de kuskulaniliyor; Maximilian’a o ana degin
coziilemeyen tek yer alan Nagybanya’yi teslim edip tasdik etmesi icin
ahidname-i hiimayun gonderilmigken i¢inde Erdel kralinin bulundugu
karisikliklar baslar1 agritiyordu. Bu maksatla Rumeli’de seferberlik emri alan
diger sancaklarin askerleri, simdilik Erdel’e girmeyip hudutta gelismelerin
seyrini bekleyeceklerdi'”. Erdel ve Osmanli miittefik kuvveti, Mayis

108 A, C. Schaendlinger, Die Schreiben Siileymans des Prdichtigen an Karl V, s. 96-97, no. 34,
Siileyman’dan Maximilian’a, evail-i Muharrem 973/29 Temmuz—7 Agustos 1565. Name-i
hiimayun suretleri i¢in bkz.: Feridun Ahmed Bey, Miinse dtii’s-Seldtin, 11, Istanbul,
1275/1857, s. 75-76, “Cennet-mekan Sultan Siilleyman Han Gazi Hazretleri Dergahindan
Be¢ Kralima Gonderilen Name Saretidiir”; 6 Numarali Miihimme Defteri, 11, s. 178-179,
no. 1150, Beg kralina name-i hiimayun, 11 Sevval 972/12 Mayis 1565. Sultan Siileyman’in
agzindan su ifadelere bkz.: “Oyle olsa, ma‘limunuzdur ki miisariin-ileyh Kral-ogli’na
vilayet-i Erdel cendb-1 celalet-me’dbimiz kibelinden ihsan olunup liva-i serifimizle
miiserref olan kullarimiz a‘dadindan olmagmn animn tasarrufunda olan vildyet dahi sa’ir
memalik-i mahrusamiz gibi sdye-i himayetimizdedir ... Simdi Kral-ogli’na istikbali hilkm
virilip kal‘alar maslahati aninla soylesiliip anin ahd i peymani zamanma tevakkuf
miisteb‘id degil midir? Kral-ogh miistakil sulh itmege kadir midir? itdiigi takdirce anm
sulh1 miifid olur m1? Anin hidmeti bu canibden ne vechile ferman olunursa mazmtmuyla
amel itmekdir”. Siileyman’in name-i hiimayununun Almanca terclimesi: OeStA, HHStA,
Tiirkei /19, Konv. 4, vr. 72a-73a. Krs.: Claudia Romer, Nicolas Vatin, “The Hungarian
Frontier and Siilleyman’s Way to Szigetvar According to Ottoman Sources”, The Battle for
Central Europe. The Siege of Szigetvir and the Death of Siileyman the Magnificent and
Nicholas Zrinyi (1566), ed. Pal Fodor, Brill, Leiden-Boston 2019, s. 347. Ayrica bkz.:
Teréz Oborni, “Between Vienna and Constantinople: Notes on the Legal Status of the
Principality of Transylvania”, The European Tributary States of the Ottoman Empire in the
Sixteenth and Seventeenth Centuries, ed. Lovro Kuncevi¢, Gabor Karman, Brill, Leiden-
Boston 2013, s. 67-90.

199 Timigvar beylerbeyi Mustafa Pasa, Erdel’e giren Osmanli kuvvetinin serdarligina
getirilmisti (6 Numarali Miihimme Defteri, 11, s. 79, no. 958, Timigvar beylerbeyine, gurre-
i Ramazan 972/2 Nisan 1565). 6 Numarali Miihimme Defteri, 11, s. 170-171, no. 1134,
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ortasinda Pankota’y1 ald1''’; Mustafa Pasa ve Hasan Bey’in sagladig1 destek

Schwendi’nin Erdel’de tutundugu mevzileri kismen kaybetmesine yol
agmistt. Bu kez Osmanli yoOnetimi, kilig ve tiifekle kazandigimi cebe
koyarken, Siilleyman ve Maximilian arasinda gidip gelen metne atifla
meselenin  ordularin  durdurulup  Erdel’in  tahliye  edilmesiyle

coziilebilecegini, en azindan sdylem diizeyinde, dile getiriyordu''".

Hidayet, Viyana’ya gelirken, hi¢ de zahmetsiz olmayacagini tahmin
etmis olsa bile, herhalde Maximilian’in Ratifikation’unu tasiyan bir
Habsburg elgisiyle Istanbul’a donecegini hayal etmisti. Oyle olmadi.
Erdel’deki kargasa biiyiidiikce iki hiikiimdarin ortak bir antlasma metninde
bulusmas1 zorlastyordu. Maximilian, 16 Haziran’da Cernovié’i yeni
talimatlarla Istanbul’a yollad1''?. Habsburg hiikiimdar1 Pankota’nin iadesini
talep ediyor; Erdel’de yasanan ¢atismalarin sorumlulugunu kabul etmiyordu.
Osmanl1 ve Habsburg birliklerini karsi karsiya getirenler, durduk yere silaha
sartlan Erdel krali ve onu destekleyenlerdi''’. Hidayet, en azindan Cernovié
donene degin Viyana’da kalmak zorundaydi.

Cernovié, 17 Haziran’da Budin’de Arslan Pasa’yla goriistiigiinde
diplomasi denklemine yeni bir aktdriin dahil oldugu anlasildi. Budin
beylerbeyi Arslan Pasa, Maximilian’a yolladigi mektupta 1547 antlagmasina

Timigvar beylerbeyine, 13 Sevval 972/14 Mayis 1565; 11, s. 180, no. 1152, Erdel kralina,
11 Sevval 972/12 Mayis 1565. Erdel kralina yollanan namede, Hidayet’in Viyana’dan
yolladig1 mektubunda Maximilian’in Erdel’deki Habsburg harekatini sonlandirmaya dair
emir gonderdigini ve sulh akdetmeye hazir oldugunu belirtmis oldugu bildiriliyordu.
“...vilayet-i Erdel’e sdbika korunmak igiin gonderdiigimiizde ddemlerimiize ve serhadde
olan beglerimiize mektiblar gonderiliip sakin olmalari tenbih olundi ... mu‘dhede-i
hiimayGn1 tamam safv-1 niyyet ve kemal-i ubidiyyet ile ri‘dyetine ra’i oldugm ...”. Bu
ifadeler, Hidayet’in tahminen 23 Nisan tarihli mektubunda yoktur. O halde, Hidayet’in
1565 Nisan sonu-Mayis baginda su an elimizde olmayan baska bir mektup kaleme almig
olmas: akla yatkindir.

110 P_ Fodor, “Who Should Obtain the Castle of Pankota?”.

11 Budin beylerbeyi Iskender Pasa, Timisvar spasast Mustafa ve Solnok beyi Hasan’n askeri
eylemlerinden bahsederken bunlarin iki saray arasindaki antlasmayi ihlal etmek anlamina
gelmedigini, Erdel’deki Osmanli askeri varligmin Erdel’in kurtulusunu amagladigini
soylityordu (4 budai basdk, s. 12-14, no. 14, Iskender Pasa’dan Arsidiik Karl’a, 26 May1s
1565).

112 Cernovié yola koyulmadan evvel Siileyman’a yazilacak mektubun nasil olmasi gerektigine
dair fikirlerini Maximilian’la paylasmisti. OeStA, HHStA, Tirkei 1/19, Konv. 4, vr. 95a-
97b.

3 Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 203-204, no. 167, Maximilian’dan Ferdinand’a, 16
Haziran 1565; Nuntiaturberichte aus Deutschland, s. 386-390, no. 103, Delfino’dan
Borromeo’ya, 14 Haziran 1564, Viyana.
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atifla vaktiyle babasinin (Yahyapasazade Mehmed) 1. Ferdinand ve
Siileyman arasinda sulh akdedilmesine vesile olusunu hatirlatiyor; ayni rolii
oynamaya talip oldugunu bildiriyordu''*. 27 Haziran’da Istanbul’a ulasan
Cernovié, ertesi giin yazlik konaginda Sultan Siileyman’in huzuruna cikti'".
Ayni giin Cernovi¢’in herhalde en son isteyecegi sey yasandi ve Semiz Ali
Pasa vefat etti. Habsburg elgisiyle iki devletin arasini bulmak i¢in elinden
geleni yapan sabik sadrazamin kabrine indirildigi 29 Haziran sabahi,
Cernovi¢ islerin ¢ok daha karmasik hale gelecegini 6ngormiis olmaliyd.
Ogleden sonra miizakere etmek igin kapisim caldifi cicegi burnundaki
veziriazam Osmanli divaninin Orta Avrupa’dakilere fazlaca yiiz verildigini

diisiinen vezirlerinden Sokullu Mehmed Pasa idi'*®.

Sadaret makaminda yasanan degisiklik Siileyman’mn 9 Temmuz tarihli
mektubuna yansidi. Osmanl sultani, askerl c¢atismalarin miisebbibi olarak
Janos Zsigmond’a isaret eden Maximilian’a esas suclunun Istanbul’dan
yollanmig ahidname metninin gelisini beklemeden Erdel’de askeri eylemlere
girisen Lazarus von Schwendi oldugunu soyliiyordu. Halbuki Osmanli
payitaht;, Cernovi¢’in bir 6nceki gelisinde Erdel kralmin aldig1 kalelerin
sahiplerine iade edilecegini taahhiit etmisti. Bilakis Tokaj ve Szerencs
Habsburg kuvvetlerinin eline gectikten sonra uzun bir siire Viyana’dan bir
el¢i ortalarda goriinmemisti. Sultan Siileyman, “Kral-oglu”nun ele gecirdigi
bazi kalelerin iadesine riza gosteriyordu; ama Nagybanya ve Tokaj’in Janos
Zsigmond’da kalmas1 sartti. Habsburg askerleri Erdel’i tahliye etmeli; bir

114 Arslan Pasa, eski valiler déneminin kapandigini, kendisinin iki devlet arasindaki askeri
ihtilaflarin ortadan kalmasi adina siirda kus ugurmayacagini vaat ediyordu. G. P.-Eisl, C.
Roémer, Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe, s. 166-167, no. 85, Arslan
Pasa’dan Maximilian’a. Mektubun Italyanca terciimesi: OeStA, HHStA, Tiirkei 1/19,
Konv. 5, vr. 179a, terc. tar. 25 Haziran 1565.

115 Cernovié burada Maximilian adma Siileyman’a hitaben kaleme alimis 9 Haziran 1565
tarihli mektubu takdim etmis olmalidir. Mektubun sureti: OeStA, HHStA, Tiirkei 1/19,
Konv. 4, vr. 117a-121a.

116 Betzek, Gesandtschafisreise, s. 39. 1566 Szigetvar seferini tertipleyip yoneten Osmanli
siyasi hizbi, geriye doniip baktiginda, Semiz Ali Pasa’nin “zemi[ni]na gelinceye degin
a‘da-y1 din @ devletden ‘ale’l-husis kefere-i fecere-i hilaf milletden evamir-i ‘aliyye-i
padisdhiyye ‘isyan u tugyan g¢endan” olmadigini “olsa dahi heman mecal @i eman
verilmeyiip ... haklarindan” gelinildigini diistiniiyordu (Sultan Siileyman’in Son Seferi.
Niizhet-i Esrarii’l-Ahydr der-Ahbdr-1 Sefer-i Sigetvar, haz. H. Ahmet Arslantiirk, Glinhan
Borekei, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2012, s. 88, vr. 2b). Feridun
Bey, Istanbul’daki Habsburg elgilerinin Ali Pasa hakkinda “Miibtela oldug: lahamet ii
sahdmet ve siman-1 ebdan i cesdmeti” yiiziinden “ata binmege ve inmege ve hareket
itmege ve sefere gitmege mecali” olmadig1 yolunda krallarina gegctikleri raporlarin bu
tarihte Habsburg sarayini cesaretlendirdigi kanaatindeydi (s. 88, vr. 3a).
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kez daha gecikmis olan hara¢ yeni bir elgiyle derhal yollanmaliydi.
Siileyman, dort buguk ay once Istanbul’dan yolladig1 elgisinin Viyana’da
bekletilmesini dogru bulmuyordu; Maximilian’in “Hidayet’i eglendiirmeyiip

isti‘cal iizre” yollamasi lazimd1'"”.

Ne var ki, sadrazam degisikliginden otiirli (en azindan Arslan Pasa’nin
Maximilian’a yolladigi mektuptaki 6zrii buydu) simdi Cernovié de
Istanbul’da tahmin ettiginden uzun kaliyordu. Budin beylerbeyi, Cernovi¢’in
Istanbul’daki girisimlerine biiyiikk umut baglamisti. Kendi ifadesiyle, sinir
beylerinin ¢ogu Istanbul’a Maximilian’la sulhu muhafaza etmenin olanaksiz
oldugu yoniinde raporlar gondermelerine ragmen o bunun tersini arz etmisti.
Arslan’in muradi “iki padisahin mabeyni 1slah” etmekti; bu maksatla
Timigvar beylerbeyi Mustafa’nin askeri harekatini durdurarak imparatorun
“hatir1 i¢in basmi ortaya koymus” oluyordu''®. Arslan Pasa, Bab-1 Ali ve
Hofburg arasindaki ¢ekismenin agik bir savasa doniiseceginin anlasildigi ana
degin smir boylarinda askeri gerginligi asgari seviyeye ¢ekmek i¢in ugrasti.
Bu hal, ihtimaldir ki, 1566 i¢inde kendisinin ve belki de, Sokullu Mehmed’in
basint ¢ektigi savasgr hizbin goziinde Arslan’la igbirligi iginde duran
Hidayet’in makdis talihine giden yolu déseyen unsurlardan biriydi.

Cernovié¢’in Istanbul’da Habsburg mukim elgisi Albert de Wyss’le
birlikte Sokullu Mehmed’i iknaya ¢alistigt Temmuz ay1 iginde Osmanli
askerl mekanizmasimin diglileri her zamankinden hizli dénmeye
baslamust1'”®. Yine de, Habsburg temsilcileri, Sokullu Mehmed Pasa’y1
ordularin karsilikli ¢ekilmesine razi etmeyi basardilar; Hidayet de,

17 A, C. Schaendlinger, Die Schreiben Siileymans des Prdichtigen an Karl V, s. 99-100, no.
35. Name-i hiimayunun sureti i¢in bkz.: 6 Numarali Miihimme Defieri, 11, s. 308-309, no.
1383, 10 Zilhicce 972/9 Temmuz 1565. Krs.: Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 255-
256, no. 216, Maximilian’dan Ferdinand’a, 29 Agustos 1565, Viyana.

18 G. P.-Eisl, C. Rémer, Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe, s. 181-182, no. 93,
Arslan Pasa’dan Maximilian’a, 24 Temmuz 1565. Arslan’a gore, smnirmn Habsburg
yakasinda iki hiikiimdar arasinda barig akdedilmesine kostek olanlar vardi. Bunlarin
bazilar1 miitemadiyen Osmanli sinir hisarlarina baskinlar diizenlerken, bazilar1 da, Arslan
Pasa’nin Maximilian’a gonderdigi mektuplarin yerine ulasmasini engelliyordu. Arslan
Pasa’nin Komorn kaptani Johann Pethé’ye bir giin 6nce yolladigi Macarca mektupta
Macar kralina evvelce yazdigi mektuba cevap alamadigindan serzeniste bulunmasi
bununla alakali olmalidir (4 budai basak, s. 14-15, no. 23 Temmuz 1565).

1191565 Temmuz ortasi itibartyla Osmanli askeri seferberligi kapikulu birliklerinin bir
kisminit kapsayacak boyuta ulasmisti. 6 Numarali Miihimme Defteri, 11, s. 297-298, no.
1367; s. 299-300, no. 1370; s. 301, no. 1372; s. 304, no. 1378; s. 305, no. 1379 (10
Zilhicce 972/9 Temmuz 1565); II, s. 352, no. 1467; s. 352-353, no. 1468 (20 Zilhicce
972/19 Temmuz 1565); 11, s. 357-358, no. 1476, 29 Zilhicce 972/28 Temmuz 1565.
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Cernovi¢’in Viyana’ya gidisinin ardindan yeni bir elgi esliginde istanbul’a
yollanacakt1. Bu, bir y6niiyle, Bab-1 Ali’nin May1s ortasindaki pozisyonuna
donmesi anlamma geliyordu'®’. Cernovi¢, 7 Agustos’ta Dergah-1 ali cavusu
Ali refakatinde yola koyuldugunda istedigini elde etmis gibiydi'?'; en
azindan zaman kazanilmig ve Osmanlilarla sulhu yenileyebilmenin sartlari
acikca ortaya serilmisti. Agustos baslarinda divan-1 hiimayundan g¢ikan
emirler, Osmanli bey ve pasalarindan askeri hareketliligi sonlandirmalarini
ve diplomatik tesebbiislerin seyrini beklemelerini istiyordu'??. Habsburg
heyetinin geri kalan kalabalik kism1 13 Agustos’ta Mustafa Cavus esliginde
yola koyuldu'”. Bu vakitlerde diplomatik hava en azindan Istanbul’da bir
hayli yumusamis olmaliydi; uzun siiredir Istanbul’da “rehin” tutulan
Achatius Csaby Dergah-1 li ¢avusu Mehmed’le beraber Budin’e yollandi.
Csaby’nin Viyana’dan gelen “hayir haber” iizerine sinir1 gegmesine izin
verilmisti'>*. 17 Agustos’ta Tolna’da Arslan Pasa’ya goriisen Cernovié bes
giin sonra Istanbul ve Budin’den getirdigi name ve havadislerle Viyana’ya

vardi'®.

120 Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 311-320, no. 278, Ferdinand’dan Maximilian’a, 28
Kasim 1565, Prag; atif i¢in bkz.: s. 313. Osmanl kangilaryasi, bu baglamda, 11 Sevval
972/12 Mayis 1565°te deftere gecirdigi evasit-1 Sevval 972/11-20 Mayis 1565 tarihli Beg
kralina hitaben yazilan name-i hiimayunu 10 Muharrem 973/7 Agustos 1565’te yeniden
iretti. Mithimme defterindeki muamele kaydina bkz.: Ser-d-ser kise ve altun kozalak ile
pasa hazretlerine génderildi. Fi 10 Muharrem sene 973. Krs.: not 106. Ayn islem Erdel
kralina gonderilen 8 Zilhicce 972/7 Temmuz 1565 tarihli mektup i¢in de yapild1 (6
Numarali Miihimme Defteri, 11, s. 287-288, no. 1350). Muamele kaydi: Atlas kise ve giimiis
kozalak ile pasa hazretlerine gonderildi. Fi 10 Muharremi’l-hardm sene 973.

21 Ali Cavus i¢in bkz.: G. P.-Eisl, C. Roémer, Osmanische Beamtenschreiben und
Privatbriefe, s. 189-190, no. 98, Arslan Pasa’dan Maximilian’a, 11 Eyliil 1565’ten 6nce.
Krs.: E. D. Petritsch, Regesten der osmanischen Dokumente, s. 167, no. 480.

1225 Numarali Miithimme Defteri (973/1565-1566), Tipkibasim, T.C. Basbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirligii, Ankara 1994, s. 19, no. 51, Timigvar beylerbeyine; s. 19,
no.52, Bosna beyine; s. 19, no. 53, Mohag beyine; s. 20, no. 54, Budin beylerbeyine; s. 21,
no. 55, Semendire beyi Bayram’a; s. 21, no. 56, Sol ulufeciler agasina; s. 21, no. 57,
Rumeli beylerbeyine; s. 22, no. 58, Erdel kralina; s. 22, no. 59, Solnok beyi Hasan’a (11
Muharrem 973/8 Agustos 1565).

123 Betzek, Gesandtschafisreise, s. 48. “Beg krali elgisi Mikel’in elli ii¢ nefer ademleri”: 5
Numarali Miihimme Defteri, s. 31, no. 72, Mahriisa-1 Istanbul’da Budin’e varmca yol
tizerinde vaki‘ olan kadilara, 13 Muharrem 973/10 Agustos 1565.

1245 Numarali Miihimme Defteri, s. 24, no. 64, Budin beylerbeyine, 11 Muharrem 973/8
Agustos 1565. Achatius Csaby ve heyetin geri kalan isimleri 25 Eyliil’de Budin’e vasil
oldular. Betzek, Gesandtschafisreise, s. 55; E. D. Petritsch, Regesten der osmanischen
Dokumente, s. 168, no. 482, Estergon beyi Mehmed’den Komorn kaptant Johann Pethé’ye.

125 G. P.-Eisl, C. Rémer, Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe, s. 183-184, no. 94,
Arslan Pasa’dan Maximilian’a; Nuntiaturberichte aus Deutschland, s. 453-456, no. 121,
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Cernovié, 23 Agustos’ta, Viyana’ya varismin ertesi giinii Maximilian’in
huzuruna ¢ikti. Sultan Siileyman ve Sokullu Mehmed’in Erdel kralinin
arkasinda durdugunu ve c¢atismalarin sorumlulugunu {istlenmediklerini
duyurdu. Yine de, elgiye gore, isleri hali yoluna koymak miimkiindi;
Osmanli ve Habsburg kuvvetlerinin Erdel’den esgiidiimlii ¢ikist temin
edilebilirse, geriye Hidayet’in yeni bir Habsburg elcisiyle Istanbul’a
gonderilmesinden baska bir sey kalmayacakti. Viyana’daki ilk hava
olumluydu. Buna ragmen bir¢oklari bu diplomatik yumusamanin
Osmanlilarin  siiregiden Malta seferiyle ilgili oldugunu iddia ediyor;
Maximilian da askeri hazirhik yapmaktan geri durmuyordu'*. Maximilian,
Istanbul’daki elgisi Albert de Wyss’e geri g¢ekilme islemleri basariyla

tamamlanir tamamlanmaz Hidayet’in Siileyman’a iade edilecegini yazdi'?’.

16. Yiizyilda Bir Osmanh El¢isinin Viyana Giinleri

Hidayet 1565 Nisan’1 basinda Viyana girerken yaninda son derece
miitevazi bir sefaret heyeti vardi. Hidayet’i bu zorlu gorevde yalniz
birakmayan “kendii ademleri’nin sayisi, bir elin olmasa bile, iki elin
parmaklarini ge¢miyordu. Johannes Sambucus, Cernovi¢ ve Hidayet’in
geldigi giine diistiigii kayitta iki elgiden gayr1 on iki “attan” bahseder'?®.
Jakob von Betzek, Cernovi¢’in, Tokaj hadisesinden otiirii yasanan bir anlik
dalgalanmanin ardindan Mart basinda alelacele yola c¢ikmak zorunda
kalirken yanma bir hizmetkarindan fazlasim alamadigini yazdigina gore'®,
Sambucus’un bahsettigi kitlenin neredeyse tamami Osmanli elgilik iiyeleri
olmalidir. Bu athilarin hizmetkar takimi disinda kalanlar oldugu kabul
edilirse, 1565°te Viyana’ya gelen Osmanl elgilik heyetinin K. Vocelka’nin
tahmin ettigi iizere, 20-30 kisilik bir kitleye tekabiil ettigi kabul edilebilir'*.

Delfino’dan Borromeo’ya, 31 Agustos 1565, Viyana (atif igin bkz.: zeylde Delfino’nun 24
Agustos 1565 tarihli raporu, s. 455); J. Zontar, “Michael Cernovi¢”, s. 217.

126 Nuntiaturberichte aus Deutschland, s. 446-450, no. 119, Delfino’dan Cosimo Medici’ye,
24 Agustos 1564, Viyana;, Venetianische Depeschen vom Kaiserhofe (Dispacci di
Germania), 3. Band, bearbt. von Dr. Gustav Turba, Buchhéndler Der Kais. Akademie Der
Wissenschaften, Wien 1895, s. 301-304, no. 150, Leonardo Contarini’den Doj’a, 31
Agustos 1565, Viyana.

127 0eStA, HHStA, Tiirkei /20, Konv. 4, vr. 75a-76a.

128 Aus dem Tagebuch, s. 43. Ayrica bkz.: dipnot 50.

129 Betzek, Gesandtschafisreise, s. 37.

130 K. Vocelka, tahminini 1565°teki elgilik heyetinin yemek listelerine ve ii¢ sene once
Frankfurt’a giden Ibrahim Bey elciligiyle yaptigi karsilastirmaya dayandinr (“Eine
tiirkische Botschaft in Wien”, s. 111).
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Viyana’da ikamet ettikleri aylar boyunca Hidayet ve maiyetinin
konaklama ve iage masraflar1 Hofkammer tarafindan kargilandi. Habsburg
yonetimi, Osmanli heyetinin “Beg kalesi”nde, yani sehir surlarinin iginde bir
konakta, Hans Sachs isimli birinin yaninda kalmasimi uygun bulmustu. Yer
secimi, biiylik ihtimalle, Hidayet’in baskalariyla, 6zellikle de Erdel elgisi
Istvan Bathory’yle gonliince temas kurabilmesini engellemeye yonelikti''.
Hofkammer eliyle tutulan masraf pusulalarina bakilirsa, Hans Sachs,
Hidayet ve refakatindekilere giinde iki 6gilin nispeten miikellef sayilabilecek
sofralar kuruyordu. Sofrada sigir, koyun, kus ve balik eti eksik olmuyor; et
agirlikli yemekler maydanoz, sogan, turp, marul, tursu gibi sebzelerle
cesnilendiriliyordu. Hidayet, seker ihtiyacini ev sahiplerinin ayarladigi
iizim, armut ve kayis1 gibi meyvelerden alirken, temsil ettigi (ve tabii ki onu
agirlayan) saltanatin agirligina miinasip sekilde 16. yiizyilda pek az insanin
sofrasinda gorebildigi limon ve zeytinle ogiinlerini tatlandirtyordu'?.
Hidayet ve yanindakiler, en azindan Habsburg mali biirolarinin hazirladigi
harcama kayitlarina bakildiginda, yeme igmede inanglarinin helal
dairesinden ¢ikmamaya Ozen goOstermis gibidirler. Bir Osmanli elgisinin
sofrasina domuz eti getirilmesi pek muhtemel olmasa da, cesitli vesilelerle
Habsburg kentlerine giden kimi Osmanli elgilerinin kaygisizca igki tiikettigi

tarihi vesikalarla sabittir'**. Gériinen o ki, Hidayet onlardan biri degildi.

Hidayet’in zihni Nisan-Kasim arasimni kapsayan koca zaman dilimi
boyunca, bagka hi¢bir sey yoksa bile, en az iice boliinmiistii. Bir yandan

131 G. Isiksel, “Was gschehen ist, ist schon gschehen”.

132 Ornek olarak Osmanli sefareti icin yapilan yeme igme harcamalarim giin be-giin
diizenleyen listelerin tepesine atilan su basliga bakiniz: “Mitwoch den Ersten tag Augusty
Ist die Turckisch Potschafft sambt derselben verordentn Personen baide mall zu Wienn
gespeist worden”. OeStA, Finanz- und Hofkammerarchiv [FHKA], Sammlungen und
Selekte [SUS], Reichsakten 190A, vr. 257a. Estergon beyi Mehmed’den Hidayet’e
gonderilen iki mektubun arka yiizlerinde yer alan “Beg¢’de el¢li Hidayet Aga hazretlerine”
ve “Beg kal‘asinda el¢ii Hidayet Aga’ya” ibareleriyle karsilastiriniz. Bkz.: asagida dipnot
135 ve 136. 1565’teki Osmanli elgiliginin iase harcamalar1 Alfred Sitte tarafindan 6zet ve
seckiler halinde yayimlanmustir: “Tschausch Hedajets Aufenthalt in Wien (1565)”, Archiv
fiir Kulturgeschichte, Say1 6, 1908, s. 192-201. K. Vocelka, A. Sitte tarafindan
nesredilmemis harcama listelerinin bazilarina makalesinde yer verir (“Eine tiirkische
Botschaft in Wien”, s. 109-111).

133 1562°de durum buydu (S. Takats, Rajzok a torék vilaghdl, 1. Kotet, A Magyar
Tudomanyos Akadémia Kiadasa, Budapest 1915, s. 223-224). 1609 ve 1617’deki Osmanl
elgileri, yine Hofkammer evrakina bakilirsa, Habsburg makamlarinin kendilerine tahsis
ettigi mihmandarlar araciligtyla yiiklii miktarlarda sarap, bira ve raki temin etmislerdi (s.
220).
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ailesiyle mektuplagip Budin’deki dirlik diizenliginin endisesini yasiyor; Ote
yandan Bab-1 Ali’den gelen talimatlar1 yerine getirmeye ugrasiyordu.
Dogurdugu tedirginlik ve yorgunluk bakimimdan en agir isin bu sonuncusu
oldugu pekala soylenebilirse de, Hidayet’i daha fazla mesgul eden Budin ve
Estergon’dan gelen mektuplar olmaliydi. Sinir bey ve pasalarindan gelen
mektuplarda Osmanli ve Habsburg saraylari arasinda akdedilmeye calisilan
sulha dair temel mevzular ele alindig1 gibi iki devlet boyunca belli belirsiz
ilerleyen hududun yarattig1r nice dertten sikdyet ediliyordu. 1565 Mayis
ortasina ait bu mektuplardan birinde, Budin beylerbeyi Iskender Pasa,
Hidayet’e Gy6r’den (Raab, Yanikkale) kacan bir miktar yiik hayvanim
Osmanli arazisinde tespit ettirip sinirin 6te yakasma, Gy6r kaptanina iade
ettigini yaziyordu. Bu, Osmanlilarin iyi niyetini gosteren nisanelerden biri
olarak goriilmeliydi. Ne var ki, ayn1 Osmanlilar, Habsburglarin eline gegen
Tokaj, Szerencs ve Erdéd’iin Erdel kralina teslim edilmedigi takdirde yolun
sonunun sulh u salaha ¢ikmayacagini kesin ifadelerle hatirlatiyorlardi.
Iskender Pasa, Hidayet’ten Habsburg makamlarina baskida bulunarak bu

hususlarda agik cevaplar almasini istiyordu'**.

Bu tarihlerde Hidayet’in eline ulasan en kayda deger mektuplar
Estergon beyi Mehmed’den gelmisti. Mehmed’in  kaleme aldigi
mektuplarinda tutturdugu tislup ve kullandig: ifadeler, Hidayet’le gecmise
dayanan bir tamsikhigi oldugunu ihsas ettirir. Ikisi arasindaki iliskinin
mahiyetini ¢oziimlemek simdilik miimkiin olmasa da, Mehmed’in Hidayet’e
hanimi ve ailesinin saglik sihhatini soracak denli yakin oldugu ortadadir. Bu
sebeple, 1565 el¢iligi doneminde Hidayet’e gittigini bildigimiz mektuplarin
cogunun Mehmed’e ait olmasi, yalnizca Estergon’un Osmanli-Habsburg
hududundaki istisnai yeriyle ilgili olmayabilir. Ornegin tahminimce May1s
ay1 iginde yazdigi mektubunda Mehmed Bey, sinir ihlalleri hakkinda bolca
ornek vermesinin yani sira kendi girisimiyle halen yiirilyen somut bir
projeden bahseder. Estergon beyi, iki devletin birden faydasina olacak
sekilde, Gara ve Ipoly sulari iizerine koprii insa etmekle mesgul oldugunu
belirtir. Gelgelelim, Komorn, Gyér ve Léva kalelerinden sdkiin eden
hayduklar binbir cefayla kopriiyii ayaklar iistiine dikmeye calisan reayayi
taciz edip tacirlere saldirmaktadirlar. Mehmed Bey, sonradan Arslan
Pasa’nin takindigi tavri andirircasina Maximilian’in olan bitenden bihaber

134 G. P.-Eisl, C. Rémer, Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe, s. 142-143, no. 70,
Iskender Pasa’dan Hidayet’e, evasit-1 Sevval 972/11-21 Mayis 1565, be-yurd-1 Giirz ilyas
(Gellérthegy). Almanca terciime niishasi: OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 4, vr. 23a.
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oldugu kanaatindedir. Viyana’da bulunan Hidayet, imparator nezdinde bu
sikayetleri dile getirip ortak yarara hizmet eden bu tesebbiisiin akamete
ugramamasi igin siirdaki kaptanlarmin kulagin gekmeye raz1 etmelidir'®’.

Mehmed Bey, Haziran’da yazdigi mektubunda ise, hassaten Léva
kaptan1 Istvan Dobod’dan sikdyet ediyordu. Bu zat, Sultan Siileyman ve
Imparator Maximilian arasinda varilmaya calisilan baris1 agikca inkar ederek
sinir akinlarina devam ediyordu. Ayrica simirin Osmanli yakasinda 6nemli
bir degisiklik olmak iizereydi; Budin’e tayin edilen Arslan Pasa’nin Haziran
ortasinda mansibinin basina gegmesi bekleniyordu'*®. Estergon beyi, baska
bir mektubunda, Sadrazam Semiz Ali Pasa’nin vefatindan baslayarak
Osmanl iilkesinde neler olup bittiginin nispeten tafsilath bir tasvirini verdi.
Osmanl birliklerinin seferberlik hallerini ihtiva eden bu bilgiler, Habsburg
elgisi Cernovi¢’in Osmanli ricaliyle yiiriittiigii diplomatik temaslarin hangi
agamada olduguna da deginiyordu. Hidayet, Mehmed’in kendisine temin
ettigi havadisler sayesinde Viyana’daki yalitilmislik halinden bir nebze
kurtulabilir; diplomatik muarizlariyla giristigi laf dalaginda biraz daha
giivenli olabilirdi. Mehmed Bey epeyce de inat¢iydi; ne olursa olsun, savasta
veya barista, Ipoly suyu iizerinde baslattifi kopriiyii tamamlayacagini

soylityordu'®’.

135 G. P.-Eisl, C. Rémer, Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe, s. 163-164, no. 84,
Mehmed Bey’den “Beg kal‘asinda el¢ii Hidayet Aga’ya”, tarihsiz (tahm. May1s 1565).

136 G, P.-Eisl, C. Rémer, Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe, s. 161-162, no. 83,
Mehmed Bey’den “Beg’de elgii Hidayet Aga hazretlerine”, tarihsiz (tahm. 1565 Haziran’1
ilk yaris1). Italyanca terciime: OeStA, HHStA, Hungarica, Karton 91, Konv. 1, vr. 84a-b,
terclime tar. 12 Haziran 1565.

137 QOeStA, HHStA, Hungarica, Karton 91, Konv. 2, vr. 98a-99a, tarihsiz (tahm. Temmuz-
Agustos ortas1 1565). Bu mektup esasen “il povero Mahmud” adiyla imzalidir. Bu haliyle,
atifta bulunulan mektup, E. D. Petritsch’in Osmanl1 belgeleri katalogunda ayni sekilde,
Mahmud’dan Hidayet’e gonderilmis 6zel bir mektup olarak tanimlanir (Regesten der
osmanischen Dokumente, s. 162-163, no. 465). Mehmed’den evvel Estergon
sancakbeyliginde Mahmud isimli bir beyin gorev yapmasi meseleyi daha da
karmasiklatirir (6 Numarali Miihimme Defteri, 11, s. 21-22, no. 835, Budin beylerbeyine, 3
Saban 972/6 Mart 1565). Yine de, en ge¢ Mayis ortasindan itibaren Estergon’da Mehmed
Bey’in bulundugunu biliyoruz (6 Numarali Miihimme Defteri, 11, s. 182-183, no. 1156,
Semendire beyi Arslan Bey’e, 17 Sevval 972/18 Mayis 1565). Mektubun muhtevasi,
ozellikle Ipoly nehri {izerinde koprii kurma ¢aligmalariyla ilgili satirlar, Mehmed Bey’in
Hidayet’e yolladig: diger mektuplarin igerigiyle son derece uyumlu oldugundan mektubun
esas sahibinin Mehmed oldugu kanaatindeyim. Keza metinde Semiz Ali Pasa’nin
vefatindan (28 Haziran) bahsedildigine ve Cernovi¢’in halen Viyana’ya dsnmemis oldugu
(22 Agustos) anlagildigina gore, mektup bu zaman araliginda kaleme alinmis olmalidur.
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Hidayet, elde ettigi neticeler belirsiz ve tartigmali olsa da, Osmanl
menfaatlerini Viyana’da temsil etmek i¢in elinden geleni yapti. 2 Haziran
1565’te Maximilian’a takdim ettigi azuhalinde kendi elyazisiyla Tokaj’in
iadesi ¢agrisinda bulunuyor; Hatvan ve Fiilek civarindaki tartismali kdylerin
vergi sorunlarmmi tartismaya acip Habsburglarin elindeki kimi Osmanl
esirlerinin  kurtarilmas1  yoniinde girisimde bulunuyordu'®®.  Sokullu
Mehmed’in 15 Agustos tarihli mektubu eline ulastiginda, Hidayet, iki saray
arasindaki diplomatik iligkilerin biraz daha karistigini hissetmis olmaliydi.
Burada yeni veziriazam, Hidayet’e, Cernovi¢’e Istanbul’da ilk baslarda
sOylendigi iizere, yasanan ¢atismalarin ve bir tiirlii durmak bilmeyen sinir
tecaviizlerinin (sinir boylarindan istihbarat gegen sikayetciler kervanina
Bosna beyi Sokullu Mustafa da katilmisti) miisebbibinin Osmanli tarafi
olmadigini hatirlatiyordu'®®. Hidayet, Cernovi¢’in Istanbul’dan déniisiiniin
ardindan muhtemelen Agustos sonlarinda kaleme aldigi mektubunda
taraflarin Erdel’den ¢ekilmesi isleminin nasil yiiriitiilecegine dair Viyana’da
hemfikir olunan yontemi, onemli 6l¢iide Habsburg ricalinin bakis agisini
yansitan bir dille Osmanli payitahtina bildirdi'*. Arslan Pasa gidisattan
memnun degildi. Hidayet’e yolladigi mektubunda Cernovié’ten umutlu ve
hos sozler duymus olmasina ragmen Habsburglarin barist muhafaza etme
yolunda hi¢ de gayret gostermediklerini saskinlik ve esefle izledigini
belirtiyordu. Arslan Pasa, ahde uymayanlarin cezalandirilmasinda sahit
oldugu gevseklik bir yana, bazi kisilerin Osmanli ve Habsburg saraylari
arasinda uzatilmaya calisilan barisi baltalamaya niyetli oldugu fikrindeydi.
Gyér ve Egri’den baskina gelenlerden ele gecirilen esirler, pek goniilleri
olmasa da, bu ise zorlandiklarini itiraf ediyorlardi'*!. Osmanl1 smir bey ve

138 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 4, vr. 25a, 2 Haziran 1565, Latince orijinal. Krs.:
Regesten der osmanischen Dokumente, s. 163, no. 466.

139 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 1, vr. 52a-53b, 15 Agustos 1565, Italyanca terciime;
Tiirkei 1/20, Konv. 3, vr. 159a-163b, Albrecht von Bayern’den Maximilian’a, 5 Kasim
1565, Griinwald (atif i¢in bkz.: vr. 160a-b).

140 TSMA, E. 0873/18. Bu mektup, Pal Fodor’un “eslik-hiilasa eden” telhis adim verdigi
belge tiiriine uygun halde, muhtemelen Sokullu Mehmed’in mektubun basina ilistirdigi
“Beg kralina irsal olunan Hidayet kullarinun Beg¢ kralindan isitdiigi cevablardir ki yazup
gondermis” notuyla beraber Siileyman’a takdim edilmisti (“The Grand Vizieral Telhis. A
Study in the Ottoman Central Administration 1566-1656, Archivum Ottomanicum, Say1
15,1997, s. 151-153).

141 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 4, vr. 26a-b, tarihsiz (tahm. Agustos’un ikinci yarisi-
Eylil basi 1565), Italyanca terciime. Mektubun baska bir suretii OeStA, HHStA,
Hungarica, Karton 91, Konv. 2, vr. 97a-b. Arslan Paga, mektubunda Eyliil’iin ikinci
yarisinda Lazarus von Schwendi ile Timigvar beylerbeyi Mustafa Pasa ve Erdel krali
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pasalarindan gelen mektuplar son ana degin Hidayet’i mesgul etti. Estergon
beyi Mehmed, Hidayet’ten, Viyana’dan ayrilmadan kisa siire 6nce, Ekim
sonlarinda bile, Osmanli yerlesimlerine zarar veren Uyvar athilarmin eline
diisen Osmanli tebaasi hususunda bir seyler yapmasim istiyordu. Keza
Mehmed, Ipoly nehri {izerinde kurdurdugu koprii hakkinda Viyana’dakileri
bilgilendirme ihtiyacinin hala siirdiigline inantyor olmaliydi; mektubunda
kopriinin  Habsburg saltanatt agisindan faydalarmmi  bir kez daha

hatirlatmist1'*.

“Geliir misin gelmez misin”: Hidayet’in Viyana’dan Ayrihs

1565 Eyliil’iine gelindiginde Hidayet’in oniinde bir basina ¢dzmesi
imkénsiz, ama onu tek basima yok etmeye kadir bir mesele bulunuyordu.
Osmanli ve Habsburg temsilcileri arasinda vuku bulan mutabakata gore,
Erdel’deki yangini sondiirmek i¢in buradaki Habsburg birliklerinin komutani
Lazarus von Schwendi ve Osmanli kuvvetinin serdarligini yapan Timigvar
pasasi Mustafa ve nihayet Erdel krali Janos Zsigmond’a ayni vakitlerde
yollanan ulaklar vasitasiyla esgiidiimlii geri ¢ekilme islemleri baslatilacakti.
Bu maksatla Viyana’dan Budin’e yollanan ii¢ habercinin ilki, Cernovié’le
geldiginden beri orada bekleyen Ali Cavus’la Istanbul’a yollanmist. Budin
beylerbeyi Arslan Paga, muhtemelen Eyliil’iin ilk haftasinda, Maximilian’in
onaytyla gelen diger iki Habsburg temsilcisinden birini bir Budin ¢avusu
refakatinde Schwendi’nin yanina yollarken, digerini yine Budin’deki
adamlarindan biriyle beraber varilan uzlagmayi anlatmak {izere Mustafa
Pasa’ya yolladi'®®. Ne var ki, bir siiredir girtlak girtlaga gelmis iki askeri
giicii birbirinden sorunsuzca ayirmanin kolay bir is olmadigi agikti. Bu
sebeple olsa gerek, Arslan Paga, biiyiik ihtimalle aynmi tarihte gonderdigi

arasinda Erdel’de bir kez daha patlak veren gii¢ gosterilerinden bahsetmez. Cernovié’in
Osmanli payitahtindaki temaslarma dair bir ifadesi de yoktur. Sayet Arslan’in
Cernovié’ten duydugu umut dolu sozler, elginin 17 Agustos’ta Tolna’daki goriismelerinde
agzindan dokiilenlerden ibaretse, mektubu bu tarih araligina yerlestirmek dogru olur.

142 OeStA, HHStA, Hungarica 91, Konv. 2, vr. 82a-83a, yak. 26 Ekim 1565, terc. tar. 3 Kasim
1565. Belgenin tarihlendirilmesi i¢in bkz.: Regesten der osmanischen Dokumente, s. 171,
no. 494.

143 G. P.-Eisl, C. Rémer, Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe, s. 189-190, no. 98,
Arslan Paga’dan Maximilian’a, tahm. 11 Eyliil 1565. Mektubun Italyanca terciimesi:
OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 17a. Arslan Paga, aym tarihlerde
Hidayet’e Viyana’dan Budin’e gelen kisilere dair benzer malumat igeren bir mektup yazdu.
OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 108a-b, tarihsiz. Krs.: Hidayet’in
Siileyman’a tahminen 1565 Agustos sonu tarihli mektubu, TSMA, E. 0873/18.
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mektubunda Budin’deki diplomatik hareketliligi ve Osmanli beylerine barisi
muhafaza etmeleri yoOniinde kati emirler verdigini anlattiktan sonra
Hidayet’in selameti igin dua ettigini belirtiyordu'**,

Gergekten de, 13 Eyliil’de, Schwendi ve Mustafa Pasa arasinda ateskes
akdedildi. Arslan Paga, Osmanli tarafi adina askeri eylemleri durdurmay1
basarmisti basarmasina; ama iki devlet arasinda kalici bir barisi
arzulayanlarin kag kisi oldugu tartismaliydi. Ornegin, Erdel krali Zsigmond
ve Tmmigvar beylerbeyi Mustafa Pasa’nin hayal ve beklentilerinin iki
payitaht arasinda gidip gelen elgilerinkinden epeyce farkli oldugu asikardi.
Erdel krali, Istanbul’da 23 Eyliil’de cevabi yazilan mektubunda,
Nagybanya’y1 diisman kuvvetlerinden aldigim iftiharla anlatirken siradaki
hedefinin Szatméar’daki Habsburg karargahi oldugunu saklamiyordu'®.
Timigvar pasasi, yaklagik ayni ifadeleri kullandig1 mektubunda Erdel kraliyla
beraber hareket edecegini kesin bir dille bildiriyordu'*’. 23 Eyliil’de yola
¢ikarilan cevabi mektuplarda Osmanli yonetimi, 11 Eyliil’de Maximilian’in
Osmanlt sartlarmi kabul ettigini bildiren mektubunun Habsburg mukim
el¢isi Albert de Wyss’e ulastigini ve geri ¢ekilme islemleri i¢in ilgili yerlere
gorevliler gonderildigini belirtip savas halinin acilen sonlandirilmasini
istiyordu.

Habsburg siyasi seckinleri arasinda ve Macar meclisinde de durum
farkli degildi. 1565 Eylil ve Ekim’inde ortaya ¢ikan baskin fikir,
Osmanlilarla diplomatik temasi miimkiin oldugunca uzatip ka¢inilmaz hale
gelen savas igin gerekli hazirliklar1 yapmanin yollarina bakmakt1'*’. O halde,
Maximilian, 22 Eyliil’de Hidayet’ten yukarida ¢ergevesi ¢izilen geri ¢ekilme
islemlerinin basarili olabilmesi igin aracilik etmesini isterken kafasinin bir
kosesinde giin gectikce somutlasan savas ihtimalinin yarattigi kaygilar

144 0eStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 16a-b, Arslan Pasa’dan Hidayet’e,
Italyanca terciime, tahm. 11 Eyliil 1565.

145 5 Numarali Miihimme Defteri, s. 112, no. 259, Erdel kralia name-i serif, 27 Safer 973/23
Eyliil 1565.

146 5 Numarali Mithimme Defteri, s. 113, no. 260, Timigvar beylerbeyine, 27 Safer 973/23
Eyliil 1565.

147" Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 264-265, no. 225, Maximilian’dan (Arsidiik)
Ferdinand’a, 22 Eyliil 1565, Viyana; s. 270-271, no. 233, Ferdinand’dan Maximilian’a, 1
Ekim 1565, Prag; s. 273-275, no. 240, Maximilian’dan Ferdinand’a, 12 Ekim 1565,
Viyana; OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 2, vr. 99a-100a, Macar meclisinin Opinio’su,
tahm. 21 Eyliil 1565’ten dnce.
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olmaliydi'®®. Erdel’de hava kasvetliydi; Eyliil ayinda Osmanli-Erdel ve

Habsburg ordugédhlarina yollanan haberciler bu agir havayr dagitmaya
muktedir olamadilar. Bir kere, Arslan Pagsa’nin Osmanhi ve Erdel birliklerini
durduran mektubu, ne Janos Zsigmond’un, ne de Mustafa Pasa’nin hosuna
gitmigti. Yazdiklarina bakilirsa, bu ikisinin Arslan Pasa’ya dis bilemeye
basladiklar1 agikti. Erdel krali, Habsburglara giivenilemeyeceginin altini
cizerken Schwendi ordusunun dagitilmasina ramak kaldigi bir anda
harekatin durdurulmasinin vahim bir hata oldugunu savunuyordu. Mustafa
Pasa’nin da teyit ettigi iizere, Arslan’in mektubu handiyse mukarrer bir
zaferin Osmanli savasgilarinin avuglarindan kagmasina sebep oldugu gibi,
simdi de Schwendi, verilen sozlerin hilafina oldugu yerde duruyor;
askerlerini alip Erdel’den gotiirmiiyordu'®. Arslan Pasa’nin “hatali”
kararlari Osmanli-Habsburg sinir boyunda goze battikca olusan 6fkeden
Hidayet de nasibini aliyordu.

Arslan Pasa, en ge¢ Ekim baslarinda riizgarin aleyhine esmeye
basladigini hissetmis olmaliydi. Bu vakitlerde Maximilian’a yolladigi
mektubunda Habsburg ordugéhina yolladigi cavusun geri gelmemesi ve
Schwendi’nin birliklerini geri ¢ekmemesini sikayet etti. Hal boyleyken iki
devlet arasinda sulhii saglamanin yolu yoktu'>’. Askeri ¢atismalarm ortadan
kalkmamasi1 halinde Hidayet’in Viyana’daki varligi ciddi bir soruna
dontisebilirdi. Osmanl elgisi, halihazirda ilk basta planlanandan ¢ok daha
uzun bir sliredir buradaydi; aylar gectigi halde yaninda Maximilian’in
mihriinii tagiyan bir Ratifikation’la, daha dogrusu bu metni tasiyan bir
Habsburg elgisiyle doniip Siileyman’in huzuruna ¢ikmamasi yalnizca can
sikici degil, diipediiz siiphe uyandiriciydl. Eyliil ayinda meseleyi miizakere
eden Macar meclisine sorulursa, Hidayet’in, dyle ya da boyle, vakitlice
Osmanli payitahtina gitmesinin saglanmasi gerekiyordu; aksi takdirde Bab-1
Ali nezdindeki el¢i Albert de Wyss tehlikeye atilmis olurdu'®'.

148 OeStA, HHStA, Tiirkei /20, Konv. 2, vr. 101a-102a, Maximilian’dan Hidayet’e, 22 Eyliil
1565.

1995 Numarali Miihimme Defteri, s. 141, no. 330, Erdel kralina ndme-i serif, 12 Rebiiilevvel
973/7 Ekim 1565; s. 142, no. 331, Timigvar beylerbeyine, 12 Rebiiilevvel 973/7 Ekim
1565.

130 0eStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 32, Arslan Pasa’dan Maximilian’a, 6
Ekim 1565. Krs.: E. D. Petritsch, Regesten der osmanischen Dokumente, s. 169, no. 485.

151 OeStA, HHStA, Tiirkei /20, Konv. 2, vr. 95a-b, tahm. 21 Eyliil 1565’ten 6nce. Bu kanaat
beyan edilirken Habsburg mukim elgisi Gian Maria Malvezzi’nin 1551°de Erdel’de
alevlenen siyasi ve askeri kargasa esnasinda iki sene boyunca Yedikule’ye kapatilmasinin
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Arslan Pasa’nin tahminen Hidayet’e ayni siralarda yazdigi mektubunda
endiseli bir ruh hali, hatta belki de Hidayet’i suglayan bir ton hakimdi. Ne de
olsa, o giline degin Hidayet’ten ve Maximilian’dan gelen mektuplarda
Habsburg yonetiminin baris antlagmasina riza gosterecegi kesinkes
belirtilegelmisti. Buna giivenen Arslan “basini ortaya koyarak™ sinirdaki
Osmanli  birliklerini  durdurmus; Siileyman’in sarayma ahidnamenin
ylriirlige girecegini arz etmisti. Oysaki ne Schwendi Erdel’den ¢ikmisti; ne
de Hidayet’e eslik etmesi beklenin elgiden bir iz vardi. Arslan Paga
kaygiliydi ve Hidayet’ten bir agiklama bekliyordu; 6zellikle de artik gelip
gelmeyecegi hakkinda'*2. Hidayet, 8 Ekim’de, saray nazir1 Leonhard von
Harrach’a yazarak geri donme miisaadesi alabilmek icin tavassutta
bulunmasimi istitham etti. Zaten sahsen ziyarette bulunmasina izin
verilmiyordu; o halde bundan bdyle Viyana’da yapabilecegi bir sey
kalmamist1; olan olmustu'*®. Ertesi giin kalemine sarilma sirasi Arslan
Pasa’daydi. Budin beylerbeyi, Maximilian’a smirin Osmanli yakasinda
halet-i ruhiyenin nasil oldugunu biraz da kaygiyla anlatiyordu. Baris 1srar1
ylziinden Timisvar pasasi ve Erdel kralini ¢oktan karsisina almisti; Arslan’in
“ihaneti” laflar1 bu ikisinin dilinden baska yerlere kadar gidiyordu. Arslan’a
sorulursa, imparatorun kendi aracilifina hakettigi kiymeti verip vakit

kaybetmeden bir el¢i yollamamas1 halinde yolun sonu belliydi'**.

hatiralart hala canli olmaliyd: (R. C. Miiller, “Der umworbene ‘Erbfeind’”, s. 274-275;
Ernst D. Petritsch, “Der Tiirke als Feindbild? Zu den diplomatischen Beziehungen
zwischen Habsburgern und Osmanen”, Krieg in der europdischen Neuzeit, ed. Thomas
Kolnberger, Ilja Steffelbauer, Mandelbaum Verlag, Wien 2010, s. 417-419).

152 ¢« bundan sibik eger Casar canibinden ve ger senden gelen mektiiblarda barisuk olmak
mukarrerdiir Casar’in muradidur deyii mektiiblarinuzda muhakkak itdigiiniiz ... il¢i geliir
deyil basimuz ortaya koyup saddetlii padisahimizun yiice asitanesine arz eylediik ... geliir
misin gelmez misin haber bildiresiz eger sulh murad ise bu kadar eglenmeye sebeb nedir
...”. OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 3, vr. 192a, Arslan Pagsa’dan Hidayet’e, tahm. 8
Ekim 1565 (Osmanlica orijinal); vr. 193a (italyanca terciime); vr. 194a (Leonhard von
Harrach’tan Hidayet’in durumuna dair Almanca postscripta). Krs.: G. P.-Eisl, C. Romer,
Osmanische Beamtenschreiben und Privatbriefe, s. 190-191, no. 99. Belgeler, Avusturya
Devlet Arsivi gorevlileri ve E. D. Petritsch (Regesten der osmanischen Dokumente, s. 172,
no. 499) tarafindan 8 Kasim 1565’ tarihlenmis olsalar da, Hidayet iizerine ¢alismasinda
belgeyi 8 Ekim’e tarihleyen K. Vocelka hakli goriinmektedir.

153 OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 40a, 8 Ekim 1565. Hidayet’in 1srar ve
girisimleri bir siiredir devam ediyordu. Harrach, 25 Eylil’de yazdigi mektupta
Maximilian’dan Hidayet hususunda ne yapmasi gerektigine dair talimat bekledigini ifade
ediyordu. OeStA, HHStA, Tiirkei I/20, Konv. 1, vr. 107a.

154 OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 42a-43a, Arslan Pasa’dan Maximilian’a,
9 Ekim 1565. Arslan, muhtemelen Eyliil baslarinda yazdigi mektubunda Hidayet’e,
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Goriinen o ki, bu tarihler itibartyla, Maximilian’m Bab-1 Ali’ye yiiklii
hediyeler ve yillik haraci tagiyan bir elgisinin ellerine imzali bir antlagsma
metni tutusturmadig1 takdirde Arslan’in ve dolayisiyla Hidayet’in akibetine
dair baz1 sorularin kafalar1 karistiracagi anlasilmaya baglanmisti. Hidayet,
1565 Ekim’i dolmadan bu endise verici haberleri ¢ok daha dogrudan bir
kaynaktan da edinmis olmalidir. Viyana’ya Osmanh elgilik heyeti iginde
gelmis olan Kaytas, “efendi”sine Ekim aymin ilk yarisinda sirasiyla
Estergon ve Budin’den iki mektup gonderdi. Ilk mektubunda Johann
Pethé’niin inadi yiiziinden Komorn’da uzunca bir siire alikonulup siniri
gecmesine miisaade edilmedigini anlatan Kaytas, barisin muhafazasina son
derece Onem veren Estergon beyinin (Mehmed) kendisini Sultan
Siileyman’in yanina Edirne’ye yollama fikrini ortaya attigimi yaziyordu'®.
Bu seyahat — ki tahakkuk etmedigi anlasiliyor —, Hidayet’le samimi baglara
sahip oldugunu bildigimiz Mehmed Bey’in padisahi barig miizakerelerinden
umudunu kesmemesi yolunda iknaya yonelik bir girisim olarak
degerlendirilebilir. Ne var ki, Arslan Pasa ve Mehmed Bey’in arzularinin
hilafina  Osmanli payitahtinda riizgar sefer yolcularinin yelkenlerini
sisirmeye baslamisti. Daha Onemlisi, Kaytas, Budin’e geldiginde sahit
oldugu manzaradan hi¢ hazzetmedi. Arslan Pasa Osmanl birliklerini geri
¢ekmek icin ugrasadursun, ortalikta bariz bir savas hazirligi vardi; bir
Habsburg elgisinin haragla beraber gelmemesi halinde ertesi bahara sefer
mukadderdi. Arslan ve Hidayet’in ihanet iginde olduklar1 sayiasi ayyuka
¢ikmisti; bu intibail kirip selamete kavugmanin tek yolu, Hidayet’in ne yapip
edip Maximilian’t Erdel’deki askerlerini ¢ikarmaya ikna ederek Budin
pasasini suglayanlari yalanci ¢ikarmakti. Bunu yapabilirse, kuskusuz Arslan
Pasa’nin zengin miikafatlarina nail olmakla kalmayacak; ¢ok ama ¢ok biiyiik
hayir duasi alacakt:'*®.

Mustafa Pasa, Solnok beyi Hasan ve Erdel kralinin kendisi hakkinda ¢ikardig: sayialardan
dert yanmaya baglamigti. OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 108a-b,
tarihsiz.

155 OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 49a-b, Kaytas’dan Hidayet’e, tarihsiz
(tahm. 1565 Ekim ikinci haftasi).

156 OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 50a-b, Kaytas’dan Hidayet’e, tahm. 15
Ekim 1565. Komorn kaptani Johann Pethé, Hidayet’in bir “hizmetkarmin” Komorn
iizerinden Osmanli iilkesine gecisini teyit eder (OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 90,
Konv. 3, vr. 76a-b, 78a, Johann Peth6’den Maximilian’a, 29 Eylil 1565). Komorn
kaptaninin 5 Ekim tarihli mektubuna bakilirsa, bu tarihte Kaytas halen Komorn’da
tutuluyordu (OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 90, Konv. 4, vr. 3a-b, Johann Peth6’den
Maximilian’a).
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Hidayet, nihayet 16 Ekim’de donmesine miisaade edildigi haberini aldi.
II. Maximilian, hal bdyleyken — ucu Hidayet’e uzanan dedikodu ve fisiltilar
ayyuka c¢ikmis ve Arslan Paga’nin “hazinedar/katibi” tizerindeki baskisi bu
denli artmigken — Osmanli elgisini daha fazla alikoyamayacagini anlamis
olmaliydi. Yine de, Hidayet’ten, Habsburg payitahtin1 terk etmeden evvel
Sultan Siileyman’a Erdel’deki karisikligin gercek miisebbibinin Erdel krali
ve Timigvar pasasi oldugunu bildiren bir mektup kaleme almasini istedi.
Maximilian’in agzindan yazilan mektup musibetin basi olarak Janos
Zsigmond’u  gosteriyordu.  Erdel-Timigvar kuvvetleri Nagybanya’y1
almiglardi; bununla yetinmeyen Erdel krali Kovar’t kusatmisti ve buradan
cekilmeyi reddediyordu. Maximilian’in anlattiklari meselenin Viyana’da
Osmanli merkezinden ne denli farkli gériildiigiinii ele veriyordu. Imparatora
sorulursa, Erdel’de geri ¢ekilme islemlerinin inkitaya ugramasiin sebebi,
binbir bahane ile isi yokusa siiren Mustafa Pasa’dan bagkasi degildi. Bu
kisiye itimat edilemezdi. Hidayet’in “birka¢” ay Viyana’da kaldigini
sOyleyerek actig1 bahiste ise hakikati epeyce egip biiktiiglinii sdyleyebilmek
miimkiindii; mektup yazildiginda Hidayet Maximilian’in huzuruna ¢ikali
neredeyse yedi ay olmustu. Siileyman’in aklina fena bir sey gelmemeliydi;
Hidayet’in Viyana’da bunca vakit tutulmasinin sebebi, Osmanli sefer
kuvvetlerinin dagilmasinin ardindan Osmanli elgisinin imparator tarafindan
vazifelendirilen bir meslektasinin refakatinde hayirli bir antlasmayla
Istanbul’a yollanmak istenmesiydi. Maximilian’a kalsa Hidayet’in birkac ay
daha orada bulunmasi faydali olabilirdi. Ne var ki, Hidayet artik geri
donmek istediginden ona icazet verilmisti'”’. Mektubun bu kisminin,

157 Maximilian, 22 Ekim’de Albrecht von Bayern’le Hidayet’in bir ulakla geri gonderilecegi
haberini paylasti. “Daneben wellen wir D. L. auch nit pergen, das wir bedacht sein,
mitlerweil den Tiirggischen gesandten, welcher nun etlich monat alhie gelegen und nit
lenger bleiben will, mit sambt ainem currier, bei deme wir unsern orator zu Constantinopl
was sich bisher verloffen gnedigclich berichten mogen, widerumb abzufertigen mit dem
beschaid, davon wir D. L. hiemit abschrift zueschiken, und sein D. L. mit aller
freundschaft jeder zeit vorder wol genaigt.” Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 279-
281, no. 247, Maximilian’dan Albrecht von Bayern’e, 22 Ekim 1565, Viyana; atif igin
bkz.: s. 280. A. C. Schaendlinger, bu mektubun Habsburg kancilaryasinin Bab-1 Ali’yle
iletisim kurmak i¢in kaleme aldig1 en erken tarihli Osmanlica belge oldugunu séyler. Keza
belgeyi lretenlerin Osmanli inga adabi ve diplomasi diline yeterince vakif olmadiklar
kanaatindedir. O halde, eldeki mektup suretinin — bu mektup da 22 Ekim tarihlidir —
Istanbul’da divan-1 hiimayun tecriibesi olmayan Hidayet ve etrafindaki kiigiik dereceli sinr
temsilcilerinin marifeti olma ihtimali yiiksektir (“Osmanisch-Tiirkische Ubersetzung eines
Briefes Maximilians II. an Siileyman 1., Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des
Morgenlandes, Say1 76, 1986, s. 247-254; (2. Teil), Say1 77, 1987, s. 57-68).
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Hidayet’in istithamiyla, geri doniip Osmanli devlet erkdm karsisina
ciktiginda vaziyetini saglamlastirmak i¢in yazilmis oldugu kuvvetli bir
ihtimal olarak akla geliyor.

Arslan Pasa, bundan iki giin evvel, 20 Ekim’de, Maximilian’a bir tutam
yeis ve endise yiikli bir mektup yazmisti. Arslan’in ifadesiyle Timigvar
pasasi, Erdel krali ve daha birkag¢ siir beyiyle baris miizakerelerinin sihhati
iizerine ters diistiigii bir vakitte imparatorun haraci getiren bir elgisini
Hidayet’le beraber hala yola ¢ikarmamis olmasi anlagilir gibi degildi. Budin
beylerbeyi Maximilian’a yodnelik iyi niyetinin sonuna yaklastigin1 haber
veriyordu'*®. Arslan Pasa, 26 Ekim’de, Hidayet’in ve haract Bab-1 Ali’ye
tagtyan Habsburg elcisinin sinirda nasil karsilanacagini anlatti. Esasen
bilinmeyen fazlaca bir sey yoktu; Johann Pethé Viyana’dan gelen heyetin
Komorn’a vasil oldugunu haber verdiginde islemler baslayacakti. Lakin
Arslan Pasa’nin “elinde” bir manada bu elgi teatisini ¢abuklastirabilecegini
umdugu kiymetli “diplomatik unsurlar” vardi. Achatius Csaby 25 Eyliil’den
beri Budin’deydi'®’; Arslan zaten Ekim’in ikisinde Habsburg elgisini ve
maiyetini barig hiikiimleri yiiriirliige girene degin yaninda tutacagini
bildirmisti'®. Ekim’in sonuna gelindiginde, Csaby’yi icinde Hidayet’in de
yer alacagi eszamanli bir elgi degisimi merasiminde kullanmak akillica
goriinmiis olmaliydi'®'. Bu sayede Maximilian’1 ayak siiriidiigii diplomatik
adimlar1 daha ¢abuk atmaya zorlamak miimkiin olabilirdi. Budin beylerbeyi,
biiyiik ihtimalle ayn1 giin Hidayet’e yolladig1 mektubunda ise, olan bitenler
hakkinda elgiyi bilgilendirip geri doniis islemlerinin nasil cereyan edecegini
acikladi. Arslan Pasa umudunu hepten kaybetmemisti; diplomasi yine de

158 A budai basdk, s. 15-16, no. 14, Arslan Pasa’dan Maximilian’a, 20 Ekim 1565, Peste
(Macarca orijinal). Mektubun Almanca terciimesi i¢in bkz.: H. Jensen, “Ungarische
Urkunden aus der Tiirkenzeit 1. Uber Arslan Pascha, Bejlerbej von Ofen”, Der Islam, Say1
10, 1920, s. 148-149.

159 QeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 90, Konv. 3, vr. 77a, Estergon beyi Mehmed’den
Komorn kaptani Johann Pethé’ye (Italyanca terciime); Betzek, Gesandtschaftsreise, s. 55;
A budai basadk, s. 15, no. 16, Katip Siileyman’dan (Gérég Antal) Johann Peth$’ye, 3 Ekim
1565, Peste. Krs.: E. D. Petritsch, Regesten der osmanischen Dokumente, s. 168, no. 482.

160 OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 38a, Arslan Paga’dan Maximilian’a, 2
Ekim 1565, Peste (Almanca terciime).

161 4 budai basdk, s. 16-17, no. 18, Arslan Pasa’dan Maximilian’a, 26 Ekim 1565, Peste
(Macarca orijinal). Mektubun Almanca terciimesi i¢in bkz.: H. Jensen, “Ungarische
Urkunden”, s. 149-150. Arslan Pasa ayni giin Johann Pethd’ye yolladigi mektupta
Hidayet’in Komorn’a gelisiyle beraber Achatius Csaby’nin Estergon’a gonderilecegine ve
iki heyetin simirda uygun bicimde teati edilebilmesi i¢in gerekli hazirliklara dair bilgi
verdi. OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 78a-b, 80a (Almanca terciime).
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siyasi hadiselerin akigii degistirebilirdi. Bununla birlikte Hidayet’e, —
herhalde o giinlerde Hidayet’in de zihnini en fazla kemiren mesele buydu —
bir tutam telagla Mustafa Pasa ve Janos Zsigmond’un padigahi etkilemek i¢in

ne denli ugrastiklarini hatirlatiyordu. Hidayet elini ¢abuk tutmaliydi'®,

Maximilian, 3 Kasim tarihli mektubuyla Johann Pethd’ye Hidayet’in
Jakob Petz isimli bir Habsburg temsilcisiyle yola ¢ikacagi haberini verdi.
Petz, Istanbul’daki mukim elgiye teslim etmek {izere imparatorun
mektuplarimi tastyordu. Maximilian, Komorn’daki kaptanina bu vesileyle bir
gizli talimat da yolladi. Imparator, birka¢ giin evvel gériistiigii Hidayet’e
aklindan gegen her seyi agik¢a sdylememisti. Gorlinen o ki, Hidayet, Tuna
iizerindeki yolculuguna baglar baslamaz, Nemge vilayetinden en hizhi
sekilde, hicbir yerde konaklamaksizin ¢ikmayr diisiiniiyordu; ama
Maximilian, Pethd’den Osmanl elgisinin Csaby ve maiyeti getirilip teslim

edilene degin Komorn’dan 6teye gegirilmemesini istemisti'®.

Arslan Paga bu vakitlerde kaygili bekleyigini siirdiiriiyordu. Budin
beylerbeyi, en azindan Kasim ortasina degin Hidayet’in Budin’e dogru
yaklasgtigindan haberdar olamamisti. Ne de olsa, Maximilian’a ayin
yedisinde ve on ikisinde gonderdigi mektuplarda halen ayni nagmeyi
terenniim ediyordu: imparator, Arslan’in onca gayretini bosa ¢ikarmamak
igin baris hakkinda kati bir cevap bildirmeli ve Hidayet’i muteber bir
elgisinin yaninda geri gondererek diplomatik siireci ilerletmeliydi'®.
Hidayet, 13 Kasim sabahi saat alti-yedi sularinda Komorn’a vasil oldu.
Johann Pethé’niin yazdiklarina bakilirsa, Hidayet, ya Habsburg topraklarinda
gecirdigi aylarin sonunda illallah edip sitki siyrilmisti; ya da kellesinin ve
belki de ailesinin selameti i¢in bir lahza dahi kaybetmeksizin yoluna devam
etmesi gerektigini disiiniiyordu. Viyana’daki zorunlu ikameti sirasinda
giiveyi ile ailesi arasinda gidip gelen mektuplar hatirlanirsa Hidayet’i
Budin’e ¢eken ¢ok sey vardi. Halet-i ruhiye buyken, Hidayet, Tuna
tizerindeki teknesinden agagi adimini atmak istemiyor; hele ki, Kasim aymnin
sert rlizgarlart ve sevimsiz havasiyla bogustuktan sonra iyice kabarmig

162 OeStA, HHStA, Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 81a-b, Arslan Paga’dan Hidayet’e, tahm.
26 Ekim 1565 (Italyanca terciime; terc. tar. 3 Kasim 1565).

163 0eStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 3, vr. 144a-b, Maximilian’dan Johann Pethd’ye, 3
Kasim 1565 (Latince orijinal).

164 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 3, vr. 185a-b, Arslan Pasa’dan Maximilian’a, 7 Kasim
1565, Peste (Almanca terciime); Hungarica, Kart. 91, Konv. 2, vr. 87a, Arslan Pasa’dan
Maximilian’a, 12 Kasim 1565, Peste (Latince terciime). Krs.: E. D. Petritsch, Regesten der
osmanischen Dokumente, s. 171, no. 497 ve no. 500.
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olmas1 icap eden kuvve-i gazabiyesi Pethd’niin onu yanma isteyen
davetlerine icabet etmesine engel oluyordu. Pethd’niin aym gilin yazilan
mektubundan anlasildigi kadariyla Komorn’da beklemesi gerektigini
O0grenen Hidayet hayli hiddetlenmisti; inat edip uzun siire tekneden
inmedi'®.

Aymi giin Hidayet’in Komorn’dan hareket eden bir adami Arslan
Pasa’ya elcinin gelisini duyurdu. Peth6 ve Hidayet’in kaleminden ¢ikan
mektuplar 14 Kasim’da Arslan’in  elindeydi. Ertesi giin dogrudan
Maximilian’a yazan Arslan bunun karsilifinda Eyliil sonundan bu yana
Budin’de alikonulan Achatius Csaby ve adamlarinin serbest birakilacagini
bildirdi'®. Yine de, Pethé ve Arslan Pasa arasindaki muhaberat ve muhtemel
pazarliklar 25 Kasim’dan 6nce bir netice vermedi. Csaby ve yanindakiler bu
tarihte Estergon’a yollandilar. Iki giin sonra, 27 Kasim’da, Hidayet ve
Achatius Csaby, Estergon ve Komorn arasinda bolca insan ve teknenin boy
gosterdigi bir diplomasi sahnesinde, karsilikli giivensizlik ve tedirginligin
havay1 agirlastirdig: bir sabahta, biraz da el yordami ve doga¢lamayla teati

edilerek memleketlerine teslim edildiler'®’.

Arslan Pasa, her ne kadar, her mektubunda Bab-1 Ali’yle Habsburglarla
barig halini yeniden tesis edebilecek itibarli bir elgiden bahsetse de,
Habsburg belgeleri Hidayet’in yanina kosulan Petz’in bir Courier’den
(ulak/haberci) ibaret oldugunu kaydeder. Hidayet doniiyordu donmesine ama
Istanbul’a gittiginde soyleyebilecegi yeni bir sey yoktu.

“Smir”’da Bir Hayat: Hidayet’in Esrarh Akibeti

Hidayet, memleketine, ailesine ve elbette ki arz-1 endam edip hesap
vermesi icap eden Osmanli payitahtina dogru en sonunda yola koyulmusken
Erdel’de ehl-i siyaset ve seyfin oynadigi oyun zaten diiglimlenip kalmis olan
vaziyeti iyice altlist etti. Habsburg kuvvetleri Nagybanya’y1r ele

165 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 3, vr. 190a-191b, Johann Pethd’den Maximilian’a, 13
Kasim 1565, Komorn; atif igin bkz.: vr. 190a-b.

166 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/20, Konv. 3, vr. 201a-b, Arslan Pasa’dan Maximilian’a, 15
Kasim 1565, Peste. Johann Pethd, 13 Kasim’da yazdiklarin biiyiik dl¢iide tekrar ettigi 16
Kasim tarihli mektubunda Arslan Pasa’dan heniiz cevap alamadigini bildirdigine gore,
Arslan Pasa, ilk 6nce dogrudan II. Maximilian’it muhatap almak istemis olabilir. OeStA,
HHStA, Tirkei 1/20, Konv. 3, vr. 204a-b, Johann Pethé’den Maximilian’a, 16 Kasim
1565, Komorn.

167 Betzek, Gesandtschafisreise, s. 62-64.
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gecirmislerdi. Arslan Pasa haksiz ¢ikiyordu. Osmanli divani, Erdel’den gelen
kusatma haberi iizerine 14 Kasim’da Mustafa Cavus’a Timigvar pasasi
Mustafa’ya teslim edilmek lizere ertesi baharda sefere ¢ikilacagini bildiren
bir hikkiim kaleme aldi. Osmanli ordusunun bagini bizzat Sultan Siileyman
cekecekti'®®. Ayni giin Arslan Pasa’ya yazilan hiikiimde sefer karar teblig
edildigi gibi Erdel kralinin anlattiklariyla Budin’den gelen arzlarin neden
birbiriyle tutmadiginin da merak edildigi bildiriliyordu'®. Osmanli merkezi
hiikiimeti, ya da belki de daha dogru ifadesiyle Sokullu Mehmed Pasa,
Arslan Pasa’nin simirdaki faaliyetlerinden siiphelenmise benziyordu. Bir ay
sonra yollanan hiikiimlerde Arslan’dan agik¢a kendini savunmasi istendi'”’.
Arslan Paga, tabiri caizse, ne diyecegini bilemiyor olmaliyd:. Iki giin sonra
divandan ¢ikan emirde Arslan’dan Erdel’den Osmanli birliklerini ¢eken kisi
olarak simdi Osmanli payitahtinin talep ettigi aciklamalar1 yapmaktan neden

kagindig1 soruluyordu'”".

1565 Kasim’1 sonunda Estergon’a gelen Hidayet Budin’de bir miktar
oyalanmis olmaliydi. Bu esnada Arslan Pasa’yla neler konustugunu bilmek
dogrusu harikulade olurdu. Budin’deyken, sayet ailesi onca mektuplasmadan
sonra hala sehirdeyse, herhalde onlarla da hasret gidermisti. Hidayet 21
Aralik’ta Istanbul’a geldi. Bu tarihten sonra Hidayet’in hayatmin hangi
riizgarlara kapilip ne yone gittigi, Budin’e bir daha doniip donmedigi,
nihayet ailesiyle kavusup kavusamadigi, kisacasi akibeti, kalin bir sis
perdesinin, koyu bir esrar bulutunun iginde yitip gider.

18 5 Numarali Miihimme Defteri, s. 197, no. 491, Timisvar beylerbeyine, 19 Rebiiilahir
973/13 Kasim 1565. Osmanli merkezi iktidar1 ayni glin Erdel kralmma benzer muhtevaya
sahip bir mektup génderdi (s. 198, no. 492).

1695 Numarali Miihimme Defteri, s. 199, no. 493, Budin beylerbeyine, 19 Rebiiilahir 973/13
Kasim 1565. Krs.: s. 231, no. 591, 2 Cemaziyelevvel 973/25 Kasim 1565.

1705 Numarali Miihimme Defteri, s. 254, no. 649, 20 Cemaziyelevvel 973/13 Aralik 1565.
“Imdi senin vech-i mesriih iizre arz idiip asker-i islami miiraca‘at itdirdiiginiin ashi nedir
¢linki arzin vaki‘ idi ya bu ahd {i eman ri‘dyet olunmayup bu asl is olmaga sebeb nedir
¢linki asl bunca idi anlarin ciimle hud‘asindan gaflet idiip tamam ma‘limin olmayan ahvali
arz itmek nedir?”

1 5 Numarali Miihimme Defteri, s. 262, no. 668, 22 Cemaziyelevvel 973/15 Aralik 1565. «...
kiiffar bu makdle ahd i emana mugayir vaz‘ ide sen emr-i sdbikim iizre def* i ref* itmeyiip
ve itmek murdd idenlere dahi mu‘advenet taleb itdiikde itmeyiip kadir degil isen bari
hakikat-i hali i‘lam dahi itmeyiip ve erleri perde-i muhtefi olmaga ba‘is nedir? Mu‘accelen
mufassal yazup bildiresiin". 1566 senesinin ilk giiniinde sadir olan emirde ise, handiyse
tane tane Arslan’a yoneltilen su¢lamalar tekrarlantyor ve Osmanli payitahtinin Budin’den
gelen cevaplardan mutmain olmadig belirtiliyordu. 5 Numarali Miihimme Defteri, s. 296,
no. 766, 9 Cemaziyelahir 973/1 Ocak 1566. “... ash ile arz itmeyiip ancak ii¢ dort
maddenin birine cevab virirsin”.
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Kesin olan bir sey varsa, Hidayet, geldigi yerde giiler yiiz ve hos
sohbetle karsilanmayacagini gayet iyi biliyordu. Arslan Pasa’nin nihayetinde
basarisiz ve kimilerinin zihninde siipheler uyandiran diplomatik girisiminin
bir parcasi, belki de en onemli parcasiydi. II. Maximilian, 1566 Subat’i
basinda kardesi Arsidiik Karl’a yazarken Hidayet’in uzadik¢a uzayan Viyana
ikametinin sultan1 epeyce hiddetlendirdigini yazmist1'’%; keza Hidayet de,
yukarida anlatildigi gibi, Kaytas’in Budin’den yolladigi mektupta Arslan
Pasa’yla beraber Nemgcelilere hizmet etmekle itham edildigini zaten haber
almisti. Dolayisiyla 17. ylizyilin basinda yazan M. Istvanffy’nin eserinin
Marcus Schrerer’le alakali meshur pasajinda dile getirdigi iizere, Hidayet,
1565-66 kisinda dondiigii Istanbul’dan bir daha hi¢ c¢ikamamis olabilir.
Istvanffy’ye gore, Hidayet’in casus oldugundan siiphelenip gazaba gelen
Siileyman, bu Budinli smnir kétibinin agz1 dikilen bir ¢uvala tikistirilip
herhalde o vakitlerde buz gibi olan Bogaz sularina atilmasini emretmisti'’>.
Ne var ki, bizatihi hikdyenin kurgusu, Hidayet’in son demlerine ait sarih bir
duyumdan ziyade Osmanlilara yaranmak adma hak dinini terk etmis bir
donmenin hak ettigi feci akibete ducar olmasinin ahlaki anlatimiyla karsi
karstya oldugumuz intibaini uyandiriyor. Kald1 ki, Istvanffy, Macar ve Erdel
hadiseleri hakkinda kulagi ne denli delik olursa olsun, Istanbul’dan fersah
fersah uzakta yaziyordu. Dahasi, Hidayet, Sultan Siileyman’in emriyle
Istanbul’da infaz edilmis olsaydi, tam da boylesi havadisleri kaydedip
bildirmesi icin orada tutulan mukim el¢i Albert de Wyss’in raporlarindan
birine bu malumatin girmesi beklenirdi.

Buna karsin eserini 1572-76 arasinda, yasanan hadiselere epeyce yakin
bir tarihte kaleme alan Ferenc Forgach, Sultan Siileyman’in Szigetvar
seferini anlattig1 sayfalarda Arslan Paga’nin Osmanli ordugdhinda katliyle
Hidayet’in 6ldiiriilmesini anlatisinda birlestirir. Buna goére, Sokullu Mustafa,
(Arslan Pasa’nin yerine) Budin beylerbeyi olup goérev mahalline gittiginde
“Arslan’m katibini” bogdurmustu'’*. Forgach’m anlatimini dolayli delillerle

172 Die Korrespondenz Maximilians, 1, s. 397-400, no. 347, Maximilian’dan (Arsidiik) Karl’a,
9 Subat 1566, Augsburg; atif icin bkz.: s. 398.

173 Historiarum de rebus Ungaricis, s. 455: “...vel insons ab irato Sulymano necatus est:
quum apud eum pro exploratore delatus, culleo insui iussus, atque intra Bosphori Thracii
fauces in mare praecipitatus fuisset”.

174 Francisci Forgach de Ghymes, De Statu Reipubl. Hungaricae, Ferdinando, Johanne,
Maximiliano Regibus ac Johanne Secundo Principe Transylvaniae. Commentarii, Quibus
Accessere Nonnulla etiam Aliorum Principum Gesta etc., Kiadja A Magyar Tudomanyos
Akademia Térténelmi Bizottsaga. Masodik Osztaly: frok, Eggenberger Ferdinand Magyar
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destekleyip kabul etmek daha uygundur. Hal bdyleyse, Hidayet, bir yolunu
bulup Istanbul’dan ¢ikarak en ge¢ 1566 Agustos’unda Budin’e donmiis
olmaliydi. Keza J. Seivert, kaynak belirtmeksizin, 1566 yazinda, Szigetvar
seferi esnasinda Erdel krali Janos Zsigmond’un Sultan Siileyman’la meshur
bulusmasinda iki hiikiimdar arasinda terciimanligi Hidayet’in yaptigini
belirtir'”. Haliyle Seivert agisindan da Hidayet bu vakitlerde halen
hayattadir. Ger¢i Hidayet sahsina yakistirilan itibarli tercimanlik roliinii
oynamamistir. Seferde bizzat bulunan Selaniki Mustafa Efendi bu esnada
Stileyman’in  huzurunda aracilik yapan kisinin 16. yiizyil Osmanh
diplomasisinin namli Dergah-1 ali terciimam Ibrahim Bey (Joachim Strasz)

oldugunu agike¢a yazar'’®,

Bu baglamda S. Takats’in kahramanimizin feci akibetine dair atifta
bulundugu ikinci rivayet, yani Johann Pethé’niin Hidayet’in bir sicimle
bogdurularak oldiiriildiigiinii sdyleyen 1566 Mart’ina ait raporu anlamli bir
zemine oturur'”’. Bu senaryoda Hidayet Istanbul’dan sag salim ¢iktiysa bile,
en nihayetinde Szigetvar’t kusatip alacak olan sefer ordusuna katilmayip
daha erken bir tarihte Budin’e donmiis olmalidir. Béylece Hidayet’in 6lim
haberinin neden Habsburg mukim elgisi iizerinden Istanbul’dan degil,
Osmanli-Habsburg serhaddinin ucundaki Komorn iizerinden Viyana’ya
ulagmig oldugunu anlamak kolaylasir. Yine de, hikdyenin bu versiyonunda
da tarihleri yerli yerine oturtmak kolay degildir. Sokullu Mustafa, Budin’e,
1566 Agustos’unda Szigetvar kusatmasinin baglamasindan hemen evvel
Arslan Pasa’nin Osmanli ordugadhinda idam edilmesinden sonra tayin
edilmis; pasanin Budin’e gelisi Eyliil aymi bulmustur.

Akad. Konyvarusnal, Pest 1866, s. 320: “Transmittendo itaque exercitui intentus, asiatici
equitatus magistrum cum quatuor et decem millibus Albam Regalem, Mustapham begum
bosnensem in praefecturam budensem, classem universam Strigonium praemisit; qui ubi
Budam venit, Arslani secretarium strangulavit, quod idem ad caesarem fugiendo tum
vitavit, sed ibi ob amissam Tatam et Besprimium, ac quod praelium diffugisset, evitare
nou potuit”.

175 Nachrichten von Siebenbiirgischen Gelehrten, s. 316-317.

176 Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki, 1, haz. Mehmet Ipsirli, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1999, s. 21. Ote yandan bu bulusma esnasinda Siileyman’in otagina
girdigine inanilan dokuz Erdelli danismandan biri olan Banffy Gyorgy’nin burada Hidayet
isimli birininden bahsetmemesini yeterli kanit saymak icap eder (Banffy Gyorgy,
“Maésodik Janos ... torok csaszarhoz menetele”, Jozsef Bessenyei (ed.), Zay Ferenc, Janos
kiraly arultatasa. Kis Péter, Magyarazat. [Banffy Gyorgy]. Masodik Janos ... torok
csaszarhoz menetele iginde, Budapest, 1993, s. 117-130). Banffy Gyorgy kroniginden
yaptig1 terciimeden istifade etmemi saglayan Kutse Altin’a tesekkiirii borg bilirim.

177 Ne yazik ki, Viyana Devlet Arsivi’nde bu raporu tespit edebilmek miimkiin olmadi.
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O halde, Hidayet’in sonunu, Budin’de bir yerde, Arslan Pasa ve onun
etrafin1 saran miihtedi katiplerin ac1 akibetlerinin hemen kiyisinda bucaginda
aramakta fayda vardir. Burada derinlemesine inceleme firsati olmasa da,
1565’teki veziriazam degisikliginden sonra Rumeli’de kendine alan agmak
isteyen Sokullu iktidarmin Arslan Pasa’nin ortadan kaldirilmasinda pay
sahibi oldugu ya da en azindan bu gelismeden nasiplendigine dair bazi
emareler mevcuttur. Arslan Pasa’nin Osmanli payitahtindan izin almadan
gerceklestirdigi Palota muhasarasi ve bunun sonucunda Tata ve Veszprém
kalelerinin Habsburglara kaptirilmasindan otiiri Harsdny’de katledildigi
belirtilse de'’®, yukarida alintilanan daha erken tarihli miihimme hiikiimleri
Arslan’in ipinin, en azindan Sokullu Mehmed’in kafasinda, c¢ok daha

onceden ¢ekilmis olabilecegini akla getiriyor'”.

Hatta Sokullu Mustafa’nin Budin valiliginin Arslan Pasa’nin sahsinda
bir devr-i sabik yaratmaya yeltendigini sdylersek abartmis sayilmayiz'®.

178 Y. Altayl, “Budin Beylerbeyi Arslan Pasa”, s. 45; Claudia Romer, Nicolas Vatin, “The
Lion That Was Only a Cat: Some Notes on the Last Years and the Death of Arslan Pasha,
Bey of Semendire and Beylerbeyi of Buda”, Serefe. Studies in Honour of Prof. Géza David
on His Seventieth Birthday, ed. Pal Fodor, Nandor E. Kovacs and Benedek Péri, Research
Centre for the Humanities, Hungarian Academy of Sciences, Budapest 2019, s. 159-182,
bilhassa bkz.: s. 171-182.

179 Sokullu Mustafa’'min 1566’da Arslan Pasa’min Bab-1 Ali’ye Maximilian’in kuvveti
olmadigini ve barig yapma niyetinde oldugunu sdyledigi i¢in katledildigini yazmasi bu
manada ilave bir kanit olarak ele almabilir (Sandor Takats, A Torok Hodoltsag Kordbal,
Genius Kiadés, Budapest [1927], s. 84). C. Romer ve N. Vatin, baska bir bakis agistyla,
Arslan’in idamimi son vakitlerini yasayan Sultan Siileyman’in dizginleri halen elinde
bulundurdugunu gostermek amaciyla sergiledigi bir “adaleti saglama” gosterisiyle
iliskilendirirler. Bu degerlendirmeye gore, Arslan Pasa’nin katliyle 1565-1566 hadiseleri
arasinda dogrudan bir baglanti yoktur (“The Lion That Was Only a Cat”).

180 Budin’deki valiligi yillarinda Sokullu Mustafa’nin biyografisini kaleme alan Nahifi
Mehmed Efendi, kendi ifadesiyle, Budin kadist Ahmed Celebi’nin ydnlendirmesi ve
Sokullu Mustafa’nin onayiyla pasanin bir g¢esit “resmi” hayat hikayesini insa etmistir
(Cevahirii’l-Mendkib). Metinde Arslan Pasa’ya yonelik nice elestiriden biri, Sokullu
hanesinin Rumeli’de geleneksel kokleri olan serhay bey ailelerine yonelik tutumunu agik
eder: “... istigal-i lehv ii tarabi tahsil-i kemal-i edebden evla ve intisab-1 nesebi iktisab-1
hasebden a‘la goriirdi ve dayima ‘Ben fiilan ibn fiilanin’ deyi efkar-1 istikbar ser-i ucb u
pindara urir yiirlirdi” (s. 383). Aymi Arslan Pasa, Budin’de bulundugu seneler boyunca
sehrin abdallar, 1siklar ve fasiklarla dolmasina yol agmisti: “Gordiler ki mizac-1 ra‘iyyet
a‘rdz-1 hadiseden muhtell ve tabi‘at-1 ehl-i vilayet emraz-1 akayid-i fasid[e] ile mu‘tell
olmis ve dar u diyar 1siklar tekyesi gibi ehl-i bid‘at ve erbab-1 dalaletden tolmis, miyan-1
a‘yanda ser-rigte-i icma‘-1 immet ve habli’l-metin-i millet-i hazret-i Sahib-i Seri‘at
inkitd‘a yiiz tutmis. Ve her diyardan kasuk diismeni isiklarun kudiimundan ve etraf u
cknafdan kevr-i bengi ehl-i dalal abdallarun hiicimundan biiziirg u kégek tarik-1
istikametden miinfekk olup sebil-i sakamete meyl itmis” (s. 415). Buna karsin Sokullu
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Budin’de Arslan Pasa’dan kalan izleri kaziy1p silmek, bunlarin bazilar1 kanh
canli insanlar olsa bile, Sokullu Mustafa’nin oOncelikleri arasinda olmus
gibidir: bilhassa smir boyunun ikircikli diinyasinda kimi zaman kime ve
neye hizmet ettikleri belirsiz goriinen Budin’deki katip-terciimanlar gibi.
Belki Arslan Pasa’nin yaninda ¢alisan Katip Siileyman, nam-1 diger Gorog
Antal, 3 Ekim 1565’te Johann Pethd’ye yolladigi mektupta Achatius
Csaby’nin serbestce Viyana’ya donebilmesi igin gayret sarf ettigini soyleyip
Hiristiyanlarin hayrini isteyen biri olarak smirin 6te yakasinda Matyéas
Belay’1 sahsina referans olarak gosterirken kétii niyetli bir is yapmiyordu'®';
ama bunun Osmanli ve Habsburg devletleri arasinda savas patlak verdikten
sonra nasil algilandigmi sdylemek giic. Ayn1 Matyas Belay, yine Arslan
Pasa’nin katiplerinden Yahya Yazici’nin 27 Ekim 1565 tarihli mektubunda
karsimiza ¢iktiginda isler iyice karisiyor. Yahya, Johann Pethd’ye kendini
tanittiktan sonra “Macar kralina” (St. Istvan tacinin sahibi olarak II.
Maximilian) hizmet etmeye hazir oldugunu, Matyas Belay vasitasiyla gizlice
gonderdigi mektuplara cevap bekledigini bildiriyor. Kald1 ki, Yahya
mektubun sonuna ilistirdigi notta giivenilir bir adamla irtibat haline
gecirildigi takdirde eline gegecek en taze haberleri Komorn’a iletebilecegini
ifade etmekten geri durmuyordu'®. Manzara asikdrdi. O zamanlar Bosna
beyi olan Sokullu Mustafa’nin nazarinda (aynen Timigvar pasast Mustafa,
Solnok beyi Hasan ve Erdel krali Janos Zsigmond’un oldugu gibi) Arslan
Pasa’nin Maximilian’la haddinden fazla samimi bir iliski kurdugu
yetmezmis gibi, Budin’de bir yerlerde istihbarat kagagi oldugu barizdi.
Yahya Yazici’nin Johann Peth6’ye 1 Nisan 1566 tarihli mektubu Osmanli

sefer ordusunun ahvali hakkinda bilgi gecen aleni bir istihbarat raporuydu'®*.

Mustafa, Budin vilayetinin yonetimini devr aldiktan sonra “mezheb-i {istdz-1 mu‘azzam
hazret-i Imadm-1 A‘zam” kemaliyle uygulama sahasina koymustu (s. 417). Sokullular,
idamindan sonra Arslan Paga’nin “bi-berat” eline ge¢mis vergileri yeniden hazineye
kaydetmek hususunda da dikkat ¢ekici bir zindelik sergilediler (Claudia Romer, “On Some
Hass-Estates Illegally Claimed by Arslan Pasa, Beglerbegi of Buda”, Studies in Ottoman
History in Honour of Professor V. L. Ménage, ed. Colin Imber-Colin Heywood, ISIS,
Istanbul 1999, s. 297-318; aym yazar, “Zu widerspriichlichen Beurteilungen eines
Rechtsstreits durch die Kanzlei des Beglerbegi von Buda, Arslan Pasa, im Jahr 1565,
Mitteilungen der Grazer Morgenldindischen Gesellschaft, Say1 8, 1999, s. 29-41).

81 4 budai basdk, s. 15, no. 13, Gérog Antal, Katip Siileyman’dan Johann Peth&’ye, 3 Ekim
1565, Peste.

182 A budai basdk, s. 17-18, no. 19, Tiirk Katip Yahya’dan Johann Pethé’ye, 27 Ekim 1565,
Peste.

183 4 budai basdk, s. 19-20, no. 23, Yahya’dan Johann Peth8’ye, 1 Nisan 1566, Peste.
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Gorlinen o ki, Budin’in Macar asilli miihtedi katipleri, en azindan
bazilari, Arslan Pasa’nin arkasindan isler ¢eviriyordu. Budin pasasinin
Maximilian’m hakiki niyetlerini vakitlice kavrayamamasinda Viyana ve
Komorn’dan gelen mektuplart terciime etmekle gorevli kisilerin
yonlendirmesi oldugunu iddia etmek gercek disi olmaz. Sayet tahmin
edildigi gibi Arslan Macarca biliyor idiyse'®, belki de, bu yiizden Johann
Pethé’den iki devletin temsilcileri arasindaki yazigmalarin Latince yerine
Macarca yapilmasini istemisti. Kim bilir, belki de, bir seylerin ters gittigini
hissetmisti.

Peki, Hidayet de bu “ikili” oynayan kalem ehli arasinda miydi? Bu
soruya bir nefeste yanit vermek zor. Lakin karineler, en azindan bizim gibi
modern siyaset diislincesinin aligkanliklartyla tefekkiir edenler i¢cin onun
masumiyetinin aleyhine calisiyor. K. Vocelka makalesinde bu meyanda iki
ornek verir. Macar meclisinin 21 Eyliil 1565 tarihli tavsiye kararina gore, o
esnada elgilikle Viyana’da bulunan Hidayet, Maximilian’la birlikte
caligmaya hazir oldugunu beyan etmisti. Keza Eyliil sonunda Maximilian’a
yazan Eck von Salms, Budin’den bir kisinin, kisa siire dnce Viyana’da
tanigma firsatt buldugu Hidayet’le istihbarat temini hususunda girisimde
bulunmasi yéniinde telkinlerde bulundugunu bildirmisti'®. Budin’den
arabuluculuk yapmaya yeltenen kisinin kim oldugunu (Kétip Siileyman veya
Yazic1 Yahya?) bilmek daha kesin yargilarla konugsmamaiza el verebilirdi.

Bununla birlikte bu karinelerle Hidayet’in hiikmiinii verip isin i¢inden
c¢ikmak yine de kolay degil. Makale boyunca incelenen onca mektupta
Hidayet’in Habsburg makamlariyla igbirligi i¢cinde oldugunu gosteren bir
belge yoktur. Kaldi ki, boylesi bir evrakla karsilasildigi halde bile,
Hidayet’in Habsburg yetkililerle ¢ikar birligi mi ettigini, yoksa 1540’larda
Andreya Litteratus’un ya da 1550’de Viyana’ya fetihname tasiyan Dergah-1
all tercimam1 Mahmud Bey’in yaptigi gibi incelikli bir kargi istihbarat
faaliyeti mi yiiriittiigiinden emin olamazdik'*®. Dahasi, pek de uzak olmayan
bir ihtimal olarak, Hidayet’in bir saltanat ve hanedana sadakatin Gnemini
bildigi, ama evvel emirde 16. yilizyilin ortasinda bozulup yeniden kurulan

184 C. Rémer, N. Vatin, “The Lion That Was Only a Cat”, s. 161.

185 K. Vocelka, “Eine tiirkische Botschaft in Wien”, s. 106.

186 F. Szakaly, “A Hungarian Spahi in the 16th Century”, s. 183-184. 1550’de Viyana’ya
giden Mahmud Bey’in Isabella ve Gyorgy Martinuzzi arasindaki gizli goérlismeleri 1.
Ferdinand’in agzindan alig1 hakkinda bkz.: E. D. Petritsch, “Der habsburgisch-osmanische
Friedensvertrag des Jahres 15477, s. 63.
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Macar diyarinda kendisinin ve ailesinin dirligini her seyin {istiinde tutmay1
gdzettigi diisiiniilebilir'’,

1565 Nisan’1 basinda Cernovi¢’le Viyana’ya gelen Hidayet’i burada
halihazirda taniyan kimse var miydi? Hidayet’in elgilik vakitlerinden
gecmise giden bir tanigikliga dair herhangi bir kayit elimizde yok. Halbuki
Viyana’da kangilaryadan birileri, Hidayet’in ismini 1561°de Egri piskoposu
Antal Verancsics’in sabik imparator 1. Ferdinand’a yolladig1 mektuplardan
biliyor olmaliydi. Hidayet’in sicili temiz degildi. 1561°de Egri’den gelen
mektuplara bakilirsa, Hidayet, Hermannstadt’li hemsehrisi terzi Martin
aracihigryla hizmetlerini Antal Verancsics’e sunmayi teklif etmisti. Iki
Erdelli memleketli bir siiredir irtibat halindeydiler. Egri piskoposu, bu
Onerinin sihhatini tayin etmek i¢in gorevlendirdigi iki memuru ve Habsburg
iase komiseriyle yaptigi miisaverenin ardindan Budin’den ses veren bu
katibin hizmetinin reddedilmemesi gerektigi fikrine vardigini belirtiyordu.
Aslina bakilirsa, “sehirli” Hidayet’in yukaridaki sayfalarda bahsedilen g¢alar
saati, Egri piskoposunun onun gonliinii hos tutmak igin yolladig1 bir
hediyeden bagka bir sey degildi. Hidayet, Martin’e bdyle bir saate ihtiyact
oldugunu belirttigi mektubunu, hemsehrisi tam da kardeslerini gérmek i¢in
Hermannstadt’a gittigi bir vakitte yollamist1'®®. Hidayet, tespit edilebildigi
kadariyla, Egri’deki makamlarla kurdugu irtibat {izerinden 1561 yazina

187 Osmanli istihbarat aginda boy gosteren ¢ifte ajanlara dair bir degerlendirme igin bkz.:
Emrah Safa Giirkan, “The Efficacy of Ottoman Counter-Intelligence in the 16th Century”,
Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, Say1 65/1, 2012, s. 1-38.

188 A Verancsics’ten Imparator 1. Ferdinand’a, 1 Mart 1561, Osszes Munkdi, s. 243-249; atif
icin bkz.: 5.244-245. Terzi Martin’in kardeslerini gérmek amaciyla Hermannstadt’a gidisi,
ister istemez, Hermannstadt’li Marcus/Hidayet’in mektuplastigi kisinin 6z kardesi Martin
olabilecegini akla getiriyor. Bu tarihte Martin on bes yas civarinda olmaliydi. Osmanl
miihtedilerinin aile baglarini, Hiristiyanlik ge¢miglerini unutmadiklarini ve hatta eski
yasama aligkanliklarint koklii bigimde degistirmediklerini iddia eden bir literatiir mevcut
olsa da (Pal Acs, “Andreas Dudith’s Turkish Brother-in-Law”, Camoenae Hungaricae,
Say1 3, 2006, s. 59-64; T. Kristi¢, Contested Conversions to Islam; Tobias Graf, “Of Half-
Lives and Double-Lives: ‘Renegades’ in the Ottoman Empire and Their Pre-Conversion
Ties, ca. 1580-1610", Well-Connected Domains: Towards an Entangled Ottoman History,
ed. Pascal W. Firges et al., Brill, Leiden-Boston 2014, s. 131-149; E. S. Giirkan,
“Mediating Boundaries”, s. 120-124), Verancsics’in mektubundaki Martin ile Hidayet’i
birbirine yakinlastiran karineler su halleriyle tarihsel kanit olmaya yeterli degildir. Ote
yandan, J. Seivert’in, Hidayet’in babasiyla mektuplagsmaya devam ettigi, hatta bir
defasinda onu Budin’de agirlayan “Marcus”un babasina bir cep Incil’i ¢ikararak kalbinde
halen Isa inancim tasidigim ifsa ettigi yolunda verdigi bilgiler benim tetkik ettigim
kaynaklarin higbiri tarafindan teyit edilmemektedir (Nachrichten von Siebenbiirgischen
Gelehrten, s. 317).
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degin (esasen ilk mektup 1 Mart tarihli olduguna gore nispeten kisa bir siire)

muhbirlik yapmayi siirdiirdii'®.

Evet, Hidayet’in sicili temiz degildi; ama bu ¢izikleri siciline Giizelce
Riistem’in bilgisi dahilinde bilingli bir dezenformasyon kaynagi olarak mi
atryordu, yoksa Osmanli egemenligine gireli, sunun surasinda, yirmi seneden
fazla olmamis Kraliyet Macaristan’min yitik topraklarinda sahip oldugu
yeteneklerle ayakta kalmaya galisirken “ikili” mi oynuyordu? Bunu da bir
cirpida sdylemek zor. Ne var ki, ne olursa olsun, siir boyunun ince ipinin
iizerinde fazlaca geziniyordu. Uglarda gezinme aligkanligimin Hidayet’in
basina is agmis olabilecegini ileri siirmek akil dis1 olmaz.

Sozii dolayl olarak Sokullu Mustafa’ya birakirsak, Hidayet’in basina
gelmis olabilecek musibetin ne olabilecegini anlamak kolaylasir. O
tarihlerde halen Budin beylerbeyi olan Sokullu Mustafa Pasa’nin arzi lizerine
1572’de kaleme alinan bir sebeb-i tahrir hiikkmiine gore, Budin’e geldigi alti
yedi yildan beri yaninda calisan Dimitri Deyak (dedk/tercliman) “hiisn-i
istikametle hizmet eyleyiip ... illet ve hiyaneti zahir” olmadigindan belli
bashi vergilerden muaf tutulmasi yerinde olacakti. Halbuki Sokullu
Mustafa’dan “mukaddem Budun’a gelen beylerbeyiler kullar1 yaninda ...
Macarca kagit terciime iden deyaklarin illet ve sakametleri” ortaya
¢iktigindan (hayli sembolik bir sekilde) “elleri ve dilleri kesiliip hakaret”
olunmuslard1'®. Hidayet’in, Ferenc Forgach’in da teyit ettigi iizere, Sokullu
Mustafa’nin eliyle gelen bu kanli ibret-i alem gosterisinden payina diiseni
almis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Hidayet’in yasam Oykiisiinii tatsiz ama tutarli bir sona baglamisken,
yine de, kaynaklar agisindan bir sorun vardir. 1569°da Habsburg haracini
Istanbul’a tasiyan Caspar von Minckwitz’in katipligini yapan Stephan von
Praun’a gore, Hidayet bu tarihte, baska bir deyisle, Budin’de belki de diger
Macar asilli katiplerle beraber katledildigini disiindiigiimiiz vakitten ¢ok
sonralar1 hala hayattaydi. Praun, 2 Subat 1569’da Peste’ye vardiklarinda
Habsburg heyetine refakat eden Erdel asilli Hidayet Aga’nin Peste beyi
Arslan’in “hazinedar kahyasi” olarak bilindigini ve bir zamanlar Kutsal

189 A. Verancsics’ten Imparator 1. Ferdinand’a, 18 Mart 1561, Osszes Munkdi, s. 252-257; atif
igin bkz.: s. 257; 4 Haziran 1561, s. 273-278; atif i¢in bkz.: s. 277-278.

19 BOA, Kamil Kepeci, no. 67, s. 526, 20 Cemaziyelevvel 980/28 Eyliil 1572. Krs.: Rifat
Glinalan, XVI. VYiizyilda Bab-1 Defteri Teskilan ve Maliye Ahkam Defterleri,
yayimlanmamis doktora tezi, Marmara Universitesi, 2005, s. 130-131.
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Roma imparatoru nezdinde elgilige gitmis oldugunu yaziyordu'®'. Minckwitz

heyeti i¢cinde Hidayet’i sahsen goriip tanimis Edoardo de Provisionali de yer
aldigindan bilginin kaynagi o olsa gerektir.

O halde, Hidayet, 1569 senesi itibartyla ya gercekten eskiden oldugu
gibi Budin’de katip-terciiman olarak yasamaya devam ediyordu; ya da von
Praun, Provisionali’den dinledigi hikdyeyi aktarirken bir kargiklik
yapiyordu. Elbette Hidayet’in bu tarihte halen hayatta olup Ferenc
Forgach’in kroniginde bahsettigi bogdurulma hadisesinin 1569 sonrasinda
olma ihtimali de vardir; hatta belki de, “sadik” tercliman Dimitri’nin vergi
muafiyetini konu alan sebeb-i tahrir hiikmiiniin 1572 tarihli olmas1 da
bununla iliskilidir. Yine de, kanaatimce, Stephan von Praun’un Hidayet’e
iligkin kaydi bir yanlis anlamaya dayanmaktadir. Nitekim 1567’de aymi
maksatla Budin’den gecen Marc’Antonio Pigafetta Hidayet’i gormemisti;
sehirde onlarla ilgilenen Osmanli yetkilisi yasam Oykiileri Hidayet’le
Budin’de kesisen Behram Cavus’tu'®>.

1534’te Erdel’de Hermannstadt’ta, (1526 Mohag¢ muharebesi sonrasi)
parcalanan Macar kralliginin Szapolyai hanedaninin elinde kalan parcasinda
baslayan bir hayat, 1560’larin ikinci yarisinda yikik kralligin eski payitahti
Buda’da, ya da Osmanlilarin elindeki ve dilindeki adiyla Budin’de
muhtemelen sona erdi. Marcus/Hidayet, boyle bakildiginda, ¢ok degil,
babasimin mensup oldugu bir 6nceki kusagin zihniyetinde tabi oldugu siyasi
sinirlarin disma ¢ikmamusty; elgilik miinasebetiyle gidip geldigi Istanbul ve
Viyana bir kenara birakilirsa. Hidayet, Budin’de son nefesini verdiginde
otuzlu yaslarinin bagindaydi. Bu kisactk omre Osmanli ve Habsburg
hanelerinin kadim Macaristan’da insa ettikleri yeni nizamin “sinir”’larini nice
kereler asan maceralar sigdirdi. Goniillii veya zorunlu olsun, sinir1 asarak

91 Stephan von Praun, “Was sich auf meiner Reise zugetragen, da ich, Stephan Praun von
Niirnbergkh, den 20. Jenner bis 31. May, Anno 1569 mit Kaysers Maximillian Pottschafft,
dem Herrn Kaspar von Minckwitz von Wien zu Landt nach Contantinoppol mit dem
Tribut gezogen”, mitgeteilt nach den Manuskripten und Tagebiichern im Archive des von
Praun’schen Gesamtgeschlechts von Friedrich von Praun, Mitteilungen aus dem
Germanischen Nationalmuseum, 1916, s. 52: “Unnser belaittsleut sein gewesen des
Arslain, begg von Pest, schatzmeister Thihaja genannt, Hydayt Aga, welcher ein gesandter
bei der unseren kayserl. majestit gewesen, und ein siebenbiirg ist ...”.

192 Petar Matkovi¢, “Putopis Marka Antuna Pigafetta v Carigrad od god. 1567 (Itinerario di
Marc’ Antonio Pigafetta gentil’ huomo vicentino)”, Starine, Say1 22, 1890, s. 87.
Provisionali Behram’la da tanisiyordu. Belki de 1567°de kastettigi kisi Behram Cavus
olmasina ragmen von Praun, bagka bir vesileyle duydugu Hidayet’le onu karistirmisti; ne
de olsa Behram da 1558°de Viyana’ya elgilikle gitmisti (bkz.: not. 69).
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Erdel’i terk edip Osmanli Macaristaninda yasamaya basladi; tefekkiir
yoluyla ya da hayat riizgarina kapilip zihninin sinirlarint agip Miisliman
oldu; 16. yiizyilin en siirda, en bigak sirtinda mesleklerinden biri sayesinde
ekmegini kazandi ve yine ayni asrin en biiyiik kentlerinden biri olan
Istanbul’u gérdii. Osmanli-Habsburg serhaddinde kendine bir yuva ve diizen
kurup ikbalini diplomasinin kaygan zemininde aradi. Bir pagsanin kapisinda
baslayan Osmanli macerasi, az bulunan yeteneklerinin nimetten sayilmasiyla
onu bir anda Osmanli saltanatinin zaimleri arasina soktu. Onu baht i ikbale
yiikselten diplomasi, hele ki Budin’deki kitabet hizmeti esnasinda siyasi sinir
cizgileri ilizerinde gezinmeye devam etmisken, Hidayet’in sonunu, hem de
tatsiz bir sekilde getirdi. 16. yiizyilda smirlarda dogup yasayan
Marcus/Hidayet, neredeyse her biri baska bir yorenin, farkli bir memleketin
kaynaklarinda saga sola dagilmis vaziyette kalan tarihi kayitlar birakarak bu
diinyadan goctii.
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