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Ozet

Kargilagtirmali edebiyat bilimi, farkli dillerde ve ya farkli donemlerde yazilmis edebi eserlerin,
imgeler, konular, tipler, bicem ve ya icerik acisindan mukayese edildigi edebiyat alamdir (Aytac
2001). Farkl kiiltiirlere ait olsalar da, evrensel sosyal, politik ve ekonomik konular sebebiyle, bircok
edebi eser, bagka milletlerin eserlerini amgstirabilir, cagristirabilir ve ya yansitabilir. Yiizyillardir,
sayisiz edebi eserde, degismeyen ve yinelenen Oonemli konulardan biri de, ataerkil toplumlarda
kendilerine dayatilan roller ve sorumluluklarin agirligi altinda ezilen kadinlarin ‘varolus’ savasidir.
Bu toplumsal yaranin en etkileyici yansimasii, 17. yiizyillda, William Shakespeare, Hamlet
oyunundaki unutulmaz Ophelia karakteri ile vermistir. Ophelia’y1 cagristiran, 6z benligini kaybetmis
ve ataerkil toplumda kimlik miicadelesi veren kadinlar, farkh kiiltiirlerin edebiyatlarinda yeniden
betimlenmistir. Bu calismanin amaci, Ophelia karakterinin, yiizyillar sonra diinya edebiyatlarina
nasil yansidigimi gostermek adina farkh edebi eserlerden secilmis kadin karakterleri incelemektir. Bu
baglamda, Doris Lessing’in ‘Ondokuz Numaral Oda’ (1963) hikayesindeki Susan Rawlings ve Halide
Edip Adivar'in Handan (1912) romanindaki Handan karakterleri karsilastirmali olarak incelenmistir.

Anahtar kelimeler: Karsilastirmali edebiyat bilimi, varolus, 6z benlik, ‘Ondokuz Numarah Oda’,
Handan, Hamlet.

A practice on science of comparative literature: Modern Ophelias
Abstract

The Science of comparative literature is a literary branch which involves the comparison of literary
texts, written in different languages or in different periods, in terms of images, themes, characters,
style or content (Aytag, 2001). Many literary texts of different cultures might hint, recall or mirror
the other nations’ literature due to universal social, political and economic issues. For centuries, one
of the significant unchanging and repeated themes is the struggle of ‘existence’ of women, who have
been overwhelmed by the imposed roles and responsibilities in patriarchal societies. In the 17th
century, William Shakespeare presented the most effective reflection of this social problem with his
memorable character Ophelia in Hamlet. Recalling Ophelia, women, who have lost their identity and
struggled for self-identity in patriarchal societies, have been reportrayed in literature of distinctive
cultures. The aim of this study is to analyze women characters, chosen from different literary texts,
in order to show how Ophelia mirrors in world literature. Within this scope, Doris Lessing’s Susan
Rawlings in ‘To Room Nineteen’ (1963) and Handan in Halide Edip Adivar’s novel Handan (1912)
were comparatively analyzed.
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Giris

Kargilagtirmali edebiyat bilimi, farkh dillerde ve ya farkli donemlerde yazilmis edebi eserlerin, imgeler,
konular, tipler, bicem ve ya icerik a¢isindan mukayese edildigi ve yorumlandig1 edebiyat alanidir (Aytag
2001). 19. yiizyllda dogan karsilastirmali edebiyatin en O6nemli amaci, ulusal edebiyati diinya
edebiyatlarina tanitmak ve okuyucuya elestirel bir bakis agis1 kazandirmaktir. Bu baglamda, ulusal bir
edebi eseri, farkli kiiltiire ait bir eserle karsilastirmak mukayeseli edebiyatin kapsamindadir (Aytag
2001). Cogu edebi eserin, 6nciil eserlerden ve ya ayn1 doneme ait bagka bir dilde yazilmis edebi eserden
izler tasimasi, okuyucunun metinler arasinda karsilagtirma yetenegini giiclendirir ve mukayeseli
edebiyat caligmalarina zenginlik katar. Bu baglamda, Kargilastirmali edebiyat;

analoji, akrabalik ve etkilesim baglarinin arastirilmasi suretiyle, edebiyati diger ifade ve bilgi
alanlarina ya da zaman ve mekan icerisinde birbirine uzak veya yakin durumdaki olaylarla edebi
metinleri birbirine yaklagtirmay1 amagclayan yontemsel bir sanattir. Yeter ki bu edebi metinler, bircok
dile ya da kiiltiire ait olsunlar; onlar1 daha iyi tanimlayip anlamak ve onlardan zevk alabilmek i¢in
ayn1 gelenege ait bulunsunlar (Rousseau ve Pichois 1994: 182).

Diinya edebiyatlarinda, farkli kiiltiirlerde, ortak baz sosyal, politik ve ekonomik konular: ele alan
eserler, birbirini anigtirir, cagristirir ve ya yansitir. Béylece, diinyadaki olaylarin elestirel bir bakis acis1
ile yorumlanmasinda karsilastirmali calismalar etkin bir arac¢ olur (Aydin 2008: 53). Degismeyen
evrensel konulardan biri de ataerkil toplumlarda kadinin esitlik ve benlik arayisidir. Ataerkil
toplumlarda tarih boyunca iceri ortamlarda (evlerde) “hapsolan” kadinlar, iyi bir es, fedakar anne ve ya
itaatkdr kiz cocuk rolleri sebebiyle sosyal hayattan uzakta kalmislardir. Yiizyillardir, genc kizlara
yiiklenen tek gorev olan “evlilik” ugruna kadinlar, toplumun kabul ettigi birey olmak i¢in kisiliklerinden
vazgecmis, 6zerkliklerini kaybetmis ve “6teki varlik” olmuslardir (De Beauvoir 1971: 341).

Kadin hareketlerinin basglamasi ile esit hak ve gercek kimlik arayisinda olan ¢ogu kadin, isyanlar
sonucu, toplum tarafindan dislanmig ve soyutlanmiglardir. “Normal” algisina uymayan bu aktif,
diisiinen, sorgulayan ve isyan eden kadinlarin kaderleri, edebi metinlerde benzer sekillerde ¢izilmistir:
deli olarak akil hastanelerine yatirilmak, duygusal ¢okiis, zihinsel aksakliklar, toplumdan soyutlanmak
ve ya intihar. Bu baglamda, toplumsal bir yara olan kadinin “kimlik” arayisi, hemen hemen her kiiltiirde
edebi eserlere uygun bir konu olmustur.

Bu makalenin amaci, farkh kiiltiirlerde farkli yiizyillarda ele alinmis olmasina ragmen ataerkil
toplumlarda kadinin degismeyen yeri ve benlik miicadelesini 6rneklerle gostermektir. Bu baglamda,
William Shakespeare’in Hamlet oyunundaki Ophelia karakterini cagristiran ve Tiirk ve Bati
edebiyatlarinda 6nemli etkisi olan iki kadin karakter segilmistir: Doris Lessing’in “Ondokuz Numaral
Oda” (“To Room Nineteen”) (1963) adl kisa hikayesindeki Susan ve Halide Edip Adivar'in Handan
(1912) romanindaki Handan.

Metinlerin karsilastirilmasi

William Shakespeare’in tiyatro eseri Hamlet, babasinin intikamini almak adina savasan bir prensin
hikayesi olsa da, arka planda, hayati boyunca etrafindaki erkeklerin ona bictigi rolleri oynamak zorunda
kalan geng ve uysal Ophelia’nin trajedisi vardir. Ophelia, Hamlet’e olan karsiliksiz agki ve ailesinin
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baskis1 sonucu delirir ve oyunun sonunda intihar eder. Ophelia'nin delirmesinde ve intiharinda en
biiyiik sebep hayatindaki erkeklerdir.

Oyunun basinda, ilgili bir baba olarak karsimiza ¢ikan Polonius’un Ophelia’ya en 6nemli nasihati ‘iffet’
iizerinedir. Ophelia ve Hamlet'in yakinlasmasindan rahatsiz olan Polonius kizini uyarir:

Benim de duyduguma gore son zamanlarda
Pek sik goriigsiiyormus seninle.

Sen de bir hayli serbest,

Bir hayli comert karsiliyormussun kendisini.
Sunu bildirmeliyim ki sana,

Pek acik goriiyor gibi degilsin

Benim kizima ve kizimin gerefine yakigani (s. 34)

Ancak, oyunun iiglincii perdesinde, aym1 baba, Claudius’a yaranmak i¢in Hamlet’'in delirmesinin
sebebinin Ophelia’ya duydugu agktan kaynaklandigimi s6yleyerek kizini kendi ¢ikarlari icin masa olarak
kullanmaktan cekinmez. Polonius gibi, Ophelia’nin abisi Laertes’in tek derdi gii¢ savasidir ve bu ugurda
kiz kardesinin duygularin1 6nemsemez ve Hamlet'in Ophelia’ya ilgisini “bir oyun, bir genclik hevesi” (s.
31) olarak tanimlanir.

Hamlet’in yarattig: celigkiler Ophelia i¢in daha agirdir. Sevdigi erkek, babasindan dolayr Ophelia’dan
uzaklagsmis ve “manastira” (s. 94) gitmesini soylemistir. Orijinal metinde “nunnery” olarak gecen
kelimenin manastir anlaminin disinda genelev anlami da vardir (akt. Birikiye 2018: 94) ve Hamlet'in bu
“gaddarhg1” (Carlisle 1967: 130), Ophelia icin delilik ile sonuclanan duygusal sarsintinin baglangicidir.
Sevdigi adam babasini 6ldiirmiis ve siirgiline yollanmistir. Tutunacak dali kalmayan ve tiim rollerini (kiz
cocuk, kiz kardes ve ya es) kaybeden Ophelia, “aidiyet” arayisi icinde, aklim yitirir ve oyunun sonuna
dogru intihar eder. Etrafindaki erkeklerin tutarsizligl, onu kullanmalar1 ve onlar1 arka arkaya
kaybetmenin acis1 Ophelia’da duygusal ve “zihinsel ¢okiintii” (Tiiziin 2017: 209) yaratir ve aslinda onun
intihari, iginde bulundugu sisteme tepki ve ya sessiz bir ¢iglik olarak kabul edilir.

Yiizyillar sonra bile edebi eserlerde, mutsuz, caresiz ve erkeklerin yarattigi normlarla catisan kadinlar,
Ophelia’dan farklh bir son yasamazlar. Modernlesme akimi ile kadinin kimligi ve toplumdaki yeri
degismistir, ancak, kamusal alanda aktif, egitimli ve kiiltiirli kadinlar, geleneksel rolleri ve modern
duruslar arasinda kalmig ve benlik savas: vermislerdir.

Doris Lessing (1919-2013), “Ondokuz Numarali Oda” (1963) baslikli hikayesinde, evli ve dort ¢ocuklu
bir kadinin, Ophelia gibi yasadigi kimlik bunalimi1 sonucu delirisini ve intiharim1 anlatir. Lessing,
Susan’in yagsamini “zekanin bosa ¢cikmasina iligkin bir hikaye” (s. 473) olarak tanimlar. Egitimli ve sosyal
hayatta etkin olan Susan, evlendikten sonra, reklam sirketindeki isini birakir ve kendini ailesine adar.
Cocuklarinin biiyiiyiip okula baslamasi ile evde yalniz kalan Susan, hayati, evliligini, ge¢misini ve
benligini sorgulamaya baslar. Yiizyillardir, ataerkil toplumlarda, iireticilik erkelerle 6zdeslesirken,
kadinlar yuva ve aile ile bagdastirllmistir. Kadinlar, evlendiklerinde hayatlarimi eslerine ve ailelerine
adar, yasamlarim giinliik islerle monotonlastirir ve bir siire sonra kendilerini umutsuz, ise yaramaz
“asalak bir varlik” olarak goriir (De Beauvoir 1970: 65).

Susan da evin i¢cinde kendi tanimi ile ekonomik olarak kocasina bagl, her tiirlii 6zgiirligii kisitlanmig
bir “mahkim” (s. 487) olarak tanimlar. Zamanla, yalniz kalmak adina ¢at1 katindaki bos oday1 “Anne
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Odas1” yapar, ancak kendini orada da kafese girmis bir kus gibi hisseder. Evin bahgesinde bir yabancinin
dolastiginmi diisiinen ve hayaller gormeye baslayan Susan, korkularini esi ile paylasamaz. Kariyerini terk
edip sadece anne ve eg olarak kendine yiiklenen rollerin agirliginda ezilen Lessing’in kahramani,
pismanlik, hayal kirikliklar ve 6fke ile yogrulur. Ayn1 zamanda, kocas1 Matthew’un, ise yakin oldugu
gerekcesiyle hafta igi kaldig1 sehirdeki dairesi bir garsoniyere doniismiis ve evlilikleri catirdamaya
baslamigtir. Ustelik esinin, Myra Jenkins ile iliskisini 6grenen Susan icin ruhsal bunalimlar ve
haliisinasyonlar artar. Evinin bahcesinde “kizil sach enerjik erkek” (s. 492), “seytan” ve ya “diisman”
olarak gordiigii bu hayal, onu delilige siiriikler. “Hicbir sey” (s. 504) yapmadig1 ve sadece kendini
dinledigi bir otel odas kiralar, huzuru bulur, ancak sonunda bu odada intihar eder: “Iblisler orada
degildi. Sonsuza dek gitmislerdi, zira kadin 6zgiirliigiinii onlardan satin aliyordu” (s. 516).

Bat1 edebiyatinda 19. yiizyilda islenen kadinin benlik savasi konusu, Osmanli’da batililagsma, kadin
hareketleri ve savastan dolay1 kadinin kamusal alanda daha ¢ok yer almasi ile baglar. Modern diinyanin
gelisimi sayesinde, yeni haklar kazanan Osmanli kadini, batililasmanin etkisi ile toplumda farkli rollere
biiriinmiistiir. Hem sosyal hayata giren hem de eski rollerini korumasi beklenen kadinlarin en biiyiik
celiskisinin sebebi yine ataerkil toplumun beklentileri olmustur:

Osmanl erkeginin egitip kolelikten kurtararak ozgiirlestirdigi kadim (tipk: kolesini egitip azat eden
kole sahibi gibi) kendine es yapmasinin temel konu edinildigini belirtir. Erkek kahramanlar, kadinlar
kurtarici bu tavirlar karsiliginda, kendi kafasina uygun olarak ideal kadin-eg yaparken, erkege tiim
varhig ile bagl, sadik ve minnettar olmalarini arzulamiglar (dir) (Sancar 2012: 129).

Tiirk kadinin degisimini en giizel yansitan Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebiyat1 aydin kadinlarimizdan
biridir Halide Edip Adivar (1882-1964). ideal kadinin egitimli, sosyal hayatta etkin ve vatan
meselelerinden haberdar olmasi gerektigini savunan Adivar, eserlerinde bagkahraman olarak “yeni
kadin” figiirleri se¢mistir: “Halide Edip, biitiin kiymetlerde oldugu gibi, kadini da dogu ile baty, eski ile
yeni, ruh ve beden arasinda bir sentez halinde gostermekten yanadir” (Bekiroglu 1999: 62).

Ingiliz filoloji kiirsiisiiniin onciilerinden biri olan Adivar, dgrencisi Vahit Turhan ile “Istanbul
Universitesi Ingiliz Edebiyat1 Semineri” icin 1941 yilinda Hamlet oyununu cevirmis ve bu eseri Tiirk
okuyucusuna tanitmistir (Araboglu 2019: 990). Bu baglamda, oyunu igsellestiren ve Tiirk okuyucusu
icin yorumlayan Halide Edip Adivar'in, bazi eserlerinde bati edebiyati etkisi yogun bir sekilde
goriilmektedir.

Ikinci Mesrutiyet donemi ile baslayan kadin hareketleri sayesinde Tiirk kadini, okuyan, sorgulayan ve
diisiinen bireyler olarak evlerinden ¢ikmig ve sosyal hayata adim atmiglardir: “Kadinlarin biiyiik iglere
karismaz anlayis1 artik geride kalmigtir. Milletin kadinlar: ilk defa milletin hakiki anasi ve efradi gibi bu
felakete care bulmak icin bir araya toplaniyor” (Calislar 2010: 108). Savas donemindeki cepheyi tasvir
eden Adivar, ayn1 donemlerde sosyal hayattaki bir bagka savasi da betimlemistir: kadinlarin var olma
savasl.

Kadinlarin “benlik” arayis1 konusunu iceren en carpict Adivar romani1 Handan (1912), Abdiilhamid’in
Istibdat déneminde bir kadinin toplumsal statiisiinii ve psikolojik degisimlerini yansitir. ilk olarak
Tanin’de yayinlanan bu romanin ana temasini, Handan'in akl ve duygular1 arasindaki miicadelesi
olusturur. Agirhikli olarak Refik Cemal’in mektuplar1 bulunsa da Hiisnli Pasa, Handan ve diger
karakterlerin mektuplar1 da romanin alt yapisindadir. Egitimli ve entelektiiel bir kadin olan Handan,
“Cemal Bey’in alafranga” (s. 11) kizlarindan biridir. Refik Cemal, onlar1 “serbest tavirlar1 ve hizh
Ingilizceleriyle” (s. 11) yenidiinya kiz1 olarak tanimlar. Sosyal ortamlarda baska kadinlarin “uykusunu
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getiren ictimaiyat, iktisat, felsefe ve hatta politika” (s. 42) konularinda tartigmalara hararetle katilan
Handan, bircok erkegin hem ilgisini ceker hem de elestirilere maruz kalir. Hocas1 Nazim’'in da ilgisini
¢eken Handan, onun beraberliklerine siyasi proje goziiyle baktigini diisiiniip, evlilik teklifini geri ¢evirir:
“Beni maksadiyla evlendiriyordu, beni kendiyle degil” (s. 80).

Handan, hayat1 Avrupa’da gecmis, entelektiiel ve soguk Hiisnii Pasa ile mantik evliligi yapar ancak bu
evlilik ona sadece mutsuzluk getirir. Celigkilerle dolu ve Hiisnli Pagamin “azap” (s. 142) olarak
tanimladig1 evliligini bir tiirlii diizene sokamayan Handan, {iziintiiden menenjit gecirir ve bellegini
yitirmeye baglar. Kendisini aldatan ve mektuplarina cevap bile vermeyen kocasinin ardindan hastalanan
Handan’a kuzeni Neriman’'in esi Refik Cemal hastabakicilik yapar. Londra’da beraber gecirdikleri
zamanda Refik Cemal ve Handan birbirlerine asik olur ancak bu yakinliktan vicdan azab1 duyan Handan
romanin sonunda hayatini kaybeder.

Handan ve Susan farkl kiiltiirlerin farkli kadin figiirleridir ve donemlerinin kadin benlik miicadelesini
yansitan en akilda kalici 6rneklerdir. Hem Shakespeare’in Ophelia’sini ¢agristiran hem de 20. yiizyil
‘yeni kadin figiirti’ olan bu iki kadin, bazi yonlerden birbirine benzer.

Ortak ozelliklerden ilki, Susan ve Handan’in, Ophelia gibi, ataerkil bir toplumda erkeklerin onlara
dayattig1 rollere uyum saglayamamalaridir. Ophelia, kendine bigilen kiz ¢ocuk, kiz kardes ve sevgili
rollerine uyum saglayamamis ve kaybolmustur. Bu benlik kaybolusunun benzer 6rnekleri, yiizyillar
sonra, Doris Lessing’in “Ondokuz Numarali Oda” hikayesindeki Susan ve Halide Edip Adivar'in Handan
romanindaki Handan karakterlerinde kargimiza ¢ikar.

Kate Millett, Cinsel Politika (Sexual Politics) (1987) adli kitabinda, kadin erkek arasindaki iligkiyi,
wrklar, kastlar ve siiflar arasindaki gii¢ iligkisine benzetir (45-47). Bu gii¢ iligkisinde, ylizyillardir
ataerkil toplumlarda, yazili olmayan kanunlara gore, erkek dis diinyaya ait, aktif ve etkendir ancak kadin
eve ait, pasif ve edilgendir. Erkekler tarih boyunca bu giicii ellerinde tutmus ve toplumu
sekillendirmigtir. De Beauvoir (1971), erkeklerin kadinlar1 kendilerine baglamak adina mitler
gelistirdiklerini ve bu bagimlilig, yasalar, din ve ya aile araciligiyla yaptiklarini vurgular (169).

Evlenmeden ve anne olmadan 6nce ekonomik 6zgiirliigii olan Susan, ev hayatini secip kendisini ailesine
adamak zorunda kalan depresif bir kadindir. Betty Friedan Kadinhigin Gizemi (1983) kitabinda
kadinlarin toplumda verdigi kimlik savaginin nedenlerini soyle siralar: mutlu zannedilen ama gercekte
mutsuz olmalari, ev islerinin altinda ezilmeleri, kimlik bunalimi yasamalar1 ve oOzgiirliiklerini
kaybettiklerinden dolay1 caresizlik hissetmeleri seklinde agiklar. Aynmi sekilde, Handan da romanin
basinda entelektiiel ve politik konularda erkeklerle bile tartisan bir kadinken, evlendikten sonra Hiisnii
Paga’nin sessiz ve itaatkar esi olur ¢iinkii bu diinya erkeklerin diinyasidir ve diinyaya elestirel agidan
bakmasi gereken erkeklerin karsisinda kadinlar itaat eden varliklardir (De Beauvoir 1993: 11).

Her iki kadin da Ophelia gibi, duygularimin goz ardi edilmesi ve toplumun beklentilerinin artmasi
sonunda 6znel bireyselliklerini yitirmiglerdir. Sevdigi adamin ondan uzaklagmasi, babasinin 6lmesi ve
abisinin yoklugu sonucu yalniz kalan Ophelia nasil kaybolduysa, Susan ve Handan da kayip bireylerdir.
Susan, cocuklarinin okula baslamasi, esinin isinden dolay1 evden uzakta kalmasi ve hizmetkarla evde
yalniz kalmasi sonucu ailesine yabancilasir, delirir ve sonunda intihar eder. Handan ise, pismanliklar
ve evliliginden dolay1 hayal kirikliklar: ile menenjit gecirir, hafizasin1 kaybeder ve romanin sonunda
olir.
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Bir bagka ortak nokta ise, eserlerin basinda, kadin karakterlerin diisiinen, sorgulayan, zeki ve entelektiiel
bireyler olarak tanimlanmasidir. Adivar'in romanindaki Handan da Susan gibi bilgiye “susamig bir
dimag” (s. 47) olarak tanimlanir. Sosyal ve politik meselelerle ilgilenen egitimli Handan’in bir amaci
vardir: “Bu karanlik ve bedbaht memleketimin giizel insanlarinin ruhuna akitacagim ve ruhum biitiin
arzular ve kabiliyetleri ile memlekete dokiilecek” (s. 56).

Handan, bat1 kiiltiiriinden haberdar, dil bilen ve sorgulayan, tartisan Osmanli’nin yeni kadin figiiriidiir.
Romanda Neriman, Handan1 su sekilde tanimlanir:

Biz dort ¢ocuk, hep ayni hocadan aym tahsili goriiyorduk, fakat Handan hepimizi arkada birakti.
Bugiin bizim tahsilimizi kazisan bir lisan, biraz da edebiyat bulursun. Fakat Handan 6yle degildi.
Onda 6grenmek bir ihtirast1. Bilmek, daima bilmek, yalniz kitaplardan degil, tabiatta, insanlarda her
seyi, gorlinmez seyleri bilip anlamak i¢in onda ebediyen susamig bir dimag vardi (s. 47).

Ancak, romanin ortalarinda Handan1 Hiisnii Pasa ile sevgisiz bir evliligin iginde buluruz. Susan’in
evliligi de “dengeli ve mantikli” (s. 475) olarak tamimlanir. Handan da Susan da evlendikten sonra, sadik
es ve fedakar anne rollerinden tatmin olamazlar ve eserlerin sonunda, gii¢lii kadin figiirleri, pasif, acinasi
ve ruhen yarali karakterler olarak karsimiza cikar.

Ophelia’nin yasadig ¢eligkilerin sonucu olan delilik ve ya zihinsel ¢okiintii, Handan ve Susan i¢in de bir
baska ortak temadir. Aldatilan, kullanilan ve kandirilan Ophelia gibi, Susan ve Handan da ihanete ugrar.
“Ondokuz Numarali Oda” oykiisiinde, Matthew, bir partide tanistigin Myra Jenkins adli geng bir kizla
Susan’1 aldatmigtir. Susan bu ihaneti “anlay1s” cercevesinde kabul etse de “sindirilemeyecek bir sey” (s.
478) olarak tanimlar. Ancak, Susan akli ve duygular1 arasinda yasadig: celiskide aklini secer ve isyan
etmez ciinkii “Zekad tartismayi, somurtmayi, ofkeyi, ice kapanik sessizliklerini, suclamalar1 ve
gozyaslarini yasaklar” (s. 480). Ayni sekilde, Handan da kocas1 Hiisnii Pasa’nin Matmazel Juliette ile
iligkisini 6grenir ve kocasi metresiyle Medon’da gezerken, o kdsesine cekilir ve sabirla bekler: “bir yeni
metres daha dedim. Ve sabir degilse de metanetle beklemeye calistim” (s. 153).

Hayal kirikliklar, caresizlikleri ve depresyonlar: sonucu Handan ve Susan, etraflarindaki insanlardan
uzaklagsmig ve toplumdan soyutlanmiglardir. Her ne kadar yalnizlig: tercih etse de, Susan, evde tek
basina gecirdigi zamanlarda evliligini, ailesini ve kimligini sorgulamaya ve geligkiler yasamaya baglar:
“...Susan neden (neyse ki her seferinde birkac saniyeden uzun siirmedigi halde) sanki hayati bir ¢ol
haline gelmis, hicbir seyin 6nemi yokmus ve ¢ocuklari kendisinin degilmis gibi hissediyordu?” (s. 479).

Duygular1 ve mantig1 (ve ya ahlaki degerleri) arasinda kalip mantigini secen ve topluma ayak uyduran
Handan da, Susan gibi, etrafindakilerden uzaklagsmig ve yalnizliga gémiilmiistiir. Duyarsiz esinin sebep
oldugu hastaligindan dolay1 bir odada hapsedilen Handan, Refik Cemal hari¢ kimseyi goremez ve bu
yalmizlik onu fiziksel ve ruhsal agidan toplumdan uzaklagtirir.

Lessing ve Adivar'in eserlerindeki bir diger ortak nokta ise, yiizyillar gecse bile, toplumun kadinlardan
bekledigi “namus, iffet” kavramlaridir. 17. ylizyilldaki Ophelia’dan beklenen iffet, itaat ve sadakatin, 20.
yiizy1ldaki Susan ve Handan i¢in de gegerli oldugunu goriiriiz. Handan, Refik Cemal’e olan agkini kalbine
gomer c¢linkii toplumun ondan beklentisi, Hiisnii Pasa istemese bile, evliligine sahip ¢cikmasidir ¢iinkii
Hiisnii Paga’nin dedigi gibi “bir kadinin viicudu gibi ruhunun da kocasinin sahas1” (s. 150) oldugunu
bilir. Handan, Tiirk toplumunun normlar1 digina ¢ikamaz ve agkina ragmen esine sadik kalir.

Susan da Handan gibi toplumun onlara dayattig1 sorumluluklarin farkindadir ve Matthewun hatirlattig
gibi “ruhunun kendisine degil, ..., ¢ocuklarina ait oldugunu” (s. 481) bilir. Susan da Handan gibi,
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toplumun onlardan bekledigi sabir ve sadakat kavramlarina benliklerini kaybetme ugruna sahip ¢ikar.
Aslinda, affetmis olsalar da, her ikisi de ihaneti kabul eden ‘ruhsuz’ kadinlara doniisiir ve 6z benliklerini
yitirirler ¢iinkii toplum kadinlara bir bagka rol daha yiiklemistir: ailenin birlestiricisi olmak.

Her iki karakter de 6z benliklerini yitiren ve mutsuz olan kadinlar1 simgeler. De Beauvoir, kadinlarin
hikayelerde ve masallarda bile ikinci simif oldugunu ve erkeklerin golgesinde kaldigini (1971: 172-174) ve
yiizyillardir “6teki varlik” (1971: 46) oldugunu soyler. Ona gore, kadinlar ancak, “baskalar i¢in varlik”
konumundan cikip “kendi i¢in varlik” konumuna ulastiklarinda 6zgiirlesebileceklerini savunur (Demir
1996: 84). Handan ve Susan, benliklerini kaybetmis, toplumdan ve ailelerinden soyutlanmig ve
oOtekilestirilmiglerdir. De Beauvoir (1993), kadinlarin yabancilagsmasini, ev igleri yapmaya mahkim
edilmelerine ve hayatlarindaki kisir dongiiniin sebep oldugu mutsuzluga baglar (18).

Ayn kiiltlirler ve farkli donemlerde resmedilen Handan ve Susan karakterleri, ortak noktalari
bakimindan okuyucuya, 17. ylizyillda betimlenen Ophelia’y1 animsatabilir. Bu ii¢ kadin karakterin tek
farki kaderleridir. Intiharin dinsel acidan giinah kabul edildigi bir donemde Shakespeare, Ophelianin
intihar ettigini agik bir sekilde soylemez. Neely (1991: 327), o donemde kadinlarin intihar yolu olarak
bogulma yontemini tercih ettigini ifade eder. Ancak, kralicenin ve mezarcilarin séylemlerinden onun
canina bile isteye kiydigini cikarabiliriz. Oliimiinden sonra Ophelia'nin nasil defnedilecegini tartisan
Mezarci “Bile bile canina kiymis bir kadin Hristiyan 6liisti gibi buraya m1 gomdiilecek?” (s. 170) sorusu
ile okuyucuyu aydinlatir. Ayrica, agit yakan kralice Ophelia’nin 6liimiinii diger karakterlere soyle aktarir:

Ve Ophelia, diismiis biitiin ¢gicekleriyle
Gozyaslar icine irmagin.

Etekleri agilip yayilmis ta sulara

Bir siire kalmig irmagin iistiinde deniz kiz1 gibi,
Basina gelenden habersiz,

Ya da sularda yasamak i¢in yaratilmig gibi,

Tiirki soyliiyormus Ophelia... (s. 169).

Susan da Ophelia gibi kendi olabilmek adina, bagkalarinin ona dayattig1 secenekler yerine kendi
secimini yaparak (Direk 2009: 32) bir otel odasinda intihar eder. Onun intihari, bir bagkaldiri, isyan ve
ya cighktir aslinda:

Yesil yatak ortiisline sirtiistii uzandi, ama bacaklar iisiiyordu... Karanlik nehre dogru yavasga
ilerlerken orada yatmaktan, odaya, cigerlerine, beynine dolan gazin hafif ve yumusak tislama sesini
dinlemekten olduk¢ca memnundu (s. 517).

Halide Edip Adivar'in Handan ise intihar etmez ama ruhu ve beyni ¢oktan Olmiigtiir, hastalanir,
hafizasim kaybeder ve kederinden eceliyle 6liir.

Sonuc¢

Karsilagtirmali Edebiyat bilimi sayesinde, okuyucu bir metnin bagka bir metni ¢agristirmasin kesfeden,
ortak ve ya farkl yonlerini bulan ve eserlerin derinine odaklanan aktif katilimcilar olurlar (Aktulum,
2000). Bu ¢alisma, 20. yiizy1l bat1 edebiyatindan Doris Lessing’in Susan karakteri ve Tiirk edebiyatindan
Halide Edip Adivar'in Handan karakterinin, 17. yiizyildaki W. Shakespeare’in unutulmaz caresiz
Ophelia’y1 cagrishirmasini kapsar. Arastirma sonucunda, dénemsel farklhiliklara ragmen, ataerkil
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toplumlarda akil ve duygular arasinda celigkiler yasayan kadinlarin “benlik savas1” temasinin diinya
edebiyatlarinda 6nemli bir ortak tema oldugu yargisina varilabilir.

Ataerkil toplumlarda kadinlar icin bigilen rollere tepki gosteren, sorgulayan ve benlik arayisindaki
kadinlar, yilizyillardir toplum tarafindan dislanmig, yalnizliga mahkim edilmis, ruhsal ve zihinsel
sorunlar yasamis ve hatta hayatlarina son vermislerdir. Ophelia, etrafindaki erkekler tarafindan
manipiile edilir, kullanilir ve geligkiler arasinda delirip intihar eder. Bu trajedi, okuyuculara, evliligin
yiprattigi Susan Rawlings ve caresiz Handan’1 cagristirir. Uzerlerindeki baskiy1 ve toplumsal beklentileri
karsilayamayan bircok kadin gibi, bu calismadaki kadin karakterler de caresizce benlik savas1 vermis,
kirilan onurlarinin yiikii ile ezilmis, akil ve duygular: arasindaki savasi goreceli olarak kaybetmiglerdir.
Ashnda, onlar, sessiz ¢igliklar ile sisteme isyan etmis ve topluma uyum saglamay1 reddetmislerdir.
Susan’in ailesinin ve toplumun baskisini “beynine basing yapan bir el” (s. 488) olarak tanimlamasi,
Ophelia'nin delirmesi ve Handan’in “dimagindan hasta olmas1” (s. 165) kadinlarin yiizyillardir ataerkil
toplumlarin baskilar1 sonucu ruhsal ve zihinsel yipranmalarina en giizel 6rneklerdir.

Kadinlarin merkezde oldugu edebi eserlerde asil vurgulanan cinsel ayrimecilik ve ya esitsizlik degil,
benlik savasidir. Oznel varoluslarim1 bulma ve koruma cabasinda olan Susan ve Handan gibi kadin
karakterler, hangi yiizy1lda yagsamis olursa olsun benzer sebeplerden dolay1 her donemde edebi eserlerde
yer bulurlar kendilerine. Iyi yetismis, akilli, egitimli ve sosyal kadinlarin, dayatilmis geleneksel rollere
isyani, benlik arayisi, uyanigi ve toplum i¢inde catismalardan dolay1 bocalamasi, sadece yazildiklari
donemlerde degil, glinlimiizde bile ataerkil toplumlardaki baskilar sonucu kadinin i¢ diinyasindaki
savagin en onemli sebepleridir. Onlarin sessiz ¢igliklar1 bazen intihar, bazen benlik kaybi bazen de delilik
olarak karsimiza ciksa da, gerceklik taniminin en giizel 6rnekleridir. Modern toplumun onlara
kazandirdig1 ozgiirliiklere ragmen, “mahkim” (s. 487) olan kadinlar, her donemde ve her kiiltiirde
toplumsal ve igsel celigkiler sonucu birer Ophelia’dir.
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