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OZET

Sosyologlarin ve siyaset bilimcilerin iizerinde en c¢ok tartistiklar:
konulardan  birini  kiiresellesme  olusturmaktadir.  Erkal’a  gore
kiiresellesme iki boyutlu bir siirectiv. Bunlardan birincisini maddelerin
vayginlasmasi digerini ise; degerlerin yayginlasmasidir. Kiiresellesmenin
esasini ise ¢ok kiiltiirliiliik olusturmaktadir. Cok kiiltiirliiliigii esas alan
politikalar karmagik- hetorojen toplumlarda gegerlidir ve bu toplumlar
icin ¢imento gorevi yerine getirirken Tiirkiye gibi olduk¢a homojen
yapilarda ise, ¢ok kiiltiirliiliik gii¢c kaynagr degil catisma kaynagidir.
Kiiresellesme bunun yaminda ¢ok uluslu sirketlerinde yararlandigi bir
aractir. Erkal’in ifadelerine gore cokkiiltiirliiliik, vatandashk ve milli
topluma mensup olma anlayisindan uzaktir. Otonom fert ve sosyal
gruplar yaratma pesinde olup milletleri ufalayicidr. Milli devletler ve
kimliklerle ¢atisir. Bu kapsamda Erkal Tiirkiye'yi olduk¢a homojen bir
yapiya sahip olarak gormektedir. Tiirkiye'de Cerkez, Kiirt, Bosnak gibi
sifatlara sahip insanlarimizin da milli kimligi Tiirk kimligidir. Tiirkiye
gibi homojen yapilarda ise, ¢ok kiiltirliiliik gii¢c kaynagi degil ¢atisma
kaynagidir.
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Etniklik, Kimlik.

ABSTRACT

Globalization is one of the most debated topics of sociologists and
political scientists. According to Erkal, globalization is a two
dimensioned process: Firstly, the spread of materials; and secondly, the
spread of values. Multiculturalism composes the basis of the
globalization. Although the politics of multiculturalism can be
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implemented in complex/heterogeneous societies because of its
integrative role which is symbolized through cement imagery in Turkish
politics, it is a source of conflict rather than power in homogenous social
structures like Turkey. In addition, globalization is an instrument that the
multinational corporations utilize. In Erkal’s terms, multiculturalism is
distant from the perception of the citizenship and sense of belongingness
to a national society. Autonomous individuals and social groups are to be
created and the nations are to be divided into small units by
multiculturalism. In this frame, Erkal regards Turkey as having
homogenous structure. The national identity of the social groups named
as Circassian, Kurdish, and Bosnian is also the Turkish identity. In the
homogenous structures like Turkey, the multiculturalism is not a source of
power; rather it is a source of conflict.

Key Words: Mustafa E. Erkal, Globalization, Multiculturalism,
Ethnicity, Identity.

GIRIS

Tiirkiye’de sosyolojinin gelismesi siireci incelendiginde iki gelisme
cizgisi iizerinde durulmaktadir. Bu ¢izgilerden bir tanesini ¢alisma alani ve
bakis agisiyla Tiirkiye olarak belirleyen Istanbul ve daha Ankara ekolleridir.
Ankara ekolu Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nde olusan Amerikan sosyolojisi
esasinda evrensel ilim anlayisinda sekillenirken Istanbul ekolii ise Gdokalp,
Findikoglu, Ulken, Erdz, Sezer ¢izgisinde milli bir sosyoloji anlayis1 esasinda
sekillenmektedir (Kagmazoglu 1991:1-47). Bu kapsamda Erkal’in ¢alismalari
da inceleme nesnesi Tiirk toplumu olmus ve bakis agist milli bir noktada
sekillenmistir. Bu ¢alismada Erkal’in Tirkiye ye iliskin analizlerine dayanak
olan politik kavramlara yiikledigi anlamlar ortaya konulmaya g¢alisilmistir.

Kiiresellesme ve Cok Kiiltiirliiliik

Sosyologlarin ve siyaset bilimcilerin {izerinde ¢ok tartistiklar1 konulardan
birini kiiresellesme olusturmaktadir. Erkal’a gore kiiresellesme iki boyutlu bir
stirectir. Bu boyutlardan birincisi maddelerin yayginlagmasini ifade ederken
digerini ise; degerlerin yayginlagmasi olusturmaktadir. Bu degerler arasinda
demokrasi, insan haklari, ¢evre bilinci ve teknolojik gelisme gibi olumlu
degerler oldugu gibi bazi olumsuz degerlerde olabilmektedir. Bu kapsamda
sosyolojik anlamda milletlerin kalabaliklagmasi, milli ¢ikar yerine soyut bir
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bireysel ¢ikar pesinde kosulmasi, milli kimliklerin zayiflatilmasi, mahalli olanin
milli ile catistirilmasi, fert ve sosyal gruplarin milli devletlerden
soyutlandirilmasi, cografyaya dayali kimlik anlayisinin tesisi, par¢anin biitiiniin
yerine gee¢mesi, farkliliklarin abartilmasi ve kutsallastirilmasi, sermayenin
vatansizlastirilmasi ve kiiresel giice hizmet eder hale gelmesi, sanayilesmekten
vazgecilmesi, tarimin asagilanmasi Ornekleri  sayilabilir. Kiiresellesme
hareketleri bir taraftan biitiinlesmis bir diinya hedeflerken diger taraftan da daha
fazla boliinmiigliik yaratma potansiyelini de biinyesinde barindirmaktadir. Bu
bolinmiigliik yaratma potansiyelinin esasin1  ¢okkiiltiirliilliik ve etniklik
tartigmalarinda gérmek miimkiindiir. Erkal’da kiiresellesmenin ideolojisi ¢ok
kiiltirliliiktiir.  Cokkiiltiirliiliigli esas alan politikalar karmagik(hetorojen)
toplumlar icin ortaya koydugu fonksiyonlar itibariyle gecerlidir ve bu
toplumlarda ¢imento gorevi yerine getirir. Tiirkiye gibi olduk¢a miitecanis
(homojen) yapilarda ise, ¢okkiiltiirliilik giic kaynag1 degil ¢atisma kaynagidir.
Kiiresellesme ayrica ¢ok uluslu sirketlerinde istifade ettigi bir aractir. Radikal
cokkiiltiirliilik vatandaglik ve milli topluma mensup olma anlayisindan uzaktir.
Erkal’in ifade ettigi ¢ok kiiltiirliilik otonom fert ve sosyal gruplar yaratma
pesinde olup milletleri ufalayicidir. Milli devletler ve kimliklerle gatisir bir
nitelik ortaya koymaktadir(Erkal 2005: 64- 65).

Erkal’a gore cokkiiltlirliiliik bir gelismislik gostergesi degildir. Oldukga
homojen toplumlarda uygulanan ¢ok kiiltiirliilik politikalar1 fert ve sosyal
gruplart kutuplastirip biz ve oteki ayrigmasini dogurur. Bu kutuplagsma bazi
hallerde sosyal gergeklerden kaynaklanmayabilir. Bir basgka ifade ile yapay bir
etniklesme olabilir ve bu durum {initer yapiy1 sarsar. Birliktelik suuru degil
farklilik¢1 tavir {retir. Boyle yapilarda cokkiiltiirliiliik, gili¢ kaynagi degil,
catisma kaynagi olabilir. Kendi yapilar1 ¢okkiiltiirlii olan Avrupa iilkeleri AB
iiyeligine aday olan {ilkeleri de bu model iginde gormek istemektedirler.
Boylece, AB parlamentosunda temsil orani disebilir ve aday iilkeler sorun
olmaz. Avrupa’da yaygim olan ¢ok kiiltiirliiliigiin kaynaklar1 sunlardir.

a. Bu tilkelerin uzun siiren somiirgecilik doneminin eseri olan sdmiirge
ahalisine vatandaslik vermeleri,

b. 2. Diinya Savasi sonucu olarak farkli etnik unsurlarin farkli ulus
devletlerin vatandaslar1 olmalari,

c.2. Diinya Savasindan sonra gelisen ticaret sektoriiyle cografi
hareketliligin artisi,
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d. 1960 sonrasi iggilicii agig1 bulunan Avrupa iilkelerinin yabanci isgiicii
talebiyle olusan etnik gruplar.

Tiirkiye’nin sosyal yapist Avrupa ve ABD’nin kinden farklidir. Avrupa
iilkeleri yukar1 belirtilen etnik farklililk ve etnik gruplarin birlesmesiyle,
milletlesme siirecine girmislerdir. Benzer sekilde, ABD’nin politik yapis1
federaldir ve 6nemli olgiide goc etmis farkli etniklere dayanir. Tiirkiye’nin
sosyal yapisinda etniklik ve etnik catisma yapiya yabanci konulardir (Erkal
2005:205).

Erkal’in calismalarinda kiiresellesmenin diinyaya sekil verme gayretinde
hegomonik bir yaklasim ve postkoloniyal bir ¢izginin varligi olarak
belirtilmekte ve elestirilmektedir. Erkal’da (2005:49) bugiin tek patronlu
diinyada kiiresel istilaya karsi; onii agilan milli devletler kendilerini etnik
tuzaklardan, mahalli olanin milli olanin Oniine gecilmesinden, vatandaslik
duygusunun zayiflatilmasindan, milletsiz ve devletsiz fert telkinlerinden, g¢esitli
dayatmalardan ve ¢ok kiltiirlillik tezgahlarina karsin kendilerini korumak
zorunda kalmaktadirlar. Bu uygulamalar kiiresel aktorlerin varliklarini ve
zenginliklerini siirdiirmek istemelerinin bir yansimasidir.

Erkal’a gore iginde yasadigimiz donemde ¢atisma alani kiiresel gii¢ ve
milli devletlerarasinda ger¢eklesmektedir. Toplumsal tarihte goriilen sag ve sol
ideolojik ayrismaya dayali catismanin yerini biiyiik Olciide kiireselci ve
evrenselci taraf ile milli, yerli ve milliyet¢i taraf almistir. Kiiresellesme rekabet
giliciiniin artist mal ve hizmet dolasiminin yiikselmesi milletler {istii bir
ekonomik piyasanin kurulmasi ve gii¢lendirilmesi seklinde anlagilmistir. Oysa
diinyada gecerli olan, kiiresel planli ekonomiyi yiiriiten sayilar1 belli ¢ok uluslu
sanayi kuruluslari, bankalar ve finans sirketlerinin miisaade etigi ve izin verdigi
alanda serbest piyasa ekonomisini uygulamak miimkiindiir. Aslinda diinyada
gercek anlamda kiiresellesmeye imkan veren bir ortam bulunmamaktadir.
Kiiresellesme bir taraftan biitiinlesmis bir diinyay1 hedefler goriiliirken, diger
taraftan daha fazla boliinmiislik yaratma giiclinii biinyesinde barindirmaktadir
(Erkal 2005:5). Milli devletler ¢ok kiiltiirliik telkinleri ve etniklestirme taarruzu
ile kars1i karsiyadir. Burada etnosantrik bir tavirla cemaat¢i yapilar ve bu
yapilara dayali kapali iliski sistemi kurulmaya ¢alisilmaktadir (Erkal 2003:99).

Kiiresel aktorlerin, kiiresel glice bagli olarak diinyaya yeniden sekil
verme gayretine dikkat ¢eken Erkal Tiirkiye i¢in kiiresellesmenin kirilma
noktalar1 olarak, KKTC ve Tiirkiye’nin toprak biitiinliigii esasinda
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degerlendirmelerde bulunmaktadir. Erkal’a gore kiiresellegsmeci isadamlari
drettikleri mal ve hizmetleri cok uzak piyasalara ulastirabileceklerini
zannederlerken, Tiirkiye’ de bile bu mallar iiretemez hale gelmislerdir. Hatta
sanayici olmaktan Uretmekten vazgecerek temsilci konumuna diigsmiislerdir.
Uretmek yerine ithal etmek 6zendirilmistir. Kiiresellesmeci kesilen bir grup ise
bir donem farkli tonlariyla savunulan komiinist ideolojinin ¢dkmesi, devrimci
merkez olarak goriilen Sovyetler Birligi’nin dagilmasi karsisinda milli devlet,
milliyet¢ilik ve milli kimlik konularinda kavgali olan kisilerdir. Bu akimin
beynelmilelci ve evrenselci 6zii onlar kiiresellesmecilige tutundurmustur.

Bu hegomonik gii¢ karsisinda varligini tehlikede goren, kiiresellesemeye
tepki olarak ortaya cikan kiiresel terér, ABD’ye yogun bir tepkinin bir
parcasidir. Tek patronlu kiiresel giiciin ortaya koydugu acimasiz kiiresel istila,
milletler arast hukukun rafa kaldirilmasia, milli devletlere agilan savasa,
yoksullugun kiiresellestirilmesine biiyliik bir tepki soz konusudur (Erkal
2005:65).

Milet ve Milliyetcilik

Erkal’m  milliyetcilik  anlayisiin  esasim  kiiltiir — milliyetciligi
olusturmaktadir. Erkal’da milliyetgilik (2005:65-66), 6ncelikle Tiirk milletine
mensup olma suurunu paylagmaktir. Milliyetcilik kendi milliyeti disindakileri
dislamak degil, bagkalariyla diinyayi, esit adil, anlamli ve istismar edilmeden
paylasabilecek suur ve olgunluga erigsmektir.

“Tiirkiye kendini Tiirk olarak hissedenlerin vatanidir. Burada milliyetgilik
diger milletlerin varligina saygi duyarak, kendine de saygi duyarak toplumu her
alanda yasama hakkina sahip kilmadir. Milliyetgiligi, kanda 1irkta veya
kafatasinda aramiyoruz. Milliyet¢iligi mensup olma surunda ariyoruz. Zaten
bizim tarihimizde kiiltiir milliyetciligi agirliklidir. Bizim tarihimizde bati
tarihinde oldugu gibi, irk¢ilik olsaydi emperyalist bir ilke olurduk. Ve bu giin
Tiirkiye’de Ermeni veya bir Siiryani cemaati olmazdi. Bati Trakya meselesi
olmazdi, Viyana’ya Tiirkce konusulur ve tek din Islam dini olurdu. Irk¢ilik
kendi kavmi disinda kavme hayat hakki tanimamak ve onlarin yaradilis sebebini
kendine hizmet olarak goren bir anlayistir. Bu anlayis ii¢ sekilde olabilir; kan
wkeiligl, renk ve kafatasi irk¢iligr. Irkgilik dogustan gelen statiiyli esas
aldigindan ve kazanilan statliyli ihmal ettiginden bizim Kkiiltiiriimiize
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uymamaktadir ve bu tiir yaklasimin konuya biyolojik bakmak olacagi ifade
edilmektedir” (Erkal 1994:31).

Yukarida goriilecegi gibi Erkal’mm milliyet¢ilik anlayis1  Gokalp
geleneginden gelen mensubiyet esasinda sekillenen bir anlayistir. Burada
mensubiyeti belirleyen ise terbiyedir. Bireyin hangi milletin terbiyesini aldig
mensubiyetinin belirleyicisidir. Bu kapsamda milliyetcilik, kiiltiirel degerlerle
ifade edilen bir kavramdir. Kendini Tiirk milletine mensup hisseden herkes iilke
cikarlar1 ve milli kiiltiir konularinda milliyetci olabilir. Boyle bir tavra genetik
ve biyolojik sebepler engel teskil etmemelidir. Aksi durum 1rkeilik olur. Irkeilik
ise, sosyal olaylarin sebep ve sonug iligkilerini, biyolojik ve genetik 6zelliklere
bagimli gormektir. Burada bir nevi biyolojik gerekircilik (determinizm) soz
konusudur. Sosyoloji ile diger bazi disiplinler arasi iligkiler kurulamazsa ve
sosyal bilimlerdeki disiplinler birbirinden adeta bagimsiz disiiniiliirse bazi
yanlislar yapilabilir. Tiirkiye’ de etnik milliyetcilik dahil pek ¢ok kavram
tercime kokar sekilde kullanilmaktadir. Baz1 kavramlar farkli toplum yapilarina
gore itibaridir (Erkal 2005:154).

Bu Tirk kavrami iginde boyledir. Tiirk sadece bir kavmin adi degildir.
Anadolu’da, Asya’da ve Rumeli’de tesekkiil etmis bir kiiltiir birliginin
mithriidiir. (Erkal 2003: 115). Tiirk, Tiirk soyundan gelen insanlar anlamina
geldigi gibi, Tiirk kiiltiiriinii yasayan, Tiirk milletine dar ve genis anlamiyla
mensubiyet hisseden kiiltiirel deger ve sembolleri paylasan ve katilan; kaderde,
sevingte ve tasada kendini Tiirk milleti ile 6zdeslestiren kimsedir. Anayasamiza
gore; Tirkiye Cumbhuriyeti vatandaslaridir.  Bizim Tirkliiglimiz sadece
anayasadan kaynaklanan bir milliyet anlayis1 degil daha ¢ok kiiltlireldir. Tiirk
tanimi Tiirkiye cumhuriyetinin yapisi digina ¢ikarilarak, Avrasya cercevesinde
ele alinmalidir. Boylece Tiirkliik Kafkasya’y1, Balkanlardaki, Ortadogu’daki ve
Orta Asya’daki Miisliiman toplumlari i¢ine alacak sekilde genisletilebilir (Erkal
2005:78).

Erkal kavramsal tespitlerinde, yurtseverlik ve milliyetgilikte
karigtirilmamasinin gerektigini ifade etmektedir. Yurtseverlik daha ziyade yurt
ve mekén sevgisi esasinda cografi tamlagma esastir: Tiirkiyelilikte oldugu gibi.
Bir kiiltiirlin {iyeligi veya millete mensup olma suuru yogun degildir. Bundan
dolayr bu kavram milli olmayan evrenselci ve beynelmilelci sol tarafindan
kullanilir. Ulusgulukta ayni sekildedir. Az veya ¢ok ideolojik saplantiy1 belirtir
(Erkal 2005:154).
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Etniklik Ve Kimlik

Kiilttirel agirlig1 olan kimlik; ben kimim sorusuna verilecek cevabin ana
hatlarim1 kapsayan ve mensubiyet suuru ile ilgili bir kavramdir. Kimligi bazi
sosyal bilimciler, kalitim agirlikli ele alirlar, bazilar ise sosyal ¢evreye oncelik
vererek kimligin sekillenebilecegini ileri siirerler. Bunlara gore, biyolojik ve
genetik yoldan kazanilanlar farkli olsa da belirli bir kiiltiir gevresi iginde
yogrulan ve sosyallesen insan ister istemez hatta iradesi disinda kendi kiiltiir
¢evresini temsil eden bir varliktir. Kiiltiirel kimlik, fertlerin kendilerini ne olarak
hissettiklerinden kaynaklandig: gibi, o fert veya sosyal gruba disaridan atfedilen
isim ve unvana gore de sekillenebilir. Erkal’a gore kiiltiirel kimligi mutlaka
cografi cevre etkiler ancak bunu cografi determinizm noktasina indirgemek
yanlistir(2007: 91). Erkal’ in milliyet anlayisinda oldugu gibi kimlik anlayis1 da
sosyolojik unsurlar esasinda sekillenmektedir.

Kimlikle iliskili olarak karsimiza ¢ikan etniklikte, kiiltiirel degere bagh
bir kavramdir. Burada etniklik, ana kiiltiir kalibindan dilde, dinde orf ve
adetlerde, edebiyatta mimaride, sosyal hayatin her parcasinda farkli olmay1
ifade eder. Etniklik taniminin esasi, kiiltiirel olduguna gore ve kiiltiirde organik
bir biitiin olarak kabul edildigine gore, kiiltliriin unsurlarindan sadece biriyle
etniklik tanimlanamaz. Kiltlirlin biitiin dil din 6rf adet sanat gibi unsurlar
kapsayan organik bir biitiindiir. Burada sadece mabhalli dil farki etnisiteyi tarif
edemez. Etniklikte biyolojik fark mutlaka aranan bir faktor degildir. Etnik grup
kiiltiirel agiklama gerektirir. Irki gruplar ise, biyolojik genetik agiklamalara
ihtiyag duyulur. Cagdas etniklik milli kimlikle catismaz. Milli seviyedeki
kimligi tamamlayan, zenginlestiren bir 6zellige sahiptir. ilkel etniklik ise, dar
anlamdaki biz duygusunun(boy, kabile, asiret, mezhep) milli seviyedeki biz
duygusunun Oniine gecilme asabiyetidir. Bu mikro irk¢iliga yol acabilir.
Insanlarin baskalarina gore, kendilerini 6tekilestirmeleridir. Sadece farkliliklarin
ortaya konulmasi abartilmasi ve kutsallagtirilmasidir. Kabile ve kan akrabaligi
esasina dayanan topluluklardan mensubiyet ve katilmaya dayanan devlet esasina
dayali toplumlara gecildik¢e, ilkel toplumlara has etniklik tariflerinden
uzaklasilir. Insanlar1 etnik veya 1rki boliimlere ayirarak birbirine otekilestirmek
ile milletlesme saglanmaz. Modern toplum yaratilamaz (Erkal 2007:101).

Kiiresellesmenin etniklik tanimi ilkel etnikliktir. Buda kabileci ve kan
akrabalig1 esasina dayanan mensubiyet ve katilmaya dayanmayan bir etnikliktir.
Biitlin etniklik mikro 1rk¢iliga zemin hazirlamaktadir. Ayrica fert toplumdan
soyutlanmakta, milli devlet fikri yipratilmakta, Ademi merkeziyet telkinleriyle,
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devlete kars1 alternatif bir egemenlik alan1 ve otonom mahalli yonetimler ortaya
cikarilmaktadir. Kiiresel gii¢ bloklar1t merkezi ve milli devletle muhatap olmak
yerine siyasi destek sagladiklart mahalli yOnetimlerle menfaatlerini
karsilamaktadirlar(Erkal 2005:6).

Erkal’ da Gokalp’in kavramsal diinyasinda kimlikle baglantili olarak
sekillenen tist kimlik kavrami yerine, “hakim kiiltiir’(dominant kiiltiir) kavrami
yer almaktadir. Bazi sosyologlar toplum yapilarini ele alirken ¢an egrisinden
hareket ederek bu egrinin ortasinda yer alan ana boliimii standart veya hakim
kiiltiir olarak gérmektedir. Bu kapsamda Teror olaylarinda hayatin1 kaybeden
Musevi vatandaslarimizda Tirk diir. Bazi dini azinliklar Tiirk milletinin,
mensubu  olduklarint  bazi  Miisliman kardeslerimizden daha ¢ok
hissetmektedirler(Erkal 2005: 102). Kimligi kiiltiirle birlikte diisiinen Gokalp
“Tiirk olmak i¢in, yalniz Tiirk kan1 tagimak, Tiirk irkindan olmak kafi degildir.
Tirk olmak icin her seyden evvel Tiirk harst ile terbiye gormek ve Tiirk
mefkiresi i¢in ¢alismak sarttir. Bu sartlara haiz olmayanlara kanca ve irk¢a
Tiirk olsalar bile Tiirk unvani veremeyiz” demektedir. Ayrica Gokalp yine
“Atalarimimn Arap veya Kiirt soyundan geldigini tespit etmis olsaydim bile,
kendimi yine Tiirk olarak kabul edecektim. Ciinkii arastirmalarim sonucunda
kimligimin kiiltiirel oldugunu goérdiim. Seklindeki ifadeleri ile kimlik konusuna
aciklik getirmektedir. Kiiltiirel gerekceleri ve mensubiyet suurunu bir tarafa
iterek  kiiresel  riizgarlarin  etkisiyle  farkliliklarin  korunmasi  ve
kutsallagtirllmasini  kullanarak Tiirk Milletine mensubiyet olma suurunu
hissetmemek ““farklilik¢r irk¢iliktir” (Erkal 2005:61).

Erkal, belirledigi sosyolojik esaslar etrafinda Tiirkiye’yi olduk¢a homojen
bir yapiya sahip olarak gormektedir. Tirkiye’de Cerkez, Kiirt, Bosnak gibi
sifatlara sahip insanlarimizin da milli kimligi Tirk kimligidir. Bunlarin her
birinin bir biitlin olarak milli kimligi ret ettigi ileri siiriilebilir mi? Tiirk
kimligini belirlemis insanlar1 mahalli sifatlar1 dolayisiyla, bizim Tirk saymama
hakkimiz var m1? Tiirkiye lizerinde oynanan ¢ok kiiltiirliilik tuzag, farkliliklart
abartarak ve kutsallastirarak yapilan irkgiligr gorelim(Erkal 2005:22). Etnik
grup; standart, hakim kiiltiirden yasama tarzindan farkliliklar1 ifade eder(Erkal
2005: 154). Erkal, Tiirkiye’de sadece dile dayali olarak bir millet olusturulmaya
calisildigini ifade etmektedir. Erkal’a gore sosyolojide her milli yet farki dil
farkin1 gerektirirse, her dil farki da milliyeti farki gerektirir diye bir kural yoktur
ve bu esasta sadece millet olusturma siirecinde dili esas almak kiiresellestirici
aktorlerin amagclar1 esasinda degerlendirilmektedir. Tiirkiye’de kimlik sorununu
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oldugunu ifade eden Erkal, bu sorunu doguran ve destekleyen, sebepleri iki
baslik altinda ele almaktadir. Bunlar i¢ dinamikler ve dis dinamikler seklinde
tasnif edilmektedir.

I¢ sebepler:

Laik —anti-laik ¢atigsmalari,

Millet ve immet rekabeti,

Milliyetgilikle irk¢iligin karistirilmast,
Osmanli-Cumhuriyet ¢ekismesi,

Hiimanist Kiiltiir anlayisi,

Aydin ve biirokratlarin Tiirkiye Karsisindaki tarafsizligi,
Fertci, faydaci ve maddeci insan tipinin ortaya ¢ikisi,
Grup, cemaat menfaatinin 6ne ¢ikmasi,

Asiri sol ideoloji,

Cemaatcilerin yeni Osmanlilik anlayisinm1 immet¢i kiiltiir kodlartyla
siirdiirmeleri,

Kimlik dayatildig: iddialart,

Egitim ve 6gretimde bilgilendirme yetersizligi,

Dis sebepler ise,

Kiiresellesme,
AB-Tiirkiye [liskileri,
Irak’ 1n kuzeyindeki geligsmeler,

Teror Orgiitiiniin siyasallastirilmasi, olarak ifade edilmektedir.

SONUC

Tirk sosyolojisi i¢inde sosyo-kiiltiirel yapiya iliskin bir perspektif ortaya
koyan Erkal’in sosyolojisi sosyal biitiinlesmeyi esas alan bir sosyolojidir. Sosyal
biitiinlesmenin tesisinde sosyal kurumlarin ahenkli bir sekilde galismas1 esastir.
Erkal’mm Tiirkiye ye iliskin siyasal algilamalarinda sosyo-kiiltiirel yapinin
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biitiinlesmesi  siirecinin aksamasi ve harmoni ile isleyisin devaminin
saglanmasina yonelik fikirler ve bu isleyisi olumsuz yonde etkileyen unsurlarin
politik ve sosyo-kiiltiirel yansimalarina iligkin goriigler yer almaktadir. Bu
kapsamda kiiresellesme ve ¢okkiiltiirliiliik siireci uluslararasi siyasal ve
ekonomik aktdrlerin tesiriyle belirtilen biitiinlesmeyi olumsuz yonde etkileyen
ve toplumu olusturan unsurlar1 atomize eden bir wunsur olarak
degerlendirilmistir. Erkal’in etniklik ve millet degerlendirmeleri Gokalp
cizgisinden gelen kiiltiir belirleyiciligini temel hareket noktasi olarak ele alarak
buna dayali olarak biitiincii bir yap1 ortaya koymaktadir.
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