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OZET

Din ve laiklik, din-deviet iligkileri ile ilgili yapilan tartisma
konularimin degismez kavramlaridir. Bu kavramlara, diinya goriigiine
gore degisen anlamlar yiiklendigi icin, din-devlet iligkileri ile ilgili
saglkli degerlendirmeler yapilamamaktadir. Gerek aydinlar ve bilim
adamlari ve gerekse siyasiler arasinda, iilkemizin gercek giindeminin ele
almip ¢oziim iiretilmesi yerine toplumda gerilimlere yol acan rejim
tartismalart yapimaktadir. Bu calismada, iilkemizin siirekli giindemini
mesgul eden din ve laiklik konusu ele alinmig, akademisyenler iizerinde
yapilan alan ¢calismasti ile elde edilen veriler analiz edilmeye ¢alisiimuistir.

Anahtar Kelimeler: Din, Laiklik, Din-Deviet Iliskileri.

ABSTRACT

Religion and laicism is the main notion of any discussion about the
relationship between religion and state. Since the fact that these concepts
have been attributing varying meaning in accordance with anyone’s
ideological perception causes for a serious evolution could not be
achieved. Constant discussions about the regime which has been
provoking tensions in the society instead of developing solutions for the
real agenda of our country among either intellectuals or academicians or
politicians has been going on. In this study, religion and laicism which
has been constantly keeping the country’s agenda busy will be examine
and the data which had reached with the field study over academicians
will be analyzed.

Key Words: Religion, Laicism, Religion-State Relations.
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GIRIS

Insanoglu, diger canlilardan farkli olarak maddi ihtiyaglari disinda
manevi ihtiyaglart da olan bir varliktir. Tarih boyunca manevi ihtiyaglar din
yoluyla giderilmistir. Din, insanlik tarihi kadar eski sosyal bir olgudur. Dinin
gecmisi insanlik tarihi kadar eski olduguna gore, gelecegi de insanlik kadar
uzun Omiirlii olacaga benzemektedir. Ciinkii gelecekte insanoglunun dini toptan
terk etmesi icin goriiniirde hicbir sebep yoktur. Ayrica din, tarihin higbir
doneminde hayattan kopuk, vicdanlara hapsedilmis kuru bir inang sistemi olarak
kalmamistir. Aksine, hemen her devirde insanlarin kiiltlirlerine, yasam
bigimlerine ve sosyal kurumlarina; dogum, evlilik ve 6liim gibi insan hayatinin
Oonemli donlim noktalarina etki etmistir.

Insanoglu, dine muhtag oldugu gibi; fert ve toplumun korunmasi, kamu
diizeninin saglanmasi, haksizliklarin 6nlenip adaletin tesis edilmesi icin otorite
ve egemenligi elinde bulunduran siyasi bir kurum olan devlete de muhtagtir.
Devlet, yapay bir kurum degil, insan gercegi tlizerine kurulmus sosyal bir
realitedir. Insanlik tarihi kadar eski bir kurum olan “din” ile “devlet” arasinda
bir iligkinin bulunmadig1 diisiiniilemez. Clinkii dinler, genellikle insanin Tanr1
karsisindaki eylemlerini diizenleme iddiasiyla dogdugu halde; hi¢bir din, ahiret
adma siyasi sorunlardan bagimsiz kalmamistir. Bundan dolay1 devlet, tarih
boyunca hep din ile ilgilenmistir. Giiniimiizde “din-devlet” iliskisi, genellikle
“laiklik” kavrami tizerinden tartisilmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, akademisyenlerin din ve laiklik anlayis1 ile ilgili
goriiglerini, bu konuda yasanan sorunlara bakis acilarini ortaya koymaktir.
Giiniimiizde, iilkemizin giindemini mesgul eden sorunlarin énemli bir kismui bu
konuda yasanan kavram kargasasindan kaynaklandigi bir gercektir. Bu
bakimdan, konuyla ilgili alanda saha arastirmasi yapilarak problemin analiz
edilmesi ve belli sonuglara ulagilmasi son derece 6nemlidir.

Arastirmanin Yontemi ve Teknikleri

Bilimsel bir calismanin amacma uygun olarak yapilabilmesi icin
aragtirma yontemlerine uygun hareket edilmesi gerekir. Arastirma, ister
aciklayici, isterse betimleyici tipe girsin; bilimsel arastirma yontemi, bir yani ile
akil ve mantik kurallariyla ilgisinden dolay1 “zihinsel”, diger yani ile bilim
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adaminin arastirma siirecinde gosterecegi her tiirlii gabayr dnceden belirleyen
bir kurallar toplulugu olmasindan dolay1 “eylemsel” bir siirectir. Bilimsel bir
arastirmanin eylemsel yoOniiniin, yani bilim adaminin yapacag: islemlerin ve
uyacagl kurallarin baglangigta se¢cmis oldugu zihinsel tutumuna paralellik
gostermesi beklenir.' Bu arastirma siirecinde, konunun tespiti, hipotezlerin
olusturulmasi, konuya uygun arastrma tekniklerinin se¢ilmesi, verilerin
toplanmasi, degerlendirilmesi ve sonu¢lanmasi® olarak belirlenen bilimsel
arastirma yontemine uygun hareket edilmeye 6zen gosterilmistir.

Bu aragtirmada, akademisyenlerin din ve laiklik anlayisinin tespit
edilmesi amacglanmigtir. Akademisyenlerin din ve laiklik anlayisinin
sekillenmesinde, sahip olduklari unvan ve cinsiyet vb. degiskenlerin etkili
oldugu bu makalenin temel hipotezidir. Arastirmanin bulgulari, segilen
orneklem, arastirma alani ve zaman dilimi ile sinirlidir.

Bu calisma, genis sosyal gruplar1 kapsayan evrenden secilmis 6rneklem
grup lizerinde yapilan ¢aligsmalarda kullanilan bir survey (tarama) arastirmasidir.
Aragtirmada, ana kiitleyi temsil eden Ornekleme, “gériisme formu” olarak
hazirlanan 70 sorudan olusan bir “anket” uygulanmistir. Anket sorularmin
amaca uygun olmasina, anlaml bir bigimde siralanmasina ve anlasilir olmasina
0zen gosterilmistir.

Evren ve Orneklem

Bu c¢alismanin evreninin tespit edilmesinde, Siileyman Demirel
Universitesi  Personel Daire Bagkanhigindan elde edilen verilerden
yararlanilmistir. 2011 yili Ocak ay1 itibariyle elde edilen verilere gore, 176
Profesdr, 181 Dogent, 447 Yardimci Dogent, 239 Ogretim Gorevlisi, 97 Uzman,
151 Okutman ve 521 Arasgtirma Gorevlisi olmak {izere Siileyman Demirel
Universitesi’nde galisan toplam 1.812 6gretim eleman1 bulunmaktadir.

Evreni temsi edecek Orneklem, ana kiitlenin heterojen bir nitelik
gostermesi  nedeniyle “tabakali  basit tesadiifi ornekleme”  teknigiyle
hesaplanmigtir. Bu amagla 6gretim elemanlar1 ilk 6nce unvanlarina gore

! Nilgiin Celebi, Sosyoloji ve Metodoloji Yazilar1, Ani Yayincilik, Ankara, 2001, 5.236.

2 Orhan Tiirkdogan, Bilimsel Degerlendirme ve Arastirma Metodolojisi, Milli Egitim

Bakanlig1 Yayinlari, Istanbul, 1989, s.154.
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tabakalandirilmistir. Daha sonra unvan sahibi olan akademisyenlerle (Profesor,
Dogent ve Yardimcr Dogent) diger dgretim elemanlart (Ogretim Gorevlisi,
Uzman, Okutman ve Arastirma Gorevlisi) tabakalandirilip esit oranda (%50-
%50) temsil edecek sekilde her tabaka i¢indeki akademisyenlerin evren igindeki
oranina gore orneklem dagilimi belirlenmistir.” Orneklem biiyiikliigi, %95
giiven diizeyi ve + %5 g6z yumulabilir yanilgr pay1 esas alinarak 280 kisi olarak
belirlenmistir. Bu say1 evrenin yaklasik %15’ine (280:1.812x100=%15,4)
karsilik gelmektedir.

EVREN VE ORNEKLEM %95 (+ %5)
Cinsiyet Orneklem

Unvanlar Kadin Erkek Evren % Sayi
Profesor 28 148 176 11 30
Dogent 31 150 181 12 35
Yardimer Dogent 150 297 447 27 75
Toplam 209 595 804 50 140
Ogretim Gorevlisi 87 152 239 12 34
Uzman 41 56 97 5 14
Okutman 54 97 151 8 22
Arastirma Gororevlisi 251 270 521 25 70
Toplam 433 575 1.008 50 80
Toplam 642 1.170 1.812 100 140
Genel Toplam 1.812 280

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada, acik uclu, kapali uglu, yar1 kapali uglu olmak iizere toplam
70 sorudan olusan bir goriisme formu (Anket) hazirlanmistir. Anketlerin biiyiik
cogunlugu, 2011 yili Ocak, Subat ve Mart aylarinda, tarafimizdan uygulanmius;
uygulama siirecinde gergeklestirilen yiiz yiize goriismeler esnasinda
akademisyenlerin sorularla ilgili yaptiklar1 degerlendirmeleri ve tutumlar: tespit
edilmeye calisilmigtir. Bu yoniiyle aragtirma, sadece nicel degil; ayn1 zamanda
nitel arastirma tekniginden de yararlanilarak yapilan bir caligmadir. Elde edilen

Uygulama esnasinda, Ozellikle unvan sahibi olmayan Ogretim elemanlarmim anket
doldurmaktan kagimalari nedeniyle, arastirmada unvan sahibi akademisyenlerin orani %55,7;
diger 6gretim elemanlarinin orani ise %44,3 olarak gergeklesmistir.
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veriler, bilgisayar ortaminda sosyal bilim arastirmalarima uygun olarak
hazirlanan SPSS paket programi kullanilarak analiz edilmistir.

1. Din ve Laiklik

Tiirkiye’de Cumbhuriyet donemi din-devlet iligkilerinin temelinde laiklik
vardir. Cumhuriyetin kurucularinin laikligi benimsemesi, tarihi ve sosyolojik
stirecin degil; "dinin siyasete alet edilmemesi ve politikadan arindirilmast™
ilkesinden hareketle yaptiklar1 bir tercihin sonucudur. Bu sebeple Tiirkiye'de
laiklik, Bati’daki uygulamalardan farkli olmus ve hep tartisilmistir. Bu tartisma,
Gokalp’in Fransizca bir kavram olan “laique” terimini Tirkgeye terciime
ederken "dinsiz" anlamina gelen "lg-dini" sozciigini kullanmak zorunda
kalmasiyla baglamis ve laiklikle dinsizlik birbirine karistirilarak giiniimiize
kadar devam etmistir.’

Yillardir kisir dongli halinde devam eden bu tartigma, toplumda
kamplasmalar1 ve catismalar tahrik eden, istikrar ve mutabakatlar1 zedeleyen
bir hale gelmistir. Anayasa geregi kabul etmek yerine, bir aydin ve elit taasubu
icinde, laiklik, ya inanan insanlara potansiyel bir tehlike goziiyle bakma
yanligina siiriikleyen, din ve vicdan hiirriyeti iizerinde bir baski araci haline
getirilmesine yol agmis;* ya da buna tepki olarak radikal ve marjinal gruplarin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.”

Laiklik 6ziinde, din ve devlet otoritelerinin birbirinden ayrilmasi, devletin
din, dinin de devlet islerine karismamasi anlamina gelir. Devletin biitiin dini
inanglar karsisinda tarafsiz ve hosgoriili davranmasi, din ve vicdan
Ozgiirliigiiniin korunmasi laikligin dogal bir sonucudur. Laiklik Bat1 kaynakl1 bir
kavram olmakla birlikte, gliniimiiz demokratik sistemlerinin bir ¢ogu tarafindan

Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, Cev: Metin Kiratli, TTK Basimevi, Ankara,
1988, 5.399; Kiligbay, Kavramlarin mekan iginde yolculuk yaparken genellikle biiyiik anlam
kaymalarma yol actigini ileri siirmektedir. Ona gore, bir kavramin olustugu yerden baska bir
kiiltiirel alana taginmasi, ¢ogu zaman igeriginin bosalmasina ve adeta kendine yabancilagmasina
yol agmaktadir. Laiklik kavraminin Tiirkiye’deki macerasi bunun iyi bir 6rnegidir. Bu konuda
yapilan tartismalar hakkinda genis bilgi ig¢in bkz. Mehmet Ali Kilicbay, “Laiklik Ya da Bu
Diinyayi Yasayabilmek”, Cogito, (Laiklik), Yap1 Kredi Yaymnlari, Istanbul, 2007.; Nuray Mert,
“Laiklik Tartismast ve Siyasal Islam”, Cogito, (Laiklik), Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul,
2007.

Mustafa E. Erkal, Yol Aymrimindaki Ulke, Der’in Yayinlari, istanbul, 2007, 5.306.

Mustafa E. Erkal, Etnik Tuzak Kimlikler ve A¢ihmlar, Der’in Yaymlari, Istanbul, 2010,
5.54-56.
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benimsenmistir. ® Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren Tiirkiye’nin de
benimsedigi laiklik, dinsizlik degildir. Lewis'in de belirttigi gibi Cumhuriyet
donemi din politikasinin temeli dinsizlik degil; laiklik iizerine kurulmustur.
Laikligin benimsenmesindeki temel hedef, Islamiyet’i yok etmek degil; devlet
otoritesinden ayirmak; Siyasi, sosyal ve kiiltiirel islerde dinin ve temsilcilerinin
yetkisine son vererek inang ve ibadet konulart ile sinirlandirmaktir.”

Atatlirk'lin, laikligi benimserken din aleyhine bir tavir igerisine girmekten
ziyade; din adina uydurulan bir takim safsatalarla ve hurafelerle miicadele
etmek, ozellikle dinin siyasete alet edilmesi ve diinyevi menfaat vasitasi olarak
kullanilmasin1 dnlemek igin bdyle bir tercih yaptigi sdylenebilir. O’nun din
konusundaki agiklamalar1 bu gorisi teyit eder niteliktedir: "Din, lLizumlu bir
miiessesedir. Dinsiz milletlerin devamina imkdn yoktur. Yalniz surasi var ki din,
Allah ile kul arasindaki baghliktir. Softa simifimin din simsarligina miisaade
edilmemelidir. Dinden maddi menfaat temin edenler igren¢ kimselerdir. Iste biz
bu vaziyete muhalifiz ve buna miisaade etmeyiz."® O’na gore, "din bir vicdan
meselesidir. Herkes vicdanmmin emrine uymakta serbesttir. Biz dine saygi
gosteririz. Diisiince ve tefekkiire muhalif degiliz. Biz sadece din islerini millet ve
devlet isleriyle karistirmamaya c¢alistyor, kasde ve fiile dayanan taassupkar

hareketlerden sakinyoruz. Miirtecilere asla firsat vermeyecegiz."

2.Goriisiilenlerin Ozellikleri
2.1.Genel Ozellikler

Arastirma i¢in hazirlanan anket, 97°si kadin, 183’{i erkek olmak {izere
toplam 280 akademisyen iizerinde uygulanmistir. Orneklem grubunun yaklasik
%35’ kadinlardan, %65°i erkeklerden olusmaktadir. Gortsiilenlerin yaklagik
%84°1 26-50 yas grubu arasinda yogunlagmustir; %731 evli, %27’si bekardir.

Gortistilenlerin biiyiik cogunlugu Tip Fakiiltesi, Mithendislik ve Mimarlik
Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Ziraat

Niliifer Narl, “Tiirkiye 'de Laikligin Konumu”, Cogito, (Laiklik), Yap: Kredi Yayinlari,
Istanbul, 2007, s.23.

Bernard Lewis, a.g.e., s. 408.
Utkan Kocatiirk, Atatiirk'iin Fikir ve Diisiinceleri, Ankara, 1971, s.206.
Sadi Borak, Atatiirk ve Din, Istanbul, 1982, 5.81-82.
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Fakiiltesi, Ilahiyat Fakiiltesi, Orman Fakiiltesi ile Rektorliik, Enstitii ve Isparta il
merkezinde bulunan Meslek Yiiksek Okullarinda ¢alisan 6gretim elemanlaridir.

Arastirmaya katilan akademisyenlerin yaklasik %13’1 Profesor, %16’s1
Docent, %27’si Yardime1 Dogent, %5°1 Ogretim Gérevlisi, %4’ii uzman, %6’s1
okutman ve %29’u Arastirma Gorevlisidir.

2.2.Diger Ozellikler

Goriisiilenlerin yaklasik %60°1 diizenli olarak giinliik gazeteleri takip
ettigini belirtmistir. (Oncelik sirasina_gére), “Okumayr en cok tercih ettigi
gazeteler” ile ilgili soruya goriisiilenlerin yaklagik %12’si cevap vermemistir.
Cevap verenlerin yaklasik %26’s1t  “Milliyet”, %251  “Hiirriyet”, %111
“Zaman”, %10’u “Habertiirk”, %7’si “Sabah” ve %9’u da “Diger” gazeteler
seklinde tercihlerini belirtmislerdir.

(Oncelik sirasina gore), “Okumayt en ¢ok tercih ettigi kose yazarlarr” ile
ilgili soruya gorisiilenlerin yaklasik %30’u cevap vermemistir. Cevap
verenlerin %21,3’ii Hiirriyet Gazetesi Yazar1 “Yilmaz Ozdil”, %12,2’si Milliyet
Gaztesi yazari “Taha Akyol”, %4,1’i Sabah Gazetesi yazari “Engin Ardi¢”,
%3,6’s1 Hiirriyet Gazetesi yazar1 “Hasan Pulur”, %3’ Taraf Gazetesi yazari
“Ahmet Altan”, %3’1i Yeni Safak Gazetesi yazar1 “Fehmi Koru” ve %3’ Sabah
Gazetesi yazar1 “Samil Tayyar” ve %33’ de “Diger” seklinde tercihlerini
belirtmislerdir.

Goriisiilenlerin yaklagik %531 diizenli olarak televizyon seyretmektedir.
(Oncelik sirasina gére), “Seyretmeyi en cok tercih ettigi televizyon kanallart” ile
ilgili soruya goriisiilenlerin yaklasik %12’si cevap vermemistir. Cevap
verenlerin yaklagik %21’i “Kanal D”, %14’4 “NTV”, %131 “ATV”, %12’si
“Habertiirk”, %10’u “TRT” ve %33’4 de “Diger” seklinde tercihlerini
belirtmislerdir.

(Oncelik_sirasina_gore), “Seyretmeyi en ¢ok tercih ettigi televizyon
programlar” ile ilgili soruya goriisiilenlerin yaklasik %14’ii cevap vermemistir.
Cevap verenlerin yaklasik %40’1 “Haber Programlari”, %21’i “Tartisma
Programlart” ve %181 “Diziler” seklinde tercihlerini belirtmislerdir.

Gortislilenlerin yaklasik %64°1 ders kitab1 diginda diizenli olarak kitap
okuma aligkanligi oldugunu belirtmistir. Aslinda oran olarak yiiksek
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goziikmekle birlikte akademisyenlerin yaklagik tigte birinin ders kitab1 diginda
kitap okuma aliskanlinin olmadigi anlagilmaktadir. Bu durum, akademisyen
camiasi i¢in olumlu bir tablo olarak degerlendirilemez.

(Oncelik sirasina gore), “Okumay: en ¢cok tercih ettigi kitap tirii” ile ilgili
soruya goristlenlerin yaklasik %181 “Roman icerikli kitaplar”, %17’si “Tarih
icerikli kitaplar®, %14°4 “Dini icerikli kitaplar’, %9 u “Sosyoloji icerikli
kitaplar” ve %8’i “Psikoloji icerikli kitaplar” seklinde tercihlerini
belirtmislerdir.

3.Din ve Laiklik Anlayis1
3.1.Din Anlayis1

3.1.1.Dini Bakimdan Kendini Tammmlama Bicimi

Dini Bakimdan Kendilerini Nasil Tamimladiklar:

Valid Cumulative
Frequency Percent Percent Percent

Cok dindar 4 1.4 1,5 1,5
Dindar 171 61,1 64,5 66,0
Dineazilgili 68 24,3 25,7 91,7
Dineilgisiz 5 1.8 1,9 93,6
Diger 17 6,1 6,4 100,0
Toplam 265 94,6 100,0
Cevapsiz 15 5,4

Toplam 280 100,0

“Kendini dini bakimindan nasil tammladikiar” ile ilgili soruya
goriisilenlerin %5,4’i4 cevap vermemistir. Cevap verenlerin yaklasik %65’
kendisini “Dindar”, %26’st “Dinle az ilgili” seklinde tanimlamigtir. Kendisini
“Cok dindar” (%1,4) ve “Dinle ilgisiz” (%]1,8) seklinde tanimlayanlarin orani
oldukgea diisiiktiir. Kendisini bu konuda daha farkl: sekilde tanimlayanlarin orani
ise %6°dur.

“Kendini dini inan¢ bakimindan nasil tammladiklary” ile ilgili soruya
goriistilenlerin yaklasik %4,3’i cevap vermemistir. Cevap verenlerin yaklasik
%851 “Siinni”, %8’ “Alevi” seklinde cevap vermistir. Kendisini bu konuda
daha farkli sekilde tanimlayanlarin orani ise %7,5’tir.
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“Kendini  hangi mezhebe mensup hissettigi” ile ilgili soruya
gortgiilenlerin yaklasik %7°si cevap vermemistir. Cevap verenlerin %87’si
“Hanefi”, %3’t “Safi” scklinde; %8’i de kendisini “Mezhepsiz” olarak
nitelendirmistir.

“Kendinizi herhangi bir cemaate veya tarikata yakin hissediyor
musunuz” seklindeki soruya goriisiilenlerin yaklasik %9’u “Evet” %88’i
“Hayw” cevabimi vermistir. Bu soruya evet cevabini verenlere, “Evet ise, hangi
cemaat veya tarikat?” seklinde yoneltilen soruya goriisiilenlerin %42’si “Nur
cemaati”, %33l “Naksibendiler” ve %25’1 “Giilen Cemaati” seklinde goriis
belirtmisglerdir.

3.1.2.Din ile Ilgili Bilgi Kaynaklar

Gorislilenlerin yaklasik %801 “din alaminda bilgi boslugu oldugu”
goriisiindedir. Bu alanda bilgi boslugu olmadigini diistinenlerin oran1 %17,5’tir.
Akademisyenler, sahip olduklari dini bilgileri en ¢ok “Kitaplardan” (%60),
“Aile fertlerinden” (%22) ve “Televizyonlardan” (%6) 06grendiklerini
belirtmislerdir. Akademisyenlerin %55,4’1i mensup oldugu din hakkinda yeterli
bilgiye sahip olduklarini belirtirken, %44,6’s1 ise bu konuda yeterli bilgi sahibi
olmadiklarini beyan etmislerdir.

Dini Konularda Bilgisine En Cok Giivenilen Kurumlar

Valid Cumulative
Freqguency Percent Percent Percent
Diyanet Isleri
Baikanhgl 174 62,1 64,7 64,7
Ilahiyat Fakiil teleri 54 19,3 20,1 84,8
Dini Cemaatler 9 3,2 3,3 88,1
Diger 32 11,4 11,9 100,0
Total 269 96,1 100,0
System 11 3,9
Total 280 100,0

“Dini konularda bilgisine en ¢ok giivenilen kurum” ile ilgili soruya
goriisiilenlerin yaklagik %4’ cevap vermemigtir. Cevap verenlerin yaklagik
%65°i “Diyanet Isleri Baskanhigi”, %20’si “Ilahiyat Fakiilteleri” ve %3’i de
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“Dini Cemaatler” seklinde goriis belirtmiglerdir. Akademisyen diizeyinde
yapilan bir arastirmada, dini konularda akademik bilginin iiretildigi Ilahiyat
Fakiiltelerinin degil de; din hizmeti veren Diyanet Isleri Baskanligi’nin daha
cok giivenilen bir kurum olmasi dikkati ¢eken 6nemli bir husustur.

Akademik Kariyeri * Dini Konularda Bilgisine En Cok Giivenilen Kurumlar

Dini Konularda Bilgisine En Cok Giivenilen Kurumlar]|

Diyanet Isleri | Ilahiyat Dini
Baskanlig1 Fakiilteleri | Cemaatler Diger Toplam
Say 19 11 6 36
. Akademik Kariyeri 52,8% 30,6% 16,7% 100,0%
Profesor D K IardaBiloiSineE
ini Konularda Bilgisine o o o o
Cok Giivenilen Kurumlar 10,9% 20,4% 18.8% 13.4%
Say 23 11 1 8 43
Docent Akademik Kariyeri 53,5% 25,6% 2,3% 18,6% 100,0%
Dini KonulardaBilgisine E| o o o o o
Cok Giivenilen Kurumlar 13,2% 20,4% 11,1% 25,0% 16,0%
Say 54 13 3 5 75
Yardimci Akademik Kariyeri 72,0% 17,3% 4,0% 6,7% 100,0%
Dogent ini ilgisi
¢ Dini Konularda Bilgisine & 31,0% 24,1% 333% | 156% | 27.9%
Cok Giivenilen Kurumlar
Say 55 10 3 9 7
Akademik | Arastirma | Akademik Kariyeri 71,4% 13,0% 3,9% 11,7% 100,0%
Kariyeri Gorevlisi ini ilgisi
y Dini KonulardaBilgisine & 31,6% 18,5% 333% | 281% | 28.6%
Cok Giivenilen Kurumlar
Say 8 1 3 12
Ogretim Akademik Kariyeri 66,7% 8,3% 25,0% 100,0%
Gorevlisi | Dini Konularda Bilgisine Erf
0, 0, 0, {)
Cok Giivenilen Kurumlar 4.6% 1.9% 9.4% 4.5%
Say 6 6 2 1 15
Okutman Akademik Kariyeri 40,0% 40,0% 13,3% 6,7% 100,0%
Dini KonulardaBilgisine E| o o o o o
Cok Giivenilen Kurumlar 34% 11.1% 22.2% 3.1% 56%
Say 9 2 11
Uzman Akademik Kariyeri 81,8% 18,2% 100,0%
Dini KonulardaBilgisine E o o o
Cok Giivenilen Kurumlar 52% 3.7% 41%
Say 174 54 9 32 269
Akademik Kariyeri 64,7% 20,1% 3,3% 11,9% 100,0%

Toplam — —
Dini KonulardaBilgisine E|

9 9 9 9 9
Cok Giivenilen Kurumlar 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0%

“Dini konularda bilgisine en ¢ok giivenilen kurum” ile akademisyenlerin
kariyerleri arasinda anlamli bir iliski vardir. Tablodan da anlasildigi iizere, genel
olarak “Okutmanlar” disinda goriisiilenlerin akademik kariyerinin yiikselmesi
ile Diyanet Isleri Baskanhigi'na “giiven duyma” arasinda tersine bir iliski;
Ilahiyat Fakiiltelerine “giiven duyma” arasinda dogrudan bir iliski soz
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konusudur. Diyanet Isleri Baskanlifi’'na en yiiksek oranda giiven duyanlar
“Uzmanlar” (%81,8), “Yardimct Dogentler” (%72) ve “Arastirma Gorevlileri”
(%71,4); buna karsilik en diisiik diizeyde gliven duyanlar ise “Profesirler”
(%52,8) ve “Dogentler” (%53,5) dir. Ilahiyat Fakiiltelerine en yiiksek oranda
giiven duyanlar “Profesorler” (%30,6) ve “Dogentler” (%25,6); buna karsilik en
diisiik diizeyde giiven duyanlar ise “Ogretim Goreviileri” (%8,3) ve “Arastirma
Garevlileri” (%13) dir. Bu konuda “Okutmanlar” her iki kuruma esit diizeyde
(%40) giiven duyduklarini belirtmislerdir.

Dini Konularda Bilgisine En Cok Giivenilen Kisiler (I.Tercih)

Valid Cumulative
Frequency | Percent Percent Percent

Ali Bardakoglu 13 4.6 11,0 11,0
Ciibbeli Ahmet Hoca 7 2,5 59 16,9
Hayrettin Karaman 11 3,9 9,3 26,3
Mustafa Karatas 7 2,5 5,9 32,2
Nihat Hatipoglu 2 7 1,7 33,9
Stileyman Ateg 4 1,4 3,4 37,3
Yasar Nuri Oztiirk 23 8,2 19,5 56,8
Zekeriya Beyaz 3 11 2,5 59,3
Diger 48 17,1 40,7 100,0
Toplam 118 42,1 100,0
Cevapsiz 162 57,9

Toplam 280 100,0

(Oncelik_sirasina_gére), “Dini konularda bilgisine en ¢ok giivenilen
kisiler” ile ilgili soruya; goriislilenlerin yaklasik %58’1 cevap vermemistir.
Cevap verenlerin yaklasik %20’si  “Yasar Nuri Oztiirk”, %11’ “Ali
Bardakoglu”, %10’u “Hayrettin Karaman”, %6’s1 “Ciippeli Ahmet Hoca” ve
%6’s1 “Mustafa Karatag” isimlerini verirken; %40 oraninda bir akademisyen
grubu ise farkli isimler beyan etmislerdir.
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3.1.3.Din Hizmetlerinin Yiirutiilmesi

Din Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi Konusundaki Diisiinceler

Valid Cumulative
Frequency | Percent Percent Percent

246 87,9 87,9 87,9

Diyanet din hizmetlerini
yiiriitmeye devam etmelidir,

Diyanet kapatilmalidir 8 2,9 2,9 90,7
Din hizmetleri cemaatlere

devredil melidir 10 3.6 3.6 94.3
Diger 16 57 5.7 100,0
Toplam 280 100,0 100,0

“Din hizmetlerinin yiiriitiilmesi konusunda ne diisiindiigii” ile ilgili soruya
goriisiilenlerin yaklasik %88’1 “Diyanet din hizmetlerini yiiriitmeye devam
etmelidir’, %4’ “Din hizmetleri cemaatlere devredilmelidir” ve %3’iu de
“Diyanet kapatiimalidir” seklinde cevap vermislerdir. Kamuoyu 6niinde yapilan
tartigmalarda, “laik devlet din hizmeti vermez” goriisiinden hareketle “Diyanet
Isleri Baskanligr” kapatilarak din hizmetlerinin “cemaatlere” devredilmesi
gerektigi ile ilgili goriislere sik¢a yer verilmesine ragmen, akademisyenlerin
“Diyanetin din hizmetlerini yiiriitmeye devam etmesi” gerektigi konusunda
goriis birligi i¢inde oldugu anlagilmaktadir. Bu soruya baglantili olarak sorulan
bir sonraki soruya alinan cevaplar da bu goriigii teyit etmektedir.
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Din Hizmetlerinin Cemaatlere Devredilm esi Konusundaki Diisiincel er

Valid Cumulative

Frequency | Percent Percent Percent
Devredilmelidir, hi¢hir 7 25 25 25
sakincast yoktur
Kesinlikle devredilmemelidir
tefrikaya/béliinmeye yol agar 217 7.5 1.5 80.0
Kismen devredilebilir, 17 6.1 6.1 86.1
rekabet olusur
Devrffll{melzdlr, laikligin 17 6.1 6.1 921
geregidir
Diger 22 79 79 100,0
Toplam 280 100,0 100,0

“Din hizmetlerinin cemaatlere devredilmesi konusunda ne diisiindiigii” ile
ilgili soruya gorisiilenlerin yaklasik %78’i “Kesinlikle devredilmemelidir,
tefrikaya (boliinmeye) yol acar”, %6’s1 “Kismen devredilebilir, rekabet olugur”
ve %6’s1 da “Devredilmelidir, laikligin geregidir” seklide cevap vermislerdir.
Bir 6nceki soru ile baglantili olarak yoneltilen bu soruda akademisyenlerin ¢ok
biiytik bir kismunin “din hizmetlerinin kesinlikle cemaatlere devredilmemesi
gerektigi” konusunda goriis beyan ettikleri goriilmektedir.

Tiirkiye'de Karsilasilan Dinile ilgili Sorunlarin En Onemli Nedenleri

Valid Cumulative

Frequency | Percent Percent Percent
e S T
Din diismanlhiginin yapilmas 13 4.6 4.6 55,7
Laikligin uygulama bigimi 24 8,6 8,6 64,3
Dinin siyasal istismari 77 27,5 27,5 91,8
Dinin tabulastiriimasi 9 3,2 3,2 95,0
Diger 14 5,0 5,0 100,0
Toplam 280 100,0 100,0
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“Tiirkiye 'de karsilasilan din ile ilgili sorunlarin en onemli nedeninin ne
oldugu” ile ilgili soruya, goristlenlerin yaklasik %50’si “Din konusunda dogru
bilgi sahibi olmamak” %28’i “Dinin siyasal istismari”, %9 u “Laikligin
uygulanma bi¢imi” ve %5°1 de “Din diismanhigimin yapimasidir” seklide cevap
vermistir. Bu verilere gore, Tiirkiye’de karsilasilan din ile ilgili sorunlarin en
onemli nedeni olarak, gorisiilenlerin yaklasik yaris1 “din konusunda bilgi
eksikligi oldugunu” ifade ederken; yaklagik yariya yakimi ise, tilkemizdeki
“laikligin uygulama bi¢imi”, “din diismanligr yapilmasi” ve Ozellikle “dinin
siyasal istismart” gibi din-devlet iligkileri ile ilgili goriisiindedirler.

3.2.Laiklik Anlayis1
3.2.1.Laiklik Nedir?

Tiirkiye'de Din ve Laiklik Konusunda Kavram Kargasas1 Yasanmaktadir

Valid | Cumulative
Frequency | Percent | Percent Percent

Tamamen katiliyorum 132 47,1 47,1 471
Katilyyorum 108 38,6 38,6 85,7
Kararsizim 15 54 54 911
KatiImiyorum 16 5,7 5,7 96,8
Kesinlikle katiimiyorum 9 3,2 3,2 100,0
Toplam 280 100,0 100,0

Tiirkiye’de din ve laiklik konusunda bir kavram kargasasi yasandigi
stirekli tartisilan konulardan biridir. Bunun tespit edilmesi amaciyla “Tiirkiye 'de
din ve laiklik konusunda kavram kargasasi yasanmaktadir” goriisiine,
akademisyenlerin  yaklasik %47’si  “Tamamen katulyyorum” ve %38’
“Katilryorum” seklinde cevap vermislerdir. Bu verilere gore, akademisyenlerin
yaklasik %86’ sinin “Tiirkiye 'de din ve laiklik konusunda bir kavram kargagasi
yasandigi” goriisiinde olduklar1 anlagilmaktadir.
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Laiklik Nedir?
Valid | Cumulative
Freguency | Percent | Percent Percent

Din diismanligidir 3 1,1 1,1 1,1
Din vedevlet iglerinin birbirinden 73 26,1 26.1 271
ayrilmasidir
Din vevicdan hiirriyetinin teminat 52 18,6 18,6 457
altina alinmasidir
D'zn vec{evlet l§{erz.nln'ayrllmasz, 152 54,3 543 100,0
din ve vicdan hiirriyeti
Toplam 280 100,0 100,0

Tiirkiye’de bilim adamlarinin iizerinde anlasamadig1 ve tartistigi temel
kavramlardan biri de laikliktir. Arastirmada “Sizce, laiklik nedir?” seklinde
yoneltilen soruya, gorisiilenlerin yaklasik %540 “Din ve devlet islerinin
ayrilmasi, din ve vicdan hiirriyeti” seklinde cevap verirken; %26’s1 “Din ve
devlet islerinin birbirinden ayrilmasi” ve %19’u “Din ve vicdan hiirriyetinin
teminat altina alinmast” seklinde cevap vermistir. Bu veriler, akademisyenlerin
yaridan fazlasimin, laikligin, sadece “din ve devlet islerinin ayrimasi” degil,
ayn1 zamanda “din ve vicdan hiirriyetinin teminat altina alinmasi” anlamina
geldigi  goriisiindedirler. Bununla birlikte; laiklik kavrami  {izerinde
akademisyenler arasinda dahi heniiz bir goriis birliginin olmadig1
anlasiimaktadir.

Tiirkiye LaiMikYerine Din Elsenli Bir Devlete Do niisiiyor

Valid Cumulative
Frequency | Percent Percent Percent

Tamamen katilyyorum 42 15,0 15,0 15,0
Katilyyorum 66 23,6 23,6 38,6
Kararsizim 43 15,4 154 53,9
Katiimiyorum 70 25,0 25,0 78,9
Kesinliki e kat tlmiyorum 59 211 211 100,0
Total 280 100,0 100,0
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Ulkemizde son zamanlarda Tiirkiye’nin laiklik yerine din eksenli bir
devlete doniistiigli ve dolayistyla bir eksen kaymasi yasadigi tartigiimaktadir.
Bu konuda akademisyenlere yoneltilen “Tiirkiye eksen kaymasi yasiyor, laiklik
yerine din eksenli bir devlete doniisiiyor” goriisiine katliyor musunuz? sorusuna
goristilenlerin yaklasik %151 “Tamamen katiliyyorum”, %24’ “Katilyyorum”
seklinde cevap verirken; %21’1 “Kesinlikle katilmiyorum” ve %25°1
“Katilmiyorum” cevabini vermistir. Bu verilere gore, akademisyenlerin yaklagik
yartya yakininin (%39) Tiirkiye’nin eksen kaymas1 yasadigini ve laiklik yerine
din eksenli bir devlete doniistligiinii savunduklari; diger yarisinin (%46) ise, bu
goriisli paylasmadiklar1 anlagilmaktadir.

Cinsiyeti * Tiirkiye' nin Eksen Kaymasi Yasayip Yasanmadig:

Tiirkiye'nin Eksen Kaymasi Yasayip Yasanmadigi
Tamamen Kesinlikle
katiliyorum | Katiliyorum | Kararsizim | KatiImiyorum | katiImiyorum | Toplam
Count 25 23 18 20 11 97
Cinsiyeti 25,8% 23,7% 18,6% 20,6% 11,3% (100,0%
Kadin Tiirkiye'nin Eksen
Kaymas: Yasayip 59,5% 34,8% 41,9% 28,6% 18,6% 34,6%
Cinsiyei Yasanmadig
Count 17 43 25 50 48 183
Cinsiyeti 9,3% 23,5% 13,7% 27,3% 26,2% [100,0%
Erkek | Tiirkiye'nin Eksen
Kaymas: Yasayip 40,5% 65,2% 58,1% 71,4% 81,4% 65,4%
Yasanmadig
Count 42 66 43 70 59 280
Cinsiyeti 15,0% 23,6% 15,4% 25,0% 21,1% [100,0%
Toplam Tiirkiye'nin Eksen
Kaymasi Yasayip 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% (100,0%
Yasanmadig

“Tiirkiye eksen kaymasi yasiyor, laiklik yerine din eksenli bir devlete
doniisiiyor” gorisu ile akademisyenlerin cinsiyetleri arasinda anlamli bir iligki
vardir. Tablodan da anlasildig {izere, “Kadin” akademisyenlerin yaklasik yarisi
(%49,5) Tirkiye’nin eksen kaymasi yasadig1 ve laiklik yerine din eksenli bir
devlete doniistiigii goriistinii paylasirken; “Erkek” akademisyenlerin yaklasik
ticte biri (%33) bu goriise katildiklarimi belirtmislerdir. Bu goriise katilmayan
“Erkek” akademisyenlerin orant (%54), “Kadin” akademisyenlere gore (%32)
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olduk¢a yiiksektir. Bu verilere gore, kadin akademisyenlerin erkeklere gore
daha ¢ok kaygi icinde olduklar1 sdylenebilir.

3.2.2.Laikligin Istismar Edilmesi

Laikligin Siyasi Partilerce Istismar Edilip Edilm edigi

Valid Cumulative
Frequency Percent Percent Percent
Evet 225 80,4 82,7 82,7
Hawr 47 16,8 17,3 100,0
Total 272 97,1 100,0
Cevapsiz 8 2,9
Toplam 280 100,0

“Tiirkiye de laiklik siyasi partilerce istismar ediliyor mu?” seklinde
yoneltilen soruya, goriisiilenlerin yaklasik %80,i “Evet”, %17’si “Hayw”
seklinde cevap vermistir. Burada, akademisyenlerin yaklasik beste dordiiniin,
“laikligin siyasi partilerce istismar edildigi” goriisiinde olduklar1 goriilmektedir.

Laikligi En Cok istismar Eden Siyasi Partiler (I.Tercih)

Valid Cumulative
Frequency | Percent Percent Percent

Adalet ve Kalkinma Partisi 43 15,4 22,9 22,9
Bagimsiz Tiirkiye Partisi 2 7 1,1 23,9
Cumhuriyet Halk Partisi 130 46,4 69,1 93,1
Saadet Partisi 2 7 1,1 94,1
Hepsi 10 3,6 5,3 99,5
Diger 1 4 5 100,0
Toplam 188 67,1 100,0
Cevapsiz 92 32,9

Toplam 280 100,0

Laikligin siyasi partilerce istismar edildigi goriisiinde olanlara yoneltilen
“Evet ise, en ¢ok hangi siyasi parti istismar ediyor?” sorusuna, gorisiilenlerin
yaklasik %33’ii cevap vermemistir. (Oncelik sirasina gére) cevap verenlerin
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%69’u “Cumhuriyet Halk Partisi”, %23’ “Adalet ve Kalkinma Partisi” ve
%351 “Hepsi” seklinde goriis belirtmislerdir. Burada akademisyenlerin, laikligin
en ¢ok “Cumhuriyet Halk Partisi” tarafindan “istismar edildigi” gorigiinde
olduklar1 goriilmektedir. Bu konuda goriis beyan eden akademisyenlerin
yaklasik dortte birinin, laikligin “Adalet ve Kalkinma Partisi” tarafindan da
istismar edildigi goriisiinde olduklari anlagilmaktadir.

Cinsiyeti * Laikligi En Cok istismar Eden Siyasi Partiler (I.Tercih)

Laikligi En Cok Istismar Eden Sivasi Partiler-1
AKP BTP CHP SP Hepsi Diger | Toplam
Say 25 1 27 1 3 57
Kodi | Cinsiveti 439% | 18% |474% | 18% | 53% 100,0%
Laikligi En CokIstismar( ge 100 |50 005 [208% [50,0% |30,0% 30,3%
T Eden Siyasi Partiler
Cinsiyeti
Say 18 1 103 1 7 1 131
Cinsiyeti 13,7% 8% |786% 8% | 53% 8% [100,0%
Erkek Laikligi En Cok Isti
aikligi En CokIstismar| 1 g00 50005 |7920 |50,0% |700% |100% | 69,7%
Eden Siyasi Partiler
Sayt 43 2 130 2 10 1 188
Cinsiyeti 229% | 1,1% |69,1% | 1,1% | 53% 5% [100,0%
Toplam Laikligi En Gok Isti
aikligi En CokIstismar) 156 000 | 10096 | 100% | 100% | 100% |100% [100,0%
Eden Siyasi Partiler

Tirkiye’de laikliligin “en ¢ok hangi siyasi parti tarafindan istismar
edildigi?” goriisli ile akademisyenlerin cinsiyetleri arasinda anlamli bir iligki
vardir. Tablodan da anlasildigi iizere, “Kadin” akademisyenlerin yaklagik
%441 “Adalet ve Kalkinma Partisi”nin, %481 “Cumhuriyet Halk Partisi’nin;
“Erkek” akademisyenlerin %13’ “Adalet ve Kalkinma Partisi’nin, %79u
“Cumhuriyet Halk Partisi”nin laikligi istismar ettiklerini ifade etmislerdir. Buna
gore “Kadin” akademisyenlerin, laikligi istismar konusunda s6z konusu iki parti
arasinda Onemli bir farklilagma olmadigi; buna karsihik  “Erkek”
akademisyenlerin ise, bariz bir sekilde “Cumhuriyet Halk Partisi”nin laikligi
istismar ettigi goriisiinde olduklar1 anlagilmaktadir.
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Akademik Kariyeri * Laikligi En Cok istismar Eden Siyasi Partiler (I Tercih)

Laikligi En Cok Istismar Eden Siyasi Partiler-1
AKP BTP CHP SP Hepsi Diger | Toplam
Say 4 1 15 4 24
Profesor | % Satir 16,7% 4.2% 62,5% 16,7% 100,0%
% Siitun 9,3% 50,0% 11,5% 40,0% 12,8%
Say 4 24 2 30
Dogent % Satir 13,3% 80,0% 6,7% 100,0%
% Siitun 9,3% 18,5% 20,0% 16,0%
Say 13 35 2 1 51
Yardime: % Satir 25,5% 68,6% 3,9% 2,0% |100,0%
Dogent
% Siitun 30,2% 26,9% 20,0% (100,0% | 27,1%
Akagem_i k Arastirma Sy 18 L 34 ! 2 56
Kariyeri Gérevisi % Satir 32,1% 1,8% 60,7% 1,8% 3,6% 100,0%
% Siitun 41,9% | 50,0% 262% | 50,0% | 20,0% 29,8%
P Say 2 2 4
gﬁ)’i’v’lxl % Sanr | 500% 50,0% 100,0%
% Siitun 47% 1,5% 2,1%
Say 2 11 13
Okutman | % Satir 15,4% 84,6% 100,0%
% Siitun 47% 8,5% 6,9%
Say 9 1 10
Uzman % Satir 90,0% | 10,0% 100,0%
% Siitun 6,9% 50,0% 5,3%
Say 43 2 130 2 10 1 188
Toplam % Satir 22,9% 1,1% 69,1% 1,1% 5,3% 5% |100,0%
% Siitun | 100,0% [100,0% |100,0% [100,0% |100,0% [100,0% [100,0%

Tiirkiye’de laikliligin “en ¢ok hangi siyasi parti tarafindan istismar
edildigi?” gorisii ile akademisyenlerin kariyerleri arasinda anlamli bir iligki
vardir. Tablodan da anlasildig1 tizere, “Profesérler”in yaklasik %17’si “Adalet
ve Kalkinma Partisi”, %63’ “Cumhuriyet Halk Partisi”; “Dogentler’in
yaklasik %130 “Adalet ve Kalkinma Partisi”, %80’1 “Cumhuriyet Halk
Partisi”; “Yardimci Dogentler”in yaklasik %26’s1 “Adalet ve Kalkinma Partisi”,
%69’u “Cumhuriyet Halk Partisi”; “Arastirma Goreviileri”nin yaklagik %311
“Adalet ve Kalkinma Partisi”, %61’1 “Cumhuriyet Halk Partisi”’nin laikligi en
cok istismar eden siyasi partiler oldugunu ifade etmislerdir. Bu verilere gore,
“Cumhuriyet Halk Partisi’nin laikligi en ¢ok istismar eden siyasi parti oldugu
goriisiinti en yiiksek oranda ifade edenler “Docentler”; buna karsilik “Adalet ve
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Kalkinma Partisi’nin laikligi en ¢ok istismar eden siyasi parti oldugu goriisiinii
en yiiksek oranda ifade edenler ise “Arastirma Gorevlileri”dir.

AKP Laiklige Baghhhk Konusunda Samimi mi?

Valid Cumulative
Frequency | Percent Percent Percent
Evet 109 38,9 41,8 41,8
Hayrr 152 54,3 58,2 100,0
Toplam 261 93,2 100,0
Cevapsiz 19 6,8
Toplam 280 100,0

“Adalet ve Kallinma Partisini laiklige baglilik konusunda samimi
buluyor musunuz” seklindeki soruya goristlenlerin yaklasik %42’si “Evet”,
%358’1 “Haywr” seklinde cevap vermiglerdir. Bu verilere gore, akademisyenlerin
yaklasik tcte ikisine yakimi “Adalet ve Kalkinma Partisi’ni laiklige baglilik
konusunda samimi bulmamaktadir. Yaklasik dokuz yildir iktidarda olan bir
siyasi partinin, Anayasanin baslangi¢c kisminda ifadesini bulan laiklige baglilik
konusundaki samimiyetine akademisyenlerin biiyiik bir kismini ikna edememis
olmasi, ad1 gegen siyasi parti agisindan iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir
konudur.
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AKPLaiklige Baglilik
Konusunda Samimi mi?

Evet Hayir Toplam
Saw 25 66 91
Kadin Cinsiyeti 27,5% 72,5% 100,0%
AKPLaikligeBa_glz_ltk_ 22.9% 43.4% 34.9%

L. Konusunda Samimi mi?

Cinsiyeti

Say 84 86 170
Erkek Cinsiyeti 49,4% 50,6% 100,0%
AKPLaikligeBafglz'lzk_ 77.1% 56.6% 65,1%

Konusunda Samimi mi?
Say 109 152 261
Toplam Cinsiyeti 41,8% 58,2% 100,0%
AKP LalkllgeBaglz_llk_ 100,0% 100,0% 100,0%

Konusunda Samimi mi?

181

“Adalet ve Kalkinma Partisini laiklige baglilik konusunda samimi bulup
bulmama” konusu ile akademisyenlerin cinsiyetleri arasinda anlamli bir iliski
vardir. Tablodan da anlasildigi {izere, “Kadin” akademisyenlerin %27,5’1
“Evet”, %72,5’1 “Hayir” cevabini verirken; “Erkek” akademisyenlerin yaklagik
yaris1 “Evet” yaris1 da “Hayw” seklinde cevap vermislerdir. Buna gore “Kadin”
akademisyenlerin yaklasik dortte ticii “Adalet ve Kalkinma Partisi’ni laiklige
baglilik konusunda samimi bulmazken, bu konuda “Erkek” akademisyenlerden
onemli Olgiide farklilastig1 anlasilmaktadir.
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Akademik Kariyeri * AKP Laiklige Baglhihk Konusunda Samimi mi?

AKPLaiklige Baglilik
Konusunda Samimi mi?
Evet Hayvir Toplam
Say 18 17 35
.. Akademik Kariyeri 51,4% 48,6% 100,0%
Profesor iklige Baglilik
AKPLaiklige Bagh ik 16,5% 11,2% 13,4%
Konusunda Samimi mi?
Say 17 24 41
Akademik Kariyeri 41,5% 58,5% 100,0%
Dogent KPLaiklige Bagllik
AKPLaiklige Bagh Ik 15,6% 15.8% 15,7%
Konusunda Samimi mi?
Say 26 43 69
Yardimci Akademik Kariyeri 37, 7% 62,3% 100,0%
Docgent iklis o
[« AKPLazklzgeBaé_lz{Ik_ 23.9% 28.3% 26.4%
Konusunda Samimi mi?
Say 28 48 76
Akademik | Arastirma Akademik Kariyeri 36,8% 63,2% 100,0%
Kariyeri Goreviisi iklis 5
y! AKPLalkllgeBagll{zk. 257% 31,6% 29.1%
Konusunda Samimi mi?
Say 3 9 12
Ogretim Akademik Kariyeri 25,0% 75,0% 100,0%
Goreviisi iklis 5
AKPLaiklige Bag_lt{tk. 2.8% 5.9% 4.6%
Konusunda Samimi mi?
Say 10 8 18
Akademik Kariyeri 55,6% 44.4% 100,0%
Okutman e T
AKPLai zgeBag thik 9.2% 5.3% 6.9%
Konusunda Samimi mi?
Say 7 3 10
Akademik Kariyeri 70,0% 30,0% 100,0%
Uzman iklige Baglilik
AKPLaiklige Bagllik 6,4% 2,0% 3,8%
Konusunda Samimi mi?
Say 109 152 261
Akademik Kariyeri 41,8% 58,2% 100,0%
Toplam — -
AKPLaiklige Baglilik 100,0% | 100,0% | 100,0%
Konusunda Samimi mi?

“Adalet ve Kalkinma Partisini laiklige baglilik konusunda samimi bulup
bulmama” konusu ile akademisyenlerin kariyerleri arasinda anlamli bir iliski
vardir. Tablodan da anlasildig1 {izere, “Profesérler”in yaklasik yarisi “Evet”
yarist “Hayir”; “Dogentler”in %42’si “Evet”, %58’1 “Hayir”; “Yardimci
Dogentler’in %381 “Evet”, %62’si “Hayir”; “Arastirma Goreviileri’nin %37’si
“Evet”, %631 “Hayr”; “Ogretim Gérevlileri’nin %251 “Evet”, %75’ “Hayr”
cevabini vermislerdir. Bu verilere gore, akademisyenlerin kariyer diizeyleri
yiikseldikge “Adalet ve Kalkinma Partisi’ni laiklige baglilik konusunda samimi



Kamil KAYA 183

bulmadiklar1 goriilmektedir. Ancak, “Okutmanlar” (%55,6) ve “Uzmanlar”
(%70), diger kariyer sahibi akademisyenlere gore “Adalet ve Kalkinma
Partisi’ni laiklige baglilik konusunda samimi bulduklar1 anlagilmaktadir.

AKP'yi Laiklige Baglilik Konusunda Samimi Bulmama Nedenleri

Valid Cumulative
Frequency | Percent | Percent Percent

Din iizerinden siyaset yaptigirigin 21 75 20,6 20,6
Laiklige karsi bir parti oldugu igi 15 5,4 14,7 35,3
Ieraatlart laiklige uymadi g1 igin 37 13,2 36,3 71,6
Takiyyeyaptigi i¢in 18 6,4 17,6 89,2
Diger 11 3.9 10,8 100,0
Toplam 102 36,4 100,0
Cevapsiz 178 63,6

Toplam 280 100,0

“Adalet ve Kalkinma Partisi’ni laiklige baglilik konusunda samimi
bulmayanlara bunun nedeninin ne oldugu soruldugunda; gortsiilenlerin yaklagik
%64’ cevap vermemistir. Cevap verenlerin %36’s1 “Icraatlart laiklige
uymadig icin”, %21°1 “Din iizerinden siyaset yaptigi icin” ve %181 “Takiyye
yaptigr icin” ve %I15’1 de “Laiklige karsi bir parti oldugu i¢in” samimi
bulmadiklarin1  belirtmiglerdir. Bu verilere gore, goriis beyan eden
akademisyenlerin yaklasik yarisimn, “Icraatlart laiklige uymadigr” ve “Laiklige
karst bir parti oldugu” gerekgesiyle ad1 gegen siyasi partinin dogrudan “laiklik”
konusunda problemli oldugu ve bu nedenle samimi bulmadiklarn
anlasilmaktadir.
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CHP Son Déonemdeki B asortiisii Politikasinda Samimi mi?

Valid Cumulative
Frequency | Percent Percent Percent
Evet 43 15,4 16,2 16,2
Hayr 222 79,3 83,8 100,0
Toplam 265 94,6 100,0
Cevapsiz 15 54
Toplam 280 100,0

“Cumhuriyet Halk Partisinin son donemdeki basortiisii politikasint
samimi buluyor musunuz” sorusuna, géristilenlerin yaklasik %84°i “Hayir” ve
%16’s1 “Evet” seklinde cevap vermistir. Bu verilere gore, akademisyenlerin ¢ok
az1 harig, “Cumhuriyet Halk Partisi”ni son donemde izledigi basortiisii
politikas1 konusunda samimi bulmamaktadir.

Cinsiyeti * CHP Son Dnemdeki B asortiisii Politikasinda Samimi mi?

CHP Son Dnemdeki
Basortiisii Politikasinda
Samimi mi?

Evet Hayr Toplam
Saw 20 70 90

i i i 0, 0, 1)
Kadin ? nSIée“ — _ 22,2% 77,8% 100,0%
P Son Dnemdeki BasGrtils 46 5% 31,5% 34,0%

L Politikasinda Samimi mi?
Cinsiyeti

Say 23 152 175

insiveti ) [ )
Erkek Cé;;léetl — T 13,1% 86,9% 100,0%

on Dnemdeki Basortiisiy o o o
Politikasinda Samimi mi? 53.5% 68.5% 66.0%
Say 43 222 265
Cinsiyeti 16,2% 83,8% 100,0%

Toplam - —
CHP Son Dnemdeki Bas Grtiis 100,0% 100,0% | 100,0%
Politikasinda Samimi mi?

“Cumhuriyet Halk Partisini son donemdeki bagortiisii politikast
konusunda samimi bulup bulmama” konusu ile akademisyenlerin cinsiyetleri
arasinda anlamli bir iligki vardir. Tablodan da anlasildig1 iizere, “Kadin”
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akademisyenlerin yaklagik %22’si “Evet”, %781 “Haywr” cevabi verirken;
“Erkek” akademisyenlerin %13’ “Evet”, %87’si “Hayuw” seklinde cevap
vermistir. Bu verilere gore, gerek “Kadin” akademisyenler ve gerekse “Erkek”
akademisyenler s6z konusu politika konusunda adi gegen siyasi partiyi samimi
bulmamaktadirlar. Ancak, “Erkek” akademisyenlerin (%87), “Kadin”
akademisyenlere gore (%78) soz konusu parti politikast konusunda samimi
bulmama oraninin daha yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir.

Akademik Kariyeri * CHP Son Dnemdeki B asortiisii Politikasinda Samimi mi?

CHP Son Dnemdeki
Basortiisti Politikasinda
Samimi mi?

Evet Hayvir Toplam

Sayr 4 31 35

L. Akademik Kariyeri 11,4% 88,6% 100,0%
Profesor CHP Son Dnemdeki Basortiisii

Politikasinda Samimi mi? 9.3% 14,0% 13,2%

Say 6 38 44

Akademik Kariyeri 13,6% 86,4% 100,0%
Dogent CHP Son Dnemdeki Basortiisti

Politikasinda Samimi mi? 14,0% 17,1% 16,6%

Say 12 60 72

Yardimct Akademik Kariyeri 16,7% 83,3% 100,0%
Dogent e ok i O LTis Ti

CIIE S Pren e BT T | arovs | avow | araw

Say 15 62 77

Akademik Arastirma Akademik Kariyeri 19,5% 80,5% 100,0%

Kariyeri Gorevlisi CHP Son Dnemdeki Basortiisii 34.0% 27.9% 20.1%

Politikasinda Samimi mi?

Sayt 2 7 9

Ogretim Akademik Kariyeri 22,2% 77,8% 100,0%
Gorevlisi CHP Son Dnemdeki Basortiisii

Politikasinda Samimi I;if? 4.7% 3.2% 3.4%

Say 4 14 18

Okutman Akademik Kariyeri 22,2% 77,8% 100,0%

C‘HI_D A_S‘nn Dnerndek_i B_ash"fﬁtﬁsﬁ 92.3% 6.3% 6.8%

Politikasinda Samimi mi?

Say 10 10

Akademik Kariyeri 100,0% 100,0%
Uzman CHP Son Dnemdeki Basortiisti

Politikasinda Samimi mi? 4.5% 3.8%

Sayr 43 222 265

Akademik Kariyeri 16,2% 83,8% 100,0%
Toptam CHP Son Dnemdeki Basortiisii

Politikasinda Samimi mi? 100,0% 100,0% 100,0%

“Cumhuriyet Halk Partisini son donemdeki basortiisii politikast
konusunda samimi bulup bulmama” konusu ile akademisyenlerin kariyerleri
arasinda anlamli bir iligki vardir. Tablodan da anlagildig1 tizere, “Uzmanlar”
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hari¢, akademisyenlerin kariyerlerinin yiikselmesi ile “Cumhuriyet Halk
Partisi”’nin son donemde izledigi bagortiisii politikasint samimi bulanlar
arasinda tersine bir iliski vardir. Nitekim bu konuda yoneltilen soruya
“Profesorler’in yaklagik %11°1 “Evet” %87’si “Haywr”; “Dogentler”in %14
“Evet”, %86’s1 “Hayir”’; “Yardimci Dogentler”in %I17’si “Evet”, %83’i
“Haywr”; “Arastirma Gérevlileri”nin %20’si “Evet”, %80’i “Haywr”; “Ogretim
Gorevlileri’nin ve “Okutmanlar’m %22’si “Evet”, %781 “Haywr” seklinde
cevap vermislerdir. Buna gore, akademik kariyer diizeyi yiikseldikce
“Cumhuriyet Halk Partisi’nin son donemde izledigi basortiisii politikasi
konusunda samimi bulma orani diismektedir. Bu verilerden hareketle, siyasi
partilerin genel politikalarina uymayan bir konuda, konjonktiire gore politika
degistirmelerinin kisa donemde inandirici olmaktan uzak oldugu sdylenebilir.

CHP'yi Son Donemdeki Basortiisii Politikasinda Samimi Bulmama Nedenleri

Valid | Cumulative
Frequency | Percent | Percent Percent

Giiven vermedigi igin 19 6,8 12,6 12,6
Icraatlarina uymadigi i¢in 17 6,1 11,3 23,8
[deolojisine ters olduguigin 18 6,4 11,9 35,8
Oy kaygisiyla davrandi g igin 25 8,9 16,6 52,3
Siyasi istismar yapti g1 i¢in 14 5,0 9,3 61,6
Tutarli olmadi g1 igin 22 7.9 14,6 76,2
Diger 36 12,9 238 100,0
Toplam 151 539 100,0
Cevapsiz 129 46,1

Toplam 280 100,0

“Cumhuriyet Halk Partisi’nin son déonemde izledigi basortiisii politikasi
konusunda samimi bulmayanlara bunun nedeninin ne oldugu soruldugunda;
goriigiilenlerin yaklasik %46’s1 cevap vermemistir. Cevap verenlerin %17’si
“Oy kaygisiyla davrandigy igin”, %15°1 “Tutarl olmadigi i¢in”, %1310 “Giiven
vermedigi icin”, %12’si “Ideolojisine ters oldugu icin” ve %11°1 “Icraatlarina
uymadigr icin” ve %9’u da “Siyasi istismar yaptigi icin” seklinde goriis
belirtmiglerdir.
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SONUC

Hemen her konuda oldugu gibi, bugiin Tiirkiye’de “din” ve “laiklik”
konusunda da bir kavram kargasasi yasanmaktadir. Bu kavram kargasasi, din ve
laiklik ile ilgili farkli anlayislardan ve yorumlardan kaynaklanan bir buhrana yol
acmaktadir. Yasadigimiz bu buhrani tek bir sebeple izah etmek miimkiin
degildir.

Bu makalede, akademisyenlerin din ve laiklik anlayis1 ele alinmis, biiyiik
oranda hipotezi destekleyen alan verileriyle ilgili degerlendirmeler asagida
Ozetlenmistir.

Her seyden 6nce, bugiin Islamiyet konusunda, bir y1gin mezhep, tarikat
ve cemaatin birbirleriyle ¢elisen yorumlart dinin bizatihi kendisinin bir problem
olarak algilanmasina sebep olmustur. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda,
aydinlanma c¢ag1 sartlarinin one ¢iktigi dine bagkaldirinin ideal sayildig:
donemin etkisinden kurtulamayan, topluma yon vermek ve fikir iretmek
durumunda olan aydinlarin "din" olgusunu yeterince 6nemsememeleri, hatta
"cagdaslagsma" adina dine karsi olumsuz bir tavir takinmalari énemli bir rol
oynamigtir. Tiirkiye bu siirecte, din alaninda topluma yon verecek ve fikir
iiretecek yeterince "dindar aydin" yetistirememis ve bu alanda 6nemli bir bilgi
boslugu ortaya ¢iknustir. Iste bugiin yasadigimiz din odakli pek ¢ok sorunun
temelinde, din alaninda ortaya ¢ikan bu bilgi boslugu yatmaktadir.

Yaklasik bir asirdir devam eden ve odaginda dinin yer aldig1 “din-devlet”
iliskisi ve “laiklik” ile ilgili tartismalar, toplumun stirekli bir gerilim yasamasina
neden olmaktadir. Tiirkiye'nin kars1 karstya kaldigi bu gerilimden ¢ikabilmesi
igin, ozellikle “din” ve “laiklik” konusunda bilimsel y6ntemle ortaya konulacak
dogru bilginin devreye sokulmasina ihtiyag¢ vardir. Aksi takdirde, diger birgok
konuda oldugu gibi bu konuda da saglikli ve kalic1 bir ¢6ziim iiretmek miimkiin
degildir.

Arastirmada, akademisyenlerin biiylik bir kismi dini bakimdan kendisini
“Dindar”, “Siinni” ve “Hanefi” olarak tanimladiklar1 tespit edilmistir. Bunun
disinda kendini daha farkli sekilde tanimlayanlar da olmustur. Arastirma
stirecinde, akademisyenlerin, ozellikle “cemaat” veya “tarikat” gibi dini
egilimleri ile “siyasi” egilimleri konusunda yoneltilen sorularda oldukga
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“endigeli” ve “lirkek” davrandiklari; bu konularda ger¢cek kimliklerini
gizledikleri tarafimizdan tespit edilmistir.

Arastirmada, iilkemizde bircok kurumun faaliyet gosterdigi ve son
yillarda olduk¢a yaygin yaym faaliyeti yapildig1 halde, din alaninda ciddi bir
bilgi boslugu oldugu tespit edilmistir. Akademisyenlerin, dini konularda
bilgisine en ¢ok giivendigi kurum Diyanet Isleri Baskanligi’dir. Akademisyen
diizeyinde yapilan bir arastirmada, akademik bilginin fiiretildigi Ilahiyat
Fakiiltelerinin degil de; Diyanet Isleri Baskanligi’nin daha c¢ok giivenilen bir
kurum olmas1 dikkati ¢eken onemli bir husustur. Ancak akademik kariyerin
yiikselmesi ile Diyanet Isleri Baskanligi’na “giiven duyma” arasinda tersine bir
iliski; Ilahiyat Fakiiltelerine “giiven duyma” arasinda dogrudan bir iliski oldugu
tespit edilmistir. Akademisyenlerin dini konularda bilgisine en ¢ok giivendigi
kisiler ise, sirastyla Prof.Dr. Yasar Nuri Oztiirk, Prof.Dr. Ali Bardakoglu ve
Prof.Dr. Hayrettin Karaman’dir.

Aragtirmada, kamuoyu Oniinde yapilan tartismalarda devletin “laiklik”
ilkesinden hareketle, “Diyanet Isleri Baskanhginin lagvedilerek din
hizmetlerinin “cemaatlere” devredilmesi gerektigi ile ilgili goriislere ragmen,
akademisyenlerin “Diyanetin din hizmetlerini yiiriitmeye devam etmesi” ve din
hizmetlerinin cemaatlere “kesinlikle devredilmemesi” gerektigi konusunda goriis
birligi icinde olduklar1 tespit edilmistir.

Din konusunda oldugu gibi, laiklik konusunda da iilkemizde bir kavram
kargasast yasandigi anlasilmaktadir. Laiklik kavraminin ne anlama geldigi
konusunda akademisyenler arasinda dahi heniiz bir goriis birligi yoktur.
Tanimlardaki farklilagsmanin ideolojik tercihlerden kaynaklandigi soylenebilir.
Ancak laikligin, sadece “din ve devlet iglerinin ayrilmasi” degil ayn1 zamanda
“din ve vicdan hiirriyetinin teminat altina alinmast”, akademisyenlerce en ¢ok
benimsenen anlami olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Laiklik kavraminin anlami iizerinde uzlasilamamasi ve buna bagli olarak
yasanan kavram kargasasi, iilkemizde olduk¢a ciddi sorunlarin yasanmasina
neden olmaktadir. Nitekim arastirmada, akademisyenlerin yaklasik yariya
yakininin Tiirkiye’nin eksen kaymasi yasadigini ve laiklik yerine din eksenli bir
devlete doniistligii goriisiinde olduklar: tespit edilmistir. Ayrica laikligin siyasi
partilerce istismar edildigi goriisi de olduk¢a yaygin bir kanaattir.
Akademisyenlere gore, laikligi en ¢ok istismar eden siyasi parti “Cumhuriyet
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Halk Partisi”, laiklikle iliskilendirilen basortiisiinii (tliirban) en ¢ok istismar eden
siyasi parti ise “Adalet ve Kalkinma Partisi”dir.

Ayrica, bu partilerin izledikleri laiklikle ilgili politikalarin samimiyeti de
sorgulanmaktadir. Arastirmada, Anayasanin baglangig ilkeleri arasinda yer alan
laiklige baglilik konusundaki samimiyeti hakkinda akademisyenlerin yaklasik
icte ikisi “Adalet ve Kallinma Partisi” hakkinda olumsuz goriis beyan
etmektedirler. Yaklagik dokuz yildir iktidarda olan bir Siyasi parti agisindan bu
durum, iizerinde durulmasi gereken Onemli bir konudur. Benzer sekilde
“Cumhuriyet Halk Partisi” de, son zamanlarda izledikleri basortiisii (tiirban)
politikas1 konusunda samimi bulunmamaktadir.

Sonug olarak bu arastirma ile iilkemizin, din ve laiklik dolayisiyla din-
devlet iliskileri konusunda ciddi sorunlar1 bulundugu; bu sorunlarin ancak
yasanan kavram kargasasinin ortadan kaldirilmasi ve buna uygun politikalarin
izlenmesiyle ¢oziilebilecegi anlasilmaktadir.
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