HIKMAT AL-MAVT RiSALESI iBN SINA'NIN MIDIR ?

Ahmed Ateg

lbn Sina'min yazmis oldugu séylenilen eserler arasindz, bir
de fars¢a Hikmat al-maovt adli kiigiik bir risile vardir. Bildigime
gdre, ilk dnce Osman Ergin ondan bahsetmis! ve [stanbul'da
Es'ad Efendi Kitiibhanesi'ne iid bir mecmua (Nr. 3683) icinde
bulunan vegéne niishasim taritmistir. Ondan sonra C. Brockelmann,
meshur eserinde, sirf Osman Ergin’e istindd ederek, iki verde bu
eseri zikr etmiglir % Bunlari takib eden G. C. Anawati de, galiba
ayni menbaa dayanarak ve bizzat eserin nishasim gérdikten
sonra, onu ibn SinZ‘nin eserleri arasinda gdsterird, Nihdyet Al
Asgar Hikmat, evvelki sene (21. Il 1952) Bagdad 'da okudugu
tebligde, bu risileden bahsetti. Onun sdzleri aynen gdyledir:
,_f".:l";'!‘ g""” L.-‘.':'J Leve o YA ’E 1.?" "’;.- "."'J"'."l:'—:".'""i i
PERINCS 51 C.'T:’: da. o A Iz ._a,_c ks _..;_;‘ .;_..:‘: o

«Hikmat al-maut. Farsqa (bakimz Anaw a':, savi 218, s, 274);
farsga metin al- Sayh al-Ra’is’in kaleminden ¢ikmig degilcir; bu
al-3ayh’in bir risile veya makalesinin lercimesi clup, kendinden
sonra (farsgaya) terciime edilmigtirf>. Ydpi ‘Ali Asgar Hikmat,
risélenin [bn Sin&'min eseri oldugunu, ascak her hélde Arabca
bir makale veya risdlesinden terciime ediidigini kabil etmekte-
dir. Bize &yle geliyor ki, bu gehddetlere ragmen, risile biraz ya-

t Bayik Tark filozsf ve f1p Gstad: fon Sina. Hagei: ve eserleri hakkinda
fetkikler, lstacbul, 1987 (Tdrk Tarith Kurumz gagmlarindan, seri VI or. 1)
igiade, or. €5,

2 Geschichte der arabischen Litteratur. Erster Sugplementbend, Leidsen,
1287, 5. 814, or. 14 ¢ ve s, 820, ar. 68 a.

3 G.C. Anawati, Essal de bibliographie avicennienne. Ma allaféé lbn Sina,
Kakire, 1830, 5. 274, or. 218.

§ Al-Kitgh al zahad! (i V-mahracin al-alil i 2:kr3 *bn Sind. Millénaire
d'Avicenne, Congrés de Bagdad, Kahire, 1872, s. 8U.
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kindan tedkik edilince, igin deki fikirlerin Ibn Sind'ya &id olabi-
lezegi husisunda bir giiphe uyanmaktadir. Ancak bu risdlenin
mevsiikiyeti meselesini milnakasa etmeden once, onun hakkinda
biraz izdhat vermek yerinde olacakirr.

Riséle, bir mecmuanin iginde bulunmaktadir, Bu mecmuanmin
ihtiva ettigi baz risilelerin sonunda h. 737 tarihi varsa da®,
ndshanin yazst, kdfidi ve mirekkebi onun en erken h. XL asra
aid oldugunu hemen gdstermektedir, ydni gok yeni bir niishadir.
Risile-i Hikmat al-mavé, bu mecmuanin sonundaki on varak: iggal
eder ve miukaddemesiz olarak gdyle baglar®:
orly O 2 Tl ) §Gdhs ol foid «p ol P S pmy
st erlay el Gl ds e owly Sy Je oo G- SRl o
{',:-t-i' ,L‘, Q_\l—’}“.l -l:-v L?-""'JJ T l:;t“ ,;»-;»T Jh_l r‘q: s.}.‘.;}r‘l; }‘ ;,I:l'ﬁl

c..&‘hﬂ -’f d'gu“ \?JJ J,.-J

«Besmele, Bilmek lazimdir ki, kullara vacib olan ilk sey,
hakik! bir, mutlak kadim ve hakikatte kendisine cdcib el-vicid
denilen ulu ve yice Hakki tammaktir. lkincisi peygamber'ere
iman getirmek.. ve peygamberlerin efendisi, miittekilerin imém
ve lemlerin sahibi (Tanr’'min} elgisi Mubammed Mustafa'yr tas-
dik etmektir...»

Eser, umimiyetle diinyamn fani oldufunu ve bu dinya lez-
zet ve zevklerine ehemmiyet vermemek icab ettigini anlatmakta-
dir, Olim hakkindaki diiginceler, bu miirdsebetle anlatilm:stir,
Burada, birde, bu basit fikirlere biraz felsefi bir mahiyet vermek
igin, araya bizt felsefi tab:'ricr konu!mu.gtur Mesela 7:

{J ’5 .g_,.o- CHL.-! 39 \.( {._._15 L.-_.u- 1} -\.'I a3y L-;u- .._--J 32

4.4.-.|y- £, t-—- ach HJ 35 1 U""J n...,.Iﬁ Caimd ""‘F Jid Je

\-—"rc.}‘.r ""rle" AEY) """‘1 dll-"" g""" O'JJ \“5 et t-( u_"ﬂ ol
«Peygamberlerin efendisi Muhammed \'Iug;afé nn ezellerin
ezelinde meleklerin Cebriil'in mektebinde ckudugunu sdylemesi

bu yéndendir. Bu Cebrail feylesuilarin (hukama’) kenli istilabla. -

rinda fa'dl akil dedikleridir. Nitekim akil ve nefis'lere geriat Kai-

b Bakiniz Apawati, mezkéir eser, s. 13, 231, 237, 287, 280 v.s.
8 Hikmat al-meot, Esad Efendi, No. 3688, varak 142 b,
T Hikmat al-mavt, varak 142 b




HIKMAT AL-MAVT RISALES! IBN SINA'NIN MIDIR? 17

desinin vaz'inda melekler denir. O halde nefs-i kil riihani dlem
ile zulméni dlemin ruhudur... ve beden ruhun binegidirs.

Eser, istinsah yanlislan ile dolu oldugu gibi, cok da feni ya-
zilmighir. Bundan dolay: séz baglan iyi fark edilmivor, fakat dik-
katle okunulunca, her fikrin is#rat va amsila (varak 144 a), tanbih
va fafhim (varak 144 b), fanbih va faznib (varak 145 b), f&’ida
(varak 149 a) veya sidece isarat (varak 149 b) gibi tagliklar ta-
sidigt gorilir. Olim meselesi, burada tesadiifen ele alinmig ol-
masina ragmen, en genig yeri isgal eder. Risdledeki su cimieler,
bu husustaki fikri bilhassa gdstermektedir®: & & 3l gy
el S WGl G (057) Gl & ol o3 02 SWU
el A S GWF G Wl b e e o G A
ap Gl o ol F Sl GLE &y L dW e DMl g 2 Sl

e ptle Joak' 31 lly gata Sl Gaz Sy L. dU G- ol

«3imdi, bil ki, §lim ve yagama iki (ser) kisimdir; biri cismani,
&teki rthani. Cisméni vagama... nefsin dis hasselere is buyurma-
sidir... Ruhéni yasama, ruhun kendi zitimi ve ulu Tanr'nin zdtim
bilmesidir... Ruhini 6lim ise, ruhun kendini bilmekte cehaleti ve
ulu Tanri'yt tamimamasi.. diinya lezzetlerine razi olup, ilimleri
kazanmaktan yQz gevirmesidir....

Bu risélede, fikirleri isbat etmek icin, ekseriya ayetlere ve,
gdriiniige gore, mevzdl® olan hadislere istinad olunuyor. Meseld
bir yverde gdyle deniliyord: 13! sl U1 Lo Ml um 2i87 51 g 3
15431 154 <peygamberlerin efendisi bunun igin,— Ipsanlar uy-
kudadirlar, gliince uyanirlar — dedi>. Risilenin sonlanra dogru,
Peygamber'in biitin yiksek hakikatleri ve seriatin esasimi yalmz
hazret-i “Ali'ye sdyledigi anlatilmakta ve hazret-i All’ye kars
biiydk bir hayranhk gdsterilmektedir. Meseld bir yerde soyle de-
niliyor 19: &b ol & osTads” ety ST A0 3 L de ol bl e
~e g G o 3l shasl G opa 5a 6o 5 LsT 1 Peygamberlerin
efendisi — ona seldm olsun! — Asad Alizh (Tanr Arslani=°Ali)'a
agikladifs Kur'dn sirlarimi ve gegmiglerin haberlerini Arablardan
hig kimseye sdylemezdi...s,

§ Mezkir risdle, varsk 149 b—145 a.
§ Mezkir risile, varak 147 a.
10 Agni rigdle, varak 147 b,

Tarih Dergisi — 2
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Risilenin sonlarinda da sunlar yazmlmighr': gl & a5 ...
Gips gl se Jes e Ot F a)Ce has oF T O e G
= JT} .“g..l‘ ;jl.iur":- JT -rl_;h ttﬁ“t_ J.-.!.‘\ji Lo ol ...i;f_,! 6'.1:,)’
weds o3 8 Moo 8553 0T &35 Mo «Muhammed Mustafa'mn (hak-
kinda) — Muhammed ilim gehridir, ‘All onun kapisidirs — dediji
‘Ali b. Abi Talib—ona selim olsun! —gdyle diyor: — Perde
agilsayd:, yakin bilgim artmazdi. Allahim, o ne biyik ruh sifi-

- yeti... ve ne ilim elde etmigtirl>

Hikmat al-mavt'in-elde meveut yegine niishasi gu ciimleler
ile nihayete ermektedir: LW §. 26 slogle o7 20 (o) 54 ...
cuilge dal £ oNSL AL 2 ey sl Fl .. ve sen
kiymetli elbiseler ile ne &gindyorsun ki, onlar, hayvanlarin en
adisinin tikrigddir; en lezzetli yivecekler ile ne basleniyorsun ki,
onlar hayvanin arhgidir». GériilGyor ki, burada bir hitimeyi hatirla-
tacak hi¢ bir sey veya £ (bitti) ve sdire gibi bir kayid mev-
cud degildir,

Bu kiigitk risdlenin mevzd ve mihiyetini gdstermek igin daha

fazla ugragmaga lGizum yoktur. Simdiye kadar alinan pargalar ve -

gosterilen husiisiyetler Ibn Sing’dan ne kadar uzakta bulundugu-
muzu gdstermege kifi gelmistir. Bununla beraber sdz baglarina
verilmis olan isarat, taznib v.s. adlar, Ibn Sind’min al-lsdrat va
'I-tanbikhat 'indaki s6z baglarimi hatirlatmakta, 6lim ve hayat hak-
kinda verdifi taksim de, biraz ilerde gérilecegi iizere, yine lbn
Sina'min Daf* al-gamm min havf al-mavt adli risilesinde gegen
taksime benzemektedir. Bundan dolay: bu risélenin bu iki eserden
birinden tercime oldufu veya ikisinden de biz pargalar ihtiva
edebilecegi zanm hasil olmaktadir. Ancak bu gaye ile yapilan
bir kargsilastirma tamamiyle semeresiz kalmis ve bu farsca Hikmat
al-mavt risilesinin [bn Sina’ya 2id olamiyacag: fikrini daha fazla
kuvvetlendirmigtir. Bu husustaki deliller gdylece siralanabilir:

1. Bu eserde, her fikir bir dyet veya hadis ile isbat edil-
mege calighyor. Evvelce zikredilen parcaya ilive olarak sunlar

da zikredilebilir #*: Gl ll am ol cgm Gl g od Gl M 5 Jegens

it Etkmat al mavt, varak 150 b.
12 Varak 131 s.
12 Varalk 146 b.
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sasiS” Ko by g o Yy lagaell 503 UJl taapmp oo dhas oF
een sV e UAU ., Hal bunun ziddidir ve Peygamberlerin
efendisi Muhammed Mustafd bu cihetten buyurdular: — <Diinya
bir kdprididr, onu geginiz, fakat timir etmeyiniz». Baska bir
yerde dediler: — <Dinya &hiretin tarlasidirs.

Bagka bir yerde: ol =S o & ciad &5 -8 Lila e
Sudl Slhaan dgaall ol Teltl i lal b ey glage ol 1 =7
R T TR T PR B S T T P (e
«0 halde bildik ki, 6lim hikmetin gercekten gayesidir ve ruhum
ebedi bekasidir. <Ey mutmain — yéni vicudun tasarrufats ile meg-
gul — nefis, sahibine don (Kur'dn, Sire LXXXIX (al-Facr), dyet
27), yam cesetten aynl ve gurbetten vatanina yollan...>. Halbuki
ibn Sing, eserlerinde, ¢ok nadir olarak, &yet ve hadisleri deI[k
olarak kullamiir.

2. Bu risélede [bn Sinz’'nin yapmas: mimkiin olmayan yan-
hglar vardir. Meseld hadis clmadig: ve Hazret-i ‘Ali’nin sézlerin-
den biri oldufu muhakkak olan !se! bsle 131 L Ul o Insanlar
uykudadir, oliince uyamrlars sz, burada hadis olarak gdste-
rilmigtir. Bunun gibi Peygamber'e séyle bir sdz soyletiliyors
st 2 ey Je Gbe et oF < Mubammed ilim sehridir, “Ali de onun
kapist>. Bu her halde meshir lwb Jes o &ia Ul <Ben ilim geh-
riyim,“Ali de kapisidir> hadisinden galat olsa gerektir. Nihayet
<kl ol =1t «Ey mutmain nefis» ayetindeki ‘Al kelimesini
Jadl o e 42l (Bedenin tasarruflan ile mesgul> diye izab
ediyor ki, bu izah her halde tamamiyle yersizdir .

3. Risileden bahsederken sdylendigi izere, bunun miellifi
Hazret-i “Ali’ye kargt biyik bir sayg: gdstermektedir ve gok
muhtemel olarak si’idir. Halbuki Ibn Sind, eserlerinde Hazret-i
‘Ali*den bahsetmedigi gibi, 5" oldugu iddia edilmig ise de, bu
muhakkak degildir 1%, Bu bakimdan da bu eser Ibn Sin& 'mn olamaz.

W Hikmat al-mavt, varak 149 b.

18 Al.Bayiavi, al-Hézin ve al-Nasafi gibi baz: Diyidk mifessirlerin ba hu-
susta verdikleri tefsir igin bakisiz: Anvdr al-Tanzil (digerleri ile beraber), fstan~
bal, 1820, e. VI, s BIL.

16 Bukioiz: Mohammed Mugtafi Hilmi, fon Sind oa 'l-gi'a, al-Kitdb al-
Zahabi iginde, = 78 v.dd.
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4, Burada bahis kouusu olan bézi meselelerdeki fikirler,
Ibn Sin#’nin hakiki eserlerindeki fikirler ile mukayese edilecek
olursa, aralarinda benzerlik degil, bazen zmiddiyet oldugu gdrildr.
Meselid bu risilede §lim ile hayatin ceseddni (!) ve refsdni olmak
iizere ikiger tirld oldugu gériilmigtir. [bn Sing'ya gére de &lim
ile hayat ikiser tdriGdiir, fakat bunlar nefsdni ve ceseddni degil,
iradi ve tabi‘i'dir', Bunlar ile kasdedilen seyler de biribirine
benzememektedir. Fikir tezidina bir bagka misél olmak izere,
ruh ile beden miinasebetleri zikredilebilir. Al-fsdrat va'l-tanbihat'-
da, Ibn Sind'ya gdre, beden ruhun iletinden ibérettir; bundan
dolay: bedendeki &nzalar, 6lim bile, ruha asla tesir etmez'®, Bu
rvisilede ise meseld Jwbo JE 0T o0 @ o4 v F S
=3l L_-'J B oadsil 33 Gy ..-.-L-T 2323 33 G JUbl -{da- v sd-ﬂ»l::
o b oA e ey e SV S s Gl o8 [ Olaat A f
con N g J.[J'. a2l .;_j’,}a- o ;_r_, bd_i-r- ...J'{ tEger ruhun
beden ile bir aldkasi olmasaydi, o kemdl hdsil olmazdi. Gérmii-
yor musun ki, gocuklar diinyaya gelince, daha ¢ocukken dinya-
dan ayriliriarsa, ruhlan bilgiler kazanmaktan ve kemaéller elde et-
mekten geri kalirlar. Onlar, &hirette, ruh kemaéli ve hakikatler
kazanmis olan ruhlar ile miisavi olmazlar: * derilmektedir. Yéni
burada Ibn Sind’'mn asil fikirlerine z1d olarak, ruh ile beden ara-
sinda siki bir alika oldugu iddia edilmektedir. Bu da bu risile-
nin Ibn Sind tarafindan yazilmadignioi gésterir.

5. Bu risilede fikirler isbat edilmek icin, iki defa siirlere bag
vurulmaktadir. Bunlardan’ biri sedur®:

17 Rasd’il al Sayh al-Ra’is AbiAll.., negr. Mehrea, cliz 3, Leyden, 1594. .59,
Sem ol gl AT (gab Sumy G Sp BV SHU b AKCH pir 2.
et b BT sk ey 1 adt 87 Slaethl L sl W 25 ey ¢ Tk Gamg Rt
G Tmadt a0 B Tl spbl, ity Gplally FTUL o U sl \._m 4

B P 7 ,,r.n & eidad L dga Wi At

18 Bakinm al-fzarae oa’l—!an&flmt Ligre des !héﬂremu ¢t des avertissements,
oesr. |. Forget, Leiden, 1802, 5. 176 vd.: L P Tor el UL i e U ...
3K O b pob) BTl by TT o @ U1 r e psF o O Tukis 2 dylll st
Al o agesd T w2l A 58T b lagage AT Y S Tges WNAT Wil WY AT
SO T s T H IH dl_,:} dElgs 3y aadl & 2273 d-y\'t...u : 5. 183 ... L
v ke Sgs e b 25 bl g By e ¥ S U5 OF 20 el | gt fl.., s

18 Hikmat al-mavt, mezskir yazma, varak 145 b.

B Mezkir ristle, varak 150 b
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«Ey viicuda hizmet eden, ona hizmet i¢in reden calisiyorsum
<da, i¢inde yalmz zarar bulunan bir geyde kdr anyorsun?»

<«Ruhun igin ¢alig, onun faziletlerini kemale erigtir! Cinki
sen viicudla degil, rukla insansins.

Bu siir Abu'l-Fath Ali b. Muhammed al-Busti'nin kafiye
harfi dolayisi ile Nianiye adi ile meshir olan ahlaki bir kaside-
sindendir. Abu'l-Fath al-Busti h, 401’den sonra, yéni Ibn Sina
'dan biraz evvel Efganistan'da Gazne devletini kurmus olan Tirk-
ler arasinda Simiigtir*, O halde bu sdir, hayatimn sonlarini [ran
"in garbinda gegirmis olan [bn Sina’nin gagdagdir. [bn Sing, onun
bu eserini tammig olsa bile, bunu eserinde zikretmezdi. Esisen
fikirlerini beyitler ile teyid etmekde Ibn Sin@’nin ddeti degildir.

Bu risélede bir de farsga iki beyit vardir ki, sunlardir®;

el o &Gl 5o
o Ol 33 & FlG 7

clginde akil ve tman bulunan bu cihanda cismin, viicudum
dlmesi, ruhun dogmasidirs.

«Vicudu feda et, ¢inkil sdz cihaninda, viicut &liince, rubk
dirilir» %

Bu siirin vezni, mesnevi seklinde olugu ve Gslibunun saglam-
ligr Macdid b, Adam al-San&’i 'nin Hadika'sindan olmas: ihtima-
lini hatira getirmektedir. Hakikaten bu eserin yedinci bib: olan
4,5 ey o> s B ;s «Ruh ve bedenin fénilik ve bekds: hak-
kinda s8ylivor:® béliminde bulunmaktadir. San#’i, bu eserini
h. 528'de, yini Ibn Sind’'nin limiinden tam bir asir sonra yazmig,
kendisi de h. 545'te &lmiistiir*. O halde yalmz bu siir bile risi-
lenin [bn Sind'va did olmadigim isbata kafi sayilabilir.

s b b 2 Jl W,

-l

S
Slail adl ¥ ity oif

LU B N

O s Jar oed) 4 e

31 Bk, Abmed Ateg, Tercumdn al-baliga hagiyeleri, [stanbul, 1949, s. 94

v.d, ve orada gisterilen kaynaklar.

32 Mezkir risgle, varak 144 b.

1 Sand’i, Hadlket al-hekika va gori®at al-feriko, be-eam®u taghib-i Ma-
darris-i Rigavi, Tahran, 1329 h.g., s. 425,

2% Bk, Badi' al-Zamin Bigroya-i l'jurasin?,{Saimu u szharverin, 2. tab.,
“Takras, 1818 h. g., &, L 8. 275 ve not 1.

-
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6. Nihayet bu risile, gerek Abl ‘Ubayd al-Cozcéni'nin ve
gerekse [bn Abi Usaybi‘a’'min verdikleri [bn Sind 'min eserlerinin
listesinde bulunmamaktadir.

O halde hem haricl, hem dahili deliller bu risilenin [bn Si-
nid'ya éid olmadiginy, fbn Sin&’min her hangi bir makale veya
risdlesinin tercimesi de bulunmadigim géstermektedir. Bu risile,
dil husisiyetlerine bakilarak, hicrf VIL —IX. asirlarda yagamig
oldugu tabmin edilebilecek si't bir sifi tarafindan yamlmig dmi-
yane bir nasihat kitabidir; iginde bézi felsefe istilahlart olmakla
beraber, Ibn Sina ve felsefesi ile hig bir alikasi yoktur. Bu ese-
rin [bn Sin&'ya isnad edilmesi ise, bir dikkatsizlik neticesi olma-
hdir. Bu risdlenin iginde bulundufu mecmuada, varak 141 a'da
Hikmat al-mavt min tasanif malik al-hukama@ “Ali (1) b. Sina
ibaresi vardir ve onu takibeden varakta, yvdni 142 b'de, bu risile
baglamaktadir. Fakat dikkat edilince gérildr ki, bunlarin arasin-
da kopanlmig varaklar vardir. lhtimal bu koparlan varaklarda,
ibn Sind’'min §lim hakkindaki digiincelerini ihtiva eden pargalar
bulunmakta idi. Bu varak veya varaklar ortadan ¢ikinca, Hikmat
al-mavt unvam bu farsga risilenin adi zannedilmis ve bu da lbn.
Sind'mn eseri saymigtir. Hakikat-i hilde risilede onun Ibn Si-
nZ'ya did oldufunu veya ona isnad edildigini gdsteren hig bir
kayid mevcud degildir.

Hilésa Hikmat el-mavé adiyle gdsterilen bu farsga riséle,
asla [bn Sina’mn eseri degildir ve onun eserlerinin listesinden
kat'l olarak cikarimahdir. '





