IZNIK’'DE “BUYUK HAMAM "
ve

OSMANLI DEVRi HAMAMLARI HAKKINDA BiR DENEME

Semavi Eyice

lznik gehrinin Tirk devrine ait eserleri hakkinda? simdiye ka-
dar hayli negriyat yapilmig olmasina ragmen, buradaki eski ibi-
deler ile ilgili meselelerin hepsi aydinlanmig degildir. Bu gibi me-
selelerden birisini de sehrin merkezinden Istanbul kapisina giden
yolun sag tarafinda gorillen ¢ifte biiyiik kubbeli harabe teskil
eder. Maalesef lznik hakkindaki ana kitaba yanhs bir gekilde gi-
ren bu eser, bu yiizden daha sonraki arastirmalara da hatali ola-
rak gegmektedir®. Tirk mimarisinin bu unutulmus eserini burada
tamtirken yirmi yildir tekrarlanagelen bir hatayida diizeltebilece-
gimizi umuyorum (Res. 1, 2).

Hakkinda gimdiye kadar bilinenler

Bu bina, Katharina Otto-Dorn’un lznik'deki Tiirk eserleri hak-
kinda bilyik kitabimn tekkelere ayrilan VI. bélimiinde Gnemli bir
yer almigtir®. Yazar her ne kadar binamin tamaminin gériilen kub-
beli kisimlardan ibaret olmayip daha genis bir sahaya yayildigina
igaret etmekte ise de, diger aksam tahribe ugramis olmasindan

! lznik hakkinda ilk etrafls aragtirma olan, C. Garlitt'in Die islamitischen
Bauten von [znik, Orientalichs Archiv, 3 [1912-13] 49 ve dev. da bu hamamm
bahsi gegm>z.

2 N. Firath, [znik, tarihi ve abidsleri hakkin{a muhtasar rehber, [stanbul
1959, 13.

# K. Otto-lrorn, Das islamische Iznik, Berlin 1941, 73-76, res. 31, lev. 32,
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dolay: tetkik edemedigini bildirmig ve kubbeli biyik iki kismin
biribirine bir kap ile baglanmasim yeter bir delil sayarak bu bi-
nanin ancak bir tekke olabilecegini ileri siirmiistiir'. BayanDr. K.
Otto-Dorn, kendisi ile hemen hemen aym zamanda lznik ile mes-
gul olarak kendi kitabimn basilmasindan biraz énce lznik hakkmn-
da etrafli bir makale yaymlayan A. Saim Ulgen'in bu bina hak-
kinda ¢ok daha farkh bir gorige sahip bulunmasim miisait kar-
silamak istememistir. Filhakika, A. S. Ulgen de bahis konusu bi-
namn rolévesini gizmemekle beraber, burasimn bir hamam oldu-
gunu acgikca belirtmis bulunuyordu®. Bu bina hakkindaki araghr-
malarimizin neticelerini ortaya koymadan, A. Siim Ulgen'in buras:
hakkinda yazdiklarim hatirlamak faydal olacaktir: “lzniklilerce
Biiyiik ve Eski hamam adi verilen bu bina, ¢ifte hamamlar sek-
lindedir. Ustiinde, tarihi hakkinda fikir verecek higbir kitabe mev-
cut degildir. Binamin ingaat itibarile XV. asir sonu eserlerinden
oldugu muhakkaktir, ¢iinki sicakhk ve halvet kisimlan taksime
ugramis ve kismen yikilmistir. Igi tamamen pislik ve yikint
ile doludur. Bu sebeple réldveleri yapilamadign gibi dabhili
teskilati da tetkik edilemedi. Haricen c¢ifte hamamlar seklinde
biiyiik kubbeler ile &rtilmiis sogukluklan mevcut fotografta da
gdrilmektedir. Plin tesekkiili haricten Haci Hamza hamamna
benzemekte ise de daha miitenazir bir sekildedir”. 21 Nisan 1958
ginii yerinde yaphgimiz tetkikler, K. Otto-Dorn tarafindan vak-
tiyle nesredilen planin ¢ok eksik olduktan baska burasimin tekke
oldugu yolundaki diigiincesinin de yanhs oldugunu agikca ortaya
koymustur %,

Istanbul kapisina giden caddenin kenarinda yiikselen es kub-
beli harap binamin ancak bir hamama ait olabilecegini tahmin
etmek pek giic degildir. Bu kubbeli kisimlanin arasindaki kap,

1 Analoji olarak Balat [—Miletos] da gifte kubbeli bir binay: zikreder [ksh
K. Wulzinger-P. Wittek-F. Sarre, Das islamische Milet, Berlin- Leipzig 1935,
39-50), lev. 35. Eg gifte kubbeli 1793 [1205] taribli bir kiitiiphane &rnedi olarak
ise Rodos'ds Haliz Ahmet Aga kiitiiphanesi gosterilebilir bk, H. Balducei, Rodos'-
da Tark mimarisi. Ankara 1954, 58-59, res. 40.

5 A. Siim Ulgen, [znik'de Tirk eserleri, Vakiflar Dergisi, 1 [1938] 89,
res. 70.

0 Bursa Halkevi yaym: 11, [znik, Istanbul 1943, 83 yeri belirtilmeksizin
miphem bir surette bu hamamdan bahsedilir.
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verinde yapilan tetkikte anlagildign gibi, pek yeni bir devirde
agilmigir. Binamn kapisi cihetinde siralanan kisimlari; iizerlerine
oturtulan evler tarafindan gizlenmis olduklarindan, hakikaten bun-
lar: tesbit etmek ¢ok giiglesmistir. Ancak arka taraftaki bir takim
menfezlerden bu kisimlarin iglerine girmek miimkiin olmaktadir.
Binamin biiyiik kubbeli ¢ifte soyunmayerlerinden bagka kisimlan-
min hepsi moloz yiginlann ve pislik ile dolu olup, bunlar kismen
¢opliik ve hatta iistlerindeki evlerin mecras vazifesini gormektedir.

Mimarisi ve tezyinat

“Bliyiik hamam” olarak adlandiracagimiz bina, plimindan da
anlagilacagn gibi biitin kisimlari tamam miikkemmel bir gifte ha-
mamdir. Bugiin i¢in diger kisumlar ile irtibati kesilmis olan biyik
kubbeli iki mekan, hamamin camekdn veya soyunmayeri denilen
kisimlarn olup, bunlardan ana cadde iizerinde olam erkekler kis-
mina aittir. Eskidenberi usulden oldugu tzere, kadinlar kisminin
kapisi, erkekler kismimn kapisindan goriilemiyecek bir yerde, yan
tarafda agilmigtir. Biiyiik hamamin soyunma yerleri erken Osmanli-
Tiirk mimérisinde ¢ok kullanilan tas ve tugla tekniginde yapilmig-
tir. Tag dizilerini ufki tugla seridlerinin takip ettigi gérilir. Pek
muntazam yontulmus olmayan taglarin aralarina dikine konmus
tuglalara da rastlamr ki, bu bilhassa' erkea "Osmanli devri ya-
pilarinin  duvar teknigine isaret eder. Boylece burada oldukca
intizamh ve renkli bir dig goriiniig elde edilmis ve soyunmayerle-
rinin kitlevi dig ifadesi daha cazibeli bir hava kazanmistir. Erkek-
ler kism soyunmayerinin cephesi esit ii¢ tirk kemeri ile béliine-
rek, bunlardan ortadakinin icine dikddrtgen bir silme ile cergeve-
lenen esas girig agilmigtir. Ana caddeye bakan bu cephede evvelce
genig bir sacak bulundugu da, hald goriilen tas konsollardan an-
stlmaktadir. Bu kisim, 6n cephedeki iki pencereden bagka yan
cephedeki iki biiyiik ve bir kiigiik iist pencereden hayli bol bir
sekilde 11k ahyordu. Halbuki kadinlar kisminda yan cephede alt
pencereler agilmamis yalmz bir iist pencere ile iktifa olunmustur.
Herhalde ashnda kursun kapl olmas: lazim gelen bu kubbeler
bugiin gqiplaktir. Bu kasnagi kubbeden aywran tugla testere disi



102 SEMAVI EYICE

dizisi kadmlar kisminda nisbeten tamam bir halde durmaktadr.
Iki biiyiik kubbe arasindaki derenin akintisim temin eden tas bir
¢irten yan cephenin tam ortasinda gdriilmektedir.

Hamamin erkekler ve kadinlar kisminda pek ufak farklar ile
sicakhk ve halvet kisimlanmn simetrik bir esasa gire aynen tek-
rarlandiy1 gdze garpmaktadir. Binanin arkasinda biitiin enince su
haznesi ile kiilhan kismi uzanmaktadir. Biiyiikhamamin sanat tarihi
bakimindan en degerli kisimlarim bu sicakhik ve halvet bélimleri
teskil eder. Bunlarin plan bakimindan sahip olduklar &zellikleri
kolaylikia tesbit miimkiin olmaktadir. Bu kisimlarimn sekilleri ve
bunlarin tertibi bakimindan Biiyiikkhamam, enine sicakhk ve gifte
halvet hécreli hamamlar tipinin bir 6rnegini teskil etmekte ve boy-
lece, hagviri yani dort eyvanh sicakhik ve kése halvetliveya g¢ok
kogeli yildizvari halvetli hamamlardan agik farklarla ayrilmakta-
dir. Cesitli hal gareleri gésteren bu tip burada tamamen simetrik
olarak tertiplenmistir. Yalmz su farkla ki, kadinlar kisminda daha
ufak olan sogukluk (buraya ihklik da denmektedir) erkekler kis-
minda biraz daha genisg tutulmug ve erkekler kisminda soguklugun
nihayetinde begik tonozlu dar bir koridorla gegilen helalar, ka-
dinlar kisminda daha degisik bir sekilde yana alinmigtir. Bir aynal
tonozla ortiild olan sogukluk kismina soyunmayerinin bir kdsesin-
deki kapidan gegilmektedir. Ekseriyetle Tiirk hamamlarinda gd-
rildiigii gibi, soguklugun yamnda kubbeli kiigiik bir hdcre (ustu-
rahik?) bulunmaktadir. Aym hécre kadinlar kisminda da vardur.
Sogukluk heldlar ile olan irtibatindan baska, dérdiincii bir kap
vasitasi ile sicakhga (veya yitkanma yeri) baglanmaktadir. Soguk-
luk kisimlarinda imkan nisbetinde duvar dibinden yer kazanmak
icin kapr agikhiklarimin yanlara kaydinlmis olmasi kayda deger
bir mimari bulug olarak géosterilebilir. Sicaklhik kisimlari her iki
kanatta da tamamen es olup enine uzanan birer salon ile buraya
baglanan kubbeli bir ¢ift halvet hécresinden meydana gelmistir.
Sicakhk esas mekdm genigliginde atilan bir ¢ift kemerle iice ay-
rilmig, bunlardan bir kare tersim eden ortadaki béliimiin dsti gii-
zel bir kubbe ile Srtiilmiistiir. Yan bolumlerin iistleri ise diiz tonoz-
lar ile Grtiliidir. Bu kismin ortasinda hécre kapilarinin arasinda
zengin mukarnaslar ile siisli mihrabi andirir bir nisde bulunmak-
tadir. Bu nigin iki yanindaki kapilar vasitas: ile gecilen zarif bir
mimadriye sahip hécreler, tromplu kubbeler ile rtiilmiistir (Res. 4).
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Iznik Biiyiikhamami bugiin ¢ok harap bir halde olmasina rag-
men duvar ve Ortiilerinde, eski ihtisamindan baz izleri heniiz mu-
hafaza etmektedir. Kurna, mermer déseme aksami halen mevcut
olmamakla beraber, duvarlarin iist kissmlarinda sivadan kalabilen
pargalar zengin malakdri tezyinat ihtiva etmektedir. Binamin bu-
giinkii fena durumu, iginde uzun bir ¢alisma icin miisait olmadi-
gindan maalesef fotograf veya desen olarak kopyalan cikanla-
miyan bu sisler klasik uslupta olduklarina gére hamamin esas
ingasi ile hemyagit olmahdir. Erkekler kismi soguklugunda, tonozun
baslangicinda siyah-beyaz cizgili tezyinat frizi gériilmektedir. Ka-
dinlar kisminda halvet kapisi iistinde de aym teknikte zarif bir
rozet heniiz saglam bir halde durmaktadir. Tamamen yokolmasin-
dan once bu degerli tezyinatin ashna uygun desenlerinin ¢ikaril-
masi, hattd belli bash pargalarin herhangi bir gekilde korunmas:
herhalde g¢ok yerinde olacaktir.

I

Yapildig: devir

Iznik Biyikhamami, bu sehrin en parlak ¢agi olan XIV. yiiz-
yil ikinci yansi ile XVL. yiizyihn ilk yarisi arasindaki devirde ya-
pilmig olmahdir. 1331 de Sultan Orhan tarafindan fethedilen [znik
kisa bir zamanda bir Tirk sehri olarak gelismek imkanmi bulmusg,
Niliifer Hatun'un tercih ettigi bu sirin sehirde oglu Murad I (1359-
1389) zamaninda hayir binalar1 yaptinlms ve Bizans Iznigin Tirk
¢ehresini almast XV. yiizyllda devam etmistir. Kanuni Siileyman
zamamnda Mimar Sinan tarafindan yapilan Ayasofya tamiratindan
sonra lznik’de biiyitk inga faaliyeti durmug ve sehrin tamamen ge-
rilemesi devrinin baglangici olan XVIII. yiizy1l sonlanna kadar
artik burada dbidevi bir insaata girigilmemistir?. 1648 (1058) yi-
linda Iznige gelen Evliya Celebi, burada iki Cifte hamamdan bah-

7 lznik 1655 [1053] de bilylik bir yangin gegirmiy [Niima, Tarik, Istanbul
4. tab"r 5, 321], XVIIL yiizyilda giinden giine geriliyerek fakirlegmis[Ksl. R. Poe-
kocke, Vogyages, Paris 1772, 5, 319-311, bu sirada lznik'de ev says1 300 den fazla
degildi] ve nihayet XIX. yiizyil baglarinda harap bir kasaba haline gelmistir, bk.
J. v. Hammer, Umblick auf einer Reise nach Brussa, Pesth 1818
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sede®, “Ciimle iki ¢ifte-hammam: vardur. Ciimleden Teke-oglu 2,1
hammami hog heva(-s1) ve hog me'va (-mai)ve hog bind hammam-i rﬁ%f"'
nadir ve biri Yenihammam .i» < bu dahi miiferrih dil-giisa latif
hammam-1 ra’nidur.”” 1654 (1065) de Hacca giderken lznige ugra-
van, “Mendzil it-tarih ilé beyt'il lah'il-géik'in anonim miiellifine gore
“Menzil-i lznik” de birine Yeni hamam digerine Eski hamam de-
nilen iki hamam bulunmaktadir®. Bu iki kaynagin ifadesinden ¢ikan
neticeye gdre, lznik'de ancak iki biiyiik cifte hamam mevcut olup,
bunlardan Eski hamam, Tekeoglu hamami olarak da tamnmakta
digeri ise Yeni hamamdir. lznik'de bugiin dahi iki biiyiik gifte
hamam vardir. Bunlardan biri, bu yazimizda tamthigimiz digeri ise
Mahmud Celebi camii yakininda héla faaliyetteki Hac: Hamza ha-
mam: denilen hamamdir. Oyle zannediyoruz ki, kaynaklarda
bahsi gecen hamamlan bugiin duran iki hamamla aymi olarak ka-
bul etmek pek hatali bir teshis olmyacaktir. Yalmz tek m.eselc
hangisinin Yeni hamam oldugunu tesbit edebilmektedir. lz!nk'de
harabeleri gériilen Istanbul kapisi caddesi kenarinda Ismail Bey
hamami *, tertibinden ve mimarisinden agikca anlagildigi gibi hig
bir glipheye yer vermiyecek surette bir konak hamam oldugunc!an
bu meselenin iginde yeri yoktur!!. Bayan Dr. K. Otto-Dorn, Evliya
Celebi tarafindan adlan verilen hamamlan aynca zikretti.l.cten bag-
ka, dgiincii bir hamam olarak Hac: Hamza hamammm gdstermek-
te'®. ve aynca, lznik’de Murad I tarafindan yaptirilan bir hamam-

$ Evliya Gelebi, Seyahatname, istanbul 1314, IlI, 8. Ayriea bk: Sly. Haei-
begiraga ar. 449, vr. 2b (J-‘-,'&:-'): Ist, Oniv. Ktp. nr. 323 vr. 4:($:1,'-‘-_5C7)

9 listanbul Belediye kitiphanesi, Muallim Cevdet kitaplar:, kiigik boy, no.
113, vr. 4b, lznik ile alikali kismm R. Anhsgger tarafindan yapilan almanca ter-
ciimesi igin bk. K. Otto-Dorn, ag. esr, 123, no. 47.

10 Bu hamam hakkinda bk. Otte-Dorn, ay, esr. 93-100; S. Ulgen, ay, gaz:.

1t lznik'de ayrica iki tane gok ufak konak bamami daha var ise de: 'bunllr
da lamail Bzy bamam: gibi bu mevzaun dipinda kalmaktadir, plinlar: igin bk.
Otto-Dorn, ay. esr. res. 41,43, 47. <«

12 fznik'in ikinei gifte hamami olan ve 1038 de faal bir halde gérdagimiz
Haer Hamza hamaminin bu adi nereden aldigi bilinmemektedir. Kanaatimize gére,
burasi iigiincii bir gifte hamam olmayip kayeaklarn bildirdigi hamulnhrd.m biri-
dir, Iznik'de yehrin tam ortasinda, 1345 [746] taribli Haew Hamza bin Ardumsah
[veya Ardungah] camii ile 1349 [750] tarihli ve mimar Hac: Ali tarafindan yapi-
lan Haer Hamza tiirbesi vardi. 1940 da yiktirilan ve artik higbir izi kalmiyan bu
kiigiik manzemenin yaninda 1418 tarihine kadar gelen Hac: Hamza ailesi ile ilgili
gahislara ait mezartaglar goriliyordu. Bk. F. Taeschner, Die Baugruppe Hamza
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dan daha bahsederek, bunun son kalintisinin, Lefke kapisina giden
yolun solundaki sekilsiz harabe olabilecegini bir ihtimal olarak
ileri strer'. Bugiin hemen hemen ortadan kalkmak iizere olan bu
harabe kanaatimize gére bir hamamdan ziyade bir han veya ker-
vansaray kalintist olmahdir (Res. 3). Hatta belki de lznik'de yapil-
dig1 bilinen Riistem Pasa kervansaraymna ait oldugu iddia edile-
bilir . Kisacas: kanaatimize gére, lznik sehrinin her devirde yalmz
iki umumi ¢ifte hamam olmus ve bunlar bugiin de durmaktadir.

Bayan Dr. K. Otto-Dorn tarafindan bildirilen Murad | hamam:
hakkinda ise elimizde kesin bir bilgi mevcut degildir. Bu notun
F. Taeschner’in bir yazisinda da evvelce tekrarlandign  bilinir 15,
Her iki miellif de kayrak olarak C. Esat tarafindan verilen bir
kaydi gésterirler '*. Maalesef C. Esat bu bilgiyi hangi kaynakdan
aldigim bildirmemistir. Cok sayida evkah oldugu bilinen Murat |
tarafindan lznik’de bir hamam yaplinlms oldugu takdirde bunun
ancak Eskihamam adi ile tamnan olmas: miimkiindiir. Fakat bu
meseleyi hig giiphesiz ancak, bir vakfiye veya arsiv vesikasi ay-
dinlatabilecektir. Bu yazimizda tamttgimiz hamamin Evliya Cele-
bideki Tekioglu ve Anonim'deki Eski hamam ile aym olup olma-
digimi kesin surette tayin edemiyoraz. Mimari bakimindan en genisg

Beg in lznik, Der Islam, 20 {1982] 110-216; K. Otto-Dorn, ay. esr. 18-20; E. H.
Ayverdi, Orhan Gazi devrinde mimari, Yillik Aragtirmalar Dergisi 1 [1955] 181-
122, res, 12-15. Hamamin ads dogru ise bu manzumenin banisinin ilesi ile alikal
olabilecegi diginiilebilir.

13 K. Otto-Dorn, ay, esr. 1.

Y Evliya Celebi, Segahatname, 1lI, 8: lznik’de Mimar Sinan binas: Riistem
Paga k:rvansarayindan bahseder. Fakat Teskiret-il ebniy="ds béyle bir essr yok-
tur. Sinan tarafindan yapilmig olsun veya olmasm, baghea kervan yolu istiinde
bir menzil olan Iznik'de o devirde iyi bir kervansarayin bulundugu mubakkaktur.

18 F. Taeschner, Das Nilufer-finaret in lsnik, Der hiam,20[1982] 129, not, 1.

16 C, Esat, Constantinople, De Byzance i Stamboul, Paris 1909, 171; Murat
I devrinde yapilan binalar: sayarken: “... un grand bain, ane mosquée, un minaret
constraits en mémoire de sa mére 1 Nicée... , [=Annesinin ruhu igin lznik'de ya-
pilan biiyiik bir hamam, bir cami ve bir minare] demektedir. Buradaki minaret
[=minare] kelimesinin imaret yerine sshven dizildigine ihtimal verilir. Murat I in
annesi Nilifer Hatun igin [znik'de yaptirdign imaret kitabesinden de agikea anla-
sildwre gibi 1380 a dogru inga edilmistiv, Maalessf G, Esad'in bu bilgiyi hangi
kaynakdan aldifi bilinmemektedir. Aslinda bir zaviye olan Nilifer Hatun -imareti
[bu hususda bk. S. Eyies, [ki Tiirk abidesinin mahiyeti hakkinda notlar, Yillik
Aragtirmalar Dergisi - Ankara [lihiyat fak. 2 [1058] 107-110] nin evkafi olarak
bir' hamamin yapilig olmasi miimkindir,
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bir tahminle bu eserin XIV. yiizyil sonralan ile XV. yiizyil i.g!eri-
ne ait olabilecegine ihtimal veriyoruz. Hamamin dig mimarisi ve
bilhassa kubbe ve kasnak yapisi, arkaik bir ifadeye sahip olma-
digindan daha fazla XV. yiizyil icleri ve hatta sonlarinda yapil-
mis olacagim tahmin etmek daha dogru olacaktir'’.

v

Sanat tarihindeki yeri

Biiyiikhamam, yine lznik'deki Haci Hamza hamam denilen
diger gifte hamamdan plin bakimindan ayr bir tertibe sahip bu-
lunmaktadir. Biiyiilkhamamin miméri zelliklerini su sekilde topla-
mak miimkiindiir :

A. Erkekler kismi cephesindeki konsollardan burada ashinda
dne meyilli ahsap bir catimn &rttigi sundurma geklinde bir holin
bulundugu anlagilmaktadw. Ufak bir sundurmann &ndeki destek-
lerinin mahiyetini ortaya koyabilir. En giizel misali Istanbul’da
Ayasofya hamaminda rastlanan dig revagin bbylece burada daha
side bir drnegine rastlanmaktadir. o

B. Biiyiikhamam pek az farkla tamamen biribirine es ve si-
metrik iki kissmdan meydana gelmis normal bir gifte hamamdir.
Halbuki ekseri hallerde kadinlar kismu ile erkekler kism arasinda
farklar bulunmakta ve kadinlar kismi digerine nazaran daha ufak
dlgide olmaktadir. Iznik Biiyiikhamaminda bu prensip gayet
ahenkli ve ustahkh bir tertibe gore ayarlanms, bdylece hamama
toplu kapali bir kompozisyon saglandiktan baska halvet ve sicak-
lik kisimlanmin bir taraftan ddeta aym merkeze gore kiimelenmesi
diger taraftan bunlarin diganiya dért bir taraftan adeta tecrid
edilmeleri ve bir cephe boyunca kiilhan ile su haznesinin yeral-
masi, ideal bir 1sitma imkdm saglamishir. Muhakkak ki bu hamam,
klasik Tiirk hamamlan iginde teshini en iyi digiiniilmii§ olanlar-

17 K. Otto-Dorn, ay. esr. 95 de Haci Hamza hamami denilen binayi, XIv.
yiizyil sonlar1 ile XV. baglarina ait olarak tarihlendirir. Bu tahmin dogru oldufu
takdirde lznik Eski hamami Haer Hamza hamami ile aym olmalidir. Fakat bize er-
ken géziiken ba tarihlendirme sadece bir tahminden ibaret olup herhangi bir me-
seleyi aydinlatmamaktadir. Kgl. yukarida not 12.
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dan biri idi. Plan vaziyeti bu hamamin ¢alisdiz devirde gayet iyi
isindigim gosterir.

C. Biyiikhamam simdiye kadar tesbit edilebilen Tiirk hamam-
lar1 iginde sogukluk ve sicakhk ile halvetlerinin tertibi bakimindan
giinkii bilgilerimize gére en muvazeneli misdl olarak yegiane Grnegi
teskil etmektedir. Hamam mimérisinde hemen daima soyunmayeri
ile diger aksam aym eksen {izerinde bir sirada bulunurken, burada
yan yana alinmiglardir. lznik Bilyiikhamami béylece Tirk hamam
mimarisinde temsil ettigi tipin. degisik ve baghbagina &zellige sa-
hip giizel bir niimunesi halinde ortaya gtkmistir. Buradaki tertib
semasini, soyunmayerini (a), soguklugu (b), sicakh@ (c), halvet-
leri (d) ve su haznesi ile kiilham (e) olarak isaretliyecek olursak
su sekilde hiilisa edebiliriz:

b
c a
dd

“dd
c a
b

D. Bilyikhamamm icinde yer aldig tip, yukanda da belirtil-
digi gibi ekser hamamlarda gériilen sekillerden farklhidir. Burada
kiigiik bir usturalik ile irtibat: olanufak bir sofukluk, ortas: kub-
beli enine uzanan sicakhk ile halvet hécreleri mevcuttur. Hamam
tipolojisinde bu tipi baghca ayinc: tarafi ile “enine sicaklik we
gifte halvetli” tip olarak adlandirmak kanaatimize gdre yanhs ol-
miyacaktir. Tirk hamamlan hakkinda simdiye kadar maalesef
umumi ve etrafli bir arastirma yapilmadigindan bu tipin digerleri
ile miinasebeti ve mimari gelisme igindeki yeri tam olarak aydin-
lanms degildir . Fakat eski oldugu muhakkaktir.

18 Tiirk bamamlars hakkinda daginik yaymlardaki bilgilerden bagka su toplu
tetkikler yapilmigtir: H. Gliick, Die Baeder Konstantinopels, Wien 1921; K. Kling-
hardt. Tiirkische Baeder, Stuttgart 1927; bu iki eserin malzemesinin birlegtirilmesi
surctiyle meydana gelmiy bir toplama olarak: K. Ahmet Aru, Tirk hamamlar:
etiidii, Istanbul 1949; umumi bir sentez tsgebbiisi olarak da A. S. Ulgen'in [slam
Ansiklopedisi'nde Hamam maddesi gosterilebilir. H. Glick, Ursprung and Ent-
wicklung des islamischen Bades, Bericht. d. Forsch.-Inst. fiir Osten u. Orient, I
[1928] fazla bir defere hiiz defildir. Cegitli yaymnlar iginde dagilan hamam
plinlarim  topliyarak Tirk hamamlarimi etrafli surette tetkik sizgecinden ge-
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Osmanli-Tiirk mimarisinde baglica hamam tipleri

Soyunmayeri bazi hamamlarda sekiz koseli olmakla beraber
ekser hallerde kare olarak goriilir. Bu bakimdan hamamlarda bir
simflandirma yapilamaz. Kadinlar ve erkekler kisimlarimin tertip-
lerine bakarak biiyiik 6lgiide bir gruplandirma yapilamaz, zira bu
kisimlarin tertibi bir sanal tarihi gelisiminin ve hususiyetlerinin
akislerini tasimakdan ziyade ekser hallerde yer ve topografya
icaplarimn tesiri altinda kalmis intibaim birakmaktadir. Halbuki
herbiri ¢ok zengin ve cesitli varyasyonlara sahip Tirk hamam
tiplerini sicaklik ve halvet bakimindan simflandirmak daha dogru
olur. Biz baz hususlarda simdiye kadar bu sahada yapilan teseb-
biislerden bazi noktalarda ayrilarak hamamlan alti ana sema ha-
linde simflandirmag uygun bulduk. lznik Biyiikkhamami da iste
bunlardan (e¢) simfina girmektedir (Res. 5):

a. Hagvdri dért eyvanl: ve kise hicreli tip: Az veya gok ki-
simh olan soguklukdan ortas: kubbeli bir sicakhiga gegilir. Dort
cihete eyvanlarla agilan bu sicakhk adeta bir hag seklinde olup,
hagin kollar arasinda dért halvet hécresi yer alir. Oraeklerine en
gok rastlanan bu hamam tipinin yalmz iki halvet hécreli veya bir,
iki veya ti¢ eyvanli olan varyantlari da vardir. Bu tipin baglca
misalleri olarak su eserler gosterilebilir: Konya'da Sahip Ata (ve-
ya Sultan) h.', herbir kism ¢ift sicakhklh Meram h.*, Bursa'da

girmek yérinde olacaktir. Tirk mimiri abideleri iginde en fazla ve en merha-
metsizce tahribe ufrayanlarin hamamlar oldugu diigiinilecek olurza boyle bir ga-
hismaya girigmekigin geg bile kalindifindan endige edilir. Istanbul’da yalmz 1956-
1950 yillar1 arasinda 5 hamamin tamamen yiktirildign [Tevekkil, Murad Paga, Be-
siktag, Findikh-Molla Celebi, Tophane kapisi], 4 hamamin yikilmas igin israrh
tesebbiisler yapildign [Beyoglu-Bahgeli, Tophane-Kapiigi, Galata-Yegildirek; Vezne-
ciler] ve Bayazid hamaminin ise anlagtlmaz bir inatla yok edilmege galinldign eski
eserleri sevenlerin malimudur [bu son hamam hak. bk. S. Eyice, Tiirk hamamlar:
ve Bayazid hamam, Tirk Yurdu, say: 244, Mayis 1955, 849—855. .

19 M. Ferid-M. Mesud, Selguk veziri Sahip Ata ile ofullartmin hayat ve ese
leri, Istanbul 1284, 76, res, 39; 1270-1230 yillar: arasinda yapilmig olmasi gereken
bu hamamin ne dereceye kadar asli seklini mubafaza ettigi aragtirilmaga defer.
1249 da yapilan Ishakli hani yaninda [ay. esr. 99] ve Sivas'da Sahip Atanin birer
hamami daba oldugu bilinir,

20 Bu hamamin mimiri tertibini pek sarih olarak géstermiyen bir plin igin
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Orhan Bey (Aynalicars:) h. erkekler kismi #, Eski-Yeni h. 2, lznik
de Hact Hamza h. erkekler kismi®, Persembe (veya Kadi) h.?,
Bergama'da Haci Hakim h. %, Balat (==Miletos) da Kirkmerdiven
camii h. #, Selcuk (Ephesos) da Isa Bey camii h. ¥, Istanbul'da
Bayazid h. *, Edirnekapisi h.®, Langa h.®, Cinili h.®, Samatya
Aga h.®, Laleli Kizlaragas: h.®, Murad Pasa h.™ butipin Istan:

bk. E. Diez-M. Mesut Koman-O. Aslanapa, Karaman devri sanatr, Istanbul 1957,
res, 199; 1424 de yapsldign bilinmektedir.

2 8. Cetintay, Tiirk mimari amtlar, lstanbul, 1946, 1, 25; [K. Kepeei ],
Bursa hamamlar, Bursa 19482, §; K. Baykal, Bursa ve anutlar:, Bursa, 1930, 108;
1339 a ait olan bu hamam da tamamen o devre ait oldugu takdirde en eski Os-
manh hamamidir. Maalesef bu degerli eser son aylarda yapilan kétii bir tamirle
bozulmugtur.

2 5. Cetintas, ay. esr. lev. 18; Kepeci, ay. esr, & Baykal, ay. esr. 102,
d?\rri hususunda giipheler vardir, hakkindaki en eski tamirat vesikasi ‘1434 tarihli-
dir. Ayrica bk. E. H. Ayverdi, Orhan Gazi devrinde mimari, Yilik Aragtirmalar
Dergisi-ilihiyat Fak. 1 [1957] 128-127.

) # K. Otto-Dorn, ay. esr. 94, bu hamam XIV. yiizyil sonlarma tarihlendi-
rirken hagviri dért eyvanh tipin en eski misili olarak gormektedir, ancak bo hu-
susda delilleri yetersizdir, ayriea bk. A. S. Ulgen, ay. ga=:.

2l Klinghardt, ay. esr. res, 70; E. Ayverdi, Fatih devri mumarisi, Istanbul
1953. res, 818; K. Kepeci, Hamamlar, 12. K. Baykal, Bursa, 116; hamam 149) da
élen Hacr Hasanzade Muhiddin Mehmed Efendi tarafindan yaptirilmigtir.

% O. Bayath, Bergamo tarihinde Tiirk-islim eserleri, Istanbul 1236, 51; ya-
nindaki ayni addaki mescid 1813 de yaptiriimistir,

# Walzinger-Wittek-Sarre, Milet, 43, lev. 38, XV. yiizyil ortasina ait olarak
tarihlendirilmigtir.

27 Forschungen in Ephesos, 1, 125,

) ?’ H. Glick, Baeder, res. 29 A; Aru, Hamamlar, res. 53: Bayazid manzu-
mesinin bir pargas: olarak 1501-1503 yillart arasinda yapilmigtir.

) -!‘3 H. Gliick, ay. esr. res. 32; Aru, ay. esr.res. 73; hamam Mihrimah killi-
yesi ile yapildigina gére 1552-1555 arasinda inga edilmigtir.

90 H. Gliick, ag. esr. res. 36; Aru, ag. esr. res. 41; belki XV. yiizyila ait idi.

'3‘ H. Glick, ag. esr, res, 40; Aru, ay. esr. res. 67: hamam Barbaros Hay-
reddin Paga evkafi olarak yapilmigtir [vakfiyesi 970 taribli] bk. S. Eyice, Istanbul
1955, 76; E. Yakutal, Barbaros vakfiyenamesi, Deniz mecmuas:, 57 [1945] say: 875,
43 ve dev.

. 8 H. Glick, ay. esr. res. 41; Aru, ay, esr. res. 39; S. Unver, Istanbal Al-
fincitepe hamamlar:, Vakiflar Dergisi.

3 H. Glick. ay. esr. reg. 50; Aru, ay. esr. res. 115; Abbas Aga taralindan
1670 de yaptirdlmigtur,

3% H. Gliick, ay. esr. res. 53; E. H. Ayverdi, Fatih devri, res. 136; ait ol-
dugu cami 1470 tarihlidir. Hamam 1956 da yiktirilds,
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bul’da son abidevi temsilcilerinden Ayakapisih.®, Rodos'da Eski
ve Yeni h. lar %, Sam'da Jisr, Tayruzi, Hacib Rifai h. lan¥, Is-
tanbul'da Fatih’de Cukur h. in Meram h. gibi kadmnlar kisminin
gifte sicaklikhi®, halbuki yine Istanbul'da Cukurgesme h.¥, ile
Balat (—Miletos) da iki hamamn® yalmz iki halvet hdcreli ve 2-3
eyvanh olduklari bilinmektedir, Ishak Paga h. nda ise", aym tip
sogukluksuz olarak tatbik olunmugtur ki, béylece bunlar bu tipin
kendi icindeki gesitli degismelere igaret ederler, Osmanli mimari-
sinde ¢ok kullamilan bu sekil kaplica hamamlan mimarisi ile bir-
lestirilerek Sileymaniye h. nda* oldugu gibi ici siitunlu  bir var-
yasyon meydana getirmis, sonralan bu sekil daha da geligtirile-
rek Cagaloglu®® ve Cemberlitag hamamlarindaki* degisik sekle
gegilmistir ki, bir drnegi de !zmit'de Yeni h. dir ¥,

b. Yildizvdri sicaklikl tip: Bu tipde ortadaki sicakhgin bir
cokkése (poligon) tersim ettigi (8, 7, 6 kdseli) ve bunun etrafin-
da tonozlu niglerin siralandign gériiliir. Antik mimariden ilham al-
dign aqikca goriilen ve kaplicalarda da rastlanan bu tip, bashca
su hamamlarda tatbik edilmistir: Yenigehir'de Cifte h. erkekler

35 fstanbul Ansiklopedisi, Agakapist hamam: mad., yeni baski, [1960] 1979;
hamamin pek umumi bir krokisi vardir. Kitabesine gdre 15582 de yapilmigtir,

38 H. Baldecei. Rodos'ta Tark mimarisi, res. 21,26, bu hamamlarin her iki-
si de Rodos fethinin hemen arkasindan Kanuni devrinde yapilmig olmalidir,

37 M. Ecochard-C. Le Cocur, Les bains de Damas, Beyrouth 1942, res. 72,
77, 91, 94; bu dért hamamdan ilk Ggi XV. yiizyila sonuncusu ise osmanh devrine
aittir.
38 H. Glick, ay. esr. res. 23; Ayverdi, Fatih devri, res. 400; Fatih tarafin-
dan yaptirilan bu hamam bugiin meveut degrildir. Rélvesi Ch. Texier-Pullan. Byzan-
tine Architecture, London 1864, lev. 57 sayesinde taniomaktadir, Bu miellifler
Cukur hamam bir Bizans hamam: zannetmiglerdir.

® H. Glick, ay. esr. res. 54.

#  Wulzinger-Wittek-Sarre, Milet, 42, lev. 33 [Biyik hamam]; 48, lev. 43
[Delphinion yakinindaki hamam] her ikisi de XV. yizyila ait olarak kabul edilir.

8t H. Gliick, ay. esr. res. 108; hamam 1460-1430 yillar1 arasinda yapilmig
olmalidir.

12 H. Gliick, ay. esr. ros. 00; A. Aru, ay. esr. res, 87: Sileymaniye ve Dok-
meciler bamami, killiye ile birlikte 1850-1557 yillan: arasinda yapilmigtir,

43 H. Glick, ay. esr. res. 93; Aru, ay. esr. res. 116: Mahmud 1 tarafindan
yapildigina gére dbidevi son hamamdur,

4 H. Gliick, ay, esr. res. 08: Aru, ag. esr. res. 110.

16 N. Firath, [znik rehberi, fstanbul 1959, 31, res. 3, 32.
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kism:1 ®, lzmit'de Mehmed Bey veya Orta h. ¥, Bursa'da Eski
kaplica*, Yeni kaplica®, incirli h.®, Edirne'de Sokollu h. erkek-
ler kismi®, [stanbul'da Cardakh h. , Kih¢ Ali Pasa h.%, Mah-
m!.ld Pasa h.%, Tahtakale h. erkekler kismu®; Vefa civ. i\.“, z-
n‘ut’_de Pertev Pagsa h.®, dort eyvanh ile yildizvari tiplerin birle-
gimine 6rnek olarak da Bursa’da Davud Pasa (veya Bitpazan)
h: %, Istanbul'da Cukur h. erkekler kismm ® gésterilebilir. Bu ti-
pin en muhtesem Ornegi hi¢ siiphesiz Ayasofya h. adi ile taninan
Sinan"in Haseki Hiirrem h. 1dir &,

c. Kare bir sicaklik etrafinda siralanan halvet hicreli tip: On-
cekilere nazaran daha side ve arkaik olan bu tipde, basit bir

48 Klinghrdt. ay, esr. res. 51; Aru, ag. esr. res. 117.

) 47 Klinghardt. ay, esr. res. 65; N. Firath, ay. esr. 31, res, 2, 32. Sinan'in
eseridir.

48 Klinghardt, ay. esr. res. £0, S, Cetintag, Mimari amtlor, 2,[1952] 12 ve
dev. lev.. 16 ve dev. Bu kaplicanin Bayazid II devrinde tamir edildigini gdsterir.
Aymsrhu Eskigehir'deki Eski Kaplicada da tekrarlamr, bk. Klinghardt, ay. esr
res. 84. .
- ® Kl]izlnrdd t, ay. esr. res. 66; H. Wilde, Brussa, Berlin 1909, res. 185;

u bhamam e Riistem Paga igin yaptinlmigtir; ksl. K i : *

Baykal, Bursa, 33. ! ¥ BATRIRS] i I——Y

50 Klinghardt, ay. esr, res. 75; Kepeci

rdt, ag. esr, res. 75; Kepeei. Hamamlar, 85; 1488 de maveut ola

bu ha:smol";ur;ude Aldeddin Ali Efendi tarafindan yaptirilmigtir. !
. N. Peremeei, Edicne tarihi, lstanbul 2946, 95; i i

Hamam maddesi, res. 6. e

B 82 H. Glﬁcl::. ag. esr. res. 61; Aru. ay. esr, 61; mubtemzlen yakimindaki Ki-
cik Ayuof?-. camiinin bir pargam olarak 1504 yilina dofru yapilmig elmalidir.

:: Kllngl:ardt, ay, esr. res. 77; Sinan tarafindan 1580 e dogru yapilmigtir,

H. GIUCL’: ay. esr. ves. 70; Aru, ay. esr, res. 42; Ayverdi, Fatih devri,
res. 404; ashnda gifte hamam olarak 1486 da yapilmigtir. Maalssef bir kanad: yok
olmugtur.

5 H. Glick, ay. esr. res, 63; ay. esr. res. 100; Ayverdi
Fatib devri eserlerinden olarak kabul edilmektedir. : . .

5 C. Gurlitt, Die Baukunet Kostantino, i
_ arlitt, pels, res. 224; H. Glick, . esr.
76; ancak Gurlitt tarafindan negredilen plim sayesinde bu hamamn Kﬁqakaf(o:a"-
cilar hamami olmas: mubtemeldir. Bugiin mevent degildir.

4 &7 !E. [Ef::, Sinm: Zirich 1934; res. 79; 1579 a dogru yaptirilan bu hamam-
an maalesel bugiin pek az iz kalmigtr, ayrica bk. Klingbardt, ag. im 67
[Yeni Cuma h. ad: ile]. rehare . e esim 61

88 Klinghardt, ag. esr. res. 85: Ayverdi i

,» ay. esr. res. 85: Ayverdi, Fatih devri; rea; 416; D
tarafindan 1485 de yapilmigtar. e wrud Pase

59 Bk. yukarida not 38.

80 H. Glick, ag. esr. res. 42: Egli, Sinan, 113, res. 107,
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sicakhk mekanina bir, iki veya ti¢ kenari boyunca siralanan hal-
vet hocreleri agilmaktadir. Bursa'da belki ilk temsilcisi Girgik h. .
olan bu tip su eserlerde tatbik edilmistir: Bursa'da Sengiil (veya
Ulucami) h.%%. Yesil h.®, Rodos’'da Siinbiil h.*, Edirne’de Sokollu
h. kadmlar kissn®, [stanbul’da Tahtakale h. kadinlar kismu (a,
¢, ve e tipleri kangim) %, Inegdl'de Sinan bey h.%, Bursa’da Tah-
takale h. %, Istanbul Beyoglunda Bahgeli h.®, Saraybosna'da Gazi

Hiisrev Bey h.™.

d. Cok kubbeli sicaklikl: tip: Bu tipde kemerler ile sicakhk
es bolimlere ayrilmig ve bu bolumlerin her birinin iizeri es bir
kubbe ile &rtiilmiigtiir. Ortada kemerleri iki siitun tasimaktadir.
Misallerine pek nadir rastlanan bu tipin Istanbul'da bilinen tek
dbidevi temsilcisi, Yenicami-Haseki hamami maalesef yiktinllmis-
tir ¥, Belki Kastamonu’da Yenihamam da bu tipin diger bir tem-

silcisidir =,

e. Ortast kubbeli, enine sicaklikly ve cifte halvetli tip: [znik

Biyikhamamimn mensup oldugu bu tipin ayiricr vash, yukarnda
belirtildigi gibi enine uzanan ortasi kubbeli ve iki kemerle ayn-

8. Klinghardt, ay. esr. res, 18; Murad | [Hidavendigir] manzumesinin bir
pargas: oldugu intibaimi birakan bu eser Cikeik veya Kimsesizler k. veya Hayrat
kaplica olarak da taminir [sonralan held heoline getirilmigtir] ksl. Baykal. Bursa,
28; Cetintag, Tirk amitlar:, 2, 12.

82 Klinghardt, ag. es. res, 53. Bu hamamin 1508 den Gnee meveut oldugu
bilinir, bk, Kepeci, Hamamlar, 32; Baykal, Bursa, 102.

Klinghardt, ay. esr. res. 54; 1485 da mevcut oldugu bilinmektedir, Ke-
pesi, Hamamlar, 9; Baykal, Bursa, 137.

61 H. Balducei, Rodos, res. 20 [yiktirilmigtir].

% [slam Ansiklopedisi, Hamam mad. res. 2. bk. yukarida not 51.

6  Bk. yukarida not 55.

6 Klinghardt, ay. esr. res. 39,
8 Klinghardt, ay. esr. res. 55; bu hamamin. Kepeci, Hamamlar, 35 deki ile

aym olup olmadigi anlagilamamaktadir. Yikilmig olan bu hamam Kepeei‘ye gore
1654 de Slen Mnarad Paga tarafindan yaptirilmigty.

6 Jstanbul Ansiklopedisi, Bahgeli hamam, mad. [plim yoktur]. [nga tarihi
bilipmemekle beraber oldukg¢a eskidir.

8. E, H, Ayverdi, Yugoslavyada Tiirk dbideleri, Vakiflar dergisi, 3 [1357]
res. 99, 1530 yilina dogru yapilmistir.

‘I H. Glick, ay. esr. ves. 102, lslém Ansiklopedisi, Hamam mad, res, 11.

2 A. Gokoglu, Paflagonya, Kastamonu 1952, res. 135.
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!an yan bélimleri diz tonozla sicaklik ile, bu kisma birer kapi
ile agilan bir cift halvet hécresidir. Ayrica bu tip hamamlarda
hemen hemen daima, iki halvet hécresi kapisi arasinda kalan du-
v-arcla mihrap bigiminde birer nis bulunmaktadir, Bu tipin temsil-
cileri olarak su eserler gosterilebilir: Ankara Karacabey hamam
kadmlar kism ™, Bursa ¢akir h. (c ve e kanigimi) ™, Yenisehirde
Gifte h. kadinlar kism1™, ve bilhassa Gebze'de Coban Mustafa
Paga manzumesine ait Cifte hamam™, By killliye 15 de yapil-
digina gdre aym tarihlere ait olmasi gereken buhamamda soguk-
luk kubbeli olup, helilar yaninda ve dis taraftadir. Mihver tertibi
Iznik’dekine nazaran farkli olmakla beraber, ortas: kubbeli, ii¢
bélimlii sicaklik, cifte halvet hécreleri ve iki kap arasundak,i nis
Mustafa Paga hamaminda aynen tekrarlanmaktadir. Plin icab:
olarak, usturalik da halvetler ile aym sirada yer almistir, [stan-
bul'da baz farklar ile beraber aym tipin vasiflarii Laleli de Cu-
kurgesme h."" ile Tahtakale h. n™ kadinlar kisimlarinda bulmak
kftbildir. Yine Istanbul’da Ibrahim Pasa h. (Sehzadebasi) ™ ile Ye-
nibah¢ede Ahmet Agah. da® bu tipin daha agik temsilcileri idi.
Maalesef Istanbul'daki bu misallerden Tahtakale h. harig digerleri
son yillarda yiktinlmistir. Aym tipin yeter derecede nesredilme-
mis bir drnegi de Istanbul’da Balat h.®, olup burada aynica mu-
se\cilerin kullandiklar1 hécre de mevcuttur. Bu tipin bagka misal-
leri Selguk (—=Ephesos) da® ve Biiyikhamama ¢ok benzeyen bir
digeri Makedonya'da Petris’de goriilmiistiir %,

Bu tipin® kayda deger bir varyasyonu olarak da sicaklik kis-

_Til :(lH hlf::;ah. K :racabey maT‘urui, Istanbul 1943, 23; 1440 da yapilmagtir
7 inghardt, ay. esr. res, 56; Istanbul fethi siralarind i
Hamamlar, 38; Baykal, Bursa, 98. Sy T
" Klinghardt, ay. esr. res. 61,
9 Klinghardt, ay. esr. 81.
7 H. GI:‘ick. ay, esr, res. 54; Bk. yukarida not 83,
:. g:ue:. ay. esr. res, 65; Bk. yukarida not 55.
H. ick, ay. esr. res. 105; 1475 de Ibrahim Pasa tarafindan tirtla
bu degerli hamam 1942 de Atatiirk bulvar: agilirken yiktirilds. v
L l['l Gliick, ay. esr. res. 1086.
81 [stanbal Ansiklopedisi, Balat hamam: mad i
e 1 " , yeni baskis: [1 ;1967
dev. Xs\"'. yiizyila ait oldugu tahmin edilmektedir, st o
82 Basit bir krokisi igin bk. Wulzinger-Wittek-Sarre, M, 7
g " - . Milet, Lev, .
8 Wulzinger-Wittek-Sarre, Milet, Lev. 37 D. ) RS
% A. Gékoglu, Paflagonya, 303-386 da sicakhk ve gifte hcreli bazi ha-

Tarlh Dergisi — 8

d 2



114 1ZNIK'DE BUYUK HAMAM

mi eni olmakla beraber yalmz tek yan bélimii olan bir sekil zik-
redilebilir ki, bunun da misali olarak: Gebze de Menzilhane h.®
ile Bursa’da Atpazan h.® gdstermek miimkiindiir.

f. Sogukluk-sicaklik ve halvet es odalar halinde olan tip: Daha
fazla hususi hamamlarda rastlanan bu tipte biitiin kisimlar hemen
aym biiyiiklikte kubbeli odalar halinde olup, bunlarin hepsi bir-
birleri ile irtibat halindedir. Iznik’de Ismail Bey hamaminda ¥ en
muhtesem Ornegini tesbit ettigimiz bu sekil, 1230 a dogru yapil-
mig olan Sultanham hamaminda® da karsimiza gikmaktadir. Aym
tipin daha bagka misallerine Inéni Sadik Bey h.®, Bozdyik Ka-
sim Pagsa h.", [zmit Yukan Pazar h. %, olarak tesb:t edilmigtir.
Abidevi hamamlar arasinda yer almasma imkén yok gibi goziiken
bu hamamlarin en basit sekil olarak umumi tipoloji icinde géz
onlinde bulundurulmas: yerinde olur.

Bu cesitli tiplerin® tetkiki bize neyi gostermektedir? Tiirk
mimarlan hep aym ana prensiplere bagh kalmalarina ragmen, he--
men her misalde yeni tenevviiler meydana getirmege cahismiglar

lar toplanmigtir, Tasgkoprii‘de Muzaffereddin Yavlak Aslan h. Kiire’de Can-
daroglu fsmail Bey h., Kastamonu ve Tosya'da bazi hamamlarin bu tipe girdigini
milellif ileri siirmekte ise de, higbirinin plini negredilmediginden ve verilen izah
kifi olmadigindan bu eserleri yerinde gérmedikce kesin bir hiikme varilamaz.

8 Klinghardt, ay, esr. res. 27; Aru, ay. esr, 127.

5 Klinghardt, ay. esr. res. 38; Emirsultan vakfindan olmakla beraber ne
zaman yapildifi bilinmemsktedir. Hamam ile ilgili eski kayit 1605 tarihlidir, bk.
Kepeci, Hamamlar, 18; Baykal, Bursa, 128,

8  Klinghardt. ay. esr. res. 47; K, Otto-Dorn, ay. esr. res. 41; A. Saim
Ulgen, ay. yaz:.

8 G. de Jerphanion, Mélanges d'Archéclogie Anatolienne, Beyrouth 1928,
95. A. Gabriel, Monuments turcs d'Anatolie, Paris 1981, 95, pl. 60.

8 Klinghardt, ay. eer. res. 20; Aru, ay, esr. res. 129,

% Klinghardt, ay. esr. res. 24; Kamim Paga kiilliyesi ile XVI. yiizyilda inga
edilmig olmalidir.

90 Klinghardt, ay. esr. res. 22; Aru, ay. esr. res. 128; N. Firath, ay. esr.
31, res. 1; 82.

“ Tirk hamamlari hakkindaki bu tipoloji denemesi ancak kaba bir tasnif
tegebbiisiinden ibarettir. Her tipin iginde o kadar gok varyant ve bu arada diger
tiplere bajlanabilen Grnekler de vardir ki, tam bir gekilde tiplerin tesbiti igin her
seyden Snce Tirk hamamlarimin hemen hemen hepsinin plinlar: ile toplanmas: za-
ruridir. Diger taraftan bugiinkii simirlar igindeki ve digindaki hamamlarin rélve-
leri kesin tarihleri ile elde edildikten sonra gesitli tiplerin gelisimi agikca anlagi-
labilecektir.
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ve bdyle buluglara miisait olan sicaklik ve halvet kisimlarinda
degisik sekiller ortaya koyabilmislerdir.

Diger taraftan bilhassa ¢ifte hamamlarin kompozisyonlarinda
da, cevre ve topografya icaplari yiiziinden dis kitlelere tesir eden
enteresan buluglar ortaya konmustur. Ancak bu gesitli tiplerin
kesin ve tam bir kronolojik tasnifini yapabilmek, veya bunlardan
muayyen bir tekdmiilin basamaklan olarak gérmek ve buna gére
siralamak kanaatimizce simdilik dogru olmayacaktir, zira Tiirk
mimari abideleri icinde eski hamamlar en az tamnmglardir. Inga
tarihi kesin olarak bilinen &rneklerin dikkatle toplanmasindan
sonra bu hususda sarih nelicelere ulagilabilir. Simdiki halde tam-
dignmiz misaller bu tiplerin (yalmz (d) istisna edilecek olursa)
hemen hemen aym devirde hatta beraberce kullamidigim goster-
mektedir. Yalmz arada daha iptidai veya daha gelismis misaller
ayirdedilebilir. Anadolunun Antik hamam ve kaplica mimarisin-
den ilham alinmak suretiyle yaratildigi asikar olan (b) tipi, eski
bir kéke baglanmaktadir. Tamamen eski Tiirk mimari gelenegine
baglanan ve mengei dért eyvanh avlulu binalar olan (a) tipi
ise hamam mimarisinde eski olmakla beraber, (b) nin karsisina
ideta milli bir reaksiyon olarak ¢tkmigtir. Kanaatimize gére (f)
en side ve basit gekil olarak en erken Tirk hamami &rnegi-
dir. (c) ve (e) ise belki (a) mn daha sadelegtirilmesi ve eyvanla-
rin kaldirilmas: sonunda ortaya ¢ikmig olan tiplerdir. (d) ise nis-
beten geg devrin bir yeniligidir. Yukarida da igaret ettigimiz gibi
bu tipoloji ve bu umumi hiikiimler sadece gimdiki Dbilgilerimize
gore bir tahminden ibarettir. lznik biiyiik hamamu, biitin bu simf-
landirma iginde, saf Tirk karakterli bir hamam tipinin en iyi bir
miitekdmil bir misalidir .

L]

Tirk hamam mimarisindeki yerini umumi bir sekilde tayine
cahstigimz lznik Biiyikhamami, mensup oldugu tipin en ustahkh

%3 Bu kisa aragtirmamiz, Tirk bamamlarn hakkinda yapmag tasarladigimiz
biiyiik bir etiidiin “Sngalismas:” mahiyetindedir. $imdiki halde yurd iginde ve di-
gindaki biitin Tork hamamlarinin resim ve plinlarimi toplamaga gayret etmekteyiz
Maalesef mahalli monograflarda hamamlarin daima ihmal edilmis olmas: bu galig-
may1 g¢ok zorlagtirmaktadir.
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tertiplenmis ve o nisbette de ahenkli bir kompozisyona sahip bir
ornegidir. Yukanda adlarimi verdigimiz planlari yaymlanmis olan
benzer ornekler icinde tertibindeki ustalik bakimindan ayr bir
yer alir. Muhakkak ki, bu bina tecriibeli bir mimarin eseridir.
Benzer orneklerin XV-XVI. yiizyillara ait olmasi Biiyilkkhamamin
devrinin tayininde belki bir dereceye kadar faydali olabilir. Bu-
giinkii perisan durumuna ragmen giizel mimarisinden ve zarif tezyi-
natindan hala izler tasiyan bu eser™, toplu kitlevi kompozisyonu ile
dikkate deger bir mimari abidedir.

1959 yih iginde Biiyilkhamam cevresindeki mahalle sidkinleri,
burasim tamir ve tadil ederek bir cami haline getirmegi diigiin-
miigler ve bunun igin tegebbiise gegmislerdir. Abide vasfina hiiz
bir eski eserin esas gayesinden bdylece uzaklastinlmas: pek uy-
gun olmasa da, bugiin ahir ve mecra olarak kullamlan bir yerin
hi¢ degilse bu surette kurtarilmas: giiphesiz akla yatkindir. Ancak
burasi1 cami yapilirken sadece soyunma yerlerinin tamir edilerek
¢ok degerli olan diger kisimlarinin binadan kesilmesi ve yok ol-
maga birakilmalan bu tarihi eserin tahribi demek olur. Bu kisim-
lar simdilik tamir edilmese bile iistlerindeki evlerden ayiklamp
icleri temizlendigi takdirde, yurdumuzun baghca tarihi merkezle-
rinden olan lznik, gesitli abideleri serisine yeni bir tanesini daha
katacak ve Tiirk mimari sanatimn giizel bir eseri daha kurtanl-
mis olacaktir .

4 Hamamlarda malakiri texyinat hayli yaygindir. Giizel bir Srnek Milet'de
bulunmugtur, Wulzinger-Wittek-Sarre, Milef, 48 ve dev., lev. 39-42. Mimirisi ve ig
tezyinats bakimindan degerli eski bir hamam da [Yildirim Bayazid h.] Mudurau'da
tesbit edilmigtir.

%  Gayrimenkul Eski eserler ve Amtlar Yiksek Kurulundaki dosyasina gére
bu hamama: Cifte, Eski, Biyik ve Beyler hamami gibi adlar verildikten bagka
Tapu kayitlarinda Meydan hamam olarak da gegmektedir. 13.XI1.1959 giinii yapilan
toplantida 1268 say: ile “...Cifte hamamin bu durumdan kurtarilmas: miilihazasiy-
Maarif Vekileti miitehassis mimarlar: nezaretinde etrafi temizlenerek ve umumi
heyetine halel getirilmeden restore edilmek sartiyla cami olarak kullanilmasina
mahzur garilmedigine karar verilmigdir.” lznigi 17.X.1960 giinii ziyaretimizde bu
karara gore heniiz bir tegebbiise gegilmedigini Sgrendik,
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Res, 1. lznik'de Biiyiikhamam
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Res. 3. lznik'de Lefke kapisi yolu iizerindeki harabe (1948)
[Kervansaray olmasi muhtemeldir].

Resim. 4. lznik'de Biiyikhamamin plim
(Yik. mim. Behig Selean tarafindan &lgileri alimarak gizilmistir).
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Res. §. Tirk hamamlarinda baglica sicakhik ve halvet tertibi tipleri



