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Oz: Osmanli bilim dergiciligi 19. yiizyilin ikinci yarisinda baslamis olsa da bilim
dergiciligindeki ger¢ek anlamda artig, tipki her tiirden yayinda oldugu gibi IL
Mesrutiyet Donemi’nde yasanmustir. Kiiltiirel iretimdeki bu patlama, gazetelerin artan
tirajlarin1  beraberinde getirmis bu da gazetecilerin mali anlamda biirokrasiden
bagimsizlagsmasmin  Oniinii  agmigtir. Bu  gelismenin  sonucunda gazetecilik,
biirokrasiden O6zerklegmistir. Gazeteciligin bagimsizligmni takiben bilimsel alanin
gazetecilik alanindan 6zerklesme siireci baglamigtir.

Bu anlamda, Bilgi Mecmuasi, bilimsel/entelektiiel alamin 6zerkligini gazetecilik
alanindan kazanmak igin ¢abalayan ilk bilimsel dergidir. Mecmua’nin 6nemi; bilimin
degerini, bilimde uzmanlagmayi, bilimsel metodolojiyi ve bilim i¢in bilim ilkelerini
savunmasinin yani sira bunlari yerlestirmek igin ¢abalayan ilk dergi olmasindan
kaynaklanmaktadir. Baska bir deyisle Bilgi Mecmuasi, donemin siyasi giindeminden
olabildigince uzak durarak ve bilimde uzmanlasma, bilimsel metodoloji ve bilim igin
bilim ilkelerinde 1srar ederek bilimsel/entelektiiel alanin 6zerklesmesi i¢in gereken gok
onemli ilk iki adim1 atma ¢abasini gostermistir.
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proclamation of the Second Constitutional Era. This rise in cultural production brought
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In this sense, the Bilgi Mecmuasi is the first scientific journal to strive to gain the
autonomy of the scientific/intellectual field from the field of journalism. The
importance of Bilgi Mecmuasi was that it was the first journal to strive to defend the
value of science, the scientific specialization and methodology and the principles of
science and endeavored to disseminate them. In other words, the Bilgi Mecmuasi kept
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specialization and methodology and scientific principles, both very important first
steps towards the autonomy of the scientific/intellectual field.
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Giris

Shefer-Mossensohn, Osmanli’da bilimsel faaliyetin ve isleyisin® dort noktada
toplanabilecegini sdyler. Ardindan bu dort noktay1 Osmanli’da bilimsel faaliyetin
cok katmanli, eklektik ve pratik bir sekilde gergeklestigi; Osmanli Tiirk¢esinin
Osmanlt seckinleri tarafindan bilimsel amagla kullanilacak bir arag haline
getirildigi; sosyal aglarin ve himayenin bilimsel faaliyetin diizenlenmesinde
onemli bir faktér olusturdugu ve son olarak da Osmanli Devleti’nin Erken
Modern dénemden itibaren bilimsel faaliyeti biirokratiklestirdigi asamalar olarak
aciklar (Shefer-Mossensohn, 2019, ss. 200-203).

Bilimsel faaliyetin de iginde bulundugu kiiltiirel alanin® biirokratik alandan
ozerklik kazanmaya basladigi doénem, Imparatorlugun modernlesme dénemi
olarak adlandirilabilecek 19. yiizyilda gergeklesmeye baslamustir. Belirtilen
ylizyllda Osmanli kiiltiirel alanin1 dogrudan etkileyen c¢esitli gelismeler
yasanmustir. Sosyo-ekonomik doniisiime eslik eden kiiltiirel iiretimdeki degisim,
modern edebi/kiiltiirel tiirler olarak adlandirabilecegimiz gazete, tiyatro, makale
ve roman gibi tiirlerin ortaya ¢ikmasinda kendini gostermistir. Bu yeni tiirlerin
yani sira artan ¢eviri faaliyetleri de yine bu donemde dikkat ¢ekici bir dinamizm
gostermistir®,

Biitiin bu tiirlerin belirtilen ylizyilda ortaya ¢ikmasi, 6zellikle Avrupa dillerinden
yapilan cevirilerdeki artig, bu tiirlerin ve gevirilerin belirli bir okuyucu kitlesi
tarafindan takip edildiginin de gostergesidir. Hatta Onceki donemlerle
kiyaslandiginda Osmanli toplumunun Tanzimat Fermani’nin ilanimi takip eden

[N

Osmanli ve Osmanli 6ncesi bilim/felsefe faaliyetinin tarihselligi, anlam1 ve olusturdugu
gelenege dair bk. Ihsan Fazhioglu (2005), Tiirk Felsefe-Bilim Tarihi’nin Seyir Defteri,
DIVAN IIlmi Arastirmalar, 18 (1), ss. 1-57.

Alan kavramini, Pierre Bourdieu’yu izleyerek, genel yasalar cercevesinde

yapilandirilmig, ekonomik, sosyal kiiltiirel sermaye gibi sermaye bicimlerine bagl
olarak sekillenen ve gii¢ iligkileri kapsaminda diisiiniilmesi gereken, alan i¢indeki
faillerin ilgi, merak, menfaat, seylerin, varliklarin arasinda olmak; farkli olmak;
farkliik yaratmak tiriinden farkh c¢ikar pesinde kostugu, farkli var olma stratejileri
gelistirdigi bir evren olarak tanimliyorum. Bu anlamda c¢ikar, insanin kayitsiz
kalmamasima neden olan her seyle iliskilidir; insan1 ilgilendiren ve belli bir bigimde
hareket etmeye giidiileyen her seydir. Bk. (Bourdieu, 2016, s. 114; Bourdieu ve
Wacquant, 2003, s. 105; Goker, 2007, s. 286; Swartz, 2011, s. 106).
Avrupa ile karsilagsmanin sonucunda olusan kiiltlirel repertuarin, geleneksel kiiltiir
iirtinlerinden bir kopusla degil, geleneksel kiiltiir iiriinleriyle yeni kiiltiir iiriinlerinin
uzun doénemli bir etkilesiminin sonucunda olustugunu, sdzliikler ve ¢eviriler lizerinden
inceleyen bir ¢alisma i¢in bk. (Kog, 2004).
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siiregte hem okuma deneyiminin hem de okur kitlesinin esasli bir degisim
gecirdigi rahatlikla sdylenebilir®.

Ancak Osmanli Imparatorlugu’nda elit kesim disinda belirli bir okur kitlesinin
olugmasinda en ciddi etkiyi hig¢ siiphesiz gazete yapmistir. Gazetenin okur kitlesi
tizerindeki etkisine ve oynadigi role iliskin 6rnek vermek gerekirse Takvim-i
Vekdayi’nin okuma yazmasi olanlar tarafindan kolayca okunabilmesi igin
duvarlara asilmasi ya da Avrupa’da g¢ikan gazetelerin kahvehanelerde yiiksek
sesle okunmasi 6rnegi verilebilir (Kirl, 2009, ss. 52-53). Gazete dahil her tiirden
yayinin gercek anlamda belirgin bir ivme kazanmasi, 19. yiizyilin sonuna dogru
gerceklesir®. Kiiltiirel iiretimin ivmelenmesinden daha fazlas1 ise IT. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra gergeklesen yayin patlamasidir. Bu yayin patlamasi, gerek devri
bizzat yasayanlarin® gerekse de tarihgilerin ya da bu dénemde gazete ¢ikaranlarin
yazdiklar1 eserlerde’ iizerinde ittifak ettikleri bir husustur.

19. ve erken 20. ylizy1l Osmanl okur-yazar diinyasi ile yayinlanan gazete, dergi,
roman, risale gibi eserlerin niteligi ve niceligine, kiiltiir diinyasindaki arzin ve
talebin durumuna iliskin gesitli arastirmalar mevcuttur®. Bizim ele almaya
calistigimiz baglam ise bu dénemde olusan arz ve talepten daha ¢ok bilimsel
yaymcilik araciligiyla entelektiiel/bilimsel alanin 6zerklesme ¢abasimnin

Okur kitlesinin ve okuma deneyiminin esasli degisimini, “okuma devrimi” olarak
adlandiran Erkul Yagci, bu degisimi romanlar iizerinden kanitlar. Okurlar1 ve okuma
aligkanliklarini, tiretim, pazarlama ve tiiketim siireclerini inceleyerek bu sonuca ulasan
Erkul Yagci, 1840-1940 yillar1 arasinda basilan yerli ve ¢eviri romanlardan olusan bir
katalog da hazirlamistir. Dergi ve gazetelerde yer alan ¢eviri romanlara iligkin
reklamlar, okur mektuplari, yasam Oykiisii anlatilar1 ve gorsel malzemeleri de
pazarlama ve tiiketim boyutunu incelemesi sonucunda, Osmanli kitap basim
piyasasinin 1870’lerden itibaren belirginlestigini sdylemistir (bk. Erkul Yagci, 2011).
Bu ivmelenmede 1882 tarihi énemli bir déniim noktasidir; ¢iinkii bu tarihte, bir éneeki
yila gore ilahiyat, hukuk alanlarinda basilan kitap yiizdesi iki misli; edebi eserler iki
bucuk misli; gramer, sozliikk kitaplar1 ti¢ bucuk misli; matematik, cografya, iktisat
eserlerinde yarim misli bir artis olmustur (bk. Sabev, 2006, s. 331).

“Yerden mi bitiyor, gokten mi yagiyor, belli degil... Gazete, gazete, mecmua,
beyanname, destan, ilave ve gazete, gazete...” bk. (Sema, 2002, s. 372).

Gazetelerin tirajlari, bize, bu yayn patlamasma dair epey fikir verir. Ornegin Ikdam
gazetesinin tirajinin elli bini buldugu iddia edilmistir. (Sapolyo, 1969, s.183); gazete
tirajlarinin 19. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren arttiginin kaniti ise II. Mesrutiyet
oncesinin gazeteleri olan Basiret’in on bin (Basiretgi Ali, 1997, s. 71), Sinasi’nin
cikardigi Tasvir-i Efkdr’in yirmi bin (Tanpmar, 2001, s. 251); [bret’in ise on iki bin
civarmda tirajinin (Ebuziyya Tevfik, 1973, s. 222) olmasidir.

8 Bk. (Sabev, 2006, ss. 305-343); Strauss, Johann. (2008) “Osmanh Imparatorlugu’nda
Kimler Neleri Okurdu?” Kritik Edebiyat Elestiri Dergisi, 2, 1-50. 19. ylizyll Osmanl
edebiyat tarihine dair hala degerini koruyan, asilamanmus klasik eser igin ise bk.
(Tanpmar, 2001; Iskit, 1939).
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ipuglarinin olup olmadigr ile ilgilidir. Bu anlamda Bilgi Mecmuasi’n bilimsel ve
entelektiiel icerigiyle, bilim yapmanin 6n kosullari olan bilimsel disiinceyi
oncelemesiyle, bilimsel meraka, metodolojiye ve uzmanlagsmaya hem yaptigi
vurguyla hem de bu 6lgiitleri saglayan ornek yazilariyla yukarida bahsi gegen
cabayi gosteren bir girisim olarak goriiyoruz.

Bilgi Mecmuasi, daha once hi¢ goriilmemis bir kiiltiirel canlanma ile II.
Mesrutiyet’in ilan1, 31 Mart Olayi, Trablusgarp Savasi, Bab-1 Ali Baskini, Balkan
Savaglar1 gibi hepsi bes yila sigmis agir siyasi gelismelerin yasandigi bir zaman
diliminin irliniidiir. Bu kadar agir bir politik atmosfer ile benzersiz bir kiiltiirel
yayin patlamasinin Ust {iste binmesi, kiiltiirel iirlinlerin i¢eriginin agir politik
ortamin sorunlarindan bagimsiz kalmasini zorlastirsa da Mecmua’nin igerigi, sdz
konusu agir ortamdan epey bagimsiz kalabilmistir. Iste bu nispeten bagimsiz
kalabilmeyi, kiiltiirel alanin bir alt alan1 olarak bilimsel yayin alaninin bagka bir
deyisle bilimsel alanin edebiyat ve basmn alanlarindan gorece bagimsizlik ve
ozerklik kazanma c¢abasinin bir sonucu gibi gérmek egilimindeyiz.

Bilimsel dergicilik yahut bilimsel alanin 6zerklik kazanmasi; i¢inde yer aldig:
kiiltiir alanindaki popiiler, ticari 6ncelikli yaymlara mesafeli durmasidir. Bagka
bir deyisle bu 6zerklik, gerek giindelik meseleler gerekse de agir siyasi atmosferin
bir sonucu olarak, -gazetecilik alaninin aksine- 0 anda var olan siyasi
ideolojilerden ve taraflardan belirli oranda bagimsiz kalabilmek, tabii olmamak,
gorece uzak kalabilmektir. Gorece uzak kalabilmistir dememizin nedeni, ilk
bakista Mecmua’nin miidiirliigiinii yapmis Celal Sahir’in 1929 yilinda verdigi bir
roportajda Mecmua’nin yayinlanis nedenini “(...) Tiirk¢iiliigiin her sahada ilmi
temellerini atacak, adeta miistakbel bir milli enstitiiniin niivesi olacakti. Tirk
Bilgi Dernegi’nin organi olmak iizere nezaretim altinda ‘Bilgi Mecmuast’
¢ikmaga basladi.” (Sayman, 1929, s. 25) ifadeleriyle belirtmistir.® Fakat ayn
Celal Sahir, Mecmua’nin ¢ikisini haber veren ve makalemizin ilerleyen
satirlarinda daha ayrintili bir sekilde iizerinde duracagimiz beyannamede “bizde
ilmi ilim i¢in seven ve sif bu endise icin calisan miistakil alim smifinin
olmadigi[ndan]” ve “hakikati ancak hakikat i¢in arayan bi-taraf ilim ve tedkik
erbabina malik olamadigimiz[dan]” yakinan, bilimi bilim yapan seyin metodu
oldugunu 1srarla belirten ifadeleri de dile getirmistir (Ugman, 2003, s. 4) Bu ikili
izlek, bir yandan siyasal alanin baskin ideolojisi olarak Tiirkgiiliige tabiiyetin, onu
benimsetmenin, savunmanin, arastirmanin farkli yontemleri ve dereceleri

® Tiirk Bilgi Dernegi ve Bilgi Mecmuast, devrin en giiclii siyasi yapisi Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne dogrudan baglh olmasa da bu cemiyetle baglantilidir (bk. Landau, 1996, s.
195). Cemiyet’in Tiirk Ocagi’na yaptig1 maddi yardimin (Aydemir, 1971, ss. 470-471)
bir benzerini Tiirk Bilgi Dernegi’ne yapip yapmadigina iliskin bir deginiye veya kayida
rastlamadik.
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olduguna'® isaret eder, diger yandan da Mecmua’nin biirokratik/siyasal alana tabi
olmanin dogal sonucu olarak popiilist bir tavr1 ve faaliyeti degil, “ilmin terakkisi
ancak ihtisas kaidesine riayetle miimkiin”, “ilim medldlii hakkinda heniiz ciddi
ve diriist bir diisiincemiz mevcut degil” (Ugman, 2003, s. 4) gibi ifadelerle de
tercihini daha ¢ok bilimsel arastirmadan ve bilgiden yana yapacagini kuvvetli bir

sekilde dillendirir.

Mecmua’nin kurulus beyannamesinde uzmanlagmig entelektiiel mesainin ¢ok
daha once bir meslek dali olarak saglamlagmis gazetecilik alanindan yahut
biirokratlarin kaleme aldiklar1 layiha ve risale yazinmin olusturdugu
siyasetname/islahatname geleneginden mecmua vasitasiyla ayrilmasi gerektigi
gibi bir goriisii de barindirdigini sdyleyebiliriz. Baska bir deyisle edebi iiriinleri
disarda tutarsak 19. yiizyilda Osmanl kiiltiirel Giretim alani, {i¢ figiir tarafindan
paylasilmistir: Belirtilen yiizyilin 6ncesinden baslayip bu yiizyilin ana faili olan
biirokratlarin  siyasi-kiiltiirel ve iktisadi yazilari, bu ylizyiln iriini olan
gazeteciler ve onlarin haber ve bilgi odakli yazilari ve son olarak da daha ¢ok Il.
Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda artmug uzmanlar ile bilim adamlarinin yazilari.

Bilgi Mecmuasi, kisa siiren yayin hayatina ragmen entelektiiel seviyesi hayli
yiiksek bir dergi olarak yukarida dile getirdigimiz bilimsel bir anlamda da
entelektiiel alaninin olugsmasinda 6nemli adimlardan birisidir. Bu anlamda
Mecmua’nin bilimin degerine, bilimsel metodun 6nemine, uzmanlasmanin
gerekliligine, bilim ic¢in bilim yapmaya dair sdylemlerini bilim dergiciligi
alaninin dolayisiyla bilimsel alanin Ozerklesmesi ¢abasimin birer {iriinii gibi
gormeye ve gostermeye ¢alisacagiz.

1. Tiirk Bilgi Dernegi ve Bilgi Mecmuast

Tiirk Bilgi Dernegi,'* Il. Mesrutiyet’in ilanmni takiben 1324 senesinin yaz

aylarinda (Landau, 1996, s. 195) Necib Asim [Yaziksiz], Veled Celebi [izbudak]
ve Yusuf Akcura tarafindan “Tiirk diye anilan biitiin kavimlerin mazi ve haldeki
asar, efal, ahval-i muhitini 6grenmeye ve 6gretmeye” yonelik kurulan (Akgura,

10 Celal Sahir bu durumu sdyle dile getirmistir, “Harp esnasinda evvelce faaliyetine
durgunluk gelmis olan Tirk Dernegi’ni, Tirk Bilgi Dernegi iinvani ile thyd etmek
tesebbiisiinde bulunduk. Tasavvurumuz yurt [Tirk Yurdu Dergisi] ve ocakla [Tiirk
Ocagi] beraber dernegin de inzimam ile Tiirkgiiliik cereyaninin yasayan miiesseselerine
hudutlart muayyen vazifeler ayirmakti. Yurt i¢i ve dist Tirk aleminde Tiirk
milliyetperverligi fikirlerini nesr ve tamim edecek, Tiirk mazisi ile aldkadar bahislere
ait milli ve ecnebi tetebbulara nesr sahasi olacak; ocak, bilhassa gencler arasinda,
milliyet fikir ve agkini tamim ve takviye edecek, dernek ise ayrildigi muhtelif subelerde
miitehassislara tedkikat yaptirarak Tiirkciiliigiin her sahada ilmi temellerini atacak,
adeta miistakbel bir milli enstitliniin niivesi olacakt1.” (Sayman, 1929, s. 25.).

11 Tiirk Bilgi Dernegi igin bk. (Sakalli, 2005, 60-64).
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1999, s. 466) Tiirk Dernegi’nin’* déniismesiyle kurulmus bir dernekti. Bu
dontisiimde Tiirk Ocaklari’nin etkinlikleri karsisinda geri planda kalmasi, siyasal
gelismelerin Tiirk Dernegi gibi bilimsel arastirma yapmak amagli kurulmus bir
dernege yeterli ortam saglamamasi gibi nedenler gosterilebilir’®. Ancak 1913’te
tilkedeki bilimsel arastirmalar1 6zendirmek (Toprak, 2013, s. 187) amaciyla
popiiler bilginin 6tesinde arastirmaya ve bilgi birikimine yonelmeye amaglanmis,
Batr’daki bilim akademilerine benzer bir dernege ihtiya¢c duyulmasina® binaen
14 Mart 1914°te Tirk Bilgi Dernegi kurulmustur (Toprak, 1987, s. 247; Sakall,
2005, s. 60).

Dernegin ¢esitli subelerinin reis, katip ve secilen liyeleri ise sdyle olusmustur:

Idare Heyeti: Akcuraoglu Yusuf, Ahmed Agayef, Celal Sahir (Reis), Selanikli
Doktor Rifat, Miihendis Salim, Ziya [Gdkalp], Kopriilizade Mehmed Fuad
(Katip), Doktor Nazim, Hasim Beyler.

1. Tiirkiyat Subesi: Ak¢uraoglu Yusuf, Ahmed Agayef, Ahmed Cevdet, Ahmed
Refik, Hiiseyinzade Ali, Kopriilizade Mehmed Fuad (Katib), Ak¢uraoglu Yusuf,
Agaoglu Ahmed, Ziya [Gokalp], Bursali Tahir, [Andon B.] Tingir, Arif, Fuad
Raif, Mahmud Mian, Necib Asim (Reis).

2. islamiyet Subesi: Ebultila[Mardin], Halim Sabit (Katib), Halil Nimet, Riza
Tevfik, Seyyid [Hasim], Serafeddin [Yaltkaya], Ziya [Gokalp], Abdulahad
Davud, Ferid, Mansirizide Said, Seyh Mahmud, Musa Kazim Bey®® Efendiler.

3. Hayatiyat Subesi: Doktor Asaf Dervis, Orhan, Bahaeddin Sakir, Tevfik Rusdii
[Aras], Tevfik Salim, Resad (Sekreter), [Selanikli Doktor] Rifat (Reis), Server
Kamil, Siileyman Numan, Akil Muhtar, Adnan [Adivar], Kadri Rasid Beyler.

4. Felsefe ve Ictimaiyyat Sibesi: Akcuraoglu Yusuf, Ahmed Agayef, Ismail
Hakki [Baltacioglu], Emrullah Efendi (Reis), Ziihdii, Ziya [Gokalp], Faik Sabri,
Litfi Fikri, Mehmed Cavid, Vahid, Hasim (Katib) Beyler.

12 Dernek hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. (Arai, 2000, ss. 13-48); (Ustel, 1997, ss. 15-
42).

13 Sevket Siireyya Aydemir, Ziya Gokalp’in Tiirk Dernegi’ne dilde yeni kelimeler arama
caligmalarmi asir1 buldugu icin sempatiyle bakmadigmni belirtir (Aydemir, 1971, s.
467).

4 Dernegin Batr’daki -6zellikle de Paris Sorbonne Universitesi’ni érnek aldigmin bir
gostergesi, Liitfi Fikri Bey’in Mecmua’nin 4, 5 ve 6. sayilarindaki “Paris Dariilfintinu
(Sorbonne)” isimli hacimli yazilaridir. Bk. (Litfi, 1329, ss. 298-417; Latfi, 1330a, ss.
478-489; Litfi, 1330b, ss. 553-569).

15 Mecmua’da Islamiyet Subesi’nin baskani yazmamakla beraber Zafer Toprak, subenin
baskanmin Musa Kazim Efendi oldugunu yazmustir bk. (Toprak, 1987, s. 247).
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5. Riyaziyyat ve Maddiyat Siibesi: Burhaneddin (Katib), Tahsin, Cevat Tahsin,
Salim, Salih Zeki (Reis), Fatin, Nureddin Beyler.

6. Tiirkciiliik Stibesi: Celal Esad [Arseven], Celal Sahir (Reis), Hiiseyin Cahid
[Yalgin], Hamdullah Suphi [Tanridver], Salah Cimcoz, Ziya [Gokalp], Omer
Seyfeddin (Katib), Kazzim Nuri [Duru], Mimar Kemaleddin, Mehmed Emin
[Yurdakul], Miifid Ratib, Doktor Nazim Beyler.

Fahri Aza: Parvus [Alexander Israel Helphand], Moiz Kohen [Tekin Alp]
Efendiler (Bilgi Mecmuasi, 1330, ss. 647-648).

Yeni dernegin genel kurul toplantisindan iki giin sonra 16 Mart 1914’te Tiirkiyat
Subesi ilk toplantisini yapti. Sube olarak ¢aligma alanlar1 belirlendi:

Sube ilk defa Mart’in on altisinda toplandi. Celal Sahir Bey reis, Omer
Seyfeddin Bey katib intihab edildi. Ilk mezkirenin mevzuu subenin
calisacagi sahayi tayin etmek oldu. Sair subelerin tetkikleri bitinceye kadar
muvakkaten ilmi hareketleri idare ve tesvik, Tiirkllige faydali hareketleri
tesci’ ve tahrik etmek subenin mesaisine esas kabul edildi. Lisan, siir,
hikaye, temaga, mimari, bedyi, terbiye, iktisad hakkindaki miizakerelere
esas olmak i¢in birer rapor hazirlanmasina karar verildi. Ziya ve Kazim
Nami Beylere lisan, Mehmet Emin, Celal Sahir Beylere siir, Salah, Miifid
Ratip Bey’lere temasa, Omer Seyfettin Bey’e hikaye, mimar Kemalettin ve
Hamdullah Suphi Beylere mimari ve bedayi, Tevfik Riigdii Beye hifzisihha
raporlarinin ihzar1 havale edildi (Bilgi Mecmuasi, 1330, s. 648).

Bu faaliyet disinda Parvus’un iktisat ve Avrupa’ya kendimizi tanitmak {lizerine
konusmasi, Tevfik Riisdii Bey’in verem ve frengi hastaliklarinin tedavisinde
kullanilan aletlerin sergilendigi miizelerin geregini dile getirdigi ifadeleri, Mimar
Kemaleddin’in Tiirk mimarisinin “dugar oldugu harabeyi tesrih” eden konusmasi
dinlenmistir. Bundan baska Celal Sahir Bey’in yayinlanmasi diisliniilen halka
doniik kitaplari secimi i¢in Avrupa’dan kataloglarin ismarlanmasi teklifi kabul
edilmis, temasa konusunda Paris ve Berlin’den ¢esitli belgeler getirtilmesi i¢in
mektup yazilmasi karar1 almmustir (Toprak, 2013, ss. 190-191).

Dernegin en 6nemli faaliyeti ise Bilgi Mecmuas: olmustur. Sadece yedi sayi
cikmasma ragmen, Tablo 1’de gosterildigi lizere Mecmua, dikkat ¢ekici bir
sekilde cok farkli alanlarda yazilar1 barindirdig1 gibi yazilarm basliklarindan
anlagildig1 {izere ortalama okuyucunun anlayabileceginin ¢ok {istiinde bir
derinlige sahiptir.
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Tablo 1. Bilgi Mecmuasi’nda Yayinlanan Yazilarin Kiinyesi.

Tablo, yirmi dokuz yazarin isimlerini ve yazilarinin bagliklarini barindirir.

Yazar Ad1

Makale Ad1

Dergi  Makale
No Sayisi
1. Kopriilizade  -Tiirk Edebiyatinda Usil 1
Mehmed Fuad -Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda 2 3
-Hoca Ahmed Yesevi 6
2. Ahmed -Islamiyet’ten Evvel Araplar 1 1
Agayef
3. Akguraoglu -Osmanl1 Saltanati Miissesat1 Tarihine Dair bir Tecriibe 12 2
Yusuf I-11 '
4. Selanikli -Dudak, Dil, Hangere Felcinin Had Sekli 1
Doktor Rifat -Kalp Hastaliklarina Aid Bazi Miilahazalar 2 3
-Tifoda Labaratuvar Usfillerinin Kiymeti 3
5. Mustafa -Saltanatin Tarihi Sathalar ve Klasik Mektebe Gore
Al 2 1
Seref Hal-i Hazirt
6. Mehmed -Eski Yunan’da Ahlaki Felsefe: Zenon ve Muakkibleri 1
1zzet
7. Cahid -Islamiyet’ in Inhitatinin baz1 Sebepleri 1
8. ismail Hakki  -El Islerinin Terbiye Nokta-i Nazarindan Tetkiki I-11 34 2
[Baltacioglu] '
9. Parvus -Turkiye’nin Mali Esareti 3
-Bir Aylik Iktisadi ve Mali Hadiseler: Maliye, Ticaret, 3 3
Periere Bankam istikrazi, Galata Borsasi, Nesriyat - 5
Tiirkiye I¢in Mali Esaretten Kurtulus Yollart
10. Abdullah -Schiller’in Hayat1 ve Eserleri 3 2
Cevdet -Schiller’in Siirlerinden Numuneler 5
11. Seyit Hasim  -Hukuka Bir Nazar 3 1
12. Moiz -Almanlar’da Igtimai Hayat: AlIman Miiteallimlerinin 3
Kohen Yasayisi . 4 2
-Almanlar’da Igtimai Hayat: Askerlerin Yasayist
13. Serafeddin -Arap Edebiyat1 4 1
[Yaltkaya]
14. Litfi Fikri -Paris Dariilftinunu (Sorbonne) I-1| 4,5 4
-Dariilfiinun Haricindeki Ilmi Miiesseseler I-11 6,7
15. Miihendis -Mekanik-i Riyazi 4 1
Salim
16. K. Balkani -Macar Miisliimanlarinin Nizamname-i Dinilerine dair 4 1
17. MiifidRatib ~ -Eski Romalilarin Yasayist 5 1
18. Dr. Dreyfus  -Son Seneler Zarfinda Selanik Belediye ve Musavi
Hastanelerinde Ameliyatlar1 Icra Edilen Batin Ciiruh-1 5 1
Nafizesi Hakkinda Bazi Miitalaalar
19. Mimar M. -Memalik-i Osmaniyye’de Asér-1 Atika ve Nefise-i 5 1
Kemal Islamiyye Hirsizligt
20. Riza Tevfik  -Felsefe-i Umumiyye-i Medhal I-11 6,7 2
21. Oktay Kaan  -Hindistan’da Tiirkliik I-11 6,7 2
22. Zekeriya -Ferd ve Cemiyet 6 1
[Sertel]
23. Dr. Tevfik -Sihhi Miize Hakkinda 6 1

Riisdii
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24. Mehmed -Tiirkiyat Subesi [Bergamali Kadri’nin Miiyessiret’iil

Tahir Uldm adl eserinin Tamtimi] 6 1

25. Necip Asim  -Atalarsozii ve Osmanl Tarihi [Kitap tanitimi] 6 1

26. Andon -Tiirk Dilinde (Ne) Edat-1 Selbi 1

Tingir

27. Mehmed -Irkimin Tiirkdisii (Siir) 7 1

Emin

28. Zeki Velidi  -Tbn Haldun Nazarinda fslam Hiikiimetlerinin Istikbali 7 1

29. Ali Muhtar ~ -Bir Muadile-i iktisadiyye: Yerli Esnaf Avrupa Mallarma 7 1
Nasil Rekabet Edebilir

Bilgi Mecmuas1  -Felsefe ve I¢timaiyyat Subesi 6 1

Tablo 2. Bilgi Mecmuasi’ndaki yazilarin bilim dallarina ya da yazilarmn alanlarina
gore sayisal dagilimu.

Bilim Daly Yazinin Alam Makale Sayisi

1 Tiirk Edebiyat1 Tarihi 3
2 Avrupa Edebiyati 2
3 Arap Edebiyati 1
4  Tiirkce Gramer 1
5 Diinya Tarihi 2
6 Osmanl Tarihi 2
7 Tirk Tarihi 2
8 Osmanli iktisadi 4
9 Tip 5
10 Felsefe 4
11  islamiyet 2
12  Siyaset Bilimi 1
13  Egitim-Ogretim 6
14 Sosyoloji (Ictimaiyyat) 4
15 Hukuk 1
16  Matematik 1
17 Asar1 Atika ve Giizel Sanatlar 1
18  Siir 1
19 Kitap tanitimt 2
Toplam 45

Tablo 2°de goriildiigii tizere Bilgi Mecmuasi’nda on dokuz farkl alanda kirk bes
yazi bulunmaktadir. On dokuz alanin i¢inde bulunan Avrupa ve Arap edebiyati,
Diinya tarihi, ii¢ felsefe yazisi, dort egitim yazisi, dort tip yazisi, sosyoloji
yazilari, matematik, hukuk ve siyaset bilimi yazilar1 dogrudan bu alanlara
Ozgldiir. Bagka bir deyisle evrensel bir perspektifle yazilmistir. Asagida Bilgi
Mecmuasi’nda yayinlanan yazilarin yiizdelik oranlarimi verdigimiz tabloda bu
durum daha da netlesir.
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Tablo 3. Bilgi Mecmuasi’ndaki yazilarin alanlarina ve konularma gore sayilari
ve oranlari.

Tablonun sol tarafindaki siitun, Bilgi Mecmuasi’ndaki Tiirk kiiltiirii ve tarihi ile
ilgili olan yazilari, sag siitun ise genel ve evrensel bir perspektife sahip tarih,
kiiltlir, bilim ve felsefe yazilarini igerir.

Tiirk Kiiltiirii, Tarihi ile flgili | Adet Oran | Genel Tarih, Kiiltiir, | Adet | Oran
Makalelerin Alanlar ve Bilim ve Felsefe’yle
Sayilan ilgili olan
makalelerin sayis1
Tiirk Edebiyati, Tiirk Dili 4 % 9 | Edebiyat 3 %7
Tiirk Tarihi, Tiirk Halklar 4 % 9 | Diinya Tarihi 3 %7
Iktisat 4 %9 | iktisat - -
Felsefe - - | Felsefe 4 %9
Egitim 2 % 4 | Egitim 4 %9
Tip 1 %2 | Tip 4 %9
Sosyoloji - - | Sosyoloji 4 % 9
Doga Bilimleri ( Matematik vs.) - . | Doga Bilimleri 1| w2
) (Matematik vs.)

Hukuk - - | Hukuk 1 % 2
Siyaset/ Siyaset Bilimi - - g'i)llﬁfﬁt/ Styaset 2 % 4
A . Asar-1 Atika ve Giizel

A . o ) )
Asar-1 Atika ve Gilizel Sanatlar 1 % 2 Sanatlar
Kitap Tanitimu, Siir 3 % 7 | Kitap Tanitimu, Siir - -
Toplam 20 | %42 | Toplam 25| %58

Tablo 3’de sol siitunda yer alan yazilar i¢cinde Mecmua’nin c¢iktig1 zaman
diliminin aktiiel giindemi, en fazla Parvus’un yazdigi Osmanli’nin iktisadi, mali
durumunun sorunlarmi ve ¢oziim yollarini ayrintili bir sekilde dile getirdigi
yazilarda belirginlesir (Parvus, 1329a, ss. 225-226). Tip alanindaki yazi, Doktor
Dreyfus’un 1909-1912 yillar1 arasinda Selanik’te gorevliyken gézlemledigi ya da
bizzat miidahale ettigi hastalar hakkinda bir yazidir (Doktor Dreyfuss, 1330, ss.
517-534) ve sag siitundaki dort adet genel tip yazisindan farkli olarak Osmanl
Imparatorlugu’nun bir sehrinde gectigi icin bu siituna koymay1 uygun gordiik.
Sol siitundaki Tiirk edebiyat1 ve Tiirk dili alanindaki yazilarinin ii¢ tanesi, Tiirk
edebiyati tarihinin temel meselelerine, metodolojik sorunlarina, bu konuda
yapilmig ¢alismalara deginen, ¢igir agici Kdopriilizade Fuad’a ait yazilardir. Bu
yazilar, daha 6ncesinde hi¢ yazilmamus bir tarzda yazilmig bilimsel ve metodoloji
odakli yazilardir (Kopriiliizade Fuad, 1329a, ss. 3-5; 1329b, ss. 175-196; 1330,
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SS. 611-645). Ayni siitunun Tiirk dili ile ilgili yazist ise Andon Tingir’a ait “Tiirk
Dilinde (Ne) Edat-1 Selbi” baglikli yazidir (Andon B. Tingir, 1330, ss. 664-667).

Tiirk tarihi ve Imparatorluk disindaki Tiirk halklar: siitunundaki dért yazmin ikisi,
Akguraoglu Yusuf’a aittir. “Osmanli Saltanatt Miiessesatt Tarihine Dair Bir
Tecriibe” isimli iki boliimlii yazi, Osmanli saltanatimin kaynaklar1 olarak orf ve
adetler ile ser’i hukukun &zelliklerini, tarih i¢erisinde oynadig rolii ve iktidarin
kaynagina doniisme siirecini anlatir (Ak¢uraoglu Yusuf, 1329a, ss. 82-96; 1329b,
ss. 117-134).

Egitim alanma ait iki yazi, Ismail Hakk1’ya aittir. “El Islerinin Terbiye Nokta-i
Nazarindan Tetkiki” yazisi, okullarda kagit, mukavva, tel, tahta, sac, demir,
camur, toprak, algi gibi materyallerin kullanilmasinin ruh, beden ve zihin
terbiyesi agisindan 6nemli oldugunu ve bunun ruh, beden ve zihin terbiyesi
eksikligimizi telafi etmek igin iyi bir ara¢ oldugunu ifade eder (Ismail Hakki,
132943, ss. 197-224; 1329b, ss. 329-363).

Sol siitunda gosterdigimiz son yazi, “Memalik-i Osmaniyye’de Asar-1 Atika ve
Nefise-i Islamiyye Hirsizhigr” bashgiyla mecmuada yer alir ve Mimar Mukbil
Kemal imzalidir. Yazida bir {ilkenin medeniyet agisindan gelismesinin
Olgiitlerinden birisi olarak gosterilen tarihini ve kiiltiirel eserlerini korumanin
oneminden bahseder. Ancak, tarihi eser agisindan epey zengin olan Osmanli
iilkesinde tarihi eser kacake¢iliginin Oniine gegilemediginden ve bu konuda
devletin gerekli 6nlemleri alamadigindan s6z eder (M. Mukbil Kemal, 1330, ss.
535-539).

2. Bilimsel Alanin Ozerkligine Dogru i1k Adimlar

Tablo 3’iin sag tarafindaki yazilarin konularmi ve igerigini, Bilgi Mecmuast’nin
erken 20. yiizyllda Osmanli Imparatorlugu’nda bilimsel alanmn 6zerkligini
kazanma g¢abasmin {iriinii olan yazilar olarak gérme egilimindeyiz. Soyle ki
Tanzimat Fermani’nin ilanina (1839) kadar gegen siirede Osmanlilarin modern
bilimsel bilgiyi tanima, aktarma ve iiretme mecralari; terciimeler, sefaretnimeler
ve 18. yiizyilin sonlarina dogru kurulmaya baslayan modern egitim kurumlari
olmustur. Modern egitim kurumlarimin kurulmasini takip eden egitimi miimkiin
olan her tiirlii ara¢ ve imkanla yayma egilimine, gazetelerin ¢ikmasi da eklenince
bilimsel bilgi sadece askeri amaglar1 gerceklestirmeye yonelik olma halinden
Osmanlinin modern diinyaya katilmasi, toplumun bilimsel bilgiye sahip
olmasmin gerekliligi gibi daha sivil hedeflerin gozetilmesine dogru bir
genislemeye ugradi (Burgak, 2005, p. 5; Thsanoglu, 1996, s. 244).

Terciimeler, sefaretnameler ve modern egitim kurumlari araciligiyla gerceklesen
Bati’da iiretilen bilgiyi, teknigi, beceriyi tanima ve aktarmada Osmanlilarin
gozettigi en Onemli Olglit bunlara duyulan ihtiyag ile ise yarayip
yaramayacaklariydi. Gazeteler, mecmualar bu somut ihtiya¢ ve ise yararlilik
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Ol¢litliniin yanina bagka boyutlarin eklenmesi ile yeni gelismeleri hizlandirdi.
Basin, Avrupa’da gelistirilmis yeni bilgileri ve bilimsel teorileri okuyucuya
ulastirarak hem bunlarin taninip popiilerlesmesine yardim etti hem de bilimin
evrenselligine ve otoritesine vurgu yapan ¢ogunlukla Tanzimat’in agtigi modern
okullardan mezun olmus kisilerin olusturdugu entelektiiel ve bilimsel dergilerin
ve hareketlerin dogmasini kolaylastirdi. Ornegin, daha ilk Tiirkge yayinlanan
dergide bilimsel bilgiyi, teknigi tanitma ve popiilerlestirme amaglar1 goriiliir. Alt1
yiiz civarinda aboneye sahip Vakdyi-i Tibbiye (1849) bir yandan Siileymaniye
Bimarhanesi’nde uygulanan tedavi yontemleri ile istatistiki bilgilerini vererek bu
bilimi tanitiyor diger yandan da miirver agaci kabugunun saglik agisindan
yararim agiklayan bir yaziyi terciime ederek yahut havanin insan bedenine olan
yararlarini yazarak bilimin popiilerlesmesine yardim ediyordu (Varlik, 1985, s.
112).

Miinif Pasa’min 1862°de kurdugu Cemiyet-i [lmiye-i Osmaniye Dernegi’nin
¢ikardigi Mecmua-i Fiinun™® da bilimin evrenselligi vurgusunun yani sira yeni
bilgileri aktarmak ve Batili kavramlara Tiirkge karsilik bulmak gibi popiiler
olgiitleri de gozetmistir. Dergi, pozitif bilimlerin yan1 sira tarih, cografya, felsefe,
arkeoloji, egitim, iktisat, maliye, sanayi, sehircilik, saglik, basin, politika ve
edebiyat gibi alanlarda da makaleler yayimlamistir. Bu anlamda 19. yiizyilin
ortalarindan itibaren gozlemlenebilir bir gelisme olarak'’ Osmanli’da bilimsel
bilgi, askeri ihtiyaglar ile toplum yonetimi igin gerekli bilgilerin aktarilmasindan
diinyay1 anlamak igin bir otoriteye, her egitimli kisinin sahip olmadig1 takdirde
utanmasi gereken bir zorunluluga ve nihayetinde bu kisilerin bir kisminin
benimseyecegi bilimcilik (scientism)™® diisiincesine evrildi. Mecmua-i Fiinun,
Miinif Pasa ile birlikte calisan bir grup ansiklopedist aydinin Avrupa’da iiretilmis
yeni bilgiler ve yeni bilgi dallar1 hakkinda Osmanli okur-yazar kesimine haber

16 Mecmiia-i Fiinin i¢in bk. (Budak, 2011).

17 Bilimsel bilginin Osmanh aydinlarinda yer edinmesinde &rnek vermek gerekirse
Miihendishane-i Berri-i Hiimayun’un bashocas: Ishak Efendi, 18. yiizyilda Avrupa’da
jeoloji ve yer bilimlerinde gelistirilen yeni kuramlari ilk defa Osmanlhya aktarirken
geleneksel teolojik-kozmolojik agiklamalara atif yapmamustir (Bein, 2019, s. 224).
Benzer sekilde Nérée Boubée’nin Geologie Populaire a la Portée de Tout le Monde
Appliquée a [’Agriculture et a I'Industrie (1833) adli kitabinin Arapga terciimesinden
Ali Fethi Efendi tarafindan Tiirkge’ye Ilm-i Tabakatii’l Arz adiyla 1853 te gevrilmis
kitabma donemin 6nde gelen biirokratlar1 Ali Pasa, Fuad Pasa, Yusuf Kamil Pasa, o
donemde heniiz Pasa olmamis Ahmet Cevdet Efendi 6vgii dolu takrirler yazmisti. bk.
(Sengér, 2009-2010). Son olarak yukaridaki kitapta takriri bulunan Ahmet Cevdet
Pasa’nin 1855 Bursa Depremine iliskin yazdig1 bir raporda depremi Islami referanslara
dayal1 degil yukarida bahsi gegen kitabin aciklamalarini baz alarak raporunu yazmistt
(1991, ss. 33-35).

18 Ekmeleddin Thsanoglu, Mecmua-1 Fiinun’un Osmanli’da bilimcilik diisiincesinin ilk
temsilcisi oldugunu sdyler (1995/1996, s. 173).
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vermek amacli kurulmus bir dergiydi. Bu dergi, Osmanl kiiltiirel alaninin bir alt
birimi olan popiiler bilim dergiciliginin dolayisiyla bilimsel/entelektiiel alanin
yapilanmasinda ve geligmesinde onemli bir donemectir. Osmanli kiiltiirel
alaninin 6zerklesmesi agisindan da 6nemli bir girisim olsa da alanin 6zerklesmesi
icin yeni gelismelerin ve dinamiklerin olusmasi gerekmistir.

Osmanlt kiiltiirel alanimin, biirokratik alandan o6zerklesmesinin ilk evresi
kanaatimizce, 19. yiizyilin sonunda -yukarida ornegini verdigimiz gazete
tirajlarmin- gazetecilere belirli oranda maddi bagimsizlik vermesiyle baslad.
Bagka bir deyisle devletten mali anlamda &zerklesilmesi, gazetecilik alaninin
kendine ait bir giindeminin, diizeninin, mekanizmasinin olusmasinda ¢ok 6nemli
bir rol oynadi. Basinin ve yayinciligin bir endiistriye dontismesi ise tam anlamyla
II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda gergeklesecektir. Ardindan bir alanin 6zerklik
kazanmasinin ikinci evresi, gorece Ozerklesen bu alandaki kiiltiirel tiretimde
estetik kaygi ve edebi kalite gbzetenlerle bu tiretimi pazarin istedigi igerik ve
bigimlere gore yapanlar arasindaki tartismanin sonucunda olusan evredir. Yani,
alan i¢i kalite degerlendirme 6lgiitlerine yonelik alan i¢i tartigmalarin sonucunda
ayrisip kendi alanna sahip olanmn alanda sermayesini®® olusturdugu evredir
(Bourdieu, 1999, ss. 191-221). Bu evre, sanat toplum icindir yahut sanat sanat
icindir tiriinden bir ilkeyi benimseyip, bu ilke dogrultusunda elde edilecek
sermaye i¢in alamin yogunlastirilmasi evresidir. Bu anlamda Osmanli kiiltiir
iireticilerinin  Klasikler Tartismasi®® yahut Dekadanlar Tartismasi®*  gibi
tartismalari, edebi alanin estetik ve sanatsal Ol¢iitlerini belirleme miicadeleleri
olarak goriilebilir. Sadece edebiyat alani i¢in degil herhangi bir alan i¢inde yeni
oOlciitleri ve ilkeleri yerlestirme ¢abasi, ilgili alanin 6nceki 6l¢iitlerini koyanlardan
Ozerk olma ¢abasi anlamina gelir. Ayrica bu c¢aba, gerek onceki olgiit sahipleri
gerekse de sonraki dl¢iit koyma iddiasinda olanlar i¢in gercek sanat eseri ortaya
koyarak elde edilecek basar1 kistasini da igerir. Bu basari, herhangi bir sermaye
tiirtiniin algilanip onay gordigiinde doniistiigii sermaye olarak sembolik sermaye
adimi alir ve alanin tam olarak 6zerklesmesinin hatta alanin olusmasinin 6n
sartidir (Bourdieu ve Wacquant, 2003, s. 108; Bourdieu, 2006, s. 148).

19 Bourdieu, sermaye tiirlerinin kullamlabilir kaynaklar ve giic formlar1 olarak dort gesit
oldugunu soyler: gelir, servet ve parasal varliktan olusan ekonomik sermaye; farkl
malimat ve hiiner sahibi olma bigimlerine tekabiil eden kiiltiirel sermaye, eyleyicilerin
bagka grup veya eyleyicilerle olan-iliskiler, baglar, grup iiyelikleri gibi- rabitalar
sayesinde sahip olduklar1 kaynaklara dayanan sosyal sermaye; dordiincii sermaye tiirii
ise alan iginde ve alanin mantigma uygun bir sekilde mesruiyetleri algilanip tanindigi,
kabul edildigi zaman ilk ii¢ sermaye bi¢iminin biirindiigii bicim olan simgesel
sermayedir (1986, p. 16).

20 Klasikler tartigmast icin bk. (Kaplan, 1998).

21 Dekadanlar Tartismasi igin bk. (Gokgek, 2014).
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Osmanl kiiltiir alaninin alt alam olarak edebiyat alaninin &zerklesme siireci,
yukarida kisaca degindigimiz siirecte ciddi anlamda mesafe katetmistir. Bu
ivmelenmede hig¢ siiphesiz II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda entelektiiel alanin
Ozerklesmesi igin 6n sart olan yayimncilikta sansiiriin kaldirilmasi, ¢gok énemli bir
rol oynamistir. Yaymncilik alaminda sansiiriin kaldirilmasimin  6nemi, 19.
yiizyildan Bilgi Mecmuasi’nin yayimlandigl zaman dilimine taginan ve Osmanli
kiiltiir alanina dogrudan etki eden ¢esitli gelismeler esliginde daha iyi anlagilir.
Bunlar; Osmanli okur-yazar kitlesinin hem nicelik hem de nitelik agisindan
gelismesi, Ozellikle Bat1 tarzinda egitim veren okullar basta olmak iizere her
tirden okullasma ve bunun siyasi rejimi daha Ozgiirlikk¢li kilma yoniindeki
talepleri kamg¢ilamasiyla eszamanli bir sekilde Avrupa’dan -telgraf, saat ve
demiryolu tiiriinden- aktarilan yeni teknolojilerin iktidarin merkezilesme amacina
matuf homojenligi, itaati ve diizeni asilamak amaciyla kullanilmas: (Wishnitzer,
2015, s. 171) tiiriinden gelismelerdir. Biitiin bu gelismeler, sansiiriin derecesine
gore az ya da gok haber ve bilgi aktaran failler olarak gazetecileri, siyasal iktidara
muhaliflikten yahut onunla uyumlu bir yayinciliktan, edebi ve fikri gazetecilige
kadar uzanan bir tayfta mesleklerini icra etmeye mecbur kilmustir. Bu
mecburiyetten daha 6nemlisi ise bu gelismenin kiiltiir tireticilerinin hangi tiirden
yayin yapacaklar1 konusunda tercih segeneklerini genisletmesidir.

Baska bir deyisle edebi ve fikri gazetecilik disinda magazinden mizaha, bilimsel
yayinciliktan ¢eviri eserlerin ¢esitliliginin artmasma kadar uzanan yayin
zenginliginin Onii agilmistir. Biitiin bu yayin zenginligi ve patlamasi; kisisel,
grup, ideolojik yahut etnik ¢ikara? dayali yayinciligin asilmasini tesvik eden ve
kolaylastiran bir ortamin olusmasini sagladi. Ayn1 zamanda bu ortam, kiiltiirel
iireticileri daha evrensel, siyasal veya makalemizin konusu olan dergiyi en iyi
tammlayacak sifat olarak bilimsel/entelektiiel yayinlara sevk etmesinin -hatta
Bilgi Mecmuasi 6zelinde diistinecek olursak bizzat tercih edilmesinin- zeminini
hazirlads.

Bilgi Mecmuas: gibi bilimsel ve entelektiiel derinligi asikar bir derginin
yayinlanmasinda sansiiriin kalkmasiyla kendiliginden olusan ortamin sagladigi
serbestligin, zamaninin toplumsal baglamimnin yahut ¢evre ya da tarihsel-siyasal
arka plamin uygunlugu 6nemli faktorler olmustur. Bu faktorlerin yani sira hemen
hemen ayni siyasal ideolojiye sahip bir muhitin i¢inde gézlemlenebilecek bilingli
bir smir ¢izgisinin ve gozetilmis bir farkliligin varligi da 6nemlidir. Baska bir
deyisle Tirkgiilik disiincesini savunan bir mubhitin iginden dogmus Bilgi
Mecmuast ile Tiirk Yurdu’nun benimsedigi farkli yaym politikalari, Bilgi
Mecmuast min bilingli bir tercihinin ve gozettigi farkliigin bir sonucudur. ki
derginin igeriginin karsilagtirilmasi, hem Bilgi Mecmuas: min  anlasilip

22 Cikar kavram icin bk. 7 numarali dipnot.
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konumlandirilmasi agisindan hem de yaptig1 tercihin ve gozettigi farkin ne tiirden
amaclar1 barindirdiginin analizinde 6nemlidir.

Kanaatimizce bu sinir ¢izgisi, kendiliginden olusan bir dogal sinir degil, bilingli
bir tercihtir. Bu bilinglilik, Osmanli okur-yazar kesiminin nitelikli bilimsel dergi
arzini karsilama olgunluguna eristigi, giincel siyasal gelismelerden bagimsiz,
bilim i¢in bilim ilkesi dogrultusunda yayimn yapma zemininin olustuguna dair
inancin bir sonucudur. Bagka bir deyisle Bilgi Mecmuasi, bilimi olabildigince
aragsallastirmayan bir bilim yayinciligini insa etmeyi amaglarken 7iirk Yurdu ise
Tiirkgiiliik ideolojisinin diistinsel altyapisini giincel siyasi gelismelerden kiiltiirel
iceriklere, sosyolojiden etnografyaya kadar uzanan bir tayftan elde edilen
bilgilerle ihya etmeyi hedefler. Bu iki derginin igerdigi yazilarin nitel ve nicel
farklari tizerinden asagida kurmaya ¢aligtigimiz karsilastirma perspektifinin Bilgi
Mecmuasi’nin bilimsel/entelektiiel alanin 6zerklesmesi yolunda 6nemli bir ¢aba
olduguna iligkin tezimizin kanitlanmasinda yardime1 olacagini diisiinmekteyiz.

Bu anlamda Tiirk Yurdu’nun igeriginde Tablo 3’dekine benzer bir bilimsel yazi
yelpazesi yoktur® (Tiirk Yurdu, 1998, s. XL). Bu yoklugun nedeni, ayn1 muhitin
cikardig1 Bilgi Mecmuast ile Tiirk Yurdu dergilerinin benimsedigi onceliklerdir.
Yukarida dile getirmeye calistigimiz gibi ilki, olabildigince bilimin
yapilabilmesinin gerektirdigi Onciilleri ve Olgiitleri odagina alarak bu amag
dogrultusunda bilim yayinciliginmi hedefler, digeri ise Tiirkgiliik ideolojisinin
kiiltiirel, siyasi ve edebi altyapisini olusturmay: hedefler. Bu baglamda ayni
muhitin driinleri olarak iki derginin yazarlarim Kkarsilastirdigimizda Bilgi
Mecmuasi’nda yazan yirmi dokuz yazar igerisindeki on yazarm Tiirk Yurdu
Dergisi’nde de yazdig goriiliir.

Bilgi Mecmuasi’nda yazilar1 ¢ikmis on dokuz yazarm, 1913 ve 1914 yillarini
olgiit olarak aldigimizda, Tiirk Yurdu’nda yayimlanan yazilari yoktur. Yazilari
olan on yazarin ise 7iirk Yurdu’nda yazilariin ¢ikmasi dogaldir ¢iinkii daha 6nce
belirttigimiz gibi hemen hepsi Tiirkgiiliik diisiincesini kiiclik sayilabilecek
farklarla benimsemistir. Tiirk Yurdu'nda yazisi olmayan yazarlarin Bilgi
Mecmuasi’ndaki yazilarma baktigimizda bu yazilarin c¢ogunlukla bilimsel
uzmanlik isteyen yazilar oldugu goze carpar. Bundan Mecmua’nin bilimsel
uzmanhiga dayah yazarlar1 ve yazilar tercih ettigi sonucunu ¢ikarabiliriz. ilgi
cekici olan, her iki dergide de yazan yazarlarin Mecmua’da farkl Tiirk Yurdu’nda
farkli tarzda yazmalaridir. Bu durum, bu iki derginin benimsedigi ve yukarida
bahsi gegen amaglari ile yayin politikalarimin dogal bir sonucudur. Ornegin
Mehmed Tahir’in TZirk Yurdu’nda, belirtilen yillarda toplam sekiz yazisi ¢ikmig

2 Tiirk Yurdu dergisinin, Bilgi Mecmuasi’nm ¢iktigi 1913-1914 yillarini kapsayan V. ve
VI ciltlerinde toplam 215 yazi vardir. Bu yazilar incelendiginde, Tiirk Yurdu’nda Bilgi
Mecmuasi’nda yer alan Felsefe, Tip, Diinya Tarihi ve Hukuk gibi alanlarda yaz1 yoktur.
Bk. (Tiirk Yurdu, 1999).
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iken (Tiirk Yurdu, 1998, s. XLI), Mecmua’daki yazis1 bir kitabmn tanitimidir
(Mehmed Tahir, 1330, ss. 658-660). Zeki Velidi’nin Dergi’deki iki yazisi
Vambery’nin eserleri ve Tiirklere bakisi hakkinda iken (Zeki Velidi, 1329a, ss.
122-124; 1329b, ss. 169-171), Mecmua’daki yazis1 daha kapsayici ve evrensel
eserler veren Ibn Haldun iizerinedir (Zeki Velidi, 1330, ss. 733-743). Baska bir
ornek, Riza Tevfik’in Dergi’de birisi Recdizdde Mahmud Ekrem’in o6liimii
nedeniyle yazdigi taziye yazisi iken diger iki yazisinin siir olmasina karsilik (Riza
Tevfik, 1329, s. 184; 1330a, ss. 355-356; 1330b, s. 351), Mecmua’daki yazisinin
felsefe tarihi {izerine olmasidir (Riza Tevfik, 1330a, ss. 541-555; 1330b, ss. 676-
703).

Tiirk Yurdu biitin mesaisini Tiirk kiiltiiriiniin ve tarihinin her tiirden igerigini
arastirmak, “Tirk unsurunun menafi-i siyasiyeye ve iktisasiyesini miidafaa
etmek, Tiirklerin birbirleriyle tanigmalari i¢in Tiirk diinyasimin her tarafinda olup
gegen ve hassaten kardesler arasinda seving ya da kederi mucip olacak vak’alar1”
bildirmek amacina yonelik bir yayin politikasi izlemistir (Arai, 1994, ss. 83-84;
Ozden, 1998, s. XIII).

Bilgi Mecmuast ise belirgin bir sekilde bilimsel bir platform olarak yayin
yapacagini sdylemekle kalmamis, bunu yerine getirmistir. Nitekim, Mecmua’y1
¢ikaran Tiirk Bilgi Dernegi’nin kurulusunu haber veren Kazim Nami [Duru],
Mecmua’nin ¢ikis siirecini ve daha Onemlisi misyonunu ve artik bdyle bir
derginin ¢ikmasi i¢in -vdsi bir mikyasta- gerekli sartlari olustugunu séyle dile
getirmistir:

Hatirlardadir ki, yalniz Tirk tarihi, lisani, edebiyati vesairesi ile istigal
etmek iizere vaktiyle tesekkiil eden Tirk Dernegi ahiren yeni bir sekle
girmeye ve ihtisas subelerine ayrilmaya tesebbiis etmis idi. Birgok
sebeplerle tamamiyla neticelenemeyen bu tesebbiis simdi daha vasi bir
mikyasta husil bulmustur. Tiirk Dernegi yukarida sdyledigimiz gibi yalniz
Tiirkiyat ile istigal ediyordu. Asrin ilim ve fenninden istifade huslisu
diisiniilmityordu. Simdi o cihete dikkat ve ehemmiyet atfolunmus, ve
biitlin ilim subelerini ihtiva etmek tizere Tiirk Bilgi Dernegi ndmiyla ilmi
bir cemiyet viicuda getirilmistir. (...) Tiirk Bilgi Dernegi tabiiyat, riyaziyat,
ictimaiyat...ilh. gibi subeleri muhtevi olacak, eski Tiirk Dernegi de
Tiirkiyat Dernegi ismiyle Tirk Bilgi Dernegi'nin bir subesini teskil
edecektir ([K]Jazim [N]ami, 1999, s. 415).

Mecmua’nin yayin politikasina egemen olacagi sdylenen bilimsel/entelektiiel
Ozerkligin uzmanlik ve metodoloji vurgulari, kurulug beyannamesinde daha 6nce
fazla rastlamlmayan keskin ifadelerle dile getirilir. Mecmua’y1 ¢ikaran 7iirk Bilgi
Dernegi’nin reisi Celal Sahir tarafindan imzali beyannamede bilimin, hakikati
yalniz hakikat igin arayanlar tarafindan layikiyla yapilabilecegi, bu faaliyet
esnasinda “amelin acil ihtiyaglarini hi¢ diisinmeme[li], 0 noktaya ehemmiyet
vermemelidir” denilmis, “ameli endigeler[in] nazarin safvet ve selametini ihlal
ettigini, bizde ilmi ilim i¢in seven ve sirf bu endise ile ¢alisgan miistakil bir alim
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smifinin olmadigi, alimlerimizin ya memurlardan yahut doktor, miithendis gibi
sanat sahiplerinden” ibaret oldugu igin ilimi gorevlerinde basarili olmak “igin ise
yarayan bir fenden (technique) ibaret” gordiikleri dile getirilmistir. Ayrica yazida
“iste bu itibar ile, bizde ilim fenden ayrilmadigi icin memlekette ne ilim ne de fen
terakki ediyor” (U¢man, 2003, s. 6) ifadeleri de yer almustir.

Beyanname’nin Osmanlida o ana kadar bilimin yiikselmemesinin {i¢ nedeninden
ilki olarak goriilen ilim ile amelin ayrilmamasi maddesi baghiginda dile getirilen
bu ifadeler, bilimsel faaliyetin teorik yoniiniin, kendine 6zgiiliigliniin, degerinin,
trettigi bilginin ise yararliligi Olgiitiiyle degil, bizzat faaliyetin kendisiyle
olciilmesi, takdir ve onay gormesi gerekliligine dairdir®. Ayrica
bilimsel/entelektiiel is giicii ile ¢cogu devlette gorevli olan uzman is giicliniin
ayrilmasma dair bir manifesto oldugu da sdylenebilir. Aynm1 zamanda “ilmin
umumi ve karigik ma’lumat manasindan anlasildigi cihetle, ilim hayatina girmek
isteyen her ferd[in], miitebahhir, hezarfen olmaga ¢alisir. Hayatini yalniz bir ilme
hasreden alimimiz yok gibidir” (U¢man, 2003, s. 6) satirlariyla da malumat ile

24 Celal Sahir’in bilimsel, entelektiiel faaliyetin derhal ise yarar somut bir icatla ya da
kesifle sonuglanmasinin gerekmedigini savunmasi, geleneksel ve daha ¢ok biirokratik
bir gérevde olan alimlerin ise bilimsel faaliyeti bir teknige yani hemen ise yarayacak
bir sonuca, icata, alete indirgemesini elestirmesi dnemlidir. Bu ifadeler Aristoteles’in
illa somut, ise yarar bir sonuca, baglanmayan daha ¢ok soyut, diisiinsel faaliyetleri
isaret eden praksis ile bir eylem, yapip-etme sonucunda ortaya ¢ikan daha ¢ok somut
seylere gondermede bulunan -en yetkin hali olarak zanaatkarin faaliyeti tekhne olan-
poiesis ayrimini akla getirir. Antik Yunan diinyasmnin 6zellikle de Aristo’nun kesin bir
sekilde birbirinden ayirdigi bu iki kavramin her ikisi de degerlidir (Aristoteles, 2007,
§5.117-118). Bu ayrimin konumuz baglamindan 6nemi ise Osmanli’da bu iki kavram
arasinda bir ayrimin olmadigi1 dolayisiyla somut bir sonuca varan poiesis faaliyetinin
daha degerli oldugu, somut bir sonuca varmayan, diisiince retiminin, praksisin
“havanda su dévmek” tiirtinden ifadelerle kii¢timsendigidir (Yavuz, 1996, ss.184-185).
Bu zihniyete daha somut iki 6rnek vermek gerekirse, 18. yiizyilin ortalarina kadar
yasamis Onemli bir alim olan Sacaklizide’nin ilimleri siniflandirdigi eseri olan
Tertibu’l-Uliim 'da felsefeyi zararli ilimler arasinda saymasi (Cetintas, 2006, ss.158-
168) ile Sair Nabi’nin ogluna 6giit verirken soyledigi, Etme halka satacak ilme heves/
Eyleme bi-hiidetazyi-i nefes / Oyle bir ilme ¢alis kim mutlak/An bir sen bilesin bir dahi
Hak/ Hikmet ii felsefeden eyle hazer/ Evliyd niishasina eyle nazar (Mengi, 1991, s. 77)
dizeleri verilebilir. Nabi, ilmin, getirdigi fayda 6lgiitiinde degerli oldugunu, somut bir
getirisi olmayan felsefe ile ugrasmanin bos yere zaman harcamak olduguna iligskin
dizeleri Osmanli zihniyetinin bir yOniinii bize vermesi agisindan onemlidir. Celal
Sahir’’in i/mi ilim igin sevmek tiiriinden ifadeleri, yeni bir tavirdir. Bu yeni tavrin 18.
yiizyila kadar uzanabilecegine dair, felsefeyi diinyevi bir tavir ve ugras olarak kabul
eden Padova Aristoculugu perspektifinden yazilmis Johannes Cottunius’un,
Commentarii...de physico auditu eserini Yanyali Esad Efendi’nin, El-Ta ‘/imii’s-Salis
adryla ¢evirmesi ve bu eserin Rum ve Miisltiman Osmanl1 eliti lizerinde yaratti1g1 etkiye
dair bk. (Kiigiik, 2013).
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bilgi, malumat sahibi miitebahhir; hezarfen ile de uzmanlasmig bilim adami
arasinda bir karsithik kurulmustur. Bu karsitlik, hem geleneksel Osmanli bilim
anlayisindan bir kopus isteginin sonucu olarak hem de uzmanlagmis bilim
adamlarimim olusturdugu bilimsel/entelektiiel alanin her konuda bilgisi olan
miitebahhirlerin hezdrfenlerin boy gosterdigi gazetecilik alanindan farklilagmasi,
Ozerklesmesi gerektigi imasini i¢inde tasir. Bu 6zerklesme zamaninin geldigi ve
bir ihtiya¢ olarak belirdigine, Mecmua’nin bu 6zerk alani olusturma konusunda
kendisini saldhiyetddr gordiigiine ve bu girisiminin Onclisii olacagina dair
beyannamedeki su satirlar dikkat ¢ekicidir:

Memleketimizde umumi fikir seviyesinin kafi derecede yiikselmemesinden
dolayi, simdiye kadar ilimde ihtisas ihtiyaci hissedilemedi; herkes her
seyden bahsetmekte kendini salahiyetdar gordii. Halbuki memlekette ilmi
bir hayat uyandirmak ihtiyact duyuldugu su dakikada artik eski
hezarfenlige veda etmek liizumu kat’i bir sirette anlasiliyor (...) Iste
Tiirklerde ilmi bir hayatin baslamasi igin (...) yapilacak ilk is bir ilim
cemiyeti teskil etmek ve onun nasiri olmak iizere hakiki manasiyla {lmf bir
mecmua ¢ikarmaktir. Bu miibrem ihtiyaci nazara alan bazi ilim muhibleri,
ihtisas subelerine miinkasim ve her ilmi hususu usuliine tevfikan tedkik
etmekle miikellef ‘Tiirk Bilgi Dernegi’ namiyla bir cemiyet teskiline ve
sahifeleri biitiin ihtisas erbabina agik Bilgi Mecmuasi naminda aylik ilmi
bir risale tesisine tesebbiis ettiler (U¢gman, 2003, s. 6).

Mecmua’nin uzmanlasma eksikligi, alanlarinda uzmanlasmis bilim adamu
eksikligi /lim dairesinde is boliimiiniin yer tutmamas: bashgiyla Beyanname’nin
ikinci maddesini olusturur. Bu eksiklik, Mecmua’y1r ¢ikaran Tirk Bilgi
Dernegi’nin 14 Mart 1914’te yapilan ilk genel kurul toplantisinda ifade edilmis
bir husustu. Celal Sahir, toplantinin agilis konusmasinda “memlekette ilmi bir
inkilap viicuda getirmenin ehemmiyetini ve ilimde ustl ve ihtisasin Lizum ve
mabhiyetini tesrih ve izah etmesi” ve daha onemlisi, Dernegin ilmi reisi olarak
addedilen Emrullah Efendi’nin®, “teden beri memlekette akademi teskili
maksadinin husuliine ¢alistiklarini ve bunun simdilik hiikiimetce yapilmasi kabil
olmamigsa da ileride herhalde imkan hasil olacagini ve bu dernegi o enclimenin
bir mebde’i gibi telakki ettiklerini” (Bilgi Mecmuasi, 1330, s. 646) aciklamasi,
bu konuda Dernegin kendisine bigtigi rolii goz 6niine sermistir. Bu dogrultuda
¢ikarilan Mecmua’nin ihtisas sahibi herkese acik oldugunun belirtilmesi ve bu
hususun sadece beyanndmede gecen bir ifade olmadiginin kanitlar ise Dernek’te
alt1 uzmanlik alaninin agilmasi ile Mecmua’da yer alan yazilardir.

Celal Sahir ve Emrullah Efendi’nin ifadesinde Dernek, ileride agilacagi umulan
Bati tarzindaki akademinin kaynagi ve onciisii olarak addedilir. Uzmanlagma,
Mecmua’nin yazarlari tarafindan da bir¢ok defa vurgulanir (Ismail Hakki, 1329a,

% Emrullah Efendi igin bk. (Ergiin, 1982).
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ss. 202,203; 1329b, s. 329; Litfi, 1330, ss. 553, 556, vd.; Riza Tevfik, 1330b, s.
681).

Avrupa tarzinda bilim akademisi/bilim alam (Toprak, 2013, s. 189) kurmanin 6n
sartlarindan birisi olarak goriilen uzmanlagmaya dair en kapsamli vurgular, Fuad
Kopriilii’niin yazilarinda goriiliir. Ustelik Kopriilii, yazilarinda -beyannamedeki
diger iki eksiklik olan hakikat ve metodoloji gibi- dogrudan uzmanlagmay1 sadece
zikrederek degil uzmanlagma, metodoloji, bilimsel kavrays, hakikat, literatiir
degerlendirmesi gibi bir bilimsel ¢alismanin igermesi gereken tiim boyutlari ile
ortaya koymustur. Bagka bir ifadeyle Kopriilii’niin yazilarinda bir bilim dalinda
uzmanlagmanin nasil olacagimin yani sira bilim, metot ve hakikat dncelikleri ile
o bilim dalinin olusmasinda biiyiik rolleri olan klasiklesmis eserlerin zayif ve
kuvvetli yanlari karsimiza gikar. Tiirk Edebiyat: Tarihinde Usil isimli makalesi?,
metodolojiyi hakikate ulasmak i¢in takibe mecbur oldugu yol olarak tarif eder
(1329a, s. 3). Yazimin bir baska yerinde ise bilim adamliginin en Onemli
vasiflarindan birisi olarak miifekkiresini hakikat karsisinda ilme has bir vaziyette
bulundur[mak] oldugunu belirtir (1329a, s. 24).

Mecmua’da 6zellikle Fransa’daki bilim akademileri 6rneginde Avrupa tarzi bir
akademinin hedeflendigi, Latfi [Fikri]’nin, Sorbonne Universitesi ve bu
tiniversite disindaki bilim kuruluslarin1 konu edinen dort adet yazisinda iyice
belirginlesir (1329, ss. 298-417; 1330, ss. 478-489).

Latfi’nin yazilar1 hem ¢ok ayrmtili hem de hacimlidir. Sorbonne Universitesi’nin
tarihgesini, mimarisini, fakiiltelerini, boliimlerini ve okutulan derslerini
tanitmustir. Ancak Latfi, Sorbonne’un baslangigtaki yenilik¢i tavrinin zamanla
kayboldugunu ve kati gelenek¢i tutumunun yeniliklere kapaliligi getirdigini
elestirel bir tonda anlatmistir. Bu tonun en belirgin oldugu yerler, biiyiik bir ilmi
inkilabin  Onciileri olarak Montesquieu, Jean Jack Rousseau, Diderot,
D’Alembert, Voltaire gibilerinin actif1 hiirriyet-i tefekkiir devresinin bile
ehemmiyet ve kiymetini takdir edememis ve bu biiyiik miitefekkirler ile baslayan
inkilap-1 ilmi[nin] Sorbonne’dan igeri giremedigini belirten ifadelerdir (1329, s.
401). Latfi’nin bu satirlarm biraz ilerisinde Sorbonne Universitesi’nin o anki
durumunun gittikce kotiilestigine dair ifadeleri ise tam da makalemizin ana

% Fyad Kopriili'niin bu makalesi, sadece Tiirk Edebiyat1 Tarihi’ne nasil yaklasiimasi
gerektigine dair degildir; makale, bilim, metodoloji, hakikat, tarih, edebiyat tarihgiligi,
sosyoloji gibi kavram ve disiplinlerin, Taine’den Vico’ya, Marks’tan Fustel de
Caulanges’e, Montaigne’den Lanson’a kadar pek kisiyi, Tiirk Edebiyat tarihi
caligsmalarinda ne tiirden islevleri olabilecegi lizerine oldugu gibi Tiirk Edebiyati tarihi
calismay1 diigiinenlere de alanin temel problemlerinin genel bir manzarasini da gizer.
Kopriili’niin sadece bu makalesi bile Mecmua’nin bilimsel alanin insasinda ne kadar
o6nemli ve bilyiik bir adim oldugunun ispati gibidir.
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temas1 olan bilimsel/ entelektiiel alanin 6zerkligiyle akademinin performansi
arasinda kurdugu dogru orantty1 gosterir:

Darii’l-fiintin (...) muallimlerinden kism-1 azaminin iktidar-1 ilmiyeden
ziyade z1-niifiiz ricale intisaplar1 nazar-1 dikkate alinarak intihab olunmasi
ve binaenaleyh iktidarsizligi, derslerinde hiirriyet-i fikriyelerini istimal
edememeleri Darii’lfiinlin’un alem-i medeniyet nazarindaki ehemmiyetini
tenzil ettik¢e ediyor (1329, s. 403).

Latfi’nin iktidar-: ilmiyedense zi-niifiiz ricale intisap etmenin getirdigi kariyerin
Ozgiir bir sekilde ders vermeyi engelledigine iliskin ifadeleri, bir akademinin
basarisi i¢in elzem olan kosullara dair oldugu gibi dogas1 geregi zi-niifiiz ricale
intisap eden muallimlerin siyasi giindemle uyumlu olma halinin sakincalarini da
barindirir.

Osmanli 6zelinde Latfi’nin bir problem olarak gordiigii iktidar-: ilmiyedense zi-
niifiiz ricale intisap etmenin disginda yani devlet aygitindan yahut siyasi
giindemden goérece bagimsiz bir sekilde faaliyet gosteren gesitli bilim dernekleri,
ilkin 19. ylizyilda goriiliir. Bu anlamda Enciimen-i Ddnis (1851), Cemiyet-i
Ilmiye-i Osmaniye (1861), Cemiyet-i [imiye (1879) gibi derneklerin iilkenin
siyasi, toplumsal vb. tiirden sorunlarini olabildigince bilimsel bir perspektiften
degerlendirme ¢abalar1 6nemlidir. Ozellikle Cemiyet-i /Imiye-i Osmaniye’nin,
Miinif Pasa’nin sorumlulugunda 1862’de ¢ikarmaya basladig: kesintili olarak 43
say1 ¢iktiktan sonra 1883°de kapanan Mecmua-i Fiiniin dergisi, doga bilimlerinin
ve sosyal bilimlerin hemen hemen her alaninda nitelikli yazilariyla diyanet ve
zaman-z hdl politikasindan uzak bir yayn anlayisiyla ve o ana kadar goriilmemis
bir sekilde bilimsel bir perspektife sahip olmasiyla dergicilikte bir ilktir. Cemiyet-
i [Imiye tarafindan 1879-1880 yillar1 arasinda yedi say1 yayimlanns Mecmua-i
Ulum dergisi de politik konulardan ziyade bilimsel ve edebi konulara agirlik
vermesiyle onemlidir. Konumuz itibartyla bu yayinlar, bilimsel/entelektiiel
alanin yapilanmasinin erken 6rnekleri sayilabilir.

Ancak, yine de bu derneklerin ve onlarin yaymlarinin siyasal alana, baska bir
deyisle biirokratik alana az ya da ¢ok tabi olma dereceleriyle, aktiiel siyasal olay
ve olgularla aralarma mesafe koymayiglariyla, -Bilgi Mecmuast gibi
uzmanlasma, metodoloji, bilim i¢in bilim gibi- alan i¢i Olgiitleri olusturma
konusundaki muglakliklariyla bilimsel/entelektiiel alanin 6zerkligi konusunda
yeterince yol katedemediklerini soyleyebiliriz. Bunda, s6z konusu dergilerin
yayinlandiklart  tarihlerde, II.  Mesrutiyet’in = Ozgiirlik¢ii  ortamyla
kiyaslanamayacak oranda smirli  6zgilirliik ortammin  olmasi, kendi
donemlerindeki sansiirlin yarattigi atmosferin eziciligi; daha da Onemlisi,
Mecmua-i Uliim’un yahut daha uzun soluklu olan Mecmua-i Fiiniin’un -ilk {i¢
sayist hari¢- bilimi bilim i¢in yapmak diisturunu siar edin(e)medikleri gibi
nedenler etkili olmustur denilebilir.
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Sonug

Imparatorluk, Erken Modern dénem olarak adlandirilabilecek 16. ve 18. yiizyildan
Modern donem olarak bilinen 19. ylizyila girerken sadece bilimsel faaliyetler degil,
basin ve edebiyat alanlar1 gibi alanlar da yogunluklar1 degisen Slgiilerde biirokratik
alana énemli oranda tabiydi. Bir bakima biitiin 19. yiizy1l boyunca Imparatorlugun
kaderini ¢izmis biirokrasiden/kalemiyeden, ilk olarak Ozerklesen gazetecilik ve
edebiyat alanlarimin ardindan bizzat basin alanindan bilimsel/entelektiiel alaninin
Ozerklesme cabasi, erken 20. ylizyilda, bilimsel dergicilik iizerinden goriilmeye
baslandi. Bilgi Mecmuas: érneginden yola ¢ikarak temellendirmeye ¢alistigimmz bu
caba, siyasal giindemden —yahut siyasal olanla uyumdan- bagimsiz olabilme anlamini
da iceren belirli oranda bir kopusun sonucunda ortaya ¢ikmugstir. Kanaatimizce bu
kopus iddiamizi giiglendiren en 6nemli kamt, II. Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda
entelektiiel iktidara 6nemli oranda rengini veren ve gittikce giiclenen Tiirkgiiliik
akiminin i¢inde yer alan Bilgi Mecmuast’nin Ve Tiirk Yurdu Dergisi’nin igeriklerinde
gozlemlenen oncelikler tizerinden ortaya konulabilir. Bilgi Mecmuasi, bilimin ne
oldugu, niteligi, yapilabilme kosullari, bilim adaminin O6zelliklerinin anlatildigi
yazilarmin yani sira uzmanlik bilgisi yiiklii tip, felsefe, sosyoloji, Diinya edebiyati
yazilariyla da 6ne ¢ikmistir. Bu anlamda Bilgi Mecmuas:’nin bilime, bilimin degerine
ve On sartlarina hem vurgusu hem de olabildigince bu dogrultudaki yazilarindan
olusan igerigi ile Tiirk Yurdu Dergisi’nin benimsedigi genel cat1 olarak Tirkeiiliik
diislincesini Siyasal, kiiltiirel, edebi, etnografik igeriklerle tahkim etme gayreti
arasindaki fark, bilingli bir tercih farkliligidir. Bu iki farkli konumlanmada -ki bu
entelektiiel isgiicii acisindan belirli bir ayrisma anlamina da gelir- Tiirk Yurdu
Dergisi, Imparatorlugun iginde bulundugu siyasal durumun yarattigi kosullarin
dogrudan sonucudur. Dergi, igerigindeki yazilarin siyaset digi yahut giincel ya da
tarihi, edebi, dilsel ve sanatsal meselelerle ilgili olup olmadigindan bagimsiz bir
sekilde siyasi fikir yayinciligimin- Tiirk milli kiiltirinii ve tarihini insaya matuf- epey
etkin bir 6rnegidir. Bilgi Mecmuas: ise Osmanli okur-yazar kitlesinin hatir1 sayilir bir
kesimi i¢in gazete ile yetinme esiginin epey ge¢ildigi ve bu esigi geemis bir okur
kitlesinin kargisina -yani gazetecilik ve edebi popiiler yaymciligin baska bir deyisle
pazar mantigina gore olugsmus arzin karsisina- entelektiiel birikimi, bilimin bilim i¢in
yapilmasini, uzmanlasmayi, metodolojiyi, bilimsel diisiinceyi model alan bir yayin
olarak ¢ikmustir. Bu anlamda Mecmua, pek ¢ok makalenin icerigi ve teknik dili goz
Oniine alindiginda donemin diger dergilerinden ayrildigi gibi ¢ogunlukla uzman,
metodolojiyi 6nceleyen yahut entelektiiel merak sahibi kisilere yonelik yayin tavriyla
da elit bir entelektiiel, bilimsel ve estetik ortaklik kurma pesinde gibidir. Boyle bir
ortakligin ilk sart1, kendini aktiiel ve popiiler olandan yalitma yetenegi gelistirmeye
cabalamak olmustur. Bu c¢abamin ikinci adimi, yaygmligt ve arz bollugu
diistiniildiigiinde gazetecilik ve edebiyat alanlariyla bilimsel/entelektiiel alan arasinda
bir farklilasmay1 tesis etme girisimidir. Bu farklilasmanin tesisi ise
bilimsel/entelektiiel alanin bilimi sadece bilim i¢in yapma, uzmanlasma ve
metodoloji gibi kriterleri gelistirmesiyle gazetecilik/edebiyat alanindan 6zerklik
kazanmasi anlamima gelmektedir.
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