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Ozet

Su friinleri sektorii yarattigi yiiksek katma degeri ile iilke ekonomisine Onemli katkilar saglamaktadir. Sektor
kapsaminda, agirlikli olarak avlanma yasagi doneminde uluslararasi sularda yapilan derin deniz balik¢ilifi faaliyetleri
ekonomiye art1 bir deger kazandirmaktadir. Ancak, avciligin derin sularda yapilmasi, yatirim ve isletme masraflarindaki artigi
da beraberinde getirmektedir. Bu ¢alismada derin deniz balik¢ilig1 yapan bir isletmenin teknik ve ekonomik performansinin
cesitli gostergelerle ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu ¢aligma, 2014 Mayis ve Haziran, 2015 Haziran ve 2019 Temmuz
aylarinda, Kuzeydogu Akdeniz’in (Mersin Korfezi) uluslararasi sularinda 200-630 m derinlikler arasinda gergeklestirilmistir.
Toplam 132 saat 50 dakika siire ile aktif trol ¢ekimi yapilmigtir. Her bir ¢ekim sonucunda elde edilen av miktarlari tiirlerine
gore ayr1 ayri belirlenmistir. Analiz ve degerlendirmeler igin oranlar ve yiizde hesaplar1 kullanilmigtir. Elde edilen veriler
degerlendirilerek derin deniz balik¢ilig1 yapan bir isletmenin teknik ve ekonomik performansinin gesitli gostergelerle ortaya
koyulmas1 amaglanmistir. Analiz sonuglarina gore; isletmenin toplam 40.549 TL balikeilik geliri igerisinde en ¢ok getirinin
sirast ile Aristacomorpha foliacea-Aristeus antennatus (%36,11), Merluccius merluccius (%17,60) ve Parapenaeus
longirostris (% 11,97) tiirlerinden elde edildigi belirlenmistir. incelenen balikeilik isletmesinin toplam maliyetleri ierisinde
yakit maliyetleri ilk sirada yer almus, yakit maliyetlerini iscilik maliyetleri izlemistir. Isletmenin briit geliri negatif olarak
belirlenmistir. Isletme, kir marji bakimindan alternatif yatirim araglarindan daha diisiik getiri saglamistir. Bu sonuglara gore
isletmenin negatif ekonomik performans sergiledigi belirlenmistir. Ancak, briit faydanin (GEP) negatif olmasina karsin, net
fayda (NEP) ve briit katma degerin (GAV) pozitif olmasi, s6z konusu balik¢iligin ulusal ve bolgesel ekonomiler iizerinde
olumlu bir ekonomik etki yarattigi sonucunu ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Derin deniz balik¢iligi, Kuzeydogu Akdeniz, Karlilik analizi, ekonomik performans
Profitability Analysis of Investment in Deep Sea Fisheries: The Northeast Mediterranean Case
Abstract

The fisheries sector provides significant contributions to the country's economy with its high added value. Within the
scope of the sector, deep-sea fishing activities carried out in international waters during the fishing ban period add an added
value to the economy. However, fisheries in deep waters bring an increase in investment and operating costs. This study aims
to reveal the technical and economic performance of a deep-sea fishing enterprise with various indicators. This study was
carried out between the depths of 200-630 m in the international waters of the Northeast Mediterranean (Mersin bay) in May
and June 2014; June 2015 and July 2019. Active trawling was performed for a total of 132 hours and 50 minutes. The amount
of fish obtained as a result of each hauling drawing has been determined according to species. Ratios and percentage
calculations were used for analysis and evaluations. By evaluating the obtained data, it is aimed to reveal the technical and
economic performance of a deep-sea fishing enterprise with various indicators. According to the analysis results, it has been
determined that Aristaeomorpha foliacea-Aristeus antennatus (36,11%), Merluccius merluccius (17,60%) and Parapenaeus
longirostris (11,97%) were the highest yields respectively in the fishing income of the company with 40.549 TL in total.
Among the total costs of the fisheries surveyed, fuel costs took the first place and fuel costs were followed by labor costs.
The gross income of the entity was determined as negative. The entity provided lower returns than alternative investment
instruments in terms of profit margins. According to these results, it is determined that the company exhibits negative
economic performance. However, although Gross Estimated Profit (GEP) is negative, Net Estimated Profit (NEP) and Gross
Added Value (GAV) are positive, which results in a positive economic impact on the national and regional economies.

Keywords: Deep-sea fisheries, Northeastern Mediterranean, profit analysis, economic performance
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GIRIS

Su driinleri sektdri, toplumun su iirlinleri ihtiyacini karsilamasi, istihdama katki saglamasi ve
yarattigl yiiksek katma deger ile Tiirkiye’de Onemli sektorler arasinda bulunmaktadir. Sektorde
faaliyette bulunan isletmeler bu siiregte faaliyetlerini = siirdiiriirken iiretim  faktorlerini
kullanmaktadirlar. Bu kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmasi hem isletmeler i¢in hem de iilke
ekonomisi igin biiyiikk 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla isletmelerin ortaya koyacagi ekonomik
performans mikro diizeyde yatirim kararlarinda da ¢ok énemli bir rol oynamaktadir.

Akdeniz’de bulunan sucul canlilar igerisinde demersal tiirlerin biiyiikk bolimii dip trol aglan ile
avlanmakta ve avcilik agirlikli olarak kita sahanligt yamacina kadar siirdiiriilmektedir. Diinya
denizlerinde oldugu gibi Akdeniz’de de kita sahanliginda bulunan sucul canlilarin asir1 avlanmalari,
balik¢ilar1 daha derin sularda ve farkli bolgelerde yasayan kaynaklara yoneltmistir. Ancak, derin
sularda yapilan avciligin giic, zahmetli ve masrafli olusunun yaninda, bu avcilikta kullanilacak
teknelerin boy, motor giicii ve kullanilacak avlanma ekipmanlarinin daha biiyiik kapasitede olma
zorunlulugu, derin deniz avciligina yonelen tekne sayisimi kisitlayan en 6nemli faktorlerden biri
olmustur (Bayhan vd., 2018). Kuzeydogu Akdeniz’de derin deniz balik¢iliginin baglamasi 20-25 yil
oncesine dayanmaktadir. Tiirkiye karasularinda geleneksel olarak dip trolii ile yapilan su iiriinleri
avciligina Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanlig: tarafindan ¢ikarilan Tebligler ile her yil 15 Nisan- 15
Eyliil tarihleri arasindaki dénemde avlanma yasagi getirilmektedir. Uluslararas: sularda derin deniz
alan1 (batial zon)’nda ise dip trolleri ile avcilik kis ortasindan itibaren baslamakla birlikte, avlanma
yasaginin bagladigt 15 Nisan’dan sonra yogunluk kazanmakta ve 15 Temmuz’a kadar
siirdiiriilebilmektedir. Anonim (2017)’ye gore; Akdeniz’de avcilik faaliyetinde bulunan tekne sayisi
1201 adet olup, bunlar igerisinde 12 m ve iizerindeki boylara sahip trol ve girgir aveiligl yapan tekne
sayist 218 adettir. Bu tekneler igerisinde ise Uluslararasi sulara gecis izni alan tekne sayist 2012
yilinda 147 adet iken, bu rakam 2016 yilinda 63’e diigmiistiir. Yine bu tekneler icerisinde 2012-2016
yillar1 arasinda derin deniz alaninda faaliyet gésteren tekne sayisi 15 ile 30 adet arasinda degisim
gostermistir (Bayhan, 2018). Bu bilgiler, uluslararasi sulara ve derin deniz balik¢iligina olan talebin
giderek azalma egiliminde oldugunu gostermektedir.

Diinyada ve 6zellikle iilkemizde derin deniz balik¢iliginin yapisini belirlemeye yonelik ¢aligsmalar;
uygulamada yasanan zorluklar ve maliyetlerinin yiliksek olmasi nedeniyle her zaman
gergeklestirilemeyen ¢alismalardir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin derin sularinda konu ile ilgili olarak
yapilan c¢alismalar olduk¢a sinirli sayidadir. Bu ¢alismalar igerisinde, Kuzeydogu Akdeniz’de derin
deniz balik¢iligr ile ilgili caligmalar genellikle bio-ekolojik agirlikli galigmalardir (Anonim, 1993;
Kaya, 1993; Basusta, 1997; Benli vd., 1999; Can ve Aktas, 2005; Can vd., 2006; Demirci, 2007;
Ozcan ve Katagan, 2009; Goniilal vd., 2010; Yesilgimen ve Kusat, 2011; Dalyan, 2012; Yemisken vd.,
2014; Deval ve Froglia, 2016; Gontilal, O, 2017. Deniz balik¢iliginda son yillarda avlanan su iirtinleri
miktarlarinda azalmaya dogru bir egilimin olusu, bu sektoriin hem ekonomik hem de ekolojik olarak
stirdiiriilebilir olmasi agisindan bazi 6nlemlerin alinmasi ihtiyacini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Tirkiye denizlerinde, derin deniz balikgilig ile ilgili olarak gerek maliyet, gerekse uygulama
zorluklar1 nedeniyle giiniimiizde bile hi¢ arastirilmamis bolgeler bulunmaktadir. Kuzeydogu Akdeniz
bunlardan birisidir. Arastirma bolgesinde derin deniz balik¢iligi faaliyetinde bulunan balikgi
teknelerinin ekonomik gostergelerini ortaya koyan bir arastirmaya da rastlanilamamistir. Bolgede
yapilan arastirmalar genel olarak faunanin belirlenmesine yonelik arastirmalar olup, Tirkiye
denizlerinde konu ile ilgili yapilan ¢alismalar agirlikli olarak balikgiligin sosyo-ekonomik yonii ile
ilgilidir. Bu g¢alismalar igerisinde; Foga (Ege denizi)’daki trol balikgiliginin karliligin1 ortaya koyan
caligmada, statik ve dinamik yontemler kullanilmis, trol teknelerinin 6nemli bir oraninin (%70)
ekonomik olarak siirdiiriilebilir olmadig1 belirlenmistir (Unal, 2002). Unal (2003), ayn1 bélgede
yaptig1 diger bir calismasinda her bir balik¢iy1 ve teknesini ayr1 bir isletme olarak kabul etmis ve
klasik isletme analizi kapsaminda sosyo-ekonomik analizler yapmistir. Calisma sonucunda, yari-
zamanl kiiciik 6lgekli balikgiligin karli olmadigini ortaya koymustur. Celiker vd. (2006), Karadeniz
Bolgesi’nde su tirtinleri aveiligi yapan isletmelerin sosyo-ekonomik yapisinin analizi yoniinde yapmis
olduklari ¢alismalarinda, maliyetler igerisinde en biiyiikk payin tayfa pay1 oldugunu belirlemislerdir.
Mersin ili, Tagucu limanina kayithi trol teknelerinin fiziksel ve teknik ozellikleri ile tekne sahibi
balik¢ilarin - sosyo-demografik ve sosyo-ekonomik o&zelliklerinin belirlendigi ¢aligmada yakit
masrafinin en 6nemli gider unsuru oldugu ortaya konulmustur (Rad ve Delioglan, 2006). Korkmaz ve
Coskun (2016), Sinop ilinde balik¢1 teknelerinin balik¢ilik faaliyetlerine dayali olarak sosyo-ekonomik
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gostergelerini saptamig, balik¢i teknelerinin %29,55’nin negatif ekonomik performans gosterdigi,
girgir ve trol teknelerinin kar marj1 bakimindan diisiik getiri sagladiklar1 belirlemislerdir.

Derin deniz balik¢ilig1 konusunda yapilan calismalar gii¢, zahmetli ve masrafli ¢alismalardir. Bu
zorluklar, derin deniz balik¢iligr ile ilgili ¢alisma sayilarini sinirlayan en 6nemli faktorlerin basinda
gelmektedir. Bu ve benzer calismalarin farkli yillarda farkli tekneler ile yapilmasinin uzun zaman
alacagi, personel, teknik imkanlar, hava ve calisma kosullarinin zahmetli ve 6denek ayrilmasi
agisindan zor oldugu bilinmektedir. Bu c¢alismada, derin deniz balik¢ilig1 faaliyetinde bulunan bir
balik¢1 teknesinin mevcut teknik ve ekonomik yapisini kullanarak ne diizeyde ekonomik olarak etkin
ve verimli ¢alistiginin ortaya konulmasi amacglanmus, farkli yillara, mevsimlere ve derinliklere gore av
verimlilikleri degerlendirilmistir. Yapilan bu ¢alismanin bundan sonraki benzer ¢alismalara kaynaklik
edecegi diisliniilmektedir.

MATERYAL ve YONTEM

Deniz ¢aligmalar1 2014 Mayis ve Haziran, 2015 Haziran ve 2019 Temmuz aylarinda, Kuzeydogu
Akdeniz’in (Mersin Korfezi) uluslararasi sularinda 200-630 m derinlikler arasinda Cinar Bey (boy:
26,15 m, motor giicii: 480 hp) isimli balike1 teknesi ile yiirtitiilmiistiir. Toplam 132 saat 50 dakika siire
ile 23 aktif trol ¢ekimi yapilmistir. Derinlikler teknede bulunan echo-sounder ile 6l¢iilmiis, her ¢cekim
sonucunda elde edilen av ilizerinde yapilan 6l¢iim ve gozlemler kayit altina alinmigtir. Caligmada
farkli yillara, mevsimlere ve derinliklere gore av verimlilikleri degerlendirilmis, bdylelikle veri
yeterliliginin saglanmasi, elde edilen av miktarlarinda ortalama degerlere ulasilmasi ve hata payinin
minimuma indirgenmesi amaglanmistir. Deniz ¢alismalar1 yaninda, ¢alisma yapilan tekne sahibi ve
bolgede faaliyet gosteren diger tekne sahip veya donatanlari, balikgilar ve balik¢1 kooperatifi
yetkilileri ile yiiz ylize goriisiilerek teknelerin teknik 6zellikleri, tayfalarin durumu, maliyetlerin yapisi,
avlanma giin sayisi, avlanan tiirler ve miktarlar ile ilgili bilgiler toplanmistir.

Calismada derin deniz balik¢iligi yapan bir balik¢t teknesinin karlilik analizini belirleme
amaglandigindan, briit gelirin hesaplanmasinda (karlilik analizlerinde) aktif trol ¢ekim siireleri dikkate
almmustir. Incelenen balik¢i teknesinin Uluslararasi sularda ¢alisma yapilan yillardaki toplam aktif trol
¢ekim siiresi 132 saat 50 dakikadir. Bu siireye avlanma bolgesine gidis ve gelis, agin deniz tabanina
inis ve tekneye alinisi siireleri de ilave edilerek toplam 195 saatlik avlanma siiresine ulasilmistir.
Bunun yaninda, personel maaslari, amortisman, bakim onarim giderlerinin hesaplanmasinda ise
balikg1 teknesinin bir av sezonunda ulusal sularda 2.557 saat ve uluslararasi sularda ise 1.387 saat
olmak {izere toplamda 3.944 saat olarak belirlenen avlanma saati dikkate almmistir. Balikgilik
teknesinin karlilik analizinin ortaya konulmasi ve avlanma siireci ile ilgili maliyetlerin dagitiminin
hesaplanmasinda bu siireler dikkate alinmig, hesaplamalarda 2019 yili birim fiyatlar1 dikkate
almmustir. Derin deniz balik¢iligi kisith yapilan bir faaliyet oldugundan yeterli veri olusturmak
acgisindan 2014, 2015 ve 2019 yillan1 verileri birlikte degerlendirilmis, bu kapsamda analizde fiyat
artiglar1 da goz Oniine alinarak maliyet hesaplamalarinda da 2019 yil birim fiyatlar1 kullanilmistir. Bu
kapsamda balik varligimin degerlemesinde halihazirdaki (2019 yili) piyasa fiyatlar1 esas alinmistir
(Giilten, 1994°den aktaran Demir ve Kiziloglu, 2012).

Balike1 teknesinin maliyetleri degisken (yakit, yag, is¢ilik giderleri, yiyecek-igcecek, giyecek buz,
kasa, tasima-nakliye, vergi riisum ve harglar vb.) ve sabit maliyetler (kaptan maasi, bakim-onarim,
amortisman) olmak {izere ana iki grupta toplanmustir. Yakit maliyeti OTV’siz olarak 4,5 TL/litre
olarak alinmistir. Teknede dort tayfa calismakta ve ticretlerini nakit olarak almaktadirlar. Kaptanin
aldig1 ticret devamli statiide oldugu i¢in sabit maliyetlerde degerlendirilmistir. Amortismanlar (ag, tel
halat, kasa) Maliye Bakanligi’nin belirledigi oranlar kullanilarak hesaplanmistir. Hazine ve Maliye
Bakanligr’nin ilgili mevzuat1 geregi balikei teknelerinin ekonomik émrii 10 yildir (Amortisman orani
%10). Balik¢1 teknesinin yast 31 oldugundan amortisman ayrilmasi s6z konusu degildir. Bu durumda
tekne ile ilgili bakim ve onarim giderleri sabit gider kapsaminda degerlendirilmistir (Frangquesa vd.,
2001). Tekne sermayesinin firsat maliyeti hesaplanirken, Ziraat Bankasi’nmin Temmuz 2019
dénemindeki nominal faiz orani (%19) alinmis ve reel faize doniistlirilmiistiir.

Balik¢1 teknesinin teknik ve ekonomik gostergeleri hesaplanmasinda, Franquesa vd. (2001) ve
Sabatella ve Franquesa (2004)’nin 6nerdigi yontemler kullanilmig, bu yontemlere goére analizler
yapilarak, hesaplanan degerler yorumlanmustir. Bunun yaninda Unal (2002)’1n galismasi ile Korkmaz
ve Coskun (2016)’un Sinop ili i¢in yaptigi ¢calismalardan yararlanilmigtir. Calismada kullanilan teknik
ve ekonomik gostergeler, bulgular boliimiinde galisma verileri ile birlikte agiklanmigtir
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BULGULAR
Balik¢1 teknesinin teknik ozellikleri

Aragtirmaya konu olan balik¢1 teknesinin teknik ozellikleri; boyu 26,15 m, motor giicii 480 HP,
tonaj1 98 GRT, yas1 31, yapildig1 malzeme sac olarak belirlenmistir. Teknede bir kaptan ve 4 tayfa
caligmaktadir. Teknenin ortalama mazot tiiketimi trol ¢ekerken 25 It/saat, avlanma bolgesine gidis
gelislerde seyir halinde mazot tiiketimi 18 It/saat olarak hesaplanmistir.
Balik¢1 teknesinin maliyetleri

Incelenen balik¢1 teknesinin degisken maliyetleri 34.611,5 TL (%74,10) ve sabit
maliyetleri ise 12.095 TL (% 25,90) olarak belirlenmistir (Tablo 1). Toplam degisken maliyetler
icerisinde % 42,44 oram ile yakit maliyeti ilk sirada yer almaktadir. Bunu % 25,05 ile iscilik
maliyetleri izlemektedir.

Tablol. Caligmasi yapilan balik¢1 teknesinin maliyet unsurlari

Maliyetler Tutar (TL) %
Yakit 19.822,5 42,44
Isci iicreti 11.700 25,05
Vergiler 494 1,06
Yiyecek-igecek 1.200 2,57
Yag (motor-sanziman) 378 0,80
Buz 840 1,80
Filtreler (yag-mazot) 140 0,30
Giyecek 37 0,08
Toplam Degisken Maliyetler 34.611,5 74,10
Yonetici ticreti (Kaptan maasi) 7.800 16,70
Bakim onarim (tekne, makine,

elektrikli cihazlar, ag, halat, can sali) 2.233 4,78
Tel amortismani 1.080 2,31
Ag amortismani 494 1,06
Kasa amortismani 78 0,17
Diger 410 0,88
Toplam Sabit Maliyetler 12.095 25,90
TOPLAM 46.706,5 100,00

Sabit maliyetler kapsaminda kaptanlik {icreti ve bakim-onarim giderleri 6nemli bir maliyet
unsurunu olusturmaktadir. Isletmenin makine yagi, buz, yiyecek-icecek, giyecek, kasa, bakim-onarim
vb. diger maliyet unsurlar1 da bulunmaktadir. Teknede 4 is¢inin ¢alistig1 ve arastirmaya konu olan stire
boyunca teknede ¢alisan personele 6denen ortalama ticretin 3.900 TL/kisi oldugu belirlenmistir.
Balik¢1 teknesinin avladig ticari de@eri olan tiirler ve gelirleri

Toplam stiresi 132 saat 50 dakika olan aktif ¢ekim sonrasi tiirlere ve yillara gore elde edilen av
miktar ve tutarlar1 Tablo 2’de verilmistir. Calismada analize tabi yeterli diizeyde veri olusturmak
amaciyla 2014, 2015 ve 2019 wyillar1 avlanma miktarlar1 birlikte degerlendirilmis, bu kapsamda
analizde hem toplam tutar hem de maliyet hesaplamalarinda 2019 y1l birim fiyatlar1 kullanilmistir.

Balikg1 teknesinin avladigi ticari tiirler igerisinde miktar (kg) olarak en ¢ok avlanan tiirler sirasi ile
C. agassizi (%33,52), P. longirostris (%18,19), A. foliacea- A. antennatus (%15,32) ve M. merluccius
(%12,30) olmasina karsin, elde edilen gelire gore bu sira; A. foliacea- A. antennatus (% 36,11), M.
merluccius (% 17,60), P. longirostris (% 11,97) olarak degismistir. Bunu C. agassizi (% 8,27), M.
barbatus (% 7,19), L. vulgaris (% 3,80) ve H. dactylopterus (% 2,62) izlemistir. Bu siralamanin
degismesi her bir tiiriin birim fiyatlarinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Calisma yapilan trol
teknesi ile toplam 195 saatlik avlanma siiresi boyunca 2.222,6 kg balik avlanmis ve buna karsilik
toplam 40.549 TL gelirin elde edildigi belirlenmistir (Tablo 2).
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Tablo 2. isletmenin tiirlere ve yillara gore toplam av miktar ve tutarlart

2014 2015 2019 Toplam
Tiirler Miktar Tutar Miktar Tutar Miktar Tutar Miktar Tutar

_ (kg) (TL) (kg) (TL) (kg) (TL) (kg) (TL)
A foliacea- A. Antennatus 145 4 759 - - 230 9890 3405 14642
(K1rmuz: karides)
P. longirostris (Cimgim) 154,3 1.852 200 2.400 50 600 404,3 4.852
P. edwardsii-P. martia 31,6 790 - ; 4 100 35,6 890
(Japon Kkarides)
Merluccius merluccius 170 4.165 100 2.843 35 129 2735 7.137
(Berlam-Bakalyaro)
';;ph'us budegassa (Fener 15 250 135 320 2.1 465 306 6165
Chlorophthalmus agassizi 708
(Yesilgoz b.) 3.186 325 146 45 20 745 3.352
Lepidorhomps whiffiagonis 12 340 45 167,5 - - 16,5 507,5
(Pisi b.)
Phycis blennoides
(Bryikli mezgit) 14 180 3 30 1 20 18 230
Micromesistius poutassou ) i i ) 3 45 3 5
(Derinsu mezgit)
Scorpaena notata
(Benekli iskorpit) = 380 15 445 - - 30 825
Helicolenus dactylopterus
(Derinsu iskorpiti) 34 610 26,5 437,5 0,5 14 61 1.061,5
Mullus barbatus
(Keserbag barbun) ) ) 53 2.915 ) ) 53 2.915
Anguilla anguilla
(Yilan b)) 7 280 3,5 140 2,5 92 13 512
Trachurus trachurus 27 189 103 721 - - 130 910
(Istavrit)
Pagellus bogaraveo
(Mercan) 2,5 25 2,5 25 - - 5 52,5
Zeus faber
(Diilger) 1 10 4 35 - - 5 45
Lepidopus caudatus 25 125 2 10 1 6 28 141
(Kayis)
Chelidonichthys lucernus ) ) 0.4 3 ) ) 0.4 3
(Kirlangig)
Loligo vulgaris 2 120 23,5 1.410 0.2 12 257 1.542
(Kalamar)
Illex coindeti
(Yalanci kalamar) 3 45 1.5 225 ) ) 45 270
GENEL TOPLAM 1.331,9 17.299 588,4 12.273 302,3 10.977 2.222,6 40.549

Balik¢1 Teknesinin Gostergeleri

Balik¢1 teknesinin teknik, ekonomik ve sosyal gostergeleri ayri tablolar halinde verilerek

aciklamalar1 agagida yapilmisgtir.
Teknik gostergeler

Incelenen teknenin fiziksel verimliligi 2.222,6 kg/teknedir (Tablo 3). Giiciin fiziksel verimliligi, av
miktarinin tekne birim motor giiciine diisen oran1 olup 4.630 kg/hp olarak hesaplanmigtir. Kapasitenin
fiziksel verimliligi, av miktarinin tekne birim kapasitesine oranlanmasi ile hesaplanmis olup 22,68
kg/GRT’dir. insanm fiziksel verimliligi, teknede istihdam edilen insana diisen av miktar (kg/kisi)
olup; 444,520 kg/kisidir. Av saatinin fiziksel verimliligi, teknenin av saati basina diisen av miktar

kg/saat olup 11,400 kg/saattir.
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Tablo 3. Derin deniz balik¢giliginin teknik gostergeleri

Teknik Gostergeler
Teknenin fiziksel Teknenin ortalama av miktar1 (kg/tekne). 2.222,6 kgltekne
verimliligi
Giiciin fiziksel Teknedeki birim motor giiciine diigen av 4.630 kg/hp
verimliligi (kg/hp).
Kapasitenin fiziksel Tekne birim kapasitesine diisen av (kg/GRT) 22,68 kg/GRT
verimliligi
Insann fiziksel Teknede istihdam edilen insana diisen av 444,520 kg/kisi
verimliligi (kg/kisi)
Av saatinin fiziksel Teknenin av saatine diisen av (kg/saat) 11,400 kg/saat
verimliligi

Ekonomik gostergeler

Ekonomik gostergelerden olan teknenin verimliligi, karaya avin ilk ¢ikarildigi satis degeri olarak
40.549 TL’dir (Tablo 4). Teknenin birim giiciine diisen avin ilk satis degeri (TL/hp) olan gii¢
verimliligi, avin ilk satig degerinin teknenin birim giiciine oranlanmasiyla bulunmus olup, 84,48
TL/hp’dir. Kapasite verimliligi, teknenin birim kapasitesine diisen avin ilk satis degeri 413,77
TL/GRT olarak hesaplanmustir. insan verimliligi, avin degerinin teknede istihdam edilen calisanlara
orani olup, 8.109,8 TL/kisi olarak belirlenmistir. Av saatinin verimliligi, avlama saatine diisen avin
degeri olarak 207,94 TL/saat hesaplanmistir. Karaya ¢ikis ortalama fiyati, av degerinin av miktarina
orani gostermekte olup, 18,24 TL/kg’dur.

Tablo 4. Derin deniz balik¢iliginin ekonomik gostergeleri
Ekonomik Gostergeler

Tekne verimliligi Teknenin karaya ¢ikardigt avin ilk satig
degeri (TL/tekne) 40549 TL
Giig verimliligi Teknenin birim giiciine diigen avin ilk
satis degeri (TL/hp) 84,48 TL/hp
Kapasite verimliligi Teknenin birim kapasitesine diigen avin
ilk satis degeri (TL/GRT) 413,77 TLIGRT
Insan verimliligi Teknede istihdam edilen insana diigen 8.109.8 TL/kisi
avin degeri (TL/insan) B
Av saatinin verimliligi Avlama saatine diisen avin degeri 20794 TL/saat
(TL/av saati) '
Karaya ¢ikis ortamla fiyati ~ Av degerinin av miktarina orani (TL/kg) 18,24 TL/kg
Yatirim sermayesi Avlama faaliyetine yatirilan teknenin 2.000.000 TL
sermayesi (TL) RS
Firsat maliyeti 29.970 TL
Briit Fayda=Briit Nakit Akis -36.12755 TL
Net Fayda=Net Nakit Akis  Balik¢ilik geliri — Top. amortismanlar 38.897 TL
Kar Oran1 % 3,44
Briit Katma Deger 449645TL

Isletmenin yatinm sermayesi olan balik¢1 teknesinin degeri 2.000.000 TL’dir. Firsat maliyeti
hesaplanirken T.C. Ziraat Bankasi (Temmuz 2019) % 19 cari faiz oram1 kullanilmigtir. Firsat maliyeti
dahil diger biitiin balik¢ilik giderleri diistildiikten sonra tekne sahibinin kazancin1 gdsteren briit fayda,
negatif (-36.1275,5) deger olarak belirlenmistir. Briit faydadan amortisman gideri diisiildiikten sonra
tekne sahibinin kazanci gosteren net fayda ise 38.897 TL olarak hesaplanmistir. Firsat maliyeti
eklenmis yillik net faydanin yatinm sermayesine yiizde oranimi ifade eden karlilik orami (PR) %
3,44’dir. Oran, ekonomik faaliyet ger¢evesinde degerlendirildiginde oldukga diisiik kalmistir. Bu
oranin % 10’dan daha fazla olmas1 beklenir (Tietze vd., 2005). Bu getirinin ayn1 zamanda da alternatif
yatirim araclarmin getirisinin altinda kaldigin1 da gostermektedir. Bu degerler isletmenin ekonomik
performansi agisindan yetersizligini gostermektedir. Balikeilik teknesinin ulusal ekonomiye yaptig
katkiy1 gosteren briit katma deger, 44.964,5 TL olarak hesaplanmistir.
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Sosyal gostergeler
Sosyal gostergelerden olan balikgilarin toplam geliri 19.500 TL ve ortalama iicret 3.900 TL/kisi
olarak belirlenmistir (Tablo 5).

Tablo 5. Derin deniz balik¢iliginin sosyal gostergeleri
Sosyal Gostergeler

Ucret Gideri Balikg¢ilarin Geliri 19.500 TL
Ortalama Ucret 3.900 TL
TARTISMA ve SONUC

Derin deniz balik¢ilig1 maliyeti yiiksek bir balik¢ilik faaliyetidir. Avlanma bolgeleri kiyidan uzak,
derinligi fazla, olumsuz deniz ve hava kosullarindaki zorluklar nedeniyle yiiksek risk icermektedir.
Bunun yaninda, yatirim ve isletme giderlerinin fazla olusu, tekne ve makine aksaminda meydana
gelebilecek arizalar vb. yoniinden de birgok kisit vardir. Bu caligmada Mersin Korfezi’nde
(Kuzeydogu Akdeniz) derin deniz balik¢iligi yapan bir balik¢i teknesinin teknik ve ekonomik
performansinin ortaya konulmasi amaglanmistir. 195 saatlik avlanma siiresi sonunda ekonomik degeri
olan 2.222,6 kg av elde edilmis ve buna karsilik toplam 40.549 TL gelirin elde edildigi belirlenmistir.
Bu gelir igerisinde ise en ¢ok getiri A. foliacea- A. antennatus (% 36,11), M. merluccius (% 17.60), P.
longirostris (% 11,97) tiirlerinden elde edilmistir. Maliyet unsurlari i¢erisinde mazot gideri (% 42,44)
ilk siray1 almig, bunu personel maliyetleri (% 41,75) izlemistir. Derin deniz balik¢ilig ile ilgili olarak
maliyetler konusunda yapilan bir¢cok calismada yakit giderlerinin toplam giderler igerisinde %40’1n
tizerinde pay aldig1 ortaya konulmustur (Rad ve Delioglan, 2006; Stefano vd., 2006; Aswathy et al,
2011). Celiker vd. (2006) ise is¢ilik giderlerinin toplam giderler icerisinde daha yiiksek oranda pay
aldigini belirlemislerdir. Bu sonuglar, akaryakit giderlerinin avcilik faaliyetleri igerisinde en 6nemli
maliyet unsurlarinin baginda geldigini ortaya koymaktadir. Maliyetlerin yiiksek olusu balik¢iligin
karlilik oranlarim1 diisiiren, dolayisiyla o©nlem alinmasini gerektiren bir durumdur. Karar
mekanizmasinda yer alanlarin, sektore diisiik fiyattan yakit saglanmasi konusunda desteklemelerde
bulunmasi gereklidir. Bu kapsamda sektére yonelik yakit tesviklerinin siirdiiriilmesi Gnemini
korumaktadir (Ciloglu, 2018). Balik¢1 teknesinin teknik 6zellikleri av verimi igin 6nem tagimaktadir.
Teknik verimlilik; teknenin yasi, boyu ve teknik donanim gibi bircok unsurdan etkilenmektedir. S6z
konusu balik¢1 teknesinin teknik verimlilik degerleri diisiik gerceklesmistir. Bu agidan yapilan
analizde balik¢1 teknesinin yeterli teknik verimlilige ulasamadig1 gdzlenmistir. isletmenin toplam
maliyetleri igerisinde degisken maliyetler 3/4, sabit maliyetler 1/4 oraminda yer almistir. Bu
maliyetlerin dagilimi agisindan ideal bir dagilimi gostermektedir. Briit fayda negatif ve isletmenin
karlilik orani1 yalnizca % 3,44 olarak bulunmustur. Yapilan bazi ¢alismalarda da briit fayda, negatif
olarak bulunmustur (Korkmaz ve Coskun, 2016; Unal, 2002). Hesaplanan diger gdstergeler pozitif
olmakla birlikte bu sonuglar s6z konusu isletmenin yeterli performans gdsteremedigini ortaya
koymustur. Bunun en 6nemli nedeni isletme maliyetlerinin yiiksek olmasi ve elde edilen balik¢ilik
gelirinin yeterli seviyede olmamasidir.

Unal (2002) tarafindan Foca’da yapilan benzer bir calismada, ekonomik rantabilite, mali
rantabilite, i¢ karlilik orani, net bugiinkii deger, geri 6deme siiresi gibi statik ve dinamik yontemler
kullanarak trol balik¢iliginin karliligi ortaya konulmustur. Calisma sonucunda, trol teknelerinin
%70’inin ekonomik olarak siirdiiriilebilir olmadigi, daha etkin ve verimli isletilmesinin gerekli oldugu
belirtilmistir.

Rad ve Delioglan (2006), Mersin ili Tasucu limanina kayitli trol teknelerinin 2005-2006 av
sezonunda fiziksel ve teknik 6zellikleri ile trol tekne sahibi balik¢ilarinin sosyo-demografik ve sosyo-
ekonomik &zellikleri belirlenmesine yonelik yapmis olduklart ¢alismada mazotun % 45,9 oran ile en
o6nemli masraf unsuru oldugu sonucuna ulasmislardir.

Korkmaz ve Coskun (2016), Sinop ilindeki 44 endiistriyel balikg1 teknesinin 2008-2009 av
mevsimindeki sosyo-ekonomik gostergeleri ortaya koymak tizere yapmis olduklari ¢alismada, Sinop
ilindeki endiistriyel balik¢1 teknelerinin % 29,55”inin negatif ekonomik performans gosterdigini, girgir
ve trol teknelerinin kar marji bakimindan diisiik getiri sagladiklarini belirlemislerdir.

Celiker vd. (2006), Karadeniz Bolgesi’nde su iiriinleri aveiligi yapan isletmelerin sosyo-ekonomik
yapisini analizi etmislerdir. Kiy1 balik¢ilarinin ortalama tekne sermayesini ve ortalama balik¢ilik
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gelirlerini hesaplamislar ve maliyetler icerisinde en biiyiik payin tayfa pay1 oldugu, tayfa payinmn kiy
balik¢ilarinda % 46,84, girgirlarda % 40,90, trollerde % 67,86 ve trol-girgirlarda % 41,68 oldugunu
belirlemislerdir.

Sicilya’nin farkli bolgelerinde yapilan derin deniz karides avciliginda da yakit maliyetlerinin % 33
ile % 37 arasinda yer aldigt ve buna bagli olarak balik¢ilik yapan isletmelerin ekonomik
verimliliklerinin yiiksek olmadigi ve buna bagl olarak ekonomik gostergelerin diisiik gergeklestigi
belirlenmistir (Stefano vd., 2006). Hindistan’da yapilan bir ¢alismada ise akaryakit maliyetinin,
toplam isletme maliyetinin % 47,9' unu olusturdugu belirlenmistir (Aswathy vd., 2011).

Chhaya vd. (1991), Hindistan'in Gujarat eyaleti kiyilarinda yapilan trol ve uzatma aglariyla kiigiik
Olcekli balikgiligin ekonomik analizini yapmislar ve diisiik sermayeye karsin yiiksek net getiri elde
edildigini ve ekonomik olarak siirdiiriilebilir oldugunu bildirmislerdir.

Isletmenin ekonomik gdstergeleri sektdriin genel ekonomik yapisini yansitmaktadir. Briit fayda
negatif olarak belirlenmisken, net fayda ve briit katma deger pozitiftir. Derin deniz balik¢iliginda
Ozellikle yakit maliyetlerinin daha fazla olmasi isletme karliligim olumsuz yonde etkilemektedir.
Yapilan ¢aligmada da ekonomik gostergelerin bir kisminin yeterli seviyeye ulasamamasi bu durumun
sonucudur. Bunlardan en belirgin olan isletmenin karlilik oraninin diisiik diizeyde gerceklesmesidir.
Karliligin diisiik olmas1 balik¢iligin  bu kapsamda ekonomik bir faaliyet alam1 olarak
stirdiiriilemeyecegini ortaya koymaktadir. Bu durum alternatif yatirim araglarimi giindeme getirebilir.
Calismalarda yapilan gozlem ve degerlendirmeler, balik¢ilarin bazi av seferlerinde isletme
masraflari1 dahi karsilayamadiklar1 sonucunu ortaya koymustur. Ancak biitiin bunlara karsin,
balikgilik isletmesi faaliyet alanini terk etmemektedir. Asiri kapitalizasyon, asiri avlanma, tekne
sahipleri arasindaki c¢atigmalar, avlanma kurallarina uyulmamasi gibi sorunlar balik¢iligin temel
sorunlar1 arasindadir. Bu sorunlarin ¢6ziimiine yonelik olarak Tiirkiye’de ge¢cmis yillarda gemi geri
alim programi uygulanmuis, ancak istenen sonuglar alinamamstir. Ekmekgi ve Unal (2019), tarafindan
yapilan c¢alismada gemilerini satan balik¢ilarin %56’s1 i¢in balik¢iligin ekonomik olarak siirdiiriilebilir
olmaktan ¢iktig1 tespiti yapilmistir. Bu acidan Tiirkiye balik¢iliginda hem biyolojik siirdiiriilebilirligi
hem de ekonomik etkinligi glivence altina alabilecek bir balik¢ilik yonetim sisteminin kurulmasinin
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir (Unal ve Génciioglu, 2012). Akdeniz’de kiyist olan iilkeler arasinda
balik¢ilik ile ilgili baz1 anlasma ve diizenlemeler [ICCAT (Uluslararast Atlantik Ton Baliklarim
Koruma Komisyonu, GFCM (Akdeniz Genel Balik¢ilik Komisyonu, EUROFISH (Avrupa Balik¢ilik
Organizasyonu, FAO (Diinya Gida ve Tarim Orgiitii)] bulunmaktadir. Ancak uluslararasi sularda
avciligin farkli zamanlarda ve farkl ag gozleri ile yapilmasi, avcilikta uygulanan yasal diizenlemelerin
degisken olmasi bu lilkeler arasinda farkli politikalarin uygulandigi sonucunu ortaya koymaktadir
(Bayhan, 2018). Akdeniz’de kiyis1 olan ¢ok sayida iilke halen yetki alanlarimi belirlemek konusunda
girisimlerde bulunmamakta, bu durum da hizla tiiketilen deniz kaynaklarinin siirdiiriilebilir yonetimi
konusunda problemler ortaya ¢ikarmaktadir (Bilgin, 2008).

Avcilikta ilerleyen teknolojik gelismelere ragmen, birim cabada elde edilen av veriminin giderek
azalmasi, stirekli artan yatirim ve isletme masraflari, doviz kurlarinda meydana gelen ani degismeler,
su tirlinleri avciligi yapan isletmeleri giic durumda birakmaktadir. Burada iki énemli konu 6n plana
cikmaktadir. Bunlardan birincisi aveilik i¢in ayrilan sermayenin rantabl olarak kullanilamamasi, digeri
de stoklarin korunarak siirdiiriilebilirliginin saglanamamasi durumudur. Stoklardaki azalmalar
balik¢ilarin av verimini diisiirmekte, bu da elde edilecek geliri olumsuz yonde etkilemektedir. Bu
konuda da balik¢ilikla ilgili otoritelerin konuya el atarak, balik¢ilara ozellikle mazot indirimi
konusunda kolayliklarin saglanmasi, balikg¢ilara diisiik faizli kredilerin saglanmasi, karaya c¢ikis
noktalarinda balikgilarin kendi iiriinlerini pazarlayacaklari mezat yerlerinin yapilmasi bunun yaninda
stoklarin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi konularinda ilgili politikalarin gelistirilmesi ve uygulanmasi
ivedilikle gerekli gorilmektedir. Derin deniz balik¢ilig: faaliyetinde bulunan bir igletmenin ekonomik
yoniinii ortaya koyan bu c¢alismanin basta bu sektorde faaliyette bulunanlar olmak iizere, sektor ile
ilgili plan yapan ve politikalar {reten karar mekanizmas:t sahiplerine yardimer olacagi
diisiiniilmektedir.

Tesekkiir: Bu calismada yardimlarini esirgemeyen Cinar Bey teknesi sahibi Murat CINAR ve
personeline ayrica, bolge balik¢ilarina ve Kooperatif Bagkanliklarina tesekkiir ederiz.
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