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Oz: Retorik soru, muhatabi heyecanlandirma, ikna etme, hayrete diisiirme;
Ustl kapali s6z sdyleme sdyleme gibi amaclar icin kullanilan soru ctimlesidir.
Retorik sorulara cevap beklenmez, sorunun muhatabi olmayabilir ya da
sorulan sorunun cevabi zaten biliniyordur. Bu makalede, Kdktlrkce, Uygur
Turkcesi, Karahanh Tulrkcesi doénemlerinden baslanarak, Eski Anadolu
Turkgesi, Osmanh Turkgesi, Turkiye Turkcesi dénemlerinde yaziimis bazi
eserlerdeki retorik soru ciimleleri anlamlarina gére siniflandirilmistir. Makale
cergevesini asmamak igin eser sayisi sinirlandiriimis, her déneme ait en az
bir eser taranmistir. Taranan batln retorik soru cimleleri makaleye dahil
edilememis, diger 6rneklere gore daha ayirici nitelik tasiyan érnekler tercih
edilmistir. Derlenen bu cimleler metin ici ve metin disi unsurlar esas
alinarak incelenmis ve anlamlarina gére siniflandirilmistir. Metin ici anlam
belirlemede, anlam belirleyicilerin, kiplik &gelerinin climlenin anlamina
etkileri incelenmigtir. Metin disi  incelemede edim Dbilimi-s6zcelem
kuramlarindan yararlanilmistir. Stphesiz, bu makale Turk Dilinde retorik
soru cimlelerinin tamamini izah edecek kapsamda degildir; incelemeye esas
aldigimiz 6rnekler araciligi ile, retorik soru cimlelerinin anlam ozelliklerini
belirleme ve siniflandirmaya yodnelik bir inceleme yapilmistir. Sonug olarak,
bu eserlerde retorik soru clmlelerinin genis bir anlam alani oldugu
goridlmustir. Bu baglamda, Turkge dil bilgisi incelemelerinde, anlamlarina
gbre cimle tlrleri konusunda retorik soru cimlelerinin anlam 6&zelliklerine
daha genis yer verilmesinin yarali olacagi 6ne siartlmuistir. Turk Dilinde
retorik soru cumleleri lGzerinde daha genis izahat icin, déneme ve esere
bagli monografik calismalara ihtiyac vardir.

Anahtar Kelimeler: Retorik, Retorik Soru, Baglam, Anlambilim, Edim
Bilimi, Bati Turkgesi

Abstract: The rhetorical question is a question sentence used for purposes
such as to excite, persuasion, astonishment, entertaining and implicit
speech. The answer to the rhetorical questions is not expected, it may not
be the addressee of the question or the answer to the question is already
known. In this article, the rhetorical question phrases in some works written
in the old Anatolian Turkish, Ottoman Turkish and Turkey Turkish periods,
starting from the Koékturk, Uyghur Turkish and Karahanli Turkish periods,
are classified according to their meaning. In order not to exceed the article
frame, the number of works was limited and at least one work from each
period was scanned. All rhetorical question phrases collected as data could
not be included in the article and examples with more distinctive character
were preferred over others. These compiled sentences were examined on
the basis of in-text and non-text elements and classified according to their
meaning. In determining meaning in text, the effects of meaning
determiners and modality elements on the meaning of the sentence were
studied. In non-text context analysis, pragmatics-speech theories have
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been used. There is no doubt that this article is not in the scope of
explaining the full range of rhetorical question sentences in the Turkish
language. As a result, rhetorical question sentences in these works have
been seen to have a wide area of meaning.In this context, it has been
suggested that the wider inclusion of rhetorical question sentences in the
meaning characteristics of sentence types relative to their meaning would
be beneficial in Turkish grammar studies. For more wide explanations on
rhetorical question sentences in Turkish language, monographic studies
related to period and work are needed.

Keywords: Rhetoric, Rhetorical Question, Semantics, Context, Pragmatics,
West Turkish

GIRIS

Soru sormak, insanoglunun bilme istedinden dodmustur ve
insan olmanin temelini olusturur; c¢lnkl insan dlstnen bir varhktir,
disiince ise ancak soruyla dodar ve gelisir. Insanoglu, bir nokta
dteye, bilgiye soruyla ulasir. Insan zihni, insanin dogasinda var olan
merak-soru-cevap ucgeni iginde dolasir. Buradaki cevap, bilginin ve
sonrasinda gelecek yeni merak konusunun, dolayisiyla yeni sorunun
da temsilcisidir (Cetin, 2008: 4). "Bir seyi zihnen 6grenmek istemek,
bir seyin suretinin zihinde hasil olmasini talep etmek" olarak
tanimlanan sormak fiili, Osmanli Turkgesinde "istifham"in, muhatabini
karsilik vermeye yonelten insa-y! talebi tlrl olarak tasnif edilmistir.
Istifhdm (skiw)) kelimesi " » » <" kék harflerinden olusturulmus istifal
babinda bir mastardir. "Fhm" k&ék harfleri; "bir seyi bilmek, kalp ile
sezmek, akil etmek, anlamak" anlamlarina gelmektedir (Ates, 2016:
124). Soru climlesi, sormak fiilinin dile getirilmesini saglayan
araclardan biridir; konusucunun dinleyiciye bir sey sormak icin
kullandigi, anlami soru olan, icinde bir soru 6gesi bulunmasinin yani
sira kendine 6zgu bir vurgu ile belirlenen bir cimle tlraddr. Ergin'e
gbére (1985) soru, fiillerde ve isimlerde soru ifade eden gramer
kategorisidir. Bir fiil gosterdigi hareketin bir sahis tarafindan yapilip
yapilmadigini 6grenmek ve buna cevap istemek icin soru sekline
sokulur. Onun icin fiillerde soru, kék veya gdvdenin aldigi bir sekil
degil, kdk veya govdeyi sahsa badglayan fiil kiplerinin aldigi sekildir.
Wilson ve Sperber (2004) soru cumlesini kip sistemi icinde
degerlendirmis ve kipin, cimlenin temel yapisal 6zelliklerini yéneten
bir sistem oldugunu belirtmistir.

Turkcede soru sormanin U¢ yolu vardir. Bunlardan birincisi
cimlede “mi” bicimbirimini kullanmak, ikincisi "kim, nereye, ne
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zaman, nasil" gibi soru kelimeleri kullanmak, Gglncusi ise cimlenin
ezgisini degistirmektir (Korkmaz, 1992; Tahir-tGl Mevlevi, 1994;
Vardar, 1998; Uzun, 2004; Bilgegil, 1989).

Turkcede soru sormak icin her zaman soru cumlesi
kullanilmadigi gibi her soru cimlesi de soru sormaz. Soru sorma
eylemi her zaman bilgi edinme amaciyla kullanilmaz; baska eylemleri
(davet, teklif, sikayet, rica, istek vb.) ifade etmek icin de yaygin
sekilde kullanilir (Baytok, 2006: 79). Hem dil bilimi hem de edebiyat
bilimi cercevesinde incelenen bu soru turleri icin, "gercek olmayan
soru", "sézde soru", "sahte soru", "cevap
gerektirmeyen/beklenmeyen soru", "retorik soru", "sdzbilimsel soru",
"egretilemeli soru" gibi farkh terimler kullaniimistir. Makalede, bitin
bu soru yapilar "retorik soru" terimi ile karsilanmistir.

1. RETORIK (KONUSMA SANATI-SOZ BILIMI)

[Ing. rhetoric], [Fr. rhétorique], [Alm. rhetorik], [Rusca
ritorika], [Ar. balagha], [Lat.rhetorica], [Yun.rhétoriké<rhétér],
[Osm. Tlrkcesi belagat]

Genel olarak, "dili ikna edecek bigimde kullanma sanati" olarak
tanimlanan retorik (rhetorike) terimi ilk kez Platon'un "Gorgias ya da
Retorik Ustiine"diyalogunda "sanat" anlaminda kullanilmistir (Platon,
1999). Rhetos "sdylenmis sey, s6z" kelimesine dayanir ve aslinda bir
kisaltmadir. Eski Yunanca rhetorikos "konusmaciya iliskin olan,
yetenekli bir konusmaci olmaya uygun olan" sifatindan tlreyen
rhetoriketekhne, "konusmacinin sanati, konusma sanati" terimi ile
karsilanir. "Techne"nin sanat, beceri, bilim gibi degisik anlamlari
bulunur. Romalilar "rheoteriketekhne" terimini kendi dillerinde Eski
Yunanca rhetorike "s6z sdyleme sanati, belagatli s6z séyleme sanati,
soylev sanati" s6zcigl ile ya da bunun Latincelestirilmis bicimi olan
"rhetoricas" s6zcigu ile karsilamayi tercih etmislerdir. Bu terim daha
sonra diger diinya dillerine girmistir (Durlsken, 2001: 2; Tepebasli,
2016: 15).

Aristoteles, retorigi "mevcut ikna edici aracglari kesfetme
becerisi" olarak tanimlar (Coskun, 2014: 209). Retorigin tematik ufku
Platon tarafindan cizilmig/sinirlandinimistir. Platon'a goére retorik,
gucl sbze dayanan, konusu ve bitin eylem ve etkisi sézlerde ve
yalnizca soézlerle gerceklestirilen sanatlardan biridir. Retorik bilgi
vermeyi dedil, ikna etmeyi ve inandirmay! hedefler. Ornek olarak,
Atina'daki tersaneler, surlar ve limanlar, sadece mimarlar, ustalar
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tarafindan degil bu yapilarin énemi hususunda fikir verenler ve bu
fikirleri kabul ettirenler tarafindan da insa edilmistir. Sokrates'e gore
ise retorik, siyasetin bir bélimunin benzeridir, sanatla bir ilgisi
yoktur, keskin goris, yiditlik, insanlarla konusabilmek icin Ustin
yetenek isteyen bir istir (1999: 27-47).

Burke icin dil, insanlarin dinyay! inceleme ve anlama tarzini,
retorik ise insanlarin birbirleriyle iletisim kurma tarzini anlatir.
Burke’nin retorigi, klasik retorikten bitlntyle ayrilir. Yunan ve Latin
gelenegini izleyen klasik retorik ikndya yodunlasirken, Burke’nin yeni
retorigi 6zdeslesmeye, baska bir ifadeyle nitelikleri bakimindan esit ve
denk olmaya odaklanir, O6zdeslesme olmadan iknanin
saglanamayacadini ileri slirer (1969: 123).

Booth'un (2012) "bir romanin keyfi bir konu seckisinin ve
konunun problemlerinin segiminde, bicimsel glzellikler ya da ironik
giriftlikler yerine etkili retorik ifadeler belirlenmelidir" ifadesinden
anlasildigi Gzere, Booth'a gore retorik, kurmaca metinlerdeki sanatsal
sOylemlerdir.

Meyer (2009) iletisimin tek aracinin dil olmadigini, dilin sanath
kullaniminin da bir iletisim araci oldugunu belirtir ve bu gorise bagli
olarak edebi retorik ve glndelik yasam retorigi ifadelerini kullanir,
ikisinin arasindaki en buylk farkin karsihkli konusma baglami
oldugunu belirtir. Meyer'e gore, retorik sanatinin kullanildigi
metinlerde ya da sdylemlerde, stil, etki ve ikna etme 6ne cikarken
icerik ve anlam geri planda kalir. Fusillo ise retorikle edebiyat,
skolastik™ ve estetik arasindaki bag lGizerinde durur (2009: 31).

Turkcede retorik yerine eskiden edebiyat anlaminda kullanilan,
bugln edebiyatin bir kolu olan ve "Meram, en glizel, en etkileyici bir
bicimde nasil ifade edilir?" sorusuna cevap arayan "beldgat" terimi
kullaniimistir (Karatas, 2001). Belagat hem dlizgiin hem de yerinde
sO0z sdylemek ve bu usulil 6greten bilimdir (Tahir-Gl Mevlevi, 1994).
Beldgat terimi icin Ingilizcede "eloquence", Fransizcada "éloquence",
Almancada "beredsamkeit", Yunancada ‘"evgolattia" terimleri
kullanilir. Retorige yakin anlamli olarak kullanilan bu terimler, belagat
ile retorik arasinda ayirt edici bir fark oldugunun isaretidir.

*Skolastik, [Alm.scholastik] [Fr.scolastique] [ing.scholostic] [Lat.scholosticus<schola=okul], inang ile
bilgiyi, kilise 6gretisiyle 6zellikle Aristoteles'in bilimsel dizgesini uyumlu bir bicimde birlestirmeye calisan
orta ¢ag felsefesi. Eregi, usu dinin dogrularina uygulayarak inang¢ konularini kavranilir kilmaktir (Akarsu,
1975).
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Nietzsche, beldgat kurallariyla retorik figlrler arasinda fark
gormez. "Trop™ dilin turemis, marjinal veya sira disi formu degil,
kusursuz lenguistik bir paradigmadir" sozlyle, aslinda dilin bir retorik
oldugunu belirtir (Blair, 1983: 95). Bu gorusler degerlendirildiginde,
belagatte estetik, retorikte estetige bagli ikna etmenin 6n plana ciktigi
anlasilir.

2. RETORIK SORU

Retorik soru, soru ctimlesi olup da soru sormayan, duygu ve
dislnceleri daha acik, daha gulgll, daha etkili bir sekilde ifade etmek,
muhatabr heyecanlandirmak, ikna etmek gibi amaclarla kullanilan
cumlelerdir. Daha c¢ok sézli dilde goérilen retorik soru, yapi olarak
soru olsa da semantik olarak cevabi bilinen veya beklenmeyen
sorudur. Soruyu ybnelten aslinda kars! taraftan almak istedigi cevabi
onu etkileyerek, ikna ederek almaya calisir (Rizgar ve Akdemir,
2017: 260). Asil maksadi cevap almak olmayan, gercek anlamin ve
bilgi edinmenin 0&tesindeki bu cimlelerle gercek ya da hayali
muhatabin bildiginin var sayildigi bir konuyla ilgili sorular sorulur.
Soruyu soran kisi muhatabinin kendisine verecegi cevabi degil, kendi
kafasinda soruya yukledigi anlami 6n planda tutar. Gercek anlamda
ve birincil islevde (bilgi edinme) kullanilmamasi, soru cimlesini s6zde
soru cumlesi yapan baslica 6zelliktir (Tarcan, 2010: 31). Bastlrk
s6zde soru cuUmlelerini 6nceden bilinen bir dizi duyguyu veya
disinceyi dile getiren dolayli anlatim bicimi olarak ifade eder (2001:
409).

Retorik soru cumlelerinin anlamlarina goére tasnifinde farkh
gbériusler mevcuttur. Kimi arastirmacilar gunlik yasamda cevap
verilmeyen her tlr soruyu retorik soru olarak ele alirken kimileri de
sanat ve edebiyat adirligi olan soru cimleleri kapsaminda
incelemislerdir. Bazi arastirmacilar ise retorik soruyu s6zde (gercgek
olmayan) sorularin bir gesidi olarak kabul eder. Altun (2009) seklen
soru cimlesi olup icerdigi 6nerme geregdi bildirim climlesi olan retorik
soru cumlelerini "Cevap Beklenmeyen Sorular" bashdi altinda inceler
ve bu sorularin (¢ tirinden séz eder: Izin isteme veya rica etme
amaciyla kullanilan pratik soru cumleleri; saskinlk, 6fke, inanamama
gibi duygularn guclendirme ifadesi tasiyan vurgu cimleleri; soru
soranin  muhataba kendini onaylatmak, soylediginin tartisiimaz

*Trop (Yunanca, degistirmek anlamina gelen tropein), retorik figirlerin bir kategorisi olup kelimenin
genel anlamini degistiren s6z sanatlari olarak tanimlanmaktadir (Kiregci, 2009: 131).
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oldugunu ifade etmek amaciyla, bir Uslup araci olarak faydalandigi
retorik soru cimleleri.

Wilson-Sperber (1988) cevap beklenmeyen sorular islevleri
acgisindan sdyle siniflandirmistir: a) Konusma sanatiyla ilgili sorular
(rhetorical questions), b) Sinav sorulari (exam questions), ¢) Tahmin
sorulari (guess questions), ¢) Sasma sorulari (suprise questions), d)
Aciklama sorular (expository questions), e) Kendine yoénelik sorular
(self-adressed questions), f) Spekulatif sorular (speculative
guestions).

Dizdaroglu (1976) soru clUmlelerinin soru sorma disinda,
cimleye kattigi onaylatma, reddetme, yalanlama, olasilik, begenme,
ovme, yedleme, ylceltme, sasma, bilmezlikten gelme, bilinmezlik,
rica, 6zur dileme, buyruk, yakinma, basa kakma, UGzuntl, acinma,
gucsuzlik, yetersizlik, kicimseme, azimsama, dnemsemezlik, alay,
kendini kiclik gdérme, kizma, azarlama, korkutma, meydan okuma,
kinama, suclama; yarglyl sinirlama; yarglyi genisletme, asirilik;
kesinlik; s6ze duyusallik kazandirma, 6zlem, gereksizlik gibi detayl
anlam 6zellikleri Gzerinde durur.

Tarcan (2010) bilgi edinme amaciyla sorulan ve karsiliginda
cevap beklenen cimlelere "gergcek soru cumleleri", gercek olmayan,
cevablr karsidan beklenmeyen soru clmlelerine de "sbzde soru
cumleleri" adini verir. Gergek olmayan (sdzde) sorulari, sdzbilimsel
(retorik), sOylevsel, icerigi yonlendiren, selamlasma rittelleri,
yansima sorular olarak gruplandirir ve sézde soru ile en cok
0zdeslesen sorunun retorik soru oldugunu belirtir.

Bilgegil (1989) retorik soru igin "istifham" terimini kullanir ve
bunlari cevaph istifhamlar ve cevabi pekistiren istifhamlar bigiminde
gruplandirir.

Ustiinova (2004) soru-cevap ciimlelerini birer mini mikro metin
niteliginde oldugunu belirtir ve soru climlelerini, cevap isteyen soru
cumleleri ve cevap istemeyen soru cumleleri olmak Uzere iki gruba
ayirir. Cevap istemeyen soru climlelerini, istenmedigi halde cevabi
olan soru cimleleri ve cevabi olmayan soru cUmleleri olarak
gruplandirir.

Schaffer (2005) gercek bir bilgi veya eylemi ortaya cikaran
soruya cevap olarak sunulan bir retorik sorudan séz eder. Bu
cumleler, "Neden olmasin?" gibi eksiltili sorular ve sorulara cevap
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vermek igin kullanilanlardan farkh olarak, "Sormana gerek var mi?"
ornegindeki gibi, konusma zinciri boyunca cevabi acgik olan sorulardir.

Retorik sorular, gllmecelerde de basvurulan yollardan biridir.
Sensoy retorik soruya bagli glilmece Gslubunu sdyle siniflandirihir:

a) Sorulan soruya dilin olagan kullaniminda, onaylama disinda,
cevap verilmemesi gereken ancak cevap verilince komik bir durumun
cikarilacagi sorulardan olusur. Ornek: "Taze elma var mi?" sorusuna
olumsuz cevap vermek komik olacagl icin sorunun sorulmasi ve
cevaplanmasi da gulmece araci olur.

b) Gllmeceye neden olan sorunun yanitinin soruyu soran
tarafindan verilmesidir. Birisine yardim amaciyla para verdigimizde o
kisinin bu durumdan rahatsiz olarak sinirlendigini ve "Dilenci miyim
ben?" seklinde soru sormasi drnek gdsterilebilir.

c) Bir ifadeye karsilik dodgrudan retorik bir soruyla karsi
bildirimde bulunulmasidir. Ornek olarak, bakkala gidip gikolata
istediginizde ve bakkaldaki calisanin cikolatalarin yerini bir tdrli
bulamayip "Nereye koydum bu cikolatalari, hepsini yemedim ya?"
seklinde sormasi glilmeceli retorik sorudur (akt. Rizgar ve Akdemir,
2017: 262).

Esas olarak, retorik sorulara cevap beklenmedigi icin bu
sorulara verilecek olan her tir cevap gulmece ya da ironiye
doénusebilir.

3. YONTEM

Bu calismada  Koktirkce, Uygur Turkcesi, Karahanl
Tlrkcesinden baslanarak Eski Anadolu Turkgesi, Osmanh Turkgesi,
Turkiye Turkcesi dénemlerinde yazilmis bazi eserlerdeki retorik soru
cumleleri tespit edilmis ve anlamlarina gére siniflandirilmistir. Makale
gercevesini asmamak igin eser sayisi sinirlandirilmis, her déneme ait
en az bir eser taranmistir. Taranan butlin retorik soru cumleleri
makaleye dahil edilememis, digerlerine gore ayirici nitelik tasiyan
ornekler tercih edilmistir. Derlenen bu cimleler metin ici ve metin disi
dgeler esas alinarak incelenmis ve anlamlarina goére siniflandiriimistir.

Metin ici incelemelerde retorik soru cimlelerinde yer alan
sifatlar; zarflar, edatlar cimlenin isaret ettigi zaman ve kip tir(
Uzerinde durulmustur. Metin disI incelemelerde, edim bilimi-sdzcelem
kuramlarindan vyararlanilmis, retorik soru climlesinin kullanildigi
baglam cercevesinde sdzcelem ani ve durumu ile dil disi etkenler g6z
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6ninde bulundurulmustur. Metin ici 6geler, gercek soru cumlesini
sb6zde soru climlesine donustlren 6gelerdendir; ancak esas olarak
retorik soru cimlesi ile gercek soru climlesi arasindaki fark, edim
bilimseldir.

Dili bagimsiz, yapisal bir nesne olarak goren yapisal dil bilimden
farkli olarak edim bilimi, s6zceleri bir s6zcelem durumu iginde, gercek
bir dilsel iletisimde; sb6zcelerin anlamini kisi, zaman ve uzam
goOstericileriyle belirlemektedir (Kiran ve Kiran, 2000: 265).
Aristoteles’e kadar dayanan Frege-Russel-Wittgenstein'in "Dilin ana
islevi olgulari betimlemektir" goérusine itiraz eden Austin, ortada biri
konusan o6teki dinleyen olmak Uzere en az iki kisinin bulundugu ya da
bulundugunun varsayildigi, konusan kisinin ne soéyliyorsa onu
anlatmaya calistigi ciddi ve olagan bir iletisim ortamini dikkate alarak
konusan kisinin dilsel davranisini gézimler (Searle, 2000: 13).

Bir yazar icin sbzceleme, yazma edimidir. Bu edimi olusturan
dgeler Uretilen sdézcede ya da metinde kendilerini gdsterirler. Bir
metinde 6nemli olan, kim kiminle, nerede, ne zaman ve nasll
sorularina yanit vermesidir. Yazar Urettigi metne acikca midahale
eder mi? Bu midahaleyi bir anlatici araciigiyla mi gerceklestirir?
Neden bir anlatiyi hangi kisi adiliyla aktarir? Bir sahneyi, bir yeri, bir
kisiyi hangi bakis acisiyla betimler? Yarattigi kisilere gore kendisini
nereye koyar, bir baska deyisle hangi bakis acisini secer? Okurun
bakis acisina nasil ulasir? Okurla arasina bir mesafe koyar mi?
Ozdeslesmeyi kolaylastirmak icin kahramanin yaninda yer alir mi?
Sozceleme olgusu bu sorularin timund yanitlamasa da metinlere
nesnel bir yaklasimi saglayarak metin konusunda vyeni sorular
sorulmasini, yanitlar alinmasini saglar (Kiran, 1999: 99).

4. TURK DILINDE RETORIK SORU

Calismanin bu bélimunde Koéktlurkce, Uygur, Karahanlh, Eski
Anadolu, Osmanh ve TUlrkiye Tlrkcesi donemine ait bazi metinlerde,
retorik soru vyapilari, metin ici ve metin disi dgelere gobre
incelenmistir. Ornek ciumleler, hitabet, dini/siyasi nasihatname,
destan, manzum metin®, 6ykl tlrandeki yazili metinlerden alinmistir.
Ornek cimlelerin alindi§i metinlerin yazarinin/sairinin bakis agisi,
metinde konusan Kkisi/kisiler, hitap edilen kisi/kisiler belirlenmistir.
Ornek olarak, Tunyukuk Anitinin metin yazarinin Bilge Tunyukuk

*Osmanli Tiirkcesi dénemindeki divan siirleri daha genis bir calismayi gerektirdigi icin inceleme disinda
birakilmistir.
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oldugu kesin olarak bilinmekle birlikte, Kol Tigin ve Bilge Kadan
bengl taslarinin yazari/yazarlari konusunda farkli goérisler vardir.
Arastirmacilar, anitlarda konusan kisinin Bilge Kadan oldugu
konusunda hem fikirdirler; Bilge Kagan ve Ogul Bilge (Tenri) Kagan
tarafindan hazirlanan metinlerin, Yollug Tigin tarafindan not edilmis,
taslara oyularak yazilmis oldugu tahmin edilmektedir (Ercilasun,
2016: 400). Hitabetin Gslubunun hakim oldugu bu metinlerde
konusucunun muhatabi Turk milletidir. Anitlar, hukimdar tarafindan
hitabet tarzinda sdylenmis 0gut verici edebi tarih metinleridir.
Gonderici-alicl iligskisi bakimindan Gst makamin alt makama seslenisi
sO0z konusudur. Bu baglamda, metindeki retorik sorular yaygin olarak
cevabi kesin olan, cevap beklenmeyen sorulardir ve sorgulama Kipi
hakim 0&gedir. Sorgulamalar, anlamsal olarak etkilesime duygusal
deder katan anlasma/anlasmazlik Gzerine kurulu sorulardir.

Dinya ve oteki dinyada erdemli yasamanin vyollarina dair
nasihatlerin yer aldigi Kutadgu Bilig'de ve dini icerikli Uygur Tirkcesi
metinlerinde, sifir odaklayim bakis acisi vardir. Sifir odaklayimda,
anlatici kendinden “ben” diye s6z etmez, hep 3. teklik kisi zamiri
olarak kalir, her zaman ve her yerdedir, tim guglere sahiptir, okur ile
paylastigi anlatinin tim verilerine egemendir. Muhatap ise sen/siz 2.
sahis zamirleridir. Bu metinde retorik sorular, daha c¢ok emir,
gereklilik, yasak anlamlarindadir, bu anlamlar eklenti ve ydnlendirici
sorular araciligi ile aktarilmistir. Yiklem, emir kipi, gelecek zaman ve
yaygin olarak, genis zaman ile gcekimlenir. Genis zaman burada, genel
gecer kurallarin bildirimini saglayan bilgi kipligi durumundadir.

Destan tlrl metinlerde ise hayal kirikligi, caresizlik sorulari ve
eklenti sorular daha fazladir. Lirik manzum metinlerde &znel
sorgulama tlrd ve tecadhil-i arif sanati olarak kullaniminin daha
yaygin oldugu gorulir. Oyki turiinde ihtimal, siphe, sorgulama
kipindeki sorularin kullanim alani genistir. Esas olarak retorik sorular
her tlr metinde kullanilmistir; ancak bu sorularin agirlikhi kullanim
alanlari metnin tlriine gére degismektedir.

4.1. Ihtimal, Siiphe, Sorgulama Bildiren Retorik Soru

Tlrkcede sorgulama kipi soru eki ve soru kelimeleri ile kurulur.
Soru eki, cumlede vurgulanan oOgeye eklenir, soru kelimesi
sorgulanan &geye ydneliktir. Cimle iginde, sorgulanan konuya zit
niteleyicilere yer verilir. GUnumuz Turkgesinden 6rnek verecek
olursak, "Bu kadar tahsil gérmis biri nasil bdyle davranir?" Bu
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cimlelerde, zit niteleyicilerin betimlendigi bdélimde gorinis olarak
bitimli fiiller kullanilir. Kimi cimlelerde betimleme yerine sart cimlesi
kullanimlarina da rastlanir:

(1) Tark amti bodun begler, bédke, kérigme beglergl yaniltaci
siz? (KT G-11)

"Simdiki Turk milleti ve beyleri! Simdi (bengl taslara) bakan
(gérmius olan) beyler (olarak) mi yanilacaksiniz?”

(2) Uze tenri basmasar, asra yir telinmeser, Tirk bodun, ilinin
torunin kim artati udacgi erti? (KT G-22)

“Ustte gék basmasa, altta yer delinmese Tirk milleti, (senin)
devletini, yasalarini kim bozabilirdi (bozabilecekti)?"

(3) S6zim ogluma sézledim men tona; Ogul minde altin mana
ne tene? (KB, 186)

"Ey yigit, ben bu s6zi oglum icin sdyledim odul benden asadi
derecededir ve bana nasil denk olur?"

Konusucunun 1. teklik sahsa génderim yaptigi retorik sorular,
konusan 6znenin Kkisisel yargisini gelistirmek, agimlamak ve/veya
aciklamak (zere 6znenin kendisini sorguladidi soru tlrleridir.
GUnUmUz Turkgesinde "Bu hatay! nasil yaparim?", "Bu sorulari nasil
cevaplayamam?" gibi kullanimlari 6rnek verebiliriz.

(4) Kaganlig bodun ertim, kaganim kani? Ne kaganka isig kliclg
birir men? (BK, D- 9)

“Kaganh millet idim, kaganim nerede? Hangi kadana isi glci
veriyorum?"

(5) Ben boyle dagilarak mi 6lecegim? (YA, 111)

Sorgulama islevinde, soru eki ve soru kelimelerinden sonra
"acaba" anlaminda "erki, ering" edati, "ki" baglaci ve "mi ol-", "aceb
/acaba", mi aceb/acep", "-di ola" gibi kaliplar kullanilir. Cagatay
(1964), Uygur Turkcesinde "mi eki" ve "soru zamiri + erki" yapilarinin
soru ifadesini teyit etme isleviyle kullanildigini, Arapcadaki "acaba" ile
verilen climlelerin anlam 6zelligini tasidigini ve bu yapilarin Divani
Lugat-it Tdrk'te ve Rabguzi'nin Kisas-1 Enbiya'sinda gectigini belirtir.

Bu cumleler so6zcelem bakiminda anlasmazlik sorular
grubundadir. Fiil zamaninin genis zaman ve gelecek zaman olmasi
ihtimal ve sUphe anlamini gUglendirir. Genis zaman c¢ekiminde,
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konusucu odakli bir eylem veya durumdan s6z edilir. Konusucu,
eylemin veya durumun gerceklesip gerceklesemeyecedi konusunda
net bilgi aktarmaz, bu belirsizlik yer yer sitem anlamini da kapsar:

(6) Belde turgan bis-on oglan begim kayda ter mi erki?
Bezeklikte kizlar kirkin berter miu kéngulin erki? (ETS, 29-5)

"Belde duran elli yigit, Beyim nerede? Der mi acaba? Haremdeki
kizlar, cariyeler, kalplerini paralar mi acaba?"

(7) Kanda ering kani ki? (DLT, 22) "O simdi nerededir ki?"
(8) Ol kelir mu erki? (DLT, 65) "O acaba gelir mi?"

(9) GoOrup bunlarn hayran kaldidi; Bular atama aceb neden
kaldidi? (SN, 227-505)

(10) Aceb bu beniim canum azad ola mi ya Rab? (YD, 15-1)

(11) Kiran yirde tikilmis otahlarun; O zalim yikdurdi ola kardas?
(DK, 210, 222-13)

(12) Kisi koyninda yatan halalina sirrin dimez mi olur? (DK,
219, 242-11)

(13) Veremden o6lduginit siz soyliyorsunuz, bir intihar nigin
olmasin ki? (YA, 130)

4.2. Emir, Gereklilik ve Yasak Bildiren Retorik Soru

Emir, gereklilik, yasak bildirimi, retorik soru ile daha etkili bir
bicimde ifade edilir. Bu ifadelerde betimlenen olumsuz durum ve
olaylar ge¢mis zamanda vuku bulmustur ve bunlarin yapilmamasi ya
da olmamasi gerektigi vurgulanmistir. Bu ifadelerde vurgu, soru eki
alan kelimede ve soru kelimesi Uzerindedir. Bazi pekistirilmis
ifadelerde kinama anlami da vardir:

(14) Koérlp neglk kagmadin?; Yamar suwin kegmedin, tavarinni
sacmadin? (DLT, 38)

"Beni goérdiglin zaman niye Yamar suyunu gecip kacmadin?
Malini nigin firlatip basini kurtarmadin?"

(15) Neciik antag culbu sab agzinizta éner? (IKP, A Kalintisi-14)
"Nasil boyle hakaret edici bir s6z agzinizdan gikar?"

(16) Neke tezer biz? Ukustiyin ne ke korkur biz? Az tiyin ne
basinalim? (Tunyukuk, 2. Tas-38)
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"Niye kaciyoruz? Coklar diye niye korkuyoruz? Aziz diye nigin
yenilelim?”

(17) Topraga dismis tenleri Hakk'a ulasmis canlari; Gormez
misin sen bunlar? Nevbet bize gelmis yatur (YD, 74/4)

(18) Neltk anar bilistim? Kugsup taki kavustum? "Onunla nigin
tanistim; kucaklastim... (DLT, 428)

(19) Negl teg acayin kisike s6zim? (KB, 630) "Nasil oldu da
baskasina sirrimi hemen acgiverdim?"

(20) Kisi neyledugin nite bilmez ol? (SN, 198-50)

(21) Bu iske ne 6giunc kerek? (DLT, 67) "Bu isin évunulecek
nesi var?"

(22) Ne diyorsun oglum? Sen benim Tirk oldugumu unuttun
galiba... (TKK, 6)

(23) Rahat duramiyor musunuz? (OKD, 155)
4.3. Kalip Sozlerde Retorik Soru

Iletisimde, belirli sartlar altinda ve belirli bir durumda,
kaliplasmis sorulara basvurulur. Bu tip sorulara cevabin, genellikle
sorunun gergcek anlami dikkate alinarak sorunun igeriginin
onaylanmasi bigiminde olmasi beklenir. Oysa soran kisinin amaci
farklidir (Serindag, 2013: 273). "Ne de glzelmis!", "Ne kadar
harika!", "Ne diyorsun!?" gibi hayret, saskinlk, sirpriz bildiren
clmlelerde kullanthr. Bu cimleler sdzcelem bakimindan
anlasma/anlagsmazlik islevindedir. Ayrica izin ve rica cumleleri de
kaliplasmis retorik cimledir:

(24) Ancama vyarasinglg otun karimak? "Ne kadar igrenc ve
kabasin, sen ihtiyarlamak?" (M, 12-39)

(25) Kag kata aydim? "Kag defa soyledim?" (DLT, 141)

(26) Negu asgi bar bu ékingim bu kin? (KB, 1132) "Bugin bu
pismanligimin ne faydasi var; o6lim"

(27) Cevabum virin us sorarvan size; kisi ne diye ancilayin
kiza? (SN, 534-5004)

(28) Bu ne fena bir seydir? (OKD, 153)

(29) Kim bilir? Artik yarini beklemekten baska caremiz yok
(TKK, 10)
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(30) Biraz istirahat etmez misiniz? (OKD, 207)
4.4. Hayal Kirikhig: ve Caresizlik Bildiren Retorik Soru

"Nerede, hani, ne, negl, neglik, kani" gibi soru kelimeleri ile
olusturulan retorik sorularda, gecmisteki olumlu durumun, olumsuza
donmesi karsisindaki caresizlik, hayal kirikligi ve bikkinlik ifade eden
6znel sorgulamalar vardir:

(31) Kaganlig bodun ertim, kaganim kani? (BK, D-9) “Kaganh
millet idim, kaganim nerede?”

(32) Bu ne emgeklig yer ermis? Negliik togdum men kani? (ikKP,
IV-6) "Bu ne cileli yermis? Ben niye dogdum?"

(33) Otuz yigmisin yandru aldi elig; NegU kilgay altmis teglrse
elig? (KB, 368)

"Otuzun topladigini elli geri aldi, altmis elini deddirirse, ne
yapacagim?"

(34) Apa oglani kérse arkis sani; Oriig turgu bolmaz ériigler
kani? (KB, 1386)

"Insanoglu, bakarsan, bir kervana benzer, konak vyerinde
devaml kalinmaz, menziller nerede?"

(35) Neylersin? Oliim herkesin basinda (OBY, 202)
4.5. Yonlendirme Bildiren Retorik Soru

Bu sorularda, konusucu, muhatabinin cevabini bekler; ancak
istedigi cevabi almak icin ydnlendirici ifadeler kullanir. Harrison, kilise
grubundaki Kongolu kadinlarin kendi bakis acilarini tartismak igin ve
muhataplarini, kendi bakis acilarini kabul etmeye ikna etmek ve
eylemlerini ydnlendirmek igin retorik sorular kullandiklarini tespit
etmistir. Konusmaci, kendi bakis acisini benimsetmede basaril olursa,
dinleyici bu bakis acisiyla ilgili sorumluluklari da yerine getirmekle
yukimli olur (2008:121). Tlrkcede ydnlendirici soru kaliplarinda soru
ekinin ve soru kelimelerinin kullanildigr gorilir. Bu soru kaliplarinin
yluzey yapidaki anlamlari derin yapida tersine ddner. Ylzey yapida
olumlu cimle derin yapida olumsuz, ylizey yapida olumsuz cumle ise
derin yapida olumluya doénusdr. Bu sorular, yargl gelistirici
sorgulamalari icerir. Inceledigimiz metinlerde ydnlendirici retorik
sorunun genis bir kullanim alani oldugu gortlmustar:
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(36) Azu bu sabimda igid bar gu? Tlrk begler, bodun, buni
esidin (KT G-10)

“Yoksa bu sdzlerimde yalan var mi? Tlrk beyleri, millet, bunlari
isitin”

(37) Kan kazgansar ogl Gciin temez mua? (IKP, VIII-3) "Eger
baba kazanirsa oglu icindir denmez mi?"

(38) Ani teg savlarning acukin bilser; adruk ermez mu biligte?
(ETS, 106-5)

Insan 6yle sozlerin seckinini bilirse, bilgide daha istin olmaz
mi?”

(39) Barismayi becermenin de savasmak kadar dederi yok mu?
(Salih Tuna, 20 Mart 2009, Yeni Safak)

(40) Ebedi zillete mahkum edemem dogrusu ben; daha bicare
miyiz yoksa Mec(silerden (S, 158)

(41) O dbnemde c¢ok vyakin oldugumuzu sandigim, ustam
bildigim kisiler sonra hayatimdan hatirasiz ya da karanlik
hatiralariyla ¢ikip gitmediler mi? (YA, 88)

4.6. Eklenti Soru Olarak Retorik Soru

Eklenti sorularda konusucu, Urettigi iletinin muhataba ulasip
ulasmadigini sinar ve iletiye yonelik israrini vurgular. Konusucu,
muhataptan onaylama beklemekle birlikte séylemin igerigi ile ilgili bir
anlasma zemini de hazirlar. Bu sorular karsilikh sézcelemede,
anlasma veya anlasmazliga dayali sorulardir:

(42) Birdem Kkirtginup tudgil yemusizin me manga? (ETS, 120-
22)

“Tam bir iman ile ona saril, olur mu? Benden sliphe etme”

(43) Amrak 6gikim menin elte kazgancim sizin ermez mu?
(IKP, XVI-3)

"Sevgili yavrucugum, benim devlet gelirlerim sizin degil mi?

(44) Ag elleri ardina bagh diyeyin mi? AJ boyninda kil urgan
takilu diyeyin mi? (DK, 171, 146-8)
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4.7. Bilmezlikten Gelme (Tecahiil-i Arif) Sanatinda
Retorik Soru

Bazi belagat kitaplarinda retorik sorular, tecahil-i arif sanati ile
birlikte ele alinmistir. Tecahul-i arif sanati, muhatabin dikkatini
cekmek, zihninde sorular olusturmak amaciyla kullanithr. Bu
cimlelerde sorgulama anlaminin yani sira agit, methiye amaciyla
konusucuyu derinden etkilemis olan hatiralar da yad edilir. Sirali
cumleler halinde aktarilan bu ifadelerde adeta hayata dair yasananlar
tek tek siralanir ve betimlenir:

(45) Aklar bulit 6rlep kukirep; Alkuka mu karyagurur? Ak bir
saclig kari anam; Acuyr mu vyaslarin akidur? (ETS, 28-1) "Ak
bulutlar ylkselip glrleyerek her tarafa kar mi yagdirir? Ak sach
o ihtiyar annem acilar icinde mi g6z yaslarini akitir?"

(46) Bu yoklik yolina bugiin bize yoldas olan kimdir? Ilimize
gbnilelim sorun kardas olan kimduar? (YD, 30)

(47) Kalkubani yirGnden turmadun mi? Yilisi kara kazilikatun
binmedin mi? (DK, 189)

(48) Benim mi Allahim bu gizgili yuz? Ya goézler altindaki mor
halkalar? (OBY, 202)

SONUC VE ONERILER

Sonug olarak, incelemeye esas alinan donemlere ait eserlerde
retorik soru cUmlelerinin c¢esitli anlam alanlarinda kullanildigi
gorulmustiar. Esas itibariyla her soru cumlesinin retorik soruya
donlsebilme 6zelligi vardir. Retorik soru ile gercek soru arasindaki
fark edim bilimseldir.

Anlatim bigimi, metnin farz edilen muhatabi, metnin Uretilme
amacl ve metnin turd retorik sorunun anlamini belirlemede etken olan
onemli dgelerdendir. Esas olarak retorik sorular her tur metinde
kullanilmistir; ancak bu sorularin agirlikh kullanim alanlari, metnin
tirine goére degismistir. Hitabet tlrlinde olan Koktirk Yaztlarinda,
retorik sorular yaygin olarak cevabi kesin olan, cevap beklenmeyen
sorulardir ve sorgulama kipi hakim &égedir. Sorgulamalar, anlamsal
olarak etkilesime duygusal deger katan anlasma/anlasmazlik lzerine
kurulu sorulardir. Dlnya ve oOteki dinyada erdemli yasamanin
yollarina dair nasihatlerin yer aldigi dini konularda yazilmis olan
Uygur Turkcesi metinlerinde ve Kutadgu Bilig'de, emir, gereklilik,
yasaklar yonlendirici sorular aracihdi ile aktarilmistir. Dede Korkut
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Hikayelerinde destansi bir sdyleyis vardir ve hayal kirikligi, caresizlik
sorulari ve eklenti sorular daha fazladir. Lirik manzum metinlerde
0znel sorgulama tlrl ve tecahdl-i arif sanati olarak kullaniminin daha
yaygin oldugu gorilir. Ileri'nin (2012) Yagmur Aksamlari eserine
bagh olarak, dykilerde ihtimal, siphe, sorgulama kipindeki sorularin
kullanim alaninin genis oldugunu séylemek mimkinddr.

Esas olarak bu makale, retorik sorularin butin anlam alanlarini
ortaya koyacak kapsamda dedildir. Sadece, Tirkce dil bilgisi
incelemelerinde bu tur sorularin anlam olarak siniflandiriimasinin ve
bu siniflandirmada esas alinacak ydntemlerin énemi vurgulanmaya
calisiimistir. Turk Dilinde retorik soru cumleleri Gzerinde daha genis
izahat ve siniflandirmalar icin doneme ve esere bagl monografik
calismalara ihtiyag vardir.

KISALTMALAR

BK: Bilge Kagan Abidesi

D: Dogu Yzl

DLT: Divani Lugati't-Turk

DK: Dede Korkut

ETS: Eski Tark Siiri

G: Guney Yuzu

IKP: 1yi ve Kéti Prens Oykiisi
KB: Kutadgu Bilig

KT: Kil Tigin Abidesi

M: Uygurca Metinler II Maytrisimit
OBY: Otuz Bes Yas

OKD: Osmanlica Konusma Dili
S: Safahat

SN: Siheyl G Nevbahar

TKK: Tarklerin Kayip Kitabi
YA: Yagmur Aksamlari

YD: Y{nus Divani
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