KiTABiYAT

Prof. Dr. Osman Turan; Selpuklu-
lar Tarihi ve Islam-Tirk Medeniyeti.
Négreden : Tiirk KiiltirGnd Aragtirma
Eonstitidsii, Aokara, 1065,

Beg sabifelik “Onsdz’" ile birlikte
892 sahife tutan eserin “‘Girig" (s.1-26)
bSlEmi “Selguklu tarihisin kaynaklar™
ve “Selguklu taribi hakkinda aragtirma-
lar” fasmllarint ibtiva etmekte, miite-
akiben “‘Selguklularia mengeleri ve ilk
devirleri”” baghf ile aml mevzua giril-
mekte ve bu kismda (5. 27-57) Selguk
adi, Selguklulsrin meagei, Hazarlar ile
alikalar:, hayatlari ve dinleri, Selguklu-
larin tarib sahnesine qikiglar:, Karahaol:
ve Gazneli devletlerile miecadele ve
miinasebetleri, Horasan kitasina gogleri
ve Tugrul Bey'in Nigdpur'a girigi anla-
tilmaktadir. 1L Bolim (s, 59-95) “Sel.
guklu imparatorlugu "sun kuralug devri™
baghgi altinda, Dandanakan savagindan
(1040) Sultan Tugrul Bey'in slimiine ka-
darki safhays, Il BSlim (s. 97-140) *Sel-
guklu imparatoriufunue yiikselmesi ** bag-
hijs altinda Saltan Alp Arslan’in 6limiine
kadar olan inkigafi. IV. Bolim (s. 141-
162) “Selgukiu azamet devri” baghin
sltinda Saultan Melikgah caguns ibtiva
etmekte, V. Bélimde (s. 183-193) “Sel-
guklularia duraklama ve inhitat devri”
ele aliomaktasdir. Bundan sonra, 2
sahife hilinde Kirman Selgukinlarindan,
1,6 sabife hiliade de Suriye Selguklu-
larindan bahsedilmis, V1. Bblim ise (a.
185-216) Anadolu Selgukiularina ayril-
migtir. Eserin geri kalan kismin: (s. 217-
887) “Selguklular devrinde Islim-Tirk

medeniyeti” bahsi tegkil etmektedir,
Eserde harita, gecere, plin vb. gibi yar-
dimer malzame yoktar.

A - Umumi miilihazalar :

ik bakigta muntazam ve kronolo-
jik mraya gore kaleme almdign intibaim
uyandiran bu eser, insicamdan mahrum
gorindyor. Once, sayis miellifin eseri
yazarken oasil bir usll takip ettigini
anlamak imkismz gibidir. Messld, Girig
bolimiade Hazar-Ofuz minasebetinden
soara “Oguzlann hayat: ve dini™ (s. 83
vd.)ain bahis kouusu edilmesi ve bu
bahsi “Selguklularin tarih sabnesine g1-
kiglari” mevzuuoun takip etmesi; Sel-
goklularin Karahanlilar ve Gaznelilerle
miinagebetleri gibi iki siyasi hidiseler
manzumesi arasina *'Selguklularia Mive-
riilinnehirdeki bayati” (s. 44 vdd.) bah-
winin wikigtirilmasi: Tugrul Bey zamam
anlatilirken “'Selguklu sultanlar: ve Apa-
dolanun fethi sebepleri” (s. 87 vdd.) gi-
bi Selguklo tarihini umumi heyeti ile
ilgilendiren bir bahsin ve busma arks-
sindan da “Umumi Tirk mubacereti
(s. 75 wvdd.) gibi biitin Tirk tarihini
kacaklayan genig bir mevzoun ortaya
atilmas:; s. 85 vdd. de, eserin sosunda
gozden gegirilmesi icap eden “Selgukiu
sultanhg: ve lslim halifeligi™ sin ve s.
89 dan itibaren de keza umumi mihi-
yatteki ““Sehzade imyanlari™ min bahis
konnsu edilmesi -ki, buslardan bizilar
“Medeniyet’” bolimiinde bizzarure tek-
rarlanmugtr (s. 217, 221, 228 vb.) - mii-
ellifin eski tarz tarih yamumini pek de ta-
kip etmek istemedigini gésteriyorsa da,
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¢agdag minada tarih yazabilmek igin
mevzulan dogrudan dofruys “‘messle~
ler'" fizerine iatinat ettirmek ve bélim-~
leri ona gére tertiplemek gerckirdi.

Esere hikim olan karigikhk bundan
ibaret degildir. Kitap ve makale adlan
tam bildirilmemiy, arada bir gayri ms'-
pus gekillerde zikredilen mellif adlarin-
dan bazlart dikkatsizee nakledilmigtir.
Meseli Begbarss Mansiri, Baybars-i
Maosur] olarsk, [ba Aybeg yalnix Ay-
bek olarak. lba Battfita iba Batuta ola-
rak, Urfali Mateos fransizea imlisile,
fakat o da yasliy gekilde Mathien olarak,
Tark aulli bdyik tarihgi Zehebi iki ayr
imla ile tesbit olunmugtur. Bu ibmil
dogrudan dogruya tirkee adlara da si-
rayet etmigtir. Meseli, kitaba mevzu
olaa Tiirk imparatorlufescn adimin dog-
ru yaxildij1 hemen hemen nadirdir. Sabis
adi olan Selguk diginda diima “Selguk-
lu” yazdmas gercken bu isim sabifeler
boyusea Selpuk farihi, Selcak begleri,
Selcak devri, Selcuk Tdrkigesi. Selcak
kronikleri vb. gekliade siralanmighir.
Sultan Tugrul Bey'in adinin mik-sik gu
B¢ gekilde raptolondogu gorilir: Taj-
ral Beg. Tagral Beg, Tufrol-Beg Ava-
dolu Tarkmen Beyliklerinden MengGeik-
ler her zikredildigi yerde Mengicik,
tiirkee prens minasina gelen Tegin veya
Tigin, diims 7ekin, eski Tarklerde
matem térenini ifede edea Yoj diima
Yag vb. olarsk kaydedilmigtir. Bualar-
dan bagka, baxz: idiri wtilahlar hakkiada
verilen yanhy bilgl dikkati gekmektedir.
Meseld “Hicib"” kumandan diye mina-
landirslmig (s. 54, 81, 83 vb), * Melik
:abiri  Adkiimddr olarak agiklaomigtir
(s. 61, 62, 84 vb), Hicib dogrudan dog-
ruya kumandan demek olmadifn gibi,
Melik de, eski Tiirk devlet togkilitinda
Hakan'dan sonra gelen Yabgu'nun isli-
ni devirdeki mukabilidir. “Girig" «. 1'ia
3 elmlesindeki “deviet” kelimesi yorin-

de kullanilmamistir. Eylim al-zihir ye-
rine al-Aylim al-zihir, A'lik al-hezira
yerine al-A'lik al-hazira yazmak, Sultan
al-a’zam yerine al-Sultis al-a’zam demek
lazim gelirdi. Misillerimiz ba vadide sn-
cak biazilaridir.

Béyleee tarih ilminin Dig tenkid
(Critique externe) kismina bakli bir he-
def tegkil eden bu eser, lg tenkid (Cri-
tique des faits)e de tahammilsdz bir hil-
viyet arzetmektedir.

Onee miellifio. mevzu bakiaadaki
bikiimlerini gorelim: *‘Bagine kadar
karanitklar iginde kalan bu devrin...'
(Onsdz 5. 2), “Selcukiu imparatorlufa-
nan karclugana ve Anadolanun térkleg-
mesine dmil olan bigik Tark muhace
reti, Anadolunan tirklegmesi bugiine
defiin sebep ve neticelerile karanlik kal-
difn, iglenmedii oo hattd gok defo gan-
ks anlatddsfh igin...”” (Onsdz a. 2), “Sel-
caklalar.. Tirk oe (slém terihlerinin Gg~
te birini we 4 asrim iggal ettikleri halde
bu biyik devir heniz karanliklardan
kortalamamty, meydana ¢karlemamig,
aydinlatlamarmy, hattd bdzan ters anla-
slmugtr’” (Girig, 5. 1), “Jslém medeni-
getinin dirilmest ve Tdrk-islim medeni-
peti hiieigetini almasinda Selguklalarin
bigiitk rolleri Gzerinde bagiine kadar he
nbz daralmadijn ve bigle bir meselenin
mevcadigeti ileri saralmedigl...” (8. 832).
“Selcaklulanin dénga tarihinde dikkati
cekememig bir rolii de Hagly seferlerinden
somra ieldm medenigetinin, Avrapa me-
denigetinin dofugana... Omil olmalary idi.
Garbde (bu sahada) bir miktar aragtir-
ma yepdlnug ise de bu biigik medenige-
tin intikalinde Selguklularin hismel ve
tesirlori bir tirli diginilmemis ve Sel-
caklu tarihinin mechul kalmasn bigle
bir meselenin mevcudigetint de meydana
gikarmargt. Ba webeple burada yeni
vesikalar ve girigler ileri siralda™ (On-
abx, 8. 4), “Tirk muhacereti.. bugiine

kadar aragtirilmadifs ve anlaglamad: i
fein mihim meselelsr ve Selpukiu devle-
tinin sivaseti karanliklar iginde kalm:g
w5 72), “Anadolanun fethi ve tirk-
legmesi gibi ona ve Selguklu imparator-
lagunan kurolusuna sebep olan nufus
harekafr heniiz tetkik edilmemis ve hattd
ehemmigeti de kavranamamey..” (s. T1).
“Tirkige Selpaklalar: devleti maahhar
kagnaklarin ganhy ifadelerine ve ban-
larin tesirile aragtirmalarin  hatalt neti-
celere varmey balunmalarna...” (s. 188),
“By daramuan teshiti Tirk ve islim ta-
rihi baktminda fevkaldde miihim olen ba
bigik devrin ne derece ihmile ujradijr-
mr ve keranliklar iginde keldigane.” (s.
18), **Bizim ¢ehgmalarimzla bast mese-
leleri agdinlanmg balanan...” (s. 24),
“Bu devrin ban mihim safhalarim ve
bir kerom biigiik meselelerini geni aragtir-
ma ve fglerle megdana koymafa ga-
Isgtak™ (s. 2), “Sel;ukla tarihi ve Tirk-
islim medenigetini Selpakia teribi amu-
mi esaslar: ve meselelerile toplu pekilde
megdana koyar ve agdinlatirken..” (n.
27), “Bahis mevzun meseleleri ve husus-
lar: dolagrsile bu eser bir takim geni g&-
riigler ve tezlerle intigar etmekte ve ilim
adamlariman  dikketine sunalmakiadr ™
(Ounsoz, s. 4).

Daha baglangigta “Ba eser ne bu
muazzam devrin bir hikdgesidir ve ne
de onu siyasi, iktisadi, igtimaf ve kil-
tirel cephelerile wve kill halinde tothik
eden sistemli bir tariktir” (Oosdz, s 2),
derken bir sahife sonra, “..Bu husaslar
Selguklular devrinin ehemmiyetini art-
tirmigtir wve bizi deorin dlml, kiltdrel
iktisadi we iptimai meseleleri fizerinde
durmag@a mecbur efmigtir” (Oosbz, s 3)
tarzinda beyanda bulunmakla kitabim
kaplayan tezadlardan ilkini vermiy olan
miellifin evveld hataya diigtiigd nokta-
lari tesbit etmek arzusundayiz.

B = Bilgi hatalar :
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1 - Onadz 1. ciimle ¢ Tirklerin “Or-
ta Avrapapa kadar” gittikleri... Ciimle,
Tirklerin Fracsa iglerive ve Mang deni-
zi sshillerine kadar ilerledikleri... gek-
linde tamamlaomal: idi.

2 - Onsdz 2. climle : “Kun (Hinng-
na, Hun) ve Gik-Tirk koganhklar:..”
Asya Hog'larina *Kua" denilmesi henii=
yorlegmemis bir faraziyedir. Hunlar igin
kaganhk tibiri kullamlmamab idi. O
tariblerde Tiirk imparatoriarma kagan
denilmiyordu.

8-0nsdz 8. 2de Tirklerin gg
istikametleri mBoasebetile soyleaen “Ana
dolanan jeopolitik durumu" ibaresinde-
ki jeopolitik s3zii izaha muhtagtir.

4-Girig s. 1'de: “Selcallalorin
Tiirk ve isldm tarihlerinin Gpte birini
tegkil ve 4 asrim: iggal ettifi...”. Sel-
gukla tarihi Tork tarihisin nibayet on-
da biri totarindadir ve devama da. 1040-
daki istiklil savas: baglangic alindiy:
takdirde 255 sene, Cend gehrine gdgter
baglandifn takdirde 3 asirdan birax faz-
ladir.

5+ 1. Bélimde “Selgukinlar... gen!
bir devir agmalarina dmil olan kaeim
ve hanedanlarin odidir ™ o@ i i
“kavim' tibiri yerinde degildir. Zira
bir Selguklu kavmi yoktur (tipki Gak-
tirk, Osmanli diye kavimler olmadi
gibi)-

6 - Selgukiclarin asi: meselesinde
(s. 20 vd.) Prof. Z. V. Togan'm, Sel-
guklu atasimm bir “gadwrer” olduge
goriglinl aynen bizim gibi (bk. L Ka-
fesoflu. Selpukla dilesinin mengei hak-
kinda, lstanbul, 1953, s. 18-25) faka:
yer gostermeden reddeden miiellif *Sel-
cuklu mengeini eski Tirk hakanlary so-
yuna baffloyan Kafesofflu'nun diigiincesi
de mukabil ifrate temsil eder” demekle
hata etmigtir. Biz adi gegen araghirma-
mizda (bk. s.28), Selguklu atasinin bey-
ler soyundan olabilecegini de belirtmig-
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tik. Miellif de bizzat, Selguk’un babasi
“Dokak "in boy beyi olmas: gerektifini’
(s. 37) séylemekle bizi teyid otmigtir.

7-Efrisyib- Oguz Han meselesi:
O. Turan, Iran destanlarinda Efrisyib
adr ile zikrolunan efsanevi Tiirk kahra-
manint OfFuz Han zannetmektedir (s.
29, 80, 62, 155, 308, 307, 328). Bilindigi
tizere, Orhun kitabelerinden itibaren en
eski Tirk kaynaklarinda Efrisyib’in
Tiirkler arasinda Alp Er Tunga ad: ile
taninan kahraman oldugura igaret edil-
migtir (Eski Tirk Yazitlar:, negr. H. N.
Orkun. I, s. 50, 63; Kutadgu Bilig, negr.
R. R. Arat, I. metin, s. 43, II. tere. s.
81; Mubmid Kaggari, D. L. 7., segr.
B. Atalay, IIl, s. 388 vb.). Miellifimiz,
Gazzali'nin Nasthat al-Maldk adli ese-
rindeki istingah yunhg bir kelimeyi
(Kik Alp = Gék Alp), bu zanmn: des-
teklemek Gzere zikretmiy, Gstelik “Ebg’
[-Gazi Bahadwr Han Secerei Terdkime'-
sinde Oguz Han ile Efrasyibr agn: sa-
his olarak gdsterir” (s. 80) demistir.
Ad: gegen eserin milellifimiz tarafindan
zikr edilen sabifesinde (46 b) bu kayit
yoktur.

8 - O. Turan"n Selguklu-Hazar mii-
nasebetleri hakkinda verdigi bilgi (s.
81 vd.) gergegri aksettirmiyor. Zira ta-
rihin impinda Selguklularie Hazarlara
tibiiyetini kabdll etmek g¢ok miiskdldiir
(bk. Cl. Cahea, Le Maliknameh...Oriens,
1949, III, s. 42; F. Siimer, DT CF Der-
gisi, 1958, XVI/3, 8. 149 vd.: I. Kafes-
oflu, ayn. esr. s. 28 vd.). Dogruodan
dogruya XI. asir Selgokla rivayetini
nakleden Meliknéme dururken, bu mev-
zuda miiellifimizin biri ok muahhar (Ki-
tab al Fahri, te'lifi, 1310), digeri gok mu-
kaddem (/bn Fadldn segyahatnémesi, 922
 yithindan) iki kaynafa miiracaat: isabetli
'eayilmaz.

9 - 0. Turan, “Tiirkmen" adina da
doffru miina verememigtir. Ona gére

«Miisliiman olan Tiirkler ve Oguzlar ted-
ricen bu ad: almaga baglamig ve artik
bu isim islam memleketlerine gbgen-
Oguszlar’a ad olmagtar” (s. 88, 41,
42), Miellifimiz, kendisi zikretmemekle
beraber, XII. asirdan kalma bir kayna-
fnn (Al-Marvast) bu hosustaki ifadesi-
ne aldavarak bu hilkme varmig gériinii-
yor. Tiirk kavimlerinin tarihinde, din
degigines ismin de degistigine diir bir
vesika meveut olmadiktan ve aksine
Tirklerin yalmz din degil, biitia kil-
tiirlerini degigtirdikieri zaman dahi asl
adlarini  unutmadiklari hakkinda mi-
siller (msl. Bulgar, Macar) meveut ol-
duktan bagka, heniiz islim dinine gir-
memig Tirk kavimleri arasinda Tirkmen
adimin kullaniddigi muhakkak gibidir (W.
Barthold, El, mad. Turkméns; O. Prit-
sak, Die Karachaniden, Der lslim, XXX,
5. 22; l. Kafesoglu, Tirkmen adi, ma-
nas: ve mdhiyeti, Jean Deny Armagani,
1058, s. 121-133). Miellifimiz, bagta
Jean Deny olmak fizere ilgililerce alika
ile kargilanmis olan bu makalemizi gér-
memig ve ayni makalenin Oriens dergi-
sinde miintegir (XI, 1958, s. 148-150)
fransizeasim da dikkatli okumamis ola-
eak ki, kitabinda bizim de kendisi ile
ayni fikirde oldufumuzu imi etmigtir (s.
38, not, 137).

10 - Selgeklularla  miicadele eden
Cend emiri miinasebetile gegen “Baran’’
kelimesini miellifimiz &z ad sanmighir
(s. 87 vd.). Baran, koyun ménasina olup
bir Tirk oymagiain adidir (krg. Sah-me-
lik b. Ali al-Barini, s. 43; Alp Kara
Bariiai, s. 43, 51). Bu oymagin hayli ka-
labalik oldugu anlagiliyor. Bunlardan
bir halik ti Macaristana kadar gitmig
ve orada “Berendi” diye amilmistir (bk.
MNy, 1932). Bu kelime “bariny" geklin-
de ve kuzu minasinda macarcada yaga-
maktadir. O. Turan, Karakoyunla ulusu-
nu da Baranlara baglamigtir (s. 43) ki,

burada bir istical miigahede etmek mim-
kiindiir. Zira, Karakoyunlu'larin Bayin-
dir oymagindan (bk- 1A, mad. Karakoyun-
lalar) veya Yiva oymagindan geldikleri-
ne (V. Minorsky, Képrili Arm. 1958,
s. 891-395) dair olan gériiglere kars
kendi iddiasint isbat etmesi beklenirdi,

11 - Selguklulario Maveraiinnebir'de-
ki bayati bahsinde miiellifimizin gu nok-
tai nazar: dikkat gekicidir : “Yabgu an-
vant gok defa biigiik sifatr ile birlikte
yani (Yabgu kelin) geklinde kallant:-
yordu, Béan ilim adamlar: hélé yabga
anvanint milstensihlerin yanly imlélarile
nakledip mahigetini anlagyamamglardir”
(s.44). Onece belirtelim ki, Yabgu
Kelin seklinde tibir Opguz geflerinden
yalmz biri (Musa Yabgu) igin, yalmz
bir ana-kaynakta, tek bir defa kullanil-
migtir (bk. Rahat al-sudir, GMS, 1921,
s. 104). Sonra, Selguklu taribi ile meg-
gul ilim adamlan arasinda biz hald
Yabgu 'nun mahiyetini anlamayan bir
kimse tanimiyoruz.-Bu itham delillendir-
mek gerekirdi.

12 - “Oguzun dedesi ve Kara-Han’-
in babast da yabgu sagplmstir. Bu se-
beple destanda (Oguz destam ) ilk wve
kék yabga mdnasina ona Dip-Yabgu si-
fatr verilmistir. Réglece, bugiine kadar
bozak imldlarile megdana gikan ve bir
tirli manast anlaglamiyan ilk Oguz
hiikiimdarlamimin  Dip=Yabgu oldufana
da géstermis oluyoruz" (s. 34). Hilbuki
bu bhusus 5 yil evvel oldukca aydinlan-
mig bulunuyordu (bk. F. Siimer, Oguzlara
dit destani mahipette eserler, DTCF
Dergisi, 1960, XVII/8-4, s. 361, 889
vd.).

18- O. Turan, Selguk’un 5 ofluol-
dogunu sdyliyor (s. 42). Kendisinin yeni
girdiyi anlagilan, fakat uzun tetkikleri
ieap ettiren bu meselede, inambir kay-
naklarin tesbit ve aragtirmalarin tastik
ettifi neticeye gore, Selguk'un oflu 4’-
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diir. Buonlardan Yusuf admin Yuonus
geklinde yanlig istinsah ediligi miellifi-
mizi aldatmis olmahdir (Bu husnsta taf-
silit igin bk. . Kafesoglu, Selcuk’un ogul-
lart ve toranlar:, TM, 19538, s. 117-130).
Yusuf hakkindaki bu yanhshk eserin
diger bahislerine de sirayet etmistir
(msl, s. 43, B1).

14 - Miiellifimizin izahi eidden giig
hatalarindan biri de Selguk ofullariom
tagidign Yinal, Yinang gibi unvanlan &z
adlar olarak kabil etmesidir. “Kagnak-
larda ve tetkiklerds karanlik kalan Sel-
cuknn ofullarint ve onlardan Arslan,
Inang ve Yinal olmak iizere iigiiniin de
tiirkge adlarimt -samildig gibi unvan de-
gil- meydana kogmaus olugoruz" (s. 45).
Meseleyi uzun-vzadiya agiklamaga hacet
yok (Tiirk kaynaklari igin bk. A. Cafer-
ofln, Upgur sézligi, 1, 1934 ; Kasgarh,
D. L. T. negr. B. Atalay, indeks; vb..).

15 - “itk Anadolu gazalar:” baghj-
nt tagiyan faslda (s. 78 vd). Erzurom
adipin inkigafim [A Erzurum maddesin-
deki gibi, fakat bu maddeyi zikretmeden
kaydeden ve Hasan-Kale zaferinin tari-
hini (18 Eylal 1048) V. Minorsky tara-
findan tesbit edildigi gekilde (Bk. Sta-
dies in Caucasian History, 1958, . 61,
naot, 2), fakat tetkikginin admi anmadan
gbsteren O. Turan, Cagr: Bey idaresin-
de Dogu Anadoluya meghur Selguklu e~
ferinin, Ermeni tarihindeki stirekli tesir-
leri hakkinda da sarih bilgi sshibi de-
gildir. Mildm oldugu iizere, bu seférden
sonra Vaspuragan bélgesi (Van gold ba-
valisi) Ermenileri orta Anadoluya gdg-
miiglerdir. Bu gégiin, Selguklu baskim
karsisinda tutunmaga imkin kalmadigio
anlayan Ermeni krali Senekherim tara-
findan Bizans imparatoru Basileios II
nezdinde, kendilerine daha emin toprak-
lar verilmesi igin yapilan tegebbiisin ne-
ticesi olduju kaynaklarda agikga kayde-
dilmigtir (Tafsilat igin bk. L. Kafesoglu,
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Dagu Anadoluga ilk Selguklu akini ve
tarihi ehemmigeti , Koprili Arm.
1953, s. 259-274). Bu gd¢ hidisesini Bi-
zans imparalorunun toprak ilhak: siya-
setine baglayan miellifimiz, aym: impa-
ratorun Kafkas ve Azerbaycan Ermeni
prenslerini tibiiyete alirken bunlari
topraklarini nigin ilhak etmedigini dd-
ginmemigtir.

16- Yine bu sefer miinasebetile Er-
meni kaynaklan Tirkleri “uzun sagh si-
variler” olarak tasvir ederler. Miel!lifi-
miz Tirklerde hangi zimrelerin sag
uzattifinr herhilde kestiremedigi igin,
bir yabanc: mielliften gu garip ciimleyi
nakletmigtir ¢ ““Hazarlar da ya sazli ya-
hat sagsiz idiler” (s. 48, not, 122).

17 - Tiirkistan seferi bahsinde ma-
ellifimiz goyle diyor : “Sultan Sencer
zamaminda Cend gehri ehemmiget kaza-
nigor ve Ofuz ananesine uygan olarak
Ulag Yabgu anvamnt taigan Nasir al-
din Melikgsah isminde bir sehzadenin
hékimigetine tevdi olunugor’™ (s. 107
vd., ayrica bk, s. 40, 1758). Hadisenin
Sultan Sencer ile ilgisi yoktur: zi-
ra, adt gegen gehzade Harezmgah Tekis
in ogludur ve tiyin onun tarafindan ya-
pilmgtir (Tafsilen bk. | Kafesoxlu,
Harezmgahlar Devleti Tarihi, 1958, in-
deks, Meliksah b. Tekig).

18 - 5. 141'de miiellifimiz, “‘Melik-
sah tahta giktin zaman samildif: gibi
18 pasinda defil 20 yaginda olmalidi-"
diyerek bizim vermis oldugumuz bilgi-
yi diizeltmek istemis, fakat hig¢ bir ma-
hez gostermemigtir.

19-S. 178 : * Oguzlarin son ba-
kigeleri de Tiirkistant terk ederek yeni
bir gb; baghyor...". Ya buginkd Tirk-
menistan  balki 7 Muahbar tariblerde
batidan dofuya dogru, Orta Asya’ya
bir Oguz gogi bahis konusu olmadif-
na gore, bugiinki Orta Asya Tirkmen-
lerinin anayurdu terk etmiyen Oguz'la-

rin ahfadi olmasi lazim gelmez mi ?

20 - Sultan Meliksah tarafindan
Anpadoluys gonderilen kumandani, miel-
lifimiz Porsuk Bey diye kaydetmigtir
(s. 200). Porsuk, Gulimin-1 saray'dan
olduguigin ona Bey denilmez. Bu unvan
o zaman Tirk asilzidelerive, yini Tirk-
men geflerine muhsustu. Miellifin, islim
kaynaklarinda komandanlar igin kullaml-
mas! mu'tad “‘emir” tdbirinin ulu-orta
tiirkge kargiligin: aldifn anlagihiyor.

21 - Selguklu imparatorlugu tegki-
lit: (s. 219-221), gok ibtidai gekilde
nakle galigilmig, bu arada ‘“‘hikiimdar”,
saray tegkilit: ve divon'lar (bakaanhklar)
dan bahsedilmemis, vergi ve toprak me-
selelerine pek zayif bir gekilde temas
edilmis, dikkate deger bir dzellife sa-
hip Selgukiu adliye tegkilit: ve fgraf di-
vani, Bilyiik Selguklu imparatorlugunun
miihim miiesseszlerinden olan askeri ikta
sistemi layiki ile belirtilmemigtir. Ayri-
ca, biitiin Ortagaglar tarihinde birinei
planda yer alan unsur olmak itibarile
Selguklular bakimindan da chemmiyeti
agikir bulunan dini hareketlere, bil-
hassa tasavvul cereyanlarina ve bunan
gerek imparatorluk gaginda, gerek Ana-
doludaki -bugiin bile niifuzu hissedilen-
biiyiik temsileilerine yer ayrilmamig, an-
cak, sirf siyasi tefrikalari agiklamak
meksadile yazilan “Mezhep ihtilaflar:"
ve “‘Bafiniler” bahisleri, eserin ilmi
degerce sargilmasini Gnliyememigtir. Sel-
guklu kiltiir miesseseleri mevzuunda
goze garpier bir ihméil gdsteren miislli-
fimiz, medrese bahsine de fazla ehem-
miyet vermiyerek, bagta Nizimiye med-
reseler’ olmak fizere, bunlarin kurulug
gayeleri ve siinni islim dleminde iera
eyledigi muazzam fonksiyonu yeter &l-
giide agklhiyamamig, bilbassa, yalniz
islim diinyasinda degil, fakat dini “ilim”
lerden bagka felsefe (Kelim), filoloji
(Arab dil bilgisi) ve riyaziyat (biitin

dallar: ile) tahsil edildigi igin, yer-yii-
ziinde ilk {iniversite sayilan Bagdat Ni-
zimiyesinin tesisinde Sultan Alp Ars-
lan"in &li himmeti Gzerine gélge digiir-
migtiir. Bu miinasebetle, daha &nce de
medrese bulundufu, Tugrul Bey zama-
pinda bir kag medrese aqldifn hakkin-
daki ciimleler (s. 138) Giniversiter mahi-
yeti ile temay8z eden Niz&miyelerin iyi
taninmasina mani tegkil etmigtir.

22-0. Turan eski kaynaklardaki
rakamlara inanmak dikkatsizlifini gos-
termigtir. Mesels, Merage 'da 400 000
eiltlik bir kiitGphane (s. 240); Sultan
Sencer'in hem de defaten 700000 dinar
(altin) dagitmas: (s. 288) vb. gibi.

23 - Eserin VII. bélimde baglayan
“Selguklular devrinde Tiirk-islim mede-
niyeti ” kismunin  (s. 218-887) basit
milimat yigimindan ibaret oldujunu sdy-
lemekte hakliyiz samirim, Daha ziyade
umumi bir konferans: andiran bu bélim-
de meselid, Selguklan devri medeniyetinin
garbe tesirlerinin ilk defa bu kitapta ele
alindifn vb. nev'inden sozler yer almig-
tir. (Onsdz, s. 41 18, 822 vb.). Eskiden
beri Batili ve Tiirk tetkikgilerin meggul
oldugu bu husus igin bir kag aragtirma
zikretmekle iktifa cdecefiz @ The Le-
gacy of lslim, 13 taninmig miitehassisin
igtirakile yazilan bu eserin 1952 'de T.
tab’t yapilmistir ; S. Runciman, Avrupa
medenigetinin  gelismesi iizerine islémi
tesirler, Sarkiyat Mee. 1950, III/1-2, s.
1-12; H. Z. Olken, The Influence of ls=
lamic Thougt on Western FPhilosophy.
Sarkiyat Mec. 1961, IV., 5. 1-21; lbra-
him Kafesofle, Bigik Selrakla impara-
torlnfunun dinya tarihindeki rolii, V.
Tiirk Tarih Kongresi zabitlari, 1850, s.
267-278; J. C. Risler, La civilisation
arabs, Paris, 1855 vb...).

" Esasen, Ortagajlar boyunca [slam-
Tirk medeniyetini kucaklamak temayili
hissedilen bu b&lim, biiyiik, mihim ve
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gok mesal sarfim gerektiren afir bir
mevzudur. MiEmafih burada da zikret-
meden gegemiyecefimiz bir husus, me-
deniyetin yayilmasinda baglica faktrle-
den biri olan mathaa (tab: san’ats) pin
mengei megelesidir. O. Toran, Avrupa-
dan evvel garkia baski tekoiginin mev-
cut oldugunu kabul etmekie beraber,
modern matbaanin ilk tipini veren mi-
teharrik harf icadimin Batr mahsulid ol-
dugu digincesindadir : “feadt Gaten-
berg'e atfolunan matbaa hakikatte Mo-
Jollar zamaninda sarktan geligordu. Sar-
ki Tiirkistanda Upyggarlarin deha [X.
astrda kdgid para ve bazi metinler bas-
tiklar: gériliigor. Iranda basidan kagd
para da Uygar ve Cin tesirile bu esa-
sa dayanarak miimkiin oluyorda. Cene-
vizlilerin Avrupaga gotirdikleri bu tek-
nik miiteharrik harf sisteminin meyda-
na gtkmastna sebep oldw’ (s. 831 vd., ay-
rica bk. s 338). Baski teknigi daha es-
ki devirlerde Cinde vardi. Fakat bu,
“Blok" wusulii dimilea bir nevi teksir
sistemi idi. Diinyada ilk miteharrik harf
Uygur alfabesile ve tirkgedir. Buna
gore, matbaanin temeli olan asil mite-
harrik harf Uygur iilkesinde Tirkler ta-
rafindan icad edilmiy ve sonra Mogol-
lar vasitasile Bati'ya intikal etmigtir
(Bk. Carter, The [nvention of Printing
in China, 1925, krs. Rasonyi, Diinga fa-
rihinde Tarklik, 18942, 5. 103; Th. Bos-
sert, Tab: sanatimin kegfi, 1. T. Tarih
Kongresi  zabitlar, 1948, s. 421-438 :
J. C. Risler, agn. esr. 5. 113, 171).

C - Tefsir (hadiseleri izah) hata=~
lars:

Selguklu devletinin kurulug sirale-
rindaki tegkilat: ile mahiyet ve biinyesi,
imparatorluk halinde geligtikten ve dért
kisma ayrildiktan sonra da devaml ola-
rak kendini hissettirmigtir. Asajida bi-
ze 1tk tutacafimn Gmit ettigimiz igin,
once Selguklu devletinin bu &zellikleri-
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ni hillisa edecefiz.

Vaktile Gak-tiirk imparatorlufu-
na baglanmg, bildhare bati Siberya
bozkirlarinda mistakil bir devlet ha-
yat1  yagamis olan Ofuzlara mensup
Selguklu Térkleri, atalarindan intikal
eden eski Tirk tegkilit ve telikkileri
himil olarak Maveraiinnehir Gzerinden
Horasan kitasina gelmislerdi. Orada yab-
gu, sii-bag, mnel, bey vb. gibi resmi
Tirk unvanlari altinda gekil kazanan
tegkilitlarim muhafaza ediyorlardi. Hi-
kiimdarlik anlayiglar: ilihi menge fikrine
dayamyordu, Hikiimdarm Tanr: tarsfin-
dan idareye memur sayilmas: sebebi ile,
biitin eski Tirk siyasi tegekkillerinde
oldugu gibi, Selguklu devletinde de bag-
ka camiilarda goriiomiyen ve yerlesik
kavimlerde rastlanmiyan bir veraset ni-
zam: meveut buluneyordu. Buna gére,
prenslerin hepsi hiikiimdar olma hukuku-
nu hiiz idiler; hikimiyet hakk: kendile-
rine atalari ve babalarindan kan vasita-
sile intikal etmekte idi. “Devlet hane-
dan dzasinin miigterek mahdir’ formula
bundan dogmugtur. Binaenaleyh preosle-
re idari, askeri mesuliyeti tamamile ken-
dilerine ait olmak dizere, ayr: topraklar
verilir ve prensler, bazan kendi adlarile
anilan miintesipler ve askeri kuovvetlerin
mercii, tdbir edizse, birer “kiigik hi-
kiimdar” olarak savaglara girer, muahe-
deler imzalar, fituhat yapar, yini tam
bir bareket serbestligine sahip bulusur-
lar; fakat kagan veya yabgu veya sul-
tanin yiiksek békimiyetini tanirlards. Ka-
ganliin veyn yabgulugun veya sultanli-
gm dafjilmaga yiiz tuttuge, yani “‘suze-
rainété"'nin zail oldufu bubranl anlarda
ise bu gehzadeler miistakil devletler ku-
rarlardi.

Selguklularda ve tarihi seyrini
bildigimiz bu kadim Tiirk tegkilitioda
Avrupai ménasile bir feodalizm yoktu.
Ciinkii feodalite, biiyiik imparatorlukla-

rin yikiliginn miteakip yer-yer tiireyen
miitegallibenin, muhkem satolara ve ken-
di bagusuna giivenerek, keyfinece hilkim
siirdigi ve emrindeki kbyli dzerinde
smiraiz  hak sahibi oldufu derebeylik
demektir. “Feodal baglar"” tabiri de
tirli mengeden gelen miitegallibeden
zayif olanlarin veya mélikine kargilijn
bazilarinin daha kuvvetli derebeyi ile kar-
sibikli anlagmalart minasina gelir. Hal-
buki, eski Tiirk, Oguz ve bu arada Sel-
cuklu teskilit:, biiyik bir imparatorlu-
gon ¢okiiglinden dofan mitegallibenin
miistakil yagamalar: gekli ile alikal ol-
mayip, hanedan mensaplar: arasiada mig-
terek olan kan kudsiyetine dayanan ha-
reket serbestligine istinat ediyordu; ta-
bii, hiikimdar ile gehzadeler arasinda
hususi yeminler, anlagmalar da bahis
konusu degildi. Bundan dolayr Tiirkler-
de ve o meyanda Selguklularda, Avru-
padaki gibi, topraa baglt ve arazi
ile beraber alinip satilabilen, eanina, ka-
nina tasarrof edilen kole (serf) simfi da
meveut degildi. Kayld, Biyik Selguklu
vezirinin Sigasetndme'de agikea belirtti-
gi fizere (fasil, IV), bhig olmazsa, tebe-
anin diger ziimreleri dlgfisfinde bir hu-
kuka malikti. Ancak ordu tegkilitinda,
saray hizmetleri veya sultanin hasse as-
kerini viicuda getirmek igin gegitli ka-
vimlerden, bazan para ile satin ahinarak
yetigtirilen bir “guliman’ st mev-
cuttu, Hikimdarm en gok itimat ettigi
ve aralarindan kitalar fethedecek kud-
rette kumandanlarin yetigtigi bu ziimre-
yi de, Batidaki kélelik miiesscsesi (ser=
vage) ile hig bir ilgisi olmadig igin,
kéle simifi saymak dogru degildir.

Eski Tirklerde din iglerinin diin-
ya iglerinden ayri tutulmas: tedmiil ha-
linde idi. Gok-téirk, Uygur, Hazar dev-
letlerinde de gorilen liiklik anlayig ta-
biatile Selguklularda da vardi. Bundan
dolayi, Selguklu devletinde tetbik mev-

kiine konan buo anlayig islim &mme huku-
kunda muazzam bir degigiklik meydana-
getirmigti.

Tarihi kaynaklardan eski Tirk hikom-
darlarinda meveat oldugu bilinea cihan
hiakimiyeti fikri islimiyetten Gnceki des-
tanlarimizda akisler bulmng, Kuetadgu
Bilig gibi eserlerimizde ifade edilmigtir.
Tarihte pek genig olgiideki Tirk fitu-
hati, Selguklu sultanlarinda da yasayan
bu felsefi gariige dayamir. [stikbdlde
fethedilmesi tasarlanan dilkelerin hanedan
fizas: arasinda bSliigtiirGilmesi hidisesi
bu ciban hikimiyeti fikri ile tutarh
(conséquent) durumdadir.

Biitiin bu tegkilat, hikimiyet telik-
kisi, veraset ananesi, adem-i merkexziyet-
gilik, ldisizm digiineesi, cihan bikimiyeti
mefkiiresi, san'ati ve savag vsulii, yerlesik
medeniyet fikirler manzumesinden tama-
mile ayr1 geyler oldufu igindir ki, biz
bu Tiirk diinya gdriigiind, maddi-minevi
tezahiirleri bir arada olmak fizere, “Boz-
kir Medeniyeti” terimi altinda ifade
ediyoruz.

Bozkir medeniyeti himili olarak
islim muhitine gelen Oguz boylar: veya
Selguklular Iranli, Arab vesair gayri
Tiirk nifusun kalabalik gekilde yagadijn
ve eski Sasani-lslam kiltiiriiniin yiirdr-
likte bulundugu bu yabaner gevrede
devlet tegkilati ve biinye itibarile ufak-
tefek tabavviiller gegirmig ve bunda bil-
hassa Horasan kitas: biyik rol oynamis,
fakat Tirk digiince, inane ve telikkileri,
esasta, yagamaga devam etmig, bu arada
Tiirkleria genig toleranslar: ve himaye-
leri sayesinde farsea, arabea gibi yaban-
1 diller geligmekle beraber, Tiirk kilti-
riniin bir numarali tagiyieis: olan tirk-
ge hig bir zaman ehemmiyetini kaybet-
memigtir. Tirkligio varhgni teminat
altina almig olan saydignmz bu kiiltdr
unsurlar1 sayesindedir ki, daha sonra
bir Osmanl: imparatorlufu viicut bul-
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mug, nibayet Cumhuriyet devrine ula-
silmigtir. (Biitiin bn hosuslarda tafsilat
igin bk. I. Kafesoglu, /4, mad. Selpuk-
lular).

Iste Selguklular bakimindan durum
bundas ibarettir. Bu tablo Selguklu dev-
rinin siyasi, kiltdrel, igtimai, iktisadi,
dini hidiselerini anlamak, meydana ¢1-
karmak igin bir sihirli anshtar vasfim
tagir. Ancak bu sihirli anahtara sabip
olabilmek igin Selguklu taribinin dar
cergevesine sikigmamak , fakat biitli
milli tarihin meselelerine ayo Slgide
niifuz etmek icap eder.

Simdi sayin Turan'in eserine ddne-
lim :

a - Tegkilit ve mahiyet:

Yinal, yinang gibi tabirlerin tark-
¢e 6z adlar oldugunuisrarla sdylemesin-
den (s. 45) ve bizzat, “Nitekim bu tesir-
lerle Oguslarin Kiciik Yinal't miisliiman
oldu" (s+ 38) demesine rafmen tegkild-
tn pek farkioa varamadifn ““ferail'in
tirkee adt Arslan Yusaf'unki Yinaldir,
Yinal ismi ofla lbrahim ile birlegmigtir”
(s. 44-45) gibi climlelerinden anlagilan
O. Turan, Selguklularda veraset mesele-
sini ve dolayisile adem=i merkeziyetgili-
gi biisbiitin karigtirmigtir. Bir yerde
“Filhakika ... Selcuklularda da devlet
hukaki bakimdan hidnedan dzastnin miigte-
rek mal: sagdigorda” (s. 62) derken,
diger bir yerde, prenslerin hikimiyette
hak iddialarini isyan olarak vasflan-
dirmakta (bk. Sehzade isyanlari fas-
I, s. 89 vdd.), fakat bir vakiiy: ddeta
hayretle teshit etmektedir : * Aslan
Yabgu ba mevki ve sifatla gicebe Sel-
caklularin reisi olmakla beraber, bu ka-
bile ona zayif bir feodal baF ile bagl
idi. Selguk'un diger ogullart da kendi
oymok ve mensuplarile pek mistakil bir
darumda olap, ancak mithim hallerde si-
ke birlik gésterigorlardi™ (s. 45). Buna
ragmen, su cimleler milellifimizin hakiki
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diigiiveesini ortaya koyar: *., Bu top-
lulak baglangigtan  beri  Selguklular ,
Yabgulular, Yinalliar gibi ziimrelere
agriligorlardy’ (s, 45). “Kaynaklarin ki-
fagetsizlifine ragmen, Selcuk ofallar:
arasinda bir middetten beri aprilifin
mevcut oldugu gozikiiyor. Tural ve
Cagrr Beplerin Arslan Yabgu-Ali Tekin
ittifaks diginda kalmalarr sebebi de bu-
dur” (s. 47). Birbirlerine kargyi olduk-
lar1 sdylenen bu “'ziimre”lerin o kadar
ajr gartlar altinda varliklarisi koruma-
lar:1 bir tarafa, arametli bir Selgukla
imparatorlugu kurabilmelerinin sirrn a-
caba ne olabilir? Bu bakimdan O. Tu-
ran'in “kagnaklarin kifagefsizlifil” hiik-
mii mihimdir. Zira, matasavver ayrihk
hakikatte meveut olmadifn cihetle, tabii
hi¢ bir kaynak bidyle bir tezahiirden
bahsetmiyecektir. Iste miellifimizin ba
defa, kendi diglincesine zit, fakat gergegi
oldukga aksettiren bir eiimlesi : " Arslan
Yabgu ile bozugmus olduklar: halde gins
ona ve mevkiine saygt gosteriyorlard:”
(s. 51). Miellifimiz su vikiay: da ilive
ediyor : “"Karahanhlar Selpuk’an ogulla-
rindan Yusuf Yinal'a elgi ginderip, onu
yabgu ilin etmek surstile Selcuklularin
arastn: agmaga caligty, fakat muovaffak
olamad:s” (s, 51)

Prof. O. Turan'in Selguklu devle-

tinin teskilit ve mahiyetini sczmekte
giiglitk gektigi artik iyice belirmigtir :
“Up Selpukla basbugundan [ Tugrul,
Cagri, Musa ) sonra gelen bigiik bsy-
lerden Ibrahim Yinal'a Kuhistan, Kuatal-
mis'a Curcén tahsis edilmigti, lakin bag-
lagan merkezigetyi gagretler dolagisile
bu sonanculara ve difer beylere muhta-
riget verilmemistir " (s. 63). Fakat, *'fbra-
him Yinal heniiz bélgede gerlegememis
oldugn halde, onun da bir idare tegkili-
tr ve Ahmed b. Tahir adlt bir wveziri
vard:"” (s. 63). Mutasavver merkeziyet-
gilik gayretleri ve verilmiyen mubtariyet!
Miiellifimiz bu sefer de géyle diyor : “fb-

rahim Yinal feodal devlet anlagisina
gore hakkine alamarmag 4" (s. 80). Da-
has: var: “Tugral Bey feodal devlet gn-
lagist icabr, ameas: Inang Yabgu'pa ve
kardesi Cagrt Beye hitkimdarlik verme-
ge mecbur oldu' (s. 64). Buradaki “Aa-
kiimdarlk' tibirinin yanhg oldugun yu-
karida stylemistik. Sehzadeler sunki ha-
rekitta bagkasindan izin almak zorunda
imigler gibi, miellif bir vikiay1 garip-
seyerek kaydediyor: “Bu esnada idi ki
-yl 1051- Alp Arslan kimseye haber
vermeden Merv'den cikarak Fars vili-
vetini istild etti" (s. 80). Nihayet bo
olaylar arasiada iyice gagirdign anlagilan
O. Turan su ajr hikme varmgtir ¢
“Boglece hékimigeti ellerinde futanlarla
gapri memnun gehzadeler olmak iizere
Selpaklular ikige bslandiler” (. 90). Bu
bélismeden sonra mantiken devletin yi-
kilmasi beklenirse de, durum &yle degil
Alsine, bilindi gibi, Selguklu hikimiyeti
biisbiitiin kuvvetlenerek hidiselerde bii-
yiik Malazgirt muzafferiyetine dogru ge-
ligme wardir.

O. Turan'in gergekler kargisinda,
Tidrk tarihi bakimindan hig bir realite-
veo tekabiil etmeycn feodalizm veya feo-
dal apaneyi ileri sirmekle meseleleri hal-
lettigini sandift goriiliiyor : “Eski Tiirk
feodal devlet anlagst v2 ananesine gsre
viliyetler fip prens arasinda taksim edil-
di" (3. 58, 62). Sonra, baz1 sezintilerle
giya derum  saflama baglanmaga ga-
hgiliyor: ““Selcuklu devletinin karalugan-
da Tufral Bey saltan Cafri Bey de
melik ve siibagt olurker, Ogfuz yabgusu
ile Selpuk stbagt arasindaki miinassbet-
lere benzer bir durum hdsdl olugorda.
Fakat Seolpukan bu iki toruna fle GSk-
tirk devletinin kurucusu iki kardes ve
daha sonra Bilge Kagan we K&l Tekin
arastndaki benzerlik daha dikkate payan-
dir'" (5. 58) ve keza “. . Ba [brahim ¥i-
nal isgan:. feodal deviet anlagistna go-

rz gehzadelerin Tugral Bey'in merkezia
peipt sigasetine kargt harekste gagiikle-
rine delilet edigerdu’ (s. 89). Nedir
bu merkeziyetgi siyfset ? Misidsaizle
miellifi takip edelim : “‘Selcakialarin
feodal siyasi biingelerine dikkat eimedi-
Five kagnaklerr ilmi tenkide i4bi fai-
madifh fgin" (s.-19) Tirk feodalizmini
bilmiyor diye merhum Mikrimin Ha-
li! Yinang't suglayaa O, Turan'in gu sa-
tirlarindan anhiyoroz ki, mefer Selguk-
lularin ¢agdag: hilkimdarlar ve miellif-
ler de vaziyeti kavrayamamaglar t ** Tiirk
devlet telékkisine ve giebe feodalizmi-
ne gabanc: bulunan islam hikiimdarlar:
ve mifellifler, ilk zamanlarda onlarin
(gogebe Oguzlarin, Tirkmenlerin) fsti-
18 ve gafma mesaliyetini Tugrul Bey'e
yiiklemekle hakesizhk yaptiklarin: fark
edemiyorlard:’ (s. €8). Bundan, yajmne:
Oguzlarin kendi baglarina hareket ettik-
leri sdylenmek isteniyor samilirsa da,
mesele berakis: “Filhakika Digarbakir
emiri Ofuz akinlart karstnnda Tugral
Bege gikdget! ettigi zaman, Seltan po
cevale vermistir ; kallarimun senin mem-
leketine galdiklerini haber aldtm ..."
(3. 68). Bu miliimat Ortagafin en ine-
nilir taribegilerinden olan lbn al-Asir ve
Begbars-1 Mansiiri’den nakledilmigtir .
Bu ifadeye gére, Oguzlarin Sultan Tuj-
rul Bey'in yitksek hikimiyetinde olmalar:
lizam gelecektir. Fakat Miellifimizin su
ciim!lclerine dikkat buyurunuz: * Yiaall-
lar -ibrahim Yinal'in gruplari- gelince
Arslan Yabgu Tiirkmenleri, eski diigman-
Itk yiiziinden, Irak topraklaring kagtdar”
(3-53) ve " Tugrul Bey cevabi mektubu ile
hem bu ési wrkdaglarimr himaye etmekie,
hem de yerli miisliman halk: diigiinmek-
te..." (s, 68-69) ve " Tagrul Bey'in
bunlart himage etmesi feodal biinye we
baglar: gistermek bakimindan dikkate ga-
pandir'” (s. 74), Bunlar ne garip “dsi
irkdaglar’” dir ki, hem isyin ederler,
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kagarlar; hem de Sultanla olan rabi-
talurini ortaya koyarlar, aym zamanda
dntinden kagtiklars Ibrahim Yinal tara-
findan himiye edilirler: “Ogaz muahacir
hallr gersizlikfen gikiyet edigorlardr.
[5rahim Yinal onlara, memleketim sizin
ofurmaniza imkén verecek kadar geniy
degildir. Siz Rum gazasna gidiniz, bsn
de gelip size pardim edecefim...”" (s. 69).
Dahasi var ¢ “Halife, Tugrul Beye elgi
gondsrek, sy Tagral Bey Muhammed
aldighn memleketler sana kifidir, dedi.
Tufrul Bey su cevabr verdi : Benim us-
kerim, yani milletim  goktur, bx memle-
kst anlara kifaget etmemekiedir'(s. 69).

Miellifimiz bu defa da, Sultana
eephe aldiklarioy, Ibrahim Yinaltn &niin-
den kagtiklarini, merkeziyetgilik gayret-
lerine muhbalefet ettiklerini sdyledifi
“dsi wrkdaslar'” dan yana gikarak, tipks
kendisi gibi yanlig gdriisten hareketle
bir Tirkmen-Selguklu miinafereti tasav-
var etmig olan Z.V, Togan'a kary gdy-
le diyor: “Selpukln sultanlart bir yan-
dan Ofuzlart devletlerinin kurucusa ve
tzmeli sagmuglar, bir gandan da feedal
enlayiga gdre ..onlarla ufragmglardir...
Baz tarik=iler... Tirkmenlerin Anadolu-
ga sevki zaroretini saltanlarin onlara
kargt nefreti ile izah etmek istemisler-
dir...Devlet mefhumu ile uzlagamigan ba
[ikrin tarihi realite ile hiz bir miinase-
beti yoktur'' (s. 70).

Stylemefre hicet yoktur ki, me-
sele, ne bir {fzodalizm, ne de muta-
gsavver merkeziyetgilik degil, sidece
sultanlarm himayesinde olarak Sel-
¢ukla devlet idaresinin guurlu gekilde
takip ettigi gog siyaseti icabi bati si-
wirlarina sevkedilen Ojpuzlarin yer-yer
sikiyeti muecib inzibatsizhiklarim &nle-
mekten ibarettir, Nitekim O. Turan da
netice de, Malazgirt savasini tesadiife
baglamak isteyanlere kargi muharebenin
plénli bir bazirlik senueu oldufuru sdy-
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lemigtir (s. 71).

Apadolu Selguklu devletinin kurg--

lagu meselesini de, aynt bahis ¢ergevesine
girdigi igin, burada zikredeec}i:. Onee
bir-iki ciimle ile miellifimizin g3riging
tesbit edelim : “Pagtahtint [znik'de Ly-
ran, imparatorlar: oguncak haéline geti-
ren Silegman-gah, Saltan Melikgah'a
kargr saltanafin: ilén etmig..."” (s, 21
nut) ve “Tirkige Selcuklular:, devleti
maahhar kaynaklarin ganlg ifadelerine
ve bunlarin fesirile aragttrmalarin hatal:
neticelere varmug balunmalarina ragmen
Sileyman-gah'dan itibaren miistakil ve
hatta Bagik Selguklulara rakip bir sal-
tanlik idi. Melikgah. Silegman-gahen &lii-
miinden sonra (ancak Glimiindea sonra)
bir miiddet Anadoluga hékim olmaga
galigmig ... bunda pek bagaril: olama-
mgter’” (s, 163). Siileyman-gahin 1075
yilinda istiklal ildn ottigini katiyetle
sdyleyen O. Turan goyle diyor: “...Bsy-
lece . .. Tirkige Selpukla devletinin ku-
ralag tarihinin 1075 pil oldafunu ve
ba hususta verilen difer tariktlerin birer
tahminden ibaret balundugfana megda-
na koymas olugoruz" (s. 109).

Bu bahsin baginda hiilisaten arzet-
tigimiz Selguklu devletinin hikimiyet
telakkisine, verasct meselesine ve gehza-
delerin hukuki deromuna niifuz edeme-
mek yiizioden Siileyman-sahin Apado-
lu fiituhatiny, onun Iznik'i bagkent yap-
masiny, Tirkmen oymaklarini kendi iste-
Fine gore gekip gevirmesini ve, Bizans
dabil. komgular: ile siyasi miioasebetler
tesis etmesini siyasi istiklil mefhumuile
karigtiran ve Meliksah'in, hem de
Sileyman-gah lehine, Anadolaya kuvvet
sevk etmesini bagka tirld minalandirma-
#a galigan miicllifimiz (s. 200), yine vi-
kia kargisinda durakliyor ve géyle diyor :
““Sultan Melikgah Siilégman-gah'tn, ken-
disine karg: itaatkdr davranmasint mem-
nanigetle kargilamigter’” (3. 201). Yini sul-

tan ile Aoadolu fatihi arasinda, Tirk dey-
let tegkilat: ve hikimiyet telikkisi dlgi-
siinde bir baglihk diima méveut olmugtur.
Mamafih O. Turan, son ciimlesinden
sonra da gu kayd: diigmekte beis gar-
memigtir 1 “Silegman-gahin bu devlett
ile biri lran'da digeri Anadola'da ki
Selpakln saltanlift mepdana gelmistir”
(s- 201). Miellifimiz ciddiye aliomas:
gereken bu hiikmii miinasebetile Abbasf
halifesi Al-Kdim bi-amr Allah tarafin-
dan Siilleyman-gaba saltanat mensura,
hil'at ve sancak génderilmesi vikiasina
giphe ile igaret etmekte ve goyle de-
mektedir : “Aritk bazt kaynaklarin va-
siyeti kavragamigarak Meliksahin Siiley-
mant, Anadolu ‘ya kendisine ikta etmek
suretile, bu ilkeye gonderdifine dair ri-
vayetleri mevsuk sayanlarin isabetsizli Fi
sdbit olugor” (s. 202). Simdi, tabii, mer-
keze kargt isyan bayrafio: agarak ilin-i
istiklil eden Siileyman-gahin halifeye sal-
tanatin: tasdik ettirmek suretile (zira
bagka tirli olamaz ) miistakil bir
devlet kurdugu distinilecektir. Fakat
duram samldin gibi  depil. Melli-
fimiz de diyor ki, bu bir rivayet olsa
gerektir, zira ' Sultanin igtiraki olmak-
%s;r; bsgle bir hadise migkildir” (s.

Meselenin bir az daba agikhk ka-
zanabilmesi igin, halife-sultanlar miina-
sebeti hakkinda kisa bir istidrat yapa-
cajnz: Yukarida islim @mme hukukunda-
ki degigiklikten behsetmistik. Bu su-
retle Selgukla imparatorlugunda biri di-
oi, digeri diinyevi olmak ve baglarinda
halife ve sultan bulunmak i@zere iki va-
zife ve salihiyet diiresi meydana gel-
migti. Seriat meseleleri halifeye, devlet
idaresi sultana @it bulunuyorda. Nite-
kim miellifimiz de “Selcuklay devletinin
karalagandan sonra halife yamnda bir
de sultan megdana gktr..." (s. 219)
diyerek vaziyeti tesbit etmigtir. O hal-
de, dini mesdil diginda kalan bilomum

idari ve siyasi tasarruflarin sultana Ait
haklardan elmasm ve binnetice halifanin
saltanat mengurn, siyasi hikimiyet fer-
mao: vermek gibi diinyevi iglerden uzak
kalmas:, ancak, sultanin hokoki ve
siyasi tasarruflarmi, ddet hilkmiin-
de olarak, tasdikle yetinmesi lizim
gelir. Gergegin bu oldugunn miisllifi-
miz de kaydetmigtir: “Emir, melik ve
hiikiimdarlara siyasi hakimiget ferman=
lar, femlilk mengarlart sultan ile halife-
nin miigterek fefviz ve tasdikleri ile ce-
regan edigorda™ (s. 219). Buna gore,
liiklik fikrinin Tugrul Bey zamanindan
beri tatbik edilmekte oldugunu bildigi-
miz Selguklu imparatorlugunda, mad-
di giie bakimindan gahikaya ulagildifn
Biyiik Sultan Melikgah devrinde halife-
nin, imparatoriuga bag kaldirdign tasav-
var olunan sehzade Siileyman-gaha, ken-
di istedifi ile, saltanat mensura gin-
dermesi miimkiin dejildir. Be, ancak,
Sultanin Anadoluyu Siileyman-saha tef-
viz eden bir nevi ikta berat: ve ona
sultan unvamimin teveihidir ki, bilihare
holife tarafindan da tasdik olunmug ve-
ya teveibin bir sureti gdaderilmigtir.
Binaenaleyb, anladiimiz minada bir si-
yasi istiklil bahis mevzuu olamaz. Sel-
guklu imparatorlugu Saultan Melikgahin
Slimiinden (1002) sonra bolinmege bag~

lamigtar.

Bu miinasebetle igaret ed:lim ki,
O. Turan, Selgukla imparatorlugunda
bilfiil meveut ldisizm'in esasio1 da pek
anlamiy gordomemektedir. Sdyle diyor @
“Sultan Tugral Bey halifeys pillik 50
bin dinar para ile 500 kiir bugday tahsis
etti.. Halifege dini otorite diginda bir ha-
kimiget hakk: tanimadi... Din ve dinga
kavetleri tamamile agridi. Zaten gii Bii-
veghiler dsvrinde de fiili durem bu
idi”" (8. 87). Yani miiellife gore Selguk-
la devrinde din ile d@aya iglerinin
ayrilmas: Biiveyhiler zamanindaki tatbi-
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xatin devamindan ibarettir. Halbuki én-
ce. Bagdad: istili ederek Abbasi hali-
fesini, esir gibi, tahakkiimi altina almis
olan gii Biiveyhiler zamaninda halifenin
stoni abkim: yiritme imkinsizhg di-
gintilmeli, ikincisi, Biiveyhi hiikimdar-
larinin biitiin ieraatini mezhep bakimin-
dan bagh buluaduklari Muir Fiatimi hi-
lifetinin gii akaidi gergevesinde yaptik-
lar1 hatirlanmali idi. Selquklu sultanlar:
tarafindan yiiriitiilen bu yeni kaide Thrk-
lerde eskiden beri meveut bir telikkinin
islim d@nyasinda tatbike konmasindan
bagka bir gey degildir.

O. Turan Tirklerde bir cihan ha-
kimiyeti fikei oldugunu biliyorsa da be-
ou da iyice temyiz edememigtir denebi-
lir. Bu hususta kitabinin 58-57. sahife-
lerinde &yle geyler yazmigtir ki, bun-
far: ciddiyetle telikki etmek imkinsizdir,

“Gazneliler, Cafr: Bey'in saldirig-
lart we bu esnada 370 Tiirk kblssinin
Selzaklnlara iltihaks ile bozguna wgrads’
{s. 60) ve “‘Selguklular Gazne ordusun-
dan kendilerine iltihak eden kélelere ih=
sanlarda balandalar’ (s. 61), clmlaleri
miiellifimizin o devirde bir kélelik mii=
essesesi tasavvur ettiffine delilet eder
ki, gergak durumu bahsin bagindaki &-
zette agiklamighik.

b - Biinye. Gogebelik messlesi :

Kitaptaki ana fikirlerden biri de
Ojguzlarin ve devletin knrulugu esnasin-
da  Selguklularin gogebe oluglaridir :
“Cend’de miistakil bir gdzebs beylik
karan Selguk ..." (s. 40), “Arslan Yab-
g ... gogebe Selcaklularin reisi olmak
la beraber..."” (3. 45) ve “Tugrul Bey'
i gozebe tegkildtr bagindan imparatorluk
tahttna cikaran..." (s. 95) ve “gigebe
feodalizmine yabanci hiikiimdarlar..."
(s. 68) ve “Selcuklun devletini kuralu-
sundan beri ugrogtiran gézebe Oguzla-
rin..." (s. 67) vb... O. Turan’a gore
gogebe olmalart sebebile Opuzlar ve
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Tirkmenler medeniyetsiz ve tahripkir
kiitlelerdir:" Tugral Bey ve onun ilk halef-
leri dilkelerini gogebe Tarkmenlerin ca-
pullarindan korumak igin..." (s. 67),
“Selpuk'un bu muvaffakigetlerine rag-
men geni gartlar onun kabile tegkilatr
iistiinde bir devlet karmasint ve yerle-
sik hagata geymesini Enlemigtir' (3. 40)
ve “Filhakika Karluklar nasil Kara Han-
It devletinin esasin: tepkil edip apnt za-
manda Karlak gézebaleri bu devletin
gikilipinda rol oynugorsa, Selcuklularin
temeli olan Oguzlar da Selpaklua impara-
torlagfunun ¢bkiigiinde amil olmaktadir-
lar..." (s. 178). Hattd o, gogobe Tirk-
lerin barbarliklarina o kadar kanidir ki,
bu hususta ¢afdag miielliflerin akillarin-
dan gecenleri bile kesfedeesk durumda-
dir: “XJ/I. asirda Tiirklerden uzak bir
yerde Sicilyada yagagan meghur cograf-
yacr Idrisi Tirkler igin: Hikiimdarlar:
savaggr, kuadretli, adil, fakat halk cahil,
kaba ve zalimdir, derken... Tirkmen
yaifma ve akinlarim kasdetmigtir” (s.
311).

Gégebelik, biitin megguliyeti sii-
riiler beslemekten ibaret olup, hayvan
firlinlerine dayanan bir ekonomiye sahip,
dar kabile hukuku @Gzerine kurulu, gehir
bavatini bepimsemiyen, igtimai ig-bsli-
mil anlayigindan mahrum basit bir sos-
yul nizamdir. GSgebeler tasarruflarinda-
ki topraklari ve meskiin saha’ar1 kendi
iktisadi tutumlarina elverigli hale getir-
mek igin tahrip ederler ve &iniversel hu-
kuk duygusundan yoksus bulonduklar:
igin kan dokiicli olarak g&riiniirler. Bun-
larin taribte ve eskisi kadar zararh ol-
mamakla beraber héla da Grneklerine
rastlanir. Igte bu ggebelikten eski Tiirk
hayat tarzi ve diinya g&riigini ayirmak
lizimdir. Step ikliminin zaruri kildifn
yaylak-kislak hayat: O. Turan’in zasm
veghile (s. 34) gagebelik demek olmadi-
#1 gibi, on binlerce kigilik kiitlelerin

yord bulmak kaygs: iginde girigtikleri
getin hayat miicadelesini keyfe mayesa
yapilmis ¢apul saymak da dofru degildir.
Oguzler ve Selguklular gé¢ etmigler
-tipki Cermenler ve adi gegen Idrisi’nin,
saraylarinda eserini yazdign Normanlar
gibi-, fakat gigebe olmamiglardir. Dev-
let murakabesinin zayif bulundufu saha-

larda veya devlet kurulmazdan Gneeki -

zamanlarda -tipki diioyanin her yerinde
her vakit- gériilen karigikhiklar neviaden
hozursuzluk alimetlerini gogebelige bag-
lamakta isabet yoktur, Oguzlar ve Sel-
cuklular devlet otoritesi teessiis edip
kendilerine gecim imkinlar1 saglaninca
iyi vatandag olduklarim gostermiglerdir.
Aslinda  Oguz kiitlelerinden ibaret ol-
duklari gdzden kagirilan Selguklularin
Nigdpur'a ilk giriginde, Tugral Bey'in
Boelisii olarak bu gehre gelen Ibrahim
Ywal'in, viki gikiyetlere verdigi ve
kaynaklara gegen cevab: bu bakimdan
biiyiik mina ifsde eder, Ona gore, etraf-
ta gorilen nizamsizhk ve Asayigsizlik
“kiigiik adamlar’’ 1n igiidi. Fakat “gimdi
Tugrul Bey'in idaresinde devlet kurul-
dugundan buzursuzluk gikarmaga kimse-
oin cesareti yoktur' (bk. Tarih-i Bayhaki,
ngr. Gani-Feyyiz, s. 551). Buou bilen
ve Seleuklelarin fran sahasina gelir-gel-
mez, izslim hiriciye tegkilitindan bir az
farkli olarak, &z tirkge ad: ile Tugrs
divam kurduklarioi -bunu daha evvel
belirtmis olan Cl. Cahen (La Tugra
seljukide, JA, 1945, s. 167-172)in
adint aomeksizin siyleyen miellifimiz
(s. 62) fistelik gu gergegi de bize akset-
tirmektedir : “Oguszlarin Yengi-kend,
Cend, Savran. Salei, Balag ©b... bir
cok gehirleri vard:” (s. 34). Tipkr bu
gchirlerde yagayan ofazlar gibi. tarih
boyunca hesr miisiit bblgede yerlegik
hayata gegen, meskfin maballeri biz-
zat kuran Tirklerin, yukarida belirttigi-
miz, kendilerine mahsus devlet mefbum-

lar, tegkilatlari, hikimiyet telikkileri,
laik diiginceleri, orijinal san’atlan, inang
sistemleri, cihangiimul hak anlayiglar: ve
diinya hikimiyeti mefk@resi bir arada mii-
talea edilirse, gdgebelikle asla alikalar
bulunmadigi anlagihr. O. Turan dahil,
bir gok miielliflerin, yerlegik hayat niza-
mina dayansn zamanumz Bati kiiltirtniin
tesirile Tiirkleri gégebe saymalari onlarin
milli tarihimizi yakindan tetkik etmemis
olmalar: neticesidir. Gogebelikle ilgisiz,
fakat yerlegik diinya gériiginden farkh
olan bu eski Tiirk telikkiler manzumesi-
ni ifade etmek Gizere bizim, “Bozkir kil-
tiiri” veya *‘Bozkir medeniyeti” tabi-
rinde nigin 1srar ettigimiz, sanirim, gim-
di daha iyi anlagilmaktadir. Esasen tibir,
bu minada olarak, Avrupada da modern
eserlere girmege baglamigtir (“Civilisa-
tion des steppes’ bk. L'Histoire et ses
méthodes, Bruges, 1961, s. 182).

Mémafih miellifimiz, gSgebe ola-
rak takdim, yani barbarlikla tavsif etti-
gi. islimdan 8neeki Tirklerin yalaiz bir
noktada medeniyete hizmetlerini inkir
etmiyor. Bu nokta, ticari faaliyetler mi-
nasebetile, Tiirklerin uzak-dofu ve yakin-
sark medeniyetleri arasinda araci rolii oy-
pamasidir ki, Selguklular da ancak bu
“yiiksek medeniyetler”e aym gergeveda
hizmete gayret etmiglerdir: “Siyasi ve dini
ayrilifa ragmen, ticarl miinasebetler ya-
ninda bagka vamtalarla da aszak ve ga-
kin sark kiiltiirleri arastndaki miibadele-
ler bakimindan mihim olan hidise..."”
(s. 858), *Tiirkistan bir yandan sarka
dogru misliiman almiyan Tirklerle, bir
yandan da islam dingas ile biigik tica-
ret yollar: iéizerinde bulunagor..."” (s.
857), .. Islamiget Tiirkler arasinda ga-
gildikga Tiirk élimleri getigigors islam
medeniyetine hizmet edigorlar " (s.
858), “..Bir ¢ok din ve kiiltiirlerin
kaynagtis Maveraiin-nehir .. . ** (s. 859),
“Orta Asya’da islémiyet yabanc dinle-
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re kargt micadele makeadile...” (s
360).

Bilindigi iizere, bu goriigte O. Tu-
ran yalniz degildir. Avrupal mistegrikler
de hep aym fikirdedirler (Msl. bk. E. Blo-
chet, tiirk. tre. Mazdeizm'in Tirk ka-
vimlerinin itikadlart Gzerindeki tesiri,
MTMI [. 1331. 8. 124 Vdd-; Wo B.ﬂhold-
Orta Asya Tiirk tarihi hakkinda ders-
ler, lstanbul. 1927, Bo ikisini mem-
leketimizde kolayca bulmak  mim-
kiin oldugu igin kaydediyorum). Bun-
lara gére, sirf menfaatleri gerektir-
digi igin Tiirklerin ticaret yollar: fize-
rinde jandarmalk yaptifn Orta Asya
Tiirk @ilkelerinin tarihtcki yegine bahse
deger taraf), uzak sark medeniyeti ile
yakio dogn medeniyetlerinin bir miea-
dele ve rekabet sahas:i olmasindan iba-
rettir. Demek ki, miellifimizin bu mev-
zudaki diigincesi onlardan farkhi de-
gildir.

Yukaridan beri sira ile belirttifi-
miz fizere, bir milli Tirk kiltrinin
meveudiyeti  hakkinda, Selyuklular
milli kiltir suurana sohip degillerdi”
(s. 812) demek suretile giiphelerini ortaya
koyan O. Turan, bir Tirk rkinin veya tip-
inin varhijina da pek inanmamaktadir, Ni-
tekim o, bir yerde “Garp Tiirkleri iarihi
Oguzlarin umumi sima vasiflarint muha-
faza etmigtir’ (s. 853) gibi mibhem bir
fikir ileri siirmiis olmakla beraber, ken-
disinin, Oguzlar dahil, Tirk soyu bak-
kinda umumi hikmi gudur: ‘‘Boglece
Tiirkler eski zamanlardan beri cenapta
esmer, simalde sargin, garkia mon golid
garbde Hind-Aerupali wvasiflarina gore
az-cok defiisen tiplerde meydana (yani
tarih sahoesise ) gikmuglardr ' (8.
852 vd. ).

Bu suretle, Tiirk tarih ve medeni-
yeti meselesi bir muamma halini almak-
tadir. Tiirkler karakteristiginin tayini
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gilic bir balita, medeniyete kargt alikas:
az ve killtlirce zayif (nihayet gigebe )
bir yifin iseler, asirlar boyunca inkirt im-
kinsiz tarihi bagarilar: nasil izak edile-
cektir 7 Karabanhlara ve Selguklolara
gelinceye kadar Tirk medeniyeti bahsi
tzerinde durmayan miellifimiz buna da
bir sebep bulmustur ! islimhk,

D - Miellifin isldmedhig: »

O. Turan, Torklerin bitda tarihi
ve kiiltirel muvaffakiyetlerini islimiyete
borglu oldugu hususunda kesin bir kana-
ate sahiptir, Ona gére, Selguklu devri
faaliyetlerinin mihrak noktasini bu din
tegkil eder. Mielliflimizin, Térklerin is-
lim kiltiri ile ilk defa 711 yilinda
meghur Arab emiri Kuteybe ordularmmin
Miveratinaehirde gériinmesile temasa

Idiklerini ve ekseriyetle, daha ziyade
ranin temsil ettigi siiligin depil, fakat
kaynagini Bagdat gibi Arab kiltir mer-
kezlerinden alan sfioniligin siliki ve mii-
dafii eldoklarint mihimsemeyerek **AMis-
limanltft ve isldm medenigetini lranh-
lar vasitasile dfrenen Tiirkler..." (s,
Onsdz, 3) demesi, onun islimeiliyn baki-
mindan ayo: gergeve dabilinde kaldign
i¢in, o kadar ehemmiyetli sayilmiyabilir.
Fakat O. Turan'a gére, Selgukle fiito-
hatini ve medeni hamlelerini yalniz isli-
miyet kadrolamaktadir: ., Bu temaslar
sayesinde isldm dini pavagra onlary
(Ofuzlara) iglemekie, heniiz inanmamak-

la beraber baz: islimi tabirler gayd-
makta, kelimei gehadet bilinmekte, hele
kar'antn okunuga onlart (Oguzlan) fes-
hir etmekte idi" (8. 85), “Bu sirada ve bn
daramda Cend'e gelen Selcuk Bey peni
dinin distiniik ve cdzibest ganinda..."
(s. 38), “Selcuk burada yerlesti ve yab-
gu'nan hakimigetine son werdi, bu mii-
cadeleler artik dini bir mahiget kazand:,
Selcak islam gazisi oldu” (s. 39).

Yalouz devletin kuraluga islimiyet
ideali sayesinde gergeklesmig degil. Bun-

dan sonraki savaglar da “‘gaza mefkiire-
si' ile tayin edilmigtir: “Yengi kend
gabgalarimin Ali Han zamarminda islami-
peti kabulleri Selpuklularin gaza meflii-
relerine ve isldmiyetten aldiklar: kpove-
te son werdi” (s, 44), ... Bizanshlara
kargr cihad yapmuglard:, Allah yolunda
sefer gapanlorin pogu Tiirkti™ (s, 48),
“Iste Cagri Bey de by ananege uyarak
1018 sgalinda Azerbaycan tizerinden Ana-
dolu seferine pkti™ (s, 48), Tugral
Bey, Selguklular aleghinde bulundufun=
dan dalags Digarbekir Mervanileri @ize-
rine yliriidd Mervant hiikimdar: . . , is-
lém hadudanu koramakta oldugunu be-
yon fle sizland, ba durumda Tugral
Bey Digarbekir seferinden vaz gect”
(s. 88), “Tugral Bey, Anadolu gazalar=
m tetkik edip bu hususta Tiirkmen bag-
lerine emir verdi” (s. 94).

Sultanlarin soydaglarile miicadelesi
bile aym maksada mituf: “Tugral Beg
ve halefleri, islémin sultam ve hamisi
stfatile, iilkelerini wve tebeasing gogebe
Tiirkmenlerin ¢apullarindan koramak..."
(s. 67).

Selguklularin rasyonel gokilde tat-
bik ettikleri teheir ve iskin devlet siya-
scti de hep dine hizmet gayesile yirr-
likte tatulmskta oldogundan () Anpa-
dolu fizerine yapilan tazyikler birer
gazadiri “Jlk Anadola gazalars, s, 78 vdd"
“Alp Arslana kadar Anadolu gazalars,
s. 100 vdd", Anadolz gasaler: ve Bizan-
stn mukabelesi, s. 115 vd."”. Son verilen
sahife numarulari fasil baglarioi igaret
eder. Bu hizmetlerinden dolayr islim
dleminia minnetini kazanmig olan Selguk-
lular, gapulen soydaglarinin suglarior af-
fettirebilmigler : “Selcakla hakimigetine
karg: miisliiman dingastma takdir ve
tebeil duggulart o kadar idi ki,... gécebe
Tirkmenlerin istili, gagma ve tahripleri
tamamile unutalmag..."” (s. 811) ve nihayet
“lelam diingasimin ortasinda peni, biigitk

bir din we medeniyste girmigler ve onun
karalmug nizamt fcabr arabcagr ilim oa
din, farspay: da edebigatl ve deviet dili
olarak kabul etmiglerdir™ (s, 318).

Tiirk tarihinin geligmesinde isl&m
dininin biiyiik rolini inkira elbette
imkdn yoktur. Fakat, islimiyet Térk ta-
rihinde her geydir demek, bizzat islim
aleminde tiirlii sahalarda derin tesirler
husule getirmis olan miistakil Tiirk tarih
ve yiksek Tiirk kiltiiri realitesine karst
gikmak demektir. Islim olmakla birlikte
Tiirkligtin varligs bunu gdsterir. Selgul-
lu devlétinde resmi dilin arabea veya
farsea olmasi kayfiyeti de mbnnkasaya
gok tahammiilii olan bir meseledir. “Res-
mi dil" telikkisi Avrupanm son asirlarda
erigtii milli devirde ortayas gikan yeni
bir mefhum olup, bunun paralelini Orta-
aglarda aramak dogru degildir. O za-
manlar cemiyetin gerektirdifi hemen her
dil yamigmada ve giinlik koougma la miis-
tamel idi. Burada kesin rol oynayan hu-
sus ¢ovre ve balktir, Din dili arabea ve
halk dili farsea olan [randa Selguklular
resmi muamelits ve din iglerini tiirkge
idare edebilirler mi idi? Diger taraftan
bu Tiirk imparatorlufunda tiirkge mihim
degil idi ise, Kiggarli Mabmud D. L. T.
inigin yazmisti ? Anadoluda XIIL. asirda,
kesif Tirk muhacereti neticesinde niifu-
sun bilyitk ogunluguou Tirkler tegkil et-
tigi zamandan itibaren tiirkge hikim dil
olmamis m idi ?

Boylece sayin Prof. O. Turamm,
kendisinin yaptif1 aragtirmalar, ileri siir-
diigh yeni gdrfsler ve tezler sayesinde
artik biitiin meselelerinin halledildigi tam
kanaatile hazirlamis oldugn Selguklular
tarihini serian gdzden gegirmis bulunu-
yoruz ve esefle gordyoruz ki, miellif,
milli tarihimizin bu pek mithim safhasim
biisbtlin karigtirm,g iginden gikilmaz
bale getirmigtir. Bunun baglica sebeb-
lerinden biri, bize gore, Osman Turan'n,
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Selguklua tarihi bibliyografyasina iyice
hikim olamamasmdir. Son olarak, bu ha-
susa temaz edecefiz,

E— Kaynaklar ve aragtirmalar:

[lim bibliyografya ile baglar,
Bir mevzu tetkik edilirken, 8nce kaynak-
larin gok iyi bilinmesi, sonra, o sahada
yapilmis olan araglirmalarin dikkatle géz-
den gegirilmesi mutlak zarorettir. Bibli-
yogralyaya tam minasile vikif olma key-
fiyetinin bilhassa, Selguklu taribi gibi,
monografik eserler igin gart oldugu her
tiirli izahtan virestedir.

O. Turan kitabima "'Girig"" kismin-
da (s. 1—28), istifade ettifi kaynaklari,
arastirma mevzou bakimindan teker-teker
defrerlendirmesi icap ederken, bunu yap-~
mamug, fakat, halen kayip, binaenalyh
faydalanmak miimkiin olmayan kaynak-
lar: siralarmg, elde meveut kayoak ma-
hiyetindeki eserlerden ise ancak takriben
15 kadarini zikretmis, bu arada mevzuu
bakimindan baba bigilmez kayoaklarin
bir gofunu defrerlendirmegi unutmugtur
{msl. Bayhaki'nia tarihi,Gardizi'nin Zagn
el-ahbdr't, Nizam al-molk’tn Sigasetnd-
me'si vh..)

Q. Turan'mn, kaybolmug mihim kay-
naklardan Melikndme heklkindaki fikri
(Girig, s. 1) ba eserden nakiller yapan
Mirhénd'un Reozat al-safd adl kitabina
iyi bakmadifini gosterir . Ciinki burada
meveut pasajlar bize bazi hususlarda
Selguklu tarihini aydinlatmak imkinim
vermig idi. Ayrica, aym mevzuda Hénd-
mir'in Dustir al- Vozard'sindaki malima-
tin Ravzal al-sofd’dan billisaten alindi-
g farketmemigtir. Ustelik Dustir al-
Vuzard'nin miellifinde yanilmig, bu eseri
Mirhénd'a ait saomigtir. Q. Turan'in
apoeryphe eserleri mevsuk zanncttifine
dair de Groekler vardir, Meseli Selguk-
lu veziri Nizim al-mulk’e atfedilen Vesd-
gd adh risalenin uydurma oldugu gok
Snceleri stylenmis we sonra da tesbit



188

edilmis (bk. . Kafesoplu, Saltan Melik-
sah devrinde biigiik Selcukle imparator-
laga, Ist, 1953, 5. 129) iken, miellifimiz
bu risaleden (hem de ashndan degil de
ondan nakiller yapan bir XVI. asir miiel-
lifinden) eiddi hilkimler grkarmaga ga-
hgmigtir. Bayiik Selguklular gaginda Bi-
tini reisi Hasan-1 Sabbih ils Sultan Me-
likgeh arasinda testi edildigi sdylenen
mektuplar da bSyledir. Bu mektuplarin
muahharen uydurulmug oldugu orlaya
konmug (bk. I. Kafesoglu, agn. eser. s.
184, not, 21) iken miellif o mektuplara
biiyllk echemmiyet atfstmigtir.
Kaynaklar: incelemefe devam et-
menin gok sagirtier sonuglar verecofi

Clifford Edmund BOSWORTH.
The Ghaznavids, Their Empire in Af=
ghanistan and Eastern [ran, 954: 1040,
(Gazneliler, Afganistan ve Dogu [ran'da-
ki Imparatorluklar: $94-1040), Edinburg
Universitesi basimi, History Philosophy
and Economics 17, 1983, xn + 831 s.
+ 2 barita 4+ 2 nesep cetveli.

Tirkler ana yurdlarmdan giktiktan
sonra yayildiklar: sahalarda, birbirini
arahksiz takip eden devletler kurmug-
lardir. Bir kesinti g@stermeyen Tirk
tarihini bu yonden bir biitin olarak ele
almak lazimdir. Stz geligi ¢ Hun, Topa,
Avar, Géktiirk, Uygur, Kara-Hanli, Sel-
¢ukly ve Osmanhi devletleri Tiirk tari-
hinde birbirlerini araliksiz takip etmig-
lerdi. Kara-Hanlilar devletinin devami s~
rasinda diger bir Tiark devleti ondan
daha genig bir hakimiyet sahas: elde et-
migti. Bu, XL yiizyihn ilk yarsindaki
Tiirk devletlerinin en biiyfigii ve Hindis-
tan'da asirlarca siirecek olan Tiirk haki-
miyetini tesis ve islimiyetin yayihsim
temin eden Gazneliler devleti idi.

963 tarihinde Gazne civarinda ku-
rulmog olan bu Tiirk devleti zamanla

Maveraiinnehir'i, Toharistan's, Hindistan"ia

mubakkaktir. Fakat yer darlijn buna im-
kin vermiyor. Ancak micllilimizin 4
Selguklu devletinden ikisi olan Kirman
Selguklular: ile Suriye Selguklular: hak-
kinda hic bir bibliyografya géstermedi-
gine igaret edelim ve biitiin eserde
zikredilen arastirmalarin ancak 15-20
civarinda oldugunu, bunun da yok de-
necek kadar sz sayilmasi Ferektifini
belirtmekle iktifa edelim.

Biitin bunlara rajmen bu eser,
Seleuklu tarihi ile mesgul olsnlara mev-
zua bir kere daba efilmek firsatim ver-
mesi itibarile gok faydali olmugtir.

Ibrahim Kafesoflu

biiyiikge bir kismini ve Abbisi devleti
arazisinin fran'daki Gnemli bir kismim
cline gegirmistir. Biiyik Selguklularin
yiikselme devrinde onlarm #stin haki-
miyetini tanimig olan Gazneliler, 1187 de
Gurlelar tarafindan ortadan kaldirilmig-
tir. Bu devre iginde Gazne devletinde,
Gazosli sultan Mahmud'dan itibaren 16
sultan hikiim siirmigtiir.

Gazneliler tarihi fizerinde pek faz-
la aragtirma yokdur. Hassaten Tirk ta-
ribi bakimindan Gaznsliler devri hemen
hemen hig degerlendirilmemigtir. Bu hu-
susda ilk incelemelere XIX. yizyiha ilk
yarsnde baglanmigtir, 1848 yihinda E.Tho-
mas ““On the coins of the kings of Ghazni”
(JRAS, 1X) adli yamsmiyla bu baglangigt
yapmigti. Daha sonra da devam eden bu
aragtirmalar arasinda en Gnemlisi M.
Nazim"ia 1881 de yaymladijn “The life
and times of Sultan Mahmad of Ghaz-
na' adli doktora tezidir. Burada tamt-
mak istedigimiz eser ise daha ¢ok Gaz-
neliler’in idari, igtimai, iktisadi ve as-
keri biinyesi ile birlikte Sultan Mesud
devri fizerinde durmaktadir. Eserin esa-
simt milellifin 1961 de kabul edilmis o-
lan “The transition from Ghaznavid fo

Selpuk power in the Islamic Ea:t': (ln'-
jami dogu'da siyasi kuvvetin Gazneliler'
den Selguklular'a gegigi) adli doktora
tezi tegkil ediyor.

Eser'de “‘girig” den sonra (s- 3-8)
kaynaklar zerinde durnlmakta (s. T-?-I?.
Gazneliler ve Horasan'in  Selguklu isti-
\is: devrine ait eser ve aragtirmalar
hakkinda bilgi verilmektedir. Yazar ese-
kullandin kaynaklar: gu baghklar
altinda toplamigtir: 1 - Umumi ve hane-
dana ait tarihler, vekayinamsler. 2- Ma.-
halli taribler. 8- Biyografya esarleri.
4 - “Edeb"’e ait eserler ve siyasciname-
ler v. 8. 5=-Cofrafya ve geyahatname-
ler & - Manzum ve filolojik eserler. Mi-
ellif bundan somra kaynaklarini tani-

rinde

tiyor. .
Eser ig aoa kismi ibtiva etmekte-

dir. 1. ana kisum ‘Mahmud’ un idaresin-
de kudretinin zirvesinde olan Gazneli
imparatorlugu’ adin tagimakta olup (s.
97-141) 4 balimi ibtiva ediyor. ‘G?:.ne:
li lmparatorlaunun mengei’ adli birinei
bslgmde (s. 27-47) ilk olarak, Mavera-
dionehir ve Horasan iilkelerine hakim
olmug olan miellifin ifadesines Sogd
asilli Saméniler’in ba ilikelerdeki hare-
ket tarzlari belirtilmigtir, Ayrica Simi-
piler'in idari tegkilatinda mahalli ailele-
rin yer aldiklar ve Horasan'in, bazilar
ash Tiirk olan askeri reislerin eline nasil
gegtigi izah edilmektedir. Bugiinki Gl}-
ney Doju Afganistan’a yapilan miislii-
man akinlar: ve Saminiler'in buraya hé-
kim olmalar: kisaca izah edildikten son-
ra bu bblgedeki Tirk amlh unmrlnn?
buraya ne zaman gerlegtikleri meselesi
incelenmektedir. Bu balimde son olarak
Sebiik-tigin'in Gazne'de yerlegmesi ve
Mahmud’un sultaalia gegisi anlatilmigtir.
I ana kismia fglined balimiinde
Gazneliler’ia orde tegkiliti gozden ge-
cirilmistir (s. g8-128). Bu bélimde Gaz-
neli ordusundaki kéle birlikleri, ordunun
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hangi irklardan tesekkill ettigi, orduda
meveut kisimlar (piyade, suvari, goniilld
gibi), filler ve ordunun agirhin, kuolla-
pilen silih ve teghizat belirtilmektedir.
Daha sonra orduya ait gdrevleri deruh-
de eden ‘Ariz Dairesi’, ordunun teftigi,
Gioretlér ve ordunun sayist ineeleniyor.
I. ana kismin son balimi, Gazne~
lilar'deki ‘saray hayati ve kiiltiir'e ay-
rilmigtir (s. 128-141). Burada sultaalario
egitim ve terbiyesi izerinde durolmug,
buna ilive olarak saltanlarin ilmi tegvik
etmeleri, saray tegkilit: incelenip, yaptir-
diklar1 mimari eserler belirtilmigtir.
Eserin Il. ana kismi “Gazneliler
idaresindeki Horasan” adini tagimakta-
dir (s. 145-202). Bu kisima ilk bolimi
‘Horasan ve bag-gehri Nigibur'dur (s
145-162). Bu bdlimde Horasan'ia cofra-
fi, stratejik durumu ve ilk islim tarihi
bakimindan roli aslatilmaktadir. Daha
sonra Nigabur'un zenginliginin ekonomik
temelleri, ticaret ve endiistrisi ele alim-
yor. Bolimiin sonunda da Nigibur vaba-
larinda ziraat, sulama, Nigibar gehrinin
topografyas: ve niifusu incelenmektedir.
Bu kismin ikinei bolémiinde ise ‘Ni-
gabar'en igtimai yapisy' gozden gegirili-
yor (s. 153-202). Burada ilk olarak Asa-
biyye ' ! nin ne oldugu, bir topluluk ve
firka olarak kisaca gayesi izah edildik-
tsn sonra Horssan 'duki Asabiyye 'ler
hakkinds maldmat verilmektedir. Daha
sonra Nigibur'daki meghur stinni ulema
ve gafiiler, banefiler, keramiye mezhe-
bi, sfiler, §ii mezhebi ve zimmfiler gi-
bi tarikat ve guruplar s5z konusu edil-
lmﬁ:"‘l‘ll. ana kisim “Selguklular"o zahu-
ro ve Mesud'un saltanat: zamanindaki
zaferleri baghin altindadir (s. 205-288);
fig bolime ayrilmigtir. Birinei bolimde
ilk olarak Selguklular'ia mengei ele ali-

t Asabiyye ve islimi anlamda de-
gigmesi haklkimnda pk. EI2, ““Asabiyye’.
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narak, islim dioyas: ile Tirkler'in ilk
miicagebetleri, Ofuzlar’io ilk taribi, Ma-
vératinnehir ve Horasan’a Ofuz gégleri
incelenmektedir. Bu kismmn ikinei béli-
miinde Mesud b. Mahmud'un sultanhija
gegmesi inceleniyor. Bu béliimde ilk ola-
rak Mesud 'un  gahgiyeti, Mahmud'dan
sonra Muhammed'in tahta ge¢mesi ve
Mesud'un onuo bertaraf etmesi anlatil-
mustir. Daha sonra ise, Mesud'ua kendi-
sini desteklemeyen ‘Mahmudiyen’ deni-
len memur ve kumandaslar gurubuna
karg: hareketi incelenmektedir. B&limin
sonunda bilbassa Mahmud zamaninda
kuvvetlenmis olan Gazaeliler'in kuzey
hodudlarinin Mesud'un saltanat: esnasin-
da g¢okmesine sebeb olan fig unsur anla-
tiliyor : Bunlar Harezm’'in kaybi, Kara-
Hanlilar veé Tirkmenler 'dir. Daha sonra
imparatorlufun bunlara karg: miidafaas:
bususunda alinan tertibat gozden gegi-
rilmigtir.

“Horasan'daki Gazneli kuvvetinin
inkirazi ve Tirkmenler ile miicadele ad-
h son bélimde (s. 241-256), ilk olarak
Selguklular's Horasan’a inmege zorlayan
sebebler, Gazneli-Selgukin mileadelesi, Sel-
cuklular "in zaferi, elde ettikleri yerle-
rin halkina kargi davramiglar, Tirkmen-
ler'in teghizat: ve yagayislari, Tis, Ni-
gibur ve Horasan'in biiyik bir kismim
ele gegirmeleri anlatilmaktadir. Yine bu
bélimde Horasan’in Tiirkmenler tarafindan
tahribi neticesinde meydana gelen kithk
ve Gazneli ordusunun gektigi s:kwntilar
tasvir edilmigtir. Daha sonra Nigibur'u
Selguklular'n ilk iggali sirasinda top-
lasan Nigibur ayinmn, Selguklular’a
karsi nasil bhareket edeceklerini gorig-
meleri ve harb yapmadan sehri teslim
etme karari tarihgi Beyhaki’deki mald-
mata gére verilmektedir. Yine Beyhaki'-
ye gore Tugrul Bey kumandasindaki
Selguklular 'in  gehre girigleri, oradaki
hareketleri canli bir gekilde anlatilmak-

ta ve dier kayoaklarla mukayesesi ve-
rilmektedir. Bundan sonra Nigibur'un
meghurlarinin ve diger Horasan gehirleri
nin Tiirkmenler’e sulb ile teslim olmala-
rina sebeb olan olaylar inceleniyor. Kita-
bimn sonenda Selguklular’in barbar, Oguzlar
"10 ise Orta Asya topluloguo arasinda en az
terakki etmis bir gurup oldugu bualarin
Horasan’a yayilma sebsbleri, Nigibur'-
un zaptindan sonra Selgukluler’in bare-
kit:, Aydn"in idari ve siyasi uvsulde on-
lara yardimlar: anlatilmaktadir .j Eser,
Selguklular’in dogustan yagmae:r olduk-
larint ve medeni diinya ile temas etme-
diklerini hatta Tugrul ve Cagri'dan
gayrisinin yeni agilan ufuklsrdao baber-
dar olmadigin belirtmek gibi gok ga-
rib bir hiikiimle sona eriyor.

Eserde biitiin sayfa notlari bir
araya toplanarak sona konulmugtor (s.
269-308). Fakat bu okuyucu icin biiyik
bir giiglik dogurmaktadir. Bundan son-
raki bir sayfada (s. 807) ise 963-1099
tarihleri arasindaki Gazne hiikimdarla-
rinin bir listesi ek olarak verilmistir.
Bunu eserin bibliyografyam (s. 508-315)
ve indeksi (3. 315-331) takip etmekte-
dir. Haritalardan birineisi ‘1030 tari-
hinde Gazaeli imparatorlufu'oun genig-
lemesini gosteren barita' ikincisi ise
“Tiirkmenler ile harb edilen Horasan,
Alganistan ve Maverafinnehir sahalarim
gosterir harita” adin: tagimaktadir. Ne-
sep cetvellerinin birincisi ‘llk Gazneli-
ler'e, ikincisi ise [lk Salguklular’a aittir.

Yukarda muhtevasini vermefe ga-
hstignmiz  kitap Tirk taribinde Snemli
bir yeri olan Gazaeliler hakkinda yazil-
mig deferli eserlerden biridir. Yazar
eserini meydan getirirken islimi kay-
naklar kadar, bu devirle ilgili dier
kaynaklari ve hatta Tiirkge yaymlar:
izlemek hususunda biiyiik bir titizlik
gostermigtir. Konusu 804 ile 1040 yilla-
r1 arasindaki devre miinhasir olmasina

ragmen yazar Gazoeli devletinin kurnlugu
ve yikihigt haklkindaki taribi problemlere
de temas etmekten geri kalmamigtir.
Kitabinda Selguklular'in mengei mesele-
sine temas eden ve batta bunlarin bu—
barliklars haklinda hiikiim vermeji de
miinasip gormily olan milellifin bu dav-_
letin mengei meselesi ile alikali yeni
aragtirmalar: gormemig olmas tem&fle
kayd olunabilir. Gerek M. Altay Koy-
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men'in *‘Biiyiik Selcuklu Imparatorluju~
nuna kuaruluga” ( Ank. Univ. Dil ve
Tarih Cof. Fak. Dergisi, Cile, XV, 1-3,
e 97-191, Cilt XV, say1 4, s 1-107,
Cilt XVI, say1 8-4 s.1-66, 1958) ve ge-
rekse 1. Kafesoplo'nun “‘Selguklu dilesi-
enge'i hakkinda’ (Istanbul 1955)

nin m ;
eserlerinden

bu mevzudaki makale ve ' de:
faydalanmamg olmasi bu kiymetli tetinlfm
e &nemli eksiklerinden biri olea gerektir.

Erdogan Mercil



