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Oz

Kibris Adasi’'nmin Osmanhilarca fethinden beri, zamanin sadrazami Sokollu Mehmet
Pagsa’nin, Venedik ile iliskileri bozmamak adina, sefere karsi oldugu ileri siiriilmektedir. Iddianin
kaynagi o cagda Istanbul’da bulunan Venedik Balyosu'nun bir raporudur. Ancak cagdas tarih
yazum ilkelerine gore, bir tarihsel olay kendi cagimin éteki olaylarindan koparilarak tek bagina
iliskisiz bir olaynug gibi degerlendirilirse, yanlisa diisiilecei gibi dzellikle karsit kaynaklari da
inceleyen bir ¢capraz okuma olmadan degerlendirilmeye calisiimas: da hataya diisiilmesinin,
baglica sebebidir. Sik sik dile getirilen bu iddia anlatti§imiz gibi bir tek rapora dayanilarak
yazilmakta olmasi bakimindan, hem zamamn ¢agdas diger olaylari ve hem de karsit kaynaklar
da ele almarak, bir daha degerlendirilmeye muhtactir.

Bu c¢alismada kaynak taramas: yapiarak, yeni bir delerlendirme yapimaya
calistimaktadur.

Anahtar Kelimeler: Sokollu Mehmet Pasa, Kibris, Venedik, Ispanya, Komplo, Ispanya
Miisliimanlar.

Abstract

It is used to be said that the Grand Vezir of the time, Mehmet Pasha Sokolevich was at
the opposite side to the battle against Venice, for Cyprus. This claim has been depended on a
report which was wrote by the Ballios (representative) of Venice in Istanbul. He reported to the
senate of the republic that, Grand Vezir told him that he didn’t support the policy of the empire
towards the island. Although it was not logical but it seems that may be either Ballios himself,
or the members of the Senate of Venice wanted to believe it! It was impossible to think that the
second man of the empire could support such a policy. However, when somebody tries to make a
research among the references of the time, we can meet some other evidences which show us that
at the same time Grand vezir of the empire was administrating two important operations against
the Venice republic. The first one was a great explosion in the harbour of Venice, which was
destroyed the Arsenal and the navy of the republic and let them in a very weak point! The second
one was to create and strongly supported a rebellition in Spain by the Muslim people of Iberia
who called as Moriconos and destroyed all of the alliance proposals of the Pope. Because the
strongest fleets of the Spain had to stay at their own coast in order to defend their country from
an Ottoman reinforcement interference to the Muslims of Andalusia. As a result Ottoman navy
became the strongest power in Mediterranean World. Because Christians couldn’t establish an
alliance against the Ottoman threat. After such centuries, it seems us that Mehmet Pasha made
a conspiracy to the Ballios of Venice in Istanbul. This article tries to explain the real situation
between the Ottoman Empire, Kingdom of the Spain, Republic of Venice and Vatican during the
time of the Cyprus war from the classic historical writers of both sides, by making a cross reading.

Keywords: Mehmet Pasha Sokolovig, Cyprus, Venice, Spain, Conspiracy, Moriconos.
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GIRIS

Osmanli Devleti'nin, Misir'in fethinden sonra, 1426 yilindan beri,
Liizinyanlar’m Misir’a 8dedigi yillik haraca mahsuben, Venedikliler'den harag
almaya basladigin; yani bir anlamda, Kibris'in Osmanli'min vassal devleti
haline geldigini, bilmekteyiz. Yavuz Sultan Selim, Kahire’de bulundugu sirada,
Silahtarlar Kethtidast Ali Aga’y1 dort kayikla adaya gondererek, Kibris'in
haracinin artik Memliikler'e degil, Istanbul’a ddenecegini teblig ettirmisti.
(Uzungarsily, ts.) O cagda goriilen bu uygulamanin anlami, Kibris'ta Venedik
yonetiminin varliginin, Osmanli’nin iznine tabi olmasi ya da bir tehlike halinde,
Osmanli’nin adadaki yonetimi koruyup kollamasidir.

Adanin dogrudan dogruya fethedilip devletin “miilkt” haline
getirilmesi kararinin ne zaman verildigini bilmek, bugiin arttk miimkiin
degildir. 1570 yili basinda (6 Mart 1570) Divan-u Himayun'un aday: fethetmek
kararini alip, bunu bir seyhtilislam fetvasi ile teyid ettirmesi, devletin boyle bir
niyetinin oldugunun, artitk acgiga vurulmasidir. 12 Numarali Mithimme
Defteri'nde yer alan Divan-u Humayun Karar1 (Sefer Ciizii) ve Seyhtilislam
Fetvasi, “Osmanli Devleti'nin bu kararinin, Venedik’e de duyurulmas: igin
yazilmistir, asil karar, ¢cok daha ¢nce verilmistir.” dersek, iddiamiza hak
verdirecek tarihsel kanitlar bulmamiz, miimkiindiir.

1. SEFER KARARININ SEBEPLERI iLE ILGILi iDDIiALAR

Bir Ispanyol Yahudisi olan Josepf Nasi'nin II. Selim ile olan dostlugunun,
onda ham hayaller yaratmasi, Lala Mustafa Pasa’nin, Sokollu ile olan
surtlismesinde ona bir tsttinliik edinmek icin “Fatih” sanmi edinmeye
kalkmasi, Piyale Pasa’'nmin benzer gayretleri, serkesligi herkesce bilinen Sar1
Selim’in Koumandaria Sarabina goz koymus olmas: gibi iddialar, adanin
fethinden beri batili tarihgilerin dillerinde dolanmaktadir! Osmanli gibi
“cihansuml” bir devletin, bu tiirden kisisel kaygilarla ( o kaygilarin sahibi
padisah bile olsa), sonugclari itibariyla bu kadar biiyiik sorunlar yaratacak bir
ise kalkistigini ileri stirmek icin, insanin tarihsel bilgiden ve Osmanh
imparatorlugunun yapisindan, bihaber olmasi gerekir.

Iddiaya gore, Sokollu, Avrupa ile olan savasin ertelenmesini, Don - Volga
ve hatta Suveys Kanalllarmin agilmasin;; Osmanli devletinin bu kanallarin
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ilkinden Orta Asya’ya, ikincisinden Hind Okyanusuna sarkmasimi
hedeflemektedir. Boylece devlet dogu-bat1 ( Asya - Avrupa) ve kuzey / giiney
( Sibirya - Akdeniz) ticaret yollarinin egemenligini yeniden ele gecirecek,
cografi kesifler ytiztinden diisen gelirler tekrar artirilirken, batidaki en buytik
rakip olan Habsburglar da caresiz birakilacaklardir. Hind Okyanusu'nda,
Avrupali tiiccarlarin serbestge ticaret yapmalari, eskiden Iskenderiye’de
toplanan dogu mallarinin artik dogrudan Lizbon’a tasinmalar1 engellenecektir.
Orta Asya’da ise bir yandan dogudaki en biiyiik rakip Iran sarilmis olacak; te
yandan da Hindistan’a sarkilip, dogu mallar1 ticareti {izerindeki tekel yeniden
kurulacaktir. Bu da hem devletin gelirlerini eski boyutlara cekecek ve hem de
batidaki en buiytik rakip; Habsburg hanedaninin soluk yollarini tikayacaktr.
Yaygn iddiaya bakarsak, Sokollu’ya gore o esnada Kibris'in fethine girismek;
taktik bir yanhstir. Bu girisim, dogudaki diisman (fran) biitiin giicii ile istim
tsttinde iken; batida da Venedik, Papalik ve Avusturya ile birlikte ber
Yarimadasinin egemenligini de elinde bulunduran Habsburglar'in birlesmesini
saglayacak ve devleti iki cephede birden, savasa sokacaktir. Tarihgilerin
cogunun katildig1 bu varsaymmin tek kaniti, o zamanlar Istanbul’daki Venedik
Balyosu (elgi) ile Sokollu Mehmet Pasa arasindaki “siki” dostluk ve balyos'un
merkeze gonderdigi raporlardir.

2. FARKLI BiR TESPIT

Fernand Braudel, Sokollu konusunda biitiin 6teki batili tarihcilerden
ayrilir ve sadrazamin, Kanuni geleneginde yetismis bir “sahin” olmasi bir yana,
kendinin politikasindan farkli bir yone dogru giden “bir geminin diimenini”
tutacak diizeyde bir insan olmadigini, Venedik elcisine bir oyun oynamuis
olmast olasiliginin hi¢ de goz ardi edilemeyecegini belirtir. Braudel, Joseph
Nassi'nin sahsinda ortaya ¢ikan “sahin” ve Sokollu'nun ortaya koydugu
“gtivercin” politikalarinin, aslinda Osmanli yonetiminin, Kibris'in alinabilmesi
icin onlara verdigi birer rol olduguna inanmaktadir. (Braudel, 1993) Ayni
yazarm, Tirk ve Ispanyol devletlerinin 1567 ile 1569 arasindaki yillari,
“birbirlerini izleyerek harekete ge¢meme ve miimkiin oldugunca sahte
soylentiler c¢ikarip, birbirlerini korkutmaya calisarak gegirdikleri” ne deggin
saptamasini gozden gecirenler, ( Braudel, 1993) Braudel'in Sokollu hakkindaki
“varsaymminin” (deyim kendisine aittir) hi¢ de yabana atilamayacagini goriirler.
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Sokollu, eger Venedik elcisinin hakkinda yazdiklar1 dogruysa, biri harig:
biitiin ongortilerinde hakli ¢ikmustir. Gerci Osmanli biittin rakiplerinin de
hakkindan gelmeyi becermistir ama yine de onun hakli oldugu bir nokta var ki
o savaslarin sonunda Osmanl ile Ispanya arasinda yapilan baris anlasmasi,
Osmanli donanmasinin otuz yil limanlarda beklemesi sonucunu vermis ve
Donanma-yti Humaytn, bir daha Akdeniz’in tek hakimi olamamustir.
(Braudel, 1993)

Sokollu karsitlarmin gerekgesi ise devletin topraklar1 arasindaki bir deniz
parcasmin tam da ortasinda, her seye karsin yabanci egemenligindeki stratejik
bir adanin verdigi ve verebilecegi zararlar olmalidir. Nitekim Atayinin Sakayik
Zeyli'sinde, adanin “miisliimanlarin yolu tizerinde bulundugu, Misir ve
Yemen'den gelen zahire ile Hind ve Aden’den gelen mallarin kontroliiniin
buradan miimkiin oldugu, ama Kibris"in “kiiffar’ elinde oldugu” yazilmaktadur.
(Uzungarsily, ts.) Sozkonusu sefer emri ve fetva’da yer alan, “adanin eskiden de
miisliman toprag1 olmasi, hacca giden gemilere saldiran korsanlara yataklik
etmesi” gibi gerekgeler, bize bahane gibi gortinmektedir. Bu sayilanlar eger
vardiysa bile, o giin ortaya ¢ikmis degillerdi.

Venedik Balyosu'nun raporlarina gore, Sarayda bu iki gii¢lii kamp
arasindaki siirtiismede, Sokollu sonuna kadar direnmistir. Ancak tarihsel
olgulara bakinca, anlasilan bir baska sey, Osmanli’'nin Kibris't almak kararinin
cok daha 6nceden verilip, uygulamaya konuldugudur.

3. SEFER EMRI VE FETVA

Divan-u Hiimayun’da Kibris Seferi i¢in emrin ve fetvanin ¢iktig1 tarih, 6
Mart 1570 dir. (12 Numarali Mithimme Defteri, 1996)

1570 yilinda Sefer Emri'nden 6nce, Ocak 1570'te, Istanbul’da Venedik
teknelerine el konulmakta, Venedikli tiiccarlar tutuklanarak, mallar1 miisadere
edilmektedir. Subat ayinda, Osmanl birlikleri karadan Venedik topraklarina
saldirilar diizenlemisler ve 1 Subat’ta Istanbul’dan yola ¢ikan el¢i Ubat Cavus,
27 Mart'ta Venedik Senatosu’'nda bir konusma yaparak, adanin savassiz
Osmanli’ya devrini talep etmistir. Venedik senatosu 199 ret, 21 de kabul oyuyla
Osmanl teklifini geri cevirmistir. (Braudel, 1993) Yani, Osmanli devleti, daha
eski bir karara dayaniyor olmaliydi! Nitekim Reguza Cumhuriyeti kaynaklari,



56 < kid: kisbu ilahiyat dergisi 2 (Aralik/December 2019/2)

daha 1563'te Kanuni Sultan Siileyman’in adayi almaya niyetli oldugunu
kaydetmektedirler. (Braudel, 1993)

Bu asamadan sonra yapilanlar, Papa V. Pius’un Roma, Venedik, Napoli
ve Ispanya arasinda, Osmanlt’ya kars1 bir kutsal ittifak kurma girisimleri ve o
donem Akdeniz’'de Osmanl ile boy 6lctisebilecek tek devlet olan Ispanyanim,
hiikiimdar: II. Phillip’e “katoliklerin krali” denip, birliklerinin Venedik’in
emrine girmesini sineye c¢eker bir tavir almasina ragmen, bu birlige
katilamamasinin hikayesidir. Daha Mart ortalarinda bizzat Papa V. Pius'un
Ispanya’ya gonderdigi elgi Luis de Torres, eli bog doner. (Braudel, 1993) Daha
dogrusu II. Phillip, yardim etmek sozii verir ama soztinti tutamaz. Nedenleri,
bu yazmin iki konusundan birini olusturur. Avrupa’nin oteki hristiyan
devletleri, Papa’nin girisimlerini olumlu karsilamazlar. Fransa, Osmanl
Devleti ile olan iyi iliskilerini bozmamak i¢in, papanin girisimine olumlu yanit
vermedigi gibi, dogrudan Istanbul’a bir elci gondererek, Bab-I Ali’yi bu ittifak
girisiminden haberdar eder. Fransa Kral1 1X. Sarl, bununla da kalmaz, Alman
Prensleri'ni de bu birlige katilmamalari: konusunda ikna eder. (Uzungarsil: ts.)
Osmanlinin  Avrupa’daki en onemli rakibi olan Avusturya Imparatoru
Maximillien ise, papaya baska bir konuda kirgin oldugu icin, boyle bir birlige
katilmak tizere, Alman Prensliklerinin de katilmasin sart kosar. Oysa yukarida
da goriilecegi tizere, Osmanl miittefiki olan Fransa krali, onlar1 ¢oktan ikna
etmistir. Ote yandan, Iran’la da bir anlasma yapilarak, dogu cephesi de
emniyete alinmustir. Papa oraya da basvurur ama eli bos doner. Bu durumda
papaya ittifak kurabilmesi icin, italyan sehir devletleri ve o da bir Habsburg
olan ispanya Kral1 11. Phillip’ten bagka bir secenek kalmamustir. (Uzungarsili ts.)

Bu arada Adriyatik kiyisindaki bagimsiz katolik cumhuriyeti Regtiza
dahi, Osmanlilar’a calismakta ve Venedik ile ispanya arasindaki ittifak iligkileri
ile ilgili haberler, istanbul’a Dubrovnik’ten bizzat cumhuriyetin yénetiminden
gelmektedir. (12 Numaral: Mithimme Defteri, 1996).

5 Mayis'ta, Venedik'te savas taraftar1 olan Pietro Loredano, Dodge
(devlet baskani) olur. Ne var ki ne o ne de bir baskasi, artik Kibris’t Osmanl
donanmasinin elinden kurtaramayacaktir. Zira bir yandan, Venedik’in kolu
kanadi kirilmis; ote taraftan da Ispanya'min yardima gelmesi engellenmis,
Akdeniz egemenligi, timiiyle Osmanli donanmasinin eline ge¢mistir.
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4. 1Ki BUYUK DARBE
a) Joseph Nassi ve Venedik Donanmasmin Limanda Yanmast:

Nassi, bir Portekiz Yahudisi’dir. Orada is hayatinda basarili olmak tizere,
eski dinini inkar ederek Hristiyan olup, Don Miguez adin almus, bir tticcardir.
Bu din degistirme isinden sonra, her nedense, c¢ok zengin olmustur. Don
Miguez'in bu goniil macerasinin pesinde, [stanbul'da ortaya ¢ikmasi icin, gok
zaman gecmesi, gerekmez. Kanuni déneminin sonlarma dogru, Istanbul’da
goruntr. Bir kez daha din degistirip, tekrardan eski dinine musevilige doner ve
Joseph Nassi admni alir. Katoliklik, Istanbul’da gegerli bir deger, degildir!
Istanbul'da da islerini yoluna koyup, servetine servet katmakta, gecikmez. Tek
bir ihtiyact kalmistir, o da sayginlik. Bunu elde etmenin yollarini aramaya
baslar.

Tam da o esnada, Kanuni'nin son kalan iki oglu taht kavgasma
tutusmuslar, birbirlerini kirmaya ugrasmaktadirlar. Bilindigi gibi, Kanuni
onlem olarak once her ikisine de bazi hafif zorlamalar yapmis, bu meyanda,
odeneklerini azaltmistir. Masraf1 fazla oldugundan, sehzade Selim’in iyice
bunaldig1 bir zamanda, Joseph Nassi, Kiitahya'da kendini gosterir. Sehzadenin
ihtiyac1 olan altinlar1 temin etmek bir yana, Selim'in g¢ok sevdigi sarap
sofralarinin da basktsesine yerlesen Nassi, hem onun yakin arkadas: olur ve
hem de 6ntine koydugu kumandaria sarabina, kendisini alistirir. (Hammer,
1992) Sonunda, ikisinin arkadashgl o boyutlara ulasir ki, yerel halk arasinda,
Selim'in aslinda Kanuni'nin oglu olmayip, haremde biiyiitiilen bir yahudi
cocugu olduguna deggin, bir de soylenti ¢ikar. (Hammer, 1992) Bir baska iddia,
Selim’in annesinin Yahudi oldugudur. (Braudel, 1993) Zamanin Venedik
Biiytikelcisi'nin merkeze gonderdigi raporlarda, Selim'in igip igip, kumandaria
sarabi ile sarhos olduktan sonra, ( Braudel, 1993) Nassi'nin boynuna sarilarak,
eger padisah olursa, Kibris1 fethedip, kralligina da onu getirecegini
soylediginin, taniklar1 bulundugu bildirilmektedir. ( de Lamartine, 1991)

Sonunda, Kanuni bilinen bigimde &liir. Sokollu, padisahin Slumiinii
ordudan saklayarak, o sagmis gibi giindelik emirler yayinlamaya devam
ederek, Istanbul'a dogru yola gikar. Selim yollara diiserek, Belgrad'da orduyu
karsilar ve tahta cikip kurulur. Daha oturdugu yeri 1sitamadan, Joseph Nassi,
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bu kez de sarayda ortaya c¢ikar... Yerlere kapanarak, yeni padisahi kutsamaya
girisir. Selim, yerinden kalkarak onun yanina gider. Kendisini omuzlarindan
tutup kaldirarak, kendisini Naxos ve Scyros Adalar1 Diikii ilan ettigini bildirir.
(de Lamartine, 1991) Buna karsilik, yahudi yilda sadece 40bin duka altin1 vergi
verecekti. Oysa bu adalarin yalniz sarap geliri yillik ytizellibin altindi. Ve
tstelik Selim o esnada yenigerilere culGs bahsisi verecek paray:
bulamadigindan ordu isyan etmek tizere idi. Defterdar buna kars1 ¢cikmaya
kalkinca, II. Selim, bunun babasinin vasiyeti oldugunu ileri stirer. O déneme
iliskin bir baska Venedik el¢i raporunda, Nassi'nin giiciiniin, ti¢ vezir giictinden
cok oldugu yazilidir. 1567 Mayis'inda, Paris'te Osmanli ile Ispanya arasinda
yapilan baris goriismelerinde, Osmanli delegasyonunun basinda, Joseph Nassi
vardir. Sahsmna ait istekleri o boyuttadir ki, gortismeler basarisizlikla
sonuglanir. (Braudel, 1993)

Nassi, istanbul'a doner ve evinin tizerine " Joseph Nassi - Kibris Kralt"
yazili bir tabela ile birlikte, Kibris Kraliyet armalarini astirir. (Braudel, 1993;
Hammer, 1992; Lamartine, 1991) [stanbul’daki Venedik elcisinin
raporlarina gore, bir baska soylenti de Nassi'nin para ile korsan kiralayarak,
Hacca giden Osmanli kervanlarma saldirtip, sonra da Kibris'a kagmalar:
yoluyla, sefere muhalif olan Sokollu'yu zora soktugu ve Kibris'in fethini mesru
kildig1 dogrultusundadr.

1569 sonbaharma gelindiginde, Venedik balyosu Sokollu'nun Kibris
harekatina hala karst oldugunu rapor etmektedir. Gerekgesi de ok giiclu
Venedik donanmasidar.

O esnada ortaya ¢ikan bir gelisme, Sokollu'nun elindeki en 6nemli kozu
(!) bir anda ortadan kaldirir. 13 -14 Eyliil 1569 gecesi, limanda demirli olarak
duran Venedik donanmasi ile birlikte, baruthane, tersane ve cephanelik, havaya
ucuverir. Artik, Akdeniz'de Osmanli Donanmas1 karsisinda, ciddi bir varlik
kalmamustir. Soylentiler bu sabotajin Nassi ile bir olan Lala Mustafa Pasa’nin
marifeti oldugu dogrultusundadir. (Braudel 1993: 468) Bu esnada, dénemin asil
biiyiik giicii olan Ispanya da bambaska bir dertle ugrasmaktadir.

Sonunda, sefer baslar. Istanbul'dan hareket eden donanma, Ege'de
Nassinin emirlerini dinlemeyen Tine Adasi'mi yerle bir ederek, ilerlemeye
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baslar. Taniklar birerli kolda ilerleyen kalyonlarin bir ucu Antalya'da iken, 6teki
ucunun Rodos'ta oldugunu anlatirlar. (Braudel, 1993)

Bu biiytik gii¢, aday1 kolayca ele gecirir. Ama Nassi, Kibris Kral1 olabilir
mi?

Hayair...
Ada, sadrazam hasi olarak ayrilir. Yani, Sokollu'ya timar olarak verilir.

Nedeni ne olursa olsun ve kim yapmissa yapsin, Eylil 1569 daki
Venedik Donanmasini mahveden sabotaj, hem Kibris'in ele gecirilmesinde ¢ok
onemli bir adim olmus ve hem de Osmanli devlet politikasinin Kibris't
fethetmek icin, ¢ok onceden ve son derecede dikkatle hazirlanmis bir plani
oldugunu ortaya koyan kanitlar arasinda, dikkate deger bir yer kazanmustir.

b) Ispanya’ya vurulan darbe:

ispanya, XVI yy./m ikinci yarisinda, Osmanl Imparatorlugu’nun
Akdeniz’deki en biiyiik rakibidir. Iberik yarimadasinin bu Amerikan altin ve
glimiist ile zengin olmus gti¢lii hakimi, Osmanogullarmin Avrupa karasindaki
en biiytik diismani, Avusturya imparatorluk hanedani ile ayni soydan gelen,
bir Habsburg olmasi bakimindan, Istanbul igin ayr1 bir snem kazanmaktadir. O
cag, Habsburg hanedaninin, Avrupa’ya hakim oldugu bir dosnemdir. Habsburg
hanedanina bir tek Fransa karsi gelebilmekte, o da glicinii Osmanli ile olan
ittifakindan almaktadir. “Hristiyan Avrupasi”nda karalarin ve orta Avrupa’nin
hakimi Avusturya; Bati Avrupa ile denizlerin hakimi de Ispanya’dir. italyan
yarimadasi da bir iki kent devleti hari¢, Habsburglar'in elindedir. Sicilya,
Napoli, Siena, Piacenza ve Milano yoneticileri, hanedan mensubudurlar.
(Braudel, 1993)Venedik ile girisilecek bir savasta, Osmanlilar'in biitiin italyan
sehir devletleri yaninda; Ispanya’yr da karsisinda bulacagi, kesindir. Bu
bakimdan, Kibris’ta girisilecek bir harekatta, bat1 Akdeniz’in nerede ise hakimi
olan Ispanya’nin tavrinin ne olacag, higbir ciddi devletin géz ardi edebilecegi
bir veri degildir. Kald1 ki ayni cagda Osmanli ile ispanya arasinda, Trablusgarb,
Cezayir ve Tunus egemenligi igin, tekrarlayan deniz savaslar
stirdiiriilmektedir. Yani Ispanya, Bab-I Ali'nin o cagdaki ciddi rakiplerinden bir
tanesidir. Zaten Osmanlilar’m Kibris {izerine bir sefer yapmak niyetinin ortaya
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c¢itkmasindan sonra papa V. Pius'un giristigi ittifaklar arama politikasinda
[spanya’nin aldig1 rol de bunun kanitidir. Ispanya Krali II. Phillip’in, papaya
yardim sozii verdigini daha 6nce de belirtmistik.

II. Phillip, papaya verdigi sozti tutarak, donanmasi, tersanesi ve
cephaneligi yanmis bulunan Venedik’'e yardim etmeye calismustir.
“Ispanyollar, kadirga namma ne buldularsa, Giiney Italya’ya yigmuslar “ ve iki
alay1 da 3 Mayis 1570 giinti, Venedik emrine vermislerdir. Ne var ki Venedik
askerlerin maaslarini sdeyememis ve onlar da terhis edilmislerdir. Ispanya’nin
Avusturya’li Gian Andrea Doria emrinde Venedik’e tahsis ettigi kadirga sayisi
da 60'tir. Ne var ki bu kadirgalar kotii donanimls, ikmali yetersiz ve bazilar1 da
askerden yoksundur. Osmanli birliklerinin Kibris'a ¢iktiklar1 Temmuz 1570"de
bu kadirgalar heniiz asker toplamakla mesguldiiler. Bu esnada, Ispanya’da
Kibris igin Osmanli ile savasilmasma karsi ¢ikanlarin sesleri yiikselmeye
baslamusti. 1spanyol kadirgalarinin iyi silahlandirilmis olanlari, 1spanya
kiyilarinda beklemekteydiler. Zira o aylarda Ispanya miithis bir i¢ savasla
bogusmaktaydi. Bunun sonucunda, Ispanya’nin Venedik'e verdigi kotii
silahlandirilmis ve askerden yoksun gemiler, italya'dan asker toplayip, Kibris
yoluna ¢ikana kadar, adada Lefkosa diismiis, Magusa muhasara altina alinmis
bulunmaktaydu. Italyan- Ispanyol donanmasinin Girit'in kuzeyindeki Suda’da
toplanmasi, ancak 14 Eylul 1570 giinii miimkiin olabilmis, Kibris yoniine
gonderilen onctiiler, adanin Magusa haricinde Osmanlilar eline gectigini
bildirince de geri donmek zorunda kalmislardir. Bu arada, Akdeniz’in seyir
mevsimi gectiginden, c¢ikan firtinalarda donanmanin pek cok gemisi de
batmistir. Donanma komutanlarindan Marc Antonio kendisine verilen 12
kadirgadan sadece 3'tinii geri Messina’ya getirebilmistir. (Braudel, 1993)

Giiclu 1spanya, Osmanli karsisinda neden boyle aciz bir duruma
diismiistiir?

26 Aralik 1568 gecesi, Ispanya’nin miisliimanlarla dolu Granada sehrine,
60 Morisco gelir. Morisco, Ispanyollarin Ispanya’da yasayan miisliimanlara
verdigi isimdir. Bu 60 kisi sehirde yiiksek sesle Islamiyet propagandasi
yapmaya baslarlar. Kisa stirede, etraflarina toplananlarla biuiytiyen bu grup,
sehirden ayrilirken, sayilar1 1000’e ulasmistir. Madrid, bu olay1 kiictimser.
Asiler, daglara ulasinca sayilar1 4000’e ¢ikar. Bir stire sonra, Morisco’lar Orgiba
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kentini ele gecirip tahkim etmeye baslayinca, Madrit olup bitenin
kiicimsenemeyecegini kavrar ve piyade ile stivari birlikleri hazirlamaya girisir.
Ocak’ta Almeida kenti ablukaya almnmis olup, Subat 1570'te sildhli asi
miisliimanlarin sayisi, 45000'e ¢ikmustir. Isyanin Cezayir'den yonetildigine,
artik kusku duyulmamaktadir. isyanin basinda, isyancilar arasinda 300 Tiirk
bulundugu soylentileri dolasmaktayken; ti¢ ay icinde isyan1 Tirkler'in
yonettigi agikca ortaya gikmus, “Ispanya’ya bir Tiirk miidahalesi” konugulur
olmustur. Subat’tan Agustos’a kadar gecen siirede, isyancilarin sayisi yiizbini
bulmus; Granada’dan baska, Aragon Morisco’larimin da kipirdanmaya
baslamalari, Ispanya’y1 dehsete diistirmiis ve biitiin kara giicii ile kendi evinde
savasirken, deniz giiciinii de muhtemel bir “Tiirk ¢ikarmasi”ni engellemek
tizere, Granada kiyillarmni muhafaza etmekle gorevlendirmistir. Granada
miislimanlarinin bu isyani karsisinda, baslangicta sadece milislerle bu isi
cozebilecegini sanan II. Phillip; ancak Ocak 1570’te Avusturya’li Don Juan'in
isyana kars1 savasan birliklerin basinda hareket serbestisi kazanmasiyla rahat
bir nefes alabilmistir. 1569 yili icinde papa V.Pius'un Osmanli’ya karsi ittifak
onerileri, Ispanya krali icin anlamsizdirlar ciinkii kendi asker ve donanmasina,
her yerden cok kendi evinde gereksinmesi vardir. Nitekim 26 Ekim 1569’da
papanin temsilcisine, “eger Tiirkler miidahale ederlerse, Ispanya’nin Tiirkler'in
eline diisecegi” soylenmistir. Madrid, Moriscono temsilcilerinin Istanbul’a
gidip; dontiste Cezayir’den binlerce cakmakl tiifek i¢in s6z alarak, Granada’ya
gectiklerini duyurmakta; Joseph Nassi'nin adamlari, Paris’te karsilastiklar:
Ispanyollar’a, 1570'te Tiirk donanmasinin Granada’ya miidahale edecegini
bildirmektedirler. Fas ve Berberistan sultanlari, Bab - I Ali’ye basvurarak,
[spanya’nin beraberce istila edilmesini istemektedirler. (Braudel, 1993)
Aralik’ta sadece Granada’da degil; Sevilla’da da “insanlar burunlarmi disar
cikaramamaktadirlar”. 19 Ocak 1570 giinii, Cezayir'in Osmanli yoneticisi,
“Day1” durumunda bulunan sonralarin Kapudan-1 Derya’st Ulug Ali Reis,
Tunusu Ispanya’nin elinden aliverir. I1. Phillip, bu oldu-bittiyi kabullenmekten
baska hicbir sey yapamaz.

Subat 1570'de Ispanyol birlikleri ile Morisco'lar arasinda ilk biiyiik savasg
yasanir. Bir Morisco kenti olan Galera kusatilir ve kanli bir savas sonunda ele
gecirilir. Ne var ki Ispanya miisliimanlari bu kez de daglara gikarak, savagsmay1
surdiirtirler. Mart'ta, bizzat Don Juan kendi birliklerinin disiplinsizliginen
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yakinmaktadir. O dénemde, daglarda 25 bin asinin fiilen savas: stirdtirdiig,
bunlarin 4 bininin Tiirk ya da Berberi oldugu bildirilmektedir. (Braudel, 1993)
27 Mart’'ta Madrid’e “Morisco’larin ovalardan tamamuyla atildig1” bildirilir. Ne
var ki Mayis 1570"de bu kez Sevilla’da 10 bin Morisco'nun ayaklandig1 haberi,
Madrid’i sarsar. 20 Mayis'ta isyancilarin lideri, Don Juan'in karargahina
giderek, bir baris anlasmas: imzalar. 15 Haziran'da 30 bin Moriscono teslim
olmus, gesitli gemiler, isyancilar arasindaki Tiirkler'in Afrika'ya donmesine
tahsis edilmistir. Bunlar oluyorken, Osmanli donanmasi Kibris yolundadir. Ne
var ki kilise, yapilan anlasmaya bagh olarak Morisco’larin affedilecegine dair
hiikme sadik kalmaz ve 17 Haziran’da engizisyon faaliyete gecer. Morisco’larin
teslim olma faaliyeti, durur. Agustos 1570’de Madrid’e gonderilen raporlarda,
“ Afrika’dan gelen teknelerle, yalniz 400 Tiirk’tin Iberyay: terkettigi, ctekilerin
kaldig1” bildirilmektedir. (Braudel, 1993) Savas, tekrar alevlenir. 14 Agutos’da,
Don Juan Morisco’larin siirgiin edilmesini onerir. Bu esnada Osmanl1 ordusu
Lefkosa onlerindedir. Ekim 1570’de, savas hald devam etmektedir. Don Juan'in
tehcir Onerisi, yasama gegirilir. Granada bosaltilir. Daglarda bas egmemis
birka¢ bin Morisco’dan baska, Granada topraklarinda miisliiman kalmaz,
buras: hristiyanlarca iskan edilir. 30 Kasim 1570’de, Avusturyal1 Don Juan,
Granada topraklarmi terk eder.

Granada Savasi bitmis, Tiirk miidahalesi ihtimali ortadan kalkmis ve
Ispanya rahat bir nefes almistir. Bu arada, Kibris adasmin da Magusa harig
tumii, Osmanlilar’in eline ge¢mis, bunu ne donanmasi ve tersanesi yanmis olan
Venedik, ne de Ispanya snleyememistir. ispanya’y1 biittin Kibris Seferi boyunca
eli kolu bagli, kendi eviyle mesgul bir halde tutan Granada savasinin, Osmanl
destegi ile baslatilip stirmiis olmasi, devletin tepelerinde, Kibris'in fethi
konusunda bir anlasmazlik olduguna dair iddialarin da bir daha ele alinmasina
neden olmalidir. Vezir-i Azam'in karsi oldugu, bu capta bir harekat,
distniilebilir mi? Veya boylesine kapsamli bir faaliyet, II. Selim’in sarap
zevkine, Nassi'nin krallik tutkusuna bagl olarak icra edilebilir mi?

SONUC

Paul Herre’nin, 1902’de yayinladig: Kibris ile ilgili eserinde, bu harekat:
bizzat sadrazamin diizenleyip savundugunu ve Sokollu’nun Ispanya’ya direkt
olarak miidahaleden yana oldugunu 6grenmekteyiz (Braudel, 1993) Bu bilgiye
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ulastiktan sonra, Osmanli iist yonetimi arasinda Kibris konusunda bir
anlagmazlik olduguna dair, Istanbul’daki Venedik Balyos'unun merkezine
yazdigr raporlara dayanan iddiaya katilmak, son derecede giiclesmektedir.
Goriiltiyor ki Istanbul’da, Fernand Braudel'in, iddia ettigi gibi “Osmanl {ist
yonetiminde Nassi'nin basini cektigi Sahinler ve Sokollu'nun basini cektigi
Gtuvercinler diye iki kanat, bulunmamakta. Herkes kendine verilen rolii
oynamaktaydi. Bu bakimdan “Sokollu, Venedik elgisine bir oyun oynamistir”
iddias1, daha ¢ok kabul edilebilir bir gortis niteligi kazanmaktadir. Adanin
fetihten sonra nicin Sokollu’ya has olarak verildigi sorusu da boylece makul bir
yanit bulmus olmaktadir. Bu bilginin ortaya ¢ikardigi bir diger gercek ise
adanin fethinin, bir veya birka¢ yoneticinin istegine degil, devletin uzun ve
dikkatli bir planlamasina dayandirilmis oldugudur. Ve elbette ki Kibris'in fethi,
1568/69 yillarinda korsanlarin Hicaz’'a giden birka¢ gemiyi soyup, Kibris'a
kagmis olmalarindan dolay1 da degildir. Fethin nedeni, cok daha kokli stratejik
cikarlar olup, bu gerekliligin Osmanli yonetim kademelerince hissedilmesi, cok
daha eski tarihlere dayanmaktadir. 1570 artik konjonktiirtin hazir oldugu tarih
olmast dolayisiyla, gerekgeler uydurulup, devletin uzun zamandir gerekli
gordiigii bir islem yapilmistir. Bu bilginin dikkatimize getirdigi bir baska
gercek ise Osmanli Imparatorlugu'nda gizli servis faaliyetlerinin, giintimiizde
ileri stirtildigii gibi Ittihat Terakki ile baglamadig1, cok daha eski devirlerde bile
bu calismanin miikemmelen stirdiirtildigudur. Ele aldigimiz iki 6rnek, bu
anlamda bulunmaz kanitlardir.
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