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Ermeni Sorunu: Tarihten Giincele Gelisim Siireci Uzerine Bir Deneme
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Ozet

Bu makale Ermeni sorununun tarih i¢inde ortaya ¢ikist ve gelismesi lizerinedir. Biz Tiirklerin
ve Ermenilerin Osmanli Imparatorlugunun son dénemine kadar yiizyillarca nasil yan yana ve
dostluk i¢inde yasadiklarini gorebilmekteyiz. Fakat biz ayn1 zamanda Ermenilerin daha sonra

emperyalist amaglarla nasil kigskirtildiklarii da anlamaktayiz.
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The Armenian Problem: An Essay on the Process of Development from History to date

Abstract

This article about Armenian Question is emerged and growed in history. We can understand
how relations become tense during the last stages of the Otoman Empire between the Turks and
the Armenians who had lived amicably side by side for centuries. But we can also understand

how the Armenians were provoked to run after a hallow image for imperialistic ambitions.
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GIRIS

Tiirk Milleti ile Ermeni toplumunun tarihsel anlamda tanmigikligr yaklasik bin yillik bir
ge¢mise sahiptir. Tirklerin Orta Asya’dan Anadolu’ya kii¢iik gruplar halinde M.S. 5-6
yiizyildan itibaren geldikleri bilinmekle beraber, biiyiik topluluklar halinde gelip, bu topraklari
yurt edinmeleri, Biiyiik Tiirk Komutani ve devlet adami Alp Arslan’in- Malazgirt Savasi’nda,
26 Agustos 1071 tarihinde, Bizans Imparatoru Romanos Diagones’i bozguna ugratmasindan
sonra olmustur. Bu tarihten sonra Tiirkler ile Ermeniler arasindaki iligki, bu toplumun Tiirk
egemenligine girmesi, once Biiyiik Selguklu Devleti ve ardindan da Osmanli Devleti’nin

egemenligi kabul etmeleriyle devam etmistir.

Ermeniler yaklasik 800 yil stiren Tiirk egemenligi altinda refah ve giiven i¢inde
yasamiglar, bu donemde Tiirklerle Ermeniler arasinda 6nemli bir sorun yasanmamuistir. Bir
tarih¢imiz bu stiregte Tiirklerle Ermenilerin uyum i¢inde yasadiklarini belirterek, soyle bir

degerlendirmede bulunmaktadir;

Hatta pek ¢ok Ermeni Tiirk adet ve folklorunu benimsemis, i¢lerinden Tiirk edebiyati ve
sanat ile ilgili bilimsel ¢alismalar yapanlar bile olmustur... Dogu Anadolu nun kasaba ve
koylerinde yasayan Ermeniler, umumiyetle ¢ificilik, mahalli endiistri ve kiiciik ticaretle mesgul
oluyorlard:. Cifigiler Rumeli’de oldugu gibi, biiyiik ¢ifilik agalarinin hizmetkdr: veya ortagi
olarak degil, fakat sahibi olduklari toprag: islemekte idiler. Sehirlerde yasayan Ermenilere
gelince, i ticaret, dis ticaret, sarraflik, kuyumculuk, bankerlik, miiteahhitlik ile miiltezimlik gibi
ekonomi ve mali islerle ugrasiyorlardr. Ermeniler askerlik mecburiyeti yerine hafif bir vergi
vermekte idiler. Bu sebeple de daima isleri ve giigleri ile mesgul olmak imkdnmna sahip

bulunuyorlardi. Tiirklerden daha refah bir durumda idiler. (Karal, 1983: 127).

Osmanli yonetimi altinda refah ve giliven i¢inde yasayan ve “Millet-i Sadika (Sadik
Millet)” olarak bilinen, bu nedenle de kendilerine devlet hizmetinde 6nemli gorevler verilen
Ermeniler, neden, ne zaman ve hangi etkiler sonucunda devlete karsi diismanca bir politika izler
duruma gelmislerdir, ya da getirilmisler dir? Asil yanitlanmasi gereken soru budur. Bu sorunun
dogru yanitlanmasi, hem Ermeni sorununu anlayabilmek, hem de bugiinkii Tiirkiye’de yasanan

ayriliker gelismeleri ¢oziimleyebilmek i¢in zorunludur.
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ERMENI SORUNU: TARIHTEN GUNCELE GELIiSIM SURECI UZERINE BiR
DENEME

Ikinci mesrutiyet donemindeki Almanya’min Istanbul Biiyiikel¢isi Baron von
Wangenheim de bu durumu dogrulayan ve sorumuzun yanitini bulmamizi kolaylastiran

asagidaki yorumu yapmaktadir:

Tiirk devletinde Ermenilerin durumunun fevkaldde iyi oldugunu hi¢ kimse iddia edemez,
fakat ote yandan da Tiirklerin, Ermenilerden daha iyi bir durumda oldugunu kimse isbat
edemeyecektir... Ermeniler, Tiirkiye de bugiin Rusya’'da Yahudilerin, Lehlilerin ve Finlilerin
bulunduklart duruma nisbeten daha iyi bir durumda bulunuyorlar... Ermeni taleplerinin
viikselmesine sebep olan devlet Rusya dir...Rusya i¢in Ermeni hareketi oyle bir vasitadir ki,
Rusya bununla Asya Tiirkiye sini daimi bir heyecan halinde ve zaman: gelince aldkali komgu
devlet sifatiyla miidahale hakkini iddia etmesini miimkiin kilacak bir durumda tutmaktadir

Rusya Ermeni meselesinin yardimiyla Istanbul yolunu acik tutmak istiyor.(Bayur, 1983: 97)

Gergekten de Carlik Rusya, bir yandan Osmanli yonetimindeki Gregorian Ermenilerin
Kafkaslardaki E¢gmiyazin Kilisesi’nin etkisi altina girmesini saglarken, bir yandan da Ermeni
halkinin bir devlet kurmasim degil, kendi politikalarina ara¢ yapilmasini planlamis, gercek

amacini gizlemek ve Bat1 diinyasinin da destegini almay1 temel amag olarak gormiistiir.

Ermeni sorununu kendi politikalar1 agisindan kullanmak isteyen ve bunu bir 6l¢tide
basaran, giiniimiizde de bu sorunu bir dis politika araci olarak Tiirkiye tizerinde kullanan bir
baska devlet ise, Fransa olmustur. Fransa’nin bu konudaki c¢abalar1 daha Napolyon’un Misir
Seferi sonrasinda baslamis ve daha sonraki yillarda bu devlet, Osmanli topraklarina ¢ok sayida
misyoner gondererek, Katoliklerin haklarin1 korumak ve onlara yeni haklar saglanmasi i¢in
propaganda ¢alismalarina baslamistir. Avusturya’nin da ayni sekilde, Katoliklere sahip ¢iktig1

anlasiimaktadir.

Ingiltere de yukarida s6zii edilen devletlerin mezhepler iizerindeki niifuzuna karsi bir
denge olusturmak amaciyla 1840 sonrasindan itibaren, Istanbul Biiyiikel¢isi Steratford
Canning’in baskilari sonucu Babi Ali, Protestan Cemaati’nin varligini resmen taniyarak,
Kudiis’te bir Protestan Kilisesi kurulmasimi saglamistir (Kantarci, 2005: 13-14). Boylelikle
Ingiltere de oteki ii¢c devlet gibi, ileride ortaya ¢ikmasi kesin olan bir Ermeni sorununa sahip

cikan baska bir ortak olarak varligini gostermeye baslamistir.
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Amerika Birlesik Devletleri ise, 1830 yilinda Osmanli topraklarinda “en ¢ok kayirilan
devlet” statiistinii kazanmis ve bu gelismenin ardindan, Anadolu’ya gonderdigi ¢ok sayidaki
misyoner ile Ermeniler ve diger etnik kesimler tizerinde etkili olmay1 planlamis bulunmakta
idi. ABD misyonerlerin 6zellikle Ermeni niifusunu yasadigi yerleri se¢meleri bir rastlanti

degildir. Oyle ki 1870 y1lina gelindigi zaman ABD;

Bugiinkii  Tiirkive Cumhuriyeti simwrlart ig¢inde kalan tiim alanlarin Amerikan
misyonerlerinin faaliyet alant i¢ine alinmig(ty)... Yayilma Bati’dan Dogu’ya dogru olmustur.
1840 yilinda Istanbul disinda yalmizca dort kentte misyoner istasyonu varken, 1870 yilinda
Tiirkiye 'nin 17 biiyiik yerlesmesinde istasyon, 180°i askin kasaba ve koyiinde ise ug istasyon
faaliyet gosterir durumdadir: Bu yerlesme birimleri, belirtmeye gerek yok ki, Ermeni niifusunun

yogun oldugu yerlesmelerdir. (Kantarci, 2005: 13-14).

Amerika Birlesik Devletleri 1840-70 yillar1 arasindaki 30 yillik siire i¢inde Osmanli
topraklarinda 4 Ilahiyat Okulu, 9 Kiz Yatili okulu, 220 Ilkokul olmak iizere toplam: 233 okul
acmis ve bu okullardaki 6grencilerin sayisi 5.880°1 bulmustu (Kocabasoglu, 1989: 108). Kisaca
ABCFM (American Board of Commissioners for Foreign Missions) seklinde ifade edilen
Amerikan Misyoner orgiitiintin  1819- 1914 yillar1 arasinda Osmanli topraklarindaki

harcamalarinin toplami ise 13.345.785 Dolara ulasmist1 (Kocabasoglu, 1989: 139).

Bu ¢alismalarda gorev alan misyoner sayisi 1893 yilina gelindigi zaman 1317’ye, okul
sayist 624’e, ibadethane sayisi da 436’ya yiikselmisti. ABD’li misyonerler ¢ok sayida
Ermeni’yi misyoner ve gorevli olarak yetistirdikleri i¢in, kisa bir siire sonra ABD’li misyoner
sayist 174’e inerken, Ermeni misyoner sayisi tam tersine 1.200°e ulasmis ve bunlardan 82’si
Bas Rahip statiisii kazanmisti. Ayrica bu siire i¢inde agilan 137 kiliseye, 14.000 tiye ile 50.000
yandas kazandirilmisti (Kantarci, 2005: 12).

Kisaca soylemek gerekirse, ABD de kendisine Ortadogu da yeni miittefikler aramak ve
buralarda dinsel, siyasal ve ekonomik anlamda ¢ikarlarimi savunacak, kendi ideolojisinin
temsilciligini yapacak etnik topluluklar1 kullanmak amaciyla misyonerlik calismalarina
baslamistir ki, bu toplulugun Ermeniler olabilecegi diisiiniilmiistiir. Zira Ermenilerin o

zamanlardaki durumu bu amaglara olduk¢a uygun bulunmakta idi.

Ermenilerle uzun yillardan beri ilgilenen en 6nemli devletlerden biri de Carlik Rusyasi

idi. Rusya’nin, Istanbul 6nlerinde bulunan Ayastefanos (Yesilkoy)’a kadar gelisi ile sonuglanan
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1877-78 Osmanli- Rus Savasi sonrasinda yapilan Ayastefanos Antlagsmasi Oncesinde, Rus
Baskomutani Grandiik Nicola’nin ¢adirma giden Ermeni Patrik Nerses Varjabedyan, Carin
koruyuculugu altinda bir Ermeni devleti kurulmasini kendisinden rica etmistir (Kuran, 1985:).
3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Antlasma metninde, Patrigin bu ricasi tam anlamiyla
gergceklesmemisse de; Rusya’nin, bu Antlasmaya koydurdugu 16. nc1 madde ile Osmanli

yonetiminin Ermenilerin bulunduklart illerde;

“Yerli ihtiyaglarin gerektirdigi 1slahat ve reformlart fazla geciktirmeksizin
gercgeklestirmeyi ve Ermenilerin, Cerkezlere ve Kiirtlere karsi emniyetlerini saglamay: garanti

etmigtir.” (Kurat, 1970: 604) 2.

Bilindigi lizere bu Ateskes, 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin Antlasmasi ile bazi
degisikliklere ugramis, ancak Ermenilerle ilgili olan 16. nc1 madde, Berlin Antlasmasi’nin 61.

maddesi olarak igerigini aynen korumustur.

Berlin Antlagmasi ile Sirbistan, Romanya, Karadag’in bagimsizhigin1 kazanmalar1 ve
Ozerk bir Bulgar Prensliginin kurulmasi, Ermenilerin istahlarinin biisbiitiin kabartmis ve Berlin
Antlagmasi sonrasinda bu defa hem siyasal muhalefeti, hem de terorii bir arag olarak kullanarak,

etnik anlamda yasadis1 orgiitler kurmaya baslamiglardir.

Gerg¢i Ermeniler 1856 Islahat Fermani sonrasinda sivil 6rgiitlenme adi altinda birgok
orgiitler kurmuslardi. Bunlar arasinda; 1860-70 yillar1 arasinda Istanbul’da kurulan
“Hayirseverler Cemiyeti”, Van’da “Araratl’” ve “Kara Ha¢ Cemiyeti”, Mus’ta “Okul Sevenler
Cemiyeti”, Erzurum’da “Milliyet¢ci Kadinlar Cemiyeti” ve “Anavatan Miidafileri Cemiyeti” ilk
stray1 almigtt (Uras, 1976: 42). Ancak Berlin Antlagmasi sonrasinda olusturulan 6rgiitlerin daha
oncekilerden en 6nemli farki, bunlarin agik¢a bir Ermenistan Devleti’nin kurulmasi amacina
yonelik olmalari, siddeti ve terorii de savasim yontemi olarak kabul etmeleri idi. Bu 6rgiitlerden
ilkinin “Armenakan Partisi” oldugu ve bu partinin daha sonralar1 “Ramgavar Partisi ’ne

dontistigti yolunda bazi rivayetler bulunmaktadir (Giirtin, 1983: 129-130).

2 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya (1798-1919), Ankara, 1970, 5.604. Ayastefanos Ateskesi “madde
16: Berlin Antlagmasi, madde 61: Bab-1 4li Ermenilerle meskiin eyaletlerde yerli ihtiyaclarin gerektirdigi 1slahat
ve reformlar1 fazla geciktirmeksizin gergeklestirmeyi kabul eder ve (Ermenilerin) Cerkezler ve Kiirtlere karsi
emniyetlerini saglamay:1 tekeffiil eder. Bu hususta alinan tedbirler ve miikellef olan Devletlere (Babiali) bilgi verir.
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Ermeni ayrilik¢1 hareketinde onemli bir yere sahip olan “Hingak (Tiirk¢e 'de Can
demektir)” ve “Dasnaksutyun (Tiirkce de Federasyon demektir)” gibi iki ihtilalci teror
orgiittinden Hingak, yurt disinda Isvigre nin Cenevre kentinde, Avetis Nazarbekian ve nisanlist
Marian Vardanian adli iki 6grencinin onciiliigiinde kurulmustur ki, bu 6grencilerden ikisi de
O6grenim amaciyla Paris’te bulunan ve yasamlarinda Osmanli topraklarina hi¢ ayak basmamig
genglerdi (Giiriin, 1983: 130-31). Ikinci ihtilalci érgiit Dasnaksutyun ise, 1890 yilinda kurulmus
ve baslangicta bu orglitte Hingaklar da yer almiglarsa da daha sonra aralarindaki ideolojik
ayriliklar yiiziinden, Hingaklar 5 Haziran 1891 tarihinde orgiitle olan baglarimi tiimiiyle

koparmisglardir (Glirtin, 1983: 133).

Bir Ermeni devleti kurmak amaciyla hareket eden bu orgiitlerin 1882 tarihinden
baslayarak terér ve siddet eylemlerine basvurduklari anlagilmaktadir ki, 1882-1909 yillar1
arasinda bu amacla gergeklestirilen isyan ve eylemlerin sayist 39°u bulmustur. Bunlardan 7°si
1882-1894, 26°s1 1895 yilinda, 6’s1 da 1897-1909 yillar1 arasinda meydana gelmistir. Bu isyan
ve olaylardan 31°i isyan, 6°s1 olay, biri Osmanli Bankasi’na baskin ve sonuncusu da dénemin
Padisahi II. Abdiilhamid’e yapilan Yildiz Suikasti diye bilinen eylemlerdir (Kantarci, 2005: 19-
20). 1895 yilinda Ermeni olaylarindaki artisin 6nemli bir nedeni de Girit’te Rumlarin
Yunanistan’a baglanmak i¢in ¢ikardiklar isyan sirasinda Batili biiyiik devletlerin, Girit’te
oldugu gibi, kendilerine de ilgi gostermesini saglamakti. Zira Yunanistan’in kurulmasi
sonrasinda Girit’te patlak veren Rum isyanlari, Osmanli azinliklar1 i¢in cesaret verici bir anlam
tasimaktaydi. Yine aym1 yil Balkanlarda Bulgar komitacilar da Osmanli yonetimine karsi
harekete ge¢mislerdi. Bu ortamda Ermeniler de kendilerine yardim edilmesi i¢in, dikkat

¢ekmeye ¢aba gostermislerdir.

Ikinci Mesrutiyet 6ncesinde bazi Ermeni orgiitlerinin Jon Tiirklerle ilgi kurmalarina
karsin, bu iligkilerden yeteri kadar gelisme saglanabildigi sdylenemez. Zira Jon Tiirklerin
anayasal diizenin geri getirilmesi ve Imparatorlugun biitiinliigiiniin ve Osmanli hanedaninin
haklarinin korunmasi gibi temel amaglar1 ile Ermenilerin ayrilik¢i kanadinin uzlagmaya
varmalari s6z konusu olmamistir. Bu nedenle de Ermeni Orgiitleri, bir yandan siyasi
mubhalefetlerinin siirdiiriirlerken, bir yandan da Birinci Diinya Savasi’nin patlak verdigi yila

kadar siddet eylemlerine ara vermeden devam etmislerdir.
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Birinci Diinya Savasi, bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmasi i¢in yeni ve onemli bir
firsat olarak goriilmiistiir. Zira bu savasta Osmanli Imparatorlugu, Ingiltere, Fransa ve
Rusya’nin kargisinda, savasa katilmisti. Bunun anlami Ermeniler agisindan biiyiik 6nem
tasiyordu. Clinkii basta Rusya olmak {izere, her ii¢ devlet de Ermeni sorununa ge¢miste sahip
cikan ve onlarin ayrilik¢1 amaglarina destek veren devletler olup, Osmanli Imparatorlugu ile
karsit safta yer almiglardi. Bu durum Ermeni orgiitlerini harekete gegirmeye yetmistir. Bu arada
Ermenilerin temsilcisi olarak Rus Carina bir ziyaret yapan E¢miyazin Katagikosu, Rus Cari’na

su ricada bulunmustur;

“Osmanli Ermenilerinin kurtulusu, kendilerini kesinlikle Tiirk hdakimiyetinden ayirarak,
bagimsiz bir Ermenistan kurulmasindan ve bunu da Biiyiik Rusya min kudretli himayesine

vermekten bagka bir suretle miimkiin degildir.”
Rus Car1 II. Nicola da bu s6zlere yanit olarak;
“Saygideger peder, cemaatinize soyleyiniz, Ermenileri en parlak bir gelecek bekliyor.”
(Oke, 1991: 102) diyerek, ona {imit vermisti.

Bu savasta Ermeniler Rusya’ya biitiin gii¢leri ile yardimci olacak, Rusya da Ermenilere
kendi amaglart dogrultusunda destek verecekti. Bu nedenledir ki, daha Biiyiik Savasin bagindan
itibaren on binlerce Ermeni goniilliisii Carin ordusuna katilmaya baslamislardir. Daha da &tesi,
tamami Ermenilerden olusturulan ¢ gontlli alayr, Osmanli  Meclisi’nin  eski
milletvekillerinden olan Armen Garo’nun da yardimiyla, General Dro komutasinda Igdir’a

dogru harekete gegmistir (Oke, 1991: 102).

Biitiin bunlara ek olarak, yukarida s6zii edilen Ermeni destekgisi devletlerin
konsolosluklarinin para ve silah yardimlariyla donatilan ¢ok sayida Ermeni, Rusya’nin
hizmetine kosmus, Kafkas Cephesi’nde gorev alan Osmanli askerlerinin Ermeni koékenli
olanlarinin 6nemli bir boliimii de silah ve donanimlariyla birlikte, Rus tarafina ge¢meye

baslamiglardir (Cengiz, 1983: 161).

Biiytik Savasin baginda Hingak Komitesi de yayimladigi bir bildiride, Ermenilerin hangi
safta yer almasi gerektigi agikca ortaya koymustur. Bu bildiride;
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Osmanli baski rejimini kanlar i¢inde bogmak iizere Toros 'un dorugundan ve Ermenistan

‘n en ticra sinirlarindan sahneye ¢ikilmasi ... istenmekte ve soyle devam edilmekte idi:

Hingak komitesi maddi ve mdnevi biitiin gii¢lerini toplayarak, ihtilal kilicryla milletlerin
varligi ugrunda yapilan bu biiyiik miicadeleye katilacak ve Uclii Itilafin ve ozellikle Rus
ordularimin miittefiki olarak, elinde olan biitiin ihtildlci ve siyasi araglarla, Ermenistan’da
Kilikya'da, Kafkasya’da ve Azerbaycan’da zaferi saglamak icin Itilaf Devletleri ne yardim
edecektir...Ta ki, kendi amaglar: ve ihtilal ugruna dokmiis olduklar: kanla gururlanarak,
yarinin kongresinde Ermeniler de yer alsin ve hayat ve siyasi ozgiirliik haklarin ileri siirerek
vatandaslarmmm ve Uchi  Itilafin  korumas1 altinda bagimsizliklarim  elde  etmeyi

basarabilsinler...(Kasim , 1986: 79-80).

Ramgavar ve Veranasial Komiteleri ise, 6zel gizli sifre ile subelerine gonderdikleri

emirde liyelerinin nasil davranmasi gerektigini ise su sekilde belirtmislerdi;

Ruslar sinir1 ge¢ip Osmanlt ordular: ¢ekilmeye basladigi zaman, varolan araglardan
yararlanilarak, her yanda genel bir ayaklanma baglatilmalidir. Osmanli ordusu boylelikle iki
ates arasina alinmis olacaktir. Biitiin resmi binalar (havaya)ugurulacak, hiikiimet icerde isgal
edilecek ve Alman tasima araglarina saldirilacaktir. Osmanli ordusu ilerledigi takdirde, Ermeni
askerler silahlarwla kitalarindan ayrilacaklar, cete olusturup Ruslarla

birleseceklerdir...(Kasim, 1986: 76 ).
Tasnaksutyun Komitesi’nin de kendi 6rgiitiine génderdigi bir emirde;

“Tiirki, Kiirdii, her yerde her tiirlii serait altinda vur, miirtecileri, ahdinden donenleri,

Ermeni hafiyelerini, hainleri éldiir, intikam al ...!” (Kogas, 1967: 130) denilmekte idi.

Ayni giinlerde Paris’te Ermeni goniilliileri adina ¢alisan Aram Turabyan’in dagittigi bir
bildiride de Ermeni goniilliilerinin Fransiz Yabanci Lejyonuna katildiklarindan s6z edilerek,

Ermeni ¢ikarlarinin Rus ¢ikarlar ile uyustugu dile getirilmekte;

“Hasmetli Ikinci Nicola ordulart dahi Ermenistan hududunda selb-i seyf ederek (kili¢

kaldirarak ), Avrupa ve Asya 'yt hiin-hdr Tiirklerin viicudundan temizleyeceklerdir ...

Binaenaleyh bizim yerimiz evvelce taayyiin etmistir Biz dostlarimiz Ruslarin,

Fransizlarin ve Ingilizlerin saflarinda harb edecegiz.” ( Cengiz, 1983: 145-46).
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Bu emir ve uyarilara uygun olarak Ermenilerden 180.000 kisi Rus ordusunda gorev
almis, daha da o6tesi bunlardan 150.000°1 Kafkas Cephesi’nde Osmanli ordusuna karsi
savasmiglardir (Kurat , 1970: 263; Kogas, 1967, :170). Osmanl topraklar i¢inde ise; Urfa,
Zeytun, [zmit-Adapazari, Van, Bursa, Samsun, [zmir, Erzurum, Yozgat, Sark-i Karahisar, v.b.
yerlerde isyanlar baglatilmistir. Bu olaylar sirasinda Miisliiman Tiirk ve Kiirtlere karsi toplu

oldiirme eylemlerine girisilmistir (Kasim,1986: 85,90-92,103, 105, 107,113-118).

Tasnak Komitesi’nin Osmanli Meclisindeki liderlerinden Erzurum Milletvekili Karakin
Pastirmaciyan, Van Milletvekili Vahan Papazyan’in buyruklari ve Ruslarin destegi ile Ermeni
ceteleri Van’1 isgal etmislerdir. Bu isgal sirasinda; kacamayan Miisliiman sivil halka karsi soy
kirrm uygulanmistir. Dénemin Igisleri Bakami Talat Pasa amlarinda bu olay1 da soyle

aktarmaktadir;

“Van'in isgali sirasinda kagcamamis Miisliiman halkin oldiiriildiikleri, kadinlarin
namuslariyla oynandigi ve bir¢ok evli kadinlarla kizlarin evierde toplatilarak bu evlere genelev
goziiyle bakildigi anlasiliyor. Van dan kagan binlerce kadin, erkek ve ¢ocuktan olusan, silahlart

olmayan halk iizerine Ermeniler tarafindan makineli tiifek atesi a¢ilmistir...”
(Kasim, 1986: §82).

Yukaridaki gelismelerden, Osmanli ordusunun Kafkas Cephesi’nde basarisiz olmasinda
etkili oldugu gibi, bu cephedeki yenilgi sonrasinda bezeri olaylarin giderek arttigi gozlenmistir.
Daha da kétiisii, diinyanin iki gii¢lii devleti Fransa ve Ingiltere’nin Canakkale Cephesi’ni a¢tig
giinlerde Ermeni isyanlar1 doruk noktasina ulagsmis, 6nemli sayilabilecek bir askeri gii¢ de bu
isyan hareketleri ile ugrasmak zorunda kalmustir. ittihat ve Terakki hiikiimeti bu gelismeler
karsisinda bir g¢ yasasinin ¢ikarilmasinin uygun olacagini dngérmiistiir. Bu yasanin nedenleri

kisaca sOyle agiklanabilir:

1. Ermeni gonilliilerinin giderek artmasi ve komitacilara katilarak, Miisliiman halka

kars1 toplu kiyimlara baslamalari.

2.Ermeni komitacilarin, kendilerine yardimci olmayan, kendi toplumundan sivil halka

kars1 da kotiiliik etmeleri.

3. Osmanli ordusunun donanim, iletisim, ulasim islerinin Ermeni ¢eteler tarafindan

engellenmesi.

19



HUMAN — World Journal of Human Sciences, 2020 - 1
INSAN — Diinya insan Bilimleri Dergisi, 2020 — 1
ISSN: 2717-6665

4. Ermeni terdristlerin ve yandaslarinin devletin resmi bina ve kuruluslarina karsi silahli

saldirilarda bulunmalari.

5. Ermenilerin Itilaf Devletleri lehine casusluk yapmalar1 ve Rus ordusu ile isbirligi

halinde Osmanl1 ordusuna kars1 savasmalari.

6. Ittihat ve Terakki Hiikiimeti’nin olaylara karismayan ya da zorla karistirilmaya

calisilan Ermenilerin mal ve can giivenligini koruma amaci.

Hiiktimet, Ermeni isyanlar1 giderek artig gosterince, dnce 24 Nisan 1915 tarihinde, bagta
[stanbul olmak iizere, onemli merkezlerdeki Ermeni komitecilerinden 2.345 militani
tutuklatmistir ki (Gtirtin, 1983: 213), daha sonra bu tutuklamalarin yapildig1 giin, Ermeniler

tarafindan “Soykirim Giinii” olarak kabul edilecekti.

Osmanli Hiikiimeti, 27 Mayis 1915 tarihinde “Sevk ve Iskdn Kanunu (Gég ve Yerlestirme
Yasasy) ” adi altinda iki maddelik bir yasay1 kabul ederek yliriirliige koymustur. Bu yasanin
birinci maddesine gore; savas zamaninda Ordu, Kolordu ve Firka komutanlarinin, bunlarin
vekillerinin ve miistahkem mevkii komutanlarinin herhangi bir sekilde hiikiimet emirlerine ve
memleket savunmasina ve giivenligi saglamaya yonelik uygulamalara karsi ¢ikanlardan silahla
tecaviiz ve direnig goriilmesi durumunda, bu gibi girisimleri askeri giic ile bastirmak,

saldirilarin ve direnislerin yok edilmesi zorunlulugunu 6ngérmekte idi.

Ikinci maddeye gore de; Ordu, Bagimsiz Kolordu ve Firka komutanlarmin askerlik
gereklerine bagh olarak, casusluk ve hiyanetleri goriilen koy ve kasaba halkini topluca veya

ayr1 ayr1 olarak baska yerlere sevk ve iskan edebilmeleri kabul edilmisti (Bayur, 1983:40)°.

Osmanli Hiikiimeti, Ermeni goc¢ii sirasinda o giiniin kosullarina gére alinabilecek biitiin
onlemleri almaya ¢alismis, ancak savas kosullarinin getirdigi zorluklar yiiziinden, zaman zaman
ic guvenligi saglamakta bile sorunlar yasanmistir. Yasanin uygulandigi sirada zaten savas

durumu vardi ve Anadolu’da normal giivenligi saglamakta dahi sorunlar yasanmakta idi. Ote

3 “Vakt-i seferde Icraat-1 Hiikiimete karsi gelenler igin Almacak Tedabir Hakkinda Kanun-u Muvakkat.” Madde
1: Vakt-i seferde ordu, kolordu ve firka kumandanlar1 ve bunlarm vekilleri ve miistakil mevkii kumandanlar1 ahali
tarafindan herhangi bir suretle evamir-i hitkiimete ve miidafaa-i memlekete ve muhafaza-i asayise miiteallik icraat
ve tertibata karg1 muhalefet ve silahla tecaviiz ve mukavemet goriirlerse derakap kuvay-1 askeriye ile en siddetli
surette tedibat yapmaya ve tecaviiz ve mukavemeti esasindan imha etmeye mezun ve mecburdurlar. Madde 2 :
Ordu, kolordu ve firka kumandanlari icabat-1 askeriyeye mebni veya casusluk ve hiyanetlerini hissettikleri kur’a
ve kasabat ahalisini miinferiden veya miictemian diger mahallere sevk ve iskén ettirebilirler.”(Bayur, 1983:40).
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yandan ulagim yollarinin yetersizligi ve arac¢ gereg eksikligi, yalnizca bu olay sirasinda degil,
her yerde yasanana siradan bir durumdu. Savas ayn1 zamanda saglik kosullarini da etkilemis,
zaten var olan salgin hastaliklar giderek biiyiik bir artis gostermisti. Yine savag yliziinden,
tilkenin her yerinde gida ve ilag sikintisi ¢ekilmekteydi. Biitiin bu yokluk ve engellere karsin
Hiiklimet, savas biitgesini kismak pahasina, go¢ giderleri icin 6nemli sayilabilecek 6denekler
ayirmigtir. Unutulmamalidir ki, o yillarda Osmanli yonetimi asker ve memurlarinin maaslarini

bile 6demekte biiylik sikinti ¢ekmekte idi.

Bu gog ettirme olay1 sirasinda giivenlik, salgin hastaliklar, ulagim yetersizligi, gida
sorunlari, eskiya saldirilar1 ve Ermenilerle Miislimanlar (Tirk- Cerkezler- Kiirt) karsilikl
catismalar yiiziinden binlerce insanin yasamini yitirdigi anlasilmaktadir. Iste bu olaylar gerek o
giinlerde ve gerekse daha sonraki yillarda Miisliimanlarin, Ermenilere karsi soykirim

uyguladiklar1 seklinde bir su¢clamaya doniistiiriilerek, adeta bir soykirim efsanesi yaratilmigtir.

Gog ve yerlestirme Yasasinin ilk uygulanmaya konuldugu Erzurum’da, Vali Tahsin

Pasa’nin, i¢isleri Bakanligi'na;.

113

“Ermenilerin gonderilmeleri swrasinda Kiirtlerin saldirilarina ugradiklar: “ raporu
tizerine, Icisleri Bakani Talat Pasa, Valiyi telgraf basina ¢agirarak, “yardim icin orduya

0«

basvurmasint ve saldiranlarin da siddetle cezalandirilmalarint ..." emretmistir. Bu emir
tizerine ordu komutanligi bir tabur asker géndermis ve bu saldiriya katilanlardan ele gegirilenler

“kursuna dizilerek” cezalandirilmiglardir (Kasim, 1986: 83) .

Hiktimetin buna benzer bir bagska uygulamasi da Ermenilerin isyan ettigi Adana iline
vali olarak atanan Cemal Pasa’ya, olaylarda evleri zarar gorenlere harcanmak tizere 200.000
lira 6denek géndermesidir. Bu ve benzeri uygulamalar, go¢ sirasinda ve olaylar sirasinda Ittihat
ve Terakki Hiikkiimeti’nin ne denli hassas oldugunu ortaya koymaktadir. Ermenileri yok etmeyi
diistinen bir yonetimin, Osmanli Devleti’nin, Almanya’dan bor¢ aldig1 paralart nasil bu tiir
harcamalarda kullanabilir? diye sorulmasi1 yerinde olacaktir. Bu sorunun yaniti bile hiikiimetin
ne kadar sorumlu davrandigini anlamak bakimindan 6nemlidir. Ayrica bu olaylardan etkilenen
Ermenilerin ticarl yasamlarina devam edebilmelerini saglamak i¢in, hiikiimet tarafindan on yil
O6demeli krediler agilmistir (Cemal, 1977: 404). Bunlara ek olarak hiikiimet, gérevi sirasinda
giivenligi saglayamayan sorumlulara karsi ¢ok sert 6nlemlere basvurmustur. Ornegin: yine

Cemal Pasa’nin Adana Valiligi sirasinda once; “Divan-1 harp mahkiimlarindan > 30 kisiyi, iki
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ay sonra da Erzin Kasabasi’nda 17 Miisliiman ve bir Ermeni’yi idam ettirdigi, idam edilenler

arasinda;

“Adana’nin en eski ve en zengin ailelerine mensup genglerle... o bolge iizerindeki
Tiirkler iizerinde pek biiyiik bir niifuzu olan Bahg¢e Kazasi Miiftiisii niin de yer aldigi...”
(Cemal; 1977: 432),

Anlagilmaktadir. Ermenilere karst soykirim uyguladigi iddia edilen bir yonetimin bu tiir

uygulamalar i¢inde olmasi nasil ve hangi mantikla ag¢iklanabilir?

Osmanli Hiikiimeti, go¢ ettirilenlerin mallarinin  “yedd-i emine” birakilmasini
saglayarak, bu kisilerin daha sonra geri dondiikleri zaman, mal ve miilklerine sahip olmalarini
amaclamisti. Cemal Pasa’nin, Savas bittikten sonra da Ermenilere uygulanan islahat
uygulamalarinin arttirilarak devam ettirilecegi konusunda, Tasnaksutyun liderlerine s6z
verdigi, bizzat Pasa’nin anilarindan anlasilmaktadir (Cemal, 1977: 439). Yine Cemal Pasa
anilarinda, go¢ ettirme gorevinin miilki memurlara verilmesine karsin, go¢ kafilelerine bazi
saldirilarin oldugunu ve go¢menlerin yoksulluk iginde olduklarini haber aldigi zaman,
Halep’ten Pozanti’ya kadar bir inceleme gezisi yaparak, durumu bizzat yerinde gordiikten

sonra;

Orduya mahsus olan menzil ambarlarindan Ermeni muhacirlerine ekmek verilmesini
emrettigini... Menzil doktorlarimin Ermeni hastalart tedavi etmelerini tembih ettigini

... "(Cemal, 1977: 440) belirterek;

" Ermenilerin daha fazla sefalete diismemelerini dénlemek amaciyla, go¢ edenlerden
150.000 kisinin, Mezopotamya yerine, Suriye ve Beyrut vilayetlerine yerlestirdigini, bunlara

2

onemli ol¢iide yardimlar yapildigini...” anlatmaktadir

(Cemal, 1977:441-42) .

Soykirim yapmay1 planlayan bir hiikiimetin bu gibi uygulamalara bagvurmasi nasil
aciklanabilir? Ote yandan Carlik Rusya’sini arkasina alarak, Miisliiman kesimlere her tiirlii
vahseti uygulayan Ermeni terdr oOrglitlerinin ve onun uzantilarinin bu uygulamalarindan
Ermenilerin ve Batili dostlarinin hi¢ s6z etmemesi, insan haklari agisindan yaman bir ¢eliski
degil midir? Olaylarin bizzat i¢inde olan Cemal Pasa, anilarinda bu konuda da su bilgileri

aktarmaktadir;
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“Rus istilas1 esnasinda Ermeni zuliim ve cinayetlerinden kurtulmak i¢in Diyarbakir
tizerinden Halep ve Adana yoluyla Konya'ya ve Erzurum ve Erzincan 'dan Sivas’a iltica etmis
olan Tiirk ve Kiirt muhacirlerin gosterdikleri manzara bundan daha az sefildne degildi...”

(Cemal, 1977: 444).

Son olarak Cemal Pasa anilarinda, bu olaylar hakkinda degerlendirmede bulunduktan

sonra, asagidaki soruyu sormaktadir:

«.Trabzon, Erzurum, Van, Bitlis vilayetlerinin Ruslar tarafindan isgali sirasinda
oralarda oturan Tiirk ve Kiirtlerden acaba ne kadari Ermeniler tarafindan en barbarca
cinayetlerle oldiiriilmiis olduklarini ve ne kadarmn hicret esnasinda telef oldugunu bilen var
mi? Iste biz haber verelim ki, bu yiizden élen Tiirk ve Kiirtlerin miktart muhakkak bir bucuk
milyonu geger. Ermeni katliamindan Tiirkler mesul oluyorlar da Tiirk ve Kiirt katliamindan ve
umumi sefaletinden Ermeniler ni¢in mesul olmuyorlar? Yoksa Tiirk ve Kiirdiin kiymeti
Morgenthau’lar, Mandelstamlar® ve emsali politikacilar nazarinda oldugu gibi, insaniyet

aleminde de sinekler derecesinde midir? (Cemal,1977: 444).

Yalniz Birinci Diinya Savasi’nda yasanan Ermenilerin go¢ ettirilmesi sirasindaki olaylar
degil, fakat daha onceki Ermeni isyanlar1 sirasindaki ¢atismalarda 6lenler de isin igine katilarak,
basta Amerika olmak {izere, Fransa ve oteki Avrupa {ilkelerinde bir soykirim efsanesi
yaratilmigtir. Oysa ki, Tirkiye’nin de taraf oldugu Birlesmis Milletler Genel Kurulunda 9
Aralik 1948 tarihinde kabul edilen ve 12 Ocak 1951 tarihinde ytiriirliige giren tanimda soykirim

sucunun olusabilmesi i¢in asagidaki ti¢c unsurun olusmasi zorunlu goriilmektedir:
1 - Ulusal, etnik, ki veya dini bir grubun varlig,

2- Boyle bir gruba mensup kisilerin, salt bu grup mensubu olmalar: nedeniyle
oldiiriilmesi, ciddi sekilde bedensel veya ruhsal zarara ugratilmasi; yahut boyle bir grubun,
fizik varligint kismen veya sona erdirecegi agik¢a belli olan yasama kosullarina tabi tutulmasi;
grup i¢inde dogumlari onleyecek tedbirlerin zorla wygulanmasi yahut boyle bir grubun

cocuklarimn baska bir gruba zorla nakledilmesi,

3 - Boyle bir grubu kismen veya tamamen yok etme kasti. (Cayci, 2007: 567).

4 Hans J. Morgenthau: ABD Biiyiikelgisi. Mandelstam: Rus Carlig1 Istanbul Bas Terciiman.
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Bu tanim ve agiklamadan da kolaylikla anlasilacagi gibi Ermeniler, Osmanli yonetimi
altinda yasadiklar1 yaklasik 600 yillik siire iginde boyle bir isleme tabi tutulmamiglardir. Birakin
bu tiir bir uygulamanin yapilmasini, Birinci Diinya Savasi da dahil olmak tizere, Ermeni kdkenli
olanlara her tiirlii devlet goérevi verilmistir. Tanzimat doneminde fermanlara yapilan
diizenlemelerden yeteri kadar yararlanan Ermeni toplumu, mesrutiyetle birlikte kendi
milletvekillerini Osmanli Meclisine gondermeye baglamisti. Hatta bunlardan bazilarina
Bakanlik gorevi bile verilmisti. Ornegin: 1876-1918 yillar1 arasinda Ermeni milletvekillerinden
Agop Kazazyan Pasa (Maliye Bakani); Maresal Garabet Artin Davut Pasa ve Andan Tingir
Yaver Pasa, Oksan Mardikyan (PTT Bakanligi); Bedros Hallagyan, M. Garabet Artin Davut
Pasa, Krikor Sinopyan, Krikor Agaton, Gabriel Noradunkyan (Disisleri Bakanligi); Agop
Kazayan Pasa, Mikael Portakalyan Pasa, Sakiz Ohannes Pasa (Hazine-i Hassa Bakanligi) gibi
cok onemli gorevlerde bulunmuslardir. Ayrica Ermeniler’den Meclis-i Ayan {liyeligine ve
Danigtay {liyeliklerine de 4’er kisi se¢ilmistir. Ermeniler 1876 Meclisinde 9, 1908 Meclisinde
11, 1914 Meclisinde de 11 olmak tizere, Osmanli Meclis-i Mebusani’nda toplam 31 milletvekili
ile temsil edilmislerdir. Basta miistesarlik olmak tizere, ¢cok sayida Ermeni’ye de biirokraside
tist diizey gorev verilmistir (Kogas, 1967: 94-95). Ger¢ek durum bdoyle iken, nasil oluyor da
Tiirklerin bu derece giivendikleri bir toplum ile aralar1 agilmis ve bu topluma kargi soykirim

yapmakla suglanabilmislerdir?

Birinci Diinya Savasi sonunda mutlak olarak bagimsizliklarina kavusacaklarini
planlayan Ermeniler agisindan en koétii haber, uzun zamandan beri is birligi ettikleri ve destek
gordiikleri Carlik Rusya’sinda, Bolsevik ihtilalin patlak vermesi ve bu ihtilal sonucunda
Carligin yikilarak yerine, sosyalist bir yonetimin kurulmasi ile gelmistir. Zira kisa siiren bir
gecis donemi sonunda Rusya’da yonetimi ele gegiren Lenin 6nderligindeki Bolsevik kadro, i¢e
doniik bir politika izlemeye yonelmis ve Rus ordusu, Osmanli topraklarindan cekilmeye
baslamigtir. Bu beklenmedik gelisme Ermenileri, ABD, Fransa ve Ingiltere’ye daha ¢ok
yaklagtirmigtir. Ciinkli kurmay: diisledikleri devletin koruyuculugunu {iistlenmesi beklenen
bolgedeki en gii¢lti yonetim ¢okmiistii. Bu durum ABD ve Fransa’nin 6ne ¢ikarilmasinda etkili

olmustur.

Bu siire¢ icinde Ermeniler bir yandan basta Fransa olmak tizere, itilaf Devletleri’ne her

tiirlii hizmeti yaparlarken, 6te yandan da ABD’nin himayesinde bir Ermeni devleti kurulmasi
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icin harekete gegmislerdir. Bu konuya girmeden Ermenilerinin kurmay1 planladiklar: bélgenin

cografi konumu ve niifus yapisi hakkinda da kisaca bilgi vermekte yarar vardir.

Ermenistan denilen yer neresidir? O yillarda Ermenilerin bolgedeki niifus durumu
neydi? Gog ve Iskan Yasasina gore ne kadar Ermeni goge tabi tutulmustur? gibi bazi sorularin

dogru bir sekilde yanitlanmasi gerekmektedir.

Ermenistan denilen bdlgenin tanimi konusunda bilim adamlari arasinda tam bir uzlagma
yoktur. Ozellikle Ermeni tarihcileri bu konuda genis bir bolgeyi Ermenistan olarak
tanimlamaktadirlar ki, 6rnegin: Babesyan, “Ermenistan in 250.000 km. karelik bir alana sahip
oldugunu” kanitlamaya ¢alisirken (Uras, 1976: 16), bir baska Ermeni tarih¢isi K. Basmaciyan
da; “Kiugiik Ermenistan smirlarmmin “Fransa’ya esit (551.000 km. kare) oldugunu’ iddia
etmektedir (Uras, 76:16). Bu giinkii Ermenistan’in 29.800 km. kare oldugu diistiniiltirse, hayal
edilen Ermeni devletinin yiizél¢timiiniin bazen on katina, bazen de 20 katina kadar ¢ikarilmaya

calisildig1 anlagilmaktadir. Bu anlagmazIigin en 6nemli nedeni;

Ermenistan adinin, bugiin Ermeni dedigimiz kimselerin oturdugu tilke anlaminda degil,
Anadolu, Mezopotamya, gibi sadece bir cografi bolge adi olarak kullaniimasidir... Herodot ve
Darius, Ermeni adini kullanirken bir irki degil, belirli bir bolgenin halkini anlatmak istemigtir.
Dolayisiyla Ermenistan adi, bugiinkii Ermeni toplumu bolgeye gelmeden once de kullanilmistir.

( Ercan,1985: 207-224).

Ermenistan olarak iddia edilen bolgede ise niifus durumunun, istatistikleri yapan Kkisi,
kurum ve devlete gore farklilik gosterdigi sdylenebilir. Ornegin: Osmanli kayitlarma gore
Osmanli Ermenilerinin toplam niifusu: 1.160.000 civarindadir. Ancak Ermeniler bu sayiya,

113

“vergi ddemek istemeyen Ermenilerin niifusa kayit olmadiklar: gibi bir gerekge ile * itirazda
bulunmaktadirlar. Ermeni Dosyasi’nin yazart Kdmuran Giirtin, bu itiraza karsilik, 150.000
kisinin de bu nedenle kayip sayilmasi durumunda bile, “Ermeni niifusunun 1.300.000°i zor
bulacagini” ileri stirmektedir (Giirtin ,1983: 93-95). Ermenilerin durumu konusunda ABD’li
bir kurulun basinda bizzat bolgeyi dolasarak bu konuda arastirma yapan Prof. Dr. Magie’nin
hazirladig1 rapora gore; Alt1 Dogu ilinde (Bitlis, Diyarbakir, Erzurum, Mamuret’iil Aziz
(Elaz1g), Van, Maras) toplam Ermeni niifusu: 847.000 idi. 1907 kayitlarina gore ise toplam

Ermeni niifusu: 980.000 idi. Go¢ hareketinden 6nce bile Ermenilerin niifusu Osmanli

topraklarinda illere gore: % 2 ile % 20 arasinda degisim gostermekte idi (Sonyel,1973: 23-24).
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Yine resmi Osmanli kaynaklarina gore; 1914 yilinda Ermeni niifusu toplami: 1.234.671 olarak
verilmektedir (Siislii, 1990: 19-20). Bu konuda bilimsel arastirmalari ile taninan Prof. Dr. Justin
Mc Carthy bile, Osmanli Ermenistan’1 diye iddia olunan 6 ilde Ermeni nitifusunun %17’yi
geemedigini ifade etmektedir ( Mc. Carthy, 2001). Baska bir bilim adami ise Ermeni niifusunun
1914 yilina ait istatistiklerde % 16.47 oldugunu saglam verilerle ortaya koymaktadir (Mutlu,
2007: 384).

Halagoglu’na gore: Birinci Diinya Savasi sirasinda yukarida soézii edilen niifusun
167.7781 bu goge tabi tutulmamstir. 9 Haziran 1915- 8 Subat 1916 tarihleri arasinda Adana,
Ankara, Halep, Doértyol, Eskisehir, Izmit, Karahisar-1 Sahip(Afyon Karahisar) , Kayseri,
Mamuret‘iil aziz (Elaz1g), Sivas, Trabzon, Yozgat, Kiitahya ve Birecik gibi yerlerden toplam
olarak 391.040 kisi zorunlu géce tabi tutulmus, bunlardan 356.084 kisi yerlestirilecekleri
bolgelere ulasmislardir. Ancak Halep’te yasayan 35.000 dolayindaki Ermeni niifusu bu rakama
dahil degildir. Halep’te yasayan Ermeni niifus da bu rakamdan ¢ikarildigi zaman, geriye kalan
9-10.000 kisilik boliim, Tiirkler tarafindan 6ldiiriildigi iddia edilen niifustur. Oysa bunlardan
500’1 Erzurum-Erzincan arasinda eskiya gruplari tarafindan; 2.000°i Urfa’dan Halep’e giden
yol {iizerindeki Meskene’de, Urban egkiyalar1 tarafindan; 2.000’i Mardin’de eskiyalarca
oldiriilmiistiir. Dersim bolgesinden gecerken, yore halkinin go¢ kafilelerine yaptig: saldirilar
sonucunda da 5-6.000 Ermeni yasamini yitirmistir. Geriye kalan 3.000 dolayindaki Ermeni de
go¢ sirasinda cesitli yerlere dagilarak yerlesmislerdir (Halagoglu, 2001: 77-79). Ancak s6zii

edilen bu arastirmalarda 21.459 kisinin sonu hakkinda yeterli bilgi verilmemektedir.

Baska bir arastirmaci ise arsiv belgelerine dayanarak, 9 Haziran 1915- 8 Subat 1916
tarihleri arasinda Anadolu’da gége tabi tutulmayan Ermenilerin toplam sayisini 140.601 olarak
vermektedir. Aym arastirmaci bu saymm yedi Ile dagilimini soyle siralamaktadir: Adana
16.000; Ankara 733; Karahisar-1 Sahip (Afyon Karahisar) 2.222, Kayseri 4.911; Elazig 4.000;
Maras 8.845; Sivas 6.055 (Kilig, 251). Ayrica Istanbul’da yasayan 77.835 Ermeni’den sadece
235’i ayaklanmaya karistiklar1 i¢in tutuklanmis, Izmir’de ise 20.000 Ermeni’den higbiri siirgiin

edilmemistir (Karal, 1983: 454).

Zorunlu go¢ ve yerlestirme yasasinin uygulamada dogabilecek eksikliklerini ve
sakincalarini giderebilmek amaciyla hiikiimet, 10 Haziran 1915 tarihinde kabul ettigi bir

talimatname ile;
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“Ermeni sevkiyatimin diizenli ve giivenli bir sekilde uygulanmasi ve sevk edilen
Ermenilerin can ve mallarimin korunmast amaciyla miimkiin olan biitiin onlemleri almistir.
Osmanli Hiikiimetinin Ermeni sevkiyatim biiyiik bir intizam iginde ger¢eklestirdigini, burada
gorev yapan yabanci gorevlilerin bir kismi da dogrulamaktadir. Bu konuda ABD Halep
Konsolosu J.B. Jackson i Istanbul 'da bulunan ABD Biiyiikelgisi H. Morgenthau’ya, 8 Subat
1916 tarihinde yazdig: raporda; Halep, Sam ve Zor bolgesine gelen ve yardima ihtiyag duyan
486.000 Ermeni gogmenin bulundugunu belirtmektedir.” (Sarinay, 2007: 218-19 ).

Gogmenlerin sevki sirasinda gorevi kotiiye kullandiklari ya da yasaya aykiri hareket
ettikleri gerek¢esiyle Divan-1 Harpte yargilananlarin toplam sayisi: 1.607’yi bulmustur (Sarinay
,2007: 222). Bu kisilerden 67 kisi idam, 542 kisi hapis, 68 kisi kiirek, para, kalebent, pranga ve
stirgiin cezalarina ¢arptirilmistir (Sarinay 2007: 223). Osmanli arsiv belgelerine gore; hiikiimet
tarafindan gergeklestirilen; “yiyvecek, barmma, nakil, saglik gibi olanlar disinda dogrudan
vapilan nakdi” yardimlarin toplami: 3.166.900 kurusu bulmustur. Bu is i¢in ayrilan 6denekler
daha sonra Iskan-1 Asdir ve Muhacirin Miidiiriyet-i UmQmiyesi’ne ve Sthhiye Nezareti’ne
yapilan ek biit¢elerle arttirilmistir (Halagoglu; 2007: 240). Osmanl hiikkiimetinin kendi
giderlerini karsilamakta sikint1 ¢ektigi Biiylik Savas sirasinda, ggmenlere karsi gosterdigi bu

0zen, gd¢ olayinda ne denli iyi niyetli hareket ettigini acik¢a ortaya koymaktadir.

Bu uygulama ile goge tabi tutulanlardan 232.679 Ermeni ve Rum’un geri dondiikleri, 20
Mart 1919 tarihli bir arsiv belgesinden anlasilmaktadir ki, aym arastirmaya gore: Sevr
Anlasmasi Oncesinde Osmanli topraklarinda yasayan Ermeni sayisimin 644.900 oldugu
belirtilmektedir. Ayrica go¢ sonrasi dénenlere “evierinin, mallarimin ve resmi dairelerde gegici

olarak muhafaza edilen esyalarinin iade edildigi” de anlagilmaktadir (Halagoglu, 2007: 242).

Osmanl arsiv belgelerine dayanilarak yapilan ¢alismalar bu bilgileri ortaya koyarken,
Ermeni kaynaklar1 ve onlar1 kaynak olarak kullanan pek cok Batili yazar, Ermenilerin savas
sirasinda ve gog ettirilmesi sirasinda 6len ya da 6ldiirtilenlerin sayisin1 600.000 ile 1.500.000
gibi cok abartili sayilarla ve 1srarla iddia etmektedirler (Armenia and Kurdia ,1920: 7-8,24).
Gerg¢i baz1 Batili kaynaklar 1894-96 yillar arasinda meydana gelen olaylarda “Tiirklerin 250-
300.000 Ermeni’yi oldiirdiigiinii” yazabilecek kadar gercek disi yayimnlar yapmaktan da
cekinmemislerdi (Zeidner,1976:465-483). Oysa bu olaylarda yasamini yitirenlerin sayisinin

yiizlerle dlgiilebilecegini bildikleri halde, sirf Bat1 Hiristiyan diinyasini ayaga kaldirmak ig¢in,
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bu sekilde bir propaganda girisiminde bulunduklar1 anlasilmaktadir. Zira benzeri abartmalar bir
zamanlar 1820’lerde patlak veren ve Yunanistan’in kurulmasiyla sonuclanan Mora
ayaklanmalar1 sirasinda da goriilmiistii. Bu 6rnek bile yapilan yayinlar arasindaki celigkileri
acik bir bicimde ortaya koymaktadir. Batili kaynaklarin bu konudaki tutarsizliklari, o yillarda

baslayan ve giintimiizde de devam eden propaganda siirecinin bir parcasi olarak kabul edilebilir.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Ermeni niifusun azalmasi, gerek Ermeni tarihgileri,
gerek Ermeni lobileri tarafindan ve gerekse Batili yanli kaynaklarda, bu azalmanin, Ttirklerin
Ermenilere uyguladiklar katliamdan ileri geldigi savunulmus ve glinimiizde de bu tez hala
savunulmaktadir. Oysa Ermeni niifusunun Anadolu’da azalmasinin baglica nedenleri soyle

siralanabilir:

1. Varlikli Ermenilerin ¢ogu savas sirasinda ve sonrasinda basta ABD ve Fransa olmak

tizere, yasam kosullarinin daha iyi oldugu cesitli tilkelere go¢ etmislerdir.

2. Savas sirasinda yiiz binlerce Ermeni savasa, 6zellikle Rusya ve Fransa’nin yaninda
katilmis, dogal olarak bunlardan pek c¢ogu bu savasta yasamini yitirmistir. Osmanli
Imparatorlugu’nun bu savasta, yalnizca cephedeki askeri kayiplarimm 975.919 oldugu

unutulmamalidir (Renouvin, 1982: 569).

3. Savasin biitiin insanlara getirdigi agir kosullarda ortaya c¢ikan salgin hastalik,
beslenme, temizlik sorunlari gibi nedenler de Miisliiman niifusta oldugu gibi, Ermeni

niifusunun kayiplar vermesinde etkili olmustur.

4. Savas nedeniyle ortaya ¢ikan giivenlik sorununda, eskiyalar tarafindan pek ¢ok

Miisliiman’in yani sira, Ermenilerin de yasamini yitirdigi anlasilmaktadir.

5. Yukarida kisaca 6zetlemeye calistigimiz gog ve yerlestirme olay: sirasinda da can

kayiplar1 oldugunu bilinmektedir.

6. Savas sonuna dogru binlerce Ermeni, basta Kafkas Ermenistan’1, Suriye, Kibris,

Liibnan olmak tizere komsu topraklara go¢ etmek durumunda kalmiglardir.

Ermeniler Carlik Rusya’nin yikilmasi ve yeni rejimin de kendilerine sahip ¢ikmamasi
tizerine, bu defa Fransa ile is birligini gelistirmisler ve 6zellikle Kilikya, Antep, Urfa, Maras,

Adana, Halep, Iskenderun gibi Fransiz isgalinin gerceklestigi yerler basta olmak iizere, bu
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devlet ile sik1 bir is birligine girmislerdir. Bu miicadele, 20 Ekim 1921 tarihinde Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Hiikiimeti ile Fransa arasinda Ankara Antlasmasi’nin imzalanmasina kadar
devam etmistir. Ancak bu donemde Ermenileri, Tiirklere karsi kullanan Fransa, Ankara
Antlagsmasi’na Ermeni haklar1 konusunda tek bir madde bile konulmasi konusunda bir 6neride
dahi bulunmamustir ki, bu gelisme de emperyalizmin toplumlari kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
kullandiktan sonra nasil yapayalniz biraktiginin ve aldattiginin ilging bir Ornegini

olusturmaktadir.

Ermeniler Doguda, Bolsevik yonetimin Osmanli topraklarindan ¢ekilmesini de firsat
bilerek, bu bolgede istedikleri kadar toprak edinebilecekleri beklentisiyle, Osmanli
topraklarinda savasa devam etmislerdir. Bu arada Ermeniler, Azeriler ve Giirciilerle birleserek,
1917 Aralik ayinda bir federasyon kurmuslarsa da bu federasyon, uzun siirekli olmamis, Tasnak
Partisi’nin etkin oldugu Ermeni tarafi, 28 Mayis 1918 tarihinde bagimsizligini ilan etmistir
(Turan,1992: 193-94). Bagimsizlik kararinin ardindan Ermeniler, Kars ve yoresini ve ardindan
da Karabag ile Gok¢e Gol’lin kuzeyini isgal etmislerdir. TBMM Hiikiimeti, 23 Nisan 1920
tarihinde, Tiirkiye nin kaderine el koyduktan sonra, kurulan Dogu Cephesi Komutanlig1 ve bu
Cephenin Komutan1 Kazim Karabekir Pasa, hiikiimetin Moskova Hiikiimeti ile uzlasmaya
varmasinin ardindan harekete gecerek, kisa siire i¢cinde Ermenilerin iggal ettikleri yerleri geri
almis ve Glimrii kenti kapilarina dayanmistir. Bu gelisme {izerine Ermeniler ateskes istemek
zorunda kalmislar ve 3 Aralik 1920 tarihinde iki taraf arasinda Giimrii Antlasmasi
imzalanmigtir. TBMM Hiikiimeti’nin ilk resmi antlagmasi olan bu siyasi belge ile Kars ve yoresi
Tiirk topraklarina yeniden katilmis, antlasmadan ti¢ giin sonra da, 5 Aralik 1920 tarihinde

Bolsevikler, Ermenistan’t Sovyet Rusya’ya katmiglardir (Turan, 1992: 200-203).

Biiyiik Savasin bitiminde Osmanli Hiikiimeti temsilcisi Hiiseyin Rauf (Orbay) ile Itilaf
Devletleri temsilcisi Oramiral Arthur G. Calthorpe arasinda Mondros limaninda ateskes
goriismeleri yapilirken, ateskes metninin Ermenileri yakindan ilgilendiren 24. maddesi su

sekilde diizenlenmisti:

“Madde: 24- Alti Ermeni ilinde (Vilayat-1 Sitte) bir karisiklik ¢ikarsa, Miittefikler bu
illerin herhangi bir boliimiinii isgal etme hakkini ellerinde tutarlar.” (Soysal, I: 1983 :14;
Sonyel, I, 19773:21-22; Turan ,1992: 311).
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Bu madde ile Ermeniler konusunda ¢ok 6nemli bir adim atilmis oluyordu. 18 Ocak 1919
tarihinde baslayan Paris Konferansi’da ise, konferansa bir bildirim sunan Ermeni temsilcileri

Aharonian ve Bogos Nubar (Pasa), asagidaki yerlerin Ermenilere verilmesini istemislerdir:

“1.Van, Bitlis, Diyarbakwr, Harput, Sivas, Erzurum ve Trabzon dan olusan Tiirkiye nin

vedi dogu ili;

2. Giiney-doguda Maras, Kozan, Cebeli Bereket (Dortyol-Hassa) ve Iskenderun
limantyla birlikte Adana.”.

Ayrica o glinlerde Londra’da yayimlanan Asiatic Review Dergisi’ne bir demeg veren

Bogos Nubar Pasa bir amacinin da;

“Savastan once niifusun ¢ogunlugunu Ermenilerin teskil ettigi Tiirk illerini Erivan

2

Cumhuriyeti 'ne ilhak etmek oldugunu...” agiklayarak, “Bu Cumhuriyeti yasayabilmesi i¢in,
Karadeniz Bolgesinde bir limana ihtiyact oldugunu” dile getirmis, “Kilikya Bolgesinin Tiirk
etkisinden kurtarilarak, siikiina kavusturulduktan sonra” ,Fransiz himayesine verilmesini

Onermistir.

Nubar Pasa daha sonra bu goriislerini 26 Subat 1919 tarihinde Paris Baris Konseyi’'nde
de savunmus ve goriisleri ABD Baskani W. Wilson tarafindan bile kabul gérmiistiir (Soysal I,
1983:21-22).

Ayni1 konferansta Damat Ferid Pasa, Ermenilerin beklentilerini bosa ¢ikarabilmek icin,
30 Mart 1919 tarihinde konferansa sundugu baska bir memorandumda da ;
Ermenistan’mn Ingiltere 'nin arzusu ve diger biiyiik devletlerin mutabakatlariyle miistakil veya
muhtar bir cumhuriyet olarak kurulacagimi vaat ediyordu... Mamafih Erivan Hiikiimeti 28
Mayis 1919 tarihinde “ Biiyiik Ermenistan Cumhuriyeti”ni resmen ilan ederek, Damat Ferid’in

vaadine takaddiim etmigti. (Jaeschke, 1971: 41).

Fransiz Devlet Bagkani1 Georges Clemenceau’nun, ” 29 Agustos ta Ermenistan’a 12.000
asker gonderilmesi igin, Yiiksek Sira’da yaptigi teklif (ise) bir istihza gibi ¢inlamustir.”(
Jaeschke, 1971: 41).

Ingiltere Basbakani Lloyd George da, Paris Baris Konferansi’nda 5 Mayis’ta yaptigi

konusmada ise;
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“ABD birlikleri Istanbul’a ve Ermenistan’a, Ingiliz birlikleri Kafkasya'ya, Fransiz

birlikleri Suriye ve Yunan birlikleri de Izmir e gonderilmelidir...” seklinde konusunca;

“Wilson da bu goriiglere katildigim ve Amerikan birliklerinin gonderilmesinden bir

yarar elde edileceginden siiphe ettigini soyle(mistir)...” (Evance, 1972: 162-63).

20 Nisan 1919 tarihli Amiral Calthorpe’nin raporundan anlasildigina gore; Ingiliz
General Sir George Milne de;

“Ermenilerin Anadolu daki yurtlarina iadeleri i¢in biiyiik miktar Britanya Hind askeri

2

kitalarimn Kiigiik Asya’ya nakledilmelerini ...” zorunlu gordiigiini soylemisti ( Evans

,1972:41).

Bu gelismeler tizerine Konferansin 12 Mayis 1919 tarihli oturumunda, ABD’nin “gegici
bir siire icin Istanbul ve Ermenistan’in mandasini iistiine almast * kabul edilmistir (Evans
,1972: 133). Bu kararin hemen ardindan Lloyd George, stirekli olarak Ermeni mandasini
tistlenmesi konusunda Baskan Wilson’u tahrik ederken, ABD bagkani konuyu daha ayrintili bir
sekilde arastirmayz siirdiirmiistiir. Bu arada ABD’nin Istanbul Yiiksek Komiseri Amiral Bristol
ise, 23 Temmuz 1919 tarihli raporunda hiikiimetini uyarirken, raporunda su goriislere yer

vermisti;

“Amerika ltilaf Devletlerinin elinde bir ara¢ olmakla biiviik bir tehlikeye dogru
kosmaktadir. Ermenistan icin mandaterlik kabul ederse, Tiirkiye nin Itilaf Devietleri arasinda

paylasilmasina boyun egmek durumunda kalacakti(r)...”
(Evans ,1972:177).
Gergek olan bir durum varsa o da Ingiltere’nin Amerika’yi;

“Kafkasya ve Ermenistan’in mandasint iistiine almaya kiskirtmakla giittiigii amag,

Rusya’ya karsi, Tiirkiye 'nin yerine bir baska tampon” yaratmakti (Evans, 1972: 178).

Burada neden Ingiltere’nin Ermenistan’in mandasini almak istemedigi sorusu akla

gelebilir. Bu sorunun yaniti, Lloyd George’un anilarinda saklidir. Ingiliz Basbakanina gore;

“Ne Ingiltere ne Italya, Rusya’nin biraktigi ayakkabilar: giymeye hazir degildi. Fransa,
o swralarda Ermenistan’'in giiney kisminda mandaterligi yiiklenmeye hazir ve hatta istahll

gortiniiyorduysa da kontroliinii bolgenin kuzeyine de uzatmaya hi¢hbir sekilde hazir degildi.
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Fransiz, Ingiliz, Italyan, hepimiz mandaterligin mesuliyetini miinasip sekilde yerine

getirebilecek devietin sadece Amerika olabilecegi sonucuna varmistik...” ( Guriin, 1983: 250).

Baskan Wilson ise, bu oOnerilere dayanamayarak, Tiimgeneral James G. Harbord
bagkanliginda bir kurulu gorevlendirerek, durumu yerinde inceletmek amaciyla 1919
Eyliil’tinde Orta Dogu ve Anadolu’ya gondermistir. Harbord Kurulu olarak bilinen bu kurul,
yaptig1 inceleme gezisinden sonra, 16 Ekim 1919 tarihinde, raporunu tamamlamistir. General

Harbord hazirladig1 raporunda;

“Dolastiklart bolgelerde hi¢hir yerde Ermenilerin g¢ogunlukta olmadiklarni...
“belirtiyordu (Sonyel, 1973: 24).

Gezisi sirasinda Heyet-i Temsiliye Baskani Mustafa Kemal (Atatiirk) ile de bir gériisme
yapan Harbord, “Tiirk milliyet¢ilerinin davasinin hakli oldugunu benimsedigini” yazmaktan da

kendini alikoyamayacakti (Sonyel,1973: 160).

Amerikali Generalin gezisini yaptig1 tarihlerde Mustafa Kemal’(Atatiirk)’in
onderligindeki milliyet¢i hareket, 11Eyliil 1919 tarihinde Sivas Kongresi sonunda aldig1 bir

kararla;

“Memalik-i Osmaniye 'nin herhangi bir ciiz tine karsi vdaki olacak miidahale ve isgale
ve bilhassa vatanimiz dahilinde miistakil birer Rumluk ve Ermenilik teskili gayesine matif
harekdta karsi Aydin, Manisa, Balikesir cephelerinde miicehedat-1 milliyede oldugu gibi,
miittehiden miidafaa ve mukavemet esas-1 mesru kabul edilmistir.” denilerek, bununla birlikte

gayri Miislimlerin haklarimn korunacag: vurgulanmist: (Igdemir, 1969:133-34).

Raporunu 3 Nisan 1920 tarihinde ABD Senatosu’na sunan General Harbord ise

raporunda Amerikan Hiikiimetine su dnerilerde bulunmustu:

Ermenistan 1 giidiimii altina alacak olan devlet, Anadolu, Rumeli, Istanbul ve Mavera-i
Kafkas'1 da giidiimii altina almalyydi. Ermenistan ve Anadolu’'nun Tiirk illerinin, Rusya
Ermenistan’1, Giircistan ve Azerbeycan’in sumirlari oldugu gibi kalmaliydi. Adalete uygun
yapilacak bir halkoyu, halkin tiim Osmanli Imparatorlugu iizerinde bir Amerikan giidiimiinden

yana oldugunu gosterecekti. (Sonyel, 1973: 162).
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Ayrica General Harbord ayni raporunda;

ABD yonetimi manda lehinde bir karar verecek olursa, bunun bagarili olmast igin
gerekli kosullar da ayrintilarvyla belirtilmisti. Buna gore: “mandater giic *“ yani Amerika,
Tiirkiye 'nin mdli ve diplomatik faaliyetleri iizerinde tam bir denetim kurmali,bu konuda
Ingiltere, Fransa, Almanya ve Rusya ile anlasmali, ABD aleyhine onlara verilmis olan
ayricaliklar gozden gegirilmeliydi. Manda yonetimini isleyebilmesi icin, “23.000-200.000"
arasinda bir askeri giice ve “5” yil siireyle toplam “755.250.000” dolara gereksinme oldugu
da belirtilivordu. Raporda can alict nokta ise, Anadolu, Rumeli ve art yoreleri ile Istanbul
topraklarint denetim altina almadan Ermenistan’da ve Kafkasya otesinde bir manda

yonetiminin kurulmasiin ¢ok gii¢c olacagmin vurgulanmasi idi. (Turan, 1992: 239).

ABD Senatosu, General Harbord un raporunu goriistiikten sonra, Baskan Wilson’un
biitiin ¢abalarina karsin, 1 Haziran 1920 tarihinde 52’ye karsi, 23 oyla reddetti (Akgiin,1984:
189-90). Boylelikle Ermeniler, Amerika’dan da elleri bos olarak dénmdiis oldular. Baska bir
deyisle, Amerika boylesine yiiksek maliyeti olan “sorunlu bir ise” girismeyi kendi ¢ikarlar

acisindan uygun gormemisti.

Glinlimiizde “soykurim kararlar: ve tasarilariyla” Tirkiye’yi koseye sikistirmaya
calisan bu devletin, daha o yillarda bdyle bir iddia ger¢ek olsaydi, bu denli rahat hareket edebilir
miydi? sorunun ilging bir yanit1 olacagi diistiniilebilir. Ayrica General Harbord un raporunda

soykirim iddialarinin 6nemli dl¢tide yer bulmamasi da ayr1 bir konudur.

Sevr Antlasmasi’nin hazirlik slirecinde zaman zaman Ermeni sorunu yine giindeme
getirilerek, bazi kararlar almmustir. 14 Subat 1921 tarihinde baslayan Fransa, Ingiltere ve Italya
basbakanlarinin katildiklari Londra Konferansi’'nda ve 18 Nisan’da toplanan San Remo

Konferansi’nda da Ermenistan konusu ayrintilaryla gériigilmiistiir. San Remo Konferansi’nda;

“Giiney smmwrlart Erzincan’a kadar uzanmakla kalmayip, denize de kiyisi olan bir
Ermenistan kurulacakti. ABD, ya dogrudan dogruya Ermenistan in mandaterligini iistlenecek

va da bu devletin stmirlarim ¢izecekti.” (Turan, 1992: 187-88).

Ermenistan konusuna, Osmanli Hiikiimetinin 10 Agustos 1920 tarihinde imzaladig1 Sevr

Antlagmast’nin 88 ve 89. maddelerinde yer verilmistir. Bu antlagmanin 88.nci maddesinde;
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“Tiirkiye oteki miittefik devletlerin yapmis olduklari gibi, Ermenistan’t ozgiir ve

bagimsiz bir devlet olarak tamdigim bildirir.” denilmekte idi.
89. madde ise sOyle belirlenmisti:

“Oteki yiiksek bagith taraflar gibi, Tiirkive ile Ermenistan da Erzurum, Trabzon, Van
ve Bitlis vildyetlerinde, Tiirkiye ile Ermenistan arasinda simirin saptanmasi isini ABD
Bagskaninin hakemligine sunmay1 ve bu konudaki kararini oldugu kadar, Ermenistan’in denize
¢cikist ile sozii gecen sinira bitisik biitiin Osmanli topraklarinin askersizlestirilmesine iliskin ileri

suirebilecegi biitiin hiikiimleri kabul etmeyi kararlastirmislardir.” (Giirtin, 1983: 252).

Osmanli yonetimi, Sevr Antlasmasi’nin 230. maddesiyle de 1 Agustos 1914 tarihinden

itibaren kendi topraklari tizerinde;

“Savas durumu siwrasinda islenen topluca oldiirmelerden sorumlu olan ve Miittefik
Devletlerce istenen kisileri kendilerine teslim etmeyi yiikiimlenir.” (Glriin, 1983: 252)

seklindeki yaptirimim da onaylamistir.

Sevr Antlagsmasi ile yapilan bu hesaplarin hepsi de Tiirk Kurtulus Savasi’nin zaferle sona
ermesi sonucunda tarihin derinliklerine gomiilmiistiir. Emperyalist giicler, Ermeni sorununu bir
yana birakarak, Tiirkiye’deki kendi cikarlarinin pesine diismislerdir. Ermeni Tasnak
liderlerinin en 6nde geleni ve Ermeni Cumhuriyeti’nin ilk Basbakani Hovannes Katchaznouni,
bagimsiz bir Ermenistan’in kurulmasi yolunda harcanan bu basarisiz ¢abalardan sonra, tarih

ontinde diistiikleri bu umutsuzlugu anilarinda su sozlerle acike¢a ortaya koymaktadir:

Avrupa Devletleri davamizi terk etmislerdir. Ermeni milletinin yarisi kiridmig veya
diinyanin dort bir yanma dagitilmistir. Obiir yarisi kam ¢ekilmis, evi dagitilmis, uzun bir
istirahate muhtagtir. Ermeni Cumhuriyeti, Rusya’min egemen bir eyaleti durumundadir.
Devletimizi, istesek bile Rusya’dan ayiramayiz. Parti yenilmis ve islevini kaybetmistir. Ulkeden
atilmistir. Yurda donemez. Disarida bir sey yapamaz. Iste bu giinkii durum. Iste burada sizi zor
duruma diisiirecek bir gercegi ifade edecegim: Ermeni Ihtildlci Federasyonu nun yapacak bir

seyi kalmamistir... (Atadv, 1985: 296; Giirtin, 1983: 308).
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Bu tarihi ac¢iklama, Ermenilerin baslangictan itibaren emperyalist giiglerin ¢ikarlari
dogrultusunda kullanildiklarini ve onlarin da Ermeniler i¢in bir bedel 6demek zamani
geldiginde, bu toplumu nasil ortada biraktiklarini ortaya koyan ve giiniimiizde de ders alinmasi

gereken aci bir 6rnektir

Tirk Kurtulus Savast boyunca Mustata Kemal (Atatiirk) ve TBMM’nin Ermeni
politikasina bakis a¢isi, Erzurum, Sivas Kongrelerinde belirlendigi ¢izgide devam etmis, bu
konuda en kiigiik bir 6diin dahi verilmemistir. Ermeniler ise, terdr eylemlerine ve siyasi
girisimlerine ara vermemislerdir. Bu donem i¢inde, Ermeni gociinden sorumlu tutulan Tiirk
devlet adamlari birer birer Ermeni terdristlerinin kurbani olmuslardir. Savas sirasindaki Ermeni
olaylarindan sorumlu tutulanlardan eski Sadrazamlardan Talat Pasa, 15 Mart 1921°de
Berlin’de; Sadrazam Sait Halim Pasa 6 Aralik 1921 tarihinde Roma’da ve Bahriye Nazir1
Cemal Pasa ise 21 Temmuz 1922 tarihinde Tiflis’te, Ermeni teroristlerinin kursunlariyla sehit

edilmislerdir. Bu suikastleri daha sonraki yillarda baskalar1 da izleyecekti.

Kurtulus Savasi biiyiik bir zaferle sona erdikten sonra, baris konferansi 20 Kasim 1922
tarihinde Isvi¢re’nin Lozan kentinde baslamistir. TBMM Lozan’a giden Ismet (Inonii)
baskanligindaki kurulun bu konferansta nasil hareket edecegine dair bir Basbakanlik kararini

kabul etmistir ki, bu kararin birinci maddesine gore;

“Doguda bir Ermeni yurdu kurulmaswin kabul olunamayacagi, sayet boyle bir konu
giindeme getirilirse, konferansin kesilmesi” (Disisleri Bakanligi, 1981: 497) kararlastirilmig
bulunuyordu. Tiirk tarafimin bu konudaki kararliligim bilen Itilaf Devletleri, énce Ermenilerin
Lozan’da temsilci bulundurma isteklerini reddetmisler (Giiriin ,1983: 298), daha sonra da
konferans sirasinda Ermeni sorunu konusunda israrct olmamiglardir. Bu yiizdendir ki, Lozan
Antlagsmasi’nda Ermenilerle ilgili 6zel bir madde yer almamis, bagimsiz bir Ermenistan
kurulmasi ise glindeme bile getirilememistir. Ermenilerin hukuki statiisti, 6teki azinliklarla
birlikte ele alinmis ve bu statii 24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Antlasmasi’nin 37-
45. maddeleri arasinda yer almistir (Meray II, 2001: 10-13). Ayrica bu Antlasmanin 65.
maddesiyle, savas basladiginda yabanci uyruklu olanlardan mallarina el konulanlarin,
mallarinin sahiplerine geri verilmesi kabul edilmis, 95. madde ile de bu konudaki basvuru siiresi
belirlenmistir. Yine bu Antlasma geregince kabul edilen genel af deklarasyonunun 6. nci

maddesine gore;
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“Tiirk hiikiimeti, savas yiiziinden dagilmis aileleri yeniden bir araya getirmek ve mesru
hak sahiplerini mallarina yeniden kavusturmak amaciyla” yapilacak diizenlemeye itiraz

etmemeyi kabul etmistir (Meray II, 2001: 22,35,93).

Lozan sonrasinda Ermeni sorunu ¢ok uzun yillar boyunca Tiirkiye’nin giindemine
gelmemigtir. Mustafa Kemal (Atatiirk) ise, TBMM déneminden itibaren Ermeni sorunundan
dolay1 idam edilenlerin aileleriyle yakindan ilgilenmistir. Bunlardan Bogazlayan Kaymakami
Kemal Bey, Urfa Mutasarrifi Nusret Bey ile Ermeniler tarafindan sehit edilen Bahriye Naziri
Cemal Pasa, Dr. Bahaeddin Sakir Bey ile Dr. Resit Beyin ailelerine maddi ve manevi anlamda

yardimlar yapilarak, maags baglanmasini saglamistir (Kantarci, 2005: 59-71).

1923-1965 yillar1 arasinda Ermeni sorunu konusunda énemli bir gelisme olmamais, bu
donem bazi Ermeni orgiitlerinin propaganda ¢alismalariyla sinirli kalmistir. Bu donem iginde
Birinci Diinya Savasi sirasindaki Osmanli Devleti aleyhindeki ¢alismalar1 yiiriiten Ermeni
orgiitlerinin hiikkiimet tarafindan tutuklandig giin, “24 Nisan 1915 Soykirim Giinii “olarak kabul
edilmistir (Kantarci, 2005: 65). Daha da 6tesi 1965 yilindan itibaren Ermeni eylemleri yeniden

giindeme gelmeye baslamistir.

1973-94 arasi Ermenilerin yalnizca uluslararasi alanda siyasi propaganda ve yayin
faaliyetlerinde bulunmayip, aym1 zamanda Tiirk diplomatlarina karsi terérist eylemlere
giristiklerini gérmekteyiz. Bu suikastlardan ilki, 27 Ocak 1973 tarihinde, Santa Barbara
Baskonsolosu Mehmet Baydar ile Konsolos Bahadir Demir’in sehit edilmeleri ile yeniden
giindeme gelmistir. Bu siire¢ 4 Temmuz 1994 tarihinde Atina Miistesar1 Haltik Sipahioglu’nun
sehit edilmesine kadar devam etmis ve bu donem i¢inde Disisleri Bakanligi mensubu 31 gérevli

sehit edilmistir.

Ermeniler 12 Eyliil 1984 tarihinden itibaren “Ermeni Soykirim Tasarisi” adi altinda bir
tasartyt ABD Temsilciler Meclisi’ne getirmisler, ancak kabul ettirmeyi basaramamislardir. O
tarihten itibaren ABD ise stirekli olarak bu tasarty1 giindeme getirerek, tasariy1 Tiirkiye’ye baski
politikasinin bir araci olarak kullanmaya devam etmistir. Ermeniler ABD’de istedikleri basariy1
kazanamamalarina karsin, bu tilkedeki 36 eyalet parlamentosunda “sézde soykirim yasasinin“
taninmasini kabul ettirmeyi basarmigslardir. Ermeni lobisi bu tasariy1 diinyada sayilar1 yirmiyi
askin tilkenin parlamentolarindan ge¢irmeyi basarabilmistir. Bu tilkelerden: Uruguay (1965),

Giiney Kibris (1992), Arjantin (1993), Rusya Federasyonu (1995), Kanada (1996), Yunanistan
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(1996), Liibnan (1997), Belgika (1998), Italya (2000), Vatikan (2001), Fransa (2001), Kanada
(2002), Isvigre (2003), Slovakya (2004), Hollanda (2004) yili iginde sozii edilen tasariy:
parlamentolarinda kabul etmislerdir. 2005 yili icinde ise bu tasariyr taniyan devletlerin
sayisinda adeta bir patlama yasanmis ve tasari; Brezilya, Almanya (soykirim sozciigi
kullanilmamakla birlikte), Venezuela, Litvanya, Kirim ve Polonya olmak tizere, alt1 devletin
parlamentolarinda kabul edilmistir (Kantarci, 2005: 68-69) . Boylelikle Ermeni Soykirim

Tasarist ad1 verilen bu tasariy1 tantyan devlet sayisi 21°e yiikselmistir.

Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetleri Birligi’'nin dagilmasi sonrasinda 1991 yilinda
bagimsizligini ilan eden Ermenistan Cumhuriyeti ise kurulusundan hemen sonra, Sovyet
Rusya’nin kendileri adina imzaladigi biitiin antlagmalari, bu arada Moskova ve Kars
Antlagsmalarini da tanimadigi ilan etmis, resmi kuruluslarinin yayinladigi haritalarda Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin topraklarini Sivas iline kadar Ermeni toprag: olarak gostermeye baglamistir.

Ayrica Ermeni Meclisi 2007 yilinin Aralik ayindaki bir toplantisinda Tiirkiye’den;

“Ermeni soykirimimin tamnmasini, bundan dolayr kendilerinden oziir dilenmesini,
toplam olarak 45 milyar dolar tutarinda bir tazminat 6denmesini ve toprak taleplerinin
karsilanmast konularinda uluslararast alanda Tiirkiye 'ye baski yapilmast” igin, her tiirli
girisimde bulunulmasini 6ngéren bir karar tasarisini kabul etmistir. Bu durum Ermenistan’in
uzlasmaz tutumunu ortaya koymak bakimindan 6nemli bir gelismedir. Bu kararin alinmasinda
Ermeni diasporasinin biiyiik bir etkisi olsa da Ermenistan’in izledigi politikalarin kendilerine
zarar verecegi ortadadir. Yukarida kisaca anlatmaya c¢alistigimiz gelismeler bunun en agik

Ornegi olarak sdylenebilir.

Sonug olarak sdylemek gerekirse, Osmanli Devleti’nin dagilma déneminde ortaya ¢ikan
Ermeni sorunu, giderek uluslararasi bir boyut ve destek kazanmaya baglamis, Birinci Diinya
Savasi sirasinda Carlik Rusya’si ve Fransa’nin da destegi ile Osmanli Devleti’ni tehdit eder bir
duruma ulagmuistir. Savas i¢inde bu tehdidin azaltilmas1 amaciyla ¢ikarilan gog ettirme yasasiyla
bazi 6nlemler alan Ittihat ve Terakki yonetiminin uyguladig: politikalar sonucunda hedeflerine
varamayan Ermeniler, bu defa da kendilerine karsi bir soy kirim yapildig1 iddiasiyla uluslararasi
toplumun destegini kazanmaya ¢alismislarsa da Tiirk Kurtulus Savasi sonrasinda yapilan Lozan
Antlagsmast ile bu amaglarina ulasamamislardir. 1960°li yillardan itibaren yeniden tertr

eylemleri ile konuyu diinya giindemine tasiyan Ermeni lobileri, s6zde soykirim iddialarinin
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bir¢ok devletin parlamentosundan gecirmeyi basarmislar ve giliniimiiz de de bu konudaki

caligmalarini 1srarla stirdiirmektedirler.
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