«TARIH- GILMANI»NIN LK REDAKSIYONUNA DAIR
Bekir Kiitiikoglu

XVII. asir Osmanli sarayl cic-halkisndan Mehmed Halife'nin
kaleme aldign Tdrikh-i Gdmdni, ihtivi ettigi vak’alan bir sarayh
gozilyle aksettirmesi bakimindan dikkate gdyan tarih te'liflerinden
biridir. Daha sonra, Naimd Tarihi'ne de kaynak olan eser, Ahmed
Refik Altinay'in nesgri® ile tarih tedkiklerinde genis &l¢lide kullaml-
nusgtir,

Ancak, yazmalar: iizerinde ciddi bir inceleme yapilmadigindan,
Viyana Milli Kiitiibhanesinde bulunan eksik yazma® ile, Tdrih-i Gal-
mdni nesrine esas olan niisha® ve dolayisiyle bu niishaya bagh yaz-
ma' arasindaki miindsebet layikiyle tiyin edilememisti. Gerci, Fr.

1 Tdrik-i Guimdni, Tark Tarih Enciimeni Mecmuas:, 1340 (1924), yeni seri, ctiz 16
ilfivesi (Enclimen nesrivity, nr. 10), 10242 s, nisirin, «Tirihi Gilmini ve Mehmed Halifer
bashikl Gnsbziiyle. Matb(l metin, makalemizde «M» kisaltmasiyle gdsterilecektir.

2 Usterreichische Natiosnalbibliothek, Mss, H.O. §2, Tavsifi igin bak. G. Fliigel, Die
arabitchen, persischen und tilrkischen Handschriften der Kaiserlich-kiniglichen Hofbibliothek
e Wien, 1868, 11, 271, nr. 1068. (Makalede, <V's).

3 Ahmed Refik Bey'lin husfsi kiitiibhinesine fid (bak. Tdrih-i Gulmdni, Gnsdz, s, 6.
Aym yerde nishamin tavsifi verilmigtir; ancak, yazma, 55 degil, 93 sahifedir) iken, megrini
miitedkib Tiirk Tarih Enciimeni'ne hediye edilmistic (Stkran Gilgsavas, Tdarih-i Gulmdni'nin
tedkiki ve diger tarihlerle mukayesesi, 1st. Edebiyat Fakliltesi, Tarih Semineri Kib., Tezler,
nr, 381). Hilen, Enclimen'den Tirk Tarih Kurumu'na intikal eden yarmalar arasindadir
(TTK Kitb., 4°, nr. 509). (<Ts).

4 Revan Koskii Ktb, nr, 1306; tavsifi igin bak. F.E. Karatay, Topkapi Sarayr Mi-
zesi Kitliphanesi Tiirkge Yazmalar Katalogu, 1, 1961, s. 271, nr. 842, Miistensshe did bir
not (60a’daki 1070 yangimna &id baghk kargimnda: «Viki'a jhrik- azimdir. Likin bundan
126 senc sonra olana nisbet msif mertebededirs) dan bu niishamin oldukea ges bir tarihte
kopya edildifi anlaplmaktadir. A. Refik Bey, negirde yalmz kendi niishasm kullanmug,
bu niisha igin de, «<Enderun Kitiibhinesinde meveuds oldufunu kayd ile ikuifd etmigtir. <R»
kisaltmasiyle verccefimiz bu niisha, «T» nin bajl bulundufu grupa did difer bir niishadan
kopya edilmiy olmahdir.
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Babinger, Viyana yazmasi ve matbll niishamin aym miiellife &id
olmasim miimkiin gérmiigse de, ilkinin 1043-1070 (1653-1659),
ikineisinin 1032-1075 (1623-1664) vekayi'ini ihtivi etmesinden do-
layr katl bir hilkme varamamig ve her iki yazmann miiellifini ayr:
ayr1 paragraflarda gostermisti’. Th. Menzel ise, iki yazmamn mii-
ellifini, «emuhtemelen aym sahis» olarak miitilaa etmigti®. Isldm
Ansiklopedisi'ndeki maddeyi hazirlarken, matbi metinle karsilas-
tirmak imkidm bulamadifimiz Viyana niishasi hakkinda Fliigel'in
farkh bilgiler vermis olmasim1 goz oniinde bulundurarak, her iki
eserin ayn miiellife &id olmasi ihtimali icin, «gimdilik elimizde kafi
delil mevcut degildir>® demisgtik. Daha sonra Viyana'ya giden Prof.
Hiiseyin Gazi Yurdaydin'in, ricimiz iizerine mezkiir niishadan kop-
ya ettigi parcalarin matbli metne uygunlugu goriildiigii gibi, Viyana
niishasinin mikrofilmiyle Tdrik-i Gilmdni nesrine esas olan yaz-
may1 ve matbli metni mukayese imkim bulan Dr. Ziya Akkaya da,
iki eserin ayniligini ve aynm1 miiellife 4id oldugunu ileri siirmiistii®.
Biitiin bu hiikiimlere ragmen, Viyana niishasimin farkh baslan-
giel, haeim bakimindan kiiciikliigii ve nihdiyet bu niishaya dayanan
miiellife did bilgilerin matbli metinde bulunmamasi keyfiyeti, iziha
muhtic mes'eleler olarak durmakta; Viyana yazmasimin, vekayi’
bakimindan muayyen bir yerde kesilmesinin ttesinde, negre esas
olan niishayla tam bir ayniyet gbsterip gistermedigi zihnimi iggal
etmekte idi. Nihdyet 1971 subatinda yazmay: yerinde goriip mikro-
filmini temin ederek matbii metinle ciddi suretde mukayese imkim
buldum. Yaptigim mukayesenin neticeleri agagida verilecektir,

I

1. Viyana («V») niishasi, kiiclik kit'ada 109 varakten ibiret
olup her sahifesinde kalin nesihle yazili 13 satir bulunmaktadir.

$ Fr. Babinger, Die Geschichisschreiber der Osmanen und ikre Werke, 1927, s. 209,
nr. 170: «Mehmed Chalifa II»; s 209-210, nr. 171: «Mchmed Chalifa IlIs. Aym eser,
s 159, ar. 135'de zikredilen «Mehmed Chalifa I» ise, Il. Osman hiilesi ve 1. Mustafa'dan
bahseden Bigdrer-ndme-i Sultdn Mustafa'nm miellifi, Kiler-i Amire Masraf-kitibi «Mu-
hammed> dir.

6 Th. Menzel, «Muhammed b. Husains, Encyclopédie de Ilslam, 111 (1936), 717.

7 B. Kiltiiko@lu, <Mehmed Halifes, f4, VII (1957), 580a.

8 Z. Akkaya, «Vecihi ve eseris, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cofrafya Fakilltesi
Dergisi, XVI1/3-4 (1961), 557.
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Hangi tarihte, kimin tarafindan kopya edildigine ddir bir isaret
bulunmadig: gibi, zahrinda mevcut 1223 tarihli temelliik miihrii de
niishamin kidemi hakkinda bir acikhik getirmemektedir. Sik sik
rastlanan hece boliinmeleri, kidsik yaz diliyle te’lifi kabil olmayan
imld yanhslari, hattd béz1 agiz husiisiyetlerini ihtivi etmesi niisha-
nin acemi birisi tarafindan kopya edildigi kanfatim telkin etmek-
tedir. Yazmanmmn, 1070 vekayi'i sirasinda, ciimle tamamlanmadan
birden bire kesilmis olmasi® da, miistensihin istinsahi yarida birak-
tigim gostermektedir. Miizehheb baghk, renkli cedvel ve serlevha-
dan mahrum bulunan yazma, herhangi bir tertib ve tasnife tabi tu-
tulmadan hazirlanmig bir metni aksettirmekte, negre esas tegkil
eden yazma grupunda gorillen ¢bdbs ve «fasil» baghklar1 yerine,
cok def’a kirmiziyla yazilmig <ez-in cinib» ifidesini ihtivi etmek-
tedir'®. Uzerinde ehemmiyetle durulan bdz: tarih, isim ve ifideler
de kirmiziyla yazilmigtir.

2. Niishada, kisa bir hamd ifidesini miitedlab te'lif sebebine

girilmektedir :
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Ey miirir- eyyam ve kiirlir-1 a‘vim ile bu héne-i dilgiigdya ve mes-
ken-i ra‘niya dihil olup sikin olan ihvan-1 vefi ve yirdn-1 safi,
goyle ma'lim ola ki vaktd ki bu bende-i Perverdegir el-med‘uvv li-
Mehmed Halife nice miirlir-1 eyyidm (2a) ile bu dir-1 fenida ve
dir-1 ‘andda dsiyab-vir deverin u cevelin ederek eyyimdan bir giin
bin altmig alt1** tarihinde méah-1 gevvilin onunda Sultin Mehemme-
dii'bni Ibrdhim Hin ile Uskiidir géciine varup tesrif olundukda

9 M, s 65, saur 21'deki «dudlar cderler»i tikiben: «Ve bundan cvvelki Nemge elgisi
nameyi alup mahalline teblif ediip ve Pidigdh tarafindan olan cevilbt Nemge kirahina takric
ctdikdes (V, 1092, st. 3.6) ifidesiyle sona ermektedir. Yanmn, yaprafin On yiiziinde ve
ortaya dogru, ciimle tamamianmadan bitmesi, her hangi bir kopma ihtimiline imkin ver-
memekitedir.

10 Dikkati ¢eken tek bashk: «Sultan Mehemmed yedi yasinda tahta cilliis etdiigi
vakitden beril hin-i tahrire vannca viki' olan havidisden icmilen bir mikdina tshrir olun-
maga siirl’ olundus (V, 18a).

11 Bu tarih, T (s. 1) ve M (s 7/st. 10)'de «1060+ olarak verilmigse de, R'de 1066’dir.
Esisen bu sonuncu dofru sekil, M 43/3'de de mevcuddur.
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gordiik ki bir makam-1 latif ki cayir ve cemen ile miizeyyen ve ib-1
revin ile memlil birkac giin miisafir-vir miindsib yirdn ile hem-
celis ii hem-nigin olup zevk u siirliir esniasinda nigih dide-i ibret
ile vefasiz dirin divarlarina nazar eylediigiimiizde miigihede etdik
ki evvel gelen (2b) ihvén-1 ziiliif-kesdn her biri birer alimet ii nigin
ve nice alimit-1 bedi'a ve sergiizeste-i acibe vii garibe vaz‘ ediip
gitmigler, ti ki sonra gelen mii'min karindaglar hayir dud ile yad
ve rith-1 azizleri(ni) sid eyle(ye)ler. Pes bende-i za'if ii nahif dahi
anlarin isrine tdbi‘' olup bir mikdir sergiizegtemizi birkac evrika
tahrir etmege siirt olundu.»

Hamd kism istisni edilirse yukardaki dibice, matbli metnin
mukaddimesi («M>», s. T) ile, ciiz’i farklarla bilyiik bir benzerlik
gostermektedir. Ayirier fark, matbli metnin edebi bir siizgecten
gegmis ve meseldi M, 7 satir 12'de oldugu gibi nazmile tezyin edil-
mig olmasidir. Nitekim, M’de (s. 8-9) dibacenin devami mahiyetin-
de, «Ulfeti» mahlasiyle IV. Mehmed'in medhine &id manziime ile,
eserin Tevdrih-i Gumdni adiyle isimlendirme sebebi, bab ve fasil-
lara taksimi ifidesi, V (2b)'de yoktur. Viyana niishasinin dayan-
dig1 tahrirde milellif Mehmed Halife, tertib ve tedvin edilmis ve
belki de pidigiha takdimi endigesiyle onun medhini ihtivi eden bir
tarih te'lifi degil, sonra gelip okuyanlarin hayir dudsim almak iize-
re, goriip igittiklerini birkag yapraga kaydetmekten ibdret bir giye
tikib etmig olmalidir,

3. Miiellif eserini kimler igin yazdigini, Késem Sultin'in kat-
liyle neticelenen kul fesddimi hikiye ettikten sonra imi ediyor:
«Imdi, benim karindaslarim, bu birkag evrikin mefhiimu ma’liimu-
nuz oldukda, zinhir basiret iizre hareket ediip bencileyin bilinmez
vartaya kendiiniizii birakmayasiz ki dkibeti nedimet it perisinhk-
dirs (V, 40a). Burada fesida karigmamalar: husiisunda ikaz edilen
«karindaslars, miiellifin kullandig1 ifiddeyle cic-halkis, yini Ende-
run’lulardir,

4. Viyana yazmasinda miiellif Mehmed Halife'nin ismi, nis-
beti, efendileri, yakinlar1 aciklikla belirtilmistir:

a. Dibigedeki isim tasrihinden bagka miiellif, adini, 1087'de
Feth-i gerif okumak {izere secilen ig-oglanlar1 arasinda bulundu-
gunu aciklarken tesbit eder: «Bu evriki tesvid eyleyen Mehmedii'bni
Hiiseyni'l-Bosnevi (Bu ifddenin karsiign M, 45/11'de sidece <hakirs
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dir) climle tilivet olunan meclisde hizir olup kird’at etmege (etmek)
miiyesser oldus (74b).

b. Boylece miiellifin baba ismi ve dogum yeri agikhga kavus-
tugu gibi, dibiageyi hemen tékib eden su fikra da onun ne zaman
Istanbul’a gelip evveld nereye intisib ettigini ortaya koymaktadir:
«Bin kirk ii¢** tirihinde yangu(n) olup kahvehineler kapandugu
asrinda (asirda) Gazi Sultan Muridii'bni Ahmed Hin Edirne'ye
Leh kiiffirina sefer niyyet(i) ile gitmezden mukaddem Asitine-i
sa'ddet’e geliip bagce-i hass’a qrag olup, ba'dehii cefisina iktidin-
miz olmadugu ecilden am terk ediip Koca Ken'in Paga demek(le)
ma'rif devletlinin ig-oglami olduks (V, 2b-3a). Matbii'a esas olan
niishaya bu fikra da alinmamistir.

¢. Bu fikray1 tdkib eden V'deki tafsilit, miiellifin Ken'an Pa-
sa'min maiyyetinde iken miisihede ettigi vak’alara (Revan seferin-
de Pasamin Ahiska fethine me’'muriyeti, bu hizmeti karsihgmda
Silistire ve Ozii Vililigine tdyini, Silistire yolunda kiiffirla mii-
sideme, Erdel kirah I. Gyorgy Rakoczi {izerine serdarlhigi, Bagdad
seferi sirasinda Revan garetine me'muriycti v.s.) inhisir etmek-
tedir. Miiellif, bu bahislerde, kendisinin maiyyette bulundugunu
1zhir ettigi*® gibi, matbi'a esas olan niishaya alinmayan baz taf-
silit da verir.

¢. Miiellif, Ken'an Paga'min ig-oglanhigindan baska, Tarhuncu
Ahmed Paga’yada intisib etmis oldugunu imi eder: «Efendimiz ve
veliyy-i ni'metimiz Misir'dan ma'zlil olan Ahmed Pasa... (Ipsir
Paga lizerine me'mir olmalar:) (V, 29a; M, 27/14'de sidece: «Pa-
salars); «Giirei Mehmed Pasa azl olunup yerine efendimiz Misir-
dan ma'zll olup mukaddemi lpsir Pasa iizerine ta'yin olunan Tar-
huncu Ahmed Pasa vezir olup 1062 receb aymmn iiglincii giinii ve-
zir-i a'zam oldu» (V, 41a; M, 29/20-22'de: «Giircii Mehmed Pasa
dahi 6-7 aydan sonra ma’'ziil olup 1062'de receb aymn ii¢iineii giinil
Tarhuncu Ahmed Pasa vezir-i a’zam oldus). Kezd, Tarhuncu tébi'i
Zurnazen Arnavud Mustafa Paga icin de, «Pagalimiz» (V, 55a) der.

12 Yalmz T (s. 27)'de degil, R (7b) de de «bin kurks ifidesinden sonra bosluk bu-
lunmaktadir. Krs. M, s. 13, not.

13 Ken'an Paga'mn Ahiska fethinden sonra [stanbul'a geligini, «dihil oldufumuzdas
(V, 4a; M 14/son satirda: «visil oldular:); Babadafi'na wvusllii, <karib geldifimizdes
(V, 4a; M, 15/5'de, «karib gelindikdes»); serdarhkla Eflik’a girisini, <Eflék divinna kadem
basdufumuz» (V, Sa; M, 15/12°'de, «<Efidk vildyetine kadem basdufu-) seklinde ifide eder.
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d. Mehmed Halife, Saray'm Seferli Odasi’na mensiibiyetini de
vesile buldukea ifade eder: «Yar- garim vefidirim Oda’limiz Reeceb
Halifes (V, 65b; M, 40/23-24'de: «Seferli Odasindan Receb Halifes) -
«bizim Seferli Odasinas (V, €6a; M, 40/son satirda: «Seferli'yes);
cbiz]im Seferli Odasmas (V, 104b; M, 58/son satirda tasrih olunma-
mis).

5. «Vs ve «T» redaksiyonunda miisterek olan dibicede, ese-
rini, 1065'de yazmaga niyet ettigini belirten miiellif, T (s. 95; R. 99a;
M, s. 102) sonundaki fikrada, IV. Mehmed'in ikineci def'a Edirne'ye
gidiginde”, Camagircibag: yerine Ibrikdar sigirdligiyle kul iizerine
zibit olarak kaldikda, Tdrih-i Gimani'yi te'life baslayip 24 sa'ban
1075 (12 mart 1665) tarihinde tamamladigim beyin eder. Asagida
bu te'lifle alikasim ve farkh yerlerini gdsterecegimiz V yazmasi,
1070 vak'alar swrasinda kesilmesi sebebiyle, dayandifi niishamn
hangi tarihe kadar vekayi'i ihtivd ettigi ve dolayisiyle tahririn han-
gi tarihe kadar siirdiigiine d2ir bir agikliktan mahrumdur. Ancak,
iki yerinde <hin-i tahrirsden* bahsetmesi, bu yazmaya esas olan
niishamin redaksiyonuna dair istidlilde bulunmamiza imkin ver-
mektedir. Bu kayidlardan ikincisinde miiellif, Késem Sultan’in kat-
lindeki kabahatlarim 6rtmek icin siyihi agalarin ig-oflamm hadi-
seye medhaldir gdstererek ylizden fazlasmmn disar siiriilmesine ve
ig-halkinin itibirdan diismesine sebeb olduklarina igdret ettikten
sonra, «ol giinden hin-i tahrire varmea —ki bhin altnug dokuz tari-
hinde— Pidigihimiz ve Sultan tarafindan in'am u ihsin kapular
sedd oldu» (V, 39b-40a) diyor. Buna mukabil, Padigih'in, Bursa'-
daki ikameti sirasinda (28 sevvil 1089-1 muharrem 1070), ic-halk:-
na in’am ve ihsanlarda bulunarak ciimlesini emesrfir u handins ey-
ledigini (V, 104b; krs. M, 59/25) kaydediyor. Bu iki kayiddan ¢ika-
rabilecegimiz netice, Viyana yazmasina esas olan te'lifin, hi¢ olmaz-
sa 1061 tarihine kadar olan kismi, 1069 sevvilinden dnce yazilmig

14 Yukanda bak. I, 2.

15 1V. Mehmed, ilk defa Edirne've gitmek iizere, 25 zilhicce 1067'de Saray'dan ayri-
lip Divudpasa sabrisina konmus, bu seferden 5 safer 1069'da aym yere ddnmiigtiir. Edirne’ve
ikinci gidisi, Bursa'dan olup, 10 muharrem 1070'de bu sehirden ayrilarak, Gelibolu (zerin-
dea 20 saferde Edirne'ye visil olup, 1071 muharreminde Istanbul'a avdet etmigtiv (Abdi
Pasa, Vekayi.ndme, Hafid Ef. Kb, nr. 250, 57a-b, 65a-b, 7Tla-b; Naimd, Tdrih, 1280,
VI, 303-304, 360, 418; Rigid, Tdrik, 1282, 1, 14).

16 1iki, 10. notda verilen serlevhada gecer.
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bulundugudur. V’nn, tamamlanmayan son fikrasindan oneceki ba-
his, IV. Mehmed'in «Edirne cinibine tevecciih etmezden mukaddem>»
istanbul Kaymakam Ismiil Paga'y: Bursa'ya getirtip egkiva tefti-
sine me'mur etmesi ve Pasa’min «bir seneye karibs zaman «Ote
vakasdaki icriatina (V, 107b-109a = M, 56/6-21) tahsis edildigine
gdre, Viyana yazmasina esas olan niishanmn tahriri, 1070 yilina tas-
nig olmahdir. Mijellif, nesre esas olan metni, sonunda tasrih ettigi
gibi, Padisihin Edirne’ye ikinci gidiginden (1070 saferinden) itiba-
ren yazmaya bagladifina gére, V’ye esas olan niishamn bundan
once kaleme alinmig Tdrih-i Gimdni'nin ilk redaksiyonu; T(R)min
ise, V’yi tadil ve tevsi eden nihai bir tahrir olmasi gerekir.

11

Viyana (V) yazmasin, Tdrih-i Gimdni’nin ilk redaksiyonuna
did bir niishadan kopya edildigine isaret ettikten sonra, nesre esas
olan nithsanin (T=R=M) bu yazma ile miinisebeti veya baska bir
ifide ile, nihai tahrirde ilk redaksiyonun nasil tasarruf edilip ge-
nigletildigi de asagida verilecektir:

1. 1k bakista, V niishasimn, miiellifin goriip igittikleri etrd-
finda oriilli, yer yer enfiisi miitilialar ve gahsi tahassiisleri tesbit
eden dagimk bir hdtirat mihiyetinde goriilmesine karsilik, nesr
edilen nihéi metin, karisik olan vak'alarin kronolojik siraya konup
bab ve fasillar hilinde tasnif edildigi, subjektif diiglincelerin dfaki
hile getirilmege caligildig1 bir tarih te'lifi gibi goriinmektedir. Bu-
nun igin de:

a. Muhtevi bakimindan bir denklik olmamasina ragmen T’de
ii¢ hilkiimdar (IV. Murad, Ibrahim ve IV. Mehmed) devri birer bab,
umfimiyetle veziridzamlarin sadiretleri devri vak’alar1 birer fasil
itibir olunmugtur. Bu tasnife gire, meseld, V'de bulunmayan IV.
Murad devrinin miiellifin Istanbul'a gelmesinden onceki vekayi'i
(Abaza Mehmed Pasa isyinimin te'dibi, neticesiz Bagdad muhisa-
ralari, Istanbul'da kapikulu fesid: ve Pidigihin zorbalar1 tenkili,
Leh seferine hareket) kisaca ilive edilmistir (M, s. 10-13).

b. V (9b-10b)’de IV. Murad'in Sliimiinii miitedkib verilen bil-
giler, son tahrirde, kronolojik siraya gore tefrik edilip takdim-te'-
hirlerle, aym: ifide unsurlari kullamlarak ve genigletilerek telfik
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edilmigtir. Ayni metod, Sultan Ibrahim devri vekayi’inde de tatbik
edilmigtir (krs. V, 11a-17b ile M, s. 18-23). llk tahririn ifidesinde
vapilan takdim-te’hirler icin ayrica bk. V, 81b-82b = M 45/16-26;
V, 85a-86a — M, 49,/20-50/5; V 88b = M, 51/8-12.

c. ik tahrirdeki bz bilgiler nihai metinde tebdil veya tashih
edilmigtir. Meseld, Revan muhésarasi, V'ye gore, 3 safer 1045'de
baglamig ve 9 giinde fetholunmustur; M (s. 14)'de ise, kale 12 sa-
ferde kugatilms, 23 saferde alimmistir. Bagdad'in fetih haberi iize-
rine Istanbul’da yapilan donanma, V (7b)’ye gore 25, T (s. 11; M,
s. 16)’ye gore 20 giin devam etmigtir. IV. Murdd'in «18» yil pidi-
sahlik ettigine dair V (9a)'nin zuhilii, M (s. 17=T=R)'de 17 ola-
rak tashih edilmigtir,

¢. Ik tahrirdeki acik tenkidlerin, nihai metinde yer yer yumu-
satildig, bizan hazf ve ihmail edildigi goriilmektedir. Bir misél ol-
mak iizere agagida, Sultan Ibridhim’in zaaflar, vezirlerinin fesad ve
irtikdbi, kapikulunun padisahdan nefreti hakkindaki V’nin ifidesi.
(M’deki iktibaslar itilik ve degigik minA ve meil parantez icinde)
verilmigtir :

« (13b) Padisihimiz Sultan Ibrdhim ziyide nisi tdifesine mail
olmagla yedi haseki ittihiz etdi. Her birine miriden bu kadar mas-
raf ta'yin olundu; hattd birisine Sim-1 serifi arpahk verdi ve avret-
ler igeriisiinde bir miifside (M’de ihmil olunmusg) Sekerpdre ndmin-
da bir avret peydd oldu. Ol dahi Hoea'dan ziyide (M, 19/24: Cinei
Efendi kadar) kurb kesb ediip sin verdi...

(14a) Sibika Kara Mustafa Pasa tezkirecisi olan Hain Ahmed
Paga vezir-i a’zam olup ol dahi rigveti giinden giine terakki ediip
kemil mertebe padisahi rigvete dadandirdi ve zulm i te'addiye sevk
etdirdi ki cemi'-i ilem pidisihdan nefret ediip yiiz cevirdi (M, 20/
8-13: ...Saddetlii Sultan Ibrahim... itimid-1 kiilli ile itimad eyleyiip
bi'l-kiilliyye umfir-1 saltanat: ana teslim i tefviz eyledi. Ol dahi pa-
digahdan korkmayup ve Tanridan utanmayup ve yevm-i Ahireti
hatirina getirmeyiip padigihin haberi yogiken bir mertebe rigvete
meyl ve fukard vil agniyiya ve erbiib-1 Diviin'a zulm ii te'addi eyledi
ki kul tiifesi ve Islimbol halk: ve tasra fukardsi pidisihdan nefret
ediip yiiz cevirdi).

(14b) Ne tavil kelim edelim. Padisihimiz, Kara Mustafa Pa-
sa'nin terbiyesiyle bir hosca, dkiline ve merdine hareket ediip mem-
dih u pesendide-i dlem olmus idi. Kemil mertebe vezir Mustafa
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Paga’dan hicib ediip soziinden tasra gikup muhélefet etmezdi. Bi'l-
kiilliyye umiir-1 saltanati ana tefviz etmig idi. Kapu ve baca bir idi.
Iceriide ve tigarda tarik-1 hilafa tergib eder yok idi. Ve mansiblar
rigvet ile verilmezdi. Merhum Kara Vezir'den sonra, iceriide olan
nisi tdifesi huslisan Sekerpére ve tisarda Cinci Efendi ve bir-iki
miifsid (15a) vezir, bi-huslis Hiin Ahmed Pasa terbiyesiyle padi-
sihimiz gece giindiiz sizendeye ve giirese ve mudhiklere ve Ahmed
Koluna ve Yatko (?) Koluna mail olup giinden giine hazineyi bir
alay avretlere ve sizende ve ¢eng(i)lere ve pehlevanlara ziyi’' u te-
lef etdikden gayri rigvete meyl ediip giinden giine kendiilerine hog
geliip mansiblan rigvet ile vermege basladi. Ve lsldmbol'da ekibir
il a'yina ve ulemiya ve Ocak halkina ve siir ehl-i menisiba kigkler
dégetmek ic¢lin samur kiirkler salgun ve teklif-i mé-li-yutik etdik-
den (Bu paragraf yerine, M, 20/13-19'da, pidisiha sikidyetin vezir
ve adamlan tarafindan onlendigi ifidesi yer ahr!) gaym (15b) ...
Islimbol edmi'lerinin ve sdir cegmelerinin sularn kesiip kimi kendii
sarayma ve kimi Hiin Ahmed Paga’nin sarayina akidup Islimbol
halki bu mertebe zulm ii te'addiden muztarib (Kezd, M’de yok)..

2. IV. Mehmed'i kiicliltiicli mihiyetdeki ilk tahrire &id ifide-
ler son redaksiyonda ya son derece yumugatilmig veya hazf ve ih-
mil olunmustur :

« (5/a) Bu defteri (Tarhuncu liyihas1) saidetlii pidisihimiza
verdikde, padigihimiz kiigiik olup vezirin defter yazmakdan murid:
nedir ilm-frdlari muhit olmadugu ecilden deftere iltifit eylemedi-
ler ve yaninda olan mukirinler ise, merhimdan ziyide havf iizre
olmagla, vezir gitdikden sonra dediler ki: ‘Bu defter hemen par-
mak hisildir, itimid buyurmayasiz' Ba'dehll on giin geemeden...
(51b) ... katl olundu. Likin niciin katl olundu, hi¢c kimsenin ma’-
limu olmadi. Herkes hayretde kalup yas (ve) mitem iizre oldu;
zird merhiimun zamin-1 hiikimetinde bir mikdir &lem niziém (u)
intizim {iizre olmaga yiiz tutmug idi... Yerine bir zilim cihil kdle-
men Dervig Mehmed Pasa vezir olup» (M, 34/6-8'de sidece: «Ah-
med Pasa bu defteri saidetlii pidigiha verdikden sonra cok muam-
mer olmayup kazd’-i dsméniye ugrayup .. katl olundu ve yerine
kapudan Dervig Paga vezir-i a’zam olup»).

3. Ik redaksiyondaki ifidenin yumusatilmasinin diger birkag
misili de asagidadir :

a. Ocak agalarimin tenkilinden sonra, «(39a) Vezir-i a'zam Si-
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viivus Pasa, ‘tamam murid iizre vezirlik ederim’ deyil iimmidde
iken iceriide bhag miibdi-i fesid olan Siileyman Aga, Kizlar-Agasi
olup pAdisihimizi bi'l-kiilliyye tasarrufuna alup padisihimizin adi
ancak var idi; Kizlar-Agas1 eder ve kilardi. Kimesne kapusuna du-
rur yok. Bu kez devlet, Ocak afalarindan arablara diisdii ve Siya-
vus Pasa'dan emin olmadiklariyciin cok giin gecmeden azl ediip Bos-
na eyiiletini veriip, yerine bir ma’tih, yiiz yagindan miiteciviz
Giireii Mehmed Pasa niminda vezir-i a'zam oldu. Hiiklimeti (39b)
bu denlii idi: ‘Vezirlifim elden gitmesin' deyil, pasalari ve basa
gelecek ddemleri Islambol'da komayup tagra siirerdi ve diim Mu-
rad Pasa gibi masraf arturmada idi. Hatti giinde fic yilk akea
masraf arturdus (M, 29/15-20'de; «Bu vakiadan sonra beg on giin
miirfir etmeden Siyivug Paga ma’zul ve yerine Giireii Mehmed
Pasa vezir-i a'zam oldu. Ol dahi tasarruf-1 Devlet-i Osméniyye'ye
kadir olmayup Murdd Paga gibi giinden giine masraf ve kul izdiya-
dina mukayyed oldu. Hatti Mehmed Pasa'dan sonra vezir-i a'zam
olan Tarhuncu Ahmed Paga'min defterinde hakir gordiim: Giinde
ii¢ yiik masraf gdstermis deyii, aymyle padigih hazretlerine irdd u
masraf defterleri ki verilmisdir, anda gbrdiims).

b. Boynuegri Mehmed Paga «(72b) yerine bir miskin, fakiril'l-
hél, beyne'n-nis adi var yok mesdbesinde Arnavud Kdpriilii Meh-
med Paga vezir-i a'zam oldus (M, 44/8'de: «yerine Kopriilii Meh-
med Paga vezir-i a'zam oldus).

¢. «(8la) Vezir-i a'zam (Kopriili Mehmed Pasa) tarafindan
saidetlii pAdigihimiza kiiclik bayramdan on giin mukaddem haber
geldi: ‘Elbette taht sana lizim ise bir giin mukaddem kalkup Edir-
ne'yve gelesin’, Safdetlii padigah dahi muhflefete ceviz gidsterme-
viip mdh-1 zilhiceenin onuncu..» (M, 48/23-24’de: «Saddetlii péadi-
sah dahi Edirne'ye tegrif buyurmagiciin haber géndermegin saidet-
lit pidigah dahi zilhiccenin onunda..»).

¢. «(84b) Yeniceri tiifesin Bogaz'dan Edirne've varinca katl
ederdi ve Edirne’ve vardikda Sultan Ibrdhim'in musihibi olan Faz-
I Pasa'ynt ve Mustafa Pasa'yvi ve Abdi Pasa'yvi ve ehl-i Divin'dan
nice nimdair Ademleri katl etdi, tA Yanova seferine (85a) gidinece
sol mertebe sipah ve yeniceri tdifesin kirdi. Hattd Tunca Suyu sedd
olup legler ile doldu. Buna ‘Kul-kuran’ itlik olunsa vechi vardirs
(M, 51/3-5'de: «Bogaz'dan Edirne'ye varinca yeniceri taifesin ve
Edirne ve Yanova seferine varinca sipah ve pasalar: katl ederdi.
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Jol mertebe ki Edirne’de sipah ve yenigeri katl etdi ki Tunca Suyu
leg ile doldus).

d. Abaza Hasan Paga, Képriilii icin, «(88b) ciimlenin ittifikiy-
le arz-1 mahzar ediip: ‘Bu veziri istemesziz, din ii devlete hivéneti
vardir ve gerrinden emin degiliz. Bir alay idemi ni-hak yere katl
ediyor. Elbette arz (u) mahzar vardikda te'hire ceviz gistermeyiip
azl {i katl olunup bizim ile me'miir olan Tayyar-zide vezir-i a’zam
olsun..» (M, 51/22-24'de: <«ciimlenin ittifikiyle arz u mahzar var-
dikda te'hire ceviz gisterilmeyiip azl il katl olunup bizim ile me'-
miir olan Tayyar-zide Ahmed Pasa vezir-i a'zam olsuns. Ifidenin
bagindaki hazif méniy1 bozuyor!).

4. 1lk tahrirdeki biizi vesikalar ikinci tahrire aktarihirken kis-
mi bir degigiklige tibi tutulmustur :

a, Tarhuncu Ahmed Pasa'min IV, Mehmed'e verdigi ve devletin
yilhk gelir ve giderini gisteren defterin «bi-aynihi» metni ikinei
tahrire nakledilirken bézi1 rakamlarin degistifi ve biiza ibdrelerin
atlandig1 goriilmektedir: Gilmén-1 Acemiyén, bostanciyan ve teber-
darimn yihk mevicibi (V, 43a'da: 161 yiik, seksen yedi bin yedi
yiiz yirmi akca) mikdér:, bir kelime diismesiyle, T (s. 23=M, 30/23)°
de 161 yiik, 87120'ye degigmistir. Gergekten, V (43a) ve T (8. 24)’
deki yekiina (1839 yiik, 71012) gére, V’deki rakamin dogrulugu
igikir olmaktadir. Kezi, top-arabacilarimin mevieibi, V (44a)'de
12 yiik, 19484 akca iken, T' (=M, 31/5)'de 12 yiik, 39484 akca; Sul-
tanlar, Enderun ve Biriin kullarimin mevécibi, V (44b)'de 128 yiik,
48000 akca iken, T (s. 24=M, 31/16)'de 128 yiik, 48040 akeca; me-
viicib ve siir masraflar yekiinu, V (47b)'de 4803 yiik iken, T (s. 25
= M, 32/21)’de 4833 yiik olmug, T (s. 25=M, 32/24)'de lahm-i ga-
nem bahis: olarak verilen mikdirmm (130) akabinde, eviiks (V, 47h)
ifidesi atlanmistir, Yine, aym defterde, Edirne Saray1 kullarimm
viyecek ve icecek tdyiniti, V' (49b)’de 13 yiik, 13052 akea iken, T
(s. 26=M, 33/18)'de 13 yiik, 13050 akca; V (49b)'de siyah barut
tiyindt1 13 yiik, 20018 akca iken, T (s. 26=M, 33/20-21)'de 13 yiik,
28110 akcaya degismis, V'de hemen sonra gelen, «Dergih-1 4li yeni-
ceri kullammin (50a) fodlalar: iciin ocakhklarindan 7 yiik, 930 akca

17 M (30/34)'de tertib yanlist olarak: 71012 akga, Yine Tarhuncu lyvihasivia alikal
olarak M, s 31/3'deki 15420, «15424» (V'=T); 5. 33/8-9'daki 28000 mebladt, «28030s (V=T)
olacakur,
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ta'yin olunmugdurs ifidesiyle, M (33/23-24)'de <képriiler merem-
méitinas ibiresinden sonra gelmesi icib eden, «selitin eimi'leri me-
remmétlarinas (V, 50a) ifidesi, M (34/5)'deki 93885 mikdirim
miiteikib cakeas (V, 5la) vihidi atlanmigtir,

b, Koprillii Mehmed Pasa’'min, Venediklilerle olan Bogaz mu-
harebesi hakkinda giénderdigi mektub nakl edilirken, birinci tahrire
(V, T6b-T8b) nazaran béz ibéreler degistirilmis veya atlanmigtir:
5 sevvil muhdrebesinin «ii¢ saat mikdins (V, 76a) devim ettigi, M
(46/16) 'da; M, 46/21'deki «bi'n-nir olunmugdurs ibiresinden sonra
gelmesi greken, sve kilffarin bir kalyonu gark oldu ve bir mavnasi
dahi alinmigdirs (V, 76b) ifidesi ihmAl edilmistir. «Acabi bir gemi
yokdur ki (yok mudur ki?) karsu vara’ deyii Hakk subhiinehu ve
teiliya tevecciih-i tAmm ile tevecciith eyledilers (V, 78a) ifadesi ise,
«deyii halbuki bizden imdada varir bir gemi yok» (M, 47/8-9) gek-
line, «hanbarhsmin (ambarhsmm)» (V, 78b) kelimesi, «fendrisi-
nins (M, 47/11) sekline degismistir. M, 47/12'deki «ihrak olmugdur»
ibéresinden sonra gelmesi icib eden eve bunu halds edelim deyil ye-
degi geldikde ol dahi ma’an ihridk olmusdurs (V, 78b) ifidesi hazf
edilmigtir.

5. Ikinei tahrirde, bir taraftan ilk redaksiyvonun dafimk tas-
virleri tasnif ve ilivelerle telfik edilirken, diger taraftan da iisliib
bakimindan bir revizyona tibi tutuldugu, bozuk yerlerin diizeltil-
digi ve nihdyet mevzi ile alikalh manzum parcalar ilivesiyle metne
edebi bir veche verilmege cahsildighr gozden kacmamaktadir. Ger-
cekten IV. Murad, Sultan Ibrihim ve IV. Mehmed'e diir manziime-
ler (M, s. 8, 17, 22, 23), Hifiz Pasa’min Sultan Murad'la miisfiaresi
vaninda husiisiyle hidiselerle alikali olarak diigiiriilmiis ‘tarih'lerin
dercine itini edilmigtir'®,

I

Miiellif, Tdrik-i Gilmdni'nin ilk redaksiyonunu gbzden gecirip
tashih ve ilivelerle mildevven bir tarih héiline getirirken, biyografi-
sine (bak. I, 4, a ve b), miigihedelerine, duyduklarina, tahassiis ve

18 [ik redaksiyonda meveud birkag ‘tarih'e (meseli bak, V, 94a=M, s, 54; V, 102a=
M, s. 58) kargihk, sonuncuya hayli fazla manzum parga dercedilmigti: Sini'nin TV. Mch-
medin dogumu (M, s 23), Hulvinin Silih Pasa’min sadiirete tiyini (s. 19), Fahri'nin
Hanya fethi (s. 19) igin diiglirdifi tarihler bu ciimledendir.
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diigiincelerine aid bir cok pasaji ihmél etmigtir. Bunlar, belki, za-
mémmn hikim diigiince ve zevkine gbre bir tarih te'lifi igin fazla-
hik, Enderun disindaki okuyucu igin kiilfet ve hele devlet adamlari-
na takdimi diigiiniilmiigse bir kusur gibi telakki edilmig oldugundan
nihii redaksiyona alinmamig olabilir. Ancak bugiiniin tariheisi icin,
bu samimi duygu ve diigiinceler, bir devrin perde arkasina 131k tut-
masi bakimindan, bu kirk dékiik hiikiimler, usturublu yazilms, fa-
kat derinligi olmayan te'liflerden daha ¢ok kiymet ifide eder.

Yukarida, miindsebet diistiikee, temas ve iktibiis ettiklerimiz-
den (meseld bak. II, 1-¢, 2, 3-a) baska, ilk redaksiyonda olup da
son tahrire alinmayan belli bash fikralar, asagida gosterilecektir :

1. IV, Mchmed'in cililisunu miitedkib, dis saraylardaki ig-og-
lanlarimin  «cikmas isteklerinin kademe kademe nasil bir fesida
miincer oldugu haklindaki ilk redaksiyondaki tafsilat (V, 18b-24a),
son tahrire ahnmamgtir,

a. Ciillisdan sonra ig-oglamimin Kapu-Agas), Veziridzam ve Sey-
hiilislima miirdcaat ederek vaadler aldiklarim ifide eden miiellif,
héidiselerin akisimi, Padisah sarayindan kendisine gelen bir mektii-
bun metnini derec ederek hikiye ediyor :

«Benim halifecigim,

Selimlardan sonra ma'liim ola ki, Sultin Ibrihim'i kul tdifesi
taht-1 gerifinden indirdikden sonra, ‘ol giin Galata Sarayin gilmé-
nindan birkac kimse sfir gilmamn ittifakiyle hufyeten tagra ¢ikup
Miifti Efendi'yve ve Vezir<i a'zam(a) ve Ocak agalarina i¢-oglam
(19a) tarafindan arzuhil sunup ¢ikma taleb etmigler’ deyii bir ha-
ber bizim saraya geliip giyi’ u mesmii’ oldukda, ‘hay kam gayret ii
hamiyyet, anlar bizim karindaglarnimiz degil midir?' deyii, ‘yalmz
tag divar olmaz’ deyii bir dahi ittifik ile ‘Kapu-AZasina bir arzuhil
yvazup teblig edelim, ola ki ber-muridd clavuz' deyil iki iig arzuhal
yazup Kapu-Agasma irsil etdik. Likin cevab gelmedigiyciin ciim-
lemiz elem-zede olduk. Tekriren Vezir-i a'zam ve Miifti Efendi'ye
miistakillen arzuhil yazup Aga-Hasekisi ile ginderdik. Ba'dehii
Hakk'in belis: Tiirkce (19b) bilmez Saray-Agas: Cerkes Ahmed
Aga kendil basi1 korkusundan mezkiir hasekiden kdgidlar alup
ayn(i) ile Kapu-Agasina gonderiip i¢-oglamindan sikiyet ediip de-
mig: ‘Benim sultimim, ne durursun, i¢-oglam itdat-1 padigihiden
cikup biribirine teciviiz etmekle iglerinde kan olur. Eger bu iislib
iizre giderse sonra ciimlemiz nedimet gekmemiz mukarrerdir’. Bu

Tarih Dergisi - F. 2
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yiizden bizden gikdyet eylemis. Kapu-Agas: Abdurrahman Aga ga-
zaba geliip seksen ziliiflii baltaciyla ve kirk elli kapucuyla ve nige
acem-oglaniyle ansuz Saray’a geliip bizim Aga-odasi (20a) dniinde
oturup ic-oglam tarafina hiddet ii gazab yiiziinden hitdb ediip :
‘Bre mel'linlar, nedir bu kadar sizin tugyinhgimz! Tiz falaka, deg-
nek!" ferménlan oldukda, ig-oglam bir ugurdan feryid ediip: ‘Hisa
biz mel'in degiliz! Mel'in, sbziin bilmeyilp hitib edendir. Bizim
padigihimiza zerre denlii isyAmmiz yokdur. Likin sencileyin zilim
pelide itdatimiz yokdur. Zird padisihimizin rizi-y1 gerifleri yokdur
kim bir alay fukardy-1 bi-giindh(1) rencide edesiz’. Hasil-1 kelim,
nisf-1 leyle varinea bizimle miicidele vii miinfiza’a etdi. Akibet, bi-
avni'llih bir vechile zafer (20b) bulmayup tasra yiirilyii-verdi.

Benim efendim,

Eger bir derece gitmeyiip teciviiz etmig olayd: hancer iisiiriip
paralamak aksi-y1 muridimiz idi. Biz de iceriiden kapuyu muhkem
kapayup miigivere iizre iken der-akab gerii kapuya geldi. Iceriiye
almadik. ‘Pidigah haremi bu vakit agilmaz' deyil cevab verdiigii-
miizde, fakir Kapu-Agas: kapudan gitmeyiip yalvarir: ‘Elbette, be-
nim ogullarim, falakasiz sizlere birka¢ degnek urayim, adet sikin
olmayup sdziim yerine varsun! ‘Yok’ deyiip inid ederseniz, sizleri
Pidigih'a arz ediip ciimlenizi kihedan geciiriiriim’ dedikde ic-(21a)
oglam bir ugurdan kapuya hiicim ediip dediler: ‘Var, yikil git!
Bize oldu olacak. Simdi sizi kirariz' dedikde, kardr: kalmayup firir
etdi.

Ba'dehli climlemiz cimi’-i gerife cem’ olup miigivere etdik.
‘ Alubet-i ahvilimiz neye miincer olup (olur) ?' deyii ciimlemizin it-
tifikiyle Ocak agalarmma mektup yazup irsil etdik.

Bu cinibde ise, Kapu-Agas: tarafindan divinhéneci Ibrahim
¢ika-geldi. Elinde bir defter micebince bizden egkiya istedi. Verme-
giin vaktd zuhra varmmea Baltacilar-kethuddsiyla béliik-bagilan
(21b) dort kerre geliip gitdiler, bizden bir ferd almaga kadir olma-
dilar. Ba'dehii Vezir-i a’zammn kapucu-basisi geliip eskiyay1 taleb
etdi. Vermedik. Gerii der-akab bir gayri kapucu-basi buyrulduyla
geldi ve icinde yazlmig ki:

‘Benim ogullarim, selim-1 firivindan sonra, ciimlenizden reci
ederiz ki birkag¢ giin te'hir ediip sabr edesiz. Bu def'a giyet ile isi-
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miz ¢cokdur. Insd’llihu tedla karibii'z-zaménda sizleri ber-murad ede-
riz. Elem iizre olmayasiz'.

Gerii der-akab Vezir-i a'zamn kethudis: eskiydyr taleb etdi,
vermedik. Akibet ni-¢ir kalup sulh olunup kendii efkirimzda iken
(22a) né-gdh Fazli Pasa'nin sarayindan bir ddem cagirir: ‘Bre yol-
daglar, basiret {izre olun! Kapu-agas1 bostancilar ile!" dedikde ciim-
lemiz tagra meydina gikup kudretimiz yetdiigii mikdir1 kimisinin
elinde ok yay ve kiminin elinde kili¢ ve tiifeng ve sopa ve tasg alup
kapuya dogru hiiclim ediip ve giilbeng getiiriip kapudan tasra cikup
mukatele vii mukabele sadedinde iken am gérdilk (ki) bir iki aga
cika-geldi: ‘Bre sakin agalar, ben yeni Aga'yim' deyil. Cagirin
(cagiramin ?) iistiine ic-oglam hiiclim ediip ve gdgsiine el urup: ‘Tez,
kahbe neye geldin! Style! Yoksa seni siyiset eyleriiz(?) (22b)
Diirlii bela ile katl ederiz!" dedikde fakir Aga ditreyiip dedi: ‘Biz
sizinle ceng etmege gelmedik. Ancak agamz ma’zil ediip safddetlii
Padigah beni anun yerine gonderdi'. Eyle cevab edicek birez hiatiri-
miz hos oldu. Sonra Kapu-agas: iceriiye giriip bize véfir nasihat
ediip bizim ile ogul-haba oldu ve ¢itkma etdirmesine biiyiik bayram-
dan sonra va'de eyledi ve bize hayir dud ediip gitdiler. Ve's-selam.

Tamam cikma va'desi mukarrer oldukdan sonra Galata ve
Paga-sarayli, Yenisaray ig-oflanina miijde-nimelerin gtnderiip, ‘hil
it ahvil bunun iizerine (23a) mukarrer (ii) muhakkak oldu' deyil
Yenisaray'a haber geldikde bir alay Tiirkce bilmez, giilmez ve bi-
idridk tiirkler dahi murddin almadan tagra cikdugumuzda, ‘katil-i
Sultdn olan fulinii'bni fulfim isteriz’ deyii iclerinde &sikére giift-ii-
gh giyi’ olmagile, merhfime Koca Vilide'nin ve Kapu-agasimin ve
siir agalarmin ve Vezir-i a'zamin mesmfi'u oldukda bir ugurdan
¢ikma olmasina cdiz gérmediler; ‘thtimildir ki fesid ola’ deyii.
‘Hemen c¢édre budur ki bir arz agasiyle ylizer ikiger yiiz(er) oglan
Yenisaray'dan ¢ikarup ma'an mansiiblarina gétiirsiinler ve anlarin
yverine o denlii oglan (23b) Yenisaray'a gelsiin! Ba'dehii anlardan
isteyen tagra ciksunlar, dilerse Yenisaray'da otursunlar. Tedric ile
saraylar bosalsun!” deyii miisiverelerinden sonra, bayrammn doér-
diincii giinti —ki selisi'dir— Silihdir Murtazi Pasa ile ikiyiiz og-
landan miitecaviz ¢ikardilar. Ve, ‘anlarin yerine her saraydan yiiz
elliser oglan yeni gelsiin’ (deyii) fermén-1 sultdni oldukda ri=z ol-
mayup, ‘bu kadar oglan Yenisaray'a kalmak ve biz(?) bunda kal-
mak bize hayf u zulm olur. Umiim iizre ¢itkma olsun deyii’ inidla-
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rinda sidbit-kadem olup bir ugurdan saraylardan bosanup Elgi
Hanr'na doldular (24a) ve tagra sipah eskiyisin muin ittihdz ediip
bi'z-zariri Yenisarayly:1 ayaga kaldirup ciimlesi odalarindan mey-
dina cikup bir gece meydinda sabiha dek yel mumlariyle oturup
der-demez, padigahimiz kiiciik olmagile ¢ikmayr bi'z-zarQiri etdir-
diler.»

b. Miiteikib ciimledeki, «tamam ber-murid olduklarinda sa-
bika dimaglarinda olan fesid: zuhiira getiirmek iciin Atmeydini'na
cem’ olup Sultin Ibrihim'in kanim taleb etmege siirl’ etdilers ifd-
desi, son tahrirde <béz sipah eskiyisi» ve, «dirlikleri calik hazeles
nin tertib ettigi hikdye edilen (M, s. 24-25) meshur hidisenin zuhii-
runda, ic-oglanimin medhaldir oldugunu agqiklamaktadir. Ik tah-
rirde, hidise tamimen sarayhlar ziviyesinden miitilaa edilmekte
ve Atmeydininda yeniceriler tarafindan katl edilen i¢-oZlam igin
biiyiik {iziintii 1zhdr olunmaktadir (V, 25a-b).

2. Biiyitk Vilide Késem Sultin'in Ocak agalarina dayanmasi,
Vilide Sultin’la niifuz miiciidelesi ve feci sonu hakkinda ilk redak-
siyonda mevcud pek renkli tafsilit (V, 28a-b, 31a-36b), ikinci tah-
rirde tamimen siikiit ile gecigtirilmistir :

a. Miiellife gore Kdsem Sultan, gerlerinden emin olmadig igin
Ocak agalarim kollar ve sbzlerini red etmezmisg. «Padigahlar bun-
larin gerrinden emin olmayup miiricaat ede-gelmislerdir. Zaminin
iktizlis1 biyledir. Yeniceri tdifesi aru misdldir, incidince ddemi so-
karlars (V, 28b) dermis.

b. Saraya gelip giden helvac: ve agalardan, biz yoldaglarimin
dilelerinden siyi olan, Biiyiik Vilide'nin agalarla birlesip Padisiln
tahtdan indirecegi, Bektas Aga ile evlenip tahta hikim olacag ve
ig-halkimi kihgtan gegirecegi hakkindaki sacma-sapan sézlerin ne-
den gikarilmisg oldugunu miiellif, Késem Sultin'in sldiiriilmesinden
sonra Ggrenir: «Meger Padisah hazretleri tahta ciilis etdiifii vakit
kul tiifesi, Biiyiik Vilide {ic pidisihin vilidesi olup nice ...ig gor-
mekle ...anlara sipirig eylemek ile bi'z-zit padisi(32a)himizin
vilidesinin tevdbi’ u levihiki Bilyiik Vilide'nin padisdhimiza ter-
biye ve siir umflira karustuguna réz olmadugiyciin iki vilidenin
tevibi'leri, vilideyn ortasina adivet ii husimet ilkd, bir mertebe
ki biribirini Sldiirmek ile kandat etmezdi.

Bilyiik Vilide gerlerinden emin olmadigiy¢iin bi'z-zarfiri birkac
agay1 tagra cikarmagiciin Vezir-i a'zam olan Siyivug Pasa'ya ve
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Ocak agalarmma hufyeten haber giéndermis ki, ‘kul tiifesin tahrik
ediip fulénii'bni fuldn agalar iceriiden istesiinler. Hil ii ahvil son-
ra feniya miincer olur, Elbette (32b) bunlarin ¢ikmas: ehemm ii
elzemdir; ihméle ceviz gistermeyesiz' (demis).

Kul tiifesi dahi me'mur oldugu iizre bir giin ayaga kalkup ice-
rilye haber gdnderdiklerinde arablarin dahi akli baglarindan gidiip
iclerinden Deli Siileyman niminda bir arab ramazén-1 gerifin on al-
tinc1 gecesi dordiincii sdatde i¢-oglan(lar)in pencerelerine geliip:
‘Ne durursunuz, yeniceri sarayl basd1 ve pidisihimiz:1 tahtdan indi-
rip sizleri ve bizleri kirmak isterler ve Koca Vilide ile birlikdir’
deyil Bilylik Vilideyi tohmet(e) diigiirdiiler. Ba-husiis, bundan ev-
vel boyle bir alay giift-ii-gli olmagile ciimle ic-oglam ansuz uyku-
dan sigrayup: ‘Hay bundan evvel olan giift-ii-gt fi'l-vik1’ gercgek
imig' (deyil) her birini korkularindan ditreme dutup ne edecegin
bilmezler; kimi irafa cikup gece ile sandugundan kilic ve gaddire
gikarir ve kimi saskinhgindan miftahin bulamayup sandiklarin k-
rar ve kilici olmayan: ‘Meded bana bir kilig kim verir’ deyii feryad
eder ve kimi ditriyerek abdest alur, Sahur yemegi ise sahanlardan
dokiiliir,

Ciimlemiz sabiha degin tahayyiirde (kalup) meydinda gez-
dik... (33b)... Fermin-1 pidigidhiyle hazineden odalara ve agcilara
ve helvacilara silih veriliip sabiha dedin meydinda hayrin u ser-
gerdin gezdigimizden mé’adi saldt-1 subhu silih ile edi etdik. Ve
bizden mi'adi umiimen bostancilar piir-sildh olup sabiha dek sa-
ray1 muhifaza etdiler (krg. M, 28/15-20).

Ba'dehil ig-oglam ciimle odalarmna giriip her kes uyku zebinu
yatacak yer arayup biri birine dayanup istirihat iizre iken meger
arablar ihsin-didesi olan baltaci yoldaglar1 umilmen piir-silih ile
igeriiye yiiriiyils (34a) ve hileim etdikleri vakit Kiicilkk ve Biiyiik-
odal bunlar1 gordiikde, ‘acabd kul tdifesi yiirliyiis mii etdi?" deyii
fi'l-hal ciimlesi tagra ¢ikup ve baltacilara uyup ba’dehlt kaftanh
yoldasglar silihlar ile Hasoda kapusuna varup giilbeng getiriip fer-
yad u giriv ederken padisihimiz dahi rikdbdirin penceresine (gi-
kup) kiiciik ahval bilmez ne derlerse am eyleyiip sSyler. ‘Kullarim
neye geldiniz?’ dedikde, cevablar1 bu oldu: ‘Pidisihimiza hiyinet
edenleri(n) yok olduklarin isteriz. Elbette Biiyiik Valide'niin sir-
das1 (34b) olan Hasoda-bagi'y1 isteriz’ dediklerinde, Hasoda-basi
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bi-cire bir eyiice d4dem idi.. bir baltaci gidisi kafasina bir balta
urdu..

Ba'dehfi Biiylik Vilide'yi istediler. Deli Silleyman Aga'mn ve
hoca Hiiseyin (35a) Aga'min ibrimiyle bir alay Tiirkce bilmez ve
sz anlamaz mgriller, abaza ve cerkezler ve at-oglanhigindan girak
olmus yadigarlar ve céhil ebterler baltacilar ile ayak basup derler:
‘Padigihim ver kahbeyi paraliyalim’ .. Ni-cir hatt-1 gerif ve Miif-
ti'den bir fetvd-y1 gerif ki yazilmig... Kughdne tarafina varup ve
Harem'e giriip Vilide'yi taleb ederken Vilide Sultin'in bir kizi va-
lide ugruna kendiiyii asaga biragup : ‘Vilide benim’ dedikde, arab-
lardan (35b) birisi, ‘bu degildir’ deyince iizerine yumruklar iisiir-
diiler. Hemen dahi ilerii varup odalar1 acdilar. Gordiiler (ki) mer-
hiime miibarek ellerin ovar ve hem yamna bir vifir sikke-i hasene
ve cevihir almig, ‘ihtimildir ki beni bir tarafa siirerler’ deyii. Bu
iimmidde iken bir iki nekbeti el yakaya atdilar. Vilide dahi iizer-
lerine altun sacup umar ki terahhum ediip rencide etmeyeler. Bun-
lar dahi altuna bakmayup tasra ¢ikarup cimi' &niinde kapuya ka-
rib sacak damlasi(?) iizerine diiser diismez mahallinde bogup ku-
ruca yere koyup hasir ile ortdiiler., Bi-gire: ‘Ogullar bana (36a)
kiyma (y1)nmz, hemen Saray’'dan siiriiniiz, sizlere bin kese vereyim'
(dedi ise de) cire olmadis.

c. Miiellif, Kdsem Sultin'a kars: hiirmetkir ve onun feei ikibe-
tinden miiteessiftir: « (38a) Likin Bilyiik Vilide'ye hayf u zulm oldu.
Cok umur gérmiig bir eylice hitun idi. Cikma {izerinde ig-oglam
etdiigli riisviyhg ve kabdhati merhum vilide olmayayd: Yenisa-
ray'da kalan yoldaglara ne .. kiitekler ve ne intikamlar kapu-agas:
agalara ve zibitlere etdiirtdii. Merhum Vilide gayet merhamet ii
gefekat (38b) sdhibi idi... Nice in'im u ihsin umimen ic-halkina
bezl ederlerdi. Akibet ihsin-didelerin(in) elinden maktiil olup dir-
fenidan dir-1 bakiya rihlet etdiler... Merhiime Vilide'den sonra
in"dm u ihsan kapular: sedd oldus.

3. 1lk redaksiyonda miiellifin tesbit ettigi garib bir miigihede,
ig-halkinin saltanat aleyhdirlarina kars: gosterdigi alika ve sempa-
tidir:

<l¢-oglanmimin bir garib i acib hili vardir. Ddimi pidisihimizin
hilifinda olan kimselere tevecciih-i timm ile tevecciih ediip hayir dui-
lar ederler. Hattd Nebi Aga, Uskiidar'da ceng vaktinde iken Giireii
Nebi Aga'min (40b) hayir niyyet i¢lin odamizda umiimen Feth-i ge-

TARIHA GILMANININ [LK REDAKSIYONUNA DAIR 39

rif tilivet etdiler, bizden gayri... Nebi Aga'min iizerine hazineden
Sancak-1 Resfillah ¢ikup meydinin ortasinda merhiim Kor Osman
Aga gotiirlirken Bilyiikoda'dan birka¢ akhi goziinde yddigirlar ka-
puya hiicim ediip sancagn vermeyeler deyii. Likin iclerinden ba'z
yoldaslar: céiz gérmeyiip anlar1 men’ etdiler». Tabiatiyle bu ifide
veya medline son tahrirde yer verilmemistir.

4. Donanma magliibiyetini izih etmek iizere huzilra cikabil-
mek i¢in Zurnazen Mustafa Paga’'nmin siyihi agalara riisvet vermek
zorunda kaldigim ifide eden su fikra da, nihii redaksiyona alinma-
mistir: «(56a) Kapudan Pasa Islimbol’a dihil olup Cayirkéskii dniine
geldikde basdardadan tasra cikup saddetlii padisihimiza Cayirkos-
kii'nde miilaki olup kiiffar ile ne yiizden ceng vak1’ oldu ve kim do-
giigdii ve kim firar ediip bozgunluk verdi, takrir ii beyin edeyim
derken bundan akdem Kapudan'in hilifinda olan Kizlar-agas: Bay-
ram Aga'min ve Bilil Aga'min igvasiyle ve hilif inhi ile safidetlii
pidigdihimiz Kapudan'in yiiziine bakmayup huzirundan mahziin u
gamnik gonderdiler. (56b) Ba'deht Kapudan Paga dahi bunlarn
gerrinden emin olmadigiyciin, ‘murdira miidard lizimdir’ deyii 70-
80 bohea ile 80-90 keseyi kendiiye vesile kilup bir iki aydan sonra
giicile bulusup ma-fi'z-zamir(i) ne ise takrir eyledis.

5. IV. Mehmed'in 1069 zilka'de ve zilhiccesinde Bursa'daki ika-
meti ve ig-halkimin kaplica safiisi, ilk redaksiyonda harfretle tas-
vir edilmesine (V, 104b-106b) karsihk, M, 58/24-25'de bir-iki keli-
meyle igdret olunmustur.

Netice

Yukarda verdigimiz izihlar ve mukayeselerden ¢ikan neticeleri
kisaca goyle hulisa edebiliriz: Tdrih-i Gumdni'nin ilk redaksiyo-
nundan muhtemelen acemi bir kitib tarafindan kopya edildigi igin
ifide ve iislib bakimindan zayifhk gosteren Viyana niishasi, tas-
nifden mahriimiyeti, dagimkhg, enfiisilifine karsihik, miiellifinin
biyografisine acikhik getirmesi, samimi diigiince ve goriiglerle XVII.
asir Osmanh saray hayitina did bz renkli sahneleri aksettirmesi
bakimindan ehemmiyet arz etmektedir. Ahmed Refik Bey'in neg-
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rine esas olan son redaksiyona ise, ilk te'lifin yer yer tashih ve ik-
mal edilmek, iislib bakimindan gozden gegirilmek sliretiyle daha
miikemmel ve edebi bir karakter verilmek istendigi anlasilmalta-
dir. Ancak, biitiin bu vasiflarina ragmen ikinei redaksiyon, ilk te'lif-
de meveud oldugu hilde bu sonuncuya alinmayan bdzi pasajlar do-
laysiyle, tarih aragtiricisim ilk redaksiyonu kullanmakdan miis-
tagni kilmayacaktir. Tdrih-i Gimdninin kiymetlendirilmesinde ve
ve temenniye giyin olan yeni bir edisyonunda, her hilde Viyana
niishasimin kullamima= zarfireti dgikir olmaktadir.



