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Batida wuzun zaman evvel bagla-
mig bulunan lctimal tarih Uzerindekl
tetkikler, artik bizde de bir milddettir
dnem  kazanmi§ bulunmaktadir. Bu
clmleden olarak, Osmanh Devlet Dii-
zenine  diir kiitdiphinelerimizi  liggal
eden eserlerin peyder-pey mnegrl ise,
dogrudan dogruya sosyal tarihimize
1k tutmas: haseblyle, bir kat daha
tnem kazanmaktadir. Bu cins eserler-
den birl clan Kitdb-1 Misteldd yaym-
layan Dog. Yiicel, eserin bag tarafinda
sundugu girigte, Osmanh Devleti'nde
XVI. yilzyil ortalarindan itibaren ted-
ricen geligen buhranlara dikkatl gek-
mektedir. Bu buhranlar, niifds artma-
g1, mill buhran, askerl sistemdeki de-
gigme, celddi fetreti gibi lasimlarda
incelenmektedir. Devlet otoritesinin
ginden gine zayiflamasi, Anadolu‘da
isyan halinde veya Isyapna miitemayil
guruplarin nifdzunu artirdi. Neticede,
azili liderlerin peglerine takilan bu
guruplar, sehir ve kidyleri yagma et-
mege bagladilar. Iste Kitdb-1 Miistetdb,
bu letimail yaralar tetkik edip giz-
lerimiz &nilne seren bir eserdir.

Bitiln bunlar kargisinda deviet el-
bette bog durmayip bir talkim tedbir-
ler alivordu. Kan(ni'nin son wyillarm-
dan itibaren, bu kétll gidise ¢are olmak
{izere fermanlar cikarildign gibl, daha
sonra gelen padisahlar da bu gidige
méni olmafa calhigmiglardir. Nitekim,

bagi-bozuk guruplarin zulmiinden ka-
can halkin bu defs, hak ve adilete ay-
kirt bir tutum iginde clan ehl-i driiin
tuzafna distligintd gbren III. Murad,
1591 yihnda bir adaletnime gikarmig-
tr. III, Mehmed ise, 1596 da ¢ikardig
adaletndmesinde, Kapikulu ocaklan
mensuplar: ve¢ ehl-i drfil itham edlyor-
du. Dfizensizligin Rumell'ye siriyet et-
tigini ve bu defa da, baz kadilarin su-
istimallerinin gbrilldiigiingi I. Ahmed'in
1608 tarihli adaletnfimesinden milsd-
hede ediyoruz. I. Ahmed zamaninda bu
bozuk dilzenin islahi gareleri igin, da-
ha esashi tedbirler dilgiinfilmils, bey-
lerbeyl ve sancakbeylerinin haslarim
litizama vermeleri, salgun salmalar: ve
devre gikmalar: yasak edilmistl Artik
yaygnlagan 1slahat fikirleri, padigah ve
devlet adamlar1 tarafindan benlmsen-
mig ise de, II. Osman'in eyalet askerle-
rine dayanarak gerceklegtirmek istedi-
&1 1slahat tegebbilsi akamete uframig-
ti.

Osmanl Devieti'nin tedricen tered-
di devrine girmlg bulunmasi, devrin ay-
dinlarinin da dikkatini gekmis bulunu-
yordu. Iste bu vesile ile, muhtelif devir-
lerde, gerek padigahlarin gerek devlet
adamlarmin, risile ve liyihalarla dik-
katleri gekilmigtl. Telif veya terciime
bu tiir eserler, tarthimizde genis yer tut-
maktadir. Kitdb-1 Miistetdb’dan sonra
da, devlet nizam: {izerine muhtelif eser-
ler Raleme alindifina gire, mezkir ese-
rin, Kogi Bey'e ve Kitib Qelebi'ye kay-
nakhk etmig olmas: ihtimali, nigir ta-
rafindan flerl slirfllmektedir (8. XVI-
XVII, XX). Simdive kadar gozlerden
irak ve pek az kimsenin istifade ettigl
Kitdb-1 AMiistetddin miellifi ve kime
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takdim olundugu bilinmemektedir; an-
cak ifadesinden, devgirmelikten geldigi
ve saraya dahil oldugu ve Enderun'da
yetigtigi anlagimaktadir. Eserin II. Os-
man'a sunulmus olabilecegini istidial
eden nasir, bu padisahmn islahat tegeb-
bilslerine girigmesinde, Kitdb-1 Muste-
tdb'in etkisinin olabflecegini de {leri stir-
mektedir (s. XXI).

Kitab-1 Miistetdb'in ii¢ niishas:1 bu-
lunup, metin tesisinde iki niisha kulla-
milmugtir. Eser kisa bir girig fle 12 fa-
sil ve zeylden ibarettir. Eski harfli me-
tinle birlikte yapilmi§ olan nesrin, her
ikisine de indeks ilave edilmekle, kul-
janmada kolayhk saglanmugtir.

Birinci fasilda, hak ve adalete uy-
gun hareket edildigi igin Sultan Os-
man'dan III. Murad'a kadar reiyanmn
refah iginde bulundufu, Al-l Osman'm
yedi iklime hilkmettigi, fakat sonra, dev-
let adamlarmin si-i tedbirleri hazinede
inlaraza, asker! tegkilitta tereddiye se-
bep oldugu belirtilmektedir. Mdellif,
sadriazamlarin devlet iglerine sahip gik-
madiklarini <hemin bu giinii hog gére-
1im, irtenin ssi vardirs dilglincesinde ol-
duklarindan yakinmaktadir,

Tkinel fasida, kul tiifesine ecnebi-
lerin karigmas: ile mikdar artip hazi-
neye biiyflk yiik bindizi belirtilip, IIL
Murad devrinde, rilgvet lle mansib ahg-
veriglerinin nasil bagladify ve ru'is def-
terierinde yapilan sulistimaller anlatil-
maktadir,

Uglinell fasilda, kul tdifesinden
herhangi birinin hizmetine kargihk, ri-
kiib-1 hilmdyQna arz edilmeden, terakki
verilmesinin ddet oldugu wve bu hélin
virmibes yili miitecaviz bir zamandan
beri devam ettigi bildirilmektedir. Béy-
lece riigvetin ciri oldugu ve sipahiligin
seksen-yliz altina alimp satildign ve bu-
nun da evar imdl her nice hirsizlik ide-
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bilirsen sana destirdurs demek oldugu
zikredilmektedir,

Dérdilncli fasilda, devgirme miles-
sesesi hakkinda malumat verilip, Kul
taifesinin kanuna uygun olarak nasil
mertebeden mertebeye gectigl, hattd
liyakatli olanlarin nasil sadirete kadar
yiikselebildigi anlatiimaktadir. Hal bby-
le iken, Kanan-1 Al-{ Osman hilafina
hareket edilip, eskiden bin megakkatle
kazanilan mevkilerin, simdi rigvetie te-
min edildigini anlatan yazar, <bir cift
Skiiziinll satan redyd akge kuvveti ile
sipahi ve yenigeri olup dirlife ve man-
siba geger oldulars diye gikiyet etmek-
tedir, Miellifimiz yine <Kandn-1 Al
Osman bozulmakla ahvil-i dlem herc U
merc olmustur... hemén Devlet-i aliye-
nin temellerini girGt kendd elimiz ile y1-
karizs demektedir.

Beginci fasilda, Yenigeri Ocagimn
tereddiye ugrayisi anlatiip, <Kanuna
gbre intiyar veya tekaiid olanlara Ko-
ruculuk verilirken gimdi seferden Ka-
canlarin sigindigt bir mansib oldu» de-
nilmektedir. Mahlil defterler fzerinde
yapilan suistimallere iliveten hazine-
den gikanlan bunca para, neticesiz se-
ferlere sarf olunup enice ma'mire
memleketlerimiz hardb olup ve ol mem-
leketlerden nice hazimeler gellirken gel-
mez olmusgturs denilmektedir. Ayrica,
burada elden c¢ikan baz eyilet wve
kal'alann isimleri zikredilmektedir,

Altine: fasilda, nasil olup da hazine
tradinin masrafi karmlamadigr anlatil-
mugtir. Bu ciimleden olarak, acemi ogf-
lanlar: eskiden bin nefer kadar olup
iki bucuk akge alirlarken, simdi hem
mikdarlar: artmig hem de bes, alt: ve-
yayetﬂnkqealmaynbulamuluki.bu
hazinenin Kkaldiracagn bir yik degildi.
Begikteki gocuklarin veya hayidli kim-
selerin deftere kaydedilmesi ise hazine-
ye ayn bir yilk idi. Ayrica, acemiler
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askerlikten gayri diganda i tutmaya
ve para kazanmaya baglaywp, ocagin
Kuvvet ve kudretini zedelemiglerdi.
Miiellifimiz <hemdin bu devietin temelini
kaziyorlar ve masrafa gére mahsal ki-
fiyet etmedigl hod giinden Aydndirs
diye padigahi uyarmaktadir.

Yedinci fasil timar ve kapikulu
tegkilitina ayrilmig olup, vaktiyle timar
ve zeimet sahiplerinin ikiyllz binden zi-
yvide asker ¢ikarabildiklerinden bahse-
dilmektedir. Fakat zamanla, timar ve
zeAmet vilzeri ve ekabirin sepetlerine
girmig, miindsebetsiz kimselere timar
tevelh edilerek bu tegkilat zedelenmis-
ti. Bu arada kapikulu tegkilitinin da
mahzurlu tarafiarindan bahsedilmekte,
gegitll bahanelerle seferlere istirak et-
medikleri, gelenlerle sefer kazanmanmn
imkiin1 olmadifn, iistelik yenigeri agas:
ve malyetindekilerin hirsizhiklarinin ha-
zineyi zarara soktugfu anlatiimaktadir.
Muiellifimiz bu bozuk dilzeni, «ne soran
vardir ve ne tedbir iden vardir, hemén
bir alg-virig dilnyasidirs diyerek dile
getirmektedir.

Sekizine! fasilda, Kanuni devrinde
yapilan seferlerin neden bagarilh oldu-
gu ve sonrakilerin nig¢in olmadift ince-
lenmisgtir. III. Muradin saltanati bag-
larinda, Kanun-1 Al-i Osman’in bozul-
dugu, Anadolu halkimin perikende ve
perisan oldugu, celililerin tiiredigl agik-
lanmugtir. Neticede, hazinenin bogaldi-
£ askerin uliifesinin  ddenemedigl ve
onlarin da <kir u kisbe» ydneldikleri be-
lirtilerek, devletin devamliign igin ge-
rekli redyd, hazine ve askerin her bi-
rinin kendi iginde c¢ozillmeye ugradifn
anlatimasgtir,

Dokuzuncu fasilda, yazarimiz riis-
vetten sz edip, yirmibeg-otuz wildan
beri alimip verilmege baglandifimi, ah-
liksizhigin ahp-ylridiiglndt ve iyl ah-
likl: kimselerin artik muteber sayilma-

digani belirtmektedir. Rigvetin Istanbul
digina da yayudigim, kadi ve valller
arasinda ciri oldugunu gdriiyoruz. Ta-
biatiyle, bu kétid durumdan halk zararh
cikiyor neticede fakirlegivordu. Mansib
sahipleri «sen g¢ok aldin ve ben az al-
dim» davasina diigerek deviete sadaka-
ti unutmuglard:.

Onuncu fasilda, devgirme tegkilit:
fizerinde durulmaktadir. III. Muradn
cililisundan sonra, kap: agalif: ahvali
de bozulmus idi; bu meyinda devgirme
tegkilat: da eskisi gibl olmayip o dahi
bozulmaya yiiz tutmus idi. Yazar ken-
disinin de devgirme clmas: hasebiyle bu
tegkilit1 1yi bilmekte ve devgirmede es-
ki usdle doniilmesini miidafaa etmekte-
dir.

Onbirinei fasil, evvelki fasillarda bi-
rer birer anlatilan toplum hayatinda bo-
zukluklarin diizeltilmesi ¢irelerinin su-
nuldugu yerdir. Yazarumiz en basta ve-
ziriazamhk miiessesesi iizerinde dur-
makta, bu mevkie iyi ahlik sahibi, dev-
let iglerine valaf rilgveti dnleyebilecek
kudrette kimselerin tayinini tavsiye et-
mektedir. Ayrica bu fasilda, Yavuz Sul-
tan Selim ile veziriazam Pirl Mehmed
Paga arasinda gecen bir konusma bu-
lunmaktadir ki, bunda Pirl Pasa Os-
manl Devleti'nin {leride karsilagmasi
muhtemel sikintilar dile getirmistir.

Onikinel fasilda, padisahm ne tip
bir devlet adamum sadrmazam tayin et-
mesl gerektiZi (zerinde durulmakta wve
«memleket ma'mur olursa, hak ve adi-
let sahibl bir vezirfazam sdyesinde olurs
demektedir. Zeyl kisminda ise yazar,
padigahin devletin ileri gelenlerine su-
aller teveih ederek, aldikianm tedbirleri
Ggrenmesini tavsiye etmektedir.

Kitdb-i Mistetdb, Osmanh Devieti
tegkilit: ve sosyal tarihimiz icin Snemli
bir kaynak eserdir. Eserin, hadiselere
gahld olmug bir milellifin kaleminden
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¢ikmig olmasy ve XVII. yllzyil baslan
gibl devietin ciddi sorunlaria karsilag-
maya bagladif: bir devre ait bulunma-
81, Somemini bir kat daha arttirmakta-

Kemal H. Karpat (ed.), The Ot-
toman State and its Place in World
History, Leiden - EJ. Brill 1874, 129
sahife, 42 gullder.

6-9 Mayis 1971 de A.B.D. nin Wis-
conson Unlversitesinde «Osmanl Impa-
ratorlugu ve Diinya Tarihindeki Yeri»
mevzuunda tertip edilen konferanslar-
da sunulan tebliglerden bazilarim thti-
vi eden bu kitap, ayni {iniversitede &j-
retim (yesi olan Profestr Karpat tara-
findan, kendisinin bir girig yazis: ve bir
tebligi e birlikte yayma hazirlanmig-
tir. Eserde iinld tarihgilerden Armold J.
Toynbee, William H. McNeill, Halil
Inaleik, Albert Hourani, Charles Issawi
ve Stanford J. Shaw'un tebliglerl ve ko-
nu ile ilgili diger béz dlimlerin miita-
lialan1 yer almaktadir.

A.J. Toynbee, «The Otftoman Em-
pire's Place in World History» (Osman-
Ii Imparatorlugu'nun Diinya Tarlhinde-
ki Yerl, s, 15-17) adh tebliginde, impa-
ratorlugun 16, yilizyudaki muhtesem
devrindekl smurlarim c¢lzdikten sonra
onu, {i¢ dinin dogdufu yer olan Orta
Dogu'da daha &nce kurulan Pers, Ro-
ma ve Arap Imparatorluklan fle mu-
kayese ediyor sddece Osmanhlar'm Or-
ta Dogu {ilkelerinl birlestirebildigini
sdylliyor. Sonradan Osmanlilar'in ink:-
raz {le yerlerine gelen devletlerin, se-
leflerininkinden daha iyi bir idire geti-
remediklerini gGyle belirtiyor : «1918 yn-
lina kadar, Snceden Osmanh {dAresin-
de bulunan Cezayir'den Irak'a kadar bil-

dir. Kitdb-i Miistetdbin negrinin ger-
geklegtirilmesl Tlrk tarihine bir hizmet

olmugtur. Bu gegit eserlerin yaymlan-
masimin devam edecegi Umlid olunur.

Mileteba Tgiirel

tln Arab iilkeleri -Hicaz ve Yemen hé-
ric- Fransa'min veya Britanya'nin veyd-
hud Italya’'mn eline diigmiigtd. Osman-
Ilarm bu halefleri, bu llkelerl Osman-
llar'dan daha iyi idire edeceklerinden
emindiler. Fakat netice goésterdl ki, bu
degiglklik Osmanh flkelerindeki millet-
ler igin gok daha k&tii olmugtu. Kirim
Tatarlan kitle hilinde Sovyet Orta As-
ya'sina sfirlilmiigler, Romanya ve Bul-
garistan Sovyetler Birligi'nin isteksiz
peykleri durumuna gelmislerdi. Cezayir,
dnceleri batili istllicilara kars: sebatla
carpigip kaybettigi, fakat sonradan sid-
det ve heyecan dolu istiklil savagina gi-
rismek zorunda kalmigti. Fransiz tahak-
kilmiindeki Suriye'nin ve ltalyan iddre-
sindeki Libya'nin gihid olduklari, en az
bir o kadar zilimce idi. Misir, kendisi-
ni Britanya egemenlifinden yetmig-sek-
sen yilda kurtarabilmigti...» (s. 17). Fi-
listin Arablarimin Osmanl idaresindeki
huzurlu durumundan bahsettikten son-
ra, genel olarak «son devrinde dahl, -ki
bu devir milkemmel devri degildi- bu
imparatorluk iddresi, reiyas icin, on-
dan sonra gelen musibetlerden daha adi-
line idis (s. 18) diyor.

Ote yandan Toynbee, Osmanli Im-
paratoriufu’nun esisimi meydana getir-
digine tnandifn i unsur (Arab ve Ro-
ma Imparatorluklarindan gelen ve
Tirkler'in kendilerinin getirdikleri)a
siralarken «Osmanli Imparatorlugu'nu,
tarihi ynden, Roma Imparatorlugu'nun
begincl diriligi olarak dilglinmek aydin-
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latica olur> diyor ve bu sdzlerini de <bu
kelimelerle oynamak degildir, Osmanh
Imparatoriugu kelimenin tam manisiy-
la Roma Imparatoriugu’nun halefi idi...»
(8. 23) geklinde tarihgileri bir anda hay-
ret iginde birakacak yorumlar yapiyor.
Gergi Toynbee, bz karekterler baki-
mindan iki imparatorlufu mukayese
ediyor ve «<Romalilar yabancilara vatan-
daghk vermekte ve tebamna, kaabiliyet-
lerini kullandirarak Roma Imparatorlu-
fgu yararnga yiikselmelerine firsat sag-
lamakta her zaman cOmert davranmig-
ti. Osmanlilar bu an'aneyi almuglards..
(s. 23) diyor; fakat benzerligi ‘halef se-
lef'likle agiklamas: ve ardindan, Osman-
hlar'in karekterinde Huristiyan unsuru-
nu pek milhim gistermesl, kendisinin
Osmanh miiesseselerine ve medeniyeti-
ne tam bir yabanc: gbziiyle bakmig ol-
dufunu ortaya Kkoyuyor. Konferansia
Toynbee'nin tebliginin Kritigi, bir Bi-
zans tarihgisi olan John W. Barker ta-
rafindan degil de bir Osmanh miltehas-
si51 tarafindan yapisayd: eserde, giip-
hesiz, yapic: tenkitler yer alirdl.

ikinei teblig, Chicago Universitesi
profestrlerinden taminmig tarihgl Wil-
liam K. McNelll’e 4it olup «The Ottoman
Empire in World History» (Dlnya Ta-
rihinde Osmanh Imparatorlugu, s. 34-
50) mevzuundadir. McNeill, son zaman-
larda ortaya ¢ikan misbet ¢aligmala-
ra ragmen Osmanh tarihi {izerinde ihti-
sas yapan tarihgilerin azhfindan, Av-
rupa'nin hald Miithis Tlrk' imajindan
kurtulamadifindan, Balkan ve Arab il-
kelerindeki tarihgilerin menfi tutumla-
rindan bahsettikten sonra, gercek talih-
sizligl, belki de hakh olarak, Tiirkler'de
ariyor ve Tlrkler'in «Osmanli ge¢misi-
ne kendflerinin bir milll miras1> (s. 36)
gozillyle bakmalarmm istiyor.

Tebliginde Osmanh imparatcriugu’-
nu, difer Tirk¢e konusan hilklimdariar

tarafindan idire edilen MoZal ve Safavl
Imparatorluklan ile mukayese eden Mc
Nelll, Osmanhlann ¢Okiiginde Safavi-
ler’in tesirinin tasavvur edilenden ¢ok
daha fazla oldufunu savunuyor. Ote
yandan $i hareketi ile Avrupa'daki
Protestanhifin gosterdigi parelelligin te-
sadlif olmadigini, bunun Almanya ve
Azarbaycan'in entellektiel ve ticari faa-
liyet sahalamn diginda kalmig olmasin-
dan ileri geldigini iddia ediyor. Osman-
llarin inkirazinda, Avrupa'da geligen
topeulugun oynadig rolil dzetlerken de,
Tiirkler'in kendilerini ok¢uluk sanatina
kaptirmig olduklarini, lerlemiy savag
teknik ve siydsetine cemiyetin her sevi-
vesinde mukavemet edildiZini belirtiyor.
Profesér Mc Neill'in iddialar), konfe-
ransta bir Osmanh miitehassisi Andrew
C. Hess tarafindan cevaplandirilmigtir
(s. 47-50). Hess, iddia edilen Protestan
reformasyonu ile Safavi hareketl ben-
zerligine deginerek, birincisinin biyd-
yen bir orta sinif lle bir merkezi Avrupa
aristokrasl ittifaki sonucu meydana
gelerek, Katolik kilisesine ve Habsburg
Imparatorlugu’'na karsi, Safavi hareke-
tinin ise oymaklarin, kéyliilerin ve Iran-
lilagmig elit tabakamin fran'da siydst
niifuz kazanmak Istemes] sonucu ortaya
ciktiimi s8ylliyor. Ayrica, teblig sahibi-
nin ‘gunpowder’ (barut) imparatoriuk-
larindan saydign Osmanh Imparatorlu-
gunun ¢Skilglinil askeri teknolofide geri
kalmighfiyla agiklamasina kargi, bu ge-
ri kalmighif: Imparatoriugun sosyal mi-
esseseleriyle izah edilmek lazim geldigi-
ni ilive ediyor.

Hilen Chicago Universitesinde bu-
lunan Profesdr Halil Inalak da «The
Turkish Impact on the Development of
Modern Europe» (Modern Avrupa'min
Ortaya Cikmasinda Tirkler'in Payi, s.
51-58) adh tebligl {le katilmaktadir. On-
altiney yilizyilda Avrupa'da kuvvet mu-
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vazenesinde ve miltedkip asirlarda mil-
I devletlerin ortaya gikmasinda Osman-
lilar'in oynadiklar role igdret edilmek-
tedir. Idar!l esaslan ve milesseseleri ile
tam bir ‘Orta Dogu Devleti’ niteligl gos-
terdigi ileri siiriilen Osmanhlarn Av-
rupa'nin geligmesindeki iktisadi katki-
lan1 bilhassa belirtilmektedir.

Oxford Universitesinden  Albert
Hourani'nin «The Otfoman Background
of the Modern Middle East» (Cagdag
Orta Dogu'da Osmanlilarin biraktik-
lary, s. 61-T8) konulu tebliginde, 1516-
1918 wmillarinda Arab f{ilkelerinde hiki-
miyet siiren Osmanhlar'a karsi Arab
tarihgilerin takindiklar: menfi tavira de-
ginmesini bilhassa belirtmek gerekir.
1965 yiinda Londra  Universitesi'nde
Modern Misir tarihi hakkinda tertip
edilen konferanslarda da pek milsahhas
olarak girillen bu tavir son willarda
Tiirkiye'ye gelip aragtirma yapmaga
baglayan gen¢ Arab arastiricilarin yeni
anlayig ve takdir duygulariyle milspet
yola girmis bulunmaktadir.

Profesir Karpat'in tebligl «The
Stages of Ottoman History»> (Osmanh
Tarihinde Merhaleler, 79-88) dir. Toprak
rejiminde ve toprag: kontrol etmek su-
retivle hiikiimette ve cemiyette niifuz
kazanmig sosyal gruplardaki degigik-
liklere gire Osmanh Devleti’nin béliim-
leri sbylece gosteriliyor : a) Ug Beyleri
1209-1402; b) Merkeziyetgl Yan-Feodal
Devre 1421-1596; ¢) Adem-i Merkeziyet-
¢ilik ve Ayimnlar 1603-1789; d) Milli
Devletgilik : Modern Bilrokrasi ve Mii-

nevverler 1808-1918. Karpat'in tebligi-
nin tenkidi de sosyolog C.A.O. van
Nieuwenhuijze tarafindan yapilngtir.

Konferansta sunulan diger bir teb-
lig de Colombia Universitesi Orta Dogu
Iktisat Tarihi Profesdrii Charles lssa-
wi'nin : «The Ottoman Empire in the
European Economy» (Avrupa Iktisadi-
yatinda Osmanh Imparatorlugu'nun Ye-
ri, 1600-1914, s. 107-117)'dir. Burada ar-
tan Avrupa niifusuna nazaran Osmanl
nilfusunun ayni nispetle artmadig, 16.
yiizyilda Avrupa niifusunun 1/4 | kadar
olan Osmanh nifusunun 20. yizyil bag-
larinda %5 nispetine kadar diigtiigl be-
lirtildikten sonra, Avrupahlarn 17. asir-
dan itibaren Karadeniz, Dogu Akdeniz
ve Kizildeniz limanlarindaki faaliyetle-
ri, Osmanlh (lkelerindeki yatirimlar: ki-
saca anlatilmak istenirken, gergek ra-
kamlarnn Osmanli ve Avrupa argivierin-
de uzun ¢aligmalar sonunda gikabilece-
gi, diger bir deyimle Osmanl iktisat ta-
rihinde bilyllk adimlarin atilmas: ge-
rektigi agiklanmaktadir,

Kitaptaki son makale California
Universitesinden Profestir S. Shaw'a it
olup (s. 118-129) «Ottoman and Turkish
Studies in the United States» (A.B.D.'de
Osmanh ve Tirk Kiltliri Aragtirma-
lari) ile ilgilidir. Shaw, son 20-25 yildir
kaydedilen geligsmeleri, Orta Dogu cga-
ligmalarinda Tiirkgenin artik vazgegil-
mez bir unsur oldufunu belirtirken,
R.C. Chambers de (s. 126-129) bu Konu-
da, gbz Oniinde tutulmas: lizim gelen
faydali tekliflerde bulunmaktadir,

Salih Ozbaran
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Prof. Dr. Bahaeddin Ogel, Tiirk
Mitolojisi (Kaynaklarn ve agik-
lamalar: ile destanlar), I. cilt. Ankara
1971. XI-644 s

Selguklu Tarih ve  Medeniyeti
Enstitiisii Yaymlan, Nr. 1

Dy kapaginda Opuz Tirklerinin
inang ve giliglerinin bir eseri olan Ma-
lazgirt zaferinin 900. yildéniimiint kut-
lamak f{izere hazirlanmig ibdresi yazi-
I olan Tiirk Mitolojisi Kkita-
by, bu biiyiik yildéntimiinil en iyl sekil-
de aksettiren eserlerden biri olmugtur.

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakilltesi Genel Tirk Tarihi
Profesdril olan Sayin Ogel, «Tirk Mi-
tolojisi> gibl varlif: belli, fakat esasi
gimdlye kadar ortaya konmami§ bir
konuya, genig bilgli ve ihatasiyla el
uzatmg ve «Tiirk Mitolojisi>ni karan-
liktan gekip Kurtarmigtir. Bu eserin ki-
saltilmig bir gekli, daha dnce <Bin Te-
mel Esers yaymnlar arasinda da negre-
dilmigti (51 ve 52 kitaplar, lstanbul
1971). Gergl asil gekli lle kiyas kabul
etmeyecek derecede  kiiglik hacimly
olan bu iki ciltlik eser de, diigiince ha-
yatimizda bilyllk bir boglugu doldur-
mustu. Fakat ilerde yayimlanacak
olan II. ciltle tamamlanacak olan eli-
mizdeki L cilt, Tiirk dilgiincesinin, Tlrk
inanc diinyasimin  bilyllk meselelerini
agik-seglk ortaya koymugtur. Bu bi-
ylik eserl, ancak umuml hatlanyla be-
lirtmeye gahgacagiz. Bilyllk bir kismi
daha kigiik punto fle dizilen bu eser,
normal halde 1000 sahifeden fazla tu-
tardi. Bu da, muhtevamin Sayin Prof.
Ogel tarafindan ne derece teksif edil-
mig oldugunu gdstermeye yeterlidir.

Muhterem Hocamiz Prof. Ogel,
kronolojik bir gekilde, Tiirk devletleri-
nin efsdnelerini tetkike girigmig ve
bunlan ayn ayri bdlimler halinde in-
celemigtir :

I. Bbliim «Biiyiik Hun Devleti ve
Tiirk Mitolojisi» baghfm tagiyor (s.
1-11). Burada Asya Hunlan, bilhassa
Mete/Mao-dun hakkinda Cin kaynak-
larinin verdigi mal(mat sbz konusu
edilmisgtir.

II. B&lliim'de «Tirklerin Kkuritan
tiireyigleri> baghifn altinda Tirk mito-
lojisinin Gnemli bir unsuru olan ckurt»
yaAni «bbrils meselesi inceleniyor (s.
13-57). Bolumin son kisimlarinda Gok-
tiirk gaginin difer efsinelerl de stz ko-
nusu edilmektedir.

III. Bolim <Ergeneckon efsinesi-
dir (s. 59-71). Saymn milellif Tirk mi-
tolojisindeki «demir-dag> motifini in-
celedikten sonra konuya giriyor ve Re-
gideddin'de zikredilen Ergenekon efsi-
nesinl etraflica tetkik ediyor. Tirkler-
de demirciligin Gnemini  belirttikten
sonra, Ergenekon efsinesi lle cye'eilic-
me'clics kissalari arasindaki bagi arag-
tiriyor.

IV. Balim «Uygurlarn tireyis ef-
sdnesi> adm tagiyor (s. 73-114). Bu-
rada Cin, Iran ve diger kaynaklarda
meveud Uygurlar ile ilgili blitiin efsd-
neler verilivor., Uygurlarin agagtan
téiremelerini anlatip Tirklerde cafage
konusuna giren milellif bu husustaki
aragtirmalarinmy ortaya koyuyor.

V. Bbliim, eserin en hacimli bdllim-
lerinden olup, bu kisimda «Oguz Des-
tam» bahis konusu ediliyor (s. 115-
208). Once destamin uygurcasiun gii-
niimilz tilrkgesine gevrilen gekli verili-
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yor; agitklamalardan sonra ise «Farsga
Oguz Destanlari> gbzden gegiriliyor. Bu
farsca metnin de gegitli meseleleri izah
ediidikten sonra tercilme manzum ola-
rak naklediliyor. Bu arada &zellikle Uy-
gur, Kangh, Kipcak, Karluk, Yagma ve
Kalaglardan bahsediliyor. Oguz ile, ay-
r1 bir béliimde yine incelenecek olan,
Han-name'deki Ozgan Han'in kargilag-
tirllmasi da eserin en dikkate defer k-
simlarmndandir.

VI. Béliim'e gelince, bu kisim V.
Bélim'iin bir devam gibidir: «Tirk-
menlerin geceresi> (8. 208-268). Bu ba-
hisde Oguz'un torunlari, difer Tirk-
men uruklarmmn cegitli ybnleri anlatihp,
Oguzlarin Kiin Han'dan sonraki tarih-
leri, daha ¢ok Ebiilgazi Bahadir Han'a
gore anlatibyor. Bu arada miellif kiy-
metli agiklamalarla konuyu gegitli yén-
lerden aydinhifa gikariyor.

VII. Bilim, «Ogus Destanlars hak-
kmda bax notlarsdir ve eserin en ha-
cimh Jasmudir (8. 269-388), Onceld iki
bildmde Ofuz destanlarimi umumi ola-
rak gizden gegiren Saymn Prof. Ogel,
bu kisumda genel bir tahlile gegmekte-
dir, Once Tlrk igtimdi dizeninin Tirk
mitolofisindekl izlerini gistermekte, bu
hususta «atsin roliinil de belirtmektedir,
Burada Tirk devlet dilslincesi, bunun
clhangiimul mahiyet!, keza devletin ig
blinyesi de aragtirilmaktadir. Ayrica di-
ger boylarmmin Kirgiz, Altay ve Sorlar’-
m Ofuz destanlarina benzer destani ri-
viyetleri de nakledilmektedir. Mfellif,
«Tlirk mitolojisinde yay ve ok»u ince-
ledikten sonra, «Ofuz Boylanmn Adla-
r1 Uzerinde Etimolojik Bir Denemes
baghfini tagiyan kisma gellyor. Burada
Ofuz boylarmin isimlerinin mahiyeti
tek tek gésterilmigtir. Ayrica Oguz boy-
larimin <ongun kuglari» ve <et paylars
da anlatilmugtir. Sayin Prof. Ogel, Tiirk
destanlarina Islimiyetin tesirini «Tiirk-

lerin islamiyete girigi dle kurulan yeni
Tiirk gecereleri> lusmunda inceliyor.
Burada da bilhassa Kirgiz ve Han-nime
destanlarimi bahis konusu etmigtir.

VIII. Biliim'de daha &nce birgok
yerlerde cegitli vesilelerle bahsedilen
«Han-ndme> topluca inceleniyor (s. 389-
417). Bu béliimde Han-nime'nin genig
bir hulasas: verilmig, destamin diger
Tiirk rivayetleri ile miinisebetleri de
bagka yerlerde ele alinngtir,

IX. Bdllim «Y¥aratuy destanlars-
dir (s. 419-493). Saymn milellif genis bir
girigten sonra &nce Yakut (Sakha),
sonra da Altay Tirklerinin kozmogoni-
lerini agikhiyor. Bu kisimda efséineler
bilhassa bektag! sairlerinin glirleri ile
de kargiastinlmugtir. Destanin motifie-
ri genig sekilde izah edilip, Altay Tiirk-
leri'nin destanlar: daha genig bir gekil-
de bahis konusu ediliyor. Prof. Ogel,
bilhassa su, deniz ve okyanus lle insan
ve insanhk motiflerini genigge agikla-
diktan sonra Aybek {ld-Devaddiri’'nin
eserinden naklettifl TUrk-Memldk ya-
ratibg efsinesine gegiyor. Béliimiin son
bahsinde miellif «¥Yabanci Destanlar ve
Tlrklers baghin altinda diger destan-
lardaki Tiirk tesirinl incellyor.

X. Bolum anlatilmas: bile aylar su-
ren «Manas destanisna alttir (s, 496-
547). Tlrk mitolojisi ile Manas desta-
nuun lgisini tesbitten sonra, bu mil-
him destan vukufla zetleniyor ve ce-
gitll motifleri agiklaniyor. Prof. Ogel
bundan sonra I 1rmag: ydresindekl
boylarin mengelerinden bahseden Er-
tigtik destanindan stz ediyor.

XL Bbliim'de «Tiirk ve Mogol Mi-
tolojislerinin benzer ve ayrilan tarafla-
i ele alinmaktadir (s. 549-568). Bura-
da, Mogol mitolojisine Tirk tesiri agik-
¢a ortaya konmugtur. Ayrica Mogollar-
daki «kbpek kiiltll> de genis bir sckil-
de anlatimaktadir.
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XIT ve XIII. B&llimler Tirk Mito-
lojisindekl «Geyiks» ve ¢Kartals motif-
lerini izah eden kisimlardir. Once ge-
yigi inceleyen Prof. Ogel bununla flgili
her tiirlll bilgiyi toplamistir (s. 569-
583). «Kartals motifi ise daha sonra in-
celenmistir (s. 585-599). Gilnimiizde
Tlrk Hava Kuvvetlerinin armas: olan
¢ift bash kartahn &ntiplerinin Ortaasya
gaman resimlerinde rastlanmas: ¢ok dik-
kati ¢cekmektedir.

Eserde bundan sonra <Kisalimalars
(s. 600), <Bibliyografya> (s. 601-808)

ve e«Indeks» (s. 609-644) geliyor. Bu ki-
tab: okuyunca anlivoruz ki, Tirk mito-
lojisi, ne kadar teksif edilirse edilsin bu
eserle bitecek gibi degildir, Nitekim sa-
yin milellif de, II. cildin gikacagin: biz-
lere miljdelemigtir. Simdiye kadar emi-
toloji» denince, sadece Yunan ve Roma
mitolojisi fle dinl hikayeleri bilen Tlrk
genglerine ve aydinina, bundan sonra
kendl 6z mitolojilerini bilmeleri imké-
mm sagladifindan dolayr Prof. Dr. Ba-
haeddin Ogel'e ne kadar tegekkiir etsek
azdur,

Tuncer Baykara



