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0z
Bu ¢alismada Tiirkiye’de ikamet eden bireylerin i¢inde bulundugu hanehalkinin 6zel sigorta tercihi ve
bu tercihi etkileyen faktorler incelenmistir. TUIK Hanehalk: biitge anketi verileri kullanilarak yapilan analizde
Logit yontemi kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gére aile yapisi, otomobil sayisi ve gelir 6zel sigorta sahibi
olma ihtimalini artirmaktadir. Ev sahipligi, hanede sigara aligkanligi olan bireyin bulunmasi ve hanede yasayan
birey sayist 6zel sigorta sahibi olma ihtimalini azaltan etkenler olarak belirlenmistir. Sigorta firmalarina 6zel

sigorta alma ihtimali yiiksek olan hanelere yogunlagsmalari ve devlete ise 6zel sigorta satin alma ihtimali diisiik
olan hanelerin bu iiriinii satin almasi i¢in tesvik edici politikalar1 uygulamasi 6nerilerinde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ozel Sigorta, Hanehalki, Logit, Tiirkiye

Private Insurance Preferences of Household in Turkey

ABSTRACT

In this study, private insurance preferences of households comprising of inhabitants of Turkey and
factors affecting this choice have been investigated. Logit method has been used in the analysis which has been
carried out by employing data of TURKSTAT household budget survey. According to findings, factors
increasing the probability of having private insurance are family structure, number of automobile and income.
On the other hand, home ownership, size of the household and, presence of the individual with a smoking habit
in the household have been determined as the factors reducing the possibility of having private insurance.
Therefore, some suggestions have been made for insurance companies to concentrate on households with high
probability of purchasing private insurance, and for government to implement incentive policies for households
with low probability
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GIRiS

Sigorta bireylerin herhangi bir olumsuz durum ile karsilasma ihtimallerine karsi kendilerini
giivenceye almak icin satin aldiklar1 bir iirlindiir. Bir diger deyisle bireyler risklere kars1 kendilerini
koruma altina almak ve giivende hissetmek i¢in bu iiriinii satin alirlar. Ancak sigorta olusmasi
muhtemel riski onlememektedir. Risk gerceklesirse olusacak olan maddi zarar1 tazmin etmeye yonelik
bir tirtindiir. Bu iirtin, karsilagilacak zararin kiigiik bir oran1 diizeyinde 6deme yapilarak satin alinir.
Bu 6deme pirim olarak adlandirilir. Prim sigorta firmasmin riski iistlenmesi karsiliginda sigorta
ettirenin giivenceyi satin alma fiyatidir (Williams ve Heins, 1985: 8). Uriinii arz eden firmalar ise cok
sayida tiiketiciye {iriinii satarak bir havuz olustururlar. Eger risk gerceklesirse bu havuzdan zarari
oder ve boylece kar etmeye calisirlar.

Sigorta kavrami uygulanisi bakimindan sosyal giivenlik ve 6zel sigorta olarak ikiye ayrilir. Sosyal
giivenlik devletin uyguladigi, toplum yarari gozetilerek yapilan ve kar amact giitmeyen bir sigorta
tirtidiir. Devletin uyguladig1 sosyal giivenlik sigortasi 6zel durumlar i¢in herhangi bir koruma
saglamamaktadir. Ozel sigorta ise devletin uyguladig1 sosyal giivenlik saglayan sigorta disinda kalan
diger tiim sigortalar1 icermektedir. Ozel sigorta da kendi icinde hayat ve hayat dis1 sigorta olarak iki
ana kategoriye ayrilmistir. hayat sigortas: oliim hali, maluliyet, ferdi kaza, saglik ve 6zel durum
sigortasi olarak alt dallara ayrilmaktadir. Hayat dis1 sigortalar yangin, arag, kaza, nakliye, tarim ve
makine sigortalarini kapsamaktadir.

Bireyler gelecekte olusabilecek olaganiistii durumlarda kullanabilmek icin para talep ederler. Bu
paranin elde tutulmas: veya kolayca ulasilabilecek bir sekilde saklanmasi anlamina gelmektedir.
Bireyler bdylece kendilerini giivenceye almak istemektedirler. Ancak diger taraftan bireyler
tasarruflarin1 karsilastiklar: olaganiistii durumlar sonucunda kaybetmekten de endise duyarlar. Bu
nedenle bazi durumlara karsi kendilerine giivence satin almak isterler. Bu giivenceyi sunan
firmalardan sigorta satin alirlar.

Literatiirde 6zel sigortalarin tiimiinii ele alarak inceleyen ¢alismalardan ziyade ayristirarak inceleyen
calismalar bulunmaktadir. Bunlardan biri Besley vd. (1999) tarafindan yapilan saglik sigortasi ile ilgili
calismadir. Bu ¢alismada devlet tarafindan saglanan saglik hizmetlerindeki bekleme siiresinin 6zel
saglik sigortasina olan talebi artirdig: tespit edilmistir. Benzer bulgu Jofre-Bonet (2000) tarafindan da
elde edilmistir. Ayrica bireylerin tercihinin sadece bireysel 6zelliklerden degil, aynm1 zamanda sosyal
sigortanin sundugu imkanlardan da etkilendigini ifade etmistir. Rask ve Rask (2000) sosyal sigortanin
Ozel sigortalar1 disladigini tespit etmistir. Devlet hastanesinin bulunmasinin bireylerin 6zel sigorta
tercih ihtimalini azalttigini belirlemistir. Liu ve Chen (2002) ise hane halki biiyiikliigii ve gelirin
onemli faktorler oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Wang vd. (2012) Cinli tiiketicilerin dogal afet
sigortasina bireylerin ilgi duymadigi ve bir dogal afet durumunda zararlarin tazmininin devlet
tarafindan yapilmasi gerektigini diistindiiklerini belirlemistir. Grislain-Letrémy ve Calvet (2011)
benzer bir bulguya ulagmistir. Bireylerin devletin korumasina giivenmeleri sonucunda konut sigortas:
yaptirmaktan kagindiklarimni tespit etmistir.

Tiirkiye i¢in simdiye kadar Demirci ve Astar (2011) tarafindan yapilan ¢alisma haricinde bir ¢alismaya
rastlanilamamistir. Bu ¢alismada TUIK tarafindan elde edilen veriler kullanilmistir. Ancak calismada
hem hane ile ilgili hem de hane sorumlusu ile ilgili degiskenlere yer verilmistir. Bu durum sonuglarin
sapmali olmasina neden olabilir. Ayrica son yillarda Tiirkiye'de &6zel saglik hizmetlerinin gelismesi
nedeniyle 6zel sigorta tercihinde degisikliklerin olmasi beklenebilir. Bu nedenle konunun tekrar
incelenmesi de fayda saglayabilecektir.

Ozel sigorta kendi iginde ¢ok sayida sigorta tiirii barindirmaktadir. Bunlar ile ilgili tercihlerin ayr1 ayr1
analiz edilmesi daha dogru bir yaklasimdir. Ancak hanehalk: biitge anketi hanede yasayan
bireylerden herhangi birisinin 6zel yasam sigortasina sahip olup olmadig: ile ilgili bilgi icermektedir.
Ayrica diger Ozel sigorta iiriinlerine yapilan 6demelerden hanehalkinin bu iiriinlere sahip oldugu
sonucu ¢ikarilabilmektedir. Bu nedenle ayristirarak analiz yapilmasi yerine hanehalkinin bir biitiin
olarak diisiiniilmesi yolu secilmistir.
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Bu c¢alismanin amaci Tiirkiye’de hanehalki diizeyinde 0Ozel sigortaya sahip olma kararinin
belirleyicilerini incelemektir. Ozel sigorta satin alma davramsi bireyin iginde bulundugu
hanehalkindan etkilenebilecek bir karardir. Bireyin i¢in bulundugu kiiltiirel, ekonomik ve sosyal
sartlar s6z konusu karar etkileyebilecektir. Bu nedenle galisma Tiirkiye Istatistik Kurumu hanehalki
biitgce anketi verilerini kullanarak bu kararin belirleyicilerine 151k tutmaya ¢alismaktadir. Ozel sigorta
satin alma davranmisinin etkilendigi Hanehalk: diizeyindeki degiskenlerin agiga ¢ikarilmasiyla hem
sigorta iirtinii arz eden firmalarin yogunlasmasi gereken hanehalki belirlenebilecek, hem de devletin
bu {iirlinlin piyasasinin genislemesini saglamasi i¢in atmasi gereken adimlar tespit edilebilecektir.
Calisma bu yonleriyle 6nem arz etmektedir.

Calismanin bundan sonraki ilk boliimiinde analizde kullanilan veri tanitilmigtir. Sonrasinda analizde
kullanilan yontem agiklanmistir. Yontem boliimiinden sonra verinin analiz edilmesi ile ulasilan
bulgular acgiklanmaktadir. Son olarak ise elde edilen bulgular 15181nda olusturulan sonug ve oneriler
boliimii yer almaktadir.

VERI

Hanehalk: Biitce Anketi verileri hem haneye hem de bireylere ait verileri icermektedir. Ancak bu
calismada yalmizca haneye ait veriler kullamilmistir. Diger deyisle bireylere ait verilere yer
verilmemistir. Bunun nedeni ise bir bireyin verileri analize katildiginda tiim kararlar1 bu bireyin aldig1
varsaymmiyla hareket edilmis olur. Bu varsayim bir kisim hane i¢in gecerli olsa da gecerli olmadig1
durumlar i¢in kullanilmasi bulgularin gercegi yansitmamasina neden olabilir. Bu nedenle analizin
birey diizeyinde yapilmasi ya da hane diizeyinde yapilmasi gerekir. Bireylerin kararlarimin
incelenmesi ise eldeki verilerde &zel sigorta sahip olma durumu hane diizeyinde var oldugu icin
miimkiin degildir.

Tablo 1. Analizde kullanilan degiskenlere ait tanimlayici istatistikler

Degisken Agiklama Ortalama Standart
sapma

Ozel sigorta Hanede 0zel sigorta sahipligi (l=evet, 0,137 0,344
O=hay1r)

Tek. gocu.klu Harfhalkl tipi (1=tek ¢ocuklu gekirdek aile, 0,176 0,381

cekirdek aile | O=diger)

Tki . gocu.klu Harfhalkl tipi (1=iki ¢ocuklu gekirdek aile, 0,187 0,390

gekirdek aile | O=diger)

Ug¢ ve daha S

cekirdek aile &0 ¢ ! &

Cocuksuz ¢ift | Hanehalki tipi (1= ¢ocuksuz ¢ift, 0=diger) 0,194 0,395

Genis aile Hanehalki tipi (1=genis aile, 0=diger) 0,160 0,366

T.ek yetigkinli Han.?halkl tipi (1=tek yetigkinli aile, 0,147 0,354

aile O=diger)

Orencivisci {-Iwanehélkl. tlpl. .(1=b1r .?rada yasayan 0,005 0,073
Ogrenci, is¢i vb, kisiler, O=diger)

. fkamet edilen konutun miilkiyet durumu
Milkiyet 17 4
uiiye (1=ev sahibi, 0=diger) 0.6 0,486

ikinci konut Ikinci konuta sahip olma durumu (l=evet, 0,085 0,279

O=hay1r)
tomobil
Sa;zo ' Hanehalkinin sahip oldugu otomobil say1s1 0,461 0,555
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Giuvenlik

. . Giivenlik sistemi sahipligi (1=evet, O=hayir) 0,102 0,303
sistemi
Sigara ) Hanevde sigara aliskanligi olan bireyin 0,520 0,500
aligkanligt varlig1 (1=evet, O=hayir)
Hanehalk

AneNa™ | Hanehalki bityiikliigii (kisi sayisi) 3,473 1,795
biytikligi
InGelir Aylik kullanilabilir hanehalki gelirinin 8,057 0,678

logaritmasi

Calismada Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan olusturulan Hanehalk: Biitce Anketi ile elde edilen
veri seti kullanilmistir. Bu veri setinde hanede yasayan bireylerin iki farkli boyutta incelendigi
goriilmektedir. Bunlardan biri hanehalkinin toplu olarak incelenmesi ve digeri ise hanede yasayan
bireylerin ayr1 ayri incelenmesidir. 2017 yilinda ulasilan hane sayis1 12166dur. Ozel sigorta ile ilgili
veri hanede 6zel yasam sigortasi olan fert olup olmadigini belirlemeye yoneliktir. Bu nedenle hanede
Ozel sigorta sahibi olan bir kisi bile olsa evet cevab:1 alinmistir. Burada hanede kag¢ kisinin 6zel
sigortaya sahip oldugunu ifade eden bir veri bulunmamaktadir. Ayrica hanede hangi ferdin 6zel
sigortasinin  oldugu da bilinememektedir. Sonug¢ olarak analizin hane diizeyinde yapilmasi
gerekmektedir.

Analizde kullanilan degiskenlere ait agiklamalarin ve tanimlayic istatistiklerin yer aldig1 Tablo 1'de
gorildiigii gibi hanelerin %13,7’sinde 6zel sigortaya sahip birey bulunmaktadir. Hanenin yapisi goz
oniine alindiginda tek cocuklu gekirdek ailelerin toplamin %17,6’sim olusturdugu gériilmektedir. Tki
cocuklu cekirdek aileler %18,7, {i¢ ve daha fazla ¢ocuklu ¢ekirdek aileler ise %13,1 paya sahiptir.
Cocuksuz ciftlerden olusan aileler %19,4 iken, genis aileler? %16, tek yetiskinli aileler’> %14,7 ve bir
arada yasayan oOgrenci, is¢i vb. kisilerden olusan haneler ise %0,05 paya sahiptir. Servetin bir
gostergesi olarak da diistiniilebilecek olan ikamet edilen konutun miilkiyeti bir kukla degisken olarak
yer almaktadir. Hanehalkinin %61,7’sinin ikamet ettigi konutun sahibi oldugu gériilmektedir. Tkinci
konuta sahip olanlar ise %8,5 paya sahiptir. Ortalama otomobil sayisi ise 0,46 diizeyindedir.
Glivenlige verilen 6nemi ifade eden bir degisken ise giivenlik sistemi sahipligidir. Hanelerin
%10,2’sinde giivenlik sisteminin var oldugu tespit edilmistir. Ozel sigortaya sahip olma durumunu
etkileyebilecek faktorlerden biri de sigara aliskanligi olup olmadigidir. Sigara aliskanlig1 olan bireyin
bulundugu haneler %52 diizeyindedir. Ortalama hanehalk: biiyiikligii yaklasik 3,5 kisidir.

YONTEM

Bazi durumlarda bireyler iki secenek ile karsi karsiya kalirlar. Bu durumlara 6rnek olarak bir mal
satin alma veya almama, bir geziye gitme veya gitmeme verilebilir. Seceneklerin iki ile
siirlandirildigi durumlarda bu secenekler arasindaki tercihin belirleyicileri incelendiginde bagimsiz
degisken sadece iki deger alabilir. Bagimsiz degiskenin kukla degisken oldugu bu gibi durumlar soyle
ifade edilebilir:

_ {1 p olasiligi ile (1)
YZ10  1-polasihigiile

Hata teriminin, u;, kiimiilatif dagilimi lojistik ise bu durumda Logit yontemi kullamilmaktadir
(Cameron ve Trivedi, 2005: 469).

2 Anne, baba ve/veya cocuklar ile biiyiikanne, biiyiikbaba, hala, amca vb. akrabalardan olusan, en az iki neslin bir arada
yasadig1 kalabalik ailelerdir.

3 Tek bagina yasayan kisiler ile ebeveynlerinden birinin bulunmadig: (baska bir yere, calisma amaciyla gidenler, bogsanma veya
6liim gibi nedenlerden dolay1) ailelerdir.
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rxpy == @
= X =
P 1+ exh

Burada A(.) Lojistik kiimiilatif dagilim fonksiyonudur. Logit yonteminin en yiiksek olabilirlik birinci
sira kosullar1 syle olur:

N 3
(yi —Ax;F)x; =0 ©

i=1

Eger bagimsiz degiskenler arasinda sabit terim de bulunuyorsa bu durumda esitlik 3, Logit
kalintilarmin toplaminin sifir olmasini saglayacak sekilde, sdyle olur (Cameron ve Trivedi, 2005: 469):

N
> = Axif)) = 0 @)
i=1

Marjinal etkiler ise soyle bulunur:

op; 1
o, pi(1 — p)B; ®)

olarak tanimlanir. Marjinal etkilerin hesaplanmasi icin iki yontem bulunmaktadir. Bunlardan biri,
Esitlik 5’de oldugu gibi, her bir bagimsiz degiskenin ortalamasinda marjinal etkinin hesaplanmasidir.
Bu ¢alismada bu yontem tercih edilmemistir. Bunun iki sebebi bulunmaktadir. Birincisi, bu yontemin
sadece tek bir deger icin marjinal etkiyi vermesidir. Ikincisi ise kukla degiskenlerin ortalamasinda
marjinal etki hesaplandiginda aslinda var olmayan bir bireye gore hesaplamanin yapiliyor olusudur
(Williams, 2012: 327). Diger yontem ise marjinal etkilerin ortalamasinin alinmasidir. Bu yontemde
bagimsiz degiskenin aldig1 tiim degerler i¢in marjinal etkiler hesaplanmakta ve bunlarin ortalamasi
alinmaktadir. Boylece yukarida bahsedilen sorunlar ortadan kalkmaktadir. Bu ¢alismada ortalama
marjinal etkilerin hesaplandig1 ikinci yontem kullanilmistir. Ortalama marjinal etkiler (OME)
asagidaki gibi hesaplanr:

1 n
OMEG) =~ pi(1=p)f; ©)

Bu calismada bagimli degisken 6zel sigorta sahibi olma durumunu temsil etmektedir. Ozel sigorta
sahibi olundugunda 1 degerini almaktadir. Hanehalkinda herhangi bir birey &zel sigortaya sahip
degilse bagimli degisken 0 degerini alir. Bagimsiz degiskenler ise hanenin &zelliklerini yansitan
degiskenlerdir.

BULGULAR

Logit yontemi ile elde edilen bulgular Tablo 2'de verilmistir. Ogrenci-isgi, ikinci konut ve giivenlik
sistemi haricinde tiim bagimsiz degiskenlerin katsayilar istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Aile
yapist degiskenleri incelenirken kukla degisken tuzagina diisiilmemesi icin ¢ocuksuz aileler
diglanmigtir. Bu nedenle aile yapisini temsil eden tiim degiskenler yorumlanirken ¢ocuksuz aileye
gore yorumlanmalidir. Tek ¢ocuklu ¢ekirdek aileden olusan hanehalkinin ¢ocuksuz aileye gore 6zel
sigortaya sahip olmaya daha yatkin oldugu goriilmiistiir. Ayn1 durum 6grenci-isci haricindeki diger
tiim aile yapisini temsil eden degiskenler icin gegerlidir.

Ikamet edilen konutun miilkiyetine sahip olan hanehalkinin &zel sigortaya daha az yatkin oldugu
goriilmektedir. Bunun nedeni genellikle konutlarin kredi ile alinmasi nedeniyle borgluluk oranmnin
yliksek olmas1 ve hanehalkinin 6zel sigorta igin biitceden pay ayirmak istememesi olabilir. Bir bagka
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ihtimalin ise hanehalkinin konutu bir giivence olarak gormesi oldugu diisiiniilebilir. Otomobil
sayisindaki artis 6zel sigortaya sahip olma ihtimalini artirmaktadir. Hanehalkinin tagitlar1 igin sigorta
yaptirmast bu durumu ortaya ¢ikarabilmektedir. Hanede sigara aliskanligi olan bireyin bulunmas:
Ozel sigortaya sahip olma ihtimalini azaltmaktadir. Bu tiir zararli aliskanlifi olan bir bireyin
bulunmasinin bireyleri 6zel sigortaya yonlendirmesi beklenirken aksi bir bulgu elde edilmistir. Sigara
aliskanliginin oldukga yiiksek maliyet olusturan bir aliskanlik olmasi nedeniyle bireylerin 6zel
sigortaya biitceden pay ayiramamalar: buna neden olarak ifade edilebilir. Hanehalk: biiyiikliigtindeki
artis ise Ozel sigorta sahibi olma ihtimalini azaltmaktadir. Bu da yine biitceden 6zel sigorta icin pay
ayrilmasini azaltacak etkenlerden biri olarak diisiiniilebilir. Gelirdeki artis ise 6zel sigorta sahibi olma
ihtimalini artirmaktadir. Bu ise beklentiye uygun bir bulgudur.

Tablo 2. Logit yontemi bulgular

Katsay1 St;r;:iaart t degeri p degeri

Tek ¢ocuklu cekirdek aile 0,642 0,102 6,28 0,000
ki cocuklu ¢ekirdek aile 0,729" 0,121 6,04 0,000
Ug . ve d'aha fazla cocuklu 0,707 0,169 419 0,000
cekirdek aile

Genis aile 0,315" 0,148 2,12 0,034
Tek yetigkinli aile 0,318 0,116 2,74 0,006
Ogrenci—iggi 0,597 0,367 1,62 0,104
Miilkiyet -0,459" 0,061 -7,59 0,000
ikinci konut -0,026 0,094 -0,27 0,785
Otomobil sayis1 0,544" 0,054 10,12 0,000
Guvenlik sistemi 0,120 0,080 1,49 0,136
Sigara alisgkanlig1 -0,209" 0,059 -3,56 0,000
Hanehalk: biiyiikliigii -0,191" 0,037 -5,14 0,000
InGelir 1,394 0,057 24,66 0,000
Sabit -13,137" 0,459 -28,62 0,000

%7 ve ™ katsayilarin sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik seviyesine gore
istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

Tablo 3, Logit yontemine gore elde edilen marjinal etkileri icermektedir. Daha 6nce de bahsedildigi
gibi ortalama marjinal etkiler elde edilmistir. Buna gore tek ¢ocuklu cekirdek aileler, ¢cocuksuz ailelere
gore, %6,5 daha fazla &zel sigortaya sahip olma ihtimaline sahiptirler. ki gocuklu aileler igin oran
daha da yiiksektir. Bu oranin %7,3 oldugu goriilmektedir. Ug veya daha fazla cocuklu aileler igin oran
ise %7,1 diizeyindedir. Cocuk sayisindaki artis 6nce 6zel sigorta yaptirma ihtimalini artirirken, iig ve
daha fazla ¢ocuga ulasildiginda ihtimal hala pozitif de olsa daha diisiiktiir. Bu da hanenin biit¢esinin
cocuk sayisi arttikca daha da zorlanmasi ile aciklanabilir. Bu durumu destekleyen bulgu genis aileler
icin elde edilen ve daha da diisiik olan %3,2 oranidir. Hanede yasayan kisi sayisindaki artis ozel
sigortaya sahip olma ihtimalini artirsa da daha kiigiik ailelere gore oran diisiiktiir. Tek yetiskinli
ailelerin, ¢ocuksuz ailelere gore, 6zel sigorta sahibi olma ihtimali %3,2 daha fazladir. Tek basimna
yagayan kisi veya yalniz ebeveyn kendini daha giivende hissetmek i¢in 6zel sigortaya bagvurmak
isteyebilmektedir.

Tkamet ettigi eve sahip olan hanehalkinin, olmayanlara gore, dzel sigortaya sahip olma ihtimali %4,6
daha diisiiktiir. Otomobil sayisindaki bir birimlik artis 6zel sigorta satin alma ihtimalini %5,5
artirmaktadir. Hanede sigara aliskanligi olan bireyin varhign %2,1 azaltirken, hanehalki
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bliyiikliigiindeki bir birim artis ise %1,9 diistirmektedir. Gelir degiskeninin logaritmas1 alindigindan
esnekligi ifade eden bir bulgu elde edilmistir. Gelirdeki %1 artis 6zel sigortaya sahip olma ihtimalini
%14 artirmaktadir.

Tablo 3. Marjinal etkiler

dy/dx St;r;:laart t degeri p degeri

Tek ¢ocuklu ¢ekirdek aile 0,065" 0,010 6,290 0,000
1ki cocuklu cekirdek aile 0,073 0,012 6,050 0,000
Uc¢ ve daha fazla cocuklu 0,071" 0,017 4,200 0,000
cekirdek aile

Genis aile 0,032 0,015 2,120 0,034
Tek yetigkinli aile 0,032" 0,012 2,740 0,006
Ogrenci-isci 0,060 0,037 1,630 0,104
Miilkiyet -0,046 0,006 -7,610 0,000
Ikinci konut -0,003 0,009 -0,270 0,785
Otomobil sayis1 0,055" 0,005 10,200 0,000
Guvenlik sistemi 0,012 0,008 1,490 0,136
Sigara aliskanlig: -0,021" 0,006 -3,560 0,000
Hanehalki biyiikliigii -0,019 0,004 -5,150 0,000
InGelir 0,140 0,005 25,780 0,000

%" ve ™ marjinal etkilerin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik seviyesine gore
istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

SONUC VE ONERILER

Bu ¢alismada Tiirkiye’de hanehalkinin 6zel sigortaya sahip olma olasilig1 etkileyen hane diizeyindeki
faktorler incelenmistir. Tiirkiye Istatistik Kurumu Hanehalk: biitce anketinin kullanildig1 calismada
Logit yontemi ile analiz gerceklestirilmistir.

Elde edilen bulgulara gore aile yapisi, otomobil sayisi ve gelir 6zel sigorta sahibi olma ihtimalini
artirmaktadir. Ev sahipligi, hanede sigara aliskanlig1 olan bireyin bulunmasi ve hanede yasayan birey
sayis1 Ozel sigorta sahibi olma ihtimalini azaltan etkenler olarak belirlenmistir.

Elde edilen bulgularin 6zellikle 6zel sigorta firmalarina ve devlet birimlerine yol gosterici olabilecegi
diistiniilmektedir. Ozel sigorta firmalarmin ¢ocuksuz ailelerden ziyade ¢ocuklu ve genis aileler ile tek
yetiskinli ailelere odaklanmasi 6zel sigorta satis ihtimalini artirabilecektir. Ayrica otomobil sayisindaki
artisin bireylerin 6zel sigorta alma ihtimalini artirmasi nedeniyle otomotiv sektoriiyle daha yogun
calismalar: tavsiye edilebilir, Yine gelir diizeyi yiiksek hanelerin bu iiriinii satin alma ihtimalinin
yliksek olmasi nedeniyle bu tiir hanelere yogunlasmanin 6zel sigorta satislarini artirmasi beklenebilir.

Ancak ev sahibi olan hanelerde yasayan ve sigara aligkanligina sahip bireyler ile birlikte yasayan
bireylerin 6zel sigorta satin alma ihtimalinin diisiik olmasinin dikkate alinmasi faydali olabilecektir.
Hanede yagayan birey sayis1 fazla olan bireylerin ise 6zel sigorta sahibi olma ihtimallerinin diisiik
olmasi nedeniyle bunlara yonelmenin istenen sonuglar1 dogurmayacag séylenebilir.

Ozel sigorta toplam tasarrufu artiracak araglardan biridir. Devletin iizerine diigen ise bu tiir {iriinlerin
satin alinmasina olanak saglayacak politikalarin hayata gecirilmesini saglamaktir. Bu nedenle 6zel
sigorta sahibi olma ihtimali diisitk olan bireylerin bu {iriinii satin alma kararlarini degistirecek
politikalarin uygulanmasi gerekmektedir. Bunlardan biri gocuksuz ciftlerin gocuk sahibi olmalarmni
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saglayacak tesviklerin verilmesi olabilir. Ancak ¢ocuk sayisindaki artisin ve hanede yasayan kisi
sayisinin artmasinin negatif etkisi goz Oniine alindiginda ¢ok sayida ¢ocuk sahibi olmanin tesvik
edilmemesi gerektigi ifade edilebilir. Ev sahipliginin daha az borglanarak saglanmasi da bireylerin
0zel sigorta sahibi olma ihtimalini artirabilecektir. Sigara kullanimini azaltacak politikalarin da etkili
olabilecegi sdylenebilir. Ayrica gelirin biiytiik etkisi de dikkate alinmali ve hanelerin gelirini artiracak
politikalara agirlik verilmesi tavsiye edilebilir.
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