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HURRILERIN MENSEI VE HURRI-SUBAR SORUNU
THE ORIGIN OF THE HURRIANS AND THE HURRIAN-SUBARIAN
PROBLEM

Mehtap DINCER

Oz
Hurriler, Gurcistan, Ermenistan,
Azerbaycan ve Tuarkiye’nin

kuzeydogusundan baslayip bati Iran
yaylalari, Turkiyenin dogusu ve Urdiin
Vadisime kadar yayilan ve Paleolitik,
Mezolitik/Epipaleolitik =~ ve  Neolitik
caglara ait buluntular veren,
Eskicag'n en gelismis kulttrlerinden
birisi olan Karaz Kualtird’ntin
yaraticilari olarak kabul
gérmektedirler. Bunun yaninda MO 3.
binyill eski Mezopotamyasi1 Uzerine
arastirmalar yapan bilim insanlarinin
6nemli bir kismi icin Hurri-Subartu
toplumlar1 arasinda bir ayrim s6z
konusu bile degildir. Yani Subar ya da
Subartu olarak bilinen topluluk da
Eski Yakindogu kulturleri arasinda ¢ok
énemli roller tistlenmis, 6ézellikle MO 2.
binyilin siyasi tarihinde s6z sahibi olan
bircok siyasi organizasyon olusturmus
Hurrilerden baskas:1 degildir. Hurri
toplumlarinin ve siyasi olusumlarinin,
donemin siyasi tarihinde derin izler
biraktiklar: buglin bilinen bir gercektir.
Bunun disinda Hurrilerin dénemin
kulttrine olan etkilerinin de
yadsinamaz duzeyde oldugu eldeki
edebi ve dinsel metinlerde kendisini
gostermektedir. Ayrica Mezopotamya
ve Anadolu kultirleri arasinda kopra
islevi géren Hurriler, her iki kulttra
kendi bunyesinde birlestirerek bu
kulturlerin daha uzun sureler hayatta
kalmalarinda etkili olmuslardir.

Abstract

Hurrians are accepted as spreading the
areas of starting from Georgia,
Armenia, Azerbaijan and north east of
Turkey till highlands of Iran, east of
Turkey and Jordan Valley and giving
ancient findings belonged to Paleolithic,
Mezolithic/Epipaleolithic and Neolithic
eras, and also known as the creators of
one of the most developed cultures of
prehistoric period: the Karaz Culture.
Besides, there is no distinction between
Hurri-Subar societies for a significant
number of scientists who have been
researching Mesopotamia in thethird
millenium BC. Hurrians have played
very important parts among Old Near
East Cultures, and it is a society of
forming many political organization
having a say especially at the political
history of 2000 BC. Besides, according
to the scientists that do research on
Ancient Mesopotamia in 374 millenium
BC. That is the society known as Subar
or Subartu is no other society than
Hurrians that founded various political
organizations which had
importantroles among old Near East
cultures and especially dominated
political  history  throughout  2nd
millenium BC. Today it is a fact that
the Hurrian societies and its political
formations engraved that period’s
political history. In addition to that, the
undeniable effect of the Hurrians to the
culture of the that period shows itself
at the literary and religious texts in
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hand. Also, Hurrians who were acting
like a bridge between Mesopotamia and
Anatolia cultures, embodies both
culture in itself and ensured their
survival for longer period of times.

Anahtar Kelimeler: Hurri, Mitanni, Keywords: Hurrian, Mittannian,
Subar. Subarian.
Giris

MO 2. binyihin baslarinda Zagros Daglar1 ile Dogu Akdeniz kiyilar
arasindaki bolgelerde kuctk prenslikler seklinde organize olan Hurriler,
gunumuzdeki Dogu Anadolu ve Cukurova gibi bircok boélgede ntifusun 6nemli
bélimunu olusturarak, kuctk sehir devletleri halinde siyasi birlikler
olusturmuslardir.

Hurri toplumlarinin ve siyasi olusumlarinin, dénemin siyasi tarihinde
derin izler biraktiklar1 bugtn bilinen bir gercektir. Bunun disinda Hurrilerin
donemin kultirtine olan etkileri de eldeki edebi ve dinsel metinlerde dikkat
cekmektedir. Calismamizda da gorllecegi gibi Mezopotamya ve Anadolu’da
yogun sekilde varlik gésteren Hurri toplumunun MO 3. binyilin son ceyregi ve
2. binyil siyasi, sosyal ve kulturel tarihlerini, kisith da olsa, yazlh
kaynaklardan takip etmek mumkinken MO 4. binyila dogru geriye
gidildiginde Hurri tarihini yeniden kurgulayabilecek veriler neredeyse yok
denecek kadar azdir. Bu durum o0zellikle Hurrilerin mensei hakkinda soru
isaretlerini ve problemleri beraberinde getirmektedir. Hurrilerin tarihi
acisindan en tartismali konulardan bir digeri de Hurri-Subar problemi olarak
gozukmektedir.

Calismamizda, Hurri tarihi ve kultaru ile ilgili yapilmis arastirmalar: ve
bunlar sonucu ortaya cikan eserleri Hurrilerin mensei ve Hurri — Subar
problemleri perspektifinden yeniden tarayarak, bu problemlerin ¢6ziimtine 151k
tutacagini diisindigimuz goérisleri ve tezleri tespit edip bunlan tek bashk
altinda toplayarak, saglikli bir degerlendirme ortaya koyabilmeyi amacladik.
Gecmis toplumlarin kimliklerinin belirlenmesi noktasinda eldeki nadir
verilerden biri dil oldugu icin calismamizi Hurri Dili'nin desifresi noktasindan
baslattik. Calismamizin ilerleyen bolimlerinde Hurrilerin mensei ile ilgili
lUzerinde en cok uzlasi saglanan Karaz Kulttiri hakkinda da kisaca bilgi
vermeye calistik.

Hurrilerin Mensei

Koloni Devri'nde Anadolu’'nun, bagimsiz kralliklar ve bu kralliklara bagl
vasal krallar idaresindeki irili ufakli sehir devletlerinden olusan siyasi yapisi
icerisinde, Kani§’in dogusunda bulundugunu bildigimiz, Hahhum!, Hurama?2,

1 Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde bir Asur ticaret kolonisinin bulundugunu, o déneme ait
belgelerden, bildigimiz Hahhum Asur -Kanis arasindaki en 6nemli kervan duraklarindan
biridir. Lokasyonu henliz belirlenememistir. Hahhum'un lokalizasyonu konusunda uzun
yillardan beri stre gelen farkli gortisler bulunmaktadir. Nashefe goére Yukari Firat'n
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Timelkia3, Luhuzatia*, Mama5, Zalpa®, Tegaramma’ gibi sehirlerde Hurrilerin
cogunlukta olduklari anlasilmaktadir. Bununla birlikte Sapinuwa$ sehrinde

batisinda; Liverani’ye gore Lidar Hoylk; Forlanini’ye gdore Samsat; M.C. Astour’a gore Yukar:

Huh/Ho6h (Elazig)) Bu gortsler arasinda Hahhum-Eski Samsat esitligi son yillarda agirhik

kazanmis gorinmektedir. Hahhum ile Asur kralliklar1 arasinda yapilmis bir antlasma

metninde bir takim mallarin Hahhum’a teknelerle tasindigina dair verileri dayanak alan

Barjamovic’e goére Timelkiya, Hurama, Badna ve Zalpa’ya yakin bir yerdir. Buyuk o6lctide

Landsberger'in Hahhu (m) 'mun Dogu Anadolu’da bir kampanya sirasinda imparator

Basileos’un fethettigi bir yer olan Bizans Cacon’la tanimlanmasi ve III. Hahha'da, cesitli bilim

adamlari, Sivas ilinin dogu kesiminde Kangal veya Divrigi yakininda Hahha/Hahhum'un

yerellestirilmesini 6nermislerdir. Eski Asur metinlerinde bulunan Hahhum ifadeleri nedeniyle,
bu yavas yavas Elbistan'da bir konuma tasinmistir. Orlin, Gudea'nin Hahhum daglarindan
gelen altinlara atifta bulunarak, bilinen tek altin kaynaklarinin olduguna isaret ederek, Elazig
cevresindeki genel alanda Hahhum'un aranmasi gerektigini savundu. Diger olas1 aciklamalara
aldiris etmeden bunu, Firat Nehrinin dogusundaki sehri yerellestirmek icin temel argumani

olarak kullandi. Genis bilgi icin bkz: Barjamovic, 2011:103.

Koloni Cagi'nda Anadolu’da kurulmus olan kralliklardan birinin merkezi olan Hurama
sehrinin Kanis ile Firat arasinda bulundugu séylenmektedir. Hurama sehri Hurmankale ve

Hurmancay ile alakali gérilmekte ve cevredeki Yesilhoytige yerlestirilmektedir. Genis bilgi icin

bkz: A. F. Karaduman, 1956’da Bulunan Cesitli Kultepe vesikalarindan Anadolu’nun Tarihi,

Ictimai ve Iktisadi Meseleleri Hakkinda Cikan Neticeler,(Yaymlanmamis doktora tezi), Ankara

1994, No 56. Ayrica Barjamovi¢c Hurama’yt muhtemelen Elbistan Ovasi muhtemelen

Karahoyuk’e yerlestirmektedir. . Genis bilgi icin bkz: Barjamovic, 2011: 411.

Asur’dan Kanis’e gelen islek yol tizerinde bulunan ve Elbistan civarinda aranan Timelkia Asur

ticaret kolonisinin bulundugu sehirlerden biridir. Timelkiya, Firat ve Elbistan Ovas1 arasinda

kolay gecis saglayan bir yere yerlestirilmektedir. Ayrica, Kane§'in kuzeyini ve dogusunu Orta

Anadolu’ya goéttiren bir yolun yakininda olacakti. Gélbasi veya Dogansehir cevresindeki bir

pozisyon her iki ihtiyaca da uyar. Samsat yolundaki ana engel, 19. ylizyil gezginleri tarafindan

vahsi ve tehlikeli bir yer olarak tanimlanan Goksu Nehri'nin gecilmesidir. Sonu¢ olarak

Golbas1 Timelkia icin daha uygun gortlmektedir. Genis bilgi icin bkz: Gunbatti, 2012: 60;

Barjamovic, 2011: 219.

4 Asur’dan Kanig’e gelen islek yol Utizerinde bulunan ve Elbistan civarinda aranan Luhuzatia

Asur ticaret kolonisinin bulundugu sehirlerden biridir. Elbistan ovasinin kuzeyinde bir yerde

aranmaktadir. Elbistan ovasmmin kuzeyinde. Timelkiya, Hurama ve SalahSuwa'nin Firat ve

Kane§'i birbirine baglayan ana yola oturduklari ve bu t¢ kentin bir arada bulunduklar

bilinmektedir. Kiimedeki Hattum, Samuha ve Tegarama ana yol karsisinda Luhuzattiya'nin

genel yonUtinu isaret etmektedir. Genis bilgi icin bkz: Barjamovic, 2011:134.

Mama, lokasyonu hentiz yapilamayan, bir Asur kolonisinin bulundugu, Kanis’in dogusunda,

daglik bir yerde bulundugu bilinen bir sehir devletidir. Kemal Balkan’a goére Afsin ve

havalisinde bulunacag: distintilmektedir. Bununla birlikte Maras ile Goksun arasinda daghk
bir bolgede olabilecegi de genelde kabul edilen bir gérastir. Ayrica,CCT2,1la, 15'de gecen isa-
du-isa Ma-a-ma “Mama Daginda” ifadesi bu sehrin daghk bir boélgede aranmas: fikrini
desteklemektedir. Bundan dolay: Elbistan ve Goksun civarinda olmasindan ziyade, Maras’

Cukurova boélgesine baglayan ve cografi olarak cok girift ve dar gecitleri ile Andirin boélgesinde

aranmasini veya en azindan Maras’ Toros Daglari’na baglayan bu uzantida aranmasi gerektigi

gorusu agirlik kazanmaktadir. Genis bilgi icin bkz: Balkan, 1957: 6-9. - Gokcek, 2017:311.

6 Asur Ticaret Kolonileri Dénemi’nde bir Asur ticaret kolonisinin bulundugunu o déneme ait
belgelerden bildigimiz Zalpa’nin Asur-Anadolu arasindaki cok islek bir kervan yolu tizerinde
bulundugu tahmin edilmekle birlikte hentiz lokasyonu tam olarak belirlenememistir. Ancak
yerinin Samsat’dan yukarilara dogru bir yerde oldugu dustnulmektedir. Ayrica Zalpa
Hahhum ve Timelkiya arasindaki ve Zalpa ve Hahhum arasindaki yakin baglantilar hepsinin
ayni kiime icinde anilmasini saglar. Buna karsilik bir dizi metin Zalpa ve Timelkiya'y1 da
birbirine baglar. Genis bilgi icin bkz: Barjamovic, 2011:112-411.

7 Tegaramma, Kanis’e Elazig-Malatya tizerinden geldigi anlasilan bir kervanin Asur-Apum-Haqa-
Tegaramma yolunda yaptigi harcamalarin yazildig: bir listeye gore Tegaramma bu sehrin bu
havalide aranmasi gerektigini goéstermektedir. Genis bilgi icin bkz: Gunbatti, 2012:116.
Barjamovi¢c de bu sehrin Malatya ovasinda aranmas: gerektigini belirtmistir. Genis bilgi icin
bkz: Barjamovic, 2011:126-411.
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son dénemde yapilan arastirmalar, Hurrilerin yalnizca Dogu Anadolu ve
Gluneydogu Anadolu'da degil orta Anadolu'da da varlik gésterdikleri
dogrultusunda veriler sunmustur.

MO 16. yluzyilin sonlarina dogru, Kuzey Mezopotamya’ya, Zagroslar ile
Amanoslar arasindaki boélgeye gelen Mitanniler, Hurri toplumunu 6rgtitleyerek
Mitanni Devleti’ni kurmuslardir.® Bu devlet Asur, Babil ve Nuzi belgelerinde
Hanigalbat; Misir’da ise Naharina veya Nahrima olarak anilmistir. Hititler ise
bu tlkeyi “Hurrilerin Ulkes?” adi ile anmislardir.10

Mitanni Devleti'nin baskenti, Habur Nehri kaynag civarinda oldugu
anlasilan, ancak yeri hentiz bulunamayan WasSukani adli kenttir. Devletin
idare merkezinin dolayisiyla da devlet arsivinin bulunamamis olmasi
Mitanniler hakkindaki bilgilerin ¢cogunlugunun dolayli yollardan edinilmesi
mecburiyetini dogurmustur. Mitannilerle ilgili yazili belgelerin cogunlugu
temas ettikleri diger toplumlarin arsivlerindeki yazili belgelerden gelmektedir.
Bu nedenle iktidara gelen krallarinin siralamasi, tarihleri ve devletin siyasi
gelisimi ile ilgili yeterli veriye ulasilamamistir. Eldeki verilerin cogunlugu Hitit
kaynaklari, Misir’'da Amarna arsivinde bulunan mektuplar ve Orta Asur
belgelerinden edinilmistir. Mitanni tlkesi sinirlan icerisinde bilgi edinilebilen
en Onemli merkezler olarak Yukari Habur bélgesindeki Nagar (Tell Brak),
kralligin en dogu ucunda bulunan Nuzi (Yorgantepe), Arrapha (Kerktik) ve en
batisinda yer alan Alalah (Tell Acana) sayilabilir.!!

MO 16. ytizyilda kuruldugu éngériilen Mitanni Devleti’nin Dogu Akdeniz
kiyilarina egemen olmasi ve dogudan gelen ticaret yollarinin cogunlugunu
denetlemesi hem Misirin hem de Hititlerin bu yéndeki genisleme ya da boélgeyi
kontrol etme politikalan icin risk olusturmustur. Bu nedenledir ki Misir, MO
15. ve 14. yuzyillarda sik sik Suriye iclerine dogru seferler diizenlemistir. Yine
bu nedenden 6tiirti Misir'in 18. Stilale firavunlarindan olan II. Amenophis (MO
1427-1392), Mitanni krali Saustatar (MO 1460-1435-?) ile karsi karsiya
gelmistir. Misir firavunlann III. Tutmose (MO 1405-1450) ve IV. Tutmose
déneminde de (MO 1419-1386) Mitanni tlkesinin genisleme ve gelisme
politikalar1 rahatsizlik yaratmaya devam etmistir. Ancak bu dénemde Misir-
Mitanni cekismesi, bir dizi hanedan evliliginin sagladigi diplomatik
antlasmalarla uzlasi saglanarak coziimlenmeye calisilmistir. Misir ile Mitanni
arasindaki bu diplomatik yakinlasma, bélgeyle ilgilenen Hititlere karsi gli¢
birligi olusturma c¢abasi olarak da degerlendirilebilir. Hitit krali 1.
Suppiluliuma (MO 1344-1322) ise bu gelismeler karsisinda Kuzey Suriye
bolgesinde egemen olan Mitanni Uzerindeki baskiyr artirmak icin Cukurova
bolgesinde hakim Kizzuwatna Devleti ile anlasarak onu kendi safina cekerek
bolgedeki varligin1 koruma altina almaya calismistir. 12

Gérulduga gibi Mitanni Devleti'nin Hitit Imparatorlugu ve Misirin
hakimiyet kurma cabasinda olduklar1 bélgede kurulmasi siyasi tarihinin de bu

8 Sapinuwa, Orta Anadolu'nun kuzeyinde, Corum ilinin 53 km glineydogusunda yer alan
Ortakoéy’de ortaya cikarilmis, antik bir yerlesim yeridir. Genis bilgi icin bkz: Stel, 2012: 219-
236.

9 Yildirim, 2012: 1389. Memis-Bulbul, 2014:90.

10 Unal, 2002: 92.

11 Novak, 2007:389.

12 Yildirim, 2012: 1395.
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devletlere bagli olarak gelismesine neden olmustur. Dénemin bu iki stper
giicine MO 13. ytizyilda Orta Asur Kralligi da eklenmistir. Mitanni Devleti, 15.
yluzyilldan 14. yluzyil ortalarina kadar bagimsiz; 13. ylzyil ortasina kadar da
sirasiyla Hitit ve Orta Asur kralliklarina bagl olarak varligini sirdirmustur.

MO 2. binlerin siyasi tarihinde s6z sahibi olan tek Hurri siyasi olusumu
Mitanni Devleti degildir. Kizzuwatna ve ISuwa gibi devletler de dénemin siyasi
tarihinde énemli roller tistlenmis Hurri siyasi olusumlar1 arasindadir. Oyle ki
Kizzuwatna Devletinin dénemin en glclii devletlerinden biri olarak bilinen
Hitit Devleti ile esit kosullarda imzaladig1 antlasma metinleri bulunmaktadir.!3

Yakindogu cografyasinda s6z sahibi olmak isteyen Mitanni Devleti gerek
Hurri ntfusunun cogunlukta oldugu bélgelerde gerekse devletin bekasi icin
6nemli kaynaklara sahip ve stratejik noktalarda bulunan devletlerin
hakimiyeti icin strekli bir muicadele icinde bulunmustur. Bu mitcadeleler
sonucunda MO 2. binde, merkezi Habur bélgesinde olmak tizere, Mukis, Asur
ve Arrapha kralliklar1 gibi muhtelif vasal kralliklar Ustinde hakimiyet
kurmustur.14

Fakat Hitit baskis1 sonucu zayiflayan Mitanni Devleti, Mitanni
egemenliginde oldugu dénemde bile kendi y6neticileri bulunan, Asur'un bu
slUirecte cevresini kontrol altina alip, yeniden siyasal arenada 6ne ¢ikmasina
engel olamamistir. Nitekim bu sure¢ kisa stire sonra Mitanni’nin Asur Devleti
tarafindan tarih sahnesinden silinmesiyle sonuclanmistir. Buna ragmen Hurri
ve Mitanni koékenli toplumlarin bu bélgede olusturduklar1i kiltiir uzun stire
varligini korumus ve genisleyen Asur Kralliginin gelisimine katkida
bulunmustur.

Hurrilerin konustugu dil Sami veya Hint-Avrupa koékenli dillerle akraba
degildir. Hurri dili ile akrabalik bagi bulunan tek dilin, MO 1. binyilda Dogu
Anadolu’da bir devlet kuran, Urartularin dili oldugu géralmustir. Bu diller
gintmuzde yalnizca Kuzeydogu Kafkasya’da konusulan baz dillerle benzerlik
gostermektedir. Hurrice yazilmis belgelerin cogunlugu HattuSa'dan (Bogazkdy)
cikarilmistir. Hititce ritilel metinlerinde yer alan Hurrice bolimlerin yani sira,
1983 yilinda Bogazkéy'de bulunan Hurrice-Hititce cift dilli metinler ve Tell el
Amarna’da bulunan, MO 15. ylizyill sonu ile 14. ytizyill basina tarihlenmis,
Mitanni Krali TuSrattanin Misir Krali III. Amenophis’e gonderdigi mektup da
bu dil ve grameri hakkinda 6énemli veriler saglamistir.15

18. ytizyilin sonlarina dogru Iran’da, Persapolis’te civi yazis116 ile yazilmis
tas tabletlerin bulunmasi ve s6z konusu tabletlerin 1802 yilinda George
Friedrich Grotefend tarafindan okunmasi sayesinde Mezopotamya ve Iran
yazitlar1 okunup anlasilmaya baslanmistir.1” Bu gelisme gecmiste yasamis

13 Bingo6l, 2013: 116.

14 Novak, 2007: 390.

15 Bryce, 2003: 35.

16 Civi yazisi: Insanlar tanrilar icin calisiyorlardi, o halde kazanclarini da mabedde
birlestiriyorlardi. Herkes elde ettigi tirinii tanrinin evine, mabede getirip teslim ediyor,
rahipler de her vatandasin teslimatini tabletlere resmediyorlardi. Boylece Sumerler mabed
iktisadiyatinin zorunlugu ile «Pictographic» yaziyi, resim yazisini icat etmislerdi. Genis bilgi
icin bkz: Kinal, 1973:12-13.

17 Kilig, 2009: 128.
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kavimler hakkinda bilgi edinebilme acisindan yeni bir ddénemin baslangici
olmustur.

1887 yilinda, Orta Misir’da bulunan Tell el Amarna’da yapilan kazilarda
ele gecen ve MO 14. ylizyila ait oldugu belirlenen ¢ivi yazili kil tabletlerin Misir
firavunlarindan III. Amenophis (MO 1382-1344) ve IV. Amenophis (MO 1350-
1334) ile Tutankamon’un (MO 1334-1325) diger On Asya devletlerinin krallar
ile yazismalarini iceren belgeler oldugu anlasilmistir. Tell el Amarna belgeleri
arasinda iki mektup bulunmustur ki, bunlar o gline kadar bilinmeyen bir
dilde, fakat yine de civiyazisi ile yazilmislardir. Bu belgeleri 1902 yilinda
inceleyen Norvecli bilim adami Asurolog Jorgen Alexander Knudtzon,
mektuplarin dilinin bir Hint-Avrupa dili oldugunu diinyaya duyurmustur. 18

1906 yilina gelindiginde ise Alman Asurolog Hugo Winckler tarafindan
Corum Bogazkoy’de baslatilan kazi calismalarinda yaklasik 10.400 adet civi
yazili kil tablet bulunmustur. Bu tabletlerin dilinin Tell el Amarna’da ele gecen
iki ayn tabletin dili ile ayn1 oldugu kisa stirede anlasilmistir.l9 1913 yilinda
Berlin’de bulunan Alman Dogu-Bilimleri Kurumu (Deutsche Orient-
Gesellschaft), aslen Cek bilgini olan Asurolog Bedrich Hroznyi Winckler’in
o6limden sonra Istanbul Arkeoloji Mrizesine tabletleri incelemesi icin
gondermistir. Hrozny 1915’te verdigi bir konferansta, bu dilin Hint-Avrupa dil
ailesinin bir TUyesi oldugu tezini dogrulamistir.20 Hititce'nin c¢6ztilmeye
baslamasindan sonra arastirmalar Bogazkoy’de ilk kazilarda bulunmus olan
binlerce tabletin tizerine yogunlasmistir.2!

Fakat calismalar yalnizca Bogazkdy ile sinirli kalmamistir. 19. ylzyilin
sonlarina dogru bambaska bir cografyada yapilan kazilarda ele gecen belgeler
lizerinde yapilan filolojik calismalar, o déneme kadar varligindan haberdar
olunmayan bir toplumun ilk izlerini glin ytzline cikarmistir. Bu eski yerlesim
yerinin adi Ninive’dir.22 Ninive’de Ingilizler tarafindan yapilan kazilarda ortaya
cikarilan c¢ivi yazili metinlerde karsilasilan Sumerce ya da Sami diliyle
benzerligi olmayan kelimelerin fark edilmesi Hurri dilinin ve kualtirintn
varligini ortaya cikaran ilk veriler olmustur. Bu kelimelerin koékeni ve
identifikasyonu Uzerine ilk zamanlar Franz Delitzch, Archibald Henry Sayce
calismistir.22 Daha sonraki stirecte bu c¢ivi yazili metinler Uzerinde Hugo
Winckler, Otto Schreoder, Leopold Messerchimidt, Peter Jensen, Rudolph
Ernst Brtinnow, Archibald Henri Sayce, Ferdinand Bork, Theophilus Goldridge
Pinches, Francois Thureau Dangin ve Arthur Ugnad da calismistir. Bu
calismalar sonucu hem Hurriler hem de Subarlar ve bunlarin dilleri ile ilgili ilk
verilere ulasilmistir.24 Ancak Hurrilerin asil kesfi 1887’de bulunan ve Hitit

18 Kog, 2003: 7.

19 Gelb, 1973: 5.

20 Kog, 2003: 7.

21 Kog, 2003: 7.

22 Ninive, (Kuyuncuk) Irak’in Ninive ilinde, modern Musul’'un giineyine diisen, MO.7 binyilda
kurulmus, Asur Imparatorlugu’nun en cok bilinen baskentlerinden biridir. Ayn1 zamanda
bolgedeki en uzun émurll yerlesim yeridir. 1845-1851 yillar1 arasinda Austen Henry Layard’in
ortaya cikardigi yerlesmede, daha sonra Max Mallowan cesitli kazilar yapmistir. Genis bilgi
icin bkz: Freedman — Myers — Eerdmans, 2000: 966.

23 Alpman, 1982: 283.

24 Gelb, 1973: 1.
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dilinin c¢6zlUlmesinde de o6nemli rol oynayan Amarna Arsivi25 sayesinde
olmustur. Bu arsiv biinyesinde ele gecen Mitanni Krali Tusratta’nin (MO 1360-
?) III. Amenophis’e (MO 1382-1344) yazdigi MO 15. ylizyilin sonu ile MO 14.
yuzyillin baslarina tarihlenen 54 satirlik Hurrice metin, bu dilin ¢6ztilmesinde
anahtar rolll oynamistir. Amarna’da ele gecen Mitanni Mektubu’nu26 génderen
Mitanni Krali TusSratta (MO 1360-?) kendisini “Mitanni Kral’ ifadesi ile
nitelendirdigi icin ilk zamanlar bu dile “Mitannice” denmis, ancak 1906’dan
itibaren Bogazkody’de bulunmaya baslayan Hititce-Akadca ve Hurrice metinler
sayesinde dilin “Hurrice” oldugu anlasilmistir. 27

Bogazkoy’de yapilan kazilar, o zamanlar anlasilamayan bir dilde yazilmis
birtakim kayitlarin yani sira “Hurri memleketi” ve “Hurri insanlari”’nin varligini
gosteren Akad Devleti Doénemi'ne ait belgeleri de ortaya cikarmistir. Bu
belgelerdeki “Hurr?’ ismi ilk olarak “Harri’ seklinde okunmustur. Ctinkiit HUR
isareti “har” olarak da okunabilmektedir. Hitit Krali Suppiluliuma (MO 1380-
1340) ve Mittani Krali Sattiwaza (?) arasinda yapilan bir baris antlasmasindaki
yeminlerde adi gecen bazi tanrilarin Hint mitolojisinde de paralellerinin
olmasindan 6tirQ, “Harri” ilk basta Aryan ismiyle 6zdeslestirilerek “Harrian”,
“Aryan”in en eski sekli olarak yorumlanmistir. Kelimenin dogru telaffuzu, elde
inandirict bir kanit olmamasina ragmen, ilk olarak Dietrich Opitz (1925) ve
Arthur Ungnad (1924) tarafindan Onerilmistir.2¢ 1915’te Mitanni’nin linguistik
degil, politik bir 6ge oldugu kanitlandiktan sonra, bu mektuplar ile TuSratta
(MO 1360-?) belgeleri arasindaki ortak noktalari1 da kesfeden Ungnad
“Mitann?” terimi yerine “Subar” teriminin kullanilmasini énermistir.29 Mitanni
mektuplarindan dolayr bu topluluga “Mitanni” adi verilmistir. Mittanni
Mektubu’'nda “hurwohe”, “hurrohe”, “Hurri” olarak karsimiza cikan “Hurlili”
kelimesi dilsel bir tanmim icermesine ragmen, bircok dilbilimci Ungnadin
tezinin dogrulugunu kabul etmistir.30 1915’te Mitanni’nin linguistik degil,
politik bir ége oldugu kanitlandiktan sonra, bu mektuplar ile Tusratta (MO
1360-?) belgeleri arasindaki ortak noktalari da kesfeden Ungnad “Mitanni”
terimi yerine “Subar” teriminin kullanilmasini énermistir .3! Bu 6nermeyle
birlikte Ungnad ekolti diyebilecegimiz ekol dogmus, P. Jensen, B. Landsberger,
C. J. Gadd, Max von Oppenheim ve M. E. L. Mallowan gibi bircok bilim insani
bu kavim i¢in “Hurri” ad1 yerine “Subar” adini kullanmay1 tercih etmislerdir.32

Bu konuda bir diger ekol ise Speiser ekolli olarak isimlendirilmis ve E.
Chiera, P. Koschaer, B. Hrozny, A. Dangin, J. Friedrich ve A. Goetze gibi bilim
insanlarn tarafindan s6z konusu kavim “Hurri” olarak adlandirilmistir.33 Ignace
Gelb’in “Hurri” ve “Subar” adlarinda iki farkli toplulugun bulundugu fikrine

25 Tell El-Amarna, Nil Nehri kiyisinda kurulmus, firavunlar dénemine ait eski yerlesim
yerlerinden biridir. Genis bilgi icin bkz: Petrie — Sayce — Griffith - Supurrel, 1974: 2.

26 Ju ana kadar bulunmus olan 33 Mitanni Mektubu'nun 14’0 Tell Amarna’dan, 6’s1
Bogazkoy’den, 6’s1 Tell Brak’tan, tici Alalah’in IV. tabakasindan, 2’si Tall Bazi’den, 1’i Umm el
Ara’dan ve bir digeri de Nuzi'den cikarilmistir. 13tanesi Akadca 1°i Hurrice olan 14 mektup
British Muizesin’de ve Vorderasiatisches Mtizesi’ndedir. Genis bilgi icin bkz: Zenobia 2015:11.

27 Unal, 1997: 13.

28 Wilhelm, 1989: 2.

29 Gelb, 1973: 9.

30 Wilhelm, 1989: 2.

31 Gelb,1973: 9.

32 Alpman, 1982: 284.

33 Alpman, 1982: 284.
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dayanan 6nermesi ise ticlincti bir ekoliin dogmasina sebep olmustur.3*4 Hurri-
Subar problemine farkli acilardan yaklasan tUi¢ ekol de ©6nermelerini
kanitlayacak yeterlilikte veriler ortaya koyamamaistir.

Gecmis toplumlarin kimliklerinin belirlenmesi noktasinda eldeki nadir
verilerden biri dil oldugu icin linguistik calismalar bu noktada buytk 6nem
arz etmektedir. Hurriler Uzerindeki filolojik arastirma, Archibald Sayce3S
(1890-1900), Peter Jensen36 (1890, 1891, 1899), Rudolph Ernst Briinnow37
(1890), Leopold Messerschmidt3s (1899) ve Ferdinand Bork39 (1909)'un Mittani
mektuplart Uzerindeki calismalari ile cok erken yillardaki anlam birim ve
tanimlarinin aciklamasiyla baslamistir.4® Hurri filolojisine, 1930°lu yillarda
Nuzi, Ugarit ve Mari’deki metinlerin kesfi ve Hattusa’daki Hurrice metinlerin
yayinlanmasiyla da yeni bir ivme kazandirilmistir.4! Bu calismalar sonucunda
elde edilen veriler dogrultusunda Hurri diliyle ilgili yapilan ilk tespit bu dilin
Hint-Avrupa ya da Sami dil grubundan olmadigidir.42 Ctinkti Hurrice de tipki
Hattice gibi aglutine bir dildir, yani pes pese dizilen soneklerle kelime turetilir,
isim ve fiil cekimleri de bu eklerle yapilmistir.43

Ephrahim Avigdor Speiserin “Introduction to Hurrian™* adli1 calismasinda
bu konudaki degerlendirmesi su sekilde olmustur:

“Yakindogu’da Hurrice ile karsuastirilan ilk dil Elam dili olmustur. Ancak bugtin
gelinen noktada her iki dil arasinda bir baglantinin olmadigt kesinlesmistir. Hitit éncesi
Orta Anadolu’da konusulan Hatti diliyle karsilastirdimasinda ise sondan eklemeli bir dil
olan Hurrice’nin, énekleri de bulunan Hattice ile ortak bir noktastun bulunmadigt kabul
edilmistir.

Son dénemde yapilan arastirmalar Hurrice’nin, Urartuca ile olan baglarinin ortaya
konmast agisindan cesaret verici olmustur. Sézclik yapun tarzlar, s6z dizimi, kelime
hazinesi gibi kistaslar bakumindan iki dilin yakin baglantilart oldugu gériilmiistiir. Modern
Kafkas dilleri ile yapilan karsitlastirmalarda da Hurrice ve Kafkas dilleri arasinda kesin bir
baglanti kurulamamustir’. 45

Hurriler-Subarlar*® adli eserinde Ignace J. Gelb ise Hurrilerin diliyle ilgili
su tespitleri yapmastir:

“Hurrilerin en yakwin dil akrabast Urartu dilidir. Bunun disinda, Hurrice’nin baska
diller ile iliskileri konusunda ¢cok fazla bilgi sahibi degiliz, Elam Kassit, Asya ve Yafetik
dillere odaklanan teoriler ve varsayimlar ikna edici degildir. Simdiye kadar Hurri’nin
modern Kafkas dillerine olan baglantist da dogru bilimsel yéntemlerle karutlanmus degildir’.
47

34 Alpman, 1982: 284.

35 Sayce, 1900: 260-274. — 1890: 171-225.
36 Jensen,1890: 166-208, 1890 — 1891, 34-72, - 1899:173-181.
37 Briinnow,1890: 209-259.

38 Messerschmidt, 1899.

39 Bork, 1906.

40 Wilhelm, 1989: 3.

41 Wilhelm, 1989: 3.

42 Kuiper, 2011: 77.

43 Unal, 2002: 87.

44 Speiser, 1941.

45 Speiser, 1941:10.

46 Gelb, 1973.

47 Gelb, 1973: 91.
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Bu ifadelerde de vurgulandig: gibi yapilan filolojik calismalar sonucunda
Ge¢ Tung¢ Cagi antik Yakindogu toplumunun buyidk bir boéldiminin
konustugu Hurrice, 06zellikle gintimuz Kuzey Irak, Suriye Bolgesinde ve
Anadolu'da o dénemde konusulan Hititce ve Akadca ile karsilastirildiginda,*8
Hurrice’nin yasayan herhangi bir dille akrabaliginin bulunmadig tespit
edilmistir. Bu noktada Hurrilerin Hint-Avrupa ya da Sami topluluklardan biri
olmadigini sOylemek muUmktindir. Asyenik diller ile olan yakinhigi da goz
onune alindiginda Hurri topluluklarinin Kafkasya — Asya ya da Anadolu’nun
yerli topluluklarindan biri olma ihtimalleri degerlendirilmelidir. Bu baglamda
Hurrilerin mensei ile ilgili hipotezler ortaya atilmistir.

Habur boélgesinin erken tarihi icin 6nemli bir tabir olan “Subar-Subartu”
problemi hakkinda bircok arastirma ve bunlar sonucunda bircok yayin
yapilmasina ragmen Subartu halen eski Mezopotamya arastirmalarinda
6nemli bir soru isareti olarak varligini korumaktadir. Subartu teriminin
belirsizligi arastirmacilar i¢in, 6zellikle 3. binyil s6z konusu oldugunda, 6nemli
bir problemdir.#® Eski Dogu tarihi Uizerine yaptiklar1 6énemli calismalarla
taninan Speiser ve Ungnad bu 6nemli probleme farkli acilardan yaklasan iki
ekollin 6nculeri olmuslardir.

Speiser’n 6ne sturdugu teze gére Hurri-Subar terimleri, genellikle kabul
edildigi sekliyle, birbirlerinin yerine kullanilmiyordu, hatta bunlar Speiser’in
Ethnic Movements in The Near East adl1 eserinde vurguladigi gibi, ayni etnik
kokenin farkli iki dali bile degillerdi. Ayrica Speiser’in teorisine goére Eski
Yakindogu’da bilinemeyen ya da az bilinen her olgu “Japhetic’s® basligi, hatta
Ozelde “Dogu Japheticleri” basligi altinda incelenmis, Subarlar Dogu
Japheticleri icerisinde etkin bir toplum olarak nitelendirilirken, Hurriler Bati
Japheticleri icerisinde degerlendirilerek Hurri toplumu olarak anilmislardir.
Ozetleyecek olursak, tabaninin icinde Subarlar1 barindiran, Asurlu ve Japhetic
unsurlarin bulundugu Mezopotamya’ya Samiler sonradan gelmislerdir. MO 2.
milenyumda ise Asurlu ve Japhetli olan Subarlar gibi Hurriler de bu bélgede
varlik géstermeye baslamistir. Speiser’a gore bu iki grup arasinda benzerlikler
bulunsa da Subarlarin bulundugu bélgede Hurri ntifusu bulunmamaktaydi.S?
Ayrica Speiser Subartu’nun, Akadlilarin kendilerine nazaran kuzeyde kalan
bir bélgeyi tanimlamak icin kullandiklari cografi bir terim oldugunu oOne
sirmus, irksal ve dilsel o6zelliklerle ilgili hicbir seyin belirtilmedigini iddia
etmistir. Ona gére “Subar?’ etnik terim olarak MO 2. milenyumun sonuna
kadar kullanilmamistir. Ayrica Speiser “su”52 kelimelerinin bazilarinin net bir
sekilde Akad ifadeleri oldugunu eklemistir. Dolayisiyla, “Su.Birs” ifadesinin
usttindeki “Su” ek notu, kelimelerin “Subar?” denilen bir dille yazilmadiklarini,
sadece Hurrilerin ve Akadlarin beraber yasamis olabilecekleri bir boélge olan
“Subartu” da kullanildiklarini ima etmektedir. Yine Speiser’a gore, “Subartu”
teriminin Ashurbanipal doéneminde Ge¢ Babil yazarlarinin Asur igin

48 Campbell, 2007: 4.

49 Steinkeller, 1998: 78.

50 Japhetic: Incil'de Isa'nin 1i¢c oglundan biri olan Japheth'in soyundan gelenlere atifta bulunan
bir terimdir. Genis bilgi icin bkz: Suny, Kennedy 2001: 222.

51 Gelb, 1973:s. 1.

52 “su” ek notu Friedrich Delitzch tarafindan Asur’da bulunan yazitlarda, Suriye boélgesi icin
“Su-ba-ri-i, §u-ba-rie, Su-bar-te”, gibi yer ve sahis isimlerinde tespit edilmistir, ayrica “SU.
EDINK” adinda bir yer ismini de tespit ederek, bunu “Su-maskl” olarak ifade etmistir.
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kullandiklar: bir terim olmasi ve bu kullanimda herhangi bir fark gézetmemis
olmalar1 “Subari’ terimini ortadan kaldirmak icin yeterlidir.53 Speiser, Nuzi’den
cikarilmis, katiplerin listesini iceren bir belgede gecen “pus sar Hur-rufm)’
ifadesine dayanarak Nuzilerin kendilerine “Subari’ degil “Hurr?’ ismini
verdiklerini belirtmis ve bunu tezini glclendiren pozitif bir kanit olarak
gormustur.s4

Ungnad’in Hurri-Subar problemi ile ilgili temel tezi ise “Subarianlar”
Mezopotamya’nin yerli ntfusunu sekillendirmekle kalmayip, batiya dogru
Akdeniz ve Kapadokya yéresindekiler ile doguya dogru en azindan Iran
sinirindaki daglarin oldugu boélge ve Ermenistan topraklari da dahil olmak
lUzere buralarda yasadiklari temeline dayanmaktadir. Ayrica bu bdlgelerde
yasayan topluluklara da yon verdiklerini 6éne sUrmustir. Gorudlduga gibi
Ungnad Hint-Avrupali klasmanina dahil olmayan bu toplumu “Subarian” ya
da “Asyatik Subarianlar” tabirleriyle nitelemeyi tercih etmistir. Ugnad’a gore
Tell Halaf yanik keramigi, keramikten heykelleri, Hitit Hiyeroglif yazisi, Hitit
Imparatorlugu boélgesi disinda bulunan Hint-Avrupali olmayan ttim
materyalleri Subarlara atfetmistir. Elde edilen materyaller arasinda bulunan
farkliliklar1 ise Subarlar1 dogu ve bati Subarlar olarak ikiye ayiran farklar
olarak okumay1 tercih etmistir. Sonug¢ olarak batida Mitanni’den baslayarak
Otesine kadar uzanan ve 2. milenyuma karsilik gelen dilbilimsel bulgular
Ungnad tarafindan “Subar?’ olarak adlandirilmistir. 55

29,

Ungnad kendi terimi olan “Subar?’yi savunmus, Sami zannedilen bazi
“su” kelimelerinin bile gercekte Subari oldugunu iddia ederek, Subari terimine
karsi olusturulan arglimanlarin gecersizligini gdstermeye calismistir. Ayrica
etnik anlamda “Subari?’ Speiserin iddiasinin aksine MO 3. milenyumda ortaya
cikmistir. Ungnad daha sonraki calismalarinda “Subartu”nun Asur ile
esanlamli kullanilmasini Asurun Subartu topraklarinin varisi olmasiyla
aciklamistir.

Her iki ekoliin Hurri-Subar problemi Ustiinde uzlastiklar tek nokta bu
toplumun Mezopotamya’nin yerli halki oldugudur.s6

Bahsi gecen iki ekoliin disinda probleme yeni bir yaklasim getiren Gelb’e
gore ise Hurriler ve Subarlar birbirlerinden tamamen farkli iki etnik
topluluktur. Subarlar1 en erken doénemlerde Babilin kuzeyindeki daglk
arazilerde ve bunun disinda Babil’'de, Sumer ve Akadlarla yan yana yasayan
bir topluluk olarak degerlendiren Gelb’e gére Hurrilerin MO 2. binyilda
Subarlarin yasadigi boélgeleri isgal etmelerinden dolayr bu iki toplulugun
birbirleriyle karistirilmis olabilecegi, oysaki Subarlarin c¢ok daha erken
donemlerde bahsi gecen bolgelerde yasadigini Hurrilerin ise Mezopotamya’da
tarih sahnesine daha gec ciktiklar1t tezini savunmustur. Gelb bu tezine
dayanak olarak da Eski Akad Do6énemis” ve Hammurabi Doénemlerines8

53 Gelb, 1973: 12.

54 Gelb, 1973: 13.

55 Gelb, 1973: 1.

56 Gelb, 1973: 1.

57 Eski Akad Dénemi: MO. 2725 yilinda Sargon 6nderliginde, Sami koékenli topluluklarin Sumer
sehirlerini zaptederek olusturdugu, siyasal yapinin kurulus asamasini ifade etmektedir. Genis
Bilgi icin bknz: Cagatay, 1957: 3.
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tarihlenen, Tell Brak ve Chagar Bazar’dan elde edilen tabletleri gdstermistir.
Bu tabletlere gére Eski Akad Doénemi’nde Hurriler hentiz bu cografyada
yokken Hammurabi Déneminin sonuna dogru Subarlar buralarda etkin bir
topluluk olarak bulunmaktadir. Hurrilerin bu merkezlerde varliklarina ancak
Hammurabi Déneminin sonlarinda rastlanmaistir.s®

Friedrich Delitzch, Asur’da bulunan yazitlarda, Suriye bélgesi icin “Su-ba-
ri-i, Su-ba-rie, su-bar-te”, gibi yer ve sahis isimleri bulundugunu, ayrica “SU.
EDIN¥” adinda bir yer ismini de tespit ederek, bunu “Su-mask” olarak ifade
ettigini belirtmistir. “Su-mask” teriminin feminen hali olarak Su-mas-tu-yu
kullanmis ve bununla “Subartu” topraklarini ifade etmistir. Delitzch “Su-mas”
ve “Su-mas-tu’yu en cok degisime ugrayan terimler olarak nitelendirmistir.
“Su-ti-umk” en sonunda “Su-ti” terimiyle degismis oldugunu belirttikten sonra
“Su-ti-umk"nin Diyala ve Kerkhah nehirleri arasindaki Dicle’nin dogu tarafinda
oldugunu iddia etmistir.®© Ayni zamanda Delitzch bu yazitlardaki Sumerce ve
Samice olmayan kelimelerdeki seslere dikkat cekerek Elamki kelimesinin Elam
topraklarini cagristirdig gibi Sukiya da SU EDINK! kelimelerindeki “su” sesinin
“Su-ti-um” kelimesinin bir kisaltmas1 oldugunu belirtmistir.6!

Delitzch’in ortaya attig1 “su” terimi tizerinde duran baska bilim insanlari
da olmustur. Bunlardan Jules Oppert bu terimi Sumerce bir kisaltma olarak
ifade ederken, Archibald Henry Sayce, Delitzch’in 6nermesini reddederek
Johann Nepomuk Strassmaier’in “Su-ri’ ve “Su-ri-ti” terimlerini takip etmistir.
Ancak bu okumanin yanlis oldugu daha sonraki calismalarda ortaya ¢ikmistir.
Fakat Sayce “su” kelimesi ile baslayan bu kelimelerin “Vannik dil’ kékeniyle
ayni oldugunu ilk defa 6ne sitiren kisi de olmustur. Van Bélgesi'nde genellikle
“su” baslikli kelimelerin kullanilmis olmasi ¢cok yliksek bir ihtimaldir.62

1923te®3  yayinladigi bir c¢alismasinda Ungnad MO 2500-2000
dolaylarinda Babil’de yasayan Subarh kéleler ve tliccarlar oldugunu belirtmis,
bunun yaninda Asur Imparatorlugu’nun ilk baskenti Asur’un USpia ve Kikia
tarafindan kuruldugunu ve bunlarin isimlerinin de Subarca oldugunu 6ne
surmustiur. Fakat Speiser 192071 yillarda boélgede yaptigi kazilarda en eski
tabakalara kadar inmis ve USpia ve Kikia’nin Subarli degil ancak Sumerli
olabilecegi kanaatine varmistir. 64

Piotr Steinkeller “The Historical Background of UrkesS and the Hurrian
Beginnings in Northern Mesopotamia”65 adli makalesinde 3. binyilda “Subartu”
teriminin karsiladigr cografyanin nerede bulundugu, bu terimin yalnizca
cografi bir mekani mi karsiladigi yoksa bir toplulugun adi mi oldugu
konusunda 6nemli sorular ortaya atarak bunlara cevap bulmaya caligsmistir.
Ona gore cografi olarak “Subartu” terimi oldukca eskidir, MO 2400’lerde

58 Babil Kral Listesi ve Asur zaman araligindan edinilen bilgiye gore Hamurrabi’nin iktidara
gelisi MO. 1862 yilinda olmustur. Babil Birinci Hanedanhg’nin dustistini MO. 1666 yili
olarak vermektedir. Genis bilgi icin bkz: Eder, 2009: 214.

59 Gelb, 1973: 1.

60 Gelb, 1973: 1.

61 Gelb, 1973: 1.

62 Gelb, 1973: 1.

63 Ungnad, 1923.

64 Gelb, 1973: 1.

65 Steinkeller, 1998.
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kayithdir. Bu kayitlara gbére Subartu, Dicle’nin yukari bélimuyle Babil
arasinda uzanan bolgeyi, Ozellikle Habur Tticgeni denilen Habur Irmak
havzasini ifade etmek icin kullanilmistir.66

Gelb, Hurrilerin Subarlarla iligkili gérilmelerinin sebebini 3 ana baslik
altinda toplamistir:

1. “’SUK! yeya SU.BIR+! ya da ina Stu-ba-ri ifadeleri Akad hece tablolarinda bazi Hurri
kelimeleri ile birlikte bulunur. SUX veya SU.BIR4! isareti etnik ve dilsel anlamda
“Subari” anlamina gelmez, ancak “ina Su-ba-ri”, “Subartu’da” veya “Subarilerin
topraklaninda” anlamini tasw. Ungnad, bu terimleri dogru terciime eder, ancak bu
sekilde isimlendirilmis kelimelerin, Subari diline ait degil sadece Subartu’da
kullanilmis kelimeler olabilecegi olasiligini hesaba katmaz. Inceleme altinda olan
ifadeleri iceren hece tablolart ve tann listeleri Ge¢ Asur Dénemi’nde yazildigindan,
yaklastk aynt dénemde Subartu’da konusulan Akad lehgelerinde kullanilan
kelimeleri icermeleri dogaldir. Gercekten de hi¢ stiphe yoktur ki, Subartu’da aslinda
Hurrice disinda kullanilan diller de mevcuttur.

2. Hurriler, Akadlilanin Subartu dedigi boélgede yasamuslardir. Subartu’daki Hurriler
tann listeleri ve hece tablolari, Hurri’nin Subartu’da tek bir dénemde kullanildigini
gbstermektedir. 4Te-es-su-up, 4Sa-us-ka, As-tu-u-pi-nu, Zi-za-nu, 4La-hu-ra-til, Pa-
ar-si ve dNa-u-ar-si Akad hece tablolarninda Subartu’ya ayriumus ilahlar arasindadar.
Bunlardan ilk ikisinin Bogazkéy ve Nuzi tabletlerinde gecen ve cok taninan Hurri
tanrilan Tesup ve Sawuska oldugu hemen anlasiumaktadir, ancak fictincti tanrinin
Hurri karstigt kesinlikle yoktur. Dérdiincil tanr Zizanu’nun ise Akad panteonunda
yer almast ve isminin Hurri yerine Sami olusumu icermesi stipheleri arttirmaktadur.
Akad hece tablolarina gére ilah isimleri icin gecerli olan bu durum, Subartu’da
kullanilan yaygin isimler icin daha fazla gecerlilik géstermektedir. Bunun érnekleri
arasinda sa-ar-me “orman”, ha-a-ra-li “kapt”, na-ma-al-lu(m) “yatak”, pi-it-qu “ogul”,
za-al-hu “altin”, ha-i-a-ni “kiictik”, e-ne “tann”, ve birgcok bitki ismi yer almaktadir.
Biitiin bu kelimelerden sadece “tann” ve “altin” TuSratta mektubunda Hurri olarak
belirlenmistir. Digerleri Hurri yazitlaninda gériilmemektedir. Bu durum Hurrilerin
varligina isaret etmektedir. Ancak buna dayanarak Hurri ve Subari’nin esdeger
oldugu varsaymmui yapmak yanls olur. Hurriler ve Subarilerin topraklar
Yakindogu’da genis alanlart kaplamistir ve belli zamanlarda bu iki grubun
insanlartnun, birbirlerinin yasadigt topraklarda yer degistirmis olduklart olasiligt
kuvvetlidir. Ancak, yaklastk ayni déneme denk gelen bu topraklarnin uzandigt yerleri
belirleyebilmemizi saglayan yeterli kaynaklara sadece 2. milenyumun ortasindan
itibaren ulasmis bulunmaktayiz.

3. IIl. Ur déneminin bazi sahis isimleri ve daha sonra Subari olarak adlandirilan kisi
isimleri dilbilgisi ve dilsel yapt olarak Hurri dilindedir”.67

Gelb, Hurriler ile Subarlarin farkhiliklarini gésteren delilleri ise iki
baslik altinda sunmustur:

1. “IIl. 'Ur Dénemi’ndeki Subari isimlerinin kesinlikle Hurri kékenli olmamasty
Hurrilerin Subarilerden ayrt tutulmast gerektigini gésteren en énemli kanit III. Ur
Dénemi isimlerine yénelik yapilan karsiastirmali calismaya aittir. Oncelikle Akap-
Sen, Arip-Atal, Hupitam, Kirip-ulme, Tahis-Sen, TeSup-Selah, Unap-tan gibi tipik
isimleri ele alalim ve onlart Addabuni, Barbaragi, Bulbat, labrat, Jusanak, Zubus,
Zurzura gibi isimlerle karsilastiralim. Ilk grubun isimleri yazidarda herhangi bir etnik
etiket tastmuyor gibi goériinmektedir ama ¢ok az Hurrice bilgisi olan birisi bile bu
isimleri Hurrice olarak nitelendirebilir. Ikinci grubun isimleri yazilarda su®) veya
SU.AK)  isaretleri ile birliktedir; bu isimleri taswyan insanlara da “Subari”
denmektedir. Ornegin Nuzi tabletlerindeki “su” adi tasiyyan isimlerin hicbirinin Hurri
kékenli olmadigini onomatolojiyle ilgilenen bir kisi kolaylikla fark edecektir. Ilk
gruptaki isimlerin neredeyse tamamu iki 6geden olusmusken — Hurri isimlerinde
yaygin bir ézellik- ikinci grubun isimleri parcalanamaz géziikmektedir. Ikinci gruptaki

66 Steinkeller, 1998: 76.
67 Gelb, 1973: 21.
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fark edilebilir tek yapt 6zelligi, Zurzura ve belki Barbaragi’de gézlenen ikileme
olayidir; ancak bu sekilde bir olusum Hurri isimleri arasinda yoktur. Yine birinci grup
6geleri arasinda gériilen “ak, ar, Sen, un”, gibi kékler kolayca Hurri olarak
tannabilir. Ikinci grubun isimleri ise ne Nuzi’den gelen Hurri kéklerine ne de baska
bir yerden gelen kdklere benzememektedir.

2. Fuwat ve Dicle’nin Hurri isimlerinin Subari isimlerinden farkli olmasy Hurrilerin
Subarilerden ayr tutulmast gerektiginin baska bir kanitidwr. Dicle Subari dilinde
“Aranzi” ya da “Aransuh” ismini alirken, Hurri dilinde “Arassih” ya da “Aranzih”
ismini alir. Firat'in ismi Subar dilinde “Uruttu” Hurri dilinde ise “Puranti”’dir. 68

Hurrilerin Subarlar ile birlikte anilmalarinin nedenini farkli zaman
dilimlerinde ayni cografyalarda yasamalarina baglayan Gelb’in bu teorisini
destekleyen bir diger kanit da daha c¢cok Mezopotamya kaynaklarinda gecen
“Subartu” teriminin 20 kadar Kultepe tabletinde, kumaslarin uretim yeri ve
sahislarin memleketlerini tanimlamak icin, s/Suba/irtum (Subartulu,
Subartu’dan) seklinde, aidiyet ekiyle gecmesidir. Hurri dilini ifade etmek icin
ise bir metinde “Subiriattam” ifadesinin kullanildig1 gértilmustir.®® Fakat Asur
Ticaret Kolonileri Devri'nde Subartu teriminin Mezopotamya’nin hangi bélgesi
icin kullanildigi netlesmemistir. Bunun nedeni MO 3. ve 2. binyilda
Mezopotamya kaynaklarinda iki ayri bélgenin Subartu adiyla anilmasidir. Bu
durum, binlerce yillik Mezopotamya tarihi boyunca degisen siyasi dengeler ve
etnik yapilar gibi faktorlerle birlikte, bodlgelere verilen isimlerin ve cografi
kapsamlarinin da degismesinden kaynaklanmaktadir. Subartu teriminin, dar
ve genis anlamda olmak Uizere, 3. binyilda bile iki farkli bélge icin kullanildig:
sbylenebilir. Subartu adi siyasi anlamda ilk olarak, MO 24007lerde Laga$
yOneticisi olan Eannatumun zamanina tarihlendirilmis belgelerde
kaydedilmistir. Eannatum’un yazitlarina gore LagaS sehir devleti Elam,
Subartu ve Urua ordularindan olusan bir koalisyona karsi mticadele etmis ve
bunlar1 yenmistir. Bilindigi tizere Elam ve Urua Iran platosunun batisinda
kurulmus devletlerdir. Dolayisiyla Subartu, Diyala bélgesinin kuzeyinde,
Dicle’nin dogusundan Zagros Daglarina kadar uzanan bolgeye lokalize
edilmistir. Baz1 arastirmacilar bu boélgenin, sonraki Asur boélgesine karsilik
geldigini ve dolayisiyla Subartu’nun, Asur’'un 3. binyildaki adi oldugunu
sOylemektedir.70 Genis anlamdaki Subartu terimi ise ilk kez, yaklasik
22007Terde, Akad Krali Naram-Sinin (MO 2254-2218) yaztlarinda
kaydedilmistir. Muhtemelen Naram-Sin’in hakimiyetinin sonlarina tarihli bir
belgede, onun egemenligi altindaki bolgelerin ParaShum’a kadar btitiin Elam
ulkesi ve “Sedir Ormanlarnna” kadar butin Subartu tulkesini kapsadigl
kayithdir. Steinkeller'e goére bu ifade, Subartunun, doguda Zagros
Daglarindan, batida Amanos daglarina kadar wuzanan butin Yukan
Mezopotamya'ylr tanimladigini gostermektedir. Subartu terimi, bu tarihten
itibaren Eski Babil Devrinin sonuna kadar her iki bolge icin de
kullanilmistir.7!

MO 2. binyilin ilk ceyreginde Yakindogu'nun sosyal ve siyasi yapisi
hakkinda bilgiler iceren belgeler barindiran Kultepe-Kanis’te de Subar
teriminin gectigi belgeler de gin ylzlne cikarilmistir. Subartu terimi, 20
kadar Kultepe tabletinde, genellikle kumaslarin Uretim yerlerinin belirtilmesi

68 Gelb, 1973: 15.
69 Erol, 2012: 1.
70 Erol, 2012: 5.
71 Erol, 2012: 5.

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
www.dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

13

OANNES

2(1)



14

OANNES

2(1)

Hurrilerin Mensei ve Hurri-Subar Sorunu Mehtap DINCER

maksadi ile gecmektedir. Kumaslarin tiretim yeri olarak gecisiyle ilgili 6rnekler
sunlardair:

“2 (parca) Subirum cinsi kusitum kumast’. (Kt. 97 /k 349: 6).

“Subartum cinsi 7 (par¢a) kaliteli agur kumast Kunilum sana taswyor”. (91/k
344: 10, 7)

“...ya Subartu ya da Asur cinsi nibrarum kumast ya da Akad cinsi
kusttum kumasin ....”. ( Prag I, 686: 19).

“1 (parca) Subartu cinsi kumas, 1 (parca) pukkum kumast, 1 (parca) Asur
kumas?’. ( Larsen-Moller 1991: 231, 5).72

Subartu’nun, s/Suba/irtum (Subartulu, Subartu’dan) seklinde, aidiyet
ekiyle, kisilerin memleket adi olarak gecisleriyle ilgili bazi Ornekler de
sunlardair:

“Sahit Subartulu Talia”. (RA 59, 20, No. 2: 13).

“1 mina gtimist faizli (borg) olarak Subartuluya verdim”. (TC III, 170: 1).

“Sana verdigim Subartulu kéleyi sat ve onun parast baba génder!”. (Kt.
n/k 213: 28).

“Senin icin Subartulu bir kadin kéle satin alsin”. (CCT III, 25: 35).

“Tableti Subarca (Hurrice) (bilen) bir katibe ver ki onu okusun” (5 Kt. 91/k
539: 29).

“Hicbir Asurlu Akadlilara, Amurrululara ya da Subartululara altin
satmayacak! Satan kisi yasamayacak (6ldtirtilecek)!”. (7 Kt. 79/k 101: 18).73

Kt. 92/k 386, 1-345-92 numarli belgede ise Subartu, ilk kez cografi bir
terim olarak kullanilmistir. Tablet, Iliya isimli bir tliccarin, Su-I§tar’a hitaben
yazdigr mektuptur. Iliya, A§Sur-damiq’in tiiccar dairesinden aldig1 iki esegin
bedeli olan bakirin ve yine AsSur-damiq’in kendisine bor¢lu oldugu bir miktar
gumustin 6denmesini istemektedir. Tabletin 6n ytz 31. ve 38. satirlarinda
gecen “Su-ba-ri-im” ifadesi cografi bir terim olarak kullanilmistir.74

1-2) “Su-Istar’a séyle! Iliya séyle (séyler): 3-6) Buzuwa’nmin oglu Assurtab 2 siyah
esegi tliccar evinden borg¢ aldi (senet imzaladiy ve ben (onun) kefiliyim. 7-10) Bir
esegin fiyatt 1 talent 40 mina sdhirum bakur(dw). Ikinci esegin fiyati 12 Segel
glimiistiir. 10-11) Teinatum ayi, Su-Su’en’in senesi. 12-16) Esekleri aldigindan dolayt
Buzuwa’in oglu Assur-tab’ tutup bakin, giimiisii ve onun faizini ona édet. 17-19)
Ayrica bana 11 Segel gtimiis borcludur; (onun) sahidi vardw. 20-24) Burada,
Iphurum’un oglu Salim-Assur ve Uzariya’nin oglu Assur-malik Buzuwa’nin yaninda
durdular ve ben séyle (séyledim): 25-27) “Nicin beni aldatiyorsun? Giimiis Su-IStar’in
glimiistidiir. Iste, (kdrumun) kiictik-biiyiik (hiikmiinti Buzuwa) isitsin”. 28-32)
Iphurum’un oglu séyle (cevap verdi): “Neden gtimiis Su-Istar’in giimiisti (oluyormus)?
Ben Su-Istart Subartum’da dava edecegim”. Ben séyle (dedim): 33-38) “Su-Istar
sana ne borclu? Eger Su-Istar sana borglu ise gel, (sahitlerini) hazir bulundur ki iddia
ettigin kadar (giimiisti) al!l Ne diye Su-IStari Subartum’da ikide bir dava
edeceksin”?75

Yukarida bahsi gecen belgelerde Subar terimi aidiyet ve yer ismi olarak
kullanilmasina ragmen Subar teriminin cografi bir alana m1 isaret ettigi yoksa

varlhigindan haberdar olunan bir Subar tlkesini mi ifade ettigi konusunda net
bir veri bulunmamaktadir. Kultepe tabletleri incelendiginde Subar-Subarh

72 Erol, 2012: 2.
73 Erol, 2012: 2.
74 Erol, 2012: 3.
75 Erol, 2012 :4.
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ifadelerinin gectigi belgeler bulunmasina karsin Hurri ya da Hurrili teriminin,
en azindan su ana dek okunan tabletlerde, gecmedigi gézlemlenmektedir. Bu
durum Hurri —Subar esitligine ya da bu toplumun Subarlar seklinde
anilmasini 6ngéren teze kanit olarak gosterilmesi mimkindir. Ancak bunun
sebebinin o dénem Anadolu cografyasinda yasayan Hurri halkinin yasadiklar
bolge ya da dahil olduklar: siyasi yapinin yani sehir devletinin aidiyet ekiyle
anilmis olmalar1 daha gticlii bir olasilik olmalidir. Bunun disinda Kultepe'de
glin yuzune c¢ikarilan belgeler Hurri-Subar problemini aydinlatacak herhangi
bir ipucu icermemektedir. Tabletler disinda maddi kalintilar acisindan bu
dénem Hurri varliginin kaniti olarak Hurrilere atfedilen Karaz kultirtine ait
kalintilarin, 6zellikle de portatif ocaklarin Ktiltepe’de de kullanilmis oldugunun
gortilmesi bu toplumun Asur Ticaret Kolonileri Dénemi Anadolu halklarindan
onemli bir tanesi oldugunu géstermesi acisindan énem arz etmektedir.

Eldeki veriler Hurri-Subar problemini ¢ézmek bir yana bahse konu Subar
cografyasinin yerinin tespiti konusunda bile yetersiz kalmaktadir. Bu da Eski
Dogu medeniyetinin en énemli toplumlarindan biri olan Hurri toplumu ile ilgili
konular Eski Dogu tarihindeki en ihtilafli konulari arasina yerlestirmistir.

Yukarida da bahsedildigi gibi Ungnad ekolintin “Subar” adiyla
nitelendirdigi, Speiser ekolinlin “Hurri’ olarak isimlendirdigi, Gelb’in ise “Hurri
ve Subar” olarak iki ayri topluluk olarak varliklarini kabul ettigi, suan eldeki
verilerle henliz birbirleriyle olan baglar1 netlesmeyen bu toplumlar hakkinda,
yalnizca nasil isimlendirilecekleri noktasinda degil ayni1 zamanda anavatanlar
ve yayilim gosterdikleri alanlarla ilgili de tartismalar stirmekte ve bircok bilim
insani tarafindan degisik hipotezler 6éne strtilmektedir.

Bu dogrultuda Speiser, Hurri toplumunun anayurdunu Anadolu
topraklarinda Van Go6li ve cevresi olarak belirlemistir. Wilhelm de Hurrilerin
anavatanini Van GoOli’nin glneyindeki daglhik alan olarak gostermistir.
Steinkeller ise “The Historical Background of Urkes and the Hurrian
Beginnings in Northern Mesopotamia” adli makalesinde Hurrilerin
anavataninin Trans-Kafkasya bolgesinde bir yerde, buylik olasilikla da
Ermenistan’da oldugu iddiasinda bulunmustur.

Fakat Warren C. Benedict, “Urartians and Hurrians”7¢ adli makalesinde
MO 2. binde Hurrilerin kuiltiirel ve politik alaninin Van Gé&lii ve cevresinde
bulundugu iddiasinin celiskili kanitlara dayandigini séyler.

Konunun uzmanlar tarafindan Hurrilerin anavatani ile ilgili hipotezlere
bakildiginda c¢ogunlukla Van Go6li cevresi ve Kafkaslara isaret ettigi
gorulmustir. Bu acidan s6z konusu boélgelerin yerli halkina ait oldugu
distnulen Karaz kualtiri hakkinda bilgi vermek gerekmektedir.

1940 yilinda Unltd Rus arkeolog Boris Kuftin, Gurcistanin orta
kesimindeki bolgede yer alan Trialeti kurganlarinda yurtuttigt kazilar
esnasinda Kafkasya Bolgesi'nde yeni bir kuiltiirtin varhigimi kesfetmistir. MO
6500’lerde yasanmis olan Erken Tung¢ caglar sUrecine tarihlendirilen bu
kultiirtin izlerini daha énce Israil ve Kafkaslar’daki baska kazilarda fark eden
bilim adamlari olsa da bunu ilk kez tanimlayan kisi Kuftin olmustur. Kuftin

76 Benedict, 1960: 100-104.
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bu kulttiire Kura ve Aras nehirlerinden hareketle “Kura-Aras Ktlttirti” adini
vermistir.77

Ulkemizde ise bu kultiirtin izlerine ilki 1942 yilinda Dogu Anadolu’da
yapilan, o dénemdeki ismi Karaz buglnku ismi Kahramanlar olan k&yln
yakinindaki hoéyukte yapilan kazilarda rastlanmistir. Karaz Hoéyuk
Erzurumun 16 km. kuzeybatisinda, orta buytklikte bir héyuktir. Bu
yerlesim yerinin adi bu kultirin Karaz kultirt olarak anilmasina neden
olmustur”8. Ancak kulttirtin yayilim alaninin genis olmasindan dolay1 farkl
ulkelerden arastirmacilar bu kultlirin merkezini kendi topraklari tizerinde
gosterme egilimine girmislerdir. Bundan dolayr kultir Kura-Aras ve Karaz
isimleri disinda Erken Trans-Kafkasya Kulturd, Yanik Kulttirti, Hirbet Kerak
Kulttrt, Dogu Anadolu'nun Bakir Cagi, Bet Yerah, Trans-Kafkasya Eneolitik
Kultura gibi isimlerle de anilmaktadir.”

Ulkemizde genel kabul gérdtigti haliyle Karaz Kultiiri demeyi tercih
ettigimiz ktltirin anavatani buginkti Gurcistan, Ermenistan, Azerbaycan ile
Tuarkiye’nin kuzeydogusudur. Diasporasi yani anavatani disinda yayildiklar
bolge ise bati Iran yaylalari, Turkiye’nin dogusu ve Urdiin vadisidir. Kuzey
Kafkasya’nin Maykop Kulttirti#® ile sinirdastir. Kura Aras dénemi asagl yukari
MO 350011 yillardan MO 2500711 yillara kadar uzanir. 8!

Ulkemiz sinirlan icerisinde Karaz Kultiiri'niin en eski ve ©6nemli
merkezlerini sinirlarn igerisinde barindiran Erzurum ilimizin prehistoryas: ile
ilgili calismalar1 Ismail Kilic Kékten baslatmistir. Erzurum bélgesinde yapilan
kazi calismalarina ise Hamit Ztbeyir Kosay tarafindan yurtttlen Karaz kazisi
ile baslanmistir. Karaz kazisi, Temmuz 1942 tarihlerinde bir sondaj ile
baslamis, 1944 tarihinde yapilan kazi ile sonuclanmigtir.s2

Karaz kazisini, 1960 yilinda yapilan Pulur kazisi ile 1961 yilinda yapilan
Glizelova kazis1 takip etmistir. Pulur Héyltgl, Erzurum’un yaklasik 16 km.
batisinda, Aziziye (Ilica) ilcesi smirlarn icerisinde kalan buginki
ismi Omertepe olan kdy ile ic icedir.83 Gtizelova ise Erzurum ilinin yaklasik 15
km. kuzey-dogusunda, Dumlu ilgesi sinirlarn icerisinde kalan bir yerleskedir.
Bu kazilarda elde edilen verilerin sonuclari incelendiginde buluntularin btiytk
kisminin {lk Tun¢ Cag’nmin énemli kiiltiirti olan Karaz Kultiirtine ait oldugu
anlasilmistir.8¢ Bolgede Eskicag alaninda yapilan genis ve uzun soluklu
bilimsel calismalar1 Mahmut Pehlivan baslatmistir.85 Karaz Kulttirt hakkinda
cok 6nemli bulgular barindiran bir diger yerlesim Sos Hoéyuk’tir. Sos Hoyuk
Trans-Kafkasya, Iran ve Turkiye’nin ana baglantilan tizerinde Erzurum’da yer

77 Isikli, 2016: 21.

78 Isikli, 2016: 48.

79 Unsal, 2008: 398.

80 Maykop Kultiira: MO. 3000 - 2400 yillarn arasinda Kuzey Bati Kafkasya’da gliniimuz Adigey
Ozerk Cumbhuriyeti topraklar1 merkez olmak Ttizere, batida Taman Yarimadasi, doguda
Dagistan arasinda Maykop-Kurgan Medeniyeti'nin var oldugu gértilmektedir. Maykop-Kurgan
Medeniyeti, 1897 yilinda Rus bilim insani1 Nikolay Veselovsky tarafindan kesfedilmistir. Genis
Bilgi Icin bkz: Ivanova, 2007: 8.

81 Rothman, , 2015: 121.

82 Pehlivan, 2013: 389.

83 Isikli, 2016: 49.

84 Pehlivan, 2013: 389.

85 Pehlivan, 2013: 389.
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alan hoéyuk tipi bir yerlesmedir. Hoylk; gliniimuiz Yigittas: (Soskdy) Koyl 'ntin
altinda; Aras Nehri'nin suladigi Pasinler Ovasinda bulunmaktadir. Bu
hoyukteki kazilar 1994-2000 yillart arasinda Antonio Sagona baskanliginda
yurtatilmiistiir.86 Sos Hoyuk kazisi ve buna bagh olarak yurttidlen ylzey
arastirmalari, Erken Trans-Kafkasya Kultiri’'niin Anadolu’daki izlerini daha
da netlestirmistir.8?

Karaz kulturuinun smirlarinin belirlenmesindeki en 6nemli kriter bu
kultar bolgesinde bulunan el yapimi kulliyatlardir; siyah ackils, ici ve dist iki
renkli canak cémlek formlari en sik karsilasilan tUrdtr. Bu form, kdlttrtin
yasam alanlarinda kullanim ve ebat olarak standartlasmistir. Fakat
dekorasyonda oyma ve uygulama tarzlari genis capta temelde farklilik
gosterebilmistirs8. Ayrica cagdasi oldugu yerlesmelerde keramikler cémlekci
carki kullanilarak Uretilmesine ragmen, kiltlirtin keramigi yayildig1 alanlarda
el yapimi olma o6zelligini korumustur. Kazilarda mimari yapilar tam olarak
ortaya cikarilamasa da tas temelli, kerpi¢c duvarli, dik késeli tek ya da ¢ift odal
yapilarin varligr bilinmektedir. Karsimiza c¢ikan bir diger kulttir varlig: 6zellikle
kuzeydogu Anadolu arkeolojisi icin dikkat ceken o6zenle yapilmis, buytuk
olasilikla kutsal amaclh kullanilan ocaklardir. Ayrica, kultirtin yayildigr diger
bolgelerde tespit edilen yuvarlak planli yapilar, kultirin sahiplerinin yasam
bicimlerinden kaynaklanan geleneksel mimari tarzlaridir.8®

Kulttirtin, en 6énemli yayilim alani, btiytik ihtimalle de merkezi olan Dogu
Anadolu topraklarinda U alt bolgede gelisim gosterdigi gdzlemlenmistir. Bu
bolgeler; Kafkaslara yakin olan Erzurum - Kars Platosu, Van Go6lu Havzasi
merkezli Van - Mus Boélgesi ve Kuzey Mezopotamya’nin komsusu olan Yukar
Firat Elazig - Malatya Boélgesi'dir.9© Bu boélgelerin birbirleriyle ve kulttrtin
yayilim gosterdigi diger alanlarla olan irtibat1 yasadiklari cografyanin mtimkin
kildig1 olciler icerisinde kalmistir. Dogal yapi1 geregi dogu ve bati
dogrultusunda wuzanan yollardan biri de Karadeniz’in art bodlgesinden
gecmektedir. Sivas bolgesi hem bu baglantinin hem de Malatya boélgesinden
Orta Anadolu’ya dogru uzanan yolun ulastigi bir bélgedir. Sivas merkez, gliney
ve dogu cevrelerinde (Kangal, Zara, Yildizeli, Gurln) Karaz Kulttura
malzemesine rastlanmasi kultirin Anadolu iclerinde ulastigi noktalarn
gostermesi acisindan Onem arz etmektedir. Ayrica bu topluluklarin Firat
Nehri'ne yakin kalmayi tercih ettikleri ve Kizilirmak’in batisina gecmedikleri de
gozlemlenmistir.9!

Hurri kuilttiriniin menseinin Trans-Kafkasya veya kuzeybati Iran oldugu
iddia edilmesine karsihik, Trans-Kafkasya ve kuzeybati Iran’da yapilan
kazilarda, bu cografyalarda en eski kultur katinin Kalkolitik Cag’a ait oldugu
ve Neolitik Cag’a kadar ulasamadigi gérilmusttir. MO 3. binde yogun olarak
yerlesme goren kuzeydogu Anadolu’da, tarih 6ncesi kulttirlerin ilk asamasi
olarak kabul edilen Paleolitik, Mezolitik/Epipaleolitik ve Neolitik caglara ait
buluntular ve yerlesmeler de vardir. Bu buluntu ve yerlesmelere kuzeydogu

86 Sagona, 2010: 42.

87 Meier - Aksoy, 2015: 259.
88 Rothman, 2015: 121.

89 Unsal, 2008: 401.

90 Isikli, 2015: 241.

91 Meier ve Aksoy, 2015: 260.
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Anadolu’da Erzurum, Kars ve Bayburt yakinlarinda rastlanir. Erzurum’da
Paleolitik Cag’a tarihlenen bazi bulgular elde edilirken, Kars’ta Paleolitik,
Mezolitik ve Neolitik caglara tarihlenen yerlesmeler tespit edilmistir.92

Kultirin yayilim alanlari arasinda yer alan Dogu Anadolu ve Guney
Kafkasyanin buginkili cografyasinin btytk bir kismu M. Rothman’in
“marjinal” ortam olarak tanimladigi yerlerdendir. Bu boélgeler asiri daglik
topografya ve asir1 sert iklim kosullar1 sebebiyle olusan erozyon yliziinden
yogun tarimsal Uretime uygun degillerdir. Bu durumdan dolay1 yakin tarihte
gocebe hayvancilik yapan gruplarin egemenligi ile beraber Erken Trans-
Kafkasya kultirtiintiin gécer bir topluluk oldugu 6ne stritlmustir. Ancak bu
topluluklara ait yerlesim yerlerinde yerlesik ve yari yerlesik konutlara dair
hatinn sayilir kanitlar gocebe bir yasam seklini ihtimal dis1 birakir.93

Hurriler Uzerine calismalar1 bulunan Gernot Wilhelm ve diger bircok
bilim insani tarafindan, Hurrilerin en eski yerlesim yerlerinin Van Goéli’'niin
gineyindeki daglik alan olabilecegi tezi de Karaz Kultiri’ntin asil sahibinin
Hurri toplumu oldugunu goéstermesi agisindan énemlidir. Hurriler Glineydogu
Anadolu, kuzey Suriye, kuzey Irak ve bati Iran bélgelerinde etkili olmus bir
toplumdur. Bu cografi sinir ayni zamanda Karaz keramiklerinin de yayilim
alanini olusturmaktadir.9 Gerek yazili kaynaklardaki sahis ve yer isimleri
gerekse maddi kalintilar vasitasiyla Hurrilere ait oldugu belirtilen bu kulttrtin
yayilim alanlarinin Hurrilerin yasadiklari cografyalarla birebir ortistiga
burada bir kez daha gérilmutsttr.

Kokenleri hakkinda yeterli veriye sahip olmasak da yadsinamayacak bir
gercek varsa o da Hurrilerin Eski Dogu medeniyetinin en 6nemli
toplumlarindan biri oldugudur 9. MO 3. binyilin sonlarindan itibaren civi
yazili belgelerde varliklarina dair izlere rastlanan Hurriler Dogu Anadolu,
Glneydogu Anadolu, orta Anadolu’nun dogusu, Suriye, Filistin Bolgesi, bati
[ran, Urmiye Golii ve Kuzey Irak’a kadar uzanan cok genis bir cografyada
kendilerine 6zgu izler birakmig ve MO 2. binyil Yakindogu tarihinde énemli
roller oynamis bir toplumdur.96

Sonuc

Buglin ulastigimiz medeniyet seviyesinin en o6nemli mimarlar1 olan
Eskicag toplumlari hakkindaki bilgilerimiz ne yazik ki oldukca kisitlidir. Civi
yazili metinler glin ylzlne cikarilip okunmadan o6nce destanlar, efsaneler,
mitoslar ve Eskicag Tarihi’nin klasik kaynaklarindan biri olan Tevratin
sagladigr kisithh bilgiler disinda Eskicag toplumlar1 hakkinda pek fazla bilgi
bulunmamaktadir.

Civi yazisiyla yazilmis metinlerin ortaya c¢ikmasi ve Eski Yakindogunun
sistematik bir sekilde arkeolojik acidan incelenmesi ile beraber o zamana
kadar ancak ikinci el kaynaklardan alinan bilgilerle taninan kulttrler

92 Unsal, 2008: 398.

93 Wilkinson, 2005: 113.

94 Bingol, 2013: 116.

95 Wilhelm,1989: V.

96 Bingol, 2013: 116. Memis, 2017:41.
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hakkinda daha kapsamli veriler elde edilmis, diger taraftan da hi¢c adi
duyulmamis bircok toplumun varligi ortaya cikarilmistir. 1847°de Ninive’de,
1887’de Amarna’da, 1906’da da Bogazkody’de baslatilan kazilarda ulasilan yeni
verilere kadar “Hurriler” de adi bilinmeyen Eskicag topluluklar1 arasinda yer
almistir. Gerek Hurrilerle ilgili calismalarin azhigi, gerekse Hurri siyasi
merkezlerinin hentiz bulunamamis olmasi ve Hurrilerle ilgili arkeolojik
malzeme ve metinlerin farkli bélgelerden, degisik zaman periy otlarina ait
olarak bulunmasi, tutarli bir Hurri tarihi olusturma yéntinde bir engel teskil
ettigi gibi kronoloji ve tarihlendirmede de 6nemli sorunlar ortaya c¢ikarmaistir.
Dolayisiyla Hurrilere ait bircok kulttirel unsur yakin déneme kadar diger
Eskicag topluluklarina atfedilmistir.

Bu sebeplerden olsa gerek Hurrilerin kdkeni ve anavatanlarinin nerede
olabilecegi ile ilgili tartismalar Eskidogu tarihindeki en ihtilafli konularin
basinda gelmektedir. 1800714 yillarin sonlar itibariyle yapilmaya baslanan
Hurri tarihi ile ilgili calismalar: inceledigimizde Hurrilerle ilgili izerinde uzlas:
saglanan konunun Hurrilerin Karaz kultird ile olan baglarn oldugu
gorilmustir. Gintimtzden 6500 yil 6nce yasanmis olan Erken Tunc¢ Cagi
strecine tarihlendirilen Karaz Kultiri’nlin en eski yerlesim yeri olarak Van
Golu ve cevresine isaret edilmektedir. Kultiiriin merkezinin Trans-Kafkasya ve
kuzeybat1 Iran’da oldugu gériisti ise bu bélgelerde yapilan kazilarda ulasilan
son noktanin, Kalkolitik devri isaret etmesi dolayisiyla gecerliligini yitirmistir.
Oysaki MO 3. binde yogun olarak yerlesme géren kuzeydogu Anadolu, tarih
o6ncesi  kulturlerin ilk asamasi olarak kabul edilen Paleolitik,
Mezolitik/Epipaleolitik ve Neolitik Cag’a ait buluntular ve yerlesmeler
barindirmaktadir. Sonucg olarak bu kultiir, giniimliz cografi terimleri ile ifade
edecek olursak, Turkiye’nin kuzeydogusunda dogup, Turkiye’nin dogusu, bati
Iran yaylalar1 Guircistan, Ermenistan, Azerbaycan ve Urdiin vadisine kadar
yayilmistir. Karaz keramiklerinin yayilim alani, mimarideki 6zel yuvarlak
yapilar ve Hurrilere 6zgti oldugu bilinen portatif ocak o6rnekleri bu kultira
Hurri toplumuna atfetme noktasinda saglam deliller olarak degerlendirilebilir.
Bu agidan degerlendirildigimizde Hurriler Anadolu’nun yerli halklar1 arasinda
anilabilir.

Calismamiz esnasinda karsilastigimiz, Hurrilerle ilgili ihtilafli konulardan
bir digeri de Hurri-Subar problemi olmustur. Calismamiz sonucu edindigimiz
verilerde Hurri-Subar problemine dair en eski verilerin III. Ur Dénemine kadar
ulastigt goértilmustiir. Bu dénem ve sonrasi icin mevcut bulunan verilerin
Hurri-Subar problemine 1s1ik tutmak bir yana Subar - Subartu - Subartulu
ifadelerini bile aciklamakta yetersiz kaldigi goértlmusttir. Yani Bahse konu
ifadelerin Akadlilarin kendilerine nazaran kuzeyde kalan bir bélgeyi
tanimlamak icin kullandiklar1 cografi bir terim mi yoksa 1irksal ve dilsel
kanitlar birakmis bir toplulugun ifadesi mi oldugunun belirlenmesini Hurri-
Subar problemi icin bir hareket noktasi1 olarak belirleyerek konuya
yaklastigimizda bu konudaki verilerin cogunda Subar — Subartu - Subartulu
terimlerinin bir toplulugun ifadesinden cok bir cografi bolge ifadesiyle ya da
aidiyet ekiyle kullanildigr dikkat cekmektedir. Ayrica Hurri ve Subar dili
arasinda kurulmaya calisilan baglarin da saglikli verilere dayanmadigi
gortlmektedir. Ilk tespitlerde Sami ya da Sumer kékenli olmadig1 ortaya cikan
Hurrice’nin diger Eski Dogu dillerine gére daha gec kesfedilmesi ve dolayisiyla

OANNES - International Journal of Ancient History
www.oannesjournal.com
www.dergipark.org.tr/tr/pub/oannes

19

OANNES

2(1)



20

OANNES

2(1)

Hurrilerin Mensei ve Hurri-Subar Sorunu Mehtap DINCER

da bu dilin daha ge¢ co6zilebilmesi de Hurri kimligini tartismali hale
getirmistir.

Sonug olarak bu denli kisith verilerle Hurri toplumu ile Subar — Subartu
— Subartulu ifadeleri arasindaki iliskinin net olarak belirlenebilmesi mimkin
goziikmemektedir. Eldeki verilere dayanarak yapabilecegimiz en iyi tahmin bile
farkli zaman dilimlerinde ayni1 cografyalarda yasamalarindan 6teye
gecememektedir. Bilinmeyen bir dénemde ayni kokten ayrilmis iki dal olsalar
bile bunun tahmin edemedigimiz ¢cok uzun bir slire 6nce gerceklestigi aciktir.
Ancak yapilacak yeni arastirmalar sonucu elde edilecek bilgiler dogrultusunda
bu konuda daha saglikli yorum yapmanin miimkiin olacagi kanaatindeyim.
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