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FATIH DEVRI KUTUPHANELER! VE MOLLA LUTFI
HAKKINDA BIRKAC NOT

Ismail E. Eriinsal

Istanbul'un fethiyle Osmanli Devleti bir imparatorluga doniis-
meye baglar. 1I. Mehmed, kurmak istedigi cihan-giimiil bir impara-
torluzun idari merkezi olacak olan Istanbul’u aym zamanda bir kiil-
tiir merkezi haline getirmek istediginden, fetihden kisa bir siire son-
ra gehri yeniden ingi faaliyetine girigir. Tiirkee Valufnimede bu
imér faaliyeti «biiylik cihfids olarak nitelendiriimekte, Istanbul'un
fethi ise «kiiclik cihéd» olarak adlandirlmaktadir’. Daha fetihden
dnce «&lii bir imparatorlugun 6lii merkezis haline gelmis olan Istan-
bul, fetih sirasinda da belli bir dlgiide tahribe ugramigdi®, Bu yiizden
ilk ig olarak surlarin tamirinin ve gehrin yeniden iskinimin ele aln-
di1 ve gehirde meveut mabetlerin baz: degigikliklerle cimi ve med-
reseye cevrildigi goriilmektedir®. Devrin kaynaklari sehrin imin ve
dzellikle iskdni konusunda tafsilith bilgi verirler:,

1 ... ve sekiz yliz altmig yedl senesinde ... ¢ihad-1 agdardan cihid-1 ekbere
miirica‘at ve bu kitib-1 milstetibda bast ve tafsl olunan hayritz ‘ayimet ... Va-
Kaflar Genel Midirligl, Fatih Mehmet II Vakfiyeleri, Ankara 1938, s. 37.

2 Halll Inalaik, «The Policy of Mehmed II towards the Greek Population
of Istanbul and the Byzantine Buildings of the City», Dumbarton Oaks Papers
23-24 (1968-69), s. 231, 233, Fatih, iig ginlik yagma slresini, gehrin zarara ug-
ramasina méni olmak igin birinel glinilin skgam sona erdirmistir a.g.m., 5. 233.

2 S. Tekindag, fA V-2, s. 1205, (Istanbul maddesi, gehrin imir ve iskdni).
Rumili ve Anatoh teraflamndan Istanbul'da karira rafbet iden ra‘iyyet men'
olunmayup belki her taraf ashib-i saniyl' ve hiref, ekl ve “yall {le piyitajta ir-
szl olups diyli akkim-1 muii' géaderiliib hasbe'l-me'mir gehr-i mezbir kemi-kin
ma'mir olmigdur. Beyt :

Hiner bir gehr biinyid eylemelkdiir
Re'fya kalbin ibad eyvlemekdiir
Mehmet IT Vakfiyeleri, facs. s. 36,
4 Padizah hazretieri vileuda getirilecek mebini-i nefise ve cesime fle gehre
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Fetihten sonra kurulan ilk kiiltiir miiesseseleri hakkinda da
kaynaklarda baz bilgilere rastlamlmaktadir: Pantokrator manas-
tirnin list katindaki papaz odalarinda Zeyrek medresesi kurulur ve
miiderrisligine eili akce yevmiveyle Molla Zeyrek getirilir’, Daha son-
ra Ayasofya'da da tedris baglar’. Seminiye medreseleri kurulana ka-
dar Ggretimin kiliselerden cevrilmis cimi ve medreselerde siirdiiriil-
diigii goriilmektedir-.

Fethi miiteakip ilk yapilan binalardan biri Bayezit'teki Eski Sa-
ray'dir. II. Mehmed'in Manisa'dan Edirne sarayina gotiirdiigii ki-
taplarin Eski Saray'in tamamianmasindan sonra buraya nakl edil-
digi de bilinmektedir®. Fetihden sonra Istanbul'da ilk kurulan kii-
tiiphane olan bu saray kiitiiphanesi daha sonra Yeni Saray'a tasin-
migtir. Bunun yaminda Istanbul’da ilk kurulan valkif kiitiiphanesi
konusunda ise aragtincilar degisik gdriiglere sahiptirler. Siiheyl Un-
ver, ilk kiitiiphanenin Mzhmud Pasa medresesinde kuruldugunu ile-
ri siirerken, Selim Niizhet Gerc¢ek, Eyiib kiilliyesinde kurulan kiitiip-
hanenin daha eski oldugu gorilsiinii savunur’. Mahmud Pasa kiilli-
yesinin kurulus tarihini gz dniine alirsak, Sitheyl Unver'in fikrini
kabul etmeye imkin olmadigim gériiriiz. Selim Niizhet Gergek’in g-
riigiinii ispat igin ileri siirdigii delil ise ¢ok zayiftir'®. Fakat baska

ma'muriyet-i sabiikasini jade etmek ve flim ve fenn erbatini ve servet ve skmin
ashabim cem' ederex burasim gibta-fermé-y1 cihén olacak bir hale getirmek is-
terdi. Kritovulos, Tarihi-i Sultan Mehmed Hdn-v sdni, mlitercimi Karolldi, Istan-
bul 1328, 5 123 (T'OEM [idvesl). Aynca bkz, Agtkpaga-zdde Tariki, Ali Bey nes-
ri, Istanbul 1332, s. 142-143; Tursun Bey, Tarih-i Ebu'l-Feth, hazirlayan Mertol
Tulum, Istanbul 1977, s. 70-75.; Kitéb-1 Cihannimd, Negri Tarihi, II, nesredenier
Faik Resit Unat-Mchmet Altay KSymen, Ankara 1957, s. 708-713; Ibn Kemal,
Tevarih-i Al-i Osman, VIL Defter, hazirlayan Serafettin Turan, Ankara 1957,
s, T7-78; 96-103.

5 Tagkbpri-zide, Eg-§aka'iki’'n-Nu'maniyye, Beyrut 1975, 5. T4.

6 age, s 71,

7 Sahabettin TekindaZ, «Medrese Dénemis, s. 12 (Cumhuriyetin 50. Yilm-
da Istanbul Universitesi, Istanbul 1973).

8 Ismail Baykal, «Fatih Sultan Mehmed'in Hususi Kiitiiphanesi ve Kitap-
lars, Vakiflar Dergisi IV, Ankara 1958, s. 77. i

9 8. Unver, «lstasbul'un 1k Kiitliphanesi Hakkinda» Aksam gazetesi 31
Agustos 1942, s. 5. '

10 S.N. Gergek, Eyib kiitliphanesinin Istapbul'un 0k vaiof kitiiphanesi
oldugu gorlslni gdyle ispatlamaya calugir : «Kitaplara basian mihilrde Vakf-
Ebi Eyyubil-Ensori yazilidir, Tarih yoktur. Fakat bu kitaplar arasinda meveut
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bir vakif kayd: dolayisiyla Eyiib kiilliyesi kiitiiphanesinin Istanbul’
un ilk vakif kiitiiphanesi oldugunu anlamaktayiz; bu killliye'ye zit
990/1582 tarihinde kopye edilmis Arapca vakfiye'de dnce «medrese-
ve konulan kitaplar: muhafaza edecek bir sahsin ta'yin edildigi» son-
ra da <hifiz- kiitiib'e giinliik bir dirhem iicret verilecegis ifdde edil-
mektedir':, Siikeyl Unver, «bu vakfiye'nin, kiilliye’nin kurulusundan
hir asir sonrasma ait oldugunus sdyleyerek delil olarak kullanilama-
yacagin ileri siirerse de™, kiilliye'nin te’sisinden otuz sene sonra ha-
zirlanan 893-895/1489-1491 willarina ait Eyiib vakfi muhfsebe bi-
lincosunda da Fakih adll birinin camide héfiz-1 kiitiib olup giinlik
bir akge iicret aldiZ:i*® bildirildigi dikkate alinacak olursa, bu itirazin
gecersiz oldugu gorillecektir'.

Eyiib vakfiyesinde, kiitiiphane'nin igleyigiyle ilgili sartlar bu-
lunmadigy gibi, kiitiphaneye konulan kitaplarin adlar1 ve sayist ve-
rilmediginden, kolleksiyonunun hacmi ve niteligi bilinmemektedir.
Siileymaniye Kiitiiphanesi Hz. Halid 178 no. da kayith Kimyd-y
Saddet adh kitabin bagindaki arapga bir nota gore bu eseri 884 yili
zilhiccesi ortzlarinda (Subat 1480), devrin vezir-i a’zami Mehmed
Paga, Eyiib medresesinde bulunanlara vakfetmistir. Mehmed Pasa,
vakfettigi bu eserle ilgili olarak su sartlar1 koymugtur: degigtirilme-
mesi, bagka bir yere gbtiiriilmemesi, bir kimsede {i¢ aydan fazla kal-
mamasi*® ve ayn: kisiye ikinei defa olarak &diing verilmemesi. Eyiib
kiitiiphanesi, sonralari yapilan vakiflarla daha da zenginlegmistir.

bir yazma §erh-i Mekasid'de «tarih 867» kayd: vardir ki bunz gdre ve yenl bir
kayit bulunmadikea Istanbul kitiiphanelerinin birincisi oldugu anlagiirs. Akgam
Gazetesl, 27 Haziran 1042,

11 §.8. Evkaf-1 Himayun Mifettigligi no. 46, s. 83, 84.

12 8. Unver, Fatih FKilliyesi ve Zamam liim Hayats, Istanbal 19486, 5. 155.

13 O.L. Barkan, cAyasofya Camil ve Eyiib Tiirbesi'nin 1489-1491 Yiilarina
Ait Muhasebe Bilancolaris Ikiisai Fakiiitesi Mecmuasy (IFM) XXIIO, po. 1-2
(1962-3), s. 375.

14 Ayrica elimizde bulunan vakfiye de bir asir sonra dilzenlenmemis, kop-
ye edilmigtir. O halde te'sisin, kurulugundaki durumunu aksettirmesi gerekir.

15 Sliheyl Unver, bu garti «li¢ aylarda, Receb-Saban-Ramazan'ds, ddiing
veriimemesi> seklinde splamaktadir (!). «Sadrazam Karamanl: Mehmet Pasa'-
nin Eyilp Sultan medresesi kiltliphanesine vakfettifi iki kitaba dairs, Konye
no. 74-77 (Konyz 1945), s. 3. Mehmed Pasa'nm vakfettigi difer kitab igin koy-
dugu gartlar birinci kitzp igin koydufu sartlardan pek az farkhidir. Bkz. agm,
8, 3-4.
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1071 yilinda yapilan bir kayittan, kiitiiphanenin bu tarihte faaliyet-
te oldugu anlagilmaktadir'.

Fetihden sonra bir bdliimii medrese haline getirilen Ayasofya’-
da da IT. Mehmed tarafindan bir kiitiiphane kuruldugu konusunda
aragtirmacilarin goriis birliginde olduklar: gériilmektedir’’. Bu hu-
susta ileri siiriilen tek delil, Siiheyl Unver'in Ayasofya medresesine
II. Mehmed tarafindan vakfedildigini tesbit ettigi bir kitabin iize-
rindeki su arapga nottur : Bu niishayr Sultan, Ayasofya diye mes-
hur olan medresesine 869 yilimn Zilka'desi baslarinda vakfetti. Ka-
zasker Mahmud b. Seydi Ahmed de bu vakfin sahih olduguna hiikm
ettis,

Ayasofya medresesinde, Seminiye medreseleri kurulana kadar,
vani gecici bir slire efitim yamldigh bilinmektedir®. Fatih vakfiye-
lerinde, Ayasofya medresesi miiderris, muid ve &grencilerine maas
tayin edilmemis olmas: da bunu gostermektedir®, Ayrica yapilan
tedrisatin dfizenli olmadigim diigiindiirecek bazi noktalar da bulun-
maktadir. Bu medreseye ilk tayin edilen miiderris, Molla Hiisrev,
bu gorevi Istanbul kad:ihg: ve Galata ve Uskiidar kadiliklarina ek
olarak almugtir®, Ikinei miiderris Ali Kuscu 200 akce yevmiyeyle
tayin edilmistir’. Altmis akcelik bir medreseye 200 akceyle tayin,

16 BA. M. Mid. 4792, s. 31,

17 Unver, Fatih Kiilliyesi, 5. 11; Miljgan Cunbur, «Fatih Devri Kiitilpha-
aeleri ve Kitliphanecilifls, Térk Kitdphaneciler Dernefi Biilteni, (TEDB)VL
no. £ (Ankara 1957), s. 6; Semim Emsem, «Osmanh Imparatoriugu Devrinde
Tirkiye Kftiiphanelerinin Tarihgesis, TKDB IX, n. 1-2 (Ankara 1960), s. 16;
Cahid Baltaci, XV-XVI. dswlarda Osmanle Medreseleri, lstanbul 1976, 5. 474;
Miibzhat Kiltikoglu, 1869'da faal lstanbul Medreseleri, Istanbul 1977, 5. 29 (Ta-
rih Enstitiisii Dergisi'nden ayr: basim).

18 Siileymaniye Ktb. Fatih boliim{i no. 3221.

19 Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanit Mimarisinde Fatih Devri 855-886
(1451-1481), Istanbul 1973, s .318.

20 Tirk-Islam Eserleri Miizesi no. 2202; Tahsin Oz, Zwei Stiftungsurkun-
den des Sultan Mehmed II., Fatih, Istanbul 1935, s. 130-132; Fatih Mehmed IT
Vakfiyeleri, facsimile 304-314.

21 §Sakaik, s. T1; Baltac'min (Medreseler, 474) c<bosaltilan papaz odalar-
nmn 857 tarihinde medrese haline getirildigls seklindeki gortisli yanhsg olmahdir,
mmnﬂuev.lﬁummmmmrhmﬁmhﬂmmm‘dmm-
ra bu géreve getirilmigtir.

22 Sekaik, s. 98.

-
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bu gorevin bir piye oldugunu diiglindiirmektedir. Sekaik’teki bir
anektoda gbre de, bu medresede okumakta olan Manisa-zide Muh-
yiddin'e, 877/1472-3'de yapim: tamamlanan Mahmud Pasa medrese-
si miiderrisligi verilmigtir®. Ogrenimini yeni bitiren bir kimseye
elli akcelik bir medrese verilemeyecegine gore, Manisa-zide bizim
anladigimiz manada Sgrenim gdren bir &grenci degildi.

863/1459-875/1470-1 wyillar1 arasinda faaliyette bulundugunu an-
cak §ekaik’deki bazm biyografilerden cikardigimiz Ayasofya medre-
sesinin, tek bir kitap tizerindeki nota dayanarak kiitiiphanesi oldu-
gunu kabul edebilir miyiz? Bu tek kitap da, muhtemelen Ayasofya
medresesinin 875/1470-1'de faaliyetini tatil etmesinden sonra Fi-
tih Kijlliyesi kiitiiphanesine nakledilmigtir. Bunu sayimm kayitlan
agikea gdstermektedir®. Eger Avasofya’da bir kiitiiphane vardiysa
bu kiitiiphaneden sadece bir eser mi Fatih Kiilliyesi kiitiiphanesine
gotiiriilmiigtiir? Ayrica 1152/1740 tarihinde Ayasofya’da bir kiitiip-
hane kuran I. Mahmud'un, bu kiitiphaneye verdigi kitaplarin kata-
logunun Snsdziindeki «ecdad-1 ‘izdm ve eslaf-1 kiramlarindan birinin
hatirina hutir etmeyen hayr-1 ‘azim ve birr-i cesim siinih etmekle
cami‘-i gerif-i mezkiirda» sozleri de bu konudaki giipheleri kuvvetlen-
diren bir delil olarak alinabilir®.

Zeyrek medresesi kiitiiphanesi icin de durum aymdir*. Elimiz-
de bu medreseye vakfedildigini bildigimiz birka¢ kitap vardir*’. Bun-
lardan biri Fitih, digeri Mahbub Celebi, ikisi de adlari belirtilmeyen

23 Age. s 116-117.

24 Eserin (zerinde, II. Bayezid devrinde Fatih Camii kitaplifimn sayimi.
n: yaprug olan Muhammed b. Ali el-Fenari'nin kitabmn sayfa sayisimi belirten
notu ve imzasi bulunmaktadir. 8. Unver (Fatih Killiyesi, s. 10-11) bu nota da-
yanarak «bu bize gdsteriyor ki Fitih'in emriyle hususl kiitliphanesinden ¢ikan-
lan Kitaplardan bir lasm: da Ayasofya'dakl medresesine konmustus demelktedir.
Bahis mevzuu olan not, eser Ayasofya'dan geldikten sonra kondufuna gire bu-
rada bir yanhi§ degerlendirme sz konusudur.

25 Sileymaniye ktb. Ayasofya, katalog 1, v. 1b. Cegitli tarihlerde yapilnug
muhasebe kayitlan da bunu dogrulamaktadir: BA. M. Miid, 5103, s. 171; M. Mad.
5305, s. 2, 29; M. Mid. 1357, s. 14, 84, 161; M. Mid. 5064, s. 10, 39.

26 8. Unver (Fatik Killiyesi, 5. 15-16), Bedii N. Sehsuvaroflu (Istanbul'da
500 Yuhk Saghk Hayaiymiz, Istanbul 1953, s. 29), M. Cunbur (a.gm. s. 6-T),
$. Emsem (ag.m. s. 16) Zeyrek medresesinde bir kiitiiphane bulundugu gord-

27 8. Unver, Fatin Killiyesi, s. 15-16.
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kimseler tarafindan vakfedilmislerdir. Uzerlerindeki kayitlardan da-
ha sonra bu dort kitabin da Fatih Kiilliyesi kiitiiphanesine nakledil-

digini anliyoruz®.

Seminiye medreseleri agildifinda Zeyrek'deki tedris faaliyeti
tatil edilmis ve medrese camiye g¢evrilmistir®®. Oyle anlagiliyor ki
gegcici bir siire icin égrenim yeri olarak kullamian Zeyrek medresesi-
ne miiderris ve &grencilerin ihtiyaglarina karsilamak diisiincesiyle
bazi kitaplar verilmigse de bir vakif kiitiiphanesi kurma tegebbiisiin-
de bulunulmamistir. Eger Zeyrek'de Fitih tarafindan bir kiitiipha-
ne kurulmus olsayd:, o devrin standartlarina gore, medresede 100-
200 kitaphk bir kolleksiyonun bulunmas: gerekirdi. Béyle bir kol-
leksiyondan sadece bir eserin ardz kalmas: ve bdyle bir kiitiiphane
ile ilgili hi¢c bir kayit bulunmamas, Zeyrek medresesinde bir kiitiip-
hane kurulmadig: kanaatini kuvvetlendirmektedir®.

Ayasofya ve Zeyrek drnekleri bize Fitih'in hemen Istanbul’'un
fethinden sonra, Istanbul’da biiyiik bir kiilliye kurmay: planladigin
ve bu kiilliye kuruluncaya kadar da tedris isini gecici bam tedbir-
lerle halletmeye galistigim diisiindiiriiyor. Ayasofya ve Zeyrek'e &it
miistakil vakfiyelerin bulunmamas: ve Fatih'in giiniimfize ulagan en
eski tarihli vakfiyesinin Seméniye'nin kurulusundan sonra diizenlen-
mis olmas: da bu diisiinceyi kuvvetlendirmektedir.

®
Ll

Fitih devrinde, Istanbul'un yaninda, basta imparatorlugun es-
ki merkezi olan Edirne olmak iizere diger baz gehirlerde de kiitiip-
hane kurma caligmalarimin devam ettigi gériiliir. Istanbul'un fethi-
ni takib eden yillarda ilmi sahada bir miiddet iistiinliigiinii koruyan
Edirne’de** belli bir kitap birikimi oldugundan, bu gehirde, yeni ku-
rulan medreselerde kiitiiphanelere yer verildigi gibi, kiiclik kolleksi-

28§ Age, s 16,

20 Mediris-i refi'atii'l-blinyin tamim oimagia kenise-i mubﬂm cim!{" ol-
mak bibmda fermin-1 kazi-ceryin sudtr itmigdiir, Fdtih Mehmed II Vakfiyeleri,
facsimile 44.

30 Zeyrek medresesindeki kitaplar da, Ayasofya’da oldugu gibi, Fitih Kil-
livesi kiitlphanesine tagmmigiir.

31 §. Tekindag, «Medrese Dinemis, 5. 12..
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yonlardan olusan mahalle kiitiiphanelerinin de ortaya ¢iktiZ: miiga-
hede edilmektedir.

Candarhi-zide lbrahim Paga'min Edirne'deki iméreti icin 859/
1455-869/1465 tarihleri arasinda diizenledigi vakfiyelerden birinde,
imarette kurulan kiitiiphanede bulunan eserlerin isimleri verilmekte
ve hifiz-1 kiitiibe de giinliik bir akce iicret tayin edildigi bildirilmek-
tedir*. Arapc¢a eserlerden meydana gelen bu 99 eseriik kolleksiyon-
da Tefsir, Hadis ve Fikih dalinda eserlerin yaninda birkac tasavvu-
fi eser, bir tip kitab: ve bir de listeyi diizenleyenin ismini tespit ede-
medigi bir kitap bulunmaktadir®, II. Selim devrinde diizenlenen Edir-
ne Tahrir defterindeki bir kayda gire, yazimin yapildig: tarihde bu
kitaplar hifiz-1 kiitiib Siileyman'n elinde bulunuyordu?®.

Edirne’de Cami-i Cedid mijezzini Ali Fakih b. Ibrzhim’in, kitap-
larimi 875/1470-1471 tarihinde diizenledigi vakfiyesiyle, kendisine,
ailesine ve azadlh kélelerine vakfettigini, Edirne Tahrir defterindeki
bir kayittan 8greniyoruz*’. Vakfiye'ye konulan bir gartla bu kitap-
larin kendinin ve azadl: kélelerinin nesli kesildikten sonra esulehi-i
ehl-i ilimden kiitiib-i mezkiire’nin mutala’asina muhtac olanlaras ve-
rilmesi istenmektedir. Kitaplarin nezireti ise, saghginda kendisine,
oliimtinden sonra da «Cami’-i cedid'de gice ile imiret eyleyen kimes-
neye» birakilmigtir. Kitaplarin ihtiyag¢ sahiplerinden esirgenmemesi
de vakfiyeye konulan sartlardandir. Vakfiyeden anlasildifina gére
kitaplar, Ali Fakih tarafindan vakfedilen evde muhafaza edilecek-
tir.

Tahrir defterinin dﬂzenlendiéi tarihde (II. Selim devri), savi-
m yapanin bildirdigine gore kitaplarin ¢ogu kaybolmustur. Geriye
ancak onbes kitap kalmigtir?:,

Fitih devri miiderris ve geyhlerinden Mes'td Halife’nin 885/
1480-1 tarihinde Edirne'de kurdugu kiitliphane, bir tekke kiitiipha-
nesi olmasi ve vakfiyesindeki bazi gartlar: dolayisiyle dikkati cek-

32 BA. Tapu Defteri, no. 1070, £. 430, 434-435; T. GSkbilgin, Edirne ve Pa-
ga Livas, Istanbul 1952, s. 417-428,

33 BA. Tapu Defteri, no. 1070, s. 434-435.

3¢ Age, s 435

35 BA. Tapu Defteri, no. 1070, 8. 220.

36 «Viief-1 mezbirun vakfiyesinde mezkor olan kitiplarin ekseri ziyi' oi-
mug, mevcid olan bunlardur ki zikr olundi». a.g.e., s. 220.



64 ISMALL E. ERUNSAL

mektedir®. Mes'id Halife, kitaplarim1 6nce ¢ocuklarina, sonra da
kendi tarikatinden olup da zaviyesinde oturanlara vakfetmektedir.
Fakat zaviye digindaki kimselerden de istifade etmek isteyenlere ki-
tap verilecektir. Sayim kaydina gore Mes'id Halife'nin kitaplan da
iyi korunmamig ve geriye ancak ondokuz kitap kalmigtir. Bu ondo-
kuz kitabin figliniin tasavvufi, digerlerinin ise islami ilimlerle ilgili
eserler olmasi, Mes'id Halife'nin hem miiderris hem de seyh olma-
siyle izah edilebilirs*.

Fitih devri ulemasindan, Molla Yegin diye tamnan Meviana
Mehmed b. Armagan’in Bursa'da yaptirdif! mescidine 865,/1460-1461
tarihinde tasdik edilen vakfiyesiyle baz: kitaplar vakfederek bir kii-
tiphane kurdugu Bursa Ser’iyye sicillerindeki bir kayittan anlasl-
maktadir®®. E.H. Ayverdi'nin naklettigine gore, vakfedilen muhte-
Iif ilimlere dair 2900 kitabin adlar bir Kessdf tefsiri niishasimn ar-
kasina yazilmgti®e. '

Amasya Tariki miiellifi, Osmanl {imerisindan Hizir Pasa’nin,
870/1465-1466 tarihinde, Amasya'da medresesi yaminda bir kiitiip-
hane kurdugunu bildirir*:. Bir tayin yazisindan bu kiitiiphanenin hi-
fiz-1 kiitiibliniin giinliik bir akce iicret almakta oldugunu Sgreniyo-
ruz,

Sultsn IT. Murad devri iimerdsindan Ishak Bey'in oglu Isa Bey'in
Uskiip'teki medresesinde 874 Saferinde (Agustos 1469) kurdugu kii-
tiiphane zengin kolleksiyonu ile dikkati ceker*, Tefsir, Hadis ve Fi-
knh gibi dini ilimlerin yaninda baz edebiyat ve tib kitaplarim da ih-
tiva eden 300’den fazla eserden meydana gelen bu kolleksiyonun mu-

37 Age, 8 19.

38 Osman Nuri Peremeci, Edirne Tarihi, Istanbul 1940, s. 124,

39 Kamil Kepecl, Bursa Seriiyye Sicilleri Kiitiphaneler Defteri. K. Kepe-
ci'nin Bursa kiitiphaneleri ile Ugili notlarizi kullanmams milsazde buyuraa Dr.
Ekrem Hakk: Ayverdi beyefendive tegekkiir ederim.

40 Ayverdl Fatih Devri IIT, =. 102-103.

41 Hiseyin Hisameddin, 4masye Terihi I, Istanbul 1327, s. 261.

42 BA. Cevdet-Maarif 340.

43 1sa Bey vakfiyesi Glisa Elezovic'in Turski Spomenici 1/2, Belgrad 1952,
s. 13-29, adl eserinde faksimile olarak veriimigtir,
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hafazas: icin de, giinliik iki akce iicret alacak bir hifiz-1 kiitiib ta-
yin edilmigtir*.

=
L

Fitih Sultan Mehmed'in Istanbul'da kurmak istedigi kiilliye,
insasing baslamlidiktan ancak sekiz y1l sonra, 875 Recebinde tamam-
lanabildi. Kiilliyede Cimi, medreseler ve imiretin yaninda birkac da
kiitiiphane buiundugu konusunda arastiricilar gdrils birligindedir-
ler*. Sitheyl Unver, Fitih.in bu kiilliyede ifi¢ kiitiiphane kurdugunu
ve bunlarin Cimi icindeki kiitiiphane, ayr: bir binada Sahn-1 semin
kiitiiphanesi ve medreselerin hususi kiitiiphaneleri oldugu kanastin-
dedir*Miijgan Cunbur ve diger baz arastincilar, S. Unver'in bu
giriigiinii ufak degisikliklerle tekrariarlart,

Fitih kiitiiphanesinden bahseden tarihi kaynaklardan Tacit’t-Te-
vdrih ve Hammer sadece cami’de bulunan kiitiiphaneden kisaca bah-
sederler®s, - ?

Simdiye kadar aragtincilarin miinakasasiz kabul ettikleri «kiil-
liye iginde birkac kiitiiphane bulundugu» goriisiiniin, bazi argiv bel-
geleri ve Fatih vakfiyeleri incelendiginde pek de saglam temeliere
dayanmadig gorillmektedir. Bu yiizden énce «birkac kiitiiphane bu-
lundugu» fikrinin ¢ikng noktasin tesbit ettikten sonra egercekten
kiilliye icinde ayn: anda birkag kiitiiphane mevcut mu idi? Yoksa

44 Vakfedilen kitaplann listesi ve hifiz-1 kiitlib tayiol igin bkz. Elezovie,
a.g.e., 8 18-22 ve 27. Hasan Kalegi, bu kolleksiyonda bulunan kitaplarin konu
bagliklarim tespit etmig ve her konudaki eser sayisim vermigtir, BKz. «Yugos-
lavyada [k Tirk Kitiiphaneleris, Tirk Riltiri, IV, no. 38, Ankara 1965, s
41-42.

45 8. Unver, Fatih Eilliyesi, s. 51; B.N. Sehsuvaroglu, 500 Yilik Sadlk
Hoyatvmiz, 5. 29; M. Cunbur, «Fatih Devri Kitillphaneleris, s. 7-8; §. Emsem,
a.gm., s 16-17; C. Baltaci, Osmanls iedreseleri, 5. 351.

46 8. Unver, a.ge., 5. 51-57,

47 Dipnot (1)'de gtsterilen yerier.

48 Tdcilt-Tevdrih I, Istanbul 1279, s. 580; J. von Hammer, Histoire de
I'Empire Ottoman (J.J. Hellert terclimesi) III, s. 2906 Paris 1836, S. Unver ve
M. Cunbur’un (bkz. dipnot 1'deki yerler) bu konuda kaynak olarak kullandik-
lar: Cizyeddr Tarihi, Ahmed Bahiedin Efendi'nin, 1187 tarihinde Técie't-Tevd-
rik‘l yeniden kaleme aimasiyla ortaya gikmig bir eserdir. Bkz. GOW, s. 322; Ah-
med Rif'at, Ravzatiil-aziziye, Istanbul t. siz, s. 179. ‘

Tarih Dergisi F: §
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kiilliyedeki kiitiiphane'nin cesitli tekimiil devreleri, aragtiricilar ta-
rafindan farkina varilmayarak ayr: ayr kiitiiphaneler olarak mu ka-
bul edilmektedir» sorusuna cevap aramak gerekecektir.

Fatih vakfiyelerini, Osman Ergin'in siralamasim takip ederek
inceledigimizde, bu problemin, S. Unver’in vakfiyeleri bir sistem
icinde incelememesinden dogdugunu gdriiriiz**. S. Unver, nce Fi-
tih'in tiirkce vakfiyesine dayanarak cimideki kiitliphaneyle Sahn-i
semin kiitiiphanesi kitap mahzenini(!) ve sonra da arapca vakfiye-
ye (Tiirk-Islam Eserleri no. 2202) gére medreselerin hususi kiitiipha-
nelerini incelemektedir. Vakfiyelerdeki gelisme dikkate alinmadigin-
dan ortaya birden fazla kiitiiphane gikmaktadir. S. Unveri kaynak
olarak kullanan aragtiricilar da aym yanhs: tekrarlamaktadirlar.

Fétih Sultan Mehmed'in elimizde bulunan en eski tarihli vakfi-
vesi, muhtemelen 877-878/1472-1473 yillar1 arasinda diizenlenmis-
tir, Bu vakfiyede «Sultan dért medreseye vakfedilen kitapiart mu-
hafaza icin giinlitk bes akee iicretle dért hifiz-1 kiitiib tayin etti» de-
nilmektedir®. Dért medreseye vakfedilen kitaplarin listesi, aym vak-
fiyenin Bagbakanlik Arsivi'nde bulunan diger bir niishasimn arka-
sinda bulunmaktadir®™. Bu vakfiyeden anlasildigina gére Fitih kKiil-
livesinin agiisinda ilk olarak dort medresede dort kiitiiphane ku-
rulmustur. Fitih'in II Biyezid devrinde diizenlenen arapga vakfi-
yesinde ise medrese kiitiiphanelerinden stz edilmemekte, sadece
«mescid’in batisinda, medreselerdeki miiderris ve talebeler igin vak-
fedilen kitaplari muhafaza igin bir yer (buk'a) yapti» denilmekte ve
sonra da giinliik alt1 akee {icretle tayin edilen bir hafiz-1 kiitiib ve
dért akee iicret alacak bir kitib-i kiitlibden sdzedilmekte ve bunlar-
da aranacak nitelikler belirtilmektedir®:.

49 O. Ergin, Fatih'in vakflyelerini baz ipuglarindan yararlanarak tarihle-
mig ve tarih sirasina gore incelemistir. Bkz. Fatih Imareti Vakfiyesi, Istanbul
1945, s. 13-37.

50 A.ge., s. 13. Tdrk-Islam Eserleri no. 2202

51 A.ge., facsimile, 5. 63.

52 BA.Ali Emiri Tasnifi, Fatih Devri no. 70. Bksik bir nfisha oldufundan
Osman Ergin vakfiye pargasi diye adlandirmaktadir. Kitap listelerinin fotoko-
pileri igin bkz. S. Unver, Fatih Killiyesi, resimler kism s. 23-27.

53 T. Oz, Zwei Stiftungurkunden des Sultan Mehmed II, Fatih, 1stanbul
1935, s. 14-15; 119-120. Tiirk-Islam Eserieri no. 2182.
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Valkoflar Genel Midiirliigii'nce bastirilan tiirkce vakfiye ise, IT
Béiyezid devrinde diizenlenen arapca vakfiyenin XVI. asir sonlarin-
da yapian bir tercimesidir™. Kiitliphaneyle ilgili hususlarda her-
hangi bir degisiklik voktur.

Vakfiyeler tarih sirasina gore guruplandirilip incelendiginde gé-
riilmektedir ki, Seminiye medreselerinin ddrdiinde kurulan dért kii-
tiiphane ya Fitih devrinde tesbit edemedigimiz bir tarihde®™, ya da
II. Bayezid devrinde, cimide kurulan kiitiiphaneye nakledilmis, ayri-
ca Ayasofya ve Zeyrek medreselerinde bulunan kitaplar da getirti-
lerek buradz merkezi bir kiitiiphane kurulmusgtur. Dort hafiz-1 kiitiib-
lilk gbrevi de bir hafiz-1 kiitiib ve bir kitib-i kiitiiblik gérevine dé-
niigtiiriilmiigtiir. Fatih kiilliyesi'nin 894-895/1489-1490 willanna it
muhdsebe bilancolarinda bu husus agikga goriilmektedir*; medrese-
lerde herhangi bir kiitiphane personeiine rastlanilmamakta, cimi va-
zifelileri arasindz ise hifiz-1 kiitiib ve kitib-i kiitiib’e yer verilmek-
tedir.

Bu goriisii destekleyecek bagka deliller de vardir. Seméniye med-
reselerine vakfedilen kitaplarn listesiyle Fitih camii kiitiphanesi
katalogunu® karsilastirdigimizda, medrese Kkiitiiphanelerinde bulu-
nan birgok kitabin cimi kiitliphanesinde de bulundugunu gériiriiz.
Bu bize, medreselerdeki kitaplarin cdmi kiitiiphanesine nakledildigi-
ni gisteren bir delil olabilir. Ancak denebilir ki Osmanlh medresele-
rinde her ilim dalinda belli kitaplar okutulmaktaydi®®. Fatih devri

54 VGM, Fatih Mehmet IT Vakfiyeleri, Ankara 1935,

55 II. Bayezid devrinde diizenlenen arapca vakfiyenin sonunda, e »
« .,}-n'fi i denildifine gire, Fitih'in birinel vakfiyeden sonra diizenlettir-
digi, elimize gegmeyen bagka bir vakfiyesi daha olmahdr, T. Oz, age. 5. 140,

56 O.L. Barkan, <Fitih Camil ve !mareti Tesislerinin 1489-1480 Yillarine
ait Muhasebe Bilangolarns [FM. XXIII, no. 1-2, Istanbul 1983, s. 312.

57 TSA. D. 9559 no. da kayith olan bu katalog, ilk seyfasinda belirtil-
difine gdre, Kanuni Suitan Silleyman zamaninda, 21 Reb. II. 968 tarihinde, Se-
mainiye miiderrisierinden Mevlini Hac: Hasan-zide tarafindan hazrianmustir.
8. Unver, bu katalog fzerine yaptifn bir incelémede (elstanbul'un Fethinden
Sopra. Tiirklerde Tibbi Tekimiile Bir Bakg, Vakiflar Dergisi I, Ankara 1938,
5. 81) ve daha sonrz da Fdtih Kiilliyesi (s. 55) adh eserinde, katalofun II. Bi-
vezid devrinde Mehmed b. Aliyyiilfenari tarafindan haziriandifim belirtmistir.
Baz arsgtiricilarin da aym yanhs: tekrarladiklar: gorillmektedir: Cunbur, a.g.m.,
8. 13; Sehsuvaroflu, age., 5. 29,

58 mUmmﬂhomaDMhnmqummma 20-31.
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kiitiiphanelerinin ¢ogunda bir Kessdf veya Beyzdvi tefsiri veya bir
Salih-i Buhdri gormek miimkiindiir. Bu yiizden medrese kiitliphane-
lerindeki kitaplarin cimi kiitliphanesi katalogunda bulunmasi, bu
kitaplarm Cémi kiitliphanesine, medrese kiitiiphanelerinden geldigi-
ni ghstermez.

Yapilmas: muhtemel boyle bir itiraz gtz oniinde bulunduruldu-
gundan her iki kolleksiyon arasindaki karsilagtirma, medrese kii-
tiiphanelerindeki baz ozellife sahip kitaplar secilerek yapilmustir,
Meseld medrese kiitiiphanelerinin birinde bes cildlik Kitabu'l-Etrdf’-
in sadece ii¢ cildi bulunmaktadir (Unver, Fdtih Kiilliyesi, resimler
boliimii s. 25). Ayn! eser cimi kiitiiphanesi katalogunun 11* sayfa-
sinda kayithdir ve yalmizea II-IV-V’inei ciltlerinin bulundugu be-
lirtilmigtir. Sinobiye medresesinde bulunan {ic cildlik Keggdf tefsiri'-
nin nikis oldugu belirtiimigtir (Unver, a.g.e., s. 24). Ayn1 eser eksik
haliyle cimi kiitiiphanesi katalofunun 4* sayfasinda yer alir. Ca-
miii’l-usul adli eserin Seyhiyye medresesinde sadece birinei cildi var-
dir (Unver, a.g.e., s. 23). Cami kiitiiphanesi katalofunun 9" sayfa-
sinda aym eser giziikmektedir. Medrese kiitiiphaneleri kolleksiyon-
larinda yer almasi pek mu'tad olmayan Tarih-i Cengiz Han'in bir
niishas1 Muslihiddin medresesi kiitiiphanesinde bulunmaktadir (Un-
ver, a.g.e., 8. 27). Aym eseri cami kiitliphanesi katalogunda (39") gé-
riiyoruz. Bunlarden bagka, daha &nce de belirtildigi gibi Ayasofya
ve Zeyrek medreselerine vakfedilen birkac kitap da cami kiitiiphane-
si katalogunda kayithdir.

Hoca Sadeddin, Fatih Camii kiitiiphanesinden bahsederken, oku-
yvucularm kitaplar nobetlese okumak zahmetinden kurtulmalar igin
vakfedilen kitaplardan gogunun birden fazla niishasi bulundugunu
belirtir®®, Gergekten de kiitiiphane katalogunu inceledigimizde bazen
bir eserin birka¢ niishas: oldugunu goriiriiz. Bu durum, oyle gbzii-
kilyor ki, dort medreseden gelen kitaplarin bir yerde toplanmalan
sonucunda ortaya gikmstir.

Ayrica Fitih kiilliyesinin cegitli devirlere ait bilan¢olarinda
medreselerde gérevli hi¢ bir hafiz-1 kiitiibden stz edilmemesi de, bu
medreselerde bulunan kiitiiphanelerin camiye nakl edildigini gdste-

59 <Teniviib ile isti'mal megaikatinden tapliy iglin kitiib-i mevkifentiin ek-
seri milkerrer ve nicesi milellifieri hutdt: ile mubarrerdiirs, Pdci’t-Tevdrih I, 1s-
tanbul 1279, s. 580,
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rir*.Aksi halde medrese kiitiiphanelerinde bulunan 300'i askin ki-
tabin on-onbes sene gibi kisa bir siire icinde ortadan kayboldugunu
kabul etmemiz gerekecektir,

Kritovulos, Fatih'in yapti§1 bircok hayir eserinin yamnda, ma-
iyetinde bulunan devlet adamlarim ve zenginleri de sehrin imir igin
faaliyette bulunmaya tegvik ettigini sSyler :

... Ve erkin-1 devleti ve zit-1 gahaneleri nezdinde hziz-i nii-
fiz ve i’tibar olan ve servet-i cesimeye malik bulunan ze-
vatl nezdine celb iderek sehr dzhilinde carsular ve hinlar
ve diikkanlar ve hamamlar ve muhtegsem haneler, camiler
ve ma'bedler ingi etmelerine miisa‘ade ... ve sehri tezyin
idecek mebani-i cesime vilcida getirmelerini irade ettie,

Devrin sadrazam: Mahmud Pasa’min, Fitih'in emrine uyarak
Istanbul'da, bir cami etrafinda toplanan medrese, imaret, sibyan mek-
tebi, mahkeme, tiirbe, hamam gibi iinitelerden meydana gelen bir
kiilliye kurdugu gibi*, imparatoriugun dier sehirlerinde de baz
hayir eserleri viicuda getirdigi goriilmektedir®. Mahmud Pasa ls-
tanbul'daki ve Haskdy'deki medreselerinde birer de kiitiphane kur-
mustur. 878/1473-1474 tarihli vakfiyesinin Istanbul Vakiflars Tah-
rir Defterine kaydedilen ozetinde Istanbul'daki medreseye verilen
195 kitapla Hask8y'deki medreseye konulan 84 kitap, adlari belirtil-
meden sadece her konudaki kitap adedi belirtilerek zikredilmigtir.

60 BA.M. Mid. 5103, s. 108-109; M. Mid. 3305, s. 79, 131; M. Mid. 5019,
s. 40. Fatih Aghanesi'nin 952 yilina ait tevzi-nimesinde de cami kadrosundaki
hafiz-; kiitb'e bir ag verilecegi yamidir. Bkz, 8. Unver, Fatih Asghanesi Tevzi-
namesi, Istanbul 1953, s. 10.

61 Kritovulus, age., s 128.

62 H. Inaleik, a.gm., s. 237. Fatih devrindeki imar hareketleri igin bkz.
§. Tekindag, /A V/2, 5. 1205-1213 (Istanbul maddesi, gehrin imar ve iskam);
Eg];.mm Hakki Ayverdl, Osmanlh Mimarisinde Fatih Devri, III-IV, istanbul 1973-
1974.

63 Mahmud Paga'min yaptifn hayir eserleri igin bkz. S. Unver, «Mahmué
Paga Vshifian ve Ekierls, Vakiflar Dergisi IV, Ankara 1958, s. 65-76; Ome:
Liitfil Barkan-Ekrem Hakia Ayverdi, Istanbul Vakaflarmt Tahrir Defteri, 958
(1546) Tarihli, Istanbul 1970, s. 42-45.
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Vakfiye've gire Istanbul medresesine giinlilk bes akce licretle bir
hifiz-1 kiitiib tayin edilmistir*. Diger medresedeki kitaplarin korun-
mas1 i¢in herhangi bir girevlinin tayin edilmedigi gériilmektedir.
Fitin'in vezir-i a’‘zamlarindan Gedik Ahmed Pasa da, Istanbul'-
da kendi adiyla amilan semife yaptirdigl hayir eserlerinin yaninda,
Afyon'da cami, imaret, hamam, medrese ve kiitiiphaneden meydana
gelen bir kiilliye yaptirmigtir®®, Kiitiiphanenin Fatih devrindeki du-
rumu hakkinda bir bilgimiz yoktur. Sadece baz: vazife defterlerinde
medrese kadrosunda bulunan hifiz-1 kiitiibee giinliik bir akge iicret
verildigini gériivoruz®,
~ Fatih devri meséyihinden Seyh Vefd diye tamnan Muslihiddin
Mustafa icin ingé edilen kiilliyede bir de kiitiiphane bulundugu Istan-
bul Vekiflare Tahrir Defteri'ndeki bir vakif kayd: dolayisiyle bilini-
vordu®, 919 Receb/1513 Eyliil tarihinde diizenlenen bu valaf kay-
dina gire zéviyede cildli ve cildsiz kitaplar bulunmakia ve bu kitap-
larin muhafazasiyle gorevli hafiz-1 kiitiibe giinliik bir akce ficret ve-
rilmekteydi. Fakat bu kayda esas olan vakfiyenin II. Bayezid dev-
rinde diizenlenmis olmasi, kiitliphanenin kuruldugu devri tesbitte
giiglitk gikarmaktayd:, Istanbul ger’i sicillerinde bulunan bir vesika
bu konudaki tereddiitleri giderdigi gibi, kiitiiphane hakkindaki bil-
gimjzi de zenginlegtirmektedir®. II. Bayezid devrinde, vakiflar tef-
tise me'mur edilen Mevlana Alfeddin’in hazirladigl bu arapga hile-
cete gore Seyh Vefd'nin vakiflarimin tasdikli bir vakfiyesi bulunma-
digindan, devrin padisahr vakfiin durumunun tesbit edilip igler hale
getirilmesini emretmistir. Bunun fizerine Meviana Alieddin vakfin
mahalline gidip adi amlan gahitler ve vakfin gorevlilerinden vakif
miitevellisi Musa b. Ahmed ve katib Mehmed b. Isa huzurunda, vak-

64 A.ge, s. 43, 999-1052 yillarim igine alan bir muhasebe defterinde Mah-
mud Paega medreses] hifiz-1 kiitiibline giinde bir de teamiye verlldigl gériilmek-
tedir. Bkez. M. Mid. 5102, s. 79, 140, 463, 510.

68  Uzungarsiboglu Ismafil Hakki, Kitabeler, Istanbul 1929, 5. 25.

66 BA. M. Mid. 626, s. 200; M. Miid. 5455, s. 240.

67 O.L. Barkan-EH. Ayverdi, age, s, 159. Killiye icin bkz. Baltaci, Med-
reseler, 5. 536] EH. Ayverdl, Fatih Devri Mimarisi IIT, s, 198,

63 5.8, Evkaf-i Hiimayun Muhasiblifi no. 102, s. 150*.151%. Bu hflccet,
Seyh Vefi'nmn evkafiyla ilgill baz ihtilafli meselelere de agtklik getirmektedir.
Hileceti negre- haziriadigimdan, burada sizkonusu meselelerden genig olarak

bahsedilmemistir.
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fin durumunu teshit edip, Receb 890/T ihini tasivan

bu hiicceti hazlr!anugur.p o

M_evla.na Aldeddin'in hiiecetinde zaviye kiitliphanesi ile ilgi

ﬁgemh bilgiler bulunmaktadir. Her sevden Gnce ngiyedeki ;el‘:gili
kitaplarin Seyh Vefi tarafindan vakfedildigini 6grenmekteyize. Ay-
rica gesitli ilim dallarindaki kitaplarin sayis1 verilmekte ve h;.l ki-
taplarin adlarinin Rumeli kazaskerinin tasdik ettigi bir defterde ya-
zili oldugu bildirilmektedir, Odiing verme ile ilgili olarak da degisik
sartlar konuldugu goriiliiyor™.

_XVI. Asrm sonlarinda yapilan bir vakif tahririnde, Vefi zavi-
5fe§1_nde bu kitaplarin hild meveud oldugu ve giinliik bir akce iicret-
li bir hifiza1 kiitiib bulundugu bildirilmektedir, Sonraki asirlarda
$eyk§ Vefd'min kitaplarinin ne oldugunu bilemiyoruz. Abdulkadir
Erogan, Kopriilii kiitiiphanesinde Seyh Vefd'min valof miihriini ta-
glyan bir kitabimi tesbit etmigtir™,

. Konya'da Sadreddin Konevi dergihinda™ ve Hoca Ferruh mes-
cidindeki kiitiiphaneyle™, Beygehirde Sii Easi mescidindeki kiitiipha-
ne”, Fatih devrinden 8nce kurulan kiitiphaneler olmalarina ragmen
Kogya Osmanli topraklarina bu padisah zamaninda katﬂdlgmdan‘
Fatih devrinde meveut kiitiiphaneler arasinda sayilabilirler. Kmyz;
vakif ve niifus defterinde Sadreddin Konevi kiitiphanesindeki kitap-
la_.m gbsf.eren 888/1483 tarihli bir sayim kayd: vardir”. Yiizyetmis
ifltabm isimlerinin verildigi bu listede, Muhiddin Arabi'ye &it miiel-
Lif niishas: eserler dikkati cekmektedir.

62 Age, s 1513

70_ Yapian tesbite gére kiitiiphanede 381 kitap bulunmaktedir. Bu Ritap-
larin flim dallarma gére dagnlumlan ghyledir 1 33 Kur'an ve 30 Kur'an-1 Kerim
clizli, 59 Tefsir, Usul-i Tefsir ve Teevid, 50 Hadis, 12 Usul-i Frlah, 35 Fikh, 100
Tasavvuf, 21 Belagat ve Gramer, 14 Tib, 14 Lugat, T Felsefe, 5 Kelam ﬂmi 3
Mantik, 6 Astronomi, 21 Tiirkge ve Farsca Divan. '

71 Age., 151= '

T2 BA. Tapu Defteri 870, s. 450,

78 A. Erogan, insan gbzilne benzeyen bu mihiirdekl yazmmm g, . ol

dugunu sylemektedir. Bkz. Seyh Vefd, Hayats ve Eserleri, tstanbul 1941, 5. 8-9
:4 Belediye Kitlphanesi Me. 0.116/1 s. 6b-8b '
5 Feridun Nafiz Uzluk, Fatih Devrinde Karaman Eyaleti flar
risti, Ankars 1958, 5. 20. o v e
_ 76 Age, 5 38
77 Belediye Kiitiiphanesi Me. 0.116/1 5. 6b-8,
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Fiatih devri dlimlerinden, Molla Liitfi diye tanmman Tokath Mev-
lana Lutfullah, ilim ademliginin yaninda kiitiiphaneciligiyle de ta-
ninir. Kaynaklarda ve Fitih devri kiiltlir hayati ve kiitiiphaneleri
iizerine yapilan arastirmalarda Molla Liitfi'nin bu hususiyeti hemen
hemen daima belirtilmistir™.

Molla Liitfi'nin gahsiyeti, fikirleri ve kotli akibeti, kendisinden
sik sik bahsedilmesine vesile teskil etmistir. M. Fuad Kopriilii, Mol-
la Liitfi'nin mizahi bir eserini tamtirken yazar: hakkinda da gerekli
bilgileri vermigtir®®. Serefeddin Yaltkaya, Molla Liitfi'nin eserlerin-
den gikardign malumati kaynaklarmn verdigi bilgilerle birlestirerek
ortaya faydal bir monografi ¢ikarmistir. A. Adnan Adivar, Os-
manis Tirklerinde [iim adi eserinde, Tiirk ilim tarihi icinde Molla
Liitfi'nin yerini, eserlerini inceleyerek belirtmeye cahigir™.

Abdulkadir Karahan, Molla Liitfi'nin, kaynaklarda bildirilen ve
Osman Rescher tarafindan birkag sayfas: daha énece yaymnlanan mi-
zahi bir eserinin tam bir niishasimi Kahire’de bulmus ve bu niisha-
¥1 bir tebligle ilim ilemine tanitmistir®.

Molla Liitfi {izerine son cahgma lsmet Parmaksizoglu tarafin-
dan yapilmigtir. I. Parmaksizoglu, «Tiirkiye Yazmalar1 Toplu Ka-
talogu» komisyonundaki tasnif caligmalar sirasinda rastladig: bir
risileyi yaymlayip gerekli gordiifli bam agiklamalan da yapmistir®.

Ismet Parmaksizoglu'na giire bu risale «Serhii'l-makasid, es-
Sifa, ve es-Seyfii'l-meslul gibis kaynaklardaki delillere dayamlarak
ve «Molla Liitfi'nin sz ve davraniglar: bunlara gére degerlendirile-

78 Sakaik, 167, 169; Tdcit't-Tevdrih II, s. 547; Glinay Kut, Hegt Behist,
the Teskire by Sehi Beg, Hurvard Universitesi Basimevi 1978, 8. 150; Unver, Fa-
tih Kiiiliyesi, 189; Cunbur, a.g.m., 5. 14-16; Sinan Paga, Tazarru'ndme, hazmria-
yan Mertol Tulum, Istanbul 1971, 8. 8.

79 Kopriliizade M. Fuad, ¢Deli Liitfi'nin Mizahi Bir Risalesis, Hayat IV.
no. 100, Istanbul 1928, s. 2.

80 M. Serefeddin Yaltkaya, «Molla Litffs, Tarih Semineri Dergisi II, Is.
tanbul 1938, 3, 35-59. Ayn: miellif Molla Liitfi'nin bir rislesini de yayimlamgtir.
Bkz. A. Adnan Adwvar, Osmanly Tirklerinde [im, Istanbul 1943, s. 46.

81 A. Adnan Adwvar, a.ge., 5. 34, 35, #4-47,

82 A. Karahan, «Mcella Liitfi’ain Harnimes! ve XV. Yizyil Sade Tlrk Nes-
ri», Bilimsel Bildiriler 1972, Ankara 1975, s. 173-179.

83 Ismet Parmaksizoflu, «Molla Litfi ile Nglli Yeni Bir Belge», Belloten
X1LIV, no. 176, Ankara 1980, 5. 675-682,
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reks kaleme alinmistir*. Risflenin yazar: belli degildir. I. Parmak-
s1zoglu, bu konuda su sekilde tahmin ylirtitmektedir :.

«B6z konusu risale’nin yazar: belli olmamakla birlikte, kanmi-
za gore kendini savunmak fizre Hatib-zide'nin daha da kuvvet-
Ii bir olasilikla fzari Celebi'nin kaleminden qikmig olmalidirs*.

Once stz konusu risile'nin, fsmet Parmaksizoglu'nun vasiflan-
dirdigt gibi «Yeni Bir Belges olmadigini séylemek gerekir. Ciinkii bu
risaleyi hem §akaik’deki bir kayit, hem de A. Karahan'in Molla Liit-
fi hakkindaki tebligi dolayisiyle bilmekteydik®. Sekaik miiellifi ri-
sile’nin adimn Ahkdmw’z-Zandik oldugunu da acikea belirtmekte-
dir®’, Risélenin vazari da lsmet Parmaksizoglu'nun tahmin ettigi gi-
bi «Hatib-zdde, daha da kuvvetli bir olasilikla lzari Celebi» defil,
Sakaik'de ve A. Karahan'in tebliginde belirtildigi gibi Molla Ahaveyn
diye temnan Muhyiddin Mehmed'dir.

Ayrica bu risile giinlimiiz aragtiricilar: tarafindan da, Istanbul
kiitiiphanelerindeki bir niishasi dolayisiyle bilinmekteydi*. Siilleyma-
niye Kiitliphanesi, Ibrahim Efendi 859'da kayith bir meecmua’nin igin-
de (20a-25a) bu risile'nin bir niishasi bulunmaktadir. Bu niishanin
sonunda yazarn adi agikea belirtilmigtir: temmet er-risaletii’l-latife

li-Mevlana Ahaveyn.

Ismet Parmaksizoglu, bu risile’nin Molla Liitfi ile ilgili bliimii-
nii yayinlamis ve faydah agiklamalarda bulupmustur. Fakat yayn-
lanan arapce metin, muhtemelen kuilamlan niishadan dolayi, yan-
liglarla doludur ve bircok yeri anlasiimamaktadir.

=
L

Kaynaklar ve aragtiricilar Molla Liitfi ile Sinan Pasa arasinda-
ki yakinhgin talebe-hoca miinasebetinden dogdugunu ve gelistigini
stylerler. Ayasofya vakifiarinin 926/1520 tarihinde yapilan tahririn-
deki bir kayit, bu iki ,ahsiyet arasinda bir de akrabahk miinasebeti

Parmaksizoglu, a.g.m., 5. 675.
Parmaksizoglu, a.g.m., 8. 675,

gakaik 3. 116; A, Karahan, a.g.m., s 175.
Sakaik s. 116. '
A. Karghen, a.g.m., 8. 175
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oldugunu diigiindiirmektedir. Hoca Hayreddin mahallesinde sayilan
evierden birinde yazim tarihinde Hizir Bey oglu Yakub Pasa’'min ki-
z1, merhum Mevlana Litfi’nin karst ;o ‘'mmn oturdugu bildirili-
yor*. Bu kayda gore Molla Liitfi, Sinan Paga’nin kardesinin kiz1 ile
evii olabilir.

&
%

Topkap: Saray: Arsivi'nde Molla Miifti hakkinda yazlmig it-
hamlarla dolu iki mektup bulunmaktadir. Sinan Pasa’nin kardesi Ah-
med b, Hizir tarafindan yazilan birinei mektup tarihsizdir*. Fakat
muhtevasindan, mektubun 891 tarihinden sonra yazildigim anliyo-
ruz”. Ahmed Pasa, mektubunun padisah tarafindan okunmaya layik
gorillecegini umdugunu belirten giristen sonra, hemen Molla Litfi’-
den sikayete baslar :

«Ben bak- hakirid basmu olan miiderris LT giyet serir
ve gaddir-1 bi-din ve bi-i‘tikdd ve miizevvir ve mekkar ol-
dug! iglin kiistabhik olunup bu ‘arz-nime’ye irtikib olindi.
Ol baiia eylediigi zulmi ve hayfi hasd ki kafir dabi miisiii-
maina ides.

Daha sonra kardegi Sinan Pasa’'min terekesinin tesbitinde Mol-
la Liitfi'nin yaptig: haksizliklardan ve Sinan Paga'min kitaplarin: ve
egyasim zapt etmesinden bahs ettikten sonra, Molla Liitfi'nin kiitiip-
hanecilik ydniine 151k tutabilecek su satirlara yer verir :

«Merhum ve magfir hudivendigir tabe serihunuii kitap-
lar1 hazinesine ve vakf kitablara Liitfi'nin envia‘s1 hiyanat
ve etrif-1 ‘dlemde itdiigi tezvirit ve telbisat ve nifiklari,
kendii ird'et-i batilasiyla balka satmalars...

89 Belediye Kiitliphanesi MC. 0.64, s. 230. Kaynaklarda Litfi'den Mevlini
Lifi diye bshsedilir. Bkz: il VY aptll Ju,di Gl J 11 Sakaik, s. 169;
gl VY graenlt 5B i) VY e Tacw't-tevirin I, 5. 547.
80 TSA. E. 6345. ‘
91 Anmed Paga, kardegleri Yakub ve Sinen Pagalardan «kardegierim mer-

humlars diye bahsetmektedir. Her ikisi de 891'de &ldgiine gbre, mektup bu ta-
rinten sonra yamimig olmaldir.
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ve daha sonra Ahmed Pasga, Molla Liitfi'nin ahlakimin da bozuk ol-
dugunu bir-iki drnekle agikladiktan sonra tekrar kitap konusuna do-
ner :

«ve Dirii'l-hadis medresesin Sthah- Cevher?’sin tebdil idiip
almis imis. Hafiz-1 kiitiib miicidd olup, Molla Abaveyn hiz-
metleri taleb itdiikleri sebebden ihtiyat idiip gine virmis
dirler. Saray-1 amire'de ser-vakte giriip hiyanet-i ‘azime it-
diigi ecilden merham Sinan Pasa giyet ibfi idilp ol vakt
an: hizmetden red itdiirmisdi».

Ismet Parmaksizoglu'nun vaymladifi metinde de buna benzer bir
itham bulunmaktadir :

«0'nu kiitiphanesine hafiz-1 kiitlib tayin etdi. Hiyaneti za-
hir oluneca bu gorevden azl ve miiderrislige tayin etti®.

Ahmet Pasa'nin zikrettigi hadisede Molla Ahaveyn'den bahsetmesi,
Parmaksizoglu'nun yayinladigi metnin de Molla Ahaveyn tarafin-
dan yazilmig olmasi bu benzerligin tesadiifi olmadigim gostermekte-
dir.

Mektubun geri kalan bdliimiinde Ahmed Paga tekrar Sinan Pa-
sa'nin terekesindeki kitaplar meselesine déner ve Sinan Pasa'min
vakfiyesinin Molla Liitfi tarafindan saklandifi ve bdylece yetim-
lerinin hakkimin yendiginden gikayet ettikten sonra Molla Liitfi'nin
kendisine yaptif: diger kotiiliikleri sayarak ve adalet isteyerek mek-
tubunu bitirir.

Topkapt Saray: Argivindeki ikinei mektup ise hem tarihsiz hem
de imzasizdir*®. Fakat muhtevasindan yine Ahmed Pasa tarafindan,
kardeglerinin &litm tarihi olan 891/1486'dan sonra yazildigi anlasi-
liyor. Birinci mektupda bahsedilen bazi olaylar bu mektupda daha
tafsilathh olarak anlatilmaktadir. Ahmet Pasa’min bu mektupda da
fizerinde 1srarla durdugu mesele kardegi Sinan Pasa'nin vakfiyesinin
gizlenmesi ve tahrifi, terekesindeki bazi egyamn Molla Liitfi tarafin-
dan gasbediimesi, baz1 kitaplarin da degistirilip satilmasidir:

92 I Parmakswogiu, a.g.m., 8. 677.
93 TSA. E. 8101,
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«Bir zilim dinsiiz harami, bir hinedinui evvel Zhir nesi
varsa giret idiip ol iki sahid-i zdirun birisi, merhim karde-
siimiifi hemen miiteveffi oldugu gibi milhiir yilziligin ug-
rulsyup hiyinet itmis. Sonra Liitfi anuila ittifak idiip vak-
fa am cidbi idiip muridinea sihid itdiirmis... Sinan Pasga
merhiimuf kendiiniii haviss ve nakdi nesi varsa alup es-
biabui dabi kimin hufyeten kimin ‘alaniyeten diirld diir-
lii tezvirlerle alup mubhit olup bi'l-fi‘il tasarruf iders.

Bu mektuptan anlagildifina gbre Sinan Paga’mn éliimiinden son-
ra Molla Liitfi'nin yaptig1 bazi gayr-1 mesru igleri teftis icin Molla
Kestelli tayin edilmis ve o da tahkikatinin neticesini bir raporla pa-

«Mevlina Kestelli gibi bi-garaz, miistakim, hakkani mon-
lanuf, hilkm-i hiimayun mucibince teftig idiip Liitfi'nin
biyanit: babinda ba‘zz suhhGd- ‘udil ile ve ba‘na ikrar ve
ba‘ss efvah-1 meviliden ve gayrdan abbar istima‘ itmek-
le zahir olan kaddyadan ba‘an ketb idiip ‘arz-nime ile i'lam
eyledi. Meselz fevtinden sonra meclisde merhumui vakfi-
yesi zihir olduguna, hem LiitfT dizi altina alup ketm itdii-
gine ol meclisde hanr olan, muttali‘ olan suhid-1 ‘uddlun
gehidetin i'lam itdi. Me'a haza vefit idinceye dek merhim
‘ben vakf-1 miiseceeliim iizerine mukarririm’ diyiip vakfi-
yesine ve vagiyet-namesine ve vakf olan kitaplarmnufi ve
gayrinufi defterine bir nice mu‘temed miisliiman kimsele-
ri ishad itmis, bi'l-fi‘il gehidet iderler. Ve dabi evrik mah-
faz oldugu kutunufn mithri bozilup ‘vagiyet-nime ve def-
ter-i merhiim vardur' didiigin dabi istima idiip sofira zzhir
olmadug dabi ikrar itdiigin i‘lam eyledi. Ve LiitfT'niia ki-
tablar bibinda hiyinetine ba‘h ‘aliyim ve kassimun ikra-
riyia zihir olan ba‘n delayil i‘lam idiip ve ekser meviliniia
ve merhiimla iptilat iden kimseleriii, Liitfiniii tezvirine ve
hiyanetine cezmlerin istima‘ idilp i'lim eyledi. Amma ol
‘ari-name mucibince ger‘le, érfle hakkindan gelinmeyiip,
gimdiye dek heniiz eger zahir olmadi.» _

Ahmed Pasa, bu ‘arz-nimeyle amel olunmasimin gerekliligini sa-
vunduktan sonra tekrar Sinan Pasa’min kitaplari meselesine don-
mektedir :
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«0l biger-altisar binlik kitaplar ki otuzar kirkar akcelik
kitaplarla istibdal itmigdiir fakir hasret-i piléfet-penihdan
-hullidet salianatuhu- ‘arz olunup, ferman-1 kaz3-gin nazil
olmayinea ol mugeyyeriti satmaga izn @ riz3 virmeyilp
men‘ itdiikten sofira ben gd'ib iken bir cum‘a giin haylisin
satmg. Kadi-y1‘asker efendi meclisinde bi'l-miigafehe muba-
sama idiip, kadi-y1'asker dahi emr eyledi ki cemT-i kitib-
lart bezzizistinda fakir ma'rifetiyle eminet ola, gavga-
muz, nizi‘umuz bir tarafa olunca diyii. Ol kiitiib-i mugay-
yereniifi dahi her biri bir kimseniifi ya vakfi ya miilkidiir.
Bir tarik-i hiyanet ile eline girmisdiir. Ba‘asinufd {izerin-
de lizimii'l-mahv hutit vardur. La-cirem ihmail ve te'hirle
def' itmek kasd idiip ekall yari tedariik itmek iciin emre
imtisal itmeyiip emanete komad: Kat'a merhima ve fakire
ve Liitffiye ta‘alluk olmayan her ahad -kayinen men kan-
bu hilete ta‘accub idiip Liifi'nin tezvirine cizim olup bu-
nuii gibi zahirii't-tezvir ve miistahikkil's-siy@se kaziyyede
bu kadar te'hir olunup hak yerine varmadugina miite-
hayyirdiirlers.

Ahmed Pasa mektubunu bitirirken padisahdan, bu meselenin
hallini isteyen birkac satirdan sonra, Liitfi hakkinda simdiye kadar
yaptign ithamlardan farkl bir ithamda bulunur :

Hajret-i Hudavendigir-1 merhim -tibe serihu- zamaninda
Liitfi bimarhaneye giriip, kidi-y1 ‘asker meclisinde ba'
hiyinet iclin ta‘zir uruldigin cemi’-i ‘dlem biliir. Am umi-
dup bunun gibi ‘azim tezvirlere miibageret ider.

Her iki mektupdan anlasildigina gére, Sinan Paga'mn Sliimiin-
den sonra Molla Litfi vakfiyesini ve vasiyetini saklamg, daha son-
ra bir adam vasitasiyle Sinan Paga’nin miihir yiiziigini caldirip
bir yolunu bularak kendisini Sinan Pasa’mn vakfina miitevelli tayin
ettirmistir. Bu arada da Sinan Pasa’min terekesindeki kiymetli ki-
taplar yine baskalarindan ¢aldigh kiymetsiz kitaplarla degistirmis-
tir. Bu degZistirme isini de &rt-bas etmek icin, degistirdigi kitaplarin
yerine koydugu kiymetsiz kitaplar: satmaya ¢alismis ve bazilarim
da satmustir.

Ahmed Pasa ile Molla Liitfi arasinda ¢ikan ihtilafin halli i¢in
miifettis tayin edilen Molla Kestelli, Ahmed Paga'yi hakli gisteren
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bir arz-nime hazirladif gibi, devrin ilimlerinden bazmlar: da Ahmet
Paga lehinde fetvalar vermislerdir. Ahmed Paga, yazdig: bu iki mek-
tupla, padisahdan arz-nime ve fetvalara uyularak Molla Litfi'nin
siyasetle cezalandirilmasim istemektedir.

Her iki mektup da mes’eleye Ahmed Pasa'nin yontinden yaklag-
makta ve tabil olarak da tarafsiz bir belge olma vasfimi tagimamak-
tadir. Bu yiizden mektupiardaki ithamlardan hareket ederek Molla
Litfinin sahsiyetivle ilgili degerlendirmelerde bulunamayacagiz. Bi-
zim i¢in bu mektuplarin énemi, Sinan Pasa’nin &liimiinden sonra ¢-
kan ihtilafi, bu konuda yapilan tahkikat: bildirmelerinde ve Molla
Littfi'nin, simdiye kadar séyledigi gibi sadece hiir diigiincesinden do-
layi degil de, baska sebepler dolaysiyle de dldiiriiidiigiinii gisterme-
lerindedir.



