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ARTICLEINFO

Vergi kavrami miikellefler tizerinde olumlu veya olumsuz diisiinceleri gagristirabilir. Miikelleflerin bazilar
vergiyi sosyal bir sorumluluk olarak goriirken, bazilari ise vergiye karsi olumsuz diisiincelere sahip
olabilmektedir. Bu arastirma Tekirdag ilindeki gelir vergisi miikelleflerini kapsamaktadir. Arastirmada gelir
vergisi miikelleflerinin vergi aflar1 karsisinda tutum ve davramiglarinin ortaya ¢ikarilmasi amaglanmugtir.
Tekirdag ilinde bir saha arastirmasi yapilmis ve elde edilen veriler SPSS 22.0 paket programi yardimu ile “T-
Testi”, “ANOVA Testi” ve “Korelasyon Analizi” gibi bir dizi istatiksel sinamaya tabi tutulmustur. Aragtirmada
miikelleflerinin, vergi aflarina kars1 asir1 bir tepki gostermedikleri ve bazi donemlerde vergi aflarim kurtaric
olarak gortildiikleri sonucu elde edilmistir. Vergi aflarin ekonomide durgunluk yasanan dénemlerde ve daralma
yasanan sektorleri kapsayan bigimde uygulanmasi basarisini etkileyecektir.
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The concept of tax may evoke positive or negative thoughts on taxpayers. While some taxpayers see tax as a
social responsibility, others may have negative thoughts about tax. This study covers income taxpayers in
Tekirdag province. In this study, it is aimed to reveal attitudes and behaviors of taxpayers against tax amnesties.
A field study was conducted in Tekirdag and the data obtained were subjected to a series of statistical tests
such as “T-Test”, “ANOVA Test” and “Correlation Analysis with the help of SPSS 22.0 package program.
Taxpayers do not overreact to tax amnesties and in some periods, they consider tax amnesty as a savior in the
study, it was concluded that taxpayers did not show excessive reaction to tax amnesties and they see it as a
savior in some periods. It is concluded that tax amnesties will be successful in periods of economic recession
and on Sectoral application.

1. Giris

Devletlerin ekonomik anlamda en Onemli finansman

kaynagi olan vergiler iktisadi

gerceklestirmede 6nemli bir aragtir. Tiirk vergi mevzuatinda
ve Ozellikle Vergi Usul Kanunu’nda vergi devletin amme

hizmetlerini yerine getirmek maksadiyla egemenlik hakkina
dayanarak, kisilerden ve kuruluglardan kanun yoluyla
cebren toplanan paralar seklinde tanimlanmistir. 1982
Anayasasinin 73. Maddesinin “Vergi Odevi” basligi altinda
ise vergiye iliskin “Herkes, kamu giderlerini kargilamak

sosyal amaglari
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iizere, mali giicline gore vergi 6demekle ylikiimliidiir. Vergi,
resim, har¢ ve benzeri yiikiimliiliikler kanunla konulur,
degistirilir veya kaldirilir.” seklinde bir agiklama
yapilmigtir. Anayasanin vergi yiikiimliiligii agiklamasindan
anlagilacagi iizere vergilemede adalet ilkesine vurgu
yapilmaktadir. Vergi aflari, belirli bir siire igerisinde bir
gurup miikellefin yasal diizenlemelerin disinda tutularak,
ceza ve faizleri igine alacak sekilde gegmis donemlere ait
vergi borclarmin yapilandirilmasidir (Baer ve Borgne,
2008).

Vergi aflari1  vergide adalet ilkesi kapsaminda
degerlendirildiginde tartismaya neden olan konulardan
biridir. Vergi aflarinin vergi adaletini bozdugu ve vergi
miikelleflerinin vergi 6deme istekleri iizerinde olumsuz
etkiler yarattigindan s6z edilmektedir. IMF tarafindan
2006’da yayimlanan bir ¢aligmada, vergi aflar1 nedeni ile
olusan kayiplarin, kazanimlarindan daha fazla oldugu
belirtilmektedir (Borgne, 2006). Sik¢a uygulanan vergi
aflart miikelleflerin vergi kagirmanin mesru oldugu algisina
kapilmalarina zemin hazirlayabilir. Bu da vergiye uyumu
olumsuz etkileyebilmektedir (Braithwaite, 2002). Vergisini
diizenli olarak o0deyen miikelleflerde diizenli vergi
6demeyen miikelleflerin kayirildig: diisiincesi geligebilecegi
gibi, tekrar vergi affi ¢ikar diislincesinin yarattigi olumsuz
etkiler oOzellikler gelir vergisi mikellefi olan kesim
lizerinden elde edilen vergi tahsilatlarini  olumsuz
etkileyebilmektedir.

Bilindigi gibi verginin tahakkukundan ziyade tahsilati daha
Oonemlidir. Arastirmaya konu olan Tekirdag ili, vergi
tahakkuk ve tahsilatlari bakimindan 81 il i¢erisinde oldukga
basarili bir grafik ¢izmektedir. Tekirdag 2013-2017 yillart
arasinda en ¢ok vergi tahsilat1 yapilan ilk 15 il igerisinde yer
almaktadir. Gelir vergisi tahakkuk miktar1 bakimindan ise
ilk 20 il igerisinde 18’nci siradadir.

Tablo 1. Tekirdag 1li Vergi Tahakkuk ve Tahsilat: Siralamas1

Tekirdag 2013-2017 Vergi Tahakkuk ve Tahsilatlar

< <

£ Gelir Vergisi E

< < . . e
vil E Tahakkuk E VBut??rBl:“.‘l“t

E Miktart E ergl Tahsilat
2013 17 84.558.520,20 9 3.560.178.683
2014 18 90.072.864,92 9 4.413.253.859
2015 18 122.132.641,37 9 4.852.669.898
2016 18 139.719.277,81 12 5.059.326.506
2017 18 171.546.583,50 10 6.540.034.734

Kaynak: T.C. Gelir idaresi Bagkanligi (2019)

Tekirdag ilindeki gelir vergisi miikelleflerinin vergi aflarina
kars1 tutum ve davranislarinin ortaya ¢ikarilmast amaci ile
hazirlanan bu caligmada, vergi aflarinin uygulanmasina
yonelik gesitli Oneri ve gorlislere yer verilmistir.
Aragtirmanin ilk {i¢ boéliimiinde teorik agidan vergi aflar1 ele
almmustir. Dordiincii boliimde vergi aflar1 hakkinda yapilan
arastirmalara  yonelik  literatiir ~ taramasi  iizerinde

durulmustur. Bes ve altinci boliimde ise arastirmadan elde
edilen istatistiki bilgiler bulunmaktadir. Son bdliimde ise
elde edilen sonug ve Onerilere yer verilmistir.

2. Vergi Affi Uygulama Gerekceleri

Devletler siyasi, ekonomik ve mali bunalimlarin ardindan
vergi affi uygulamalaria gerek duyabilmektedirler; ancak
vergi aflarmin uygulanmasinin altinda yatan en onemli
neden miikelleflerin ve iilkelerin mali ¢ikmaz igerisinde
olmasidir (Savasan ve Coban, 2005). Uygulanan vergi aflar1
sayesinde (Heper ve Donmez, 2004);

(i)  Vergi gelirlerinde ani bir artig meydana gelebilir.

(if)  Vergi idaresi lizerindeki ig yiikil azaltilarak kamuda
tasarruf saglanabilir.

(iii)  Vergiye goniillii uyum ve vergi 6deme isteklerinde
bir artis olabilir.

(iv) Miikellefleri kayit altina alinarak, devletin uzun
donem geliri arttirilabilir.

Vergi aflar1 yukarida sayilan genel gerekceler disinda gesitli
gerekgelerle de iligkilendirilebilir. Vergi aflarinin altinda
yatan gerecleri iktisadi, mali, siyasi, teknik ve idari
gerekgeler olmak tizere siniflandirmak miimkiindiir.

2.1. Iktisadi ve Mali Gerekgeler

Miikelleflerin ve iilke gelirlerinin mali ¢ikmaz igerisinde
olmasi, vergi aflarinin uygulanmasindaki en &nemli
gerekgelerden biridir (Savasan ve Coban, 2005). Kamu
harcamalarinin artmasi ve iilkenin iktisadi ¢ikmaza girmesi
finansman ihtiyacin1 gerekli kilmaktadir Vergi toplama
oranlarmin diisiik seviyelerde seyretmesi, toplanamayan
vergi alacaklarinin en azindan bir kisminin toplanabilmesi
ve buna ek olarak mikelleflerin dar bogazdan
kurtulabilmesi i¢in vergi aflart gerekli goriilmektedir
(Edizdogan ve Giimiis, 2013).

Vergi aflart vergi sorumlugundan kagan miikellefleri
belirlemek, kayit altina almak ve ekonomiye katki sunmak
icin bir avantaj olarak goriilmektedir (Tolger, 2003).
Durgunluk ve ekonomik krizler sonrasinda isletmelerin
biriken vergi borglar1 ekonomide sikismalara neden
olmaktadir. Ekonomide yasanan bu sikigmalar1 agmak ve
ekonomiyi canlandirmak ic¢in vergi affi uygulamalarina
basvuruldugu goriilmektedir. Ayrica; siyasi ve ekonomik
istikrarsizliklar nedeni ile vergi dis1 kalan fonlarin varlig:
vergi aflarinin uygulanmasindaki en Onemli gerekgeler
arasinda yer almaktadir.

2.2. Siyasi Gerekgeler

Vergi aflari, siyasi otoritenin vazgecilmez propaganda
unsurlarindan biridir. Siyasi iktidar agisindan bagvurulacak
en kolay yol mevcut sorunlar1 vergileme siireclerinin disinda
kamusal ara¢ ve yontemler kullanmaksizin ¢oziimlemektir.
Bu yontem uzlasma olarak “bir sugu, bir kusuru veya bir
hatay1 bagislama” olarak nitelendirilmektedir (Basaran,
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2011). Vergi aflarinin uygulanmasinda en onemli unsur
siyasi otoritedir. Siyasiler vergi aflarini siyasi bir tasarruf
araci olarak kullanabilmektedirler (Biilbiil, 2003). Siyasi
otoritenin oy kaygisi vergi aflarinin uygulamaya
gegcirilmesinde etkili olan faktorler arasindadir. Oy kaygisi
yasayan siyasi iktidarlar se¢cim donemleri yaklastik¢a
secmenleri kendi taraflarina ¢ekebilmek igin vergi affi
uygulamasina bagvurabilmektedir. Bunun yani sira iktidara
gelen siyasilerin segmelere jest niyetiyle vergi affi
uygulamalarina bagvurduklar1 goériilmektedir. Ayrica yeni
mali politikalar olusturma c¢abalar1, dogal afet gibi toplumu
etkileyen olaylar sonrasinda veya darbe gibi usulsiizce
toplum diizenini degistiren vakalar sonrasinda iktidara gelen
idari ydnetimlerin toplumsal gerginligi azaltmaya yonelik
vergi affi uygulamalarina bagvurduklart goriilmektedir.

2.3. Teknik ve Idari Gerekgeler

Vergi aflarinin uygulanmasinda bircok gerek¢e olmasina
ragmen teknik ve idari gerekgeler dnemli bir yere sahiptir.
Vergi sisteminde meydana gelen aksakliklar, yetersizlik ve
sistemin anlasilmazlig1 gibi sebeplerle aksayan vergi
sistemini diizenlemek veya vergi siteminde kokli bir
revizyona gitmek icin vergi aflarina basvurulmaktadir.
Gegmis donemlerde uygulanan vergi sitemini tasfiyesi igin
de vergi aflarina bagvuruldugu goriilmektedir (Keles, 2002).
Idari agidan bakildiginda ise vergi aflari, birikmis ve tahsili
giderek giiclesen vergi alacaklarinin kismen de olsa tahsil
edilebilmesi, sonuglandiritlmamis ve sonuglandirilmasi uzun
zaman alabilecek vergi islemlerinin eritilmesi, idarenin
birikmis is yiikiiniin azaltilmasi (Akdogan, 2011) ve
miikellefleri ekonomik ag¢idan rahatlatmak igin gerekli
goriilmektedir.

Tablo 2. Cumhuriyet’ten Glintimiize Tiirkiye’de Vergi Aflar

3. Cumbhuriyet Tarihimizde Ge¢cmisten Giiniimiize
Uygulanan Vergi Aflar1

Ulkemizde cumhuriyet tarihinden giiniimiize otuz alt1 kez
vergi affi yapildigi goriilmektedir. Ilk vergi affi 1924
yilinda, en son uygulanan vergi affi ise 2018 yilinda
yapilmigtir. Tablo-2 de gorildiigi iizere cumbhuriyet
tarihimizde y1l icerisinde iki veya ii¢ defa vergi aff1 yapilan
yillar bulunmaktadir. Buna karsin at1 ve yedi y1l gibi uzunca
bir siire vergi affi yapilmayan yillarda mevcuttur.

Tiirkiye ekonomik kriz ge¢misi fazla olan bir tlkedir.
Tiirkiye’de vergi aflar1 sadece siyasi amag giidiilerek degil,
ekonomik kriz donemlerinin dncesinde veya sonrasinda ya
da ekonomik kriz donemleri igerisinde uygulandig
goriilmektedir. Tirkiye’de 1929, 1948, 1986 ve 1999
ekonomik krizleri oncesindeki 1928, 1947, 1985, 1998
yillarinda daralan ekonomiyi rahatlatmak amaci ile vergi
affi uygulanmustir. Tiirkiye’de vergi aflarinin ekonomik
krizlerin etkili oldugu donemlerde de uygulandigt
goriilmektedir. 1974, 2001 ve 2008 yillarindaki ekonomik
kriz donemlerinde vergi affina bagvurulmustur.

Tiirkiye’de 1980 yilindaki ekonomik kriz sonrasi 1981,
1982 ve 1983 yillinda ti¢ y1l iist liste vergi affi uygulanmustir.
Yine 1991 yilindaki ekonomik krizin ardindan 1992 yilinda,
2001 ekonomik krizi sonrasinda 2002 yilinda vergi affi
uygulandig goriilmektedir. Buna karsin 1954, 1958 ile 1994
yillarinda yasanan ekonomik krizler sirasinda, dncesinde
veya sonrasinda vergi affi uygulanmistir. Ayrica ekonomik
krizlerin olmadigit donemlerde de vergi aflarina
bagvuruldugu goriilmektedir. Bu durum vergi aflarinin
cesitli amagclar i¢in kullanildiginin gostergesidir.

17.05.1924 Umuru Belediyeye Miiteallik Ahkdmi Cezaiye Hakkinda Kanun

05.08.1928 Elviyei Selasede Vergilerinin Sureti Cibayetine Dair Kanun

15.03.1934 4530 Sayili Varlik Vergisinin Bakayasinin Terkinine Dair Kanun

04.07.1934 2566 Sayili Vergi Bakayasinin Tasfiyesine Dair Kanun

29.06.1938 3568 Sayili Arazi Vergisinin Mali Y1l Sonuna Kadar Olan Bakiyesinin Terkinine Dair Kanun

13.06.1946 4920 Sayil Devlet Orman Isletmelerinin Bazi Vergilerden Muaf Tutulmasi Hakkindaki Kanun

21.01.1947 5050 Say1ili Toprak Mahsulleri Vergisi Artiklarinin Silinmesi Hakkinda Kanun

26.10.1960 113 Sayili Af Kanunu

28.12.1961 281 Sayili Vergi Cezalar1 Gecikme Zamlarinin Tecil Ve Tasfiyesine Dair Kanun

23.02.1963 218 Sayili Baz1 Sug ve Cezalarin Affi Hakkinda Kanun

=
Ho@m\loﬁtﬂhWI\)H

13.06.1963 252 Sayili Spor Kuliiplerinin Vergi Bor¢larinin Bir Defaya Mahsus Olmak Uzere Affi Hakkinda Kanun

[y
N

05.09.1963 Tasfiyesi Hakkinda Kanun

325 Sayili Yasa Kamu Iktisadi Tesebbiislerinin 1960 ve Daha Onceki Yillarma Ait Bir Kisim Vergi Borglarmin

13 16.07.1965 ve Tahkimi Hakkinda Kanun

691 Sayili Belediyelerin ve Belediyelere Bagh Miiessese ve Isletmelerin Bir Kisim Borglarmin Hazinece Terkin

14 03.08.1966 780 Sayili Bazi Su¢ ve Cezalarin Affi Hakkinda Kanun

15  28.02.1970

1319 Sayili Emlak Vergisi Kanunu’yla Getirilen Af

16 15.05.1974

1803 Sayili Cumhuriyet’in 50. Y1li Nedeniyle Bazi Su¢ Ve Cezalarin Affi Hakkinda Kanun

17 20.03.1981 iliskin Kanun

2431 Sayili Tahsilatin Hizlandirilmasi ve Beyan Dis1 Kalmis Servet Unsurlariyla Vesikasiz Emtianin Beyanina

18  02.03.1982 2431 Sayili Kanun’a EkK

19 22021983 2801 Sayili Bazt Kamu Alacaklarinin Ozel

Uzlasma Yolu ile Tahsil Hakkinda Kanun
20  04.02.1985

Bazi Vergi Kanunlarinda Degisiklik Yapilmas:t Hakkinda 3239 Sayili Kanun’un Gegici 4. Maddesi
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21 03.12.1988 3505 Sayili Kanun (Gegici Birinci Madde)

22 28.12.1988 3512 Sayili Kanun

23 15.12.1990 3689 Sayili Kanun (Gegici Birinci Madde)

24  21.02.1992 3787 Sayili Kanun

25  05.09.1997 400 Sayih Tahsilat Genel Tebligi

26 22.07.1998 4369 Sayili Yasa

27  06.02.2001 414 Sayili Tahsilat Genel Tebligi

28 07.03.2002 4746 (4748) Sayih Kanun ile Emlak Vergisi Ile ilgili Af Diizenlemesi (Emlak Vergisi Kanunu Gegici Madde 21)

29  27.02.2003 4811 Sayili Vergi Baris1 Kanunu

30 22.11.2008 5811 Sayili Baz1 Varliklarin Milli EKonomiye Kazandirilmasi Hakkinda Kanun

31 25.02.2011

6111 Sayili Baz1 Alacaklarin Yapilandirilmas: ile Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu ve Diger

Bazi1 Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun

32 29052013 Kanun (2. Varlik Baris)

6486 Sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair

33 10.09.2014
Kanun

6552 Say1li Is Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi ve Bazi Alacaklarin Yapilandiriimasina ligkin

34  19.08.2016 6736 Sayili Kanun ile Baz1 Alacaklarm Yeniden Yapilandirilmasina Iliskin Kanun Tasarist

35 03.06.2017 Bazi Alacaklarin Yeniden Yapilandirilmasina Dair 7020 Sayili Kanun

36  18.05.2018 Kanun 7143

Vergi ve Diger Baz1 Alacaklarim Yeniden Yapilandirilmasi ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Iliskin

Kaynak: Edizdogan ve Giimiis (2013: 114), Resmi Gazete (10.03.2017, 03.06.2017, 18.05.2018).

4. Literatiir incelemesi

Demir ve Yiiksel (2010), yapmis olduklart ¢aligmalarinda
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bir igleve sahip oldugu sonuglari elde edilmistir.

Celikkaya ve Giirbiiz (2006), tarafindan Eskisehir ilinde
yapilan ¢alismada, vergi miikelleflerinin af uygulamalarina
olumlu bakmadiklari; fakat dzellikle tiiccar smifinda yer
alan miikelleflerin biiyiikk cogunlugunun af beklentisi
igerisinde olduklar1 goriilmiistiir.

Yeniceri (2005), Istanbul ilinin Esenler, Fatih, Besiktas ve
Etiler semtlerindeki 400 farkli  sosyo-demografik
ozelliklerine sahip vergi miikellefi iizerinde anket
uygulamasi ger¢eklestirmigtir. Arastirma sonucunda yiiksek
gelire sahip miikelleflerin vergi affi beklentilerinin vergi
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O6demelerinde daha isteksiz davranmalarina neden oldugu
sonucuna ulagilmigtir.

Altug vd., (2010), tarafindan "Tirkiye'de Vergi Bilinci
Istanbul Arastirmasi” konulu proje kapsaminda saha
aragtirmas1  gergeklestirilmigtir.  Arastirma  sonrasinda
miikelleflerin g¢ogunun vergi aflarina karsi olumsuz bir
bakisa sahip oldugu, yine miikelleflerin ¢cogunlugunda vergi
aflarmin vergi adaletsizligini arttirdigt ve vergi aflarinin
haksiz bir uygulama oldugu diisiincesinin yaygin oldugu
sonuglarina ulagilmistir.

Demir vd. (2016), tarafindan Sivas ilinde gerceklestirilen
calismada Sivas Defterdarliginda gorevli personeller
iizerinde anket uygulamasi gergeklestirilmistir. Yapilan
calisma sonucunda Sivas Defterdarliginda gorevli
personelin vergi aflarma olan bakis agisinin demografik
ozellikler bakimindan anlaml bir farklilik gostermedigi ve
vergi affina yonelik disiincelerin benzerlik gosterdigi
sonucuna ulagilmistir.

Organ ve Yegen (2013), tarafindan Adana ilinde serbest
muhasebeci mali miisavir ve yeminli mali miisavirler
iizerinde anket caligmasi yapilmigtir. Calismada siklikla
uygulanan vergi aflarindan faydalanamayan miikelleflerin
vergi 6deme isteklerinin diistiigii sonucunu elde etmislerdir.
Mutlu ve Tasct (2013), tarafindan Malatya ilinde
gergeklestirilen ¢aligmada vergi aflar1 ve af beklentilerinin
miikelleflerin adalet algilarin etkiledigi ve vergiye goniillii
uyumda olumsuz etkiler yarattig1 sonucunu elde etmislerdir

Cigek vd. (2008), tarafindan Giineydogu Anadolu
Bolgesi’'nde yapilan c¢alismada bolge illerde bulunan
miikelleflerin vergi aflarina yonelik farkli tutum ve
davraniglar icinde olduklar1 sonuglarina ulagilmistir.
Aragtirmada Gaziantep ilindeki miikellefler vergi aflarinin
diiriist miikellefleri cezalandirdig1 goriisiine sahip iken,
Mardin, Sanlurfa ve Adiyaman ilinde bulunan
miikelleflerin vergi aflarinin devlete olan giiveni sarstigt
goriisiine sahip olduklari, Diyarbakir ilindeki miikelleflerin
ise vergi aflarint ¢ok yararli olarak degerlendirdikleri
sonucuna ulagilmistir.

Dam (2006), Hindistan’da 1981 ve 1997 yillarinda vergi affi
uygulandigini ve 1981 yilinda uygulanan vergi affinin giiglii
bir mekanizma ile desteklenmedigi i¢in basarisiz oldugunu;
ancak 1997 yilinda uygulanan vergi affinin sporcular,
sanat¢ilar, televizyon kanallart ve medya sektorii ile
desteklenmesi sonucunda basariya ulastig1 aktarmaktadir.

Malik ve Schwab’e (1991) gore vergi aflarinin siklikla
uygulanmasi aflarinin 6nceden tahmin edilir hale gelmesine
neden olmakta ve vergi suclarinin islenmesine ydnelik
tesvik edici bir etki yaratmaktadir. Bu durum vergi
miikelleflerinin vergi uyumlarin1 olumsuz etkilemektedir.
Vergi aflarimin uygulanma olasiliinin artmasi durumunda
miikelleflerin eksik beyanda bulunduklar1 goriilmektedir.

Ipek vd. (2012), Trakya bolgesinde yaptiklari anket
calismasinda, katilimcilarin %59,3linlin vergi suclarinin
tekrarlanmasindan vergi aflarini  sorumlu tuttugu ve

katilimeilarin %80,1inin ise vergi affi ¢ikacagini bilmeleri
halinde vergisel yiikiimliiliiklerini yerine getirmede istekli
davranmayacaklar1 sonuglarini elde etmislerdir.

Mikesel (1984), gore vergi aflari miikelleflerin vergi
O0demelerinde hukuka uygun davranmalarma katkida
bulunan bir aragtir. Vergi aflar diiriist vergi miikelleflerinin
vergi yiiklerinin azaltilmasi, k6tli niyetli miikelleflerinde
vergi sitemine kazandirilmasi ve vergi gelirlerinde bir artiga
neden olmasi amaci ile uygulanabilmektedir.

Kellner’e (2004) gore ise tilkeler mali, ekonomik veya siyasi
kriz igine diisebilirler. Vergi aflar1 kriz donemlerindeki
olumsuz etkileri ortadan kaldirmada kullanilabilmektedir.
Andreoni (1991)’e gore ise siklikla tekrarlanan vergi aflari
miikelleflerin vergi uyumu tizerinde olumsuz etkilere neden
olmakla birlikte vergi sitemini de olumsuz etkilemektedir.

Gergeklestirilen literatiir taramasinda vergi aflariyla ilgili
calismalar miikelleflerin tepkilerinin ¢esitli durumlar
karsisinda  degisim  sergiledigine isaret etmektedir.
Miikelleflerin yasadig1 bolgeler, ekonomik durumlar ve is
olanaklar1 gibi bir¢ok degisik faktdr vergi aflarina yonelik
tutum ve davranislarinda belirleyici rol oynamaktadir.

5. Yontem

5.1. Arastirmanin Amaci

Gergeklestirilen arastirma Tekirdag ilini kapsamaktadir.
Aragtirmanin en énemli amaci gelir vergisi miikelleflerinin
vergi aflar1 karsisindaki tutum ve davranislarinin ortaya
cikarilmasidir. Vergi aflarini kapsayan yeni uygulama
modellerinin gelistirilmesine yonelik Onerilerde bulunmak
arastirmanin  diger Onemli c¢ikarimlar1 arasinda yer
almaktadir.

5.2. Ana kiitle ve Orneklem

Gelir idaresi Baskanhgmin verilerince Tekirdag ilinde
Kasim 2017 yili itibari ile faal durumda oldugu belirtilen
24.554 gelir vergisi miikellefi arastirmanin anakiitlesini
olusturmaktadir (T.C. Gelir Idaresi Baskanligi, 2017).
Gergeklestirilen bu arastirmada anket uygulamasina
bagvurulmustur. Arastirmada anket uygulanacak kisi
sayisinin belirlenmesi i¢in asagidaki formiil kullanilmigtir
(Newbold, 1995);

_ Np(1—p)
(-1 +o0p:p(1-p)

n = Orneklem Hacmi op? = Oranin Varyansi
N = Anakiitle p = Oran %5

M

Gelir idaresi verilerince belirlenen anakiitle sayis1 dikkate
almarak %95 giiven araliginda, + %S5 tolerans hacmine gore
il genelinde ulasilmas1 gereken kisi sayist 378 olarak
belirlenmistir. Kisi sayisinin belirlenmesinin  ardindan
ilcelerin niifus oranlart dikkate alinmis ve yapilan
hesaplama ile ilgeler bazinda anket uygulanacak kisi sayis1
da belirlenmistir.
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Tablo 3. Orneklem Sayis1 Hesaplamasi

Ilgelerin Ulasilmasi

ilgeler 2017 lge Toplam Gereken

Niifuslari Niifusundaki Orneklem

%’si Kisi Sayilar1

Corlu 260.437 25,90 98
Siileymanpasa 196.031 19,50 74
Cerkezkoy 157.931 15,71 59
Kapakli 112.269 11,17 42
Ergene 60.881 6,06 23
Malkara 52.456 5,22 20
Saray 49.180 4,89 18
Hayrabolu 32.035 3,19 13
Sarkoy 31.518 3,13 12
Muratht 28.127 2,80 10
Marmaraereglisi 24.598 2,45 9
Toplam 1.005.463 100 378

Kaynak: Niifusu (2018)

Kisi sayisinin belirlenmesinin arindan hazirlan anket
formlar1 il ve ilgeler bazinda gelir vergisi miikellefi olan
kisilere uygulanmistir. Ankette Likert tipi sorular
kullanilmigtir. Likert tipi sorular arastirilan konuda tutum
veya goriis iceren bir ifade ve bu ifadeye katilim diizeyini
belirten segenekleri igerir. Bu secenekler “en yiiksekten en
diisiige” veya “en iyiden en kotiiye” dogru dereceli bir
sekilde siralanir. Analiz asamasinda bu segeneklere birer
sayisal deger atanir boylece nitel veri nicel veriye
donistiiriilerek analiz edilir (Turhan vd., 2015).

Gergeklestirilen anket uygulamasinda, besli Likert dlgegine
gore (kesinlikle katiliyorum, katiliyorum, kararsizim,
katilmiyorum, kesinlikle katilmiyorum) hazirlanmis sekiz
vergi temali soru bulunmaktadir. Anket sorular1 segiminde
vergi aflart konusunda yapilan aragtirmalar dikkate
alimmustir. Ankette yer alan ilk iki soru miikelleflerin vergi
hakkindaki tutumlar1 ve ekonomik durumlarini belirlemeye
yoneliktir. 3,4,5 ve 6’nc1 sorular miikelleflerin vergi aflart
hakkindaki diisiincelerini belirlemeye, 7 ve 8’nci sorular ise
vergi aflar1  karsisindaki  davraniglarini  belirlemeye
yoneliktir. Anket uygulamasindaki son dort soru da
miikelleflerin demografik 6zelliklerini belirlemek igindir.

Arastirmada rastgele Ornekleme yontemi kullanilmigtir.
Anketler yiiz ylize goriisme ile gelir vergisi miikellefi olan
kisilere uygulanmigtir. Katilimeilarin = sorulari  dogru
algilamalart  konusunda hassasiyet gosterilmis ve
katilimcilar tarafindan sorularin dogru algilandigt ve dogru
bir bicimde cevaplandigr varsayilmistir.  Arastirma
kapsaminda geri donen anket formlar1 arasinda eksik ve
tutarsiz  bilgilerin yer aldigi formlar degerlendirme
kapsamina alinmamustir. {1 genelinde ulasilmas1 hedeflenen
378 kisi arastirmaya dahil edilmistir. Aragtirmadan elde
edilen wveriler SPSS 22.0 istatistik paket programi
kullanilarak analiz edilmistir.

6. Bulgular

6.1. Katilimcilarm Demografik Ozellikleri

Tekirdag ilinde arastirmaya katilan
miikelleflerinin =~ %64,1°’1  erkek, %?34,9’u kadindir.
Katilimcilarin = %61,6°1 evli  iken, %38,4’ti bekardir.
Katilimeilarin  %5,0’1 18-24 yas, %26,2’si 25-34 yas,
%47,1°1 35-44 yas, %10,6’s1 45-54 yas, %11,1°1 ise 55 yas
ve tizeridir. Katilimcilarin %28,0°1 ilk ve ortaokul, %25,9°1
lise, %27,0’u yiiksekokul, %19,0’u lisans ve lisansiistii

egitime sahip kisilerden olusmaktadir.

gelir  vergisi

Tablo 4. Arastirmaya Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Frekans % Yas Frekans %
Kadin 132 34,9 18-24 19 5,0
Erkek 246 69,1 25-34 99 26,2
Toplam 378 100,0 35-44 178 47,1
Egitim Frekans % 45-54 40 10,6
[lk-Orta 106 28,0 55veiisti 42 11,1
Lise 98 25,9 Toplam 247 100,0
On lisans 102 27,0 Medeni D. Frekans %
Lisans ve Lisans Usti 72 19,0 Evli 223 61,6
Toplam 378 100,0 Bekar 145 384
Toplam 378 100,0

6.2. Arastirmanin Frekans Analizi

Aragtirmaya katilan gelir vergisi miikelleflerinin %78,3"0
verginin sosyal bir sorumluluk oldugu, diisiincesine sahip
iken, %10,1°1 vergiyi sosyal bir sorumluluk olarak
gormemektedir. Gelir vergisi miikelleflerin %47,6’sinin
vergi O0demelerinde zorlandiklari, %58,7’sinin vergi affi
uygulamalarini dogru bulduklari, %59,0’unun vergi aflar
yapilacagmi Dbilseler dahi vergilerini diizenli olarak
Odeyeceklerini, ancak buna karsin %55,1 gibi bir
¢ogunlugun vergi aflarinin vergi adaletini zedeledigi
goriisiine sahip oldugu gorilmiistiir. Miikelleflerin %51,8°1
vergi aflarmin vergi 6deme istegini azalttigi, %37,3’0 ise
vergi aflarmin sik ve gereginden fazla yapildigi, %63,2’si de
vergi aflarinda vergi borglarimin  silinmesi  gerektigi
diisiincesine sahiptir.

Tablo 5. Vergi Sorulari1 Frekans Analizler

Vergi sosyal bir sorumluluktur.

Degisken Frekans. % Deg.% Top.%
Kesinlikle Katiliyorum 201 53,2 53,2 53,2
Katiliyorum 95 25,1 25,1 78,3
Kararsizim 44 11,6 11,6 89,9
Katilmiyorum 7 1,9 1,9 91,8
Kesinlikle 31 8,2 82 1000
Katilmiyorum
Toplam 378 100,0 100,0

Vergi affi uygulamalarini dogru buluyorum.
Degisken Frekans. % Deg.% Top.%
Kesinlikle Katiliyorum 90 23,8 23,8 23,8
Katiliyorum 132 349 34,9 58,7
Kararsizim 40 10,6 10,6 69,3
Katilmiyorum 59 15,6 15,6 84,9
Kesinlikle 57 15,1 15,1 100,0
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Katilmiyorum
Toplam 378 100,0  100,0
Vergi affi yapilacagini bilsem de vergilerimi diizenli olarak
Oderim.
Degisken Frekans. % Deg.% Top.%
Kesinlikle Katiliyorum 121 32,0 32,0 32,0
Katiliyorum 102 27,0 27,0 59,0
Kararsizim 83 22,0 22,0 81,0
Katilmiyorum 16 4,2 4,2 85,2
Kesinlikle 56 148 148 1000
Katilmryorum
Toplam 378 100,0  100,0
Vergi 6demelerinde zorlaniyorum.
Degisken Frekans. % Deg.% Top.%
Kesinlikle Katiliyorum 55 14,6 14,6 14,6
Katiliyorum 135 35,7 35,7 50,3
Kararsizim 43 114 11,4 61,6
Katilmiyorum 94 249 24,9 86,5
Kesinlikle 51 135 135 1000
Katilmiyorum
Toplam 378 100,0  100,0
Vergi aflar1 vergi 6deme istegini azaltmaktadir.
Degisken Frekans. % Deg.% Top.%
Kesinlikle Katiliyorum 103 27,2 27,2 27,2
Katiliyorum 93 24,6 24,6 51,9
Kararsizim 38 10,1 10,1 61,9
Katilmiyorum 100 26,5 26,5 88,4
Kesinlikle 44 116 116 1000
Katilmiyorum
Toplam 378 100,0  100,0
Vergi aflar1 sik ve gereginden fazla yapilmaktadir.

Degisken Frekans. % Deg.% Top.%
Kesinlikle Katiliyorum 65 17,2 17,2 17,2
Katiltyorum 76 20,1 20,1 37,3
Kararsizim 86 22,8 22,8 60,1
Katilmiyorum 93 24,6 24,6 84,7
Kesinlikle 58 153 153 1000
Katilmiyorum
Toplam 378 100,0  100,0

Vergi aflar vergi adaletini zedelemektedir.
Degisken Frekans. % Deg.% Top.%
Kesinlikle Katiliyorum 111 29,4 29,4 29,4
Katiliyorum 97 25,7 25,7 55,0
Kararsizim 38 10,1 10,1 65,1
Katilmiyorum 108 28,6 28,6 93,7
Kesinlikle 24 63 63 1000
Katilmiyorum
Toplam 378 100,0  100,0

Vergi aflarinda vergi borcu silinmelidir.

Degisken Frekans. % Deg.% Top.%
Kesinlikle Katiliyorum 127 33,6 33,6 33,6
Katiliyorum 112 29,6 29,6 63,2
Kararsizim 47 12,4 12,4 75,7
Katilmiyorum 35 9,3 9,3 84,9
Kesinlikle 57 151 151 1000
Katilmiyorum
Toplam 378 100,0  100,0

6.3. T- Testi Hipotezleri ve T- Testi Bulgulari
(i) Vergi sosyal bir sorumluluktur.

Ho: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair disiinceleri cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair diisiinceleri cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.

(if) Vergi affi olacagini bilsem de vergilerimi diizenli
olarak 6derim.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi
O0deme tutarlhiliklart cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi
O0deme tutarhiliklart cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.

(iii) Vergi aflar1 vergi adaletini zedelemektedir.

Ho: Miikelleflerin  vergi aflarimin  vergi adaletini
zedeledigine dair diislinceleri cinsiyete gore anlamli bir
farlilik gostermemektedir.

Hi:  Miikelleflerin ~ vergi aflarimin  vergi  adaletini
zedeledigine dair diislinceleri cinsiyete gore anlamli bir
farlilik gostermektedir.

(iv) Vergi affi uygulamalarmi dogru buluyorum.

Ho: Miikelleflerin vergi affi uygulamalarint dogru
bulduklarina dair diisiinceleri cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gostermemektedir.

Hi:  Miikelleflerin - vergi affi uygulamalarint  dogru
bulduklarma dair diisiinceleri cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gostermektedir.

(V) Vergi aflar1 vergi 6deme istegini azaltmaktadir.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarinin vergi O0deme istegini
azalttigma dair diigiinceleri cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin vergi aflarinin vergi 6deme istegini
azalttigina dair diigiinceleri cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gostermektedir.

(vi) Vergi aflar1 sik ve gereginden fazla yapilmaktadir.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarinin sik ve gereginden fazla
yapildigina dair diisiinceleri cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin vergi aflarinin sik ve gereginden fazla
yapildigina dair diisiinceleri cinsiyete gore anlamli bir
farklilik gdstermektedir.
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Tablo 6. Cinsiyete Gore T-Testi Sonuglart

Alt Boyutlar t p Ho
Vergi sosyal bir 1,608 054 Red Edilemez
sorumluluktur.

Vergi affi olacagini bilsem

de vergilerimi diizenli olarak ~ ,016 ,090 Red Edilemez
dderim

Vergi aflart vergi adaletini 667 262 Red Edilemez
zedelemektedir.

Vefgl affi uygulamalarini 4728 039 Red
dogru buluyorum

Vergi aflant vergi Sdeme 1,503 081 Red Edilemez
istegini azaltmaktadir.

Vergi aflart sik ve

gereginden fazla ,304 ,000 Red

yapilmaktadir.

Cinsiyete gore T-Testi sonuglarinda hipotezler 1, 2, 3, 5’te
(Ho) red edilemez oldugu, 4 ve 6'da (Ho) red edildigi
goriilmektedir. Buna gére miikelleflerin verginin sosyal bir
sorumluluk olduguna dair disiinceleri, vergi aflarma
ragmen diizenli vergi 6deme tutarliliklari, vergi aflarinin
vergi adaletini zedeledigine dair diisiinceleri, vergi aflarinin
vergi 0deme istegini azalttigina dair diisiinceleri cinsiyete
gore farklilik gostermemektedir. Miikelleflerin vergi affi
uygulamalarini dogru bulduklarina dair diigiinceleri ile vergi
aflarinin sik ve gereginden fazla yapildigina dair diisiinceleri
cinsiyete gore farklilik géstermektedir.

(vii) Vergi sosyal bir sorumluluktur.

Ho: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair diisiinceleri medeni duruma gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair diisiinceleri medeni duruma goére anlamli bir farklilik
gostermektedir.

(viii) Vergi affi olacagini bilsem de vergilerimi diizenli
olarak dderim.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi
o6deme tutarliliklart medeni duruma gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi
O6deme tutarliliklart medeni duruma gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.

(ix) Vergi aflar1 vergi adaletini zedelemektedir.

Ho: Miikelleflerin  vergi aflarmin  vergi adaletini
zedeledigine dair disiinceleri medeni duruma gore anlamli
bir farklilik gostermemektedir.

Hi:  Miikelleflerin = vergi aflarmmimn  vergi  adaletini
zedeledigine dair disiinceleri medeni duruma gore anlaml
bir farklilik gostermektedir.

(X) Vergi affi uygulamalarin1 dogru buluyorum.

Ho: Miikelleflerin  vergi affi uygulamalarmi dogru
bulduklarina dair diisiinceleri medeni duruma goére anlaml

bir farklilik géstermemektedir.

Hi:  Miikelleflerin  vergi affi uygulamalarini  dogru
bulduklarina dair diisiinceleri medeni duruma gore anlaml
bir farklilik gostermektedir.

(xi) Vergi aflar1 vergi 6deme istegini azaltmaktadir.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarinin vergi 6deme istegini
azalttigina dair diislinceleri medeni duruma gore anlamli bir
farklilik gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin vergi aflarinin vergi 6deme istegini
azalttigina dair diistinceleri medeni duruma gore anlamli bir
farklilik gostermektedir.

(xii) Vergi aflar1 sik ve gereginden fazla yapilmaktadir.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarinin sik ve gereginden fazla
yapildigina dair diisiinceleri medeni duruma gére anlamli bir
farklilik gostermemektedir.

Hi: Mikelleflerin vergi aflarinin sik ve gereginden fazla
yapildigina dair diisiinceleri medeni duruma gére anlamli bir
farklilik gostermektedir.

Tablo 7. Medeni Duruma Gore T-Testi Sonuglari

Alt Boyutlar t p Ho

Red
3,565 110 Edilemez

Vergi sosyal bir sorumluluktur.

Vergi affi olacagini bilsem de

vergilerimi diizenli olarak 2,743 ,000 Red

6derim

Vergi aflar1 vergi adaletini Red
zedelemektedir. 2,912 /155 Edilemez
Vergi affi uygulamalarini dogru 743 000 Red
buluyorum

Vergi aflar1 vergi 6deme istegini 560 000 Red
azaltmaktadir.

Vergi aflart sik ve gereginden 11,660 000 Red
fazla yapilmaktadir.

Medeni duruma gore T-Testi sonuglarinda hipotez 7 ve 9’da
(Ho) red edilemez oldugu, hipotezler 8, 10, 11, 12'de (Ho)
red edildigi goriilmektedir. Buna gore miikelleflerin
verginin sosyal bir sorumluluk olduguna dair diislinceleri ve
vergi aflariin vergi adaletini zedeledigine dair diistinceleri
medeni durumuna gore farklilik gostermemektedir. Ancak
vergi affi uygulamalarmi dogru bulduklarma dair
diistinceleri, vergi aflarinin vergi 6deme istegini azalttigina
dair diisiinceleri, vergi aflarina ragmen diizenli vergi 6deme
tutarliliklart ve vergi aflarinin sik ve gereginden fazla
yapildigina dair diistinceleri farklilik gostermektedir.

6.4. Anova Testi
Bulgulan

Hipotezleri ve Anova Testi

(xiii) Vergi sosyal bir sorumluluktur.

Ho: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair disiinceleri egitim durumlarina gore anlamli bir
farklilik gostermemektedir.
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Hi: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair disiinceleri egitim durumlarina gore anlamli bir
farklilik gostermektedir.

(xiv) Vergi affi olacagini bilsem de vergilerimi diizenli
olarak 6derim.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi
O0deme tutarliliklar1 egitim durumlarina gore anlamli bir
farklilik géstermemektedir.

Hi: Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi
O0deme tutarliliklari egitim durumlarina gore anlamli bir
farklilik gostermektedir.

(xv) Vergi aflari sik ve gereginden fazla yapilmaktadir.

Ho Miikelleflerin vergi aflarin sik ve gereginden fazla
yapilmakta olduguna dair diisiinceleri egitim durumlarina
gore anlamli bir farlilik gdstermemektedir.

H;: Miikelleflerin vergi aflarin sik ve gereginden fazla
yapilmakta olduguna dair diigiinceleri egitim durumlarina
gore anlamli bir farlilik gostermektedir.

(xvi) Vergi affi uygulamalarini dogru buluyorum.

Ho: Miikelleflerin vergi affi uygulamalarmi dogru
bulduklarma dair diigiinceleri egitim durumlarina gore
anlaml bir farklilik géstermemektedir.

Hi:  Miikelleflerin  vergi affi uygulamalarmi dogru
bulduklarma dair diigiinceleri egitim durumlarina gore
anlaml bir farklilik géstermektedir.

Tablo 8. Egitim Durumuna Gére ANOVA Testi Sonuglart

Alt Boyutlar Egitim Durumu f p Ho
ilk ve Ortaokul

Vergi sosyal bir  Lise Red

sorumluluktur. Yiiksekokul 1,345,259 Edilemez

Lisans ve L.iistii
Vergi affi olacagimilk ve Ortaokul
bilsem de Lise
vergilerimi diizenli Yiiksekokul
olarak 6derim. Lisans ve L.iisti
ilk ve Ortaokul
Lise

5928 001 Red

Vergi aflar1 sik ve

gereginden fazla 4918 ,002 Red

apilmaktadir Yiiksekokul
yap ) Lisans ve L.iistii
Vergi affi E}(S;e Ortaokul
uygulamalarini Yiiksekokul 6,308 ,000 Red

dogru bul . -
ogru buluyorum Lisans ve L.iisti

Egitime gore Anova Testi sonuglari neticesinde 13’te (Ho)
red edilemez oldugu, hipotezler 14, 15 ve 16'da (Ho) red
edildigi gortlmektedir. Buna goére miikelleflerin verginin
sosyal bir sorumluluk olduguna dair diigiinceleri egitime
gore farklilk gostermemektedir. Ancak vergi aflarina
ragmen diizenli vergi 6deme tutarliliklari, vergi aflarimin stk
ve gereginden fazla yapildigma dair diisiinceleri ve vergi affi
uygulamalarint dogru bulduklarina dair diisiinceleri egitime
gore farklilik gostermektedir.

(xvii) Vergi sosyal bir sorumluluktur.

Ho: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair diigiinceleri yasa gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Hq: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair diislinceleri yasa gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.

(xviii) Vergi affi olacagini bilsem de vergilerimi diizenli
olarak 6derim.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi
O0deme tutarliliklar1 yasa gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi
O0deme tutarhiliklart yasa gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.

(xix) Vergi aflar1 sik ve gereginden fazla yapilmaktadir.

Ho: Miikelleflerin vergi aflarin sik ve gereginden fazla
yapilmakta olduguna dair diisiinceleri yasa gore anlamli bir
farklilik gostermemektedir.

Hi: Miikelleflerin vergi aflarin stk ve gereginden fazla
yapilmakta olduguna dair diislinceleri yasa gore anlamli bir
farklilik gostermektedir.

(xx) Vergi affi uygulamalarini dogru buluyorum.

Ho: Miikelleflerin vergi affi uygulamalarini  dogru
bulduklarina dair diislinceleri yasa gore anlamli bir farklilik
gostermemektedir.

Hi:  Miikelleflerin - vergi affi uygulamalarint  dogru
bulduklarina dair diisiinceleri yasa gore anlamli bir farklilik
gostermektedir.

Tablo 9. Yasa Gére ANOVA Testi Sonuglari

Alt Boyutlar

Yas f p  Ho
18-24
25-34
35-44 3,079 ,016 Red
45-54
55+
18-24
25-34
35-44 4,741 ,001 Red
45-54
55+
18-24
25-34
35-44 5,962 ,000 Red
45-54
55+
18-24
25-34
35-44 7,010 ,000 Red
45-54
55+

Vergi sosyal bir sorumluluktur.

Vergi affi olacagimi bilsem de
vergilerimi diizenli olarak 6derim.

Vergi aflart sik ve gereginden fazla
yapilmaktadir.

Vergi uygulamalarint dogru buluyorum
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Yasa gore ANOVA Testi sonuglari neticesinde hipotez 17,
18, 19 ve 20’de (Ho) red edilmistir. Buna gore miikelleflerin
verginin sosyal bir sorumluluk olduguna dair disiinceleri,
vergi aflarma ragmen diizenli vergi 6deme tutarliliklari,
vergi aflarinin stk ve gereginden fazla yapildigina dair
diistinceleri ile vergi aflarin1 dogru bulduklarina dair
diistinceleri yasa gore farklilik gostermektedir.

6.5. Korelasyon Analizi Hipotezleri ve Bulgular

Ho: Miikelleflerin vergi 6demeleri ile vergi aflarin1 dogru
bulduklarma dair diisiinceleri arasinda anlamli bir iligki
yoktur.

Hi: Miikelleflerin vergi ddemeleri ile vergi aflarini dogru
bulduklarma dair diisiinceleri arasinda anlamli bir iligki
vardir.

Tablo 10. Korelasyon testi sonuglari

Korelasyonlar Vergi affi uygulamalarini

Ho Red Edilmistir. dogru buluyorum.
L Pearson -
Vergilerimi - 4 relation -265
O0demekte
zorlantyorum D .000
) N 378

Hipotez, Tablo 10’da smanmistir ve Ho red edilmistir.
Miikelleflerin vergi 6demeleri ile vergi aflarini dogru
bulduklarmna dair diislinceleri arasinda negatif bir iligki
oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Vergi 6demelerinde zorluk
¢eken miikelleflerin vergi affi uygulamalarint dogru ve
yerinde bulmadiklari, vergi 6demelerinde zorluk ¢ekmeyen
miikelleflerin ise uygulamaya konulan vergi aflarini yerinde
bir uygulama olarak gordiikleri sonuglar1 elde edilmistir.

Ho: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair diisiinceleri ile vergi aflarinin sik ve gereginden fazla
yapildigma dair diislinceleri arasinda anlamli bir iligki
yoktur.

Hi: Miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna
dair disiinceleri ile vergi aflarinin sik ve gereginden fazla
yapildigina dair diislinceleri arasinda anlamli bir iligki
vardir.

Tablo 11. Korelasyon testi sonuglari

Korelasyonlar Vergi sosyal bir

Ho Red Edilmistir. sorumluluktur

Pearson

Vergi aflar1 sik ve . ,262™
5inden fazla Correlation
geraeglirrlnaktadlr P 000
vap N 378

Hipotez, Tablo 11’de sinanmis ve Ho red edilmistir. Bu
durumda miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk
olduguna dair disiinceleri ile vergi aflarmin sik ve
gereginden fazla yapildigina dair diisiinceleri arasinda bir
iliski oldugu ortaya c¢ikarilmistir. Verginin sosyal bir
sorumluluk oldugu diisiincesine sahip olan miikellefler

uygulamaya konulan vergi aflarinin siklikla ve gereginden
fazla yapildigimi disiinmektedirler. Vergiyi sosyal bir
sorumluluk olarak gérmeyen miikellefler ise vergi aflarinin
stk ve gereginden fazla yapildigi diislincesine sahip
degildirler.

Ho: Miikelleflerin diizenli vergi 6deme tutarliliklari ile vergi
aflarinin sik ve gereginden fazla yapildigina dair diisiinceleri
arasinda anlamli bir iliski yoktur.

Hi: Miikelleflerin diizenli vergi 6deme tutarliliklari ile vergi
aflarmin sik ve gereginden fazla yapildigina dair diistinceleri
arasinda anlamli bir iligki vardir.

Tablo 12. Korelasyon testi sonuglari

Korelasyonlar
Ho Red Edilemez.

Vergi aflart sik ve gereginden
fazla yapilmaktadir

Vergi affi olacagmi bilsem de Pearso_n -,045

. . Correlation
vergilerimi diizenli olarak 0 384
Oderim. N 378

Hipotez, Tablo 12’de sinanmis ve Hp red edilememistir.
Miikelleflerin diizenli vergi d6deme tutarliliklar1 ile vergi
aflarmin sik ve gereginden fazla yapildigina dair diisiinceleri
arasinda anlamli bir iligki olmadig1 goriilmiistiir. Bu durum
miikelleflerin diizenli vergi Odeme tutarlifi ile vergi

aflarinn stk ve gereginden fazla yapildigma dair
diisiincelerinin  iliskilendirilmedigi  sonucunu ortaya
¢ikarmaktadir.

7. Sonug¢

Tekirdag ilindeki gelir vergisi miikelleflerin verginin sosyal
bir sorumluluk olduguna dair diisiinceleri cinsiyet, egitim ve
medeni durumlarina gore farkliik gostermemektedir.
Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli vergi ddeme
tutarliliklar1 cinsiyet ve medeni durumlarina gore farklilik
gostermemektedir. Miikelleflerin vergi aflarmm vergi
adaletini zedeledigine dair diisiinceleri ile vergi aflarmin
vergi 6deme istegini azalttigina dair diisiinceleri cinsiyete
gore farklilik gostermemektedir. Tekirdag ilindeki gelir
vergisi miikelleflerinin verginin sosyal bir sorumluluk
olduguna dair disiinceleri ve vergi 6deme tutarliliklarinda
cinsiyet ve medeni durum faktdriinden kaynaklanan diisiince
farkliliklarinin olmadig1 goriilmiistiir. Ayrica gelir vergisi
miikelleflerin verginin sosyal bir sorumluluk olduguna dair
diistincelerinde egitim diizeyinden kaynaklanan farklh
goriislerin olmadigi, vergi adaletine ve vergi Odeme
isteklerine yonelik diisiincelerinde de cinsiyet faktoriiniin
etkisinin bulunmadig1 ortaya ¢ikarilmistir.

Buna karigin miikelleflerin vergi affi uygulamalarin1 dogru
bulduklarma dair diisiinceleri ile vergi aflarmin sik ve
gereginden fazla yapildigina dair diislinceleri cinsiyet,
medeni durum, egitim ve yasa gore farklilik gostermektedir.
Yine vergi aflarinin vergi ddeme istegini azalttigina dair
distinceleri  medeni  durumlarina  gére  farklilik
gostermektedir. Miikelleflerin vergi aflarina ragmen diizenli
vergi 6deme tutarliliklart medeni durum, egitim ve yasa gore
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farklilik gostermektedir. Verginin sosyal bir sorumluluk
olduguna dair diisiinceleri ise yasa gore farklilik
gostermektedir.  Tekirdag  ilindeki  gelir  vergisi
miikelleflerinin sahip olduklar1 cinsiyet, yas, medeni durum
ve egitim gibi demografik dzelliklerinin vergiye yonelik
diislincelerinde farkliliklara yol agtig1 goriilmiistiir.

Aragtirmada, vergi ddemeleri ile vergi aflar1 arasinda negatif
bir iliski saptanmistir. Vergi 6demelerinde zorluk c¢eken
miikelleflerin vergi affi uygulamalarimi dogru ve yerinde bir
uygulama olarak gdrmedikleri, vergi 6demelerinde zorluk
cekmeyen miikelleflerin ise vergi affi uygulamalarimi dogru
ve yerinde bir uygulama olarak gordiikleri sonucu elde
edilmistir. Bu durum, Tekirdag ilindeki gelir vergisi
miikelleflerinin vergi 6demelerinde zorlansalar dahi vergi
aflarinin etkisi ile artig gosteren su istimal ve kolaycilik
anlayisindan rahatsiz olduklari; ancak ekonomik zorluklar
nedeni ile vergi aflarini kurtarici olarak gordiikleri seklinde
yorumlanabilecegi gibi, vergi Odemelerinde zorluk
¢ekmeyen miikellefler agisindan ise vergilerini 6demede
zorluk ceken miikellefleri diisiinerek iyi niyet algist
icerisinde olabilecekleri ya da vergi 6demelerinde zorluk
yasamasalar dahi, vergi aflarindan faydalanmak istedikleri
seklinde yorumlanabilir. Zira arastirmada gelir vergisi
miikelleflerin vergi aflarina 1limli yaklastiklar1  ve
%58,7’sinin  vergi affi uygulamalarint dogru buldugu,
%30,7’sinin ise dogru bulmadig1 goriilmektedir.

Aragtirmada vergi sorumlulugu ile vergi affi uygulamalar
arasinda pozitif bir iliski saptanmistir. Verginin sosyal bir
sorumluluk oldugu diisiincesine sahip olan miikellefler vergi
aflarinin ~ siklikla ve gereginden fazla yapildigim
diisinmektedirler. Vergiyi sosyal bir sorumluluk olarak
gormeyen miikellefler ise vergi aflarinin sik ve gereginden
fazla yapildig: diislincesine sahip degildirler. Arastirmaya
katilan gelir vergisi miikelleflerinin %78,3’1i verginin sosyal
bir sorumluluk oldugunu diisiinmekte iken 10,1’i vergiyi
sosyal bir sorumluluk olarak gérmemektedir. Miikelleflerin
diizenli vergi 6deme tutarhiliklari ile vergi aflarinin sik ve
gereginden fazla yapildigina dair diisiinceleri arasinda
anlaml bir iligki bulunamamustir.

Gergeklestirilen arastirmada Tekirdag ilinde vergi aflarinin
toplumsal yap1 tizerinde asir1 bir tepkiye neden olmadigi,
miikellefler arasinda gesitli goriis farkliliklarinin bulundugu
ve genel olarak miikelleflerin vergi affi uygulamalarini
olumlu karsiladig1 goriilmektedir. Bu nedenle Vergi aflarin
stkca uygulanmasi yerine ekonomide daralma yasanan
donemlerde ve daralma yasanan sektorleri kapsayan
bi¢imde uygulanmasi basarisini etkileyecektir.
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