CASAR VEYA IMPARATOR?
Jitvatorok Antlasmasi’'ndan (1606) Sonra Roma Kayserleri'nin
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Osmanli hiikiimdarlan tarafindan sikkelerde, kitabeler ve d&zellikle
belgelerde kullaniimi§ olan elkab, bize onlarin gii¢ ve itiban ve hakimiyet
iddiast, kendilerine 6zgli emperyal anlayiglan ve bunun dini-ideolojik arka plani
vb. hakkinda kiymetli ve aydinlaticr bilgiler verir. Aym surette devletleraras
diplomatik temaslarda Hristiyan hilkiimdarlar i¢in kullanilan elkab, o andaki
muhataplarinin takdir ediliini ve onlara verilen kiymeti aksettinnesinden &tiirii
de ylksek bir ifade gliciine sahiptir.

1526'daki Mohag savayimin sonunda, Habsburglu Arsidiik Ferdinand'in
Macar taci' {izerindeki iddialan, Osmanlilarla siyasi niifuz ve askeri gekismeler
ymuﬂ;aymum:ndliﬁmkﬁdiplomaﬁkilisﬁluwynﬁmbirymmmi’
meydana getirdi. Osmanblar, 1531'de Roma Krali unvanim da almu§ olan

*  Bu makale Viyana Oniversitesi dgretim Gyclerinden Prof. Dr. Marcus Kahbach tarafindan,
Almanca “Casar oder imperator?- Zur Titulatur der rdmischen Kaiser durch die Osmanen nach
dem Vertrag von Zsitvatorok (1606)" adi alunda (Wiemer Zeitschrift fiir die Kunde des
Morgenlandes, 82, Wien 1992, 5. 223-234) nesredilmistir.

- Aq.Gﬁr Istanbul Oniversitesi Edebiyat Fakilltesi Tarih Baliimi Yenigag Tarihi Anabilim

e WNMEMMMMWWMMM
IL Ludwig'in Mohag meydan savaginda Slminden sonra, 1515 Viyana Miras Sozlesmeleri ile
tegekill etti, bk., Zsuzsanna Hermann, Az 1515, &i Habsburg-Jagelld szerzddés. Adalék a
Hanbsbury magyar-orszdgi wralmdnak elGtdriénetéhez. Budapest 1961, (Eneckezésck a
tbriéneti kirébél, Uj sorozat, 21)

! Avusturya deviet argivinin 1574'¢ kadar orijinal ya da tercimesi bulunan Osmanl: belgeleri
igin Emst Dieter Petritsch, Regesten der osmanischen Dolumente im Osterreichischen
Staaesarchiv, cilt 1 (1480-1574), Wien 1991, (Mitteilungen des Osterreichischen Stamtsarchiv,
Erginzungsband 10/1). 1527-1541 zaman arahifindaki Habsburg-Osmanh iligkileri ve buna
iligkin yazmgma hakkinda bk., Anton von Gévay, Urkunden und Actenstiicke wur Geschichte
der Verhalinis zwischen Osterreich, Ungarn und der Pforte im XVI. und XVII. Jahrhunderte, 3
cilt, Wien 1840-1842,
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Ferdinand'a Beg Krali, Nemge Krali vb. veya.sadece Ferendus Kral® olarak,
kardesi Roma Kayseri V. Karl'a ise. yalmizea Ispanya vilayetiniin kiral
dolayisiyla buna benzer bir elkab yanmda® vilayer-i [spanya kiralt geklinde hitap
etme aligkanhifindaydilar. Bati Avrupa'da istiinlik konusunda Habsburglarin
bilyilk rakibi olan Fransiz Krali'na Osmanlilar, ¢ok daha &nceleri Padisah
elkabiyla® hitap ederken, bu hor goriicii ve asagitlayic1 elkablar Habsburglar
iizerinde tahkir edici bir his uyandirmug olmalidir.

Osmanlilar her ne kadar, Ferdinand'in 1558°de Roma Kayseri olarak
segilmesi ve tag giymesini hesaba katmug olarak, kendisine -gerci devaml
olmamakla beraber- imparador olarak hitap etmislerse de® yine de 1. Ferdinand
ve halefleri II. Maximilian ve II. Rudolf ile olan yazismalaninda eskiden oldugu

* L Silleyman tarafindan 1. Ferdinand'in ve onun halefi 1I. Maximilian igin kulanilan elkablar
hakinda bk. Anton C. Schaendlinger-Claudia Romer, Osmanisch-tirkische Dokumente aus
dem Haws-, Hof- und Staatsarchiv zu Wien. Teil 1 Die Schreiben Silleymans des Priichrigen
an Karl V., Ferdinand I, und Maximilian [l. Transkriptionen und Ubersetzungen. Wien 1983,
(Osterreichische  Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-historische  Klasse,
Denkschriften, 163. Band), s. XXII-XXIII, bunun gibi baz belgelerin elkablan, Teil 2: Die
Schreiben Silleymans des Prichtigen an Vasallen, Militdrbeamte, Beamte und Richrer., Wien
1986 (Osterreichische Akademie der Wissenschafien, Philosophisch-historische Klasse,
Denkschriften, 183, Band), Belge no: 4-8, 28, 31, 36-38, 46, ve de Kisim ['¢ ek olarak, belge
no: 33a; M. Tayyip Gokbilgin, “Venedik Devlet Argivindeki vesikalar kiilliyannda Kanuni
Sultan Stleyman devri belgeleri”, Belgeler, Ankara 1964, 119-220, s. 135/36, no. &; 153, no.
26; &. ¥., "Venedik Devlet Arsivindeki Tiirkge belgeler kolleksiyonu ve bizimle ilgili difer
belgeler”, Belgeler, 5-8. 9-12,1968-1971. 1-151, s. 64, no: 137; 67, no. 138; 115, no. 187; aym
sekilde Gévay a.g.e.

*  Osmanhlar terafindan V. Karl igin kullanilan elkab hakkinda bk, Schaendlinger — Rtimer,
a.g.e., Kisim 1, Belgeler no., 6-8, Kisim 2, Belge no., 4; Gokbilgin 1964, s. 153, no., 26; 156,
no. 29; Gokbilgin 1968.-.1971, s. 67, no., 138; 115, no., 187; Gévay, a.g.e.

¥ Sultan 1. Sileyman’in 1526 ve 1528 yillannda Fransa Kral Franz's gonderdigi ilk name-i
hiimayunlaninda kullamlan elkablar Fijrance vildyerimin krali ve ya Fijrancsa
memleketiniin begi, bk. E. Charriere, Negociations de la France dans le Levant, ou
correpondances, memoires ef actes diplomatigues, .. Publics la premiere foi par... Tome |, Paris
1848, 5. 118 ve 131. Veziriazam |brahim Pasa 1533 yilinda Kaiser V. Karl'a yazdifia bir
namede 1. Franz"s Fyyranga padisah: olarak tavsif etmigti, bk., Gokbilgin 1968.-.1971, 5. 114-
116, no., 187; Jean-Louis Bacque-Grammont, “Une leure d’lbrahim Paga a Charles-Quint™,
Comite International d"Etudes Pre-Ottomanes et Onomanes, Vith Symposium, Cambridge, 1st
4th July 1984. ed., Jean-Louis Bacque-Grammont ve Emeri van Donzel, [stanbul-Paris-
Leiden, 1987 (Varia Turcica, [V), 5. 65-88. 16. yiizyiln 40'hi willanndan itibaren name-i
hilmayunlarda Fiijranca pddisdht veya viliyet-i Fftjranca padisdh: clkablanm gdormekteyiz,
bk., Gokbilgin 1964, s. 132, no.. 3; 134, no, 4; 146, no., 17; 153, no., 26; Gokbilgin 1968.-
1971, 5. 116, no., 188; 147-151, no., 213.

8 1. Ferdinand igin kullamlan imperador clkabina ilk kez L. Siileyman®m bahsettigi antlagmanin
Ramazan 966 dolayisiyla 16 Haziran 1559 olarak tarihlendirilmis niishasmda tesadif
olunmaktadir (fakat bu antlagma farkh gorislerden dolayr tasdik olunmamgti) bk.,
Schaendlinger - Romer., a.g.e., Kisim 1, Belge no., 23, (kry, Snsdzdeki anf, s. XXIII),
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gibi Kral, Be¢ krali, Nemge (ve Alaman) krali vb. elkabi kullanmay:
sirdirmigler ve Roma Kayseri, padisahlann, diger hristiyan hiikiimdarlar ve
kendi makam sahipleriyle olan yazismalaninda sadece Beg dolayisiyla Nemge
wralt olarak tammlanmistir’. Bu uygulama, “Uzun” olarak adlandinilan “Tiirk
avaglari™ esnasinda Osmanlilar ve Habsburglar arasindaki diplomatik
iiigkilerin gegici olarak kesilmesine kadar devam etti.

Bu sebepten Gtiirii savag halinin sona ermesi ve Osmanhlarla antlasmayla
diizenlenen miinasebetlerin tekrar kurulmas: esnasinda, protokolde miitekabiliyet
hususunu kabul ettirmek Habsbu.rg!arm izerinde Ozellikle durduklan bir istek
oldu. Bdylece 11 Kasim 1606° tarihli Zsitvatorok antlasmasinin ikinci
maddesinde, kargihkli yazigmalarda Roma Kayseri ve Osmanli Sultami’nin
kendilerini kiraly (kral) olarak degil de Csdszdr (Kaiser) olarak telakkib etmeleri
hususu tespit edildi'’, dolayistyla Suitan nimesinde Roma Kayserine romai
csdszdr / romayi ¢asar (Roma Kayseri) seklinde hitap edecekti''.

7 Mihimme Defterlerindeki kaydedilmis name-i himayunlarda bu Osmanh uygulamasinin gok
sayide kamioma rastlanir, bk., Gmefin Ahmed Refik, “Sokollu Mehmed Pasa ve Lehistan
Intihaban®, Tarth-i Osmani Enciimeni Mecmu'asi. |stanbul 5.35.1331.663-687; a.g.y..
“lLehistan'da Tilrk Hakimiveti, a.ge. 14.4 (81). 1340.227-243; Kemal Beydilli, Die
polnischen Konigswahlen wund Interregnen von 1572 und 1576 im Lichte osmanischer
Archivalien. Ein Beitrag zur Geschichte der osmanischen Machipolitik. Munih 1976 (Beitrige

, Kenntnis Stidosteuropas und des Nahen Orients, XIX. Band).

1593-1606 yrllan aresindaki “wzun™ Tirk savagian hakkinda bk., Walter Leitsch, “Rudolf 11,
und Sidosteuropa, 1593-1606", East European Quarterly {(Boulder, Colorado), 6.1972.301-

. 320, ve burada verilmig Literatfir.

Zsitvatorok antlasmas: hakkinda bk. G. Bayerle, “The Compromise a1 Zsitvatorok™, Arciiivium
Orttomanicum (Leuven) 6.1980, s. 5-53; Karl Nehring, Adam Freiherm zu Herbersteins
Gesandschaftsreise nach Konstantinopel, Ein Beitrag mm Frieden von Zsinatorok (1606),

" Miinih 1983, (Stidosteuropiiische Arbeiten, 78), litvatorok Bangs, s. 15.67 _
K.a.yzw ve Erdfl mllmhhml:nmn imzalamis oldugu antlasma metninin ikinci maddesi Macar
dilinde su gekildedir; Hogy minden irasokban, levelekben es latogarasokban lisztessegessen
procedaliassek es egyik az masikar csdszdmak nevezze awagy irfa s nem kiralynak, bk.,
Henrik Marczali, A magyar tdriener kutfoinek kezikényve, Szerkesztette..Budapest 1901, s,

. 643, (Ingilizee terciime igin bk., Bayerle, a.g.e., 5. 18).

" Buda Beylerbeyi Ali Paga ve onun Buda kadis: olan babasi Habil Efendi'nin imzalamss oldugu
Osmanlica antlasma metninin ikinci maddesi su sekildedir: biziim sa ddetlii padigdhimuz
hf.'_"ﬂ!ﬂinﬁn ednib-i geriflerinden yazilan néme-i hiimdvinda romayi ¢asar deyi yazilup kiral
admy fle yazimaya, bk, Ludwig Fekete, Tiirkische Schrifien aus dem Archive des Palatins
Nikolaus Esterhazy 1606-1645. Budapest 1932, s. 4 (Osmanlhica metin); 208 (Almanca
terctime); Bayerle, a.g.e., 5. 42. Ali Pasa ve Habil Efendi tarafindan imza edilen Macarca
versiyon dahi ikinci maddede aynen sdyledir; Hogy az hatalmas Csazarunkinl kwidendeo
Nameben, Romay Csaszary neuel neueztessek s nem Kiralynak, bk.. Bayeric, a.g.e. s 38-39
(Faksirnile); 45 {Macarca metnin baskis1); 21 (Ingilizee terciime).
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Viyana'daki devlet argivinde (Haus-, Hof-, und Staatsarchiv) mahfuz
Osmanh vesikalan dizerinde yapilan siradan bir gdzden gegirme, kezd aym
sekilde 17 ve 18. yiizyila ait milnferid vesika negirleri, Macaristan bdlgesindeki
elkabi afirhk kazamirken”, Osmanh Divani'nda hazirianan evrakin hemen
tamammnda Roma Kayseri'nin imperador / imperator dolayisiyla Romg

Bu ilk bakigta ahgilmadik ve dikkate sayan gozikmemektedir. Osmanh
Divim Roma Kayseri'nin latince mektuplanndan Imperator Romanorum
elkabina dsina ve imperador ¢lkabi 1559°dan beri Habsburglarla yapilan

kullanimdaydi. Macaristan’daki osmanh devlet yetkilileri ve
bilhassa iki devlet arasindaki irtibatta dnemli bir role sahip bulunan Budin’deki
Osmanh Beylerbeyileri ve bunlann emrindekiler igin Macarca bir kelime olan
csdszdrin kullamimas: anlagihr bir seydir, zira onlarca senedir Budin
Divini'nda Macarca hazirlanmis olarak yapilan yazismalarda romai csdszdr
elkabinin kullanimi olagandi ',

Bu miinasebetle Osmanl vak'antivisi Koca Hiseyin', Beddyii'l-vekayi™
unvanl: eserinde konuyla ilgili olarak sunlan séylemektedir'®;

1* Sultan ve Veziriszam tarsfindan yazilmy Avusturya Deviet argivindeki orijinal belgelerin yam
sira bk. megin, Feridun Bey, Mecmil ‘a-{ miinge ‘4t s-seldzin, cilt 2, Istanbul 1275 Hicri, s.
412443, (XVIL Yilzyihin Osmanh-Habsburg diplometik yangmalanndan istinsah edilmig
parcalar), yine bu devirde Macaristan'dan Osmanlica belgeler igin bic, Fekete. ag.e.

¥ Buda Beylerbeyinin Viyana saray: ile Macarca olan yazismalan hakkinda bk. Séndor Takits -
Eckhant Ferencz - Gyula Szekfi, A budai megyar myvehwu levelezese I 1553-1585.
Szerkeszti . Budapest, 1915: Gustav Bayerle. Owoman Diplomacy in Hungary. Letiers from
the Pashas of Buda 1590-1593, Bloomington, Indiana 1972 (Indizna University Publications,
Uralic and Altasic Scries, Volume 101 A); a.g.y.. The Hungarian Letters of Ali Pasha of Buda
1604-1616, Budapest 1991 (Bibliotheca Orientalis Hungarica, Vol. XXXVI).

“ Koca Héscyin ve onun tarih eseri haldanda bk Chjusejn, Beda'i'ul-veka'i’ (udivitel'nye
sobytija). Izdanie teksta, vwedenie | obscaja redakeije. AS. Tveritinovoj. Annotirovannoe
oglavlenie i ukazateli Ju, A. Petrosjana. Cast 1 Moskva 1961, s. 5-23, vvedenie; Hazim
Sabanovic, Knjizevnost muslimana Bifl na orijentainim jezicima (biobibliografija).Sarajevo
1973, s. 278-289, no; 54, Husejn Bosnjak-Kodza Muerrih (Huszyn Bosnawi Qoga Mu'amih).

5 Koca Hiiseyin'in tarih eserinin igerigi, nitelifi ve elyazmas: gelenegi lizerine A.S. Tveritinova
ve Hazim Sabanovic'den zikredilen bilgilerin yam suz bk., Gustav Fllgel, Die arabischen.
persischen und tiirkischen Handschriften der kaiserlich-kiniglichen Hofbibliothek zu Wien,
Bd. 2, Wien 1865, 5. 94-96, no., 864; Franz Babinger, Die Geschichtsschreiber der Osmanen
und thre Werke, Leipzig 1927, s. 186-187, no., 164, Koca Hiseyin: A.S. Tveritinova, “The
Turkish Manuscript of Qoga Husejn's Chronicle Bedd'i' Ol-wekd'i'™, Akten des XXIV.
Internationalen Orientalisten-Kongresses Minchen, 28. Augus: bis 4. September 1957,
yaymlayan: Herbert Franke, Wiesbaden 1959, s. 398-402.

8 Chjusejn, Beda'i‘ul-veka'i".... Cast 2 Moskva 1961, 5. 439-441 (vr,, 211a-212a).
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Kafirlerin, Beg kirali'nn"” gasar olarak nitelenmesi gibi bir arzulan vard:.
Ciinkdl kendi gorilslerine gore bu kayser”™ anlamina gelmekteydi. Hicri 1015
senesinde'” Vezir Ali Beg Kirali'mn murahhaslanyla Jitvatorok bangm™
akdettifinde ve taraflar karsihikh olarak 20 sene siireli antlasma belgesini kaleme
aldiklarmda®™, kralin murahhaslan Sultan'in bundan boyle Beg Krali'na yazacad
yer almasi hususunda ok israrci oldular. O zamamn sartlan miidara™
Ahidname-i hiimiyinda™ ve bazi name-i hiimayunlarda romayi ¢asar elkabi
kullamilds. Miellif, hicri 1022 senesinde™ reisiilkiittablik™® makamum iggal

" Jitvatorok antlagmasimmn  sdzlegmelerini dikkate almayan resmi yazmgmalardan bagka
Osmanlilar eskisi gibi milstamel terim Beg kiralt m kullanmislards. Omegin Vezinazam Nasuh
Paga, ginderilmig olan el¢i Andrea Negroni®nin yikziine karyi, Kayzer'i “Viyana Kirali” olarak
telakhub ctmekten gekinmemisti, bk., Joseph von Hammer, Geschichie des Osmanischen
Reiches, Cilt 4, Pegte 1829, 5. 462. {

* Buna ilaveten bk. “Kaysar”, The Encyclopaedia of Islam yeni bask (=EI 2), cilt 4, Leiden
1978, 5. §39-840,

¥ Baglangic: 9 Mayis 1606 ,

¥ 1602-1604, 1605-1609 ve 1614-1616 yillannda Budin Beylerbeyi olan kadi-zade Ali Pasa
hakkinda bk, Antal GEVAY, A budai pasak, Becs 1841, 5. 22, no., 37; 23, no., 40; 24, no., 43;
Sandor Takats, A t0rok hodoltsag koraban. Budapest 1928 (Rajzok a weok vilaghol, IV), s,
501-528, Kadizade Ali vezirbasa, a legnepszerubb budai basa; Bayerle, The Hungarian Letters
of Ali Pasha, s. VII-X.

#  Yazar, ahidndme-i himiyinlarda da gegmekte olan sulh u salah kalibim kullanmasina
ragmen, burada lslam hukukuna (Arapa geri‘a) gore bir terim olarak mitarckeden sbz
edilmektedir (Arapca Muhadana yads muwada'a), bk, J. Schacht, “Aman”, EI2 cilt I, 5, 429- .
430, ve orada verilmig olan literatiir.

2 Buradan Kayzer ve Osmanli delegasyonunun milzakere sonuclanm ayn birer antlagma
belgelerine rabt etmiy olduklanmn mbellifimiz tarafindan bilinmekie oldugu anlagiimaktadir,
daha farla detay igin bk . 9. dipsotta zikredilen literatir.

¥ Metinde: miidirit (Arapga: mudirit) - itinali tavir, mildahane, (sahte) dostiuk gostermek vs.
Mislémanlann gayrimidslimierie minasebetlerinde dini ve hukuki bir prensip olarak muddrds

= Suatswissenschaftlichen Fakultst der Universitit Graz, Heft 7), 5. 7-16.
Ahidnime-i himiyiin igin isabetli deflildir: Evail-i Receb 1017 / 11-20 Exim 1608 tarihli

Sultan I. Abmed"in tasdiknamesinde (Feridun Bey'de basih niishada, 2 g.e., cilt 2, 5. 412-415;

Bayerle, The Compromise at Zsitvatorok, s. 48-53; ingilizce terciime, a.g.m., 24-27) Kayzer IL

Rudolf a imperator olarak hitap edilmigtis,

Baglangsc: 21 Subat 1613 .

Reisillkilttab ik hakkinda bk. [smail Hakki Uzungarsih, Osmanly Devietinin merkez ve bahriye

Tegkilatr, Ankara 1948, (Tiirk Tarih Kurumu yaymlanndan VIIL. Seri — No. 16), 5. 242.248;

Mehmet Zeki Pakalin, Osmani: Tarih Deyimleri ve Terimleri Szidighi, 111, Istanbul 1953, s, 25-

27, kry,, H. Inaleik, “Reis-iil-kittap” Islam Ansikiopedisi, (=1 A), 9. cilt, Istanbul 1964, s. 671-

B
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ettiginde ve dolayisiyla name-i hiima ayun kaleme alinmasiyla mesgul oldugunda,
zamamn sadnazami Nasuh Pasa’yr™ bu durumdan haberdar etti. Nasuh Paga,
kafirlerin ¢asar yazilmasim istemelerindeki niyetlerinin ne oldugunu sormustu,
Bunun #zerine Reisilkttab Husgm Efendi ¢asar'in kayser'den galat™
oldugunu ve kayser'in ise yehingah™ yerine kullamimakta oldugunu izah emi.
Bunun Ozerine sadnazam Sultan’a sundugu telhisle, kiral yazilacak olursa,
bunun antlagmaya aykin diisecegini ve muhtemelen kafirlerin kendilerini tahkir
edilmis addedeceklerini ve bangin bozulacagimi, difer taraftan ¢asar
yazilmasinin da uygun diismeyecegini bildirdi. Sultanin bu meseleye bir ¢éziim
getirmesi niyaz iizerine, muhtevas: asafidaki gibi olan bir hatt-1 hiiméyun sadir
oldu: Sultan, kafirlerin bu sekilde tevkir edilmesini katiyyen tasvip
etmemektedir. Eskiden beri nasil yaziliyorsa, dyle yaziimahdir. Ancak gasar
{mlmamahdtr Bu, bansin bozulmasim intag edecek olursa, Allah, Kerim ve
slam’a mu'indir. Savasmak hakiki bir dine sahip olmayan bir kafiri bu sekilde
tevkir etmekden daha evlidir. Padigahin bu hatti, sadnazam bir karara varma
noktasinda zora soktu: eskiden mutad oldugu gibi Be¢ kwrali yazilacak olursa,
miinazaa ve bangin bozulmas: kagimimaz olacak, ¢asar yazilacak olsa, bu sefer
de yalmzca Padisahmn fermanina aykin davramimis olmayacak, bu saltanatmn
serefiyle de bagdasmayacakn. Nihayet kanunnime-i hilmiyiin'a® miracaat
edildi ve Sultan Slleyman ve Sultan Selim’in bazi ahidnamelerde Nemge

683. [Aym konuda yeni bir yaymn igin bk.. Recep Almshali, Osmanli Devier Tegkilatinda

.. Reisiilkinabisk (XVIL1. Yiizysl). Isanbul 2001, g.n.)

“ 1611-1614 yillannda veziriazam olan Nasuh Paga hakkonda bk.. M. T. Gokbilgin, “Nasuh
Paga™. [ 4.c9, 5 121-127.

- Casar (Macarca csdszdr) wbii ki gayser'in (srabsa gaysar) bir tahrifi ya da galan defildir;
daha ziyade her iki form bir diferinden bagimsiz Caesar’s kadar geri gider.

® Bu farsi unvan (cskifarsqa xidywbivandm / xidvadiyd, orafarsca fgkdn idh, yeni farsca
fdhanidh / fahanidk / fahaniah- Kirallanin kirali) sadece Iran hikiimdarian tarafindan dedil
(Pahlawi-Hanedaniif:'min 1979°da devrilmesine kadar) aym zamands [ran killtind etkisi
altinda lslam hilkGmdarlan tarafindan bu befilamda Osmanhi Sultanlan tarafindan da
kullamlmugur; bunun hakkinda bk.. V. P. Biichner, “Sah™ / 4, cilt 11, s. 272-273. Bu,
yenilenen Roma Kayzeri ilkisindn Ortacafia d2gi taslagmin Hiristiyan kirallan Gzerinde
cihansumill kaysere Gzgil bir hilkiimranlik fikrini de ihtiva enifi seklindeki yazann agiklamas:
anlam itibariyle isabetlidir.

¥ Osmanh kanunnameleri haklonda bk.. O.L. Barkan, “Kantn-nime”, / 4, cilt 6, 5. 185-196; H.
Inalek, “Kintnndme™, EL°, cilt 4, s 562-566. Ban kanun kitsplannda belirli makam
sahiplerine ait clkab ve hitap gekillerinden olugan terkiplere rastlanmaktadyr, bk, Ko
Hiiscyin'in eserinde bulunan [1. Mehmed'in Kanunnamesinde iigili kism, age. Cast’ 2, s
582-584 / vr. 282b-283b. Yazar eklenen pargada miteakiben (s. 584-585 / wr. 283b-284b)
Sultan . Sileyman'm cmri fizerine Koca Nisanc: Celal-zide tarafindan elkdb sekillerinin
ﬁmminin ghincelicgtirildigini ve bu gekliyle hatta onun zamaminda gegerli hale geldigini

irtmektedir,
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imperador: elkabu kullanilmig olduklan gorilda™. /mperador'un ne ifade
ettifii soruldugund.l. bu kelimenin gasar anlaminda ve lakin Almanca bir kelime,
casar'mn ise Macar dilinde kullaniimakta oldugu dgrenildi™. Zaten Beg Krallan,
daha dnceki sultanlar zamaminda da dindaglan arasindaki saygmhgindan &tiirii
casar olarak telakkkiip edilmelerini arzu etmiglerdi. Ancak, bu kelimenin kayser
ile olan benzerliginden &tiiril, buna cevaz verilmemis ve bunun yerine /mperador
Daha nceki name-i hiimayunlarda Imperador elkabimn bulunmas:,
ile savagmn siirdi§i bir ortamda™ kafirlerle bir anlagmazhga diisiilmek ve
mhumnbmlmtehlﬁamdmk:mlm:kmbuqh;ynhlﬂghd: Bu
konuda sadnmazam, Sultan’a telhis sunmus ve o zamandan itibaren name-i
himayunlann elkab ritknlinde™ Nemge Imperador yazimasina dikkat
edilmistir.

Miiverrih araya soktugu bu hikayeyi Kizil elma™ diye nitelendirilen sehrin™
miisliimanlar tarafindan alinmasi ve bdylece ¢asar adinin da diinyadan tamamen
silinip yok olmasi dilegiyle nihayete erdirmektedir.

Miiverrih Koca Hiseyin'in verdign vu bilgiden, Jitvatorok antlagmasindan
sonra Roma Kayserlerine yazilan name-i hiimayunlarda neredeyse istisnasiz
olarak rastlanan imperador / imperator elkabinin suf yerlesmis bir tasarruf eseri
olmadif: bilakis Roma Kayserlerinin ihtirasla takip ettikleri kendi emperyal
telakkilerine taaluk eden elkabla ilgili protokol meselelerinde taviz vermeme
halinden kaynaklandign ortaya g¢ikmaktadir. Kendisinin de belirttifi gibi

¥ 1 Stleyman ve IL. Selim, L. Ferdinand'a ve Il. Maximilian'a 1562 (bk. Schaendlinger-Romer),
age., L Kisim, Belge no., 25). 1565 (a.g.c.. belge no. 32), 1568 (Feridun Bey tarafindan
istinsabu, @ g.e. cilt 2, 5. 96-100) ve 1574 (bk., Bagbakanhi Argivi, Istanbul, Mihimme defieri
XXVL s. 300-302, no., 874) yillannda bahsettikleri antlagma belgelerinin (ahdndme) elkab
kisminda geral in yanisira imperador, imberador vb. unvanian da fiilen istimal etmiglerdir.

#  “Imperator™ wabiiki latincedir; Roma Kayzeri'nin latince resmi unvami olarak macarca csdszdr
ile anlamca birbirine mutabiktir,

¥ 1603 yilinda $ah Abbas devrinde Iran ile gikan savag hakkinda bk. Hammer, Geschichte des
Osmanischen Reiches, ciit 4, s, 340-343,

* Osmanl: Padisah belgelerinin bir paras olarak Inscripto (efkdb) hakkinda bk., L. Fekete,
Einflihrung in die osmanisch-tiirkische Diplomatik de tirkischen Botmdssigkeit in Ungarn. 1.
fasikil, Budapest 1926, s. XXXII-XXXVI; M. Guboglu, Paleografia §i diplomatica nirco-
osmand Studiu yi album. Bilkreg 1958, 5. 61-65; Jan Reychman-Ananissz Zajaczkowzki,
Handbook of Ottoman-Turkish Diplomatics. Revised and expended translation by Andrew S.
Ehrenkreutz. The Hague-Paris 1968, s 144-145: M. Tayyip Gokbilgin, Osmenk
Imparatoriufu medeniver tarihi gergevesinde Lsmanks Paleografya ve Diplomarik fimi,
Istanbul 1979, (Istanbul Oniversitesi Edcbiyat Fakilliesi yaymlan no. 2608), s. 59-67

a cage, Kmm 1, s XXI-XXIT; Kisim 2, 5. XI-XVIL

% M&amh&.ﬂﬂ-m.mﬂmn‘.ﬁl.’.cill.".t.ﬂs-m
Burada stell edilen Xzl Eima ile muhtemelen Habsburg hanedanhfinda Roma Kayzeri'nin
bagkenti olan Viyana kast edilmektedir.
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reisiilkiintablik makamini isgal etmis olan miiverrihin, dolnymyh iki devlet
arasindaki yazigmalarla ilgili meselelere ve dis iliskilere en iyi sekilde vikif* ve
naklettigi hikaye muhtevasinin hatasiz olmasindan &tiirll, sozlerinde siiphe

edilmesini gerektirecek bir sebep gormemekteyim.

Miellifimizin verdigi tafsilat, casar (Macarca: csdszdr) ve kayser (Arapqa;
kaysar) kelimelerinin ortak kdkeninin kendisince malum olduguny
gmommf'nmmmyxygmcmlqﬂaﬂmdebthnﬂuy&
Kaysar, yiizyllar boyunca mislimanlar igin Dofu Roma'mn dolayisiyla
Bizans'in kayseri, yani kayser ar-Rum’uydu Bizans'in 1453 yiinda osmanh
Sultan's II. Mchmed tarafindan fethi ve son Bizans Kayseri'nin Slimiyle Hz.
Muhammed'e atfedilen (yani Bizans Imparatoru) Sidiikden sonra bir
baska kayser hadisi gergeklesmis oldu. II. Mehmed, Bizans"
bundan bdyle Islam’in evrensel hikimranlik ve hakiki din olma iddiasiyla
kaynagacak olan Bizans'in emperyal geleneklerini de kabullendi. Venedikli
Jacopo Languschi, Il. Mehmed'in yu soziind nakletmektedir: “Uno, dice, dover
esser lo imperio del mundo, una fide, una monarchia™".

Bizans'in fethinden sonra osmanh sultanlan om zamanlar sipgasiyla
ditzenledikleri belgelerde car, veliki car veya silni car®' elkablanm kullandilar.

¥ Bu makamun sshipleri 17. ylzylin sonlanna kadar siregelen diplomatik mikalemelerie
goreviendirildiler ve bu vesileyle Veziriszam'm ysninda Osmanlh diy giderek
mwmmmﬂummnw“nmml!lzuﬁlm
tarihli bir hatt-1 himdylnuyls bu memuriyetlerinin g iligkiler igin bir bakanhga (wiir-i
hdriciye nezdreri) tebdili vuku buldu. Bk., Ahmed Lutfi, Tdrih-i Devler-i Osmdniye, cilt §,
Istanbul 1302 H., 5. 29-30.

® Bk, Koca Hiseyin ag.e.. Cast" 2, s. 433 / vr. 208a. Juliu'nun gok eskiden tevanis edilmig
nisbesi igin bk., Pauly Real-Encyclopddie der classischen Alternimswissenschaft. Gozden
gegirilmis yeni yayin, cilt 10, Stuttgant 1919, s. 182, lulius 127 ff.) lulii Caesares.

¥ By hadis hakkinda bk., Sahih al-Buhdri, The Translation of the Meanings of Sahih Al-Bukhari
Arabic-Englishc. Tercime; Mubammad Muhsin Khan, cilt 4, Yeni Delhi 1984, 5. 166-167
(Kithb al-cihid, no. 267); 225 (Kitib fard al-hums, no., 349-350); cilt 8, 1984, s. 408 (Kitib al-
aymin wa-n-nudldr, no., 625-626). Koca Hiseyin age., Cast’ 2, s. 439 / fol. 21la.
Peygamberin bu ifadesinin sonunda dogu Roma / Bizans Kayzer'i (der beydn-1 kayser-i
Yiindnfydn) tarihi Gzerine kendi istitratlanm zikretmistir.

% Bk, Franz Babinger, “Mchmed II, der Erober und Tialien” Aufsize und Abhandlungen mr
Geschichte Sidosteuropas und der Levante I, Munih 1962 (Schriften der Stdosteuropa-
Gesellschaft, 3. Band), s. 172-200, bilhassa s. 180.

“ Ona Swbistan'daki Osmanli belgeleri hakkinda bk., Bosko Bojovie, “Dubrovnik et les
Ottomans (1430-1472). 20 sctes de Murad II et de Mehmed Il en medio-serbe”, Turcica,
(Leuven), 19.1987.119-173, ve orada zikredilen literatlr.

CASAR VEYA IMPARATOR? JITVATOROK ANTLASMASI'NDAN ... 167

Osmanh sairlerinin Rum'un Kayseri®, tarihgilerinin ise kayser'in miilkiiniin
varisi® olarak tebcil ettikleri II. Bayezid, kendisini Grekge nimelerinde basileus
basileon (kezi megistos basileus basileon) ve autokrator™ olarak anmaktaydi. I.
Silleyman bir kitabede kendini Rum kayseri*® olarak tanimlamaktaydi.

Nihayet, Osmanl sultanlanmn bu evrensel “kayserlife &zgii” hakimiyet
iddiast . Siileyman®dan itibaren, hem mesru halef olma* hem de mutlak surette
mmmmmmmmmm “Kayser ve
Cemygid tahtrmn varisi” " veya “asrin ve zamamn Kayserlerine hitkmedici ™"
tirinden nitelemeler buldugumuz belgelerin, bilinen yogun unvanlarnnda®
kendini gostermektedir.

Bu geleneksel ve ideolojik arka plandan &tiirl miislimanlann gdziinde bir
kafir olan Roma Kayseri'ne, kaysar ile olan etimolojik baglami bilinen ¢asar
elkabinin verilmesi, Osmanli Sultanlannin kendilerini algilayis gekii ile
bagdagmamaktaydi. Ozellikle giiciiniin azaldifi devirlerde protokol ve tegrifat
meseleleri giderek artan bir Gnem kazandi. Béylece Osmanli devlet idarecileri,

@ Sair Ahmed Paga, Sultan [1. Bayezid'in cilisu dzerine tarih diistig0 bir siirde §oyle der;
wﬁmwmmlnmummsmcﬂimmm s

b B&.EIHM Tevdrik-i &l-i Osman, VII. Defier. Tenkidli transkripsivon. Hamriayan:
Serafettin Turan, Ankara 1957, (Tirk Tarth Kurumu yaymlanndan [11. Sen, No.5), s. 544
wdris-i milk-i Kayser.

“  Yunanca Osmanh Belgeleri hakkinda bk., Jacques Lefort, Documents grecs dans les Archives
de Topkap: Saray, Cortribution & I'histoire de Cem Sulian / Topkap: Saray: Argivierinin
Yunanca beigeleri, Cem Sultanin tarihine kath:, Ankara 1981 (Tirk Tarih Kurumu yaynlan,
VIL Dizi-Sa. 76), ve orada verilmis olan literatir.

© Bender'deki (bugink@ Tighina, Moldavya), bu kitsbe hakkinda bk, M. Guboghy,
“L’inscription turque de Bender relative i I'expédition de Soliman le Magnifique en Moldavie
(1538 / 945)", Studia et Acta Orientalia (Biikreg), 1.1957 (1958), 175-187; Cevdet Culpan,
“Kanuni Sultan Sileyman‘in eserlerinden: Moldovya'da Bender kalesi kitabesi, Tiirk Kilriirit
(Anksra), 4.46.7966, 881-883; 5.51.1967.197.

“ Halef olma iddiass Osmanhlar tarafindan yalmizca kilig hakkiyla gerekgelendirilebilmigtir,
mesela Sultan Stleyman, L Ferdinand’a gdnderilen 1. Zilhicce 969 / 2 Ajustos 1562 taribli
shidnimesinde gbyle demektedir: arsa-t dfdk ale 'l-uldk mebddi-yi diydr-i gark ve miilk-i
Cinden 14 be-aksd-y1 magrib-zemin musahhar-1 gemgir-i cihdn-gir i gazd-te’sirfim olmigdur,

& bk., Schaendlinger-Romer, a.g.e., Kisim 1, Belge no., 25,

“vdris-i evreng-i Kayser i Cem”, bu mfata 17. yiizyilin Sultan belgelerinde bir gok defa
rastlamir, bk., mesela, Feridun Bey, ag.e, 2. cilt, 5. 419, (Baskida ‘Acem, Cem ile tashih

= olunmustur), 425, 444, 450,

“fermdn-fermd-y1 kaydsire-i asr w dvdn®, bu sifat Sultan Il Selim zamamndan beri

- kullamymdadur, bk., Feridun Bey, a.g.e., 2, cilt, s, 96.

Osmanlica Sultan belgelerinin bir riikiinu olan unvdn hakkinda bk., Fekete, Einfilhrung, s.
XXXII; Guboglu, Paleografya, s. 58-61; . ag.e., s. 144; Gokbilgin,
Osmanl: Paleografva, s. 57-59; Schaendlinger-Romer, a.g.e., Kisim 1, 5. XIX - XXI.
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protokol ile ilgili bu miigkil meselede ne kendi emperyal telakkisini zedeleyecek
ne de kargi tarafi sert bir muameleye maruz birakacak ve Osmanlilari bansa
mugayir davranmakla suglatacak bir gikar yol aradilar. Meselenin ¢8ziimii, zarif
oldugu kadar da basitti: imperador / imperator elkabi bizzat Roma Kayserleri
tarafindan kullamlan latince elkaba tekablil etmekle ve 1. Stileyman'dan beri
Osmanli  hiikiimdarlann  tarafindan  yazismalarinda  sarfedilmis  olmakla
kalmiyordu; Gistelik bu latince tabir ayni zamanda, bu meselede Osmanlilar igin
esas olan Bizans-Rum gelene@iyle “ideolojik” olarak yikld de degildi ve
dolaysiyla tereddiide mahal kalmadan kabul edilebilirdi.
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Casar or Imperator?

About title of Roman Kaiser by Ottomans after Pact of
Zsitvatorok (1606)

(This article was translated from a German article; Prof. Dr. Marcus
Kohbach, "Casar oder imperator?- Zur Titulatur der romischen Kaiser durch die
Osmanen nach dem Vertrag von Zsitvatorok (1606)", Wiener Zeitschrift fiir die
Kunde des Morgenlandes, 82, Wien 1992, 5.223-234). The titles, on the Ottoman
documents for the christian sovereigns, show to us that their importance and
their political situation for the Ottoman foreign affairs Especially in the XVI and
XVII” centuries, The Holy Roman Empire and Ottoman Empire were two big
rivals in the southeastern Europe. Pact of Zsitvatorok was very important
between (wo empires and it was a breakpoint for their political
relationships.After that Ottomans mast to write on their documents as the title
“Kaiser” for the Habsburg sovereigns.It was not an acceptable situation political

-relationships for Ottomans.Becaus this title bruised Ottoman's absolute

sovereignty. As a solution, they decided to write as “Imperator”.





