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The subject of ‘Does
Prophet Muhammad
have a miracle except
Koran’ has become highly
questionable especially
in the last century. One
of these topics is the
inshiqaq al-qamar event
that is accepted as a
miracle by the general
run of the Muslims. In
this paper, unlike the
. investigators before us,
OZET we endeavor to land up by
analyzing the hadiths on
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“Hz. Peygamber’in the axis of aslu’l-hadith
Kur’an disinda bir mucizesi var mi, yok mu?” and hadith geography.
konusu 6zellikle son yiizyilda daha ¢ok tartisilir And consequently, we
olmustur. Bunlardan biri de Miisliimanlarin reached the conclusion
cogunlugu tarafindan mucize oldugu kabul via an Irag-centered
edilen insikak-1 kamer olayidir. Makalemizde interpretation argument
bizden 6ncekilerden farkli olarak rivayetleri, that this event was not
aslu’l-hadis ve hadis cografyasi eksenli olarak splitting the moon, it was
ele alarak bir sonuca ulagsmaya calistik. Neticede just the lunar eclipse or
olaya aslu’l-hadis ve hadis cografyas1 eksenli an atmospherical event.
bakildiginda, s6z konusu olayin ayin ortadan In other words, this event
ikiye yarilmasi degil, Irak merkezli bir tefsir was commented wrongly
tartismasi sonrasinda, ay tutulmasi veya and introduced as a
atmosferik bir hadisenin yanlis yorumlanarak miracle.

bir mucize seklinde takdim edilmesi oldugu
kanaatine ulastik. Keywords: Splitting
. ) of the moon, hadith
Anahtar Kelimeler: Ayin yarilmasi, hadis geography, miracle,
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Giris

ir mucize olarak ayin yarildigini kabul

edenler cogunlukta olmakla birlikte, bu

hadiseyi reddedenler veya cesitli sekiller-
de tevil edenler de bulunmaktadir.! Bu mesele
giinimizde de degisik calismalarda ele alinmis
ve tartisilmistir.? Bizim bu arastirmadaki asil
amacimiz konuyla ilgili haberleri aslu’l-hadis
ve yayildig1 cografya acgisindan ele almak sure-
tiyle, s6z konusu olayin aslini ortaya koymaya
calismaktir. Asagida, konumuzla ilgili hadisle-
rin cografi olarak menseini tespit etmeden dnce
hadislerin bilinen ilk halini belirlemeye calisa-
cagiz. Bu baglamda haberlerin yer aldig1 eserle-
ri tarihi sirasina gore degerlendirmek suretiyle,
rivayetlerdeki gelisimi de gostermek istiyoruz.
Zira insikak-1 kamer ile ilgili hadislerin zaman
icerisinde bazi degisikliklere ugradigini disiin-
mekteyiz. Bu yontemle hadisin aslini (mahftz
halini) tespit etmek ve problemli olan rivayetle-
rinden ayirmak mimbkiin olacaktir.

[1] Bkz. Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali Ibn Hacer, el-Askalani, Fet-
hii’l-Bari bi-serhi Sahihi’l-Buhari, thk. Abdilaziz b. Abdullah
b. Baz, -XVII, Riyad 2005, VII, 185-186. Ilyas Celebi, Uzak
ve Yakin Gelecekle Igili Haberler, Istanbul 2000, s. 154-181.

[2]  Bazlari sunlardir: Resid Riza, “Mes’eletii Insikiki'l-kamer”,
Mecelletii’-Mendr, cilt: 30 (1348/1929), s. 261-272, 361-376;
Ahmet Erkol, “Hz. Peygamber’in Mu’cizesi Meselesi ve
Niibiivvetin Isbatinda Ingikak-1 Kamer (Ayin Yarilmasi)
Hadisesi ile Tlgili Bir Degerlendirme”, Dicle Universitesi Ila-
hiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: I, 1999, s. 261-298; Adil Bebek,
“Kelam Literatiird Isi§inda Micize ve Hz. Muhammed’e
Nisbet Edilen Hissi Mticizelerin Degerlendirilmesi”, M. U.
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 18 (2000), (121-148), s. 129-
132; Sun’atullah Bikbulat, ‘Insikik-1 Kamer Meselesi’, Ya-
yina hazirlayan: Biinyamin Brul, Isldmiydt, cilt: VII, say1: 3
(2004), s. 185-189; Mehmet Azimli, “Sakku’l-Kamer Olay1
Cercevesinde Bazi Tahliller”, Hikmet Yurdu, y1l: 2, say1: 3
(Ocak-Haziran 2009), s. 95-109. Bu tartismalari, modern
tefsir baglaminda ele alan kapsamli bir arastirma igin
bkz. Andreas Gorke, “Die Spaltung des Mondes in der
modernen Koranexegese und im Internet “, Die Welt des
Islams, say1: 50 (2010), s. 60-116. Mucizeler konusundaki
pozitivist ve savunmaci yaklasimin elestirisi i¢in bkz.
Saban Oz, Siyer Tasarimi, Istanbul 2015, s. 43-44.
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A) Rivayetlerin Aslinin (Mahflzun) Tespiti

Asagida insikak-1 kamer ile ilgili rivayetleri, yer aldig1 eserleri tarihi siraya
koyarak ele almaya calisacagiz.

Konumuzla ilgili en eski rivayet Ciibeyr b. Mut’im’in (59/678) miisrik ba-
basi Mut’im b. Adiy’den naklettigi haberdir.’'S6z konusu haberin gectigi ilk
kaynak ise Miicahid’in (103/721) tefsiridir.

wﬁwwwﬁw})\uww&;;u)ju‘ﬁ_’;
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Mut’im b. Adiy, “Kiyamet saati yaklasti ve Ay yarilmis gibi gorindii (tutul-
du)“” ayeti hakkinda soyle dedi: “Biz Mekke’deyken Ay yarilmis gibi goriin-
dii”.P Bize gore burada cevabi verilen soru, ayin yarilip yarilmadigi degil, bu
olayin istikbalde mi olacagi yoksa daha 6ncesinde vuku bulup bulmadigidir.
Nitekim bu gériisimtizii destekleyen, Imam Eba Ytsuf(182/798) tarafindan
Abdullah b. Mes’tid’a (32/652) dayandirilan su habere rastliyoruz:

L8

WJDMU_J\U_P V_M_gj\u_;wu_s\u_;u\u_ﬁwfu.b—
j.;.é.i\ \j LSJ_SJ\ A.MJa.J\j d\;—.d\wu JUA_:\A.&A.N

Abdullah b. Mes’tid’un (ra) soyle dedigi rivayet edildi: “Duhén, el-Batse-
ti’l-kiibra ve Ingikdk-1 kamer gecmistir.”

Bu da ayin yarilmasi ve kiyamet Oncesiyle iliskilendirilen diger bazi ha-
diselerin daha Islam’in ilk yillarindan itibaren, ne zaman vuku bulacaklar1

[3] Sonraki kaynaklarda bu haber, Ciibeyr b. Mut’im’e dayandirilmaktadir.

[4] “Insikdk” kelimesine bu anlami verme nedenimiz asagida ele alinacaktir. Bundan sonra,
aksi bir karine bulunmadikca biitiin “insakka” kelimelerine “yarilmis gibi goriindi” an-
lamini verecegiz.

[5] Ebu’l-Haccac Miicahid b. Cebr el-Mekki, Tefsiru Miicihid, thk. Muhammed Abdiisselam
Ebu'n-Nil, Kahire 1989, s. 633. Bu hadis daha sonra Stileyman b. Kesir el-Abdji tarafindan
hatali rivayet edilerek, hadisin aslinda olmayan bazi ziyadeler getirildiginden illetlidir (Bkz.
Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Su’ayb el-Arnatit v.dgr., I-L, Beyrut 2001, XXVII, 314
(16750); Ebii isa Muhammed b. sa et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed
Sakir ve digerleri, I-V, Kahire 1975, “Tefsiru’l-Kur'an”, 54 (3289). Zira bu ziyadeleri Husayn
b. Abdurrahman’in (136/753) diger talebelerinde gormiiyoruz. Nitekim Siileyman, rivayette
¢ok hata yapan biri olarak cerh edilmistir (Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib, I-XIV,
Beyrut 1984, 1V, 189).

[6] Ebi Ydsuf Yakub b. Ibrahim, Kitabiil-Asar, thk. Ebu’l-Vefa el-Efgani, Beyrut ts., s. 202 (908)
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hususunun tartisildigini gostermektedir.” Nitekim ayni sekilde, insikikin
mahiyetine girmeden, boyle bir olayin gelip gectigini ifade eden diger bazi
rivayetleri EbQt David et-Tayalisi’nin (204/819) Miisned’inde gormekteyiz.

Bunlardan Ibn Mes’iid’tan rivayet edileni asagidaki gibidir:

]

U_MJ\ \J;\U&JL&_.»U_;;LMU_:A_;J';L;E&.;- L JG 3y A
A.GLMJ\ V—’r—’\} J}jj_pab\dj_au_aab\uu_;;j_wﬁ\ywu_p
p;wm&wdﬂ)w@;;ﬂ\ ENER SSSTIR TN

Abdullah b. Mes’Gd’un, Aziz ve Celil olan Allah’in (};ﬁj\ a1 L) w,a\)
kavli hakkinda soyle dedigi nakledilmistir: “Ay, Rastlullah (s) Zamarimda
yarilmis gibi gorindi.”®

Bu konuda rivayetleri bulunan ibn Omer® ve Enes’in/” rivayetlerine ise
ilk defa Tayalisi’'nin Miisned’inde rastlamaktayiz. Bunlar da yukaridaki ha-
dislerde oldugu gibi sadece insikakin Hz. Peygamber zamaninda oldugunu
haber vermektedirler.

Ote yandan Miisned-i Tayalisi’de bu konuda yer alan bir rivayette digerle-
rinden farkl olarak, bu Ay tutulmasinin baskalar: tarafindan da géraldigi

ve sihir olarak nitelendirildigi yer almaktadir. Haber su sekildedir:

u_s%_x,.d\ “W\u_o J_.A.Uu_:«u\j.cj_,\l_ﬁ_:jk_; J\_e;jbj_,\Lﬂ.:i.;-
wamu_umdy)wu_u;wi :JU«»\MO_;&)W

///

[7)  Bu tartisma en agik bir bi¢cimde Tirmizi’de (“Tefsiru’l-Kur’an”, 45 (3254)) goriilmektedir. Bu
ihtilaf konusunda ayrica bkz. Bekir Topaloglu, “Batse-i Kiibra”, DIA, cilt: 5 (1992), s. 203-204;
Metin Yurdagiir, “Duhan”, DIA, cilt: 9 (1994), s. 546-548; Tlyas Gelebi, Uzak ve Yakin Gelecekle
Tlgili Haberler, s. 142-152; “Insikdku’l-Kamer”, DIA, cilt: 22 (2000), s. 343-345. Ote yandan Ibn
Mes’tid’dan gelen diger bir rlvayette bes §ey1n gehp gegtlglnden bahsedilir:

“ ;1,1_]\5 AL el el OENN: pod a6 4.\5! A ¢ (Ebl Abdullah Muhammed

b. Ismail el-Buhari, el-Camiu’s-Sahih, thk. Muharnrned Zuheyr b. Nasir en-Nasir, I-IX, Daru

Tavki'n-Necat, Beyrut 2001, “Tefsir”, 269 (4820)).

[8]  Stileyman b. Davad et-Tayalisi, Miisnedii Ebi Davild et-Taydlisi, thk. Muhammed b. Abdtilmuhsin
et-Turki, I-IV, Kahire, 1999, 1, 224 (278).

[9] Tayalisi, Miisned, III, 408 (2003).
[10] Tayalisi, Miisned, 111, 466 (2072).
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Abdullah b. Mes’tid’un soyle dedigi rivayet edilmistir: “Ay, Rastlullah (s)
zamaninda yarilmis gibi gériindii. Bunun iizerine Kureysliler “Bu, Ibn Ebi
Kebse’nin bir sihridir” dediler. "Bekleyelim bakalim, ticaret kervanlari bize
bu hususta ne haber verecekler? Muhammed biitiin insanlar1 biiyiileyecek
degil ya.” seklinde sozlerine devam ettiler. Daha sonra ticaret kervanlari gel-
di ve bunu (insikiki) gordiiklerini soylediler.” !

Biz yukaridaki hadiste yer alan ziyadenin diger bir rivayetin sahibi olan
Hiiseym b. Besir es-Stilemi’ye (183/799)"? ait oldugunu diisiinmekteyiz. Bu-
rada Tayalisi, hata veya telfik yoluyla Hliseym’in rivayetinde!* yer alan bu
ziyadeyi de nakletmis goriinmektedir. Zira Ebi Avane’nin (175/791) diger
hicbir ravisinde bu ziyadeyi géremiyoruz.

Daha sonra tarihi siraya gore Abdiirrezzak’in Musannef’inde iki rivaye-
te rastlamaktayiz. Bunlardan birincisi [krime’den (105/723) nakledilen su

rivayettir:

w‘—&u—"é}g‘*—ﬂﬁfu&)b>w;ﬂ9wﬁ‘ J\—e@fw‘u—‘
ey \ijHM;;wmwaﬁwwguj_wM JU
(Gl el ¢ ) V,ujwmwuuﬁsu\_u i)

(2]

[11] Tayalisi, Miisned, I, 236 (293).

[12] Su’be ondan sadece Ibn Omer ve Ibn Abbas hadislerinin yazilabilecegini séylemistir (Ebi
Hafs Omer b. Ahmed Ibn Sahin, Tdarihu esmdi’s-sikdt, thk. Subhi es-Samerrai, Kuveyt 1984,
s. 252. Hiiseym’in tedlisi ile ilgili su ibretlik riviyete rastlamaktayiz: “Ibnu’l-Miibarek
dedi ki: “Hiiseym’e “Cok sayida hadise sahip oldugun halde nic¢in tedlis yapma ihtiyaci
hissediyorsun?” seklinde bir soru sordum. O da cevaben, “Senden biiyiik olan A’mes ve

Stifyan da tedlis yapiyor” dedi.” (Ibn Hacer, Tehzib, X1, 55).

[13] Ebt Said el-Heysem b. Kiileyb es-Sasi, el-Miisned, thk. Mahfizurrahmén Zeynullah, I, Medine
1989, 1, 402 (404).

[14] Ebt Bekr Ahmed b. Amr el-Bezzar, Miisnedii’l-Bezzar (el-Bahrii’zzehhdr), thk. Mahfizurrahman
Zeynullah v.dgr., IXVIII, Medine 2009, V, 344 (1971); Eba Ca’fer Ahmed b. Muhammed et-
Tahavi, Serhii Miiskilil-dsar, thk. Su’ayb el-Arnatt, I-XVI, Beyrut 1994, II, 177 (697); Ebti Bekr
Ahmed b. Ca’fer el-Kati’i, Ciiz'ii'l-elf dindr ve hiive’l-hdmis mine’l-fevaidi’l-miintekat ve’l-efradi’l-
garaibi’l-hisan, thk. Bedr b. Abdullah el-Bedr, Kuveyt 1993, s. 174 (109).
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Ikrime’den: “Ay, Hz. Peygamber (s) zamaninda tutuldu. Bunun {izerine
(miisrikler) dediler ki: “Ay sihirlendi”. Nebi (s) ise “Iktarabatu’s-sd’atu” ayeti-
ni “miistemir” ifadesine kadar okudu."

Ikincisi ise, Huzeyfe’den (36/656) gelen, insikakin énceden vuku buldugu-
nu ifade eden su rivayettir:

J\_aw.l_m.&\ )\uw\u&ww\w;wu&ww\u&
cj.;ﬂ\ \ja\.c\_..d\g_,_,rsh Jd.l\k;l;_,_hjw\rﬁwbw
dw\\chjw\’gﬂuf@\ &ujgww\wﬂ\_u L

Ebti Abdurrahman es-Siilemi’den: “Huzeyfe’nin Cuma giinii minberdeyken
“iktarabatu’s-sd’atu ve’n-sakke’l-kamer” ayetini okudugunu isittim. Akabinde
soyle dedi: “Muhakkak ki Kiyamet saati yaklasmis ve ay yarilmis olarak goriin-
miistiir. Bugiin, (glizel amelde) yaris giintidiir. Yarin (Ahirette) ise kazanc.”*¢l

Gorildigi tizere Huzeyfe rivayeti de biitiin diger sahabilerden gelen asil
rivayetler gibi, insikak-1 kamerin zamani odakli bir rivayettir.

Buraya kadar ele aldigimiz rivayetlerin ortak 6zelligi, hic birinde ayin fii-
len ikiye yarildigindan, miisriklerin mucize istemelerinden ve bunun nasil
gerceklestiginden bahsetmemeleridir. Bundan sonraki rivayetlerde ise bu
ziyadeler peyderpey kitaplarda/rivayetlerde yerini almaya baslayacaktir."”
Béylesi ilavelerin zaman igerisinde, anlatimi daha giiclii kilmak veya fiili bir
ay yarilmasinin oldugu tezini kuvvetlendirmek icin haberlere idrac edildi-
gini diisinmekteyiz.

Nitekim bu ziyadeye ilk defa, metrik bir ravi olan Kifeli Muhammed b.
Saib el-Kelbi'nin (146/763)!"¥) Abdullah b. Mes’tid’a isndd ederek naklettigi
bir haberde rastlamaktayiz:

f};.:gj;wts J6 { e Gai} guuﬁ@w&\w&;&;;&

so. LY [

((wu\_’;\)}g_,_nl)&:-j_;.ﬂ\ j_EJ“

[15] Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-A’zami, I-XI, Beyrut
1983, 111, 104 (4941).

[16] Abdiirrezzak, Musannef, III, 193 (5285).

[17] Bkz. Abdiirrezzak b. Hemmam es-San’ani, Tefsiru Abdiirrezzdk, thk. Mahmud Muhammed
Abduh, HII, Beyrut 1998, III, 257 (3057), 259 (3058, 3059).

[18] Bkz.Ibn Hacer, Tehzib, IX, 157-158.
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Kelbi tarafindan, Abdullah b. Mes’tid’un, Allahi Tedla nin (ve’'n-sakke’l-ka-
meru) ayeti hakkinda sunlari sdyledigi nakledilmistir: “Ay ikiye yarildi, dyle
ki iki (parc¢asinin) arasindan Hird’y: (dagini) gordiim.”*!

Yukaridaki metinde, yalanciligiyla bilinen Kelbi’nin, habere kurgusal ola-
rak bir seyler kattigini gérmekteyiz. Onun bu ziyadesinin sonraki raviler
tarafindan tedlis yoluyla alinip, asil riviyete eklendigi kanaatindeyiz. Ote
yandan asil hadise ziyadede bulunanlardan oldugunu distindigimiiz?
diger bir ravi olan Muhammed b. Miislim et-Taifi'nin (177/793) rivayeti®!l
ise asagidaki gibidir:

.u/ﬂ/:/

A&qujﬂduﬁ_w: J/_,;.i“wl) JUJMw&\Mu&M
{;;,m \j@w\wﬂ\}@,&,@\ \jgw \:G;_:J\
(i 1Ll u\,a\ o (,_QJ,,H L;,\_n qu MJ’,_;_EJ\ ERABCS

I3 \\\

‘in

Abdullah b. Mes’tid un soyle dedigi rivayet edildi: “Mekke’de, Nebi (s) hic-
ret etmeden 6nce, ay1 iki parcaya ayrilmis olarak iki kez gérdim. Bir parcasi
Ebt Kubeys Dagi'nda ve diger parcasi Siiveyda tizerindeydi.” Bunun iizerine
”Ay sihirlendi” dediler ve ardindan (};ﬁ\ W\j LS wf.}\) ayeti indi. Ayette
denilmek istenen sudur: “Ay1 yarilmis olarak gérdﬁéﬁnﬁz nasil haksa, size
haber verdigim Kiyamet’in yaklasmasi da dylece haktir.”??

Muhammed b. Miislim et-Tdifi, muhtemelen bunu Ibn Ciireyc’'ten (150/767)
almistir. Zira hadisi ondan baska bu lafizla rivayet eden yegéne kisi o goriin-

mektedir. Rivayet su sekildedir:

-6

\u_;ﬂju_,\u Ju_s)u\u_,ju)\.d JU oLl s lasfwsis
23?; Jerl M\]{,@\Mj}.gwgf@ﬁwy@ﬁ

[19] Abdiirrezzak, Tefsir, III, 257 (3056)

[20] Telfik edilerek rivayet edilen bu hadisteki ziyade lafizlar Muhammed b. Miislim’e aittir.
Zira Tbn Uyeyne’den gelen rivayetler kisadir ve s6z konusu ziyadeleri icermemektedir. Bkz.
Ahmed, Miisned, VI, 60 (3583); Buhari, “Menakib”, 27 (3636).

[21] Ibn Uyeyne’den gelen diger riviyetlerde bu ifadelere rastlamadigimiz icin, hadisin metnindeki
ziyadeleri Muhammed b. Miislim’e izafe etmenin daha uygun olacagi sonucuna vardik.

[22] Abdiirrezzak, Tefsir, III, 259 (3059).
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Miicahid, Allahu Tedlda’nin JMJ\ I 3<ly) ayetini, “onu par¢alanmis gérdu-
?, {oiia 35} kasmini ise “gelip gecen” seklinde tefsir etmistir. Miicahid,
Ebt Ma;mer afaah@yla, Abdullah b. Mes’d’un (ra) s6yle dedigini nakletmis-
tir: “Nebi (s) Mekke’den ¢cikmadan 6nce ayin iki parcaya ayrildigini gordim.
Bir parcast Ebi Kubeys tepesi tizerinde, diger parcasi ise Stiveyda™! tepesi
ﬁzerindeydi Bunu goéren misrikler “ay sihirlendi” dediler. Bunun tizerine
J.MJ\ \j L) wr.a‘} ayeti nazil oldu.” (Abdullah b. Mes’id ayeti su sekil-
de tefsir etti): “Size ay1 nasil parcalanmis gosterdiysek, size Kiyamet saatini
haber veren de ayni1 sekilde haktir”.*

Ibn Ciireyc miidellistir. Yani muhtemelen o, yukaridaki haberi, bu sekliyle
Miicahid’ten almamistir. Bunun en 6nemli delili Miicahid’in diger rivayet-
lerinde bu ziyadelerin bulunmamasidir. Dolayisiyla bu ziyadeleri getirenin
Ibn Ciireyc’in gizledigi kaynag1 oldugu kanaatindeyiz.

Ayni sekilde Simak b. Harb’in (123/741) yukarida, daha dnce gecen rivaye-
tinde bulunmayan benzer bir ifadenin Israil b. Yanus (160/777) tarafindan

hadise karistirildigini disiinmekteyiz:

A 2 ?;m\d_; A o e o i G i

EoT) s il 325 1 0 e \j} u_suuufu_nw
( {.;sj\ L,”.;;e G S

Abdullah b. Mes’d, Allah Teald'nin ,(,.d\ 23l :5\3} ayeti hakkinda soyle de-
mistir: “Ay ikiye yarildi, 6yle ki ayin iki parcasinin arasindan dagi gordtim.” !

[23] Metinde, muhtemelen istinsah hatasi sonucu, L;JSJ L;.L? seklinde ge¢mektedir.

[24] Ebt Abdullah Muhammed b. Ishak el-Fakihi, Ahbdru Mekke fi kadimi’d-dehr ve hadisih, thk.
Abdilmelik b. Abdullah b. Dehis, I-VI, Beyrut 1994, IV, 21 (2363).

[25] Abdiirrezzak, Tefsir, III, 259 (3058).
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Keza Abdiirrezzak’in Tefsir'indeki Enes rivayetine, Tayalisi'nin Miisned’in-
de (Su’be’nin rivayeti) yer almayan bazi ziyadeler gelecektir. S6z konusu

hadis su sekildedir:

V.LL}W«M\W@J\&J_MJW wa_:!u_;o;uu_ﬁf;i;&_;

@Lﬁs\w};\} Hﬂjwmxwwﬂdww &;;;u\“w 6T
Soals s N+ (i S A0 1,2 T 5 5 sl 331y

Katdde’nin (117/735) Enes’ten rivayetine gore MekKkeliler Hz. Peygamber’den
bir mucize istiyorlardi. Bunun iizerine Mekke’de ayin iki kez yarildig1 rivayet
edilmektedir.?®Kanaatimizce Enes, ay tutulmalarini yarilma olarak yorum-
lamaktadir. Zira o, bu olaya sahit olmamuisti. Ya da aslinda onun miidellis
olan ravisi Katade bu tefsiri bir baskasindan nakletmisti. Daha da énemlisi
diger hicbir sahabiden (ki hepsi Kafe’ye yerlesenlerdendir) ne mucize talebi,
ne de ayin iki kez yarildig: bilgisi nakledilmektedir. Dolayisiyla bu yorum
sadece Katade’'nin Basra menseli bu rivayetinde goriilmektedir. Hadisin sa-
dece (mtdellis olarak nitelenen”) Katade tarafindan an’ane yoluyla riviyet
edilmis olmasi da kaynaginin aslinda Enes olmadig1 yoniinde gticlii bir kari-
nedir.?® Ayrica boylesi 6nemli bir olay1 Enes’ten hicbir Medineli talebesinin
rivayet etmemesi de dikkat cekmektedir.

Bununla birlikte yukarida diger bazi hadislerde gordigimiiz “iki dag”
ile ilgili ziyade Enes rivayetlerinde gorilmemektedir. Burada belki de daha
o6nemli bir illet Darekutni’nin dikkat cektigi Ma'mer’in (153/770), Katade
(117/735) ve A’'mes (148/765) rivayetlerinde seyyiti’l-hifz oldugu yoniindeki
tespitleridir.” Keza Imam Malik de onun Katade’den tefsirlerini problemli

gormustir.o

[26] Abdiirrezzak, Tefsir, III, 257 (3057).

[27] Tbn Hacer el-Askalani, Tabakatiil-miidellisin, thk. Asim b. Abdullah el-Karyiti, Zerka 1983, s.
43.

[28] Burada Enes’in yas1 ve Medine’de bulunmasi itibariyle olaya sahit olamayacagini da
unutmamak gerekir. Bkz. ibn Hacer, Fethu-bdri, VII, 182.

[29] Ebu’l-Hasan Ali b. Omer ed-Darekutni, el-flelii lvdride fi’l-ehddisi'n-Nebeviyye, thk. Mahfiizu’r-
rahman Zeynullah, [-XV, Riyad 1985, XII, 221.

[30] Semsuddin Ebt Abdullah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld, I-XVIII,
Kahire 2006, VII, 9
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Ote yandan s6z konusu ayetle ilgili, benzer bir yorumda bulunan Mukatil'in
(150/767) tefsirinin®! kaynaginin da Katiade olabilecegini diisiinmekteyiz.
Zira kaynag zikredilmemis bu tefsir Katdde’nin rivayetindeki ifadelerine
cok benzemektedir. Nitekim Mukatil’in Tefsir'inin kaynaklarindan birisinin
Katade oldugu bilinmektedir.k?

Ayin dagin arkasina gectiginden ise ilk A'mes bahsetmektedir. O, bu hususu

munkati bir senedle Ibrahim en-Nehai’den (96/714) su sekilde nakletmektedir.

M;&&\&;ﬁ\&&:&\ﬁjé G| J\.éﬁ}.;.é?\ Ju
L;L" JLch..;-\g\)ernuJﬁMJdcuwfj.;.ﬂ\ L;LU_J
«\j,x@_:e\ \;q.;\» :(J.;jc\.:.l&d}\

v‘\\

Abdullah b. Mes’id dedi ki: “Nebi (s) ile birlikte Mina’daydik. Ay iki parca-
ya ayrildi, parcalardan biri dagin arkasina gitti. Bunun tizerine Rastlullah
(s) “Sahit olun, sahit olun!” dedi.”!

Daha ge¢ déneme ait bir miisnedde yer alan bir rivayette ise Ibrahim ile
Abdullah b. Mes’id'un arasina Ebt Ma’mer sokulmaktadir ki, Miicahid riva-
yeti ile karistirilmis olabilir diye diisiinmekteyiz.*¥ Dolayisiyla sened asagida

gosterildigi tizere muttasil hale getirilmektedir.
Jbu&.\)\Mu_ocjwu.s\u_ca(.d.a\f\u_ccwﬂ\u_ccujwf‘b

uLu;md.’.;j_;m uv.\.;;uwmu_u;m@.i;é;u
\j..i.@_w\)) W}Wd\gﬂa;j}\d JLU C&;—\g,ﬁ_u
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[B1] el Glaoly cOlmally iy sl 1 s — sl 55 S5 Bdls o (bl jamy 250201 5530
o M 11 pdaas el G20B BT g OF —ply ale ) Lo — ol 1L 280 ST 0T ells
.8 ]l (Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahmtd $ehhate,
IV, Beyrut 2002, IV, 177).

[32] Mukatil tefsirinde, yukarida ad1 gegen Kelbi gibi yalancilardan nakilde bulunmustur.
Ayrica Katade’den biiyiik oranda yararlandigi haber verilmektedir (Omer Tiirker, “Mukatil
b. Stileyman”, DIA, cilt: 31 (2006), s. 135).

[33] Ebti Abdullah Nu’aym b. Hammad el-Mervezi, Kitdbii'l-Fiten, thk. Semir Emin ez-Ziiheyri,
-1, Kahire 1992, 11, 602 (1679).

[34] Ebt Bekr Abdullah b. Muhammed bn Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yasuf el-Hat, I-VII,
Riyad 1988, 1, 159 (225).
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Abdullah b. Mes’tid’dan: “Biz Rastilullah ile birlikteydik. O sirada ay yarildi.
Oyle ki onun bir parcas: dagin arkasina gitti. Bunun iizerine Allah Rastlii
(s) “Sahid olun!” dedi.”

[brahim en-Nehai rivayetinin asli munkat: olmakla kalmaz, ayrica dogru-
dan ona isnad edilen veya A'mes’ten gelmeyen rivayetlerde de yukaridaki
ziyadeler s0z konusu edilmez.

0 R S FOw 0 9N BV) EL ) | E VWO F B Ne
(IS8 el Bliisl 2s)

fbrahim en-Nehai’den: “Insikak4 kamer hadisesi Mekke doneminde ger-
ceklesmistir.”*!

W a8 ¢ et o B 8 e LS 1 U A ol L
o) Blaiol 2o A3y 1 JU

Ibrahim en-Nehai, Abdullah b. Mes’id’un sdyle dedigini rivayet etmistir:
“Muhakkak insikak-1 kamer hadisesi gelmis ge¢cmistir.”*l

A’mes’in mechul bir ravi araciligiyla Abdullah b. Mes’ud’tan rivayetinde
ise bu ziyade tekrar ortaya cikmaktadir.?”

Mw?yv_@\ﬁlywﬁj\o_c@)wu :JLE;.JL..J\}J%_'SJ&
s s o 1 g s oy el 3200 1 JU el s s
ke A o ) JUS ¢ bl s B e cmd e s
qr (Y .

Yukaridaki Ibrahim en-Nehai’den gelen farkli rivayetleri bir arada deger-
lendirdigimizde su husus ortaya ¢ikmaktadir: Bu rivayeti Ibrahim dogrudan

ibn Mes’id’dan almamistir. Ayrica A’'mes’ten olmayan rivayetlerde sadece bu
insikakin daha dnce gerceklestigi belirtilmektedir. Halbuki A’'mes’in rivayeti,

[35] Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu’l-beyan fi te'vili'l-Kur’an, thk. Ahmed Muhammed Sakir,
I-XXIV, Beyrut 2000, XXII, 570.

[36] Taberi, Tefsir, XXII, 567. Ayrica yukarida Taydalisi’de gecen benzeri bir rivayette de bu
ziyadelere rastlamadigimizi belirtmistik (Bkz. Tayalisi, Miisned, I, 224 (278))

[37] Taberi, Tefsir, XXII, 566.
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sadece Ibrahim en-Nehai'nin diger talebelerinin rivayetlerinde degil, Miica-
hid’in rivayetinde de olmayan s6z konusu ziyadeyi icermektedir. Dolayisiyla
bu haberin aslinda da insikakin keyfiyeti iizerinde degil de, bu olayin daha
once gerceklesip gerceklesmedigi tizerinde durulmaktadir.

Gortinen o ki, zaman icerisinde rivayetlerde var olmayan bazi ziyadelerin
getirilmesi, haberin vermek istedigi, “Insikak4 kamer gerceklesti mi, yoksa
Kiyamet'ten hemen dnce mi gerceklesecek?” tartismasinin ekseninin kay-
masina sebep olmustur.®® Boylece zamanla ayin insikiki Hz. Peygamber’in
bir mucizesi olarak ele alinmaya baslanmis ve rivayetlere bunu hikaye edici
ilavelerde bulunulmustur.”

B) Rivayetlerin Cografi Acidan Tahlil Edilmesi

Burada s6z konusu hadislerin, ravilerinden hareketle hangi bélgelerde
rivayet edildigini tespit etmeye calisacagiz. Oncelikle sunu belirtmeliyiz
ki yukarida ele aldigimiz rivayetlerin tamamai Irak merkezlidir. Bunlarin
disinda bir de goriintiste Medine menseli, ancak Misirlilarin rivayet ettigi
Ibn Abbas rivayeti bulunmaktadir. Hadisin senedi su sekildedir: Ibn Abbas
Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe Irdk b. Malik Ca’fer b. Rebia. Misirli Ca’fer
b. Rebia (136/753) disinda bunu rivayet eden baska kimse bulunmamakta-
dir*'Halbuki Misirlilarin kendi bolgelerinden olan rivayetlerinin miitabii
zor bulunmakla birlikte, Medinelilerden rivayetlerinin mutlaka mitabii
bulunmaktadir. Nitekim Mislim de bu hadisi digerlerine gore daha az gi-
venilir rivayet olarak gérdigi icin ilgili babin en sonunda zikretmektedir.
Ca’fer sika bir ravi olmakla birlikte, bu rivayette hata ettigini diisinmekte-
yiz.*! Nitekim Ca’fer’in bu rivayetinin illetli olduguna dair ¢ok sayida kari-
ne bulunmaktadir:

[38] Benzeri bir durumu goérebildigimiz diger bir hadis hakkinda bkz. Hiiseyin Akgiin, “Ravi
Tasarruflarinin Rivayetlere Etkisi “Hz. Peygamber’e Otuz Erkek Giictiniin Verildigi” Ornegi”,
KSU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 22 (2013), s. 43-65.

[39] Bu konuda en giizel érnek “Parmagiyla aya isaret etti ve ay ikiye yarild1” hikayesidir. Bu
ifade ilk donem kaynaklarinda (6. Yiizyila kadar) yer almadig1 halde, ne gariptir ki, 6zellikle
glintimiizde Hz. Peygamber’in hayatiyla ilgili bir¢ok eserde kaynak gosterilmeksizin
kullanilmaktadir. Yaptigimiz arastirmaya, bu ilavenin gectigi en eski eser, Abdtlkadir
Geylani'ye (561/1166) aittir (Bkz. Muhyiddin Abdtlkadir el-Geylani, el-Gunye li-talibi tariki’l-hak
azze ve celle, thk. EbG Abdurrahman Salah b. Muhammed, I, Beyrut 1997, II, 21). Buradan
hareketle bunun tasavvuf kaynakli bir ziyade oldugunu séyleyebiliriz. Tarih eserlerinde
ise ilk defa Tbn Kesir’de (774/1373) gegmektedir (Ebu’l-Fida Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye,
thk. Ali §iri, -XIV, Beyrut 1988 III, 150).

[40] Ondan da sadece Misirli Bekr b. Mudar (173/789) rivayet etmistir.

[41] Gergi Saci (507/113) onun hakkinda ihtilaf edildigini, Yahya b. Ma’in’in (6. 233/848) onu
zay1f olarak nitelendirdigini sdylese de genel olarak sika bir ravi kabul edilmistir. Alduddin
Mogultay, [kmalii Tehzibil-Kemal fi esmdi’r-ricdl, thk. EbG Abdurrahman Adil b. Muhammed,
I-XII, Kahire 2001, I1I, 214
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1.Ca’fer’in, Irdk b. Malik’ten garib bir isnadla rivayet ettigi hadisin tek ravisi
olmasi dikkat c¢ekicidir. Diger bir deyisle Ca’fer bu hadisi Ibn Abbas’tan
rivayette teferriid etmistir. Zira eger hadis kaynak olarak Misirlilardan
gelse tek kalmasi olagan olmakla birlikte, Misirlilarin Medinelilerden
rivayetlerinde miitabiinin bulunmasi beklenirdi. Yani Irak b. Malik’in
boyle bir rivayeti olsaydi Medineli talebelerinden birinden mutlaka
nakledilirdi. Ciinkd musannifler her zaman Medine menseli rivayetleri
digerlerine tercih etmislerdir.*?

2. Ote yandan Irak’in Ubeydullah b. Abdullah b. Utbe’den (94/713) baska bir
rivayeti bilinmemektedir.*sl Dolayisiyla kuvvetle muhtemel hadis Irak
mengseli oldugu halde, Ca’fer bu hadisi yanlhslikla Irak b. Malik’e atfetmis
gortinmektedir. Zira Ca’fer, Iraklilardan rivayetiyle de bilinmektedir.

3. Ilginctir yine bu hadisi, bu haliyle ibn Abbas’in hicbir talebesi rivayet et-
memektedir. Yani sozde bu hadisi sadece Ubeydullah rivayet etmektedir.

Tekrar belirtmek gerekirse, burada yalin bir teferriidden (gariblikten) degil,
ic ice gecmis teferriidlerden bahsediyoruz.*¥ Son zamanlarda yapilan bazi
calismalarda da boylesi rivayetlerin illetli oldugu kanaatine ulasiimistir.!
Biitiin bunlar isnadda ciddi bir kusur oldugunu, muhtemelen hadisin Ca’fer
tarafindan yanlislikla ibn Abbas’a isnad edildigini géstermektedir.

Buna karsin Ibn Abbas’tan Mekkelilerin ilgili ayeti tefsir baglaminda, ha-
beri “insakka” lafziyla rivayet etmemeleri de dikkat cekmektedir. Nitekim

Mekkelilerin rivayet ettigi hadiste bunun bir “ay tutulmasi” oldugundan

[42] Bkz. Hiiseyin Akgilin, “Bolgelerarasi Rivayet Farkliliklar: Agisindan Misir’daki Hadis
Kiiltiirtintin Tahlili (Yezid b. Ebi Habib’in (128/746) Rivayetleri Ozelinde)”, Amasya Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 5 (2015), s. 7-29.

[43] Irdk’in Ubeydullah’dan diger bir rivayeti bulunmakla birlikte (Ebtt Abdurrahman Ahmed
b. Su’ayb en-Nesai, Siinenii’n-Nesdi, thk. Abdiilfettah Ebt Gudde, I-IX, Haleb 1986, “Taksiru’s-
salat”, 3 (1453)) o da illetlidir (Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Telhisu-habir fi tahrici ehddisi-Rafi'iT-
kebir, IIV, Beyrut 1989, II, 116).

[44] Garib hadislerin zemmi hususunda bkz. Abdiilcevad Hamam, et-Teferriid fi rivdyeti’l-hadis ve
menhecii’l-muhaddisin fi kabiilih ev reddih, Beyrut 2008, s. 246-248.

[45] Adil Abdiissektir bunu §arabetii’l-metn baglhig1 altinda ele almakta ve sdyle demektedir:
“oda oo o priand T aly e ST cealy8ly, die e gty Les el 0,55 OF OL s e
a Dol e calsiogn o3 (2SO uw,,»Ji (Adil Abdiissektr ez-Zerki, Kava’idul-ilel ve kardinii’t-
tercih, Riyad 2005, s. 101-102. Krs. Abdiilgani Muhammed Nadir Ada, el-Kardin ve eseruhd fi
ta'lili’l-ehadis, Beyrut 2017). Abdiilaziz et-Tarifi’nin bu konudaki goriisii de ayni yondedir:.3
J:,a?u.l.cw.d;»,&J,,Y@)w\yiféujiwfjgwjgulkﬁL'?.Aujig?j\fcajé:u_
e s Y, ;w Ida foag s O 4 ==l http:/[www.ahlalhdeeth.com/vb/showpost.
php?p=2195345&postcount=2 (Erisim: 8 Agustos 2017).
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bahsedilmektedir.? Bununla birlikte biz bu riviyetin aslinin miirsel oldu-
gunu distinmekteyiz. Nitekim eger rivayet muttasil olsayd: Kiitiib-i sitte’de
veya Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde yer bulurdu.

Dolayisiyla Mekke kaynakli bu hadisin mahftz sekli mirseldir ve ilk do-

nem kaynaklarinda su sekilde yer almaktadir:

wuw‘ay@ﬁ&uijbfu—:)ﬂwﬂ‘ JL’G’J"J’\U—"
pEm \)Jwrj_;gwwwwgﬂjwaﬁj_wwg Ju
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Ibn Abbas’in azadli koélesi Ikrime’den: “Rastilullah (s) zamanin-
da ay tutuldu. Onlar (misrikler) “ay sihirlendi” dediler. Bunun tizerine
Nebi (s) (j,;.éj\ f,if\j L wfd\) ayetlerini (;.ov) kismina kadar okudu.”#’

Medineliler ve digerleri ise bu rivayetleri n/akletmemiglerdir. Nitekim Irak
disinda yazilan, mesela Imam Malik (179/795) ve imam Safii’nin (204/820) eser-
lerinde bu konuyla ilgili hicbir rivayete yer verilmemektedir. Daha da ilgin¢
olani bu haberin ilk donem siyer kitaplarinin hicbirinde yer almamasidir."l

Biittin bunlar bize bu olayin Irak disinda bir mucize olarak stiyu bulma-
digini gostermektedir. Hatta yukarida da belirttigimiz gibi, ilk zamanlarda
da bu olayin gerceklesip gerceklesmedigi tizerinde durulmus, bir mucize
anlatisi s6z konusu olmamuistir. Mucize iddiasi ise, tarihi olarak ilk defa ya-
lanci bir ravi olan Kelbi (146/763) tarafindan ortaya atilmis gérinmektedir.

Diger yandan bu konudaki ihtilafta hadislerin yani sira, 6zellikle Kamer
stresi 1. ayetteki “insakka” kelimesinin 6nemli bir rol oynadigini gérmekte-

yiz. Bu yarilmanin kiyametten hemen 6nce gerceklesecegi*veya bu “insikak”

[46] Ebu’l-Kasim Stileyman b. Ahmed et-Taberdni, Mu’cemii’l-kebir, Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi,
I-XXV, Kahire, ts., XI, 250 (11642).

[47) Abdiirrezzak, Musannef, I1I, 104 (4941).
48] Azimli, “Sakku’l-Kamer”, s. 107.

[49] Hasan-1 Basri (110/728) ve Osman b. Atiyye’'nin (155/751) babas1 bu yarilmanin kiyamette
gerceklesecegini soylemislerdir (Ebu’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Ali b. Abdilkadir
Makrizi, Imtdu’l-esma bimad li'n-Nebi minel-ahval ve'l-emval ve-hafede ve'l-imetd’, thk. Muhammed
Abdiilhamid en-Nemisi, I-XV, Beyrut 1999, V, 17).
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kavraminin mecazP”ifade ettigi gibi degisik gortsler ileri stralmustir.t!
S0z konusu ayet ve miiteakip ayet su sekildedir:

1. }..d\ f;i,f\} | wf.e\ =Kiyamet saati yaklasti. Ay tutuldu (dogdu/yarildi)®?.

c o dgo

2.5 nlh ) )ij} | o o0 T 35 015 = Onlar Allah'in (tabiat) ayetlerinden han-
gisini gorseler, “siiregelen®bir sihirdir” diyerek ondan ytiz cevirirler.

Zemahseri (538/1144), 6zellikle 1. ayeti takip eden sonraki ayetleri, bu ha-
disenin gelecekte olmasinin miimkiin olamayacagi, mazide oldugu yoniinde
yeterli bir karine olarak gormektedir.>

Biz de bu olayin Hz. Peygamber zamaninda vuku buldugunu® ancak az
sayida bazi arastirmacinin kabul ettigi gibi bir ay tutulmas: (husuf/kiisuf)
veya atmosferik bir olay sonucu ortaya ¢ikan olaganiistii bir gériintii (Parase-
lenae = Moondogs = yalanci ay)®® olabilecegi kanaatindeyiz.*” Bu kanaatimizi

destekledigini disiindiigiimiiz bazi delilleri asagida ele almaya calisacagiz.

[50] Uri Rubin ise, bu yarilmanin kismi bir ay tutulmasina isaret ettigini diisinmektedir. Ancak
bunun sadece astronomik bir gdzlem anlamini tasgimadigini, bu kismi ay tutulmasinin
Kiyamet’in bir isareti olarak ifade edildigini soylemektedir. Rubin, Miisliimanlarin bu
ayetteki mecazi dikkate almayarak, rivayetlerin de etkisiyle, literal bir yaklasimla, Kiyamet
ile alakali bir hususu, tarihi bir mucizeye doniistiirdiiklerini savunmaktadir. Bunun
arka planinda ise 6limli bir nebi olan Hz. Peygamber’i, mucizeler sahibi bir kahramana
dontistiirme istegi yattigini iddia eder. Bkz. Uri Rubin, “Muhammad’s message in Mecca:
warnings, signs, and miracles”, The Cambridge Companion to Muhammad, ed. Jonathan E.
Brockopp, New York 2010, s. 39-60.

[51] Bkz.Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, en-Niiket ve'l-uyiin — Tefsiru’l-Maverdi, thk. Seyyid
Ibn Abdilmaksiid b. Abdurrahim, I-VI, Beyrut ts., V, 409.

[52] “Insakka” kelimesi yarilmak disinda, “(isin) aci§a ¢ikmas1” ve “karanlifin yarilmas1”
anlamlarina da gelmektedir (Bkz. Maverdi, Tefsir, V, 409; EbG Abdullah Muhammed b.
Ahmed el-Kurtubi, el-Cami’ li-ahkdmiTl-Kur’dn, I-XXX, Kahire 1964, XVII, 126). Mesela bir hadiste
(Tayalisi, Miisned, III, 232 (1763)), bu son anlamina paralel olarak, safagin dogmasi ( z&0!
~4ll) anlaminda kullanilmigtir.

[53] “Daima” anlaminda kullanimi i¢in bkz. Ebti Ishak Ibrahim b. es-Serra ez-Zeccac, Me’ani’l-
Kur’an ve i’rabuh, thk. Abdiilcelil Abduh es-Selebi, IV, Beyrut 1988, V, 85.

[54] Ebu’l-Kasim Mahmiid b. Amr ez-Zemahseri, el-Kessdf an hakdiki gavamidi’ttenzil, I-IV, Beyrut
1987,1V, 431.

[55] Muhammed Esed (1900-1992) ve ona tabi olan baz1 arastirmacilarin savundugu, rivayetlerdeki

haberlerin ay tutulmasi olabilecegi, ancak ayetteki insikakin Kiyamet’ten 6nce vuku bulacagt
goriisiinde olanlardan bu agidan farkli disindigtimiizi belirtmeliyiz.

[56] Bununla ilgili bilgi ve fotograflar i¢in bkz. http://[www.atoptics.co.uk/halo/parmoon.htm;
https:/[www.earthfacts.com/atmosphere/atmosphericillusions/ (Erisim tarihi: 05.07.2017).

[57] ibn Astir’a gore, biiyiik bir ay tutulmasi sonucu ay, bakanlara ikiye yarilmis gibi gériinmiis
olabilir. Ya da yarim ay tutulmasi olmus, konum olarak ayin goriinen tarafi iki dagdan
birinin iizerinde bulunmaktayken, 151k kirilmalarina bagli atmosferik olaylarin bir sonucu
olarak, diger dagin tstiinde bir aksi olusmus da olabilir. Bu da ayin ikiye yarilmis gibi
algilanmasina sebep olmustur (Muhammed b. Tahir b. Astr, et-Tahrir ve't-tenvir, Tunus
1984, XXVII, 169). Fahreddn Razi (606/1210) de isim vermeksizin bu gortiste olanlardan
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Dahhak b. Miizdhim (102/7217?)ilgili ayetin tefsiri baglaminda, misriklerin
ay tutulmasina “bu sihir isidir” dediklerini nakletmektedir.” Keza Yahudi-
lerin de hicri 5. yilda vuku bulan ay tutulmasina sihir dedikleri su sekilde

nakledilmektedir:

[

\

OMWL‘;}L.LCAD\&L;&\J;;&LA}M\N uj.ﬂfujuﬂl_k.&b
JJ_M_Q\

“Cemaziyelahir ayinda ay tutuldu. Bunun iizerine Yahudiler aya, ates (-le
tutusturulmus mizraklar) firlatip, taslara vurmaya basladilar ve “ay sihirlen-
di” dediler. Rastlullah (s) ise bunun tizerine kiisaf namazi kildi.“

Gortldiigi tizere sadece miisriklerde degil, Yahudilerde de ay tutulmasi bir
sihir olarak degerlendirilmektedir.®Dolayisiyla bu bilgi de, ayetteki insika-
kin bir ay tutulmasi olabilecegi yoniindeki goriisimiizii desteklemektedir.

Yine Ebii Yasufun Asar’indaki Ibrahim en-Nehai vasitasiyla Abdullah b.
Mes’id’dan munkati bir senedle rivayet edilen su hadis de 6nem arz etmek-
tedir:

y_cmbu‘r_bm\f\u_cswu_ow@|u&ﬁ‘u_ow};ul>

m\ww,)\ujmmuu;m Juglumwﬁww\
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Abdullah b. Mes’tid’dan (ra): “Kadir gecesinde, Nebi'nin (s) yaninda bazi sey-

leri miizakere ediyorduk. Bunun iizerine o soyle dedi: “Hatirliyor musunuz,

bahsetmektedir. (Fahruddin er-Razi, Mefdtihul-gayb, I-XXXII, Beyrut 1999, XXIX, 288). Gazili,
Muhyiddin Ibnii’l-Arabi ve Sah Veliyyullah ed-Dihlevi ise ingikdk-1 kamer hadisesinde Ay’in
gercekten yarilmadig, bakanlarin goziine yarilmis gibi gértiindtigii seklinde yorumladiklar:
iddia edilmistir. Bkz. Kdmil Miras, Sahih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi, I-XIII, Ankara
1978, IX, 322.

[58] Taberdi, Tefsir, XXII, 571.

[59] Ebti Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti, Kitdbu's-sikdt, I-IX, Haydarabad 1973, 1, 261.

[60] Eski Tiirklerde de ay tutuldugunda onu kotii ruhlarin elinden kurtarmak i¢in davul/teneke
calindigy, silah/ok atildig1 bilinmektedir. Fatma Ahsen Turan, “Orta Asya’dan Anadolu’ya
Mitik Yolculukta Tabiat Olaylar1”, Milli Folklor, y1l: 23, say1: 90 (2011), s. 53-54
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falanca ovada bulundugumuz falanca geceyi. O gece ay, kirik tepsi (canak)
gibiydi.” Ibn Mes’iid dedi ki: “O geceyi hatirladik, ancak vaktini bilemedik.”!

Ibarede, ayin kirik bir canaga benzetilmesi, etimolojik olarak insikak
kelimesinin de bu manada kullanilmis olabilecegini disiindiirmektedir.
Nitekim yukarida ay tutulmasindan bahseden rivayette de _aix fiili yeri-
ne W».é kelimesi kullanilmistir. Bu da ilgili ayette soz konusu edilen seyin
husﬁf/olmadlgl, baska bir sey oldugu fikrini akla getirmektedir. Belki de ilgili
ayette “hasefe” fiili yerine “insakka” fiilinin kullanilmasi ile bunun bilinen
ay tutulmasindan farkli, kismi bir ay tutulmasi veya atmosferik bir olay ol-
duguna isaret edilmek istenmistir.®

Ikinci ihtimal olarak éne siirdiigiimiiz paraselenae (yalanci ay) olayinin
insikak olarak yorumlanmis olabilecegini gosteren su rivayetin de énemli
oldugunu diistinmekteyiz. Ebt Abdullah el-Halimi'nin (403/1013) boylesi bir
olay1 miisahade ettigi su sekilde nakledilmektedir:

“...Buasrimizda boyle bir insikdk vuku bulmustur. Buhara’da, ayin ti¢tinci
gecesinde hilali iki parcaya béliinmiis olarak gérdiim. Her birinin biiytkligi
ayin dordiinct veya besinci gecesindeki biiytikliigii kadardi. Sonra parcalar
birlesti ve kayboluncaya kadar sekli aga¢ kavununa dontsti...” %%l

Ote yandan ayette gecen “ayet” kelimesine yiiklenen anlam da énemlidir.
Genellikle buna “mucize” anlami verildigi icin meali hatali olmaktadir diye
diisiinmekteyiz.*¥ Zira “ayet” kelimesinin diger bir anlami Allah’in yarattigi,
kendi kudretine isaret eden tabiattaki diizen (delil)dir." Nitekim bu kavra-

min Yasuf Suresi 105. ayetteki

(O gm0 Lie 5 Gals 045 2591 S ST 585 = Goklerde ve yerde
nice deliller vardir ki, onlar bu delillerden ytiizlerini cevirip gecerler) kulla-
nim1 Kamer suresindeki ile aynidir ve gorildugi tizere “diizen/delil” anla-
mindadir. Keza meshur giines tutulmas: hadisinde de bu anlam cok sarih

bir sekilde ifade edilmektedir:

[61] Ebt Ydsuf, el-Asdr, s. 181 (826)

[62] Bedruddin Ayni (855/1451), _ai kelimesinin tam ay tutulmam,@jkelimesinin kismi
ay tutulmasi anlaminda da kullanildigindan s6z etmektedir (Bedrudfdin Ebtt Muhammed
Mahmud b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kdari serhu Sahihi’l-Buhdri, I-XXV, Beyrut ts., V, 299).

[63] Tbn Hacer, Fethii’l-Bari, VII, 186.

[64] Bikbulat da ayin yarildigini ispat sadedinde, “ayet” ve “miistemir” kelimelerine verilen
anlamlardaki problemlere isaret etmistir (Bkz. Bikbulat, ‘Insikak-1 Kamer Meselesi’, s. 186-
187). Onun 6zellikle “miistemir” kelimesiyle ilgili itirazina aynen katildigimizi belirtmeliyiz.

[65] Bkz. Isra Stresi 12. ayet: “Biz, geceyi ve giindiizii birer dyet (delil) olarak yarattik.” Ayrica bkz.
el-Bakara 2/ 164; er-Rim 30/20-25; el-Enbiya 21/3132; en-Nahl 16/66-69; el-Casiye 45/3-5; er-
Ra‘d 13/2-4; Yanus 10/5, 67; el-En‘am 6/95-99.
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3 ST e 0TS ek ¥ 45T o3k 0liwds ¥ 5adlly jwiidl 5 = Muhakkak
ki gﬁné@ ve ay herhaﬁgi birisinin 6limi \;eyél dogumundan doléyl tutulmaz.
Lakin onlar Allah’in delillerinden iki delildir”.®® Bu baglamda miisrikler, Al-
lah’in kdinatta her giin gerceklesen diger yiizlerce mucizeleri (ayetleri) gibi,
bu ay tutulmasini da siradanlastirmislardi.”? Dolayisiyla ayette onlarin bu
basiretsizligine ve distincesizligine vurgu vardir.

Burada bir hususa daha dikkat cekmemiz gerekecektir. Ibn Ishak, ibn
Hisdm, Ibn Sa’d, Beldziiri, Taberi gibi ilk siyer kaynaklarinin hi¢ birisinde
insikdk-1 kamer olayina yer verilmedigine yukarida deginmistik. Burada di-
ger miielliflerin ana kaynag1 niteliginde oldugu icin Ibn Ishak’in bu habere
yer vermemis olmasi dzellikle énem arz etmektedir. Zira Ibn Ishik’in bilgi
kaynaklar: Medineli ve Misirlidir.*® Halbuki yukarida ifade ettigimiz tizere
ingikak-1 kamer ile ilgili hadislerin hepsi Irak kaynakli haberlerdir. Kanaati-
mizce bu yiizden ne Ibn Ishak’ta ne de onu esas alan diger tarih kitaplarinda
bu habere yer verilememistir. Dolayisiyla s6z konusu haberin Ibn Ishak’ta
yer almamasi da bu haberin Irak merkezli oldugu, Hicaz ve diger bolgelerde
bilinmedigi yontindeki tezimizi giiclendirmektedir.

Sonuc

Insikak1 kamer hadisesinin mahiyeti 6zellikle son ytizyilda tekrar tartigi-
Iir olmustur. Bunu bir mucize olarak reddetmenin altinda pozitivizmin ve
savunmaci yaklasimin etkisi gticli olmakla birlikte, bizce reddedilmesini
gerektiren asil neden rivayetlerde gériilen illetlerdir. Iste bu arastirmamizla
s0z konusu illetleri tespit etmeye ve haberin aslini ortaya koymaya calistik.

Rivayetlerin tamamini ele alip tahlil ettigimizde su sonuclara ulastik.

1- Mekke’de gerceklestigi iddia edildigi halde sadece Iraklilarin haberdar
oldugu, ozellikle Hicazlilarin nakletmedigi olagantsti bir olay hakkin-
da tevatir iddiasi kabul edilemez bir iddiadir.

2- Hadisler icerisinde en sithhatli olani Ikrime’nin rivayetidir. O da bir ay
tutulmasi sonrasinda Hz. Peygamber’in (s) Kamer stiresi 1. ve 2. ayetleri

okudugundan bahsetmektedir.

[66] Buhari, “Kiisaf”, 1 (1042)

[67] Uri Rubin ise bu ay tutulmasini (ayeti), Kiyamet’in bir isareti olarak yorumlamaktadir
(Rubin, “Muhammad’s message in Mecca: warnings, signs, and miracles”, s. 44).

[68] Saban Oz, Ik Siver Kaynaklari ve Miiellifleri, Istanbul 2008, s. 242. Ibn Ishak’in eserindeki
Kafeli tek kaynagi Yahya b. Ebi’l-Es’as el-Kindi’dir (ibn Ishak, Ebt Abdullah Muhammed
el-Medent, Siretu Ibn Ishdk, thk. Siiheyl Zekkar, Beyrut 1978, s. 137). Ancak onun rivayetinin
kaynagi Ismail b. Iyas el-Kindi de sonucta Medinelidir (fbn Hacer el-Askalani, LisaniiT-Mizdn,
thk. Abdiilfettah Ebt Gudde, I-X, Beyrut 2002, II, 108).
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3- Aslinda bu hadisler bize, bir mucize olup olmadiginin haberini degil,
Kur’an’da gecen “insakka’l-kamer” ile ifade edilen olayin Allah Rasili
zamaninda m1 gerceklestigi, yoksa Kiyamet’'ten 6nce mi gerceklesecegi
sorusunun cevabini vermektir. Bu baglamda Iraklilar (aslinda Kifeliler)
bu olayin, Duhdn ve el-Batsetiil-kiibrd gibi diger olaylarla birlikte Hz. Pey-
gamber zamaninda gerceklestigini muhaliflerine karsi savunmaktadirlar.

4- Ancak bu rivayetler zamanla gercek mecrasindan ¢ikarilmis ve “insikak-1
kamer”in ayin yarilmasi seklinde gerceklestigi yorumuna gidilmek su-
retiyle, rivayetlere hayali bazi ilaveler getirilmistir.

5- O halde hadisin, Rastilullah zamaninda Ay’in ikiye yarilmis gibi gériin-
mesini (tutulmasini) haber vermesi gibi bir ashi bulunsa da, ziyadelerle

degistirilmis son halinin mevz( oldugunu sdyleyebiliriz.

Hadislere zamanla bu sekilde ilavelerin getirilmesi, Hz. Peygamber’in gog-
stiniin yarilmasi ve Isra-Mirac gibi olaylarda da kendini gosterdigi bilinmek-
tedir. Bu da boylesi rivayetlerin idrac ve ziyadelerden arindirilmadan dogru
bir sekilde anlasilamayacagi ve hadislere olan giiveni sarsacagi muhakkaktir.

Ote yandan ele aldigimiz bu meselede oldugu gibi, hadisleri cografi acidan
da incelemenin diger bazi hadis problemlerini ¢6zmede yardimci olabilece-

gini distinmekteyiz.
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