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Kassitler ve Hititler Arasinda iliskiler
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Ozet

Bu calismada, Kassitlerin kokenleri, dilleri ve Hitit Devleti ile olan siyasi, diplomatik ve kiiltiirel
iliskileri ele alinmaktadir. Yaklasik MO 1570-1155 yillar1 arasinda Babil’de hiikiim siirmiis Kassit
krallari, I. Mursili, I. Suppiluliuma, III. Hattusili gibi gii¢li Hitit krallariyla stirekli ittifak halinde
olmuslardir. Bu ittifaklar, daha ¢ok siyasi konularda kendini gostermektedir. Evlilik ve hediye alip
verme yoluyla kurulan kiiltiirel iliskiler ile de ittifaklari giiclenmistir. Kassitlerin kokenleri ise
oldukga sikintili bir konu olup, giiniimiizde halen tartisilmaktadir. Bu ¢alismada, Kassitlerin koke-
niyle ilgili farkli goriislere de yer verilmistir.

Ulkemizde Kassitler iizerine yapilan ¢alismalarin oldukg¢a sinirli olmasi, bu konuyu ele almamizin
baslica nedenidir. Calismanin birincil kaynaklari, Hattusa (Bogazkdy) arsivinden c¢ikan; Hitit kral
yilliklari, mektuplar ve devletler ile yapilan antlasmalardir. Bu ¢alismadaki Kassit ve Hititler arasin-
daki iliskiler konusu ele alinirken, Kassitlere ait yazili belgeler olmadig1 veya heniiz bulunamadig:
icin, Hitit kaynaklar1 kullanilmistir. Ozellikle I1I. Hattusili tarafindan, Kassit kral II. Kadasman-Enlil'e
gonderilen mektup, bu ¢alismaya 1s1k tutan en 6nemli kaynaktir.

Anahtar Sézciikler: Kassit, Hitit, Babil, Diplomatik iliskiler, Yazil1 Kaynaklar.

Abstract

In this study, the origins of Kassites with the Hittite language and political, diplomatic and
cultural relations are discussed. Between about 1570-1155 BC, the Kassite kings ruled in Babylon,
were allied in a regular way with powerful Hittite kings such as Mursili I, Hattusili III, I. Suppiluliuma.
These alliances manifest themselves mainly on political issues. Their alliances have also been
strengthened by cultural relations established through marriage and gift exchange. The origins of the
Kassites are quite troublesome and are still debated today. In this study, it has been tried to interpret
by giving different opinions about the origin of the Kassites.

The main reason to study this subject is that the studies on Kassites are very limited in our
country. The study’s primary sources are annals of the Hittite kings which were found at the archives
of Hattusha (Bogazkdy), letters and treaties made with states. In this study; the issues between
Kassites and Hittite are taken into consideration, because of lacking Kassite written sources, our
main documents are from the Hittite archives. Especially, the letter sent by Hattusili I1I to the Kassite
King Kadashman-Enlil II is the most important source put shed on this study..
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Giris

Kassitlerin atalarinin, MO 18. yiizyilda, iran bolgesinde yer alan Zagros Daglari'nda yasadiklari
diisiintilmektedir (Jafari ve Rashidvash, 2016:187). Bu goriise gore Kassitler, Zagros daglarindan
Babil’e go¢ eden bir kavimdir. Ancak onlarin ilkin Babil'in kuzeybatisinda yasadiklarini ve daha
sonra doguya (Zagros Daglari) goc ettiklerini diistinenler de vardir (Kuhrt, 2007: 437). Hakkinda
¢ok az bilgi sahibi olabildigimiz Kassit dili, belgelerde gecen kisi isimleri ile sinirli kalmistir. Bazi
arastirmacilar bu Kkisi isimlerini Hint-Avrupa dil ailesiyle iliskilendirmektedir (Fournet, 2011: 2).
Ancak ¢ogu dilbilimciye gore, Kassit dilinin bilinen hig¢bir dille bir iliskisi bulunmamaktadir (Kuhrt,
2007: 437). Kassitlerin dilleriyle ilgili bilgi sahibi olabildigimiz kaynaklar; modern arastirmacilar
tarafindan olusturulan kirk sekiz sozciik iceren Kassit-Babil s6zliigii? ve ¢ok nadir Kassitce sozctikler
iceren Akad metinleridir (Roaf, 1996: 40). Diger taraftan Kassitler kendi dilleriyle yazili bir metin
veya bir ciimle birakmamislardir 3.

Kassit kokenli idarecilerin MO 2. binyilin ilk yarisinda Mezopotamya’nin farkli bélgelerinde
ortaya ciktiklar1 anlasilir. Eski Babil Dénemi’'nin son evresinde, Orta Firat bolgesinde kurulan Hana
Krallig1 icinde yer alan Terka’nin yerel bir hiikiimdarinin ismi Kassitler ile iliskilendirilmektedir
(Potts, 2006: 112; Kuhrt, 2007: 437). Bu durum, Hana topraklarinda ismi gegen hiikiimdarin Kassit
olabilme ihtimalini ortaya ¢ikarmaktadir (Clayden, 1989: 47; Podany, 1991: 55). Fakat, Kassitlerin bu
bolgede, kisa siireligine yasadiklarini ve hicbir siyasi etkilerinin olmadigini 6ne siiren tarihgiler de
vardir (Podany, 1997; 417).

Babil'de ise Kassit sahis isimleri ilk kez Hammurabi dénemindeki belgelerde gegmeye baslar. Bu
belgelere gore Kassitler, Babil sehirlerinde tek ya da kiiciik gruplar halinde yasamaktadirlar. Onlar,
bu boélgede dogal sinirlarinin olmamasindan dolayi, kolaylikla kendilerine yer edinebilmislerdir
(Sommerfeld, 1995: 917). Kassitler, Babil Ulkesi’'nde ilk olarak tarim iscisi konumundaydilar. Babil
Ulkesi is belgelerinde, onlarin siirekli ve baris¢il bir sekilde bélgeye sizdiklari anlatilmaktadir (Johns,
1913, 89).

Hititlerin Kassitler ile karsilasmasi ise Mursili'nin Babil seferinden 6ncesine dayanmaktadir. Bazi
arastirmacilar, I. Mursili'nin Halep’i kusatmak ve ticaretini engellemek i¢cin Kassit yonetimindeki
Hana Kralligi ile ittifak yaptigindan s6z etmektedirler (Macqueen, 1999: 47).

1. Kassit Egemenligi’nden Once Babil

Babil kentinin etki alani, Amorit Hanedan krallarindan Hammurabi’'nin hakimiyetinden 6nce dar
bir cografyayla sinirliydi (Boylan, 1917: 405). Onun hiikiim siirdiigii dénemin sonlarina dogru ise
Babil Kralligi, iran Kérfezi'nden Orta Firat'da yer alan Mari'ye dek uzanmaktaydi. Hammurabi MO
1763’te Larsa’y1 yenip ardindan Mari'ye yonelerek sehri fethetmisti. Anlasilan o, Babil'e diisman olan
Larsa, Esnunna, Mari ve Yukar1 Mezopotamya krallarina tistiinliik saglayarak egemenlik sinirlarini
genisletmisti. (Jursa, 2008: 24-27). Hammurabi'nin hizla birbirini izleyen bu zaferleri, daha ¢ok
kralliginin i¢ meseleleriyle ugrastigi uzun siireli hitkiimdarhiginin zirvesi olmustu. izlemis oldugu
politikalariyla Babil'i daima iyi konumlandirmay1 basarabilmisti. Ancak onun bu siyasi eseri uzun
omirli olmamis, ardillar1 zamaninda Babil'de gii¢ dengeleri degismeye baslamisti (Oates, 2015: 88).
Hammurabi'nin oglu olan Samsu-iluna déneminden itibaren, Kassitlerin askeri bir tehdit olusturduk-
lar1 agiktir. Bu doneme ait bir belgenin satirlar1 bu duruma atifta bulunmaktadir:

“Kassitlerin askeri birliginin oldugu bu yilda (....)” (King, 1907: 104).

Hammurabi'nin ardillari, Babil'de hem siyasi hem de ekonomik problemler ile miicadele etmek
durumunda kalmislardi. Cikan isyanlar ve Babil'in buna miidahalesi sonucu, giineyin kentsel
altyapisi onarilmaz derecede hasar gérmiis, su yollar1 bozulmus ve tarim alanlar1 verimsiz hale
gelmisti. Ayni zamanda Giiney Babil’in yerel ekonomileri, bolgelerin birbirlerine bagiml olduklari bir

2 Bu sozciikler i¢in bk. Pinches, 1917: 102-105
3 Bu durum kendilerini tamamen Babil kiiltiirtiyle biitiinlestirme isteklerinden kaynaklaniyor olabilir.
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sistem icerisinde biitliinlesmis oldugundan {iretim i¢in ihtiya¢ duyulan merkez zayifladiginda takas
sistemi ¢okmiis ve bu da tiim bolgelerde ekonomik gerilemeye yol agmistir (Mieroop, 2006: 41). Tiim
bu yasananlar, Gliney Babil'de yer alan pek ¢ok sehirde niifusun azalmasina neden olmus ve bu niifus
daha sonra kismen Kuzey Babil ve kralligin merkezinde yogunlasmistir (Jursa, 2008: 29). Anlasilan
o ki, Kuzey Babil'de gelismeler hala devam etmekteydi. Ardillari, yaklasik bir ytiz elli y1l kadar daha
Babil'de hiikiim stirmiislerdir.

Bu siireg icerisinde Giiney Babil'de, Deniz Ulkesi* Hanedani denilen ézgiin bir hanedanlik ortaya
¢ikmistir. Bu hanedanligin kisa bir siireligine Babil’in basina gectigi tahmin edilmektedir. Bu varsa-
yim, Deniz Siilalesini’de icine alan Kral Listesi baz alinarak yapilmaktadir. Orta Firat'da ise, merkezi
Terka olan Hana Kralligi kurulmustur. Oyle ki bu krallikta hiikiim siirmiis olan krallardan birinin
kokeni Kassitler ile bagdastirilmaktadir (Bahar, 2013: 54).

2. Kassitler ve Hititler Arasinda iliskiler

Kassitler ile Hititler arasindaki ilk siyasi iliskiler I. Mursili ddoneminde gercgeklesmistir. Hitit krali
[. Mursili, dedesi [. Hattusili'nin Giineydogu Anadolu politikasini devam ettirerek baskenti Halep
olan Yamhad Kralligr'na bir sefer diizenlemistir. Bu seferden sonra ise, yoniinii Yamhad Kralligi'nin
miittefiki olan Babil'e ¢cevirmistir. I. Mursili, MO 1595 yilinda Babil'i ele gecirmis ve boylelikle Eski
Babil Kralligi'na da son vermistir (Bryce, 2005: 98). Bu olaylar Telepinu Fermani'nda su sekilde
anlatilmaktadir:

“...Mursili Hattusa'da kral olunca, Halpa’ya (Halep) gitti ve Halpa’yi yerle bir etti. Tutsak Halpa
halkini ve mallarini buraya, Hattusa'ya getirdi. Ama ondan sonra da Babil'e ilerledi ve Babil'’i yerle bir
etti” (Alp, 2000: 59).

Hititlerin geri ¢ekilmesiyle geride biiytik bir gii¢c boslugu kalmistir. Fakat bu bosluk 6nce Giliney
Babil'de yer alan Deniz Ulkesi Hanedanligi, daha sonra ise Kassitler tarafindan doldurulmustur.
Kassitlerin bu bolgede hakimiyet kurabilmesindeki en énemli etkenin Hititler oldugu diistinilir®.
Hititler, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Kassitlerin, Babil'in yeni iktidar sahibi olmalarini saglamis-
lardir. Bunun nedeni ise hem Suriye hem de Anadolu i¢in bir tehdit unsuru olan Hurrilerin siyasi
gelismelerine engel olmak istemeleridir (Bryce, 2005: 99). Telepinu Fermani'nda, Hitilerin Hurriler ile
olan ¢atismalarindan da s6z edilmektedir .

Babil'de egemen oldugu diistiniilen ilk Kassit krali, olasilikla II. Agum’dur’. Bu kral ayni1 zamanda
Hititler ile iletisime gecen ilk Kassit kralidir. Kral II. Agum?, Hititlerin ele gecirdikleri Tanr1 Marduk
heykelini, yirmi dort sene sonra Babil’e geri getirmeyi basarmistir®. Heykelin geri getirilmesiyle
Kassit krallari, Tanr1 Marduk’un elini tutma sansini yakalayabilmislerdir. Ayni1 zamanda yapilan bu
hareket Babil’in yerli halki tarafindan hos karsilanmis ve Kassitlerin Babil geleneklerine saygi ve
0zen gosteren bir stilale olarak goriilmelerini saglamistir (Oates, 2015: 90).

Kral II. Agum’dan sonra Kassit tahtina ¢ikan krallar daha ¢ok Misir ile iliskiler kurmuslardir.
Ozellikle evlilik ve hediye alip/verme iizerine kurulu olan bu iliskileri anlatan en iyi kaynak, El-
Amarna arsivindeki mektuplardir’®. Misir ve Kassit arasindaki iliskilerin gergin oldugu dénemde ise,
Hititler ile Kassitler arasindaki baglantilar giiclenmistir.

Kassit krali II. Burna-Burias déneminde, Babil ile Hattusa'daki saraylar, evlilik yolu ile birbirlerine
baglanmistir. II. Mursili’'nin y1lliginda, Hitit krali I. Suppiluliuma ile bir Babil prensesinin evliliginden
soz edilmektedir.

Bu prenses, Kassit krali II. Burna-Burias’in kizidir (Bryce, 2005: 14). Malnigal adiyla bilinen
(Hout, 1998: 44) bu prenses Suppiluliuma ile yaptig1 evlilikten sonra kaynaklarda Tavananna olarak
anilmaya baslamistir (Brinkman, 1972: 275).

4 Giiney Mezopotamya’da, bugtinkii Bagdat'in giineyindeki Nippur ve Gambulu arasinda kalan bdlgedir.

5 Kassitlerin, Hititlerin Babil'i yagmalarina yardim ettigi diisiinilmektedir (Richardson, 2005: 275).

6 "...Hurrilere kars1 ¢carpisti, tutsak halki ve mallarini Hattusa’'da sergiledi” (Kuhrt, 2007: 321).

7 Agum Kakrime olarak da bilinir. Bu kralin ismi, listede dokuzuncu kral olarak gegmektedir (Goetze,1964: 98).
8 Bu kral kendini Kassitler ile Akkadlarin krali olarak tanimlamaktadir (Paulus, 2011: 4).

9 Bu olay, MO 1570 yilina tarihlenmektedir (Clayden, 2018: 8).

10 Bk. Moran 1992.
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[. Suppiluliuma’nin yapmis oldugu bu evliligin diplomatik bir amag niteliginde oldugu séylenebilir.
Clinki bu donemde Suppiluliuma, Kuzey Suriye politikasina odaklanmis idi. Mitanni ile savas halinde
olan Hitit krali, Babil'den aktif bir destek almasa da en azindan tarafsizligini saglamak adina bu
evliligi gerceklestirmis olabilir (Bryce, 2005: 159). Hitit ve Mitanni arasindaki bu savas Amarna
mektuplarinda s6z edilmektedir (Moran, 1992: 41-42)',

Hititler ve Kassitler arasindaki en iyi iliskiler, Kassit krallar1 olan Kadasman-Turgu ve Kadas-
man-Enlil doneminde kurulmustur. Bu krallarin Hititlerdeki ¢agdasi ise, Kral III. Hattusili'dir
(Oppenheim, 1964: 406). Mitanni Devleti’nin Hititler tarafindan yikilmasi, Asur’un isine yaramis ve
bolgedeki giicii giderek artmistir. Bu durum, Hitit ve Kassitler arasindaki iliskilerin yeniden canlan-
masina sebep olmustur (Miller, 2017: 94; Roaf, 1996: 145). Ciinkii her iki taraf da kuskusuz, Asur’'un
genislemesini kontrol altinda tutmay1 planlamaktayd.

Hititlerin baskenti Hattusa'da, Kassit ve Hitit krallar1 arasindaki yazismalari iceren mektuplar
bulunmustur. Bunlardan biri, Kadasman-Turgu’dan III. Hattusili’'ye gonderilen mektuptur. Olduk¢a
iyi durumda ele gecirilen mektuptan, aralarinda bir dostluk antlasmasinin yapildig:1 anlasilmaktadir.
Mektupta, Kadasman-Turgu, Misir'in Hititlere saldiris1i durumunda Hititlere yardim vaadini agik¢a
dile getirmektedir (Beaulieu, 2017: 144).

Firavun II. Ramses zamaninda, Kassitler ve Misirlilar arasindaki iyi iliskiler gerilemisti. Ornegin,
[1. Kadasman-Enlil dénemine tarihlenen bir mektupta'?, Hitit Devleti tarafindan siirglin edilen bir
kisinin (bu kisinin III. Mursili oldugu diistiniilmektedir) kagip Misir’a siginmasi ve bu kisinin Misir
tarafindan teslim edilmemesiyle ortaya ¢ikan diplomatik bir sikintidan bahsedilmektedir (Manning,
1999: 386). Metinden yola ¢ikarak, Kadasman-Turgu'nun bu olayda, Misir’a karsi Hititleri destekle-
digi anlasilmaktadir.

Kadasman-Turgu'nun 6liimiinden sonra yerine oglu II. Kadasman-Enlil gegmistir. Bu isim, Hitit
krali III. Hattusili'ye ait bir mektuptan 6grenilmektedir (Brinkman, 1972: 276). Mektupta yazilana
gore!® Hitit kraly, II. Kadasman Enlil'in Babil tahtina ge¢mesini garantilemeye ¢alismistir. Bunun
nedeni ise, Babil'de yonetimin basinda Hitit karsiti Itti-Marduk-balatu’nun bulunmasidir (Oates, 2015,
98). Kadasman-Turgu déneminde Misir ve Kassit iliskilerinin geriledigi anlasilmaktadir. Fakat ayni
zamanda II. Kadasman-Enlil babasindan farkli olarak Misir ile diplomatik iliskileri yeniden baslattigi
da bilinmektedir (Bryce, 2006: 6). Bu durum Hitit krali III. Hattusili'yi rahatsiz etmistir ve II. Kadas-
man-Enlil’e asagidaki ifadelerin yer aldig1 mektubu géondermistir:

“Kardesim Babil Krali Biiyiik Kral Kadasman-Enlil'e séyle, Hatti'nin Krali kardesin Biiyiik Kral
Hattusili séyle diyor:

Ben, karim, ogullarim, piyadem, atlarim, savas arabalarim ve tilkem iyiyiz. Dilerim kardesim ve
ailesi, atlari, savas arabalari, lilkesi de iyidir. Baska bir lilkeye kagcan diismanim, Misir firavununun
yanina gitti. Ona (firavuna) diismanimi getir diye yazdigimda o bunu reddetti, diismanimi bana getir-
medi. Bunun iizerine Misir firavunu ile birbirimize diisman olduk. Ve ben babana (Kadasman-Turgu)
soyle yazdim: “Misir firavunu, diismanima yardim etmeye gitti.” Bunun lizerine baban, Misir firavunu-
nun elgilerini tuttu”*,

Mektuptan da anlasildig: lizere III. Hattusili ile Kadasman-Turgu arasinda Misir’a karsi bir
ittifak s6z konusudur. I1I. Hattusili'nin, II. Kadasman-Enlil’e bu mektubu génderme amaci, babasi
zamaninda kurulan bu dostlugun devam etmesini istemesidir. III. Hattusili, mektubun devaminda
Kadasman-Turgu’ya olan baghiligini su sekilde dile getirmektedir:

“Babanla ben dostga iliskiler kurdugumuzda sevgi dolu kardesler gibi olduk. Bir giinliigiine degil
sonsuza dek dost ve kardes olduk. Daha sonra sdyle bir anlasma yaptik: ‘Maalesef biz éliimliiyiiz.
Ikimizden biri éldiigiinde, hayatta kalan kisi digerinin cocuklarint korumak zorundadir.” Daha sonra
tanrilar bana uzun omiir verirken baban 6ldii ve ben onun icin bir kardes gibi agladim. Baban igin

11 EA 17, (p. 30-35) bk. Moran, 1992: 41-42.

12 KBo 1.10+KUB 111.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 135, N0:23, §7, 8y. (On yiiz) 55-75.

13 Mektupta yer alan ilgili kisim i¢in bk. KBo .10+KUB I11.72 (CTH 172). Beckman, 1996: 134, NO:23, §5, (0y. 25-35).
14 KBo .10+KUB II1.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 135, N0O:23, §7, (6y. 55-75).
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yeterince yas tuttuktan sonra gézyaslarimi kuruladim ve Babil'e bir elgi génderdim. Babil'in yiiksek
goérevlilerine su mesaji ilettim: ‘Kardesimin oglunu krallikta korumazsaniz, size diisman olur ve gelip
Babil'i istila ederim. Ama eger kralligt devam ederse, diismaniniz size karsi ayaklandiginda veya her-
hangi bir tehlikeyle karsilastiginizda bana haber verin, gelip size yardim ederim.” O giinlerde kardesim
daha ¢ocuk oldugu igin, bu tabletleri kimse ona okumamistir ve artik o eski yazicilar da hayatta
degiller. Tabletler arsivde tutulmamstir bile. Simdi senin bu tabletleri okumani nasil saglasinlar!”*,

[1I. Hattusili, Asur’un varligindan rahatsiz olmus olmali ki, mektubun devaminda II. Kadasman
Enlil’e bu konu hakkinda da yazmaktan geri kalmamistir. Hitit krali, Asurlularin Babil’e karsi koya-
mayacak kadar gii¢siiz olduklarini mektubunda su sekilde dile getirmektedir:

“Ayrica kardesim: Kardesimin bir yetiskin oldugunu ve diizenli olarak avlandigini duydum.
Firtina tanrisi (Adad), kardesim Kadasman-Turgu’'nun adini boyle yiicelttigi icin ¢ok seviniyorum. Git
ve diisman (Asur) topraklarini yagmala. Sonra ben de kardesimin ka¢ diismani yendigini 6greneyim”
(Beckman, 1996: 137)°.

Hem Mezopotamya hem de Hatti'de, bireylerin veya ailelerin goniillii go¢lerinin tolere edildigi
goriilmektedir. Toplum liderleri, yabanci siniflarin varligini kabul ederek onlar1 himaye etmislerdir.
Bu yabancilar arasinda en dne ¢ikan kesim ise tiiccarlardi. Yoneticilerin en bliylik endisesi ise, bu
insanlarin can ve mallarinin giivenligini saglamak idi.

Onlarin korunmamasi uzun mesafeli ticaretin de sonunu getirmek olurdu. Asagidaki metinden,
Hititlerin yabanci tiiccarlarin haklarini koruma amaciyla yasa c¢ikardiklar: anlasiimaktadir (Beck-
man, 2013: 205).

“Kim bir tiiccar: oldiirir ise, 100 mina giimis 0deyecek ve ailesi bundan sorumlu tutulacaktir.
Eger bu olay Luvi ve Pala topraklarinda gergeklesir ise, dldiiren kisi 100 mina giimiis 6deyecek
ve ayrica mallarini iade edecektir. Eger Hatti topraklarinda gergeklesir ise, 6ldiiren kisi tliccarin
cenazesini getirecektir” (Hoffner, 1997: 19).

Yukarida belirtilen cezalar olduk¢a 6nem teskil etmekteydi. Yabanci tliccarlarin refahi gergekten
de biiyiik endise kaynagiydi. Bu duruma iyi bir érnek ise, MO 13. yiizy1lin ortalarinda II1. Hattusili'den
[I. Kadasman-Enlil'e génderilen mektupta yer alan su satirlardir:

“Sen bana séyle yazdin; ‘Tiiccarlarim Amurru ve Ugarit topraklarinda 6éldiirtildii.” Hattide ceza
olarak éldiirmezler. Eger kral bunu duyarsa bu meselenin pesine diiser, katili yakalarlar ve élen
kisinin akrabalarina teslim ederler. Fakat katilin yasamasina izin verirler. Akrabalari tazminat olarak
guimiisti kabul etmezlerse, katili kéleleri yapabilirler. Eger o, krala karst sug isleyip baska iilkeye kacan
adam ise, onun oldiirtilmesine izin verilmez. Kardesim bunlari sorabilirsin, sana anlatacaklardir.
Subariler’” konusuna gelince; insanlari éldiiriip oldiirmediklerini nasil bilebilirim? Simdi bana 6lii
tiiccarlarin akrabalarini gonder béylece davalarini arastirabileyim’®,

Mektubun devaminda, II. Kadasman-Enlil, I1I. Hattusili'den, Babil Ulkesi’'nde stirekli sorun ¢ikaran
Bentesina’nin cezalandirilmasini talep etmektedir (Olmstead, 1920: 139). Hitit vasali olan Amurru
krali Bentesina'nin III. Hattusili ile antlagsma yaptig1 bilinmektedir. Ittifaklar, iki taraf arasinda
gerceklesen evlilikler ile pekistirilmistir. Bunlari bilen II. Kadasman-Enlil, Bentesina sorununu Hitit
krali araciligiyla ¢6zmek istemistir (Altman, 2012: 149). Bu istegi, III. Hattusili'nin II. Kadasman-En-
lil'e gdnderdigi mektupta su sekilde gegmektedir:

“Kardesimin Bentesina hakkinda yazdiklarina gelince, sen bana séyle yazdin: ‘O, siirekli olarak
benim tilkem hakkinda kétii konusuyor (lanetliyor).” Bentesina’ya bunu sordugumda bana su cevabi
verdi: ‘Babilliler bana ti¢ talent giimiis bor¢ludur.’ Ve kardesimin lilkesine karsi edilen lanetler

15 KBo [.10+KUB I11.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 133-134, NO:23, §4 (6y. 7-24).

16 KBo 1.10+KUB I11.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 137, NO:23, §14, ay. (Arka yiiz) 49-55).

17 Subartu’da yasayan halk. Subartu terimi, Kassitler tarafindan Asur’u da kapsayan kuzey ve kuzeydogudaki bir bélgeyi belirtmek
amaciyla kullanilmistir (Gurney, 1949: 40).

18 KBo 1.10+KUB I11.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 136, NO:23, §10, (ay. 14-25).
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konusuna gelince, Bentegina, elginiz olan Adad-shar-ilani’nin huzurunda tanrilarima yemin etti. Eger
kardesim buna inanmiyorsa, kardesimin iilkesini lanetlerken Bentesina’yl duyan hizmetgiyi buraya
gondersin ve mahkemede ona karsi olmasina izin versin. Bentesina benim vasalim ve ona bu konuda
baski yapacagim. Eger kardesimi lanetlemigsse, beni de lanetlememis olmaz mi?”*°,

Mektubun devaminda ise, Hitit kralinin Babil'den iyi atlar, degerli taslar ve uzman personeller
istegini dile getirdigi kisimlar yer almaktadir (Devecchi, 2017: 116). Ancak bazen, gonderilen uzman
personellerle ilgili sikintilar yasanmistir. Bu sikintilar, asagidaki metinde su sekilde anlatilmaktadir:

“Ayrica kardesimin buraya génderdigi hekim konusuna gelince; o buraya gelince birgok iyi sey
(tedavi) basardi fakat bir hastalik yliziinden yataga diistii ve ben onun icin ¢aba gésterdim, karaciger
kehanetine baktim, ama émrtinii tamamlamigsti. Ve simdi elgilerim, hekimin hizmetkdrlarini oraya
getirecek. Kardesim onlar1 sorgulamali, hekimin yaptigi iyi seyleri sana anlatacaklardir. Onlarin
ustalarina verdigim hediyeler eger ortadan kaybolduysa onlar bundan korkacak ve kardesimden
gizleyeceklerdir. Hekime vermis oldugum seylerin (savas arabasi, atlar, giimiis ve keten) yazili oldugu
tableti gonderdim ki kardesim bunlari 6grenebilsin”?.

Bu metinden, Babil'den giden bazi hekimlerin lilkelerine geri ddonmekte zorlandiklari, hatta birka-
¢inin Hitit sarayinda oldiikleri anlasiimaktadir (Kuhrt, 2007: 453). Dolayisiyla bu durum iki tilkenin
krallar1 arasinda tartismaya yol agmistir. Hitit krali I1I. Hattusili mektubunda, hekimin kendi eceliyle
0ldiigiini ve onu alikoymadigini 1srarla vurgulamaktadir. Hatta kardesi Muvatalli'nin doneminde de
hekimle ilgili yasananlari, mektubun devaminda su sekilde anlatmaktadir:

“Kardesim Muvatalli'nin hiikiimdarligi sirasinda bir biiylicii rahip ve hekim getirdiklerinde ve
onlar1 Hatti'de alikoyduklarinda, onlara séyle dedim: Neden onlari alikoyuyorsunuz? Bir hekimi
alikoymak dogru degildir.” Ve ben simdi hekimi altkoyar miyim? Buraya getirdikleri ilk uzmanlari
sorarsaniz; muhtemelen biiylicii rahip éldi, fakat hekim sag ve iyi bir ailesi var. Evlendigi kadin ise
benim akrabam. Eger hekim, ben lilkeme dénmek istiyorum deseydi, buradan ayrilip kendi lilkesine
gidebilirdi. Hekim Raba-sa-Marduk’u alikoyabilir miydim?”?!,

Ancak mektupta, Muvatalli'nin Babil’den hekim istemesinin nedeni belirtilmemistir. Fakat III.
Hattusili'nin, kiz kardesinin hamile kalmasi i¢cin Misir’dan tibbi yardim istedigini bilmekteyiz. Muva-
talli'nin de benzer nedenlerle Babil'den tibbi uzman istemis olmasi biiyiik bir olasiliktir (Bryce, 2002:
189). I1I. Hattusili mektubunda hekimleri zorla alikoymadiklarini séylese de Muvatalli ve ardindan
kendisi, hekimi kendi kralliklarinda stirekli kalmaya ikna etmek i¢in ugrasmislardir. Hekimin
kraliyet ailesinden biriyle evlenmesine izin vererek Hitit baskentinde rahat bir yasam siirmesine
olanak saglamislardir. Boylelikle seckin bir hekimin nerelere gelebilecegini gostererek onlarin
Hatti Ulkesi'nde kalic1 olmalarini saglamislardir (Bryce, 2002: 189). Hitit krali, hekimlerin yani sira
Babil'den heykeltraslar da istemektedir. Bu istegi bahsedilen mektupta su sekilde gegmektedir:

“Ayrica kardesim: Ben heykeller yaptirmak ve bu heykelleri aile bélgelerine yerlestirmek istiyorum.
Kardesim, bunun icin bana bir heykeltras génder. Heykelleri bitirdiginde onu evine geri génderirim ve
O evine gider. [Daha onceki] heykeltrasi [evine gondermedim mi?] ve o geri dénmedi mi Kadasman-Tur-
guya[kardesim]? Onu (heykeltrasi) benden esirgeme’?,

Sozii edilen mektubun son satirlarinda ise, I11. Hattusili, II. Kadasman Enlil'den iyi atlar ve lapis
luzuli tasi gibi isteklerde bulunmaktadir:

“Ayrica kardesim: Bana atlar, ozellikle uzun atlarindan (aygir) génder. Babanin simdiye dek génder-
digi atlar, iyi atlard: fakat cok kisalardi. Hatti Ulkesi'nde hep yash atlar var. Burada kislar cok sert geciyor
ve bu yagsh atlar hayatta kalamaz. O ylizden kardesim bana taylarindan da génder. Benim iilkemde zaten
cok kisa atlar var. Bunlari elcine sor, o sana anlatacaktir’?,

19 KBo .10+KUB I11.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 136, NO:23, §11, (ay. 26-33).
20 KBo 1.10+KUB I11.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 136, NO: 23, §12, (ay. 34-41).
21 KBo 1.10+KUB I11.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 137, NO:23, §13, (ay. 42-48).
22 KBo 1.10+KUB I11.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 137, NO:23, §16, (ay. 58-61).
23 KBo 1.10+KUB I11.72 (CTH 172) bk. Beckman, 1996: 137, N0O:23, §17, (ay. 62-66).
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Neden bana diisiik kalitede lapis luzuli yolladin? Bana ihtiyacim igin giimiis ve daha yltiksek kalitede
lapis luzuli yolla. Kardesimin ihtiyaci olan herhangi bir sey olursa bana yazsin. Ulkemde olani génderme-
yecek miyim?”?*,

Hititler ve Kassitler arasindaki dostane iliskiler, II. Kadasman-Enlil donemine kadar stirdii. Fakat,
Kadasman-Enlil'in 6liimiinden sonra, Kassitler ile Hititler arasindaki iliskiler zayifladi. Bunun nedeni
ise, Aramilerin iletisimi zedelemis olma ihtimalidir (Oates, 2015: 98; Brinkman, 1972: 276). Bu konu,
CTH 172 numarali metinde su sekilde gegmektedir:

“Ayrica kardesim sen bana sdyle yazdin: ‘Ahlamularin? diismanliklari yiiztinden elgilerimi géndermeyi
biraktim.” Boyle bir sey nasil olabilir kardesim? Ahlamular yiiziinden elgilerinizi nasil gondermezsiniz?
Kardesimin krallig kiictik mii? Senin iilkende samandan ¢ok at var. Ahlamular uzak dursun diye el¢iniz ile
binlerce savags arabasi gondermeli miyim?”

Sonuc

Kassit ve Hititler arasindaki iliskiler, MO 1595-1255 yillar1 arasinda sorunsuz bir sekilde ilerle-
mistir. Bu iliskiler kendini daha ¢ok siyasi/diplomatik alanlarda gostermektedir. iki iilke arasinda
kurulan bu dostane iliskilerin, I1I. Hattusili’'nin stratejik dis politikasi ile sekillendigi sdylenebilir. II1.
Hattusili, Firat'in dogusunda kalan bolgeye hakim olan ve giderek giiclenen Asurlulara karsi, Babil
ile iyi iliskiler kurma yolunda bazi adimlar atmistir. I1I. Hattusili, II. Kadasman-Enlil'e gonderdigi
mektupta, Asur’a karsi giicli bir miittefik kazanmak istedigini a¢ik¢a belirtmistir. Boylelikle Kassit-
lerin destegini de alan Hititler, bélgedeki hakimiyetlerini bir siire daha garanti altina almiglardir. I11.
Hattusili, Asur’un yani sira, Misir’a karsi da Kassitlerin destegini almak istemis ve Kadasman-Enlil'e
gonderdigi mektubunda bu konuya da deginmistir. Mektupta, daha babasi Kadasman-Turgu done-
minde Misir’a karsi diissman olduklarini ve birbirlerine bu konuda verdikleri destek anlatilmaktadir.
Anlasilan Kassitler, Hititler ile iyi iliskiler kurarken, Misir ile olan dostluk anlasmalarina son vermis-
tir.

Babil ve Hatti Ulkeleri arasindaki iliskiler, siyasi/diplomatik alanlarin yani sira kiiltiirel alanlarda
da goriilmektedir. iki tilke arasinda elgiler araciligiyla gonderilen degerli madenler, iyi atlar, hekim
ve bliylicii rahip gibi uzman personeller ile iliskileri pekistirilmistir. Fakat, II. Kadasman-Enlil'in
éliimiinden sonra (MO 1255), Kassit-Hitit iliskileri zayiflamaya baslamistir. Bunun nedeni, III.
Hattusili'nin mektubunda da deginilen Arami kabilesinin bir tehdit unsuru olarak ortaya ¢ikmasi ve
iletisimi zedelemeleri olabilir.
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Summary

The Kassites living in the mountainous regions of Iran began to come to the cities of Babylon in the
first quarter of the 18th century BC. Written documents of this period show that the Kassites flocked
peacefully to the region. These people, who were initially agricultural workers in Babylon, started to
form military units since Samsu-iluna period. We have so little written sources about language and
culture of the Kassites are very scarce. That they adapted the Mesopotamian culture very rapidly can
be one of the reasons. Therefore, Kassite language is limited to a few terms about person names,
horses and chariots.

Hittite king Murshili I. made a campaign to Babylon in 1595 BC. It is thought that the Kassites
helped the Hittites conquer Babylon. The power gap in Babylon that was created by the withdrawal of
the Hittites was filled by the Kassites. According to the King List of Babylon, thirty-six Kassite kings
were ruled over Babylon for 476 years. However, this list also contains some Babylon kings who never
ascended the throne. This is why it can be said that the Dynasty of Kassite remained on power about
four hundred years. Kassites, in this process, strengthen their dominance by getting into political and
cultural relations with states of Hittite, Egypt, Assyria and Elam.

The best resources on the relationships of Kassites and Hittite as our plot of study come from
Hattusa (Bogazkéy) archives. These sources provide information about the political, diplomatic and
cultural relations between the two countries. The political relations between the Kassites and the
Hittites, are shaped by Hattusili's strategic foreign policy. Hattusili wanted to get the support of the
Kassites against Egypt, which he saw as a threat to his state. This event is clearly seen at the letter
which Hattusili Ill. sent to Kadashman-Enlil Il. In addition, in this letter, Hattusili /Il mentions that
Kadashman-Turgu, the father of Kadashman-Enlil, was hostile to Egypt and in turn made a treaty of
friendship with the Hittites. Another issue in the said letter is about Assyria that had the dominance of
the region which is was at the east of euphrates and became stronger. The allied Kassite and Hittite
kings who are were against Assyria, took their dominance into guarantee for a while at the region.
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The relations between Babylon and Hatti countries are seen in cultural as well as political and
diplomatic fields. In the realm of the king of Kassite, Burna-Burias I, the palaces at Babylon and
Hattusa are were interconnected by way of marriage. In the annals of Murshili Il, there mentions a
wedding between Hittite king Suppiluliuma | and a princess of Babylon. Again, from the documents
of this period, it is understood that the Hittite king demanded valuable personnel from Kassites such
as precious mines, good horses, physician and sorcerer priest. Relations between the two countries,
whose scope and importance are were increasing, were reinforced by these gifts sent through the
ambassadors. But, following the death of Kadashman-Enlil Il (BC 1255), Kassite-Hittite relationship
began to wane. This is the reason for this could be the appearance of Arameans tribes, which were
mentioned in the letters of Hattusili. Their appearance caused failure of communication.



