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TUNA VILAYETI, YANYA VE KONYA EYALETLERINDE
EVLENMEYLE iLGILi DUZENLEMELER (1865)

Tiilay ERCOSKUN

Ozet

Osmanli Imparatorlugu’nda yenilesme déneminde evlilikler ve
diigiin gelenekleri, niifusun arttirilmasi, imar-1 miilkiin saglanmasi
ve halkin iglemlerinin kolaylastirilmasi gibi sebeplerle diizenlen-
mistir. Tuna Vilayeti, Yanya ve Konya Eyaletlerinde evliliklerle
ilgili 1865 yilinda yapilan diizenlemeler, yorelerde gecerli olan
diiglin geleneklerini, yasanan sorunlart ve ¢Oziim Onerileriyle
donemin toplumsal yasantisina 151k tutmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Evlilik, Diigiin Gelenekleri ve Sorunlari,
Tuna, Yanya, Konya, Osmanli Devleti.

Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat déneminde her alanda yeniden
yapilanmaya gidildigi lizere konumuzu olusturan evliliklerle ilgili de yeniden
diizenlemeler yapilmisti. Tanzimat Fermani’nin 1839°da ilan edilmesinden
sonra, uygulanmasini yerinde denetlemek iizere gonderilen teftis memurlartyla
gecici Imar Meclisleri evliliklerde yasanan sorunlari ele almis, 1844-1845
yillarinda evliliklerin kolaylastirilmasi i¢in ¢ikarilan fermanlarla evliliklerde
belirlenenden fazla masraf yapilmamasi kararlagtirilarak iilke geneline
duyurulmustu.

Izleyen dénemde 6zellikle 1850 yilinda konuya egilerek baslik parasi
gelenegi  kaldirilmig, diigiinlerde yapilacak masraflarin  neler olacagi
belirlenerek sinirlandirilmig, senlikler sirasinda kutlamak amaciyla silah
atilmas1 ve kiz kacirma olaylar1 yasaklanmist1. Ayrica nikéh akitleri ve izinname
harglartyla ilgili diizenlemeyle almacak harclar tespit edilerek yolsuzluklarin
onlenmesi amaglanmisti. Tanzimat’in tagrada uygulanmasini denetlemek iizere
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Anadolu, Rumeli ve Bosna-Hersek bolgelerine 1863-64 yilinda gonderilen
miifettislerin raporlariyla evliliklerin yapilmasimi giiclestirecek her tiirli
isteklerin, adetlerin kaldirilmasi yoniinde karar alinmust1'.

Tanzimat’in ilaninin ardindan gegen yaklasik 25 yillik siirede alinan
onlemlerin, evlenmede yasanan sorunlar1 ¢éziime kavusturamadigimi gormek-
teyiz. Ele alacagimiz Tuna Vilayeti ile Yanya ve Konya Eyaleti’'nde yapilan
1865 yili diizenlemeleri evliliklerde gelenek gorenek adiyla yapilan uygulama-
larin neler oldugunu, yasanan sorunlari ve ¢oziim Onerileriyle dénemin
toplumsal yasantis1 hakkinda dnemli bilgiler vermektedir.

Mithat Pasa’nin ilk olarak Nis Valiligi (1861-1864) ve ardindan Tuna
Valiligi (1864-1868) doneminde® Tanzimat’in ilkelerinden olan “imar-1
miilk”lin hayata gecirilmesine yonelik faaliyetlerinden biri de evliliklerin
kolaylagtirilmas1 yoniinde alinan tedbirlerdi. Mithat Pasa, Tuna Vilayeti’nde,
niifus sayim sonuglarini egitim, ekonomi ve sosyal reformlar i¢in kullanmaist.
Kisa siiren sadrazamligi déneminde de (1872), Imparatorlugun sorunlarini
cozmede sayim sisteminin kullanilmasini arastirmak iizere bir komisyon
olusturmustu. Buna dayanarak 1874’te genel niifus sayim diizenlemesi
yaymlanmisti. Tanzimat liderleri i¢inde 6zellikle Mithat Pasa, sayim sisteminin
dogas1 ve ydnetimi yenilestirme siirecinde sayimlarin kullanimiyla ilgili en
genis goriise sahip goriinmekteydi’. Ele alacagimz evlenmeyle ilgili ayrintilh
uyarilart igeren diizenlemenin, Mithat Pasa’min Tuna Valiligi doneminde
yayimlanmis olmasi sagirtict degildir.

Sozii edilen diizenlemelerle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Tiilay Ercoskun, Osmanii
Imparatorlugu’nda 19. Yiizyilda Evlilik ve Nikéha Dair Diizenlemeler, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih (Yakingag Tarihi) Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara
2010, s. 68-122.

Mithat Pasa hakkinda 6zellikle Nis ve Tuna valilikleri donemindeki faaliyetleri, sosyal
icerikli projeleriyle ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Bekir Kog¢, Midhat Pasa (1822-1884),
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih (Yakingag) Anabilim Dali, Doktora
Tezi, Ankara 2002.

Stanford J. Shaw, “The Ottoman Census System and Population, 1831-1914”, International
Journal of Middle East Studies, say19 (1978), s. 328.
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Evlenme dolayisiyla yapilacak masraflara ilgiye deger ayrntili
kisitlamalar getirdigi belirtilmekte* olan “Izdivdc ve Tendkiih Maddesi
Hakkinda Tenbihdat Havi [lanname” pek gok kez basildig1 halde, konuyla ilgili
aragtirma eserlerinde tarihsiz olarak ifade edilerek, Diistlr kaynak olarak
gosterilmekte ve Diistir’'un yaymlanma tarihi, {lAnnidmenin tarihi olarak
verilmektedir’. Halbuki ilanname risale seklinde 21 Sa‘ban 1281’te (19 Ocak
1865) Tuna Vilayeti’nde basilmis olup, 11 sayfadir®.

17 Temmuz 1866 tarihinde Tuna Vilayeti’nin yeniden diizenlenmesine
iligkin on iki nizamnidmeden biri de Miislimanlarin evlenme ve
nik&hlanmalarinda mecbur tutulduklan giigliikler ve mesru olmayan masraflarin
kaldirilmasiyla, makul olan derecede evlenmenin kolaylagtiriimasina dair olarak
Trablusgarb’a gonderilmisti’. Uzun siire yiiriirliikte kalmis oldugu, daha sonraki

Hiiseyin Hatemi, Hukuka ve Ahldka Aykirilik Kavrami ve Sonuglari, Sulhi Garan Matbaast,
Istanbul 1976, s. 272. Hatemi’nin “Tiirk Uygulamas1 Bakimindan Onemli Gériilen Bazi
Konularin Ozel Olarak incelenmesi” baghgi altinda degindigi konulardan biri de “Baslik
Sorunu”dur. Tanzimat’tan sonra “izdivic ve Tenakiih Maddesi Hakkinda Tenbihati Havi
lanname™nin  ¢ikarildigini Diistir’dan alintilayarak belirtmistir. Onemli olanin ise
flannamenin uygulama alani bulup bulamadig1 oldugunu, gelenek ve goreneklerin baskisi ile
ciddi bir uygulama olanag1 bulamamus oldugu ve hele Ilanndmenin yaptig1 ayirima gore
birinci smiftan olan kimselerin israflarinin aynen siiregeldiginin kolayca tahmin
) edilebilecegi goriisiine yer vermistir.
> “Tzdivac ve Tenékiih Maddesi Hakkinda Tenbihati Havi [lannamedir”, Diistir, 1. Tertip, 1,
Matbaa-i Amire, Istanbul 1289 (1872), 736-741, tarihsiz; “izdivac ve Tenakiih Maddesi
Hakkinda Tenbihati Havi [lannamedir”, Mecmii‘a-i Nizdimdt-1 Vildydt, Matbaa-i Amire,
Istanbul 1284 (1867), s. 225-233. Yayinlanan bu iki niisha arasinda farklihk yoktur. George
Young, Corps de Droit Ottoman, 11, The Clarendon Press, Oxford 1905, 209-210’da yine
flanname tarihi yazilmamistir. Young, diigiin torelerini degistirmek amaciyla evlilikleri
sadelestirmek, kolaylastirmak ve niifus artigini desteklemek icin bir seriat yasasi reformu
denendigini, bu projenin hediyeler, harcamalar ve ¢eyiz giderlerinin yeniden diizenlenmesi
gerekliligiyle basladigini belirtmektedir. Young’in Fransizca gevirisini yayinladigr metinde
diizenleme maddeleri 11 olarak goriilmektedir. Farkli gibi goriinen ve diiniirler arasi
geleneksel ziyaretlerin yasaklanmasi baslikli olan 11. madde, yaymlanan diger flanname
metinlerinde 10. madde kapsamindadir. Sarkis Karakog¢ un Kiilliydt-1 Kavanin (yay. Haz. M.
AKif Aydin ve digerleri, Ankara 2006) adl eserinde ise {lannamenin tarihi 18 Safer 1284 (21
Haziran 1867) olarak yazilidir. Bkz. a.g.e., sira nr. 5100.
6 Ercoskun, a.g.t, 6. Ek, s. 246-253. Izdivic ve Tendkiih Maddesi Hakkinda Tenbihdti Havi
Ilanndmedir (Tuna), Tuna Vilayet Tabhanesi, 21 Sa‘ban 1281 (19 Ocak 1865).
izdivac ve Tenakiih Hakkinda Ehl-i Islamiyyenin Mecbiir Oldugu Tekelliifat ve Masarifat-1
Ni-mesri‘amin  Ilgastyla Derece-i I‘tidilde Izdivicin Esbab-1 Teshiliyyesine Dair
Nizamname bkz. Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Sadaret Mektubi Kalemi Mithimme
Kalemi Evraki (A.MKT.MHM), nr. 360/50, 4 Rebi‘iilevvel 1283 (17 Temmuz 1866).
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tarihli arsiv belgelerinden ve Bursa’da 1913’te basilmis olmasindan dolay1
acikca anlagilmaktadir®.

[lanndmeye gore, evlenme ve nikdhlanma insanligin bir geregi olarak
goriilmekteydi ve bu hayirli emrin kolaylagtirnlmasi hakkinda her din ve
mezhepte, 6zellikle de Islamiyet’te belirlenmis hiikiimlerin herkesce bilindigi
belirtilmisti. islam hukukuna gére evlenmenin, denk olan taraflarmn karsilikli
rizalariyla Tiirkcede nikdh dedigimiz bir mehir takdiriyle yapilan bir akitten
ibaret oldugu, mehrin dahi bir miktar1 miieccel ve bir miktar1 muaccel olarak en
asag1 10 dirhem giimiis kiymetine denk olmas: gerektigi dile getirilmisti’.

Hal boyle iken evlenme hususlarinda sonradan, bir takim seyler ortaya
cikartilip icat edilerek “gayret-i akrdn beldsiyla'® gitgide artmis ve bugiin o
dereceye varmisti ki ser‘an 80-100 kurus masrafla evlenilebilecek bir erkek
veya kiz i¢in 5-10 kese akge sarfi gerekmekteydi. Bu nedenle alinacak seylerin

8 Tuna, Milli Kiitiiphane, nr. 1948 A 1362; Izdivic ve Tendkiih Maddesi Hakkinda Tenbihdti
Havi Tlanndmedir, Muin-i Hilal Matbaasi, Bursa 1329 (1913), Beyazid Kiitiiphanesi, nr.
29460. Diistir’da tarihsiz olarak yaymlanan [lanndme, Halil Berksun’un “Diigiin
Geleneklerinde Yasak”, Jdare Dergisi, XVI/174 (Mayis-Haziran 1945), 15te 23
Rebi‘iilevvel 1284 (25 Temmuz 1867) tarihli olarak verilmistir. Bu makaleye atif yapan
flber Ortayli, “The Family in Ottoman Society”, Studies On Ottoman Transformation, The
Isis Press, istanbul 1994, s. 135’te ilannamenin tarihini 23 Rebi‘ii’l-evvel 1279 (8 Eyliil
1862) olarak vermektedir. Halil Cin ise, Isldm ve Osmanli Hukuku nda Evlenme, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1974, s.
287’de George Young, Corps de Droit Ottoman, s. 209’a atfen 25 Sa‘ban 1291/24 Eyliil
1290 (7 Ekim 1874) tarihini vermektedir. Ancak Young’in kitabindaki tarih flannameye
degil bir istiinde yer alan iranlilarla Evliligin Yasaklandigina dair metne aittir. M. Akif
Aydm, Isldm-Osmanl Aile Hukuku, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlar, Istanbul 1985, s. 141-142°de {lannameyi ferman olarak adlandirmaktadir. 52.
dipnotunda Diistr’da tarihsiz olarak yaymlandigini ifade ettikten sonra, Cin’in Young’tan
naklen verdigi tarih olan 25 Sa‘ban 1291 (7 Ekim 1874)’i vermistir. Ferman olarak
nitelendirdigi {lAnndme’nin hem islerliginin hem de hukukiliginin tartisma konusu oldugunu
belirtmistir. Daha sonraki calismalarinda da (“Mehir”, Tiirk Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, XXVIII (2003), 390) yine ayni tarihi vererek “...evlenecek olanlar dort gruba
ayrilarak her grupta yer alanlarin diigiin icin yapacaklart masraflar ve odenecek mehir
belirlenmisti. Ancak bu simirlamanmin fiilen ne olgiide uygulanabildigi tartismalidir...”
yorumunu yapmaktadir. Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanli Ailesi (1839-
1876), Uludag Universitesi Matbaasi, Bursa 1998 kitabmin 13. sayfasinda ilannameden
bahsetmis olup tarih olarak Diistir, 1. Tertib’in yayinlandig: tarih olan 1289’u vermistir.
Tuna, s. 2.

Akran ve emsallerini kiskanmanin neden oldugu sorunlar.
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yarisindan fazlasinin ser‘an, orfen ve aklen yasaklanmig ve yerilmis, telefat ve
israfat oldugunun alt1 ¢izilmisti. Ayrica herkesin bu kadar mali vermeye
giicliniin olmayabileceginden dolay1, bazi kisilerin evlenemedikleri, masraf edip
evlenenlerden dahi birgogunun haddinden ve halinden fazla borg altina girerek,
nice felaket ve belalara ugradiklarinin herkesge bilindigi ifade ediliyordu''.

Bu durumun neden oldugu ve olabilecegi fenalik ve ziyanlardan en
onemlisi, evlilikten mahrum kalinmasiyla gitgide niifusun azalmasiydi.
Evlenmekten mahrum kalan erkek ve kadinlar, zarurl olarak mesru olmayan
yollara, Omegin fuhsiyyata bagvurmakta ve bir takim kimseler de ciddi
cinayetlere ugrayarak, dmiirlerini hapishanelerde gegirmekteydi.

Koylerde 18-20 yasmi gecen kizlarin evlenemediklerinden nihayet
kagmak yolunu tuttuklari, kagiran delikanlinin da ceza aldigi, boylece iki taraf
hanedan ve hanménimna leke ve se’n (seyn'?) getirilmesi ve daha nice nice
illetlerin ve fenaliklarin ortaya c¢iktigi belirtilmisti. Ortaya ¢ikan bu tiir
sorunlarin, evlenme konusunda halkin dicar oldugu miiskilat, mecbur
bulundugu telefat ve israfattan kaynaklandig: belirtiliyordu .

Bunun yasaklanmasi, 1slah edilmesi gereginden hareketle agirlik, cihaz
(ceyiz), nisan ve velime cemiyetlerinde yapilan telefat ve israfatin katiyyen
men‘ ve ilgas1 hakkinda on sekiz sene dnce bir emr-i ali ¢ikarildig: gibi, evvelki
sene de yine umumen ferman-1 ali ¢ikarilarak yasaklama pekistirilmisti'. Bu
emir gecen sene 1280/1864 Nis Eyaleti’'ne gonderilmis ve onun {izerinde
Prizren, Uskiip, Sofya ve Nis sancaklarinda yaymlanarak ilan edilen uyari
yazilarinin pek ¢ok ve fevkalade yarari goriilmiistii. Kiiclik biiyiik herkes, bu
emre siliratle uymus ve sadece Kostendil Kazasi’nda bir yil i¢inde 1.000’den
fazla nikdh yapilmisti. Gegen sene (1280/1864) Nis ve Uskiip eyaletlerinde

a.g.e.,s.3.

2 {lanname’nin, Diistiir, 1. Tertip, I, Matbaa-i Amire, Istanbul 1289 (1872), 736’da ve Muin-i
Hilal Matbaasi, Bursa 1329 (1913), s. 4’te yer alan niishalarinda leke, kusur, ayip anlaminda
“seyn” olarak gegmektedir.

B Tuna,s.3-4.

' Tuna Vilayeti’nde 21 Sa‘ban 1281 (19 Ocak 1865) tarihinde basilan niishada ve daha

sonraki yillarda yaymlanan niishalarinda “... Agwrlik ve cihdz ve nigdn husiislarinda ve

velime cemiyetlerinde vuku ‘bulan telefdat ve israfitin kat ‘iyven men’ ve ilgdst babinda on
sekiz sene mukaddem bir emr-i dli seref sadir oldugu gibi evvelki sene dahi yine umiimen

ferman-i ali 1sddriyla...” ifadesi aynen yer almaktadir (a.g.e., s. 4).
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uygulanan usuliin, Tuna taraflarinda da degistirilerek yore halkinin da nimetten
hissedar edilmesi gerekli goriilmiistii.

Bu konuyla ilgili gdriismeler sonucunda, evliliklerde halk doért sinifa
ayrilarak, her smifin hal ve sanina, servet ve iktidarina gore taraflardan
verilmesi ve yapilmasi caiz goriilenler belirlenerek sinirlandirilmisti. Bunun
disinda az veya ¢ok akge ve bogca vs. alinip verilmesi, hediye kabul edilmesi
tamamen yasaklanmisti. Bu ilga olunan maddeler 6rf ve adet-i belde denilerek
az ve ¢ok yapilacak olursa esas maddeyi ihlal etmis olacagindan yapanlar,
sorumlu tutularak ceza gorecekti®.

Evlenecek kiz igin gerek nikahtan once gerek nikahtan sonra erkekten
agirlik ve nisan adi altinda bir sey alinmayacakti. Ancak akit sirasinda mehr-i
miieccelden baska mehr-i muaccel belirlenmis ise, bunun miktari birinci sinifta
en fazla 1.000 ikinci simifta 500 ve i¢ilincii sinifta 100 kurusu gegmeyecekti.
Fukara ve bi-kudret olanlar tarafindan ise hicbir sey verilmeyecekti (1.
Madde'¢).

Evlenme ve siinnet gibi diigiinlerde gerek davetli olan misafirlerce, gerek
diiglin sahipleri, akrabalar1 ve yakinlari tarafindan az ve ¢ok hediye verilmek ve
almmak kesinlikle yasaklanmigti. Bundan sonra buna cesaret edenler olursa, bu
emre itaat etmemis olacaklarindan, hem alanlar hem de verenler kanunen ceza
gorecekti. Bu nedenle, diigilin sahipleri tarafindan bagkalarina ya da disarindan
diiglin sahiplerinin zevg ve zevcenin yakinlarina ve bunlarin birbirine yani
biiyiik kiiclik dahilden ve harigten erkeklere ve kadinlara hi¢ kimseye cevre',
kumas, camasgir gibi seyler verilmeyecekti. Baklava, helva gibi yenilecek seyler
de gonderilmeyecekti. Diiglin sonrasinda erkek tarafindan, kizin yakinlarina
hediye gonderilmesi kaldirilmis olup higbirine bir akgelik bir sey verilmeyecekti
(2. Madde'®).

Diigiin icin giden davetciye hicbir yerde bir sey verilmeyecek az ve ¢ok
veren ve alan olur ise kabahatli olacakt: (3. Madde').

a.ge.,s.4-5.

a.ge.,s.S.

Cevre: Etrafi kivrilip oya veya nakis ile tezyin olunmus tiilbentten yemeni.
a.g.e.,s.5-6.

a.g.e.s.6.
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Nikah akdi téreninde imam ve muhtardan baska hi¢ kimseye az ve ¢ok
vergi ve hediye verilmeyecekti (4. Madde™).

En biiyiik ve iktidar sahiplerinin diigiinlerinin iki glinden fazla olmasi1 ve
stirmesi caiz olmayacagindan, cemiyetlerin bir ve nihayet iki glinden fazla
olmamasina, fukara takiminin higbir suretle diiglin yapmak kiilfetine mecbur
edilmemesine herkesce dikkat edilecekti. En biiyiikk ve servet sahiplerinin
diigiinlerinde, ¢orba ve pilavdan baska bes ve nihayet alti tiirliiden fazla yemek
yapilmas: telef, israf ve wviicutca zararli oldugundan ayiplanacak ve adi
diigiinlerde bir corba, et, pilav ve zerdeden baska bir sey sunulmayacakt1 (5.
Madde?").

Gelinler hamama gittiklerinde, hamamciya vesair hademeye hamam
iicretinden baska hicbir sey verilmeyecekti (6. Madde™).

Kizin siislenmesiyle ilgili olarak kina, boya vesair seyler erkek tarafindan
gonderilmeyecekti (7. Madde™).

Diigiin sahibi ne kadar muktedir olursa olsun, sirmals silte, sirmali yorgan
ve canfes®* dosek yapmak, aski® namiyla gelin odasina camasir ve gevre gibi
seyler sermek yasakti (8. Madde™).

Diigiinlerin sonunda zevg ve zevce yakinlarinin bir araya gelmesiyle
olusan kiilfetler tamamen kaldirilmis oldugundan, bu adet dahi higbir vakitte
icra olunmayacakt: (9. Madde®").

Gelinlerin geceleyin nakli, sokaklarda dolastirilmasi ve arabadan inerken
erkek tarafindan esya ve akge vs. vaat ettirilmesi dahi yasaklanmisti. Geceleyin
sokaga cikarilan gelin arabalar1 hiikiimetge durdurulacakti. Kizin arabadan
inmesinde esya vesair vaat eden ve ettiren kimseler sorumlu tutulacakti.

20
21
2
23
24
25
26
27

a.g.e.s.6.

a.ge.s.0.

a.ge.s.0.

a.g.e.,s.6-7.

Canfes: Ince parlak ve ekseriya iki renk ibraz eder ipek kumas.

Aski: Baglica gelin odasinda siis i¢in asilan seyler, perde, zar, ¢igek vesaire.
ag.e.,s. 7.

ag.e.,s.7.
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Gelinlerin yiiziine “tel yazmak”*® adeti dahi kesinlikle tard ve lagv olunmustu.
Her ¢esit diigiinlerde gerek koylerde gerek kasabalarda silah atmak kesinlikle
yasakti ve bazi1 kasabalarda “diiniir almak” olarak adlandirilan zevg ve zevce
yakinlarinin yekdigeri hanelerine geceleyin toplanarak gidilmesi ve beyhude bir
takim israflar edilmesi de kaldirilip yasaklanmisti (10. Madde®).

Evlilikle ilgili kullanilmasina izin verilen ve sinirlandirilan maddeler dort
sinifa ayrilmaktaydi. Her simifin hal ve kudretine gore, asagida belirtilen
esyadan fazla sey alinip verilmesi yasakti. Bu yasak, yalmiz diiglin sirasina
mahsustu, yoksa evlenmeden sonra zevg ve zevce birbirine diledigi gibi akce ve
esya verip almakta serbestti*’.

Birinci derecede olanlar, yani memlekette diger siniflara oranla mal ve
serveti birinci derecede bulunan iktidar sahiplerinin diiglinlerinde, belirlenecek
mehr-i miieccel en fazla 10 adet mecidiye ylizliik altin kiymetini gegmeyecekti.
Erkek tarafindan, gelinlik verilecek esya da kilabdan®' ve sirmasi olmayarak
sade canfes ve ona benzeyen kumastan bir kat elbise olacakti. Mehr-i muaccel
ve miieccelden fazla bir sey verilmesine erkegin mecburiyeti yoksa da sayet
elbise ve doseme gibi esya verecek olursa, o da kildbdan ve sirmasi olmayarak
bir oda dosemesi ve damasko®® veya kumastan yatak takinu ile bir cuka® ferace
ve nihayet 250 dirhemi ge¢gmemek iizere bir adet sim el ayinesinden ibaret
olacaktr. Gelin i¢in gereken duvak sadece biiriincekden™ yapilip hicbir suretle
100 kurustan fazla duvak kullanilmayacakti.

Birinci simif diigiinlerinde kiz tarafindan yapilacak seyler de sirma,
kildbdan ve canfes olmayacakti. Kumastan veya gezi’, damasko, marinos
(marnos) gibi seylerden olacakti. Ev icin gerekli esyalar bir kilim, bir yatak
takimi, islemesiz sade bir hamam takimi, glimiis bir kahve takimi ile sim bir

28
29
30
31

Altin veya giimiis telle islenmis yazma, ortil.

ag.e.,s. 7.

a.g.e.s.8.

Kiladbdan: Kilap denilen egirme carhiyla sarilan sirma veya tel ile karisik ipek veya pamuk
iplik.

Damasko: Sam sehrinde yapilan iki yiizlii ipek veya yiin ya da keten karigik dosemelik
kumas.

Cuka: Cuha, yilin kumas.

Biiriincek: Ham ipek.

Gezi: Hare taklidi arsmlik enli kumas; bir tiir ipekli ve hareli kumas.
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giilabdan ve bir buhurdanla sinirlandirilmisti. Mutfak igin gerekli esyalar ise
nihayet 12 sahan, bes tencere, {li¢ tepsi, bir sini, bir giiglim, bir bakra¢ ve bir
kazgandan (kazandan) olusan bakir takinu ile bir mangal, bir hamam legeni™,
bir sofra takimi, {i¢ samdan, ii¢ dort bardak, bir legen ibrik ve {i¢ sandiktan
ibaret olup fazla olmayacakti. Kiz tarafindan yapilacak camasir, havlu, uckur ile
beraber higbir vakitte 12 kat1 gegmeyecekti. Bu havlu, ¢cevre ve uckurlar ziyade
sirma ve kilabdan ile isletilmeyecekti (1. Siuif®").

Mal ve serveti ikinci derecede bulunan iktidar sahiplerinin evliliklerinde
mehr-i miieccel bes mecidiye yiizlik altin kiymetini ge¢meyecekti. Erkek
tarafindan verilecek elbise sirma ve kilabdanli olmayacakti. Kumas veya
canfesten bir kat esvab olacakti. Bundan fazla esya vermek isteyenler olur ise, o
da cuka veya damaskodan bir oda dosemesi, bir ¢uka ferace, adi bir yatak
takimi, adi bir ayine olacakti. Duvaklik da 70-80 kurusluktan ibaret olacakti. Bu
derecede olan kiz i¢in, yakinlari tarafindan verilecek cihaz da damasko veya
séliden38 bir yatak takimi, bir kilim ve adi bir hamam takimi, bir sofra takimu,
bir kahve takimi, ii¢ bardak, iki samdan, bir legen ibrik, ii¢c tencere, iki tepsi,
sekiz sahan, bir sini, bir kii¢iik mangal, bir gliglim, bir bakrag¢ ve iki sandiktan
olusacakti. Ayrintilariyla verilecek ¢amasirin miktar1 higbir vakitte sekiz kati
gegmeyecekti (2. Smnif*).

Ucgiincii derecede bulunan esnaf vs. gibi kimselerin evliliklerinde mehr-i
miieccel li¢ adet yiizlik mecidiye altini kiymetini ge¢meyecekti. Erkegin
verecegi esya citari (ipek ve pamuktan yapilmis bir yilizii kabartma desenli
kumas) veya o kiymette olan esyadan bir kat elbise olacakti. Sayet baska esya
da verecek olursa, o da basma olarak bir minder ve bir oturulacak yer (mak‘ad)
ve alti yastiktan olugan oda dosemesi, kenevir bezinden bir dések ve bir
yorgandan ibaret olup duvak dahi 20-30 kurusluktan fazla olmayacakti. Kizin
gétiirecegi esya da adi bir silte, bir yastik*’, bir yorgan ile alt1 sahan, iki tencere,

3%« _bir bakrag ve bir kazgandan (kazandan) olusan bakir takimi ile bir mangal, bir hamam

legeni...” ifadeleri Bursa’da basilan niishasinda yer almamaktadir (a.g.e., s. 10).

37 Tuna, s. 8-9.

3 sali: Salin ince ve zarif bir ¢esidi.

¥ age.,s. 9-10.

40« bir yorgandan ibaret olup duvak dahi yirmi otuz kurugluktan fazla olmayacaktir. Kizin
gétiirecegi esya da ddi bir gilte, bir yastik...” ifadesi de Bursa’da basilan niishasinda yer
almamaktadir. Bkz. a.g.e., s.12.
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iki tepsi, bir kiiglik bakrag, samdan, iki bardak, bir sandik ve iki havluyla
siirlandirilmis olup ¢amasir da dort bes kat1 gegmeyecekti (3. Simif').

Dordiincii derecede bulunan fukara ve bi-kudret kimselerin evliliklerinde,
taraflardan higbir sey almip verilmeyecekti. Imam ve muhtar tarafindan da
hediye ve akge talep edilmeyerek, mahalle ve koyliisii tarafindan iane ile
evlilikleri icra olunacakti. Mehr-i miieccel 30 kurustan nihayet 100 kurusu
gecmeyecekti. Buna kiyasen bir miktar mehr-i muaccel takdir olunmasinda da
beis yoktu (4. Sif*).

[lAnnAmenin girisinde de bahsedildigi iizere, bu uygulamanin asil
amacinin evliliklerin yapilmasina ve dolayisiyla niifusun azalmasina neden olan
mesru olmayan, bos yere yapilan harcama ve israflarin kaldirilmasi oldugu
yinelenmisti. Buna uygun hareket etmeyenler, azarlanacak, geregine gore ceza
hiikiimleri de icra olunacagindan, herkes tarafindan devam ve icrasina
elbirligiyle gayret edilmesi istenmisti. Erkek ve kadinlardan higbirinin
evlenmesine gii¢siizligii 6ziir olmayacagindan, herkesin haline gore evlenme ve
nik&dhlanmasinin kolaylastirilmasi, 17-18 yasmi gecen bakire kizlarin hicbir
yerde birakilmayip velileri, kdy ve mahallelisi araciligiyla uygun kimselerle
evlendirilmelerine gayret ve dikkat olunmasi istenmekteydi®’.

1. Yanya Eyaleti

Tuna’da evliliklerin kolaylastirilmasiyla ilgili ilannAmenin yaymlandig
sirada, konu Yanya Eyaleti’nde de ele alinmigti. Asékir-i Sahane miisirlerinden
Yanya Eyaleti Valisi Vezir Ahmed Pasa’nin 29 Sa‘ban 1281 (27 Ocak 1865)
tarihli, Yanya Eyaleti’ndeki liva kaymakamlari, naibler, miiftiiler, kaza
miidiirleri ve meclis iiyelerine hitap eden buyruldusunda, Yanya Eyaleti’nce
“emr-i izdivdc” hakkinda icra olunan bir takim zararli adetlerin yasaklanmasi ve
ortadan kaldirilmasi i¢in viichh ve halkin ileri gelenlerinden olusan bir
komisyon teskil edildigi ve komisyon tarafindan diizenlenen layiha ile Yanya

4 Tuna, s. 10.
a.g.e.s. 10.
a.ge.,s.11.
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Meclisi'nden gelen mazbatanin Meclis-i Vala-y1 Ahkdm-1 Adliye’ye havale
edildigi belirtilmisti*.

Bu layiha ve mazbatada, Yanya Eyaleti’nde eskiden beri cihaz verilmesi
icin birgok kiilfet ve masraflarin yapildig; bu cihetle halkin c¢ogunlukla

ellerinde bulunan nakitlerini ve emléaklerini liizumsuz yere harcayarak
sikintilara diistiiklerinden bahsedilmekteydi.

Tuna’dan farkli olarak halkin geneli haseb (soylu olma), nesep, servet ve
iktidarina gore bes sinifa ayrilarak her birinin siirlar belirlenmisti. Her birinin
alip verecegi cihaz vesairenin miktarina dair bir defter diizenlenerek, mahkeme
siciline kayit ve sebt kilinmasi1 hakkinda karar alinarak emir gonderilmisti.
Evlenmede su derece ihtiyar-1 tekelliifat olunmasi, halkin servetinin mahvina
neden olacagi gibi giicli yetmeyenler de zaruri olarak evlilik akdinden mahrum
kalacaklarindan, bu hal ve wuygulama neslin c¢ogalmasina da engel
gorlindiigiinden diizeltilmesi gerekmekteydi. Bundan sonra, itibar olunan sinif
ve derecelerinden ziyade cihaz vermeye kalkisanlar olur ise nikdh akitleri icra
olunmayacakti. Bu usule daima geregi iizere uyulmasi i¢in mahalle imamlarina
ve koylere uyarilar gonderilmisti. Mahalli memurlar tarafindan devamli olarak
nezaret ve itina kilinmasina dair emrin ¢ikarilmasi Meclis-i Vala mazbatasiyla
ifade edilmisti. Bunun iizerine Divan-1 Hiimayln’dan c¢ikarilan emir, vali,
kaymakam, naib, miiftii gibi tiim idarecilere gonderilmis ve hiikiimlerin daima
uygulanmasi ve gegerli kilinmasi i¢in Yanya Eyaleti’ndeki tim mahkemelere,
liva ve kasabalarm meclislerinin sicillerine kaydettirilmesi istenmisti*.

2. Konya Eyaleti

Tuna ve Yanya’da konunun ele alindigr 1865 yilmin sonlarma dogru,
Konya’da Celebi Efendi’nin konaginda ulema ve yore esrafindan olugan Meclis-
i Umimi’de evlenmede ortaya c¢ikan her tiirli giiglestirme ve kiilfetlerin
kaldirilmasiyla ilgili ardi ardima c¢ikarilan emir ve fermanlarin her tarafta
yayinlanarak ilan edildigi halde, sorunlarin devam ettigi belirtilmisti. Konya
Imar Meclisi’nin, akran ve emsal gozetilmek tizere, yine iktidar ve
tahammiilden ziyade masraflarla evliliklerin zorlastirildigi, mesru olmayan

# BOA, Cevdet Dahiliye (C.DH), 45/2215, 29 Sa‘ban 1281 (27 Ocak 1865).
45
a.g.b.
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adetlerin yasaklanarak ortadan kaldirilmasi igin diizenledikleri 25 Receb 1282
(14 Aralik 1865) tarihli layiha, Meclis-i Umiimi’de goriisiiliip onaylandiktan
sonra 7 KanGn-1 evvel 1281 (19 Aralik 1865) tarihinde Sadrazama
gonderilmisti. Layihanin uygulanmasinda biiylik yarar goriildiigiinden, birer
suretleri mahalle ve kdy muhtarlarina génderilmisti. Konya merkezi ile bagh
olan nahiye ve koylerde devamli olarak uygulanmasi i¢in de Konya’nin saygin
haciagalarindan dort kisinin tayin edilmesi kararlastirilmisti. S6z konusu
layihada, Konya Eyaleti yoresinde evlenmede yapilan harcamalardan o&tiirii
evlenmenin gittikce zorlagtigindan bahisle, bundan boyle sehirde, kaza ve
koylerde bulunanlarin maddi durumlarina gore bes sinifa ayrilarak ne kadar
harcama yapabilecekleri tespit ediliyordu™.

Nikah sirasinda giivey tarafindan yapilacak elbisenin ve mehr-i muaccel
ve mileccelin verilecek ilmiihaberlerde belirtilmesi, “baslik ve terbiye bdhd
ndmiyla” kiz velileri tarafindan bundan sonra para alinmayip “tas acmasi ta ‘bir
edilen yiiziik takma” toreninde yalnmiz iki tarafin en yakin akrabalarina “hafif
hediyeler” verilerek kutlamalar isteniyordu. “Bayramliik ve namaziik” adlariyla
yapilan masraflarin ve giivey tarafindan “elbise kat1” ve gelin tarafindan da
karsiligi adiyla verilen ziyafetler, gece cihaz, agirlik ve camasir gotiiriilmesi
yasaklantyordu.

Ayrica “hamam cemiyetinin” kiiciltiillmesi ve gilivey tarafindan adet
oldugu iizere duyup da geldim “semd‘ ederim” deyip davetli davetsiz bir
kimsenin ¢agrilmamasi istenmekteydi. Erkek ve kadin taraflarindan birbirlerine
verilen hediyeler ve diiglin esnasinda kdy ve mahalle halkina yemek vermek,
gelin alaylarinda kalkan oynatmak, silah atmak gibi zararli adetlerin
kaldirilmas1, Konya Imar Meclisi’nde 12 madde olarak kararlastiriimist1.

Layihanin girisinde Konya Sancagi’nda evlenme masraflarinin gitgide
arttig1, kiz ve oglanlarin uygunsuz seylere cesaret ederek birbirlerine kagtiklart,
akrabalarinin ise bunu namus meselesi yaparak 6ldiirme ve yaralama olaylarina
karigtiklarina yer verilmisti. Riza alarak evlenenler de bu anlayisin neticesi
olarak israfa girerek bor¢lanmakta ve borcun 6denmesinde ¢aresiz kalarak uzun
sire hapis veya firar ederek bircok fenaliklarin ortaya ¢ikmasina yol

4 Ercoskun, a.g.t, s. 256, 10. Ek: BOA, irade-Meclis-i Vala (.MVL), 550/24668, 17 Zilka‘de
1282 (3 Nisan 1866).
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acmaktaydi. Yam sira ziraata da zarar verdiklerinden, vergi hisseleri de halka
kalmaktaydi. Bazilar1 da sadece borcunun faizini ddeyebilmekte, asil borg ise
miras¢ilara kalmaktaydi. Bu durum, iilkenin kalkinmasini da engellediginden
onlenebilmesi i¢in bir diizenlemeye ihtiya¢ duyulmustu.

Layihanin birinci maddesinde halihazirda sehirde yasayan erkek tarafi bes
grup addedilerek ne kadar harcama yapabilecekleri belirleniyordu. Birincisi
7.500 ikincisi 5.000 iigilinciisii 3.000 dordiinciisii 2.000 besincisi 1.500 kurusluk
masraf yaparak evlenecekti. Kaza ve kdylerde yasayanlarda aymi sekilde
birincisi 5.000 ikincisi 3.500 {i¢iinciisii 2.500 dordiinciisii 2.000 besincisi 1.000
kurusluk masraf yapacakti. Kadin tarafinin da buna benzer oranda olageldigi
gibi masraf yapmalari éneriliyordu.

Ayrica mahalle imamlar1 ve muhtarlar taraflarindan verilmekte olan
ilmithaberde yaptiracaklar1 elbise, mehir olarak belirlenen esyalar dikkate
almarak masraflar kaydedilmeliydi. Padisah’in emri ve beldenin karari
geregince, mehr-i muaccel ve miieccel miktarinin ilmithaberde belirtilmesi, hatir
icin belirlenenden fazla para harcanmasina izin verenler olursa, sorumlu
tutulacaklarinin biitiin kdylere ve mahalle halkina beyannamelerle duyurulmasi
ongoriilityordu (1. Bend).

Bu tarihten 6nceki diizenlemelerde halk, gelirlerine gore simiflandirilarak
yapacaklart masraflar i¢in bir 6l¢iit belirlenirken, Konya 6rneginde oncelikle
yasadiklar yere gore yani sehir ve kaza, kdyler olmak tizere ikiye ayrildiktan
sonra gelirlerine gore yapabilecekleri masraflar icin Olgiitler belirlendigini
gormekteyiz. Diizenlemelerde genellikle halkin gelirlerine gore iist, orta ve alt
olmak iizere ii¢ sinifa, bazen de alt siifin da altinda bulunanlar olarak dorde
ayrildigin1 daha onceki 6rneklerimiz teyit etmektedir. Sadece Yanya ve Konya
orneklerinde halkin gelirlerine gore bes sinifa ayrilmasi dikkat ¢ekmektedir.

Sehir ve koylerle Konya Sancagi’nin sinirlarindaki ¢ogu kazada ve
ozellikle asiretler arasinda kiz velileri tarafindan oncelikle “baslik ve terbiye
bdhd ndmiyla” nakit ve pesin olarak fakir fukaradan 3.000 kurustan 15.000
kurusa kadar akc¢e almip verilmekteydi. Bunun onaylanacak bir tarafinin
olmadigindan, bundan boyle bu usuliin tamamen lagviyla buna uymayanlarin
cezalandirilmalari i¢in gereginin yapilacagi vurgulaniyordu (2. Bend).
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Su anda uygulanmakta olan hitbe okunmasindan sonra, yiiziik takma
vesilesiyle yapilan kadin cemiyetlerinde, erkek tarafindan alacagi kizin tiim
yakinlarina pek ¢ok agirlik ve hediye gonderildigi gibi kiz tarafindan da karsilik
olarak giliveyin tiim akrabasina camasir gdnderilerek taraflarin gereksiz biiyiik
masraflara girdigi belirtilmisti. Bundan boyle, vazgecilerek sadece en yakin
akrabalara elli kurustan nihayet iki yiiz kurusu gegmemek {izere bir adet yliziik
ve kii¢iik hediyeler ile kutlama merasimi yapilmas isteniyordu. Kiz tarafindan
da yalniz nisanlisina adi bir kat ¢camasirdan ziyade bir sey verilmemesi uygun
goriilmiistii (3. Bend).

Hitbeden sonra alacagi kiz, hanesine gelinceye degin gecen siirede
bayram ve benzeri giinlerde “bayramiik ve namazlik” adiyla da taraflarca
haylice masraflar yapildigindan, bundan sonra taraflardan sadece tebrikle
yetinmeleri, bu yolda nesne alinip verilmemesi 6ngoriilityordu (4. Bend).

Evlenme 6ncesinde elbise kesimi gerekcesiyle konu komsudan pek ¢ok
kimselerin davet edilerek ziyafet verildigi, kiz tarafinin ise diiglinden bir hafta
oncesinde karst yemegi adiyla bircok komsu ve akrabaya yemek verdigi
belirtilerek, bundan boyle bu tiir gereksiz ziyafetlerden vazgegilecekti (5. Bend).

Erkek tarafinin diigiinden bir hafta oncesinde, cihazi yani “tesmiye-i
mehr” edilen esyayr kiz hanesine gonderirken, geceleyin sohret gostergesi
olarak bir takim ¢eng 1i ¢egine ile samatat edildiginden taraflarin beyhude
masrafa girmelerine sebep olunmaktaydi. “Tesmiye-i mehr” edilen egyanin kiz
hanesine gondermekten ibaret olan bu durumun, gece veya giindiiz sahislara
gore esyalarin deve veyahut diger hayvanlara yiiklenerek gonderilmesinde
kolaylik olacagindan, bundan sonra agiklandigi sekilde uygulanmasi uygun
goriilmiistii (6. Bend*").

Ayrica cihaz gonderildiginde, erkek tarafindan ikinci kez agirlik olarak
haylice esya gonderildigi gibi, kiz tarafindan da bircok c¢amagir
gonderildiginden, bundan sonra bu yolda dahi taraflar birbirine hicbir sey alip
vermeyecekti (7. Bend).

47 Metnin aslinda besinci bend yanlishkla iki kez tekrarlanmistir. Altinci bend olarak

diizelttigimiz bu kisim aslinda “besinci bend” olarak ge¢mektedir.
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Kadin tarafinin birkag yiiz kadimi davet ederek hamama gotiirdigi,
sahsina gore 500 kurustan 2.000 kurusa kadar taraflarin gereksiz masraflara
girdikleri belirtilerek, bundan bdyle hamama gdtiiriilecekler yakin akrabalardan
birkag kisiyle sinirlandirilacakti (8. Bend).

Erkek tarafindan “semd‘ ederim” diye birka¢c gece davetli davetsiz
delikanlilarin toplanarak, “ceng u ¢egdne ve ‘1ys-i isret” gibi seriata uygunsuz
tutum ve davranmiglarda bulunduklarindan, bundan bdyle diiglin yapacak
kimseler ziyafetli veya ziyafetsiz gece “sema‘ namiyla” kimseyi davet
etmeyecekti (9. Bend).

Digiinlerdeki davetlerde erkek ve kadin tarafindan hediye alinip
verilmesi ise kesinlikle yasaklantyordu (10. Bend).

Sehir merkezindeki mahallelerde, bazi mahallelerin 100, 150 haneden
ibaret oldugu, diigiin yapanlarin akraba ve yakinlarindan bagka biitiin mahalle
halkin1 davet ettikleri, bunun bir zorunluluk addedildigi, bu yilizden birgok
kimsenin masraflarin iistesinden gelemedigi, diigiinlerin ertelendigi belirtilmisti.
Koylerde ise biitiin koy halkina pilav yedirildigi, masrafinin 3.000 kurus ve
daha fazlaya mal oldugu, bunu yapmayan koyliilerin, kdy ve mahalle halkinca
adeta kinandiklar1 ortaya konmustu. Bundan bdyle evlenecek kimselerin hal ve
siniflarina gore, bes sofradan en ¢ok otuz sofraya kadar misafir davet etmesi, bi-
kudret olup hi¢ davet edemez ise yekdigerine hasbice muavenetle gelin
gotiirmeleri, davete giicli yetmediginden dolay1 kimse tarafindan ayiplanilma-
masi1 ve miidahale edilmemesi 6ngoriilityordu (11. Bend).

Sonuncu maddede ise gelin alaylarinda nelerin yapilabilecegi belirlen-
misti. Bazen daire ve davul gibi seyler bulunabilir ise de Oyle kalkan oynamak,
silahla donanip tabanca ve tiifenk atmak, gilindiiz havai fisenk atmak, giliveyi
hamama gotiiriirken daire ve ¢evre gibi seyler calinarak ve iclerinde delikanlt
olanlar1 oynattirmak gibi bir takim “mugdyir-i ar haya hdlatin” meydana
getirilmesine izin verilmeyecekti. Bundan sonra bu gibi kabul edilemeyecek
seylerin yapilmamasi hakkinda icap edenlere gerekli uyarilar yapilacakt1™.

48 25 Receb 1282 (14 Aralik 1865) tarihli ve EI-Dai Miiderris (6 kisi), EI-Dai (6 Kisi), Esraf-1
Belde (12 kisi), Viictih-1 Belde (6 Kisi) miihiirleri yer almaktadir. BOA, I.MVL, 550/24668,
17 Zilka‘de 1282 (3 Nisan 1866).
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Komisyonca diizenlenen layiha, Konya Meclisi’nin mazbatasiyla Meclis-i
Vala’ya havale edilmisti. Meclis-i Vala’da 10 Zilka‘de 1282 (27 Mart 1866)
tarihinde goriisillen konuyla ilgili layihada yazili oldugu iizere, belirlenen
dereceler ve masraflar uygun goriilerek bu maddelerin hiikiimlerinin geregi gibi
uygulanmasi icin Konya Eyaleti Valisi’ne hitaben bir ferman gonderilmesi
karar1 alinmist1®.

Konya’da evliliklerle ilgili yapilan diizenleme de ayrintili olmakla
birlikte, Tuna’da yayinlanan evlenme ve nikahlarin kolaylastirilmasi hakkindaki
[lanname, ¢ok az degisiklikle 1867°de basilan Mecmua-i Nizamat-1 Vildydt'ta ve
ardindan 1872-73’te basilan Diistir’un 1. cildinde tarihsiz olarak yayinlanarak
iilke geneline duyurulmustu.

1871 tarihli arsiv belgesine gore, Vilayet Nizamnamesi’nde (1867) de yer
alan evlenmede yapilan asir1 harcama ve israfin nlemesiyle ilgili ilanname
hiikiimlerinin Rodos’taki gayr-i mislim halki da kapsayip kapsamadigi
sorulmustu. Kizlar1 evlenecekleri vakit damat tarafindan verilmesi adet haline
gelen yiiziik kiymeti dort cesit itibar olunarak birincisi nihayet 1.000, ikincisi
500, iictlinciisii 300, dordiinciisii 30 kurustan 100 kurusu asmamasi gerektigi
belirtilmisti. Diger konularda da Vilayet Nizamnamesi’'nde belirtilen usule
uyulmasi istenilmisti. Ancak bu konudaki hiikiimlere aykiri hareket edenlere
iliskin cezai hiikiimlerin uygulanmamasi gerektigi ifade ediliyordu®.

Diigiinlerde geleneklerin yarattigi sorunlart gidermek amaciyla yapilan
yerel diizenlemelerden Yanya ve Konya orneklerinin degil de Mithat Pasa’nin
valiligi doneminde Tuna’da yayinlanan Ilanndmenin, daha sonraki yillarda
genellestirilerek iilke genelinde uygulanmaya ¢alisildigii gérmekteyiz™'.

[lannamenin daha sonra, uygulanip uygulanmadigina dair ulasabildigimiz
arsiv belgelerinden bazi bilgiler elde etmekteyiz. Buna gore, Dahiliye
Nezareti’nce, 1892 yilinda Diistiir’da belirtilen “izdivac nizamnamesine” uygun

4 Ercoskun, a.g.t, s. 255-262, 9-10. Ekler: BOA, .MVL, 550/24668, 17 Zilka‘de 1282 (3
Nisan 1866).

% BOA, Dahiliye Mektubi Kalemi (DH.MKT), 1314/49, 23 Muharrem 1288 (14 Nisan 1871).

S Megsrutiyet doneminde ilanname’nin uygulanmasinda basarili olunup olmadigma dair bkz.
Ercoskun, a.g.t., “Evlenmelerde Yasanan Sorunlar”, s. 205-213.

100



TUNA VILAYETINDE EVLENMEYLE ILGILi DUZENLEMELER

hareket edilmesi Kastamonu Vilayeti’ne teblig edilmekteydi®. Ayrica 4 Eyliil
1893 tarihinde Sfra-yr Devlet Tanzimat Dairesi’'nce, Ilannamenin
yaymlanmasindan yaklasik 30 sene gectigi halde “hichir vilayette tatbik
edilememis oldugu cihetle kabil-i icrd olmayub” sozleriyle uygulanamadigi
belirtilirken™ , Dahiliyeden biitiin vilayetler ile dogrudan bagl olmayan livalara
ve Sehremaneti’ne 27 Mart 1903 tarihinde gonderilen yazida, ilanname
hiikkiimlerinin tamamen icra edilmesi ve hiisn @ muhafazas1 gerekli
goriilmiistii®®. Bunlarin yaninda Aydin Vilayeti’nin Meclis-i Umiimisi’nde 1909
yilinda, “Diistiir’da yaymlanan tenbihdf’tan yeterli miktarda bastirlarak,
koylere varincaya kadar ilan edilmesi kararlastiriimist:™.

Evliliklerin yapilmasini gii¢lestiren geleneklerin neden oldugu sosyo-
ekonomik sorunlar diigiin masraflari, baslik parasimin alinmasi, kiz kagirma
olaylar1 gibi, yapilan diizenlemelerle kurallara baglanarak yasaklansa da
geleneklerde degisim oldukga zor oldugundan, pek ¢ok sorun giiniimiizde dahi
siirmeye devam etmektedir.

52 BOA, DH.MKT, 1921/15, 11 Receb 1309 (10 Subat 1892).

3 BOA, AMKT.MHM, 531/13, 24 Muharrem 1311 (7 Agustos 1893) dosya ve ekleri.
3 BOA, DH.MKT, 675/60, 27 Zilhicce 1320 (27 Mart 1903).

3 Aydin Vilayeti Meclis-i Umfimisi’nin 1325 Senesi Mukarrerati, Aydin 1325, s. 42.
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TULAY ERCOSKUN

Abstract

MARRIAGE AND WEDDING REGULATIONS OF VILAYET
OF TUNA, YANYA AND KONYA PROVINCES IN 1865

During the Reform period of the Ottoman Empire in 19"
century, marriages and wedding ceremony customs were regulated
and marriages promoted in order to increase the population, and
development of country as well as to facilitate procedures. Tuna
vilayet, Yanya and Konya eyalet regulations concerning marriages
were drafted and sanctioned in 1865. In this paper, these
regulations will be scrutinized since they reveal problems
originated from local wedding customs and shed light on the
contemporary social life of the Ottomans.

Keywords: Marriages, Wedding Customs and Problems, Tuna,
Yanya, Konya, Ottoman Empire.
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