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ASKERI TARIH CALISMALARI iCiN BiR SENTEZ ARACI
ONERISI 3T: TESKILAT, TECHIZAT, TEFEKKURAT"

Cevat SAYIN™

Ozet

Askeri tarih ya da Tirkiye’deki yaygin kullanimiyla Harp
Tarihi, tlkemizde uzun yillardir pek fazla ilgi duyulmayan ve
tizerinde yeterince calisilmayan bir alan goriiniimiindedir. Fakat
son yillarda askeri tarihe olan ilginin hem popiiler hem de
akademik anlamda artmaya basladig1 da bir gergektir. Askeri tarihe
yonelen bu ilgi artiginin verimli olabilmesi igin Oncelikle askeri
tarih arastirma yontemi konusunun tartisilmasi gerekmektedir. Bu
calismada 6nce askeri tarihin ayirt edici 6zellikleri ortaya konmusg
ve bu kapsamda bir taksonomi gelistirilmis, daha sonra ise bunlari
aragtirmalarda ortaya cikarabilecek bir sentez araci olarak 3T
(Teskilat, Techizat, Tefekkiirat) Onerilerek, uygulanabilirligi
gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Askeri tarih, Harp Tarihi, Taksonomi,
3T, Teskilat, Teghizat, Tefekkiirat.

Giris
Askeri tarih ya da Tirkiye’deki yaygm kullammmuyla harp tarihi uzun
yillardir pek fazla ilgi duyulmayan ve {izerinde yeterince galisilmayan bir alan

goriiniimiindedir. Ulkemizdeki higbir iiniversite ve yiiksek dgretim kurumunda
lisans ve lisansiistii seviyede bir ana bilim dal1 veya bilim dali olarak da temsil

Bu makalenin yazilmasini tesvik eden ve degerli goriis ve yardimlari ile olgunlagsmasina
katki saglayan Yrd. Dog. Dr. Giiltekin YILDIZ ile ¢alismay1 acik yiireklilikle elestiren Dr.
Kahraman SAKUL’a tesekkiir ederim.
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Tnk.Kd.Alb., Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Calisma Ekonomisi ve
Endiistri {liskileri ABD Doktora Ogrencisi, csayin@harpak.edu.tr, sayincevat@gmail.com.
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CEVAT SAYIN

edilmemektedir'. Bu tespitin aradan gegcen 28 yila ragmen giincelligini
korumasi ilgingtir. Tolunay ve Atsiz’in 1933’te baslattigi’; fakat nihayet son
yillarda toplumda genel bir karsilik bularak ¢i1g gibi artan Canakkale ve
Sartkamig anma gezilerinin de heyecani ile askeri tarihe olan ilginin hem
popiiler hem de akademik anlamda artmaya basladig1 da bir gergektir.

Askerf tarih aragtirma yontemi lizerine, oldukga iddiasiz birka¢ makale ile
Harp Akademileri geleneginin temsilcileri tarafindan 6gretime yardimci yayin
olarak yazilan ¢ok miitevazi birkag kitapcik haricinde baska bir caligsmaya heniiz
rastlanilamamistir. Yabanci dillerdeki literatiirde de bu konunun, g¢ogunlukla
genel tarih arastirma yontemi i¢inde tartisiimakta oldugu goriilmektedir’. Askeri
tarih alaninda sanki XIX. yiizy1l ortalarina kadar gecerli bir goriis olan; “Tarih
yazmak igin metoda gerek yoktur... eger bir sistem gerekli ise bu tecriibe ile
kazamlabilir.”® goriisi hala etkisini siirdiiriiyor gibidir. Basta Canakkale
muharebeleri konulu yaymlar olmak {izere bu alandaki ¢alismalarin
¢ogunlugunun amatorlerce yapilmig olmasi dikkat ¢ekicidir. Oysa askeri tarihe
yonelen bu ilgi artisinin verimli olabilmesi i¢in oncelikle askeri tarih arastirma
yontemi konusunun tartigilmast gerekmektedir.

Bu ¢aligmada 6nce askeri tarih aragtirma yontemi icin askeri tarihin ayirt
edici oOzellikleri ortaya konacak ve bu kapsamda bir taksonomi gelistirilmeye
¢alisilacak; daha sonra bunlar1 arastirmalarda kullanilabilecek araglar tartigila-
caktir. Askeri tarih arastirmasinda bir sentez aract olarak teklif edilen 3T
(Teskilat — Techizat — Tefekkiirat)’nin aragtirma konusunun biitiin vechelerini
kapsamaya olanak verdigi gosterilmeye ¢aligiimistir.

Yiicel Aktar, “Askerl Tarihin Tanimi ve Metodolojisi”, Birinci Askeri Tarih Semineri
Bildiriler, ATASE, Ankara 1983, 1, 3-4.

2 Nihal Atsiz, Canakkale ye Yiiriiyiis, Arkadas Matbaasi, Istanbul 1933, s. 3-5.

Ornekler igin bkz. The Infantry School, Military History, Methods of Research, Compilation
of Sources, The Infantry School, Fort Benning, Georgia 1946, s. 23-25; 4 Guide to The
Study and Use of Military History, Ed. John E. Essup, Jr.-Robert W. Coakley, Center of
Military History, Washington 1980; Jeremy Black, Rethinking Military History, Routledge,
London 2004.

Giilgin Candarlioglu, Tarih Metodu (Arastirma-Yazma), Tirk Diinyast Arastirma Vakfi,
Istanbul 2003, s. 11.
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1. Metot

Askerd tarih, tarih biliminin konularina gére dallarindan biri olan, bilim
tarihi aragtirma yaklasimlarina gore de incelenebilir. Bilim tarihinde, Kuhn’a
gore, icsel ve dissal tarih yazimi olmak iizere iki temel yaklasim vardir. Igsel
tarith yontemi baglangigta o bilim dalinda calisan ve genelde saygin kisilerin
ogretim programlarinim tali bir konusu olarak yapilan bir arastirmadir. Ornegin
bir fizik profesoriiniin G6grencilerine fizik biliminin nasil dogup gelisip
dallandigin1 anlatmak i¢in yaptigi arastirma sonucunda olusan fizik tarihi gibi.
Daha sonra bu yontemin olgunlagtigi ve yapilanlarin yazilmasindan siyrilip,
yapilmis olanlar1 sorgulayan bir anlayisa kavustugu goriiliir. Digsal tarih
yaziciligl ise li¢ ana koldan ilerlemistir; Kurumlarin tarihi, kisiliklerin tarihi ve
cografi tarih. Burada cografyadan kast edilen “bilimin toplumsal rolii ve yeri
listiine bir anlayist giiclendirecek denli yeterince tiirdes” bir alandir’. Bir 6rnek
vermek gerekirse Avrupa askeri tarihi ya da Anadolu askeri tarihi sdylenebilir.
Genel tarih yaziciligr teknikleri de bu baglamda hatirlanmalidir. Bunlar
rivayetci, 0gretici (didaktik), neden-nasilci (génétique), toplumsal (i¢timdi) tarih
yazicihgidir®. Toplumsal tarihin bagka bir smiflandirma igerisinde olmasi
gerektigini diislinenlere gore ise, ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve toplumsal tarih,
vb. gibidir’. Digsal tarihin olgular1 aciklamaktaki arastirict yaklasimi ve
gelismelerin  sosyal etkilesimini irdelemesi akla neden-nasilct bir 6zelligi
oldugunu ¢agristirmaktadir.

2. Bulgular

Askerd tarihle ilgili ¢alismalarin baslangicini her ne kadar Asurlularin ¢ivi
yazili tabletlerine kadar gétiirenler bulunsa da® konuya daha saghkli bir
yaklagimin herhalde genel tarih ile askeri tarihin ayristigi kirilma noktalarim
bulmaya yonelmesi gerektigi asikardir. Askeri tarihe genel tarih iginde yeri

5 Thomas S. Kuhn, 4sal Gerilim, ¢ev. Yakup Sahan, Kabalc1 Yaynlari, Istanbul 1994, s. 139-
158.

6 Zeki Velidi Togan, Tarihde Usul, ibrahim Horoz Basimevi, istanbul 1950, s. 3-7.

George G. Iggers, Bilimsellik Nesnellikten Postmodernizme, Yirminci Yiizyilda Tarih Yazimu,

cev. Giil C. Giiven, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2000, s. 32-34.

§ Alfred M. Beck, “Official Program Abroad”, 4 Guide to The Study and Use of Military
History, s. 415.
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geldikee deginen tarih yazicihg, M.O. 400°de Thukydides’in Peleponnes
Savaslarr’n1 yazmasi ile bitmis ve klasik asker tarih ortaya ¢ikmistir. Modern
anlamda askeri tarihle ilgili ¢aligmalarin ise bat1 diinyasinda XIX. yy. baglarinda
Napolyon seferleri iizerine yazilan, zengin literatiire ¢ok onemli katkilarda
bulunan Jomini”’nin ilkini 1805°te yazdigi -Traité de Grande Tactique-
eserleriyle bagladigi, genel kabul gérmektedir. Aslinda Jomini, strateji ve savas
esaslar lizerine yazdig1 Précis de I'Art de la Guerre isimli eseri haricindeki
diger biitiin calismalarinda askeri tarih yaziciligi yapmis ve 6gretici bir iislupla
yazdig1 bu eserlerinde su ii¢ tip askeri tarih yaklasgimindan biri veya daha
cogunu kullanmistir. Bunlar, saf askeri tarih, ilkesel askeri tarih ve politik askeri
tarihtir'’. Bu yaklasimlar basitce s6yle acgiklanabilir:

Saf askeri tarih yaklasiminda, tam bir incelemeye imkan verecek birlik,
faaliyet, zaman, yer vb. muharebeye ait bilgiler en kiigiik birlige kadar tespit
edilip anlatilmaya calisilir. Tlkesel tarih anlayisinda ise sefer ve muharebeler ile
buralarda yasananlar harp prensipleri 1s18inda incelenir, olay ve prensipler
arasindaki iliskiler sorgulanarak savas sanatinin gelisimi irdelenir. Politik askeri
tarih kapsaminda ise harbin diger vecheleri olan siyasi, sosyal, ve ekonomik
etkenlerle askeri yaninin biitlinlestirilmesi incelenir.

Jomini askeri tarihi askerler i¢in sefer ve muharebeler iizerinden izleyip
anlatirken Almanya’da Delbriick'', askeri tarihi kendisi gibi sivillerin de
anlayabilecegi sekilde anlatmaya g¢alismig ve bunun ic¢in bilimsel yontemler
kullanarak askeri harekatlar1 analiz (Sachkritik) etmistir. Delbriick “silahlarin
neler oldugu ve ordularin carpisma yontemi biliniyorsa, arazi, muharebenin
karakterini ortaya koyan onemli bir unsur olur, o zaman sonug¢ da bilindigi

General ve askeri tarihci, Antoine-Henri Jomini (1779-1869), Isvigreli olup muhasebeci iken
Paris’te Fransiz ordusuna katilmis ve Napoleon’un zaferle sonuglanan pek ¢ok seferinde yer
almigtir. Maresal Ney’in ordusunda kurmay bagkanlifi yaptiktan sonra, 1809 yilinda Rus
Ordusuna katilmis, Rusya Harp Akademisi’nin kuruculari arasinda yer almistir. 1828 -1829
Osmanli-Rus harbinde Varna’yr kusatmis, 1829 yilinda emekli olmustur. Kirim Harbinin
baglamasi(1853) tizerine Car’a askeri danigsmanlik yapmustir.

Thomas E. Griess, “A Perspective on History”, A Guide to The Study and Use of Military
History, s. 27.

Alman, profesor, askeri tarihgi, stratejist, Hans Delbriick (1848-1929), antik cagdan modern
zamanlara savas sanatini analitik olarak inceledigi dort ciltlik Geschichte der Kriegkunst
(1900) kitabi ile meshur olmustur. Clausewitz’den etkilenerek imha ve yipratma stratejilerini
strateji alanina kazandirmstir.
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taktirde, muharebenin gidisini genel hatlari ile ¢izmek miimkiindiir” demektedir.
Aslinda Delbriick’iin harekat analizinin temellerini attig1 sdylenebilir'?. Bu titiz
yaklasim bazilarinca harekdt (operation) tarihi olarak da ifade edilmistir".

Tiirkiye’de modern anlamda askeri tarih ¢aligmalarinin baslangici igin bir
tarih vermek gerekirse, 1866 yilinda Omer Naili Pasa’nin yazdig1 Fenn-i Harb
ve Tarih-i Askeri isimli eseri milat kabul edilebilir'*. Askeri tarih biitiin diinyada
oldugu gibi yakin zamana kadar Tiirkiye’de de genelde “harp tarihi” ile
karistirtlmis ve cogunlukla askeri tarih yerine harp tarihi tabiri kullanila-
gelmistir. Bu yanhis kullanimda konunun askerlere birakilmis olmasinin ve
askerlerce de, neredeyse tiim diinyada oldugu gibi, faydaci bir yaklagimla askeri
tarthin harp/muharebe tarihi kismma onem ve Oncelik verilmesinin roli
biiyiiktiir'>. Bu sahanin Tirkiye’de askerlere birakilmis olmasimin nedenleri
olarak ise, Osmanli devlet yapisin1 olusturan unsurlardan ilmiye smifinin
gittikce cilizlasarak seyfiye sinifi karsisinda etkisizlesmesi, askerligin teknolojik
ve sosyal gelismelere kosut gittikge profesyonellesmesi, bilhassa I. Diinya
Savagi ile birlikte muharebelerin zaman ve mekén boyutlarinda genislemesi ile
ozellikle Prusya genelkurmaymin baslatmis oldugu, harp tarihi inceleme
disiplininin, yardim heyetleriyle gelip Osmanli Erkan-1 Harp Mektebi’nde ders
veren Alman subaylarinca, Tiirk talebelerine asilanmasi sayilabilir. Bu
sonuncusu Oylesine etkili olmustur ki harp tarihi gittikce daha da
aracsallastirilmistir'®. lginctir bu aragsallastirma Alman askerd tarihgiligi igin
de 70’1i yillara kadar s6z konusudur'”. Bunlarm bir sonucu olarak da askerlerin
tarih yaziciligi ve metodu, tarihgilerin ise askerligin teknik bilgisini edinmeleri
ontlindeki engeller artmistir. Esasen askeri tarihin bu durumunun bilim tarihinin
diger disiplinleri tarafindan da paylasildigi soOylenebilir. Gerek sivil askeri
tarihgilerin oOnciilerinden olan Delbriick ve Oman gerekse de Kuhn, bilim

2 Gordon A. Craig, “Delbriick: Askeri Tarih¢i”, Modern Stratejinin Ustalar:, Ed. Edward
Mead Earle, ¢ev. Selma Kogak, Doruk, Istanbul 2007, s. 360-372.

Griess, a.g.e., s. 28.

Osmanly Askerlik Literatiirii Tarihi, haz. Ekmeleddin Thsanoglu ve digerleri, IRCICA,
Istanbul 2004, 11, 117.

Bu konuda ilging bir 6rnek i¢in bkz. Hikmet Falay, “Yabanci iilkelerde Resmi Askeri Tarih
Calismalar1”, Askeri Tarih Biilteni, say1 22 (Subat 1987), s. 2.

Bu konuda bir érek igin bkz. Nurettin Tiirsan, “Askeri Tarih Ogrenimi”, Askeri Tarih
Biilteni, say1 17 (Agustos 1984), s. 1-19.

7" The Writing of Official Military History, Ed. Robin Higham, Greenwood Press, 1999, s. 2-6.
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tarihgilerinin tarihgiler tarafindan yetersizlikle su¢lanirken bilim insanlart ve
askerlerce de tecriibesizlikle kiigiimsenmelerinden ve farkli goriilmelerinden
sikdyet etmislerdir'®. Jomini’nin de Fransiz ordusunda karsilastigi terfi
hususundaki hayal kirikliklarinda askeri tarih¢iliginin payr var midir bilinmez,
ama Napoleon’la Traite vasitasiyla tanistigt ve fakat kendisine miistakil bir
komutanlik verilmedigi, bilinen bir gergektir.

Askeri tarihin harp tarihi ile karistirilmasi yanilgisinin farkinda olan
Ismet Gérgiilii de eserinde harp tarihinin askeri tarihten ayrilmasini ve ayrica
askeri tarihin harp tarihi konusuna girmemesini teklif etmistir'’,

Gorgiili’ye gore harp tarihinin faydalar1 sunlardir®®: Mevcut stratejik ve
taktik esaslarin nasi/’1n verir, stratejik ve taktik esaslarin gelistirilmesini saglar,
harp sanatin1 Ogretir, siiratli karar verme yetenegini gelistirir, diismani tanitir,
araziyi Ogretir, yeni silahlarin kullanilmasimi gosterir, liderlik ve karakter
egitimi verir, milli duygular1 gelistirir, genel kiiltiirii artirir. Aym1 gelenegin
baska bir temsilcisi ise bunlara asagidakileri eklemistir’': Jeopolitik ve
jeostratejinin anlasilmasini saglar, muharebe sahasinin zihinde canlandirilmasini
yardimei olur, diigmani ve kendimizi tanitir, arazinin uygun sekilde kullanilma-
sin1 Ogretir, hava sartlarinin etkilerini 6gretir, teknolojik gelismelerin etkisini
gosterir, liderlik ve komutanlik egitimi verir, tarihin anlasilmasini kolaylastirir,
mesleki bilgi ve deneyimi artirir.

Gorgiili’niin bu iddiali yargilardan bir¢oguna nasil ulastigr belirsiz
oldugu gibi, harp tarihi arastirmasi ile vaat ettigi faydalari1 nasil saglayabilecegi
de kuskuludur. Ornegin mevcut stratejik ve taktik esaslarm nasil uygulana-
bilecegini gosterir yargisin1 dogru kabul edersek, bu bizi su an sahip oldugumuz
strateji ve taktiklerin gegmiste de var olduguna gotiiriir ki bu durumda strateji ve
taktikte yenilik ve gelisme olmadigini kabul etmek gerekir, bdylece de bir
sonraki yargi anlamsiz hale gelir. Akademi geleneginin bir baska temsilcisi olan
Nurettin Tiirsan’in gelecekteki savaslarin ¢ok degisik ozellikler tasiyacaginm

8 Craig, a.g.e., s. 391-393 ve Kuhn, a.g.e., s. 163-202.

fsmet Gorgiill, Tarih, Askeri Tarih, Harp Tarihi, Atatiirk ve Tarih, Harp Tarihinde Usul ve
Metot, Harp Akademileri, Istanbul 1990, s. 8-9.

0 gge.,s. 10-21.

21 Ertan Inaltekin, Harp Tarihine Giris, Harp Akademileri, Istanbul 2008, s. 20-33.
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dolayistyla daha 6nceki savaslardan kazanilan tecriibeler 15181nda harp tarihinde
ogretilen alisildik tepkilerin, orijinal ¢oziimler 6niinde engel olusturabilecegini
bu nedenle bu egitimin yararsiz hatta zararl olabilecegini belirtmis oldugu da*
bu noktada hatirlatilabilir. Kaldi ki Gorgiilii, her firsatta harbin bir sanat
oldugunu soylemektedir; oysa her sey objektif olarak biliniyorsa bu durumda
kisiliklerin 6nemi kalmayacagindan ve bilimselligin tekrarlanabilirlik 6zelligi de
gercekleseceginden, artik harp bir sanat degil bilim olmus olur.

Harp tarihi incelemesinde uyulmasi gereken kurallar olarak Gorgiilii bes
husus ifade ediyor”: Harp tarihi genisligine incelenmelidir. Harp tarihi
derinlemesine incelenmelidir. Harp tarihi cografyasi ile incelenmelidir.
Incelemede idari unsurun etkisi dikkate alinmalidir. Incelemede harp
psikolojisinin ve biyografik unsurlarin etkileri dikkate alinmalidir. inaltekin ise
bunlara, aslinda genel tarih biliminin ana ilkelerinden biri kabul edilen,
“inceleme zamamn kosullar dikkate alinmalidir’1 eklemistir®.

Tabii burada su hususu ifade etmek gerekir: Gerek Gorgiilii'niin gerekse
Inaltekin’in kaleme aldiklarinin gogunlugu, aslinda kitap ve brosiir gibi 6gretim
malzemesi olarak yazilmis ve ancak bazilar1 bugiine ulasan, Harp Akademileri
mensubu subaylarca baglatilip devam ettirilen bir gelenege aittir. Diizensiz
araliklarla ve ufak tefek degisikliklerle yapilan bu yayinlar, bu gelenegin son
halkas1 olan Inaltekin’in kaynakgasinda izlenebilir®.

Gorgiili’nilin kullandig1 hilkiim ve tespitler i¢in yabanci ve sivil yazarlara
genellikle atif yaptigi; fakat mensubu oldugu gelenegin onciillerini maalesef ¢ok
nadir hatirladigr goriilmektedir”®. Bu nedenle de bazi hiikiim ve tespitlere kimin
ve nasil ulastigi belirsiz kalmaktadir. Akademi geleneginin dgretici tarih
anlayisia sahip oldugu gerek Gorgiilii ve Inaltekin’in ifadelerinden gerekse de
asagida siralanan harp tarihi incelenmesindeki siralanan basliklardan anla-
silabilir’”. Harp oncesi siyasi durum ve harbin sebepleri, Harekat alany/

2
23
24

Tiirsan, a.g.m., s. 10.

Gorgiili, a.g.e., s. 22-26.

Inaltekin, a.g.e., s. 37.

B gge.,s. 50-54.

% Bir 6rek i¢in bkz. Oguz Turan, Harp Tarihine Girig ve Metod, Harp Akademileri, istanbul
1974, s. 13.

7 Gorgiili, a.g.e., s. 27-31.
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bolgesinin etlidii, Taraflarin kuvveti ve planlari, Harekatin icrasi, Siyasi ve
askeri sonuglar.

Mamafih, Tiirkiye’de askeri tarih g¢ercevesinde Ogretici ekoliin Harp
Akademisi geleneginden c¢ok oOnce bagladigi biiyiik alim ve tarih¢i Katib
Celebi’nin meshur eseri*® dikkate alindiginda rahatlikla s6ylenebilir.

Buraya kadar derlenenler gozden gegirildiginde Tiirkiye’de harp tarihi
igin Ogretim amacli ve askeri kurumlarla smirli da olsa konvansiyonel bir
yontemin varligindan soz edilebilir®. Bu yontemin askerd tarih arastirmasindaki
kullanilabilirligi hakkinda hitkme varmadan once askeri tarihin 6zelliklerinin
ortaya konmasi gereklidir.

Bilindigi gibi genel tarih arastiriciligi yatay ve dikey olmak tizere iki
temel yaklagima sahiptir. Askerl tarih cercevesinde yatay yaklagim askeri
teskilat ve fikirlerin ayni dénemdeki farkli devlet, kiiltiir vb. arasinda
karsilastirilmasini ve aralarindaki etkilesimleri gormeyi saglamasi acilarindan
vazgecilmezdir. Dikey yaklagim ise herhangi bir askeri teskilat, fikir ve
techizatin baglangicindan sonuna kadar tiim gelisiminin incelenmesini
ongormesi nedeniyle eksiksiz bir aciklama yapma gayreti olarak tarif edilebilir.
Ama dil ve cografya farkliliklan ile fazla uzmanlagma vb. teknik nedenlerle
yatay anlayisin, Ozellikle sivil akademik alanda, ¢cok daha fazla arastirma ve
calismaya sahip oldugu goriilmektedir. Askeri tarih arastirmasinda da askeri
tarihin neden-nasilci 6zelligine ragmen yatay yaklasimin baskin oldugu bir
gercektir. Bununla birlikte gorece az olan neden-nasilci ¢aligmalara, askeri tarih
Ozelinde bir 6rnek olusturan asker kokenli Muzaffer Erendil’in 6ncii ¢alisma-
smnim tarih¢i Bahattin Ogel tarafindan takdir edilmesi*’, dikey tarih yaklagiminin
uygulanabilirliginin gosterilmesi agisindan dnemli bir dayanak olmustur.

2 Katib Celebi, Deniz Savaslar: Hakkinda Biiyiiklere Armagan, haz. Orhan Saik Gokyay,

Kabalci, Istanbul 2007.

Harp tarihi aragtirmasi igin farkli birkag yaklasim icin bk. John F. Votav, “An Approach to

the Study of Military History”, 4 Guide to The Study and Use of Military History, Center of

Military History, s. 41-58.

3% Bahaeddin Ogel, “Tiirk Askeri Tarih Arastirmalarinda izlenecek Metot Hakkinda Birkag
Not”, Askeri Tarih Biilteni, say1 15 (Ankara 1983), s. 1-2.
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Genelde tarihi, 6zelde ise askeri tarihi amaclara gore siniflandirmak
gerekirse; bilgilendirici, dgretici, neden-nasilci (analitik) ve toplumsal tarih s6z
konusu olabilir. Bu dort ekoliin de Tiirk askeri tarih¢iligi i¢inde az ya da gok
temsil edildigi goriilmektedir.

Bilgilendirici tarihin genellikle resmi bir yan1 vardir. Gerek yazanlarin
gerekse de yaymlayanlarin resmi gorevleri olmasi ve islerini yaparken tiirlii
mesleki / kurumsal endiselere kapilmalarinin buna sebep oldugu sdylenebilir.
Resmi tarihgiler disinda bilgilendirici tarih kapsaminda degerlendirilebilecek
bagka bir kaynak ise olaya katilanlarin ve karar vericilerin ¢esitli nedenlerle
yazdiklar1 hatiralaridir’’. Thukydides’in meshur eseri Peleponnes Savagslar ile
bagladig1 genel kabul goren “Ogretici tarih”ten yukarida yeterince s6z edildigi
icin burada bir 6rnek vermekle yetinilecektir’>. Analitik tarih, hem yukarida
anlatilmaya ¢aligilan diger iki ekol acisindan kabul edilebilir bilgi ve belgelerin
gercek olmama ihtimalini dikkate almasi hem de aktorlerin olaylara etkilerini
arastirmas1 agisindan farklilasmaktadir®. Leopold Von Ranke’nin bu ekole
kazandirdigi neden-sonug bagmm 6nemi burada hatirlanmahdir®®. Toplumsal
tarihin ise bir yandan tarih felsefesinden diger yandan da sosyal bilimlerdeki
gelismelerden etkilendigi ve “yeni askeri tarih” yaklasimm tetikledigi
soylenebilir. Bu ekoliin etkileri yapilan yeni ¢alismalarda gozlenebilmektedir®.

Askeri tarihte, Oswald Spengler’in kiiltiirel yaklasiminin, One siirdigi
felsefi tavir tartigmali olsa da, toplumlarin savasi/askerligi algilama ve
uygulama farklarim goérmeye hizmet etmesi nedeniyle esas alinabilecegi
soylenebilir’®. Béylece askeri tarih su bolimlere de ayrilabilir: Tiirk, Arap,
Roma, Acem, Hint, Cin, Slav, Germen vb. medeniyeti askeri tarihi. Ayrica

31 Oncit bir drnek icin bk. Birinci Ferik Zeki, Haturdtim Balkan Harbine Aid, Matba‘a-1
Askeriye, Dersaadet 1337.

32 Dikakinzade Feridan, Biiyiik Harb-Tiirk Cepheleri, Canakkale Cephesi, Kistm 2, Harb

Akademisi 1926-1927 Tedrisati, Askeri Akademiler Kumandanligi Matba’asi, Yildiz 1927.

Oncii bir 6rnek icin bk. Izzet-Fuad-Pacha, Les Occasions Perdues... : Etude Stratégique et

Critique sur la Campagne Turco-Russe de 1877-1878, Chapelot, Paris 1900.

Serafettin Turan, “Askeri Tarih’in ‘Tarih’ I¢indeki Yeri”, Birinci Askeri Tarih Semineri

Bildiriler, 1, 14.

3 Bir ornek i¢in bk. Giiltekin Yildiz, Neferin Adi Yok, Zorunlu Askerlige Gegis Siirecinde

Osmanly Devleti 'nde Sivaset, Ordu, ve Toplum (1826-1839), Kitabevi, Istanbul 2010.

Ayrintist igin bk. Oswald Spengler, Bati 'min Cokiisii, cev. G. Scognamillo-N.Sengelli, 2B,

Dergah, Istanbul 1997.
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askeri tarih cografi agidan da boliimlere ayirmak miimkiindiir; Orta Asya askeri
tarihi, Anadolu askeri tarihi, Rumeli askeri tarihi, Dogu Avrupa askeri tarihi,
Balkan askerd tarihi vb. gibi. Burada cografi bolgelerin segiminde etken olarak o
bolgelerde yasama, savagma ile o bolgelerden etkilenme ve o bolgeleri etkileme
gibi hususlar s6z konusu olabilir. Keza asker{ tarih incelenen dénemlere gore de
siniflandirilabilir; Ilk Medeniyetler ve Ilkel Cag, Demir Cagi klasik imparator-
luklari, Orta Cag, Erken Modern Cag, Modern Cag, Ge¢ Modern Cag askeri
tarihciligi gibi’’. Ropp, Demir ¢ag1 klasik imparatorluklarim Asurlularn M.O.
700°de ortaya c¢ikmasiyla baslatiyor ve Roma’nin batidaki yikilisiyla bitiriyor.
Ortagag1 Islam devletinin fetihleriyle baslatip Istanbul’un fethiyle bitiriyor.
Erken modern ¢ag1 ise Atlantik’i ve iki kitanin fethiyle baslatip II Friedrich’in
1786°da dliimiiyle bitiriyor. O’na gére Modern c¢ag, 1789 Ihtilali ile baslar ve
1945’te atom bombasiin atilmasiyla biter. Bu c¢agin belirgin 6zelligi
hanedanlarin savasindan milletlerin ve devletlerin savasina gecilmesi ve
topyekiin savas fikrinin uygulanmigs olmasidir. Ge¢ Modern askerl c¢ag ise
baslangicta niikleer silahlarin dehset dengesi, sonrasinda ise uluslararasi teror
orgiitlerinin faaliyetleri nedeniyle halihazirda devlet disi aktorlerin (NATO,
Varsova Pakti, El Kaide, Taliban vb.) gii¢ kullandig1 bir donemdir.

Askeri tarihi, calisilan konulara gore de siniflandirmak miimkiindiir:
askerlik tarihi, askeri kurumlar tarihi, komutanlar tarihi, harp tarihi ve gayri
nizami harp tarihi ile bunlarin alt konulart Sekil-1’de gdsterilmistir. Askerlik
tarihi evrensel anlamda askerligin ve askerl kavramlarin olusumunun ve
gelisiminin izlendigi bir disiplindir ve hem “toplayici toplumlarda askerlik™ gibi
donemsel yani yatay alanlar hem de “siivari tarihi” gibi baslangicindan bugiine
kadar olan gelisim perspektifi sunan dikey bir yaklasim icerir. Weber’in
kavramsallastirmus oldugu modern biirokrasi®® tiim 6zellikleriyle askeri teskilat
icinde miikemmelen gdzlemlenebilecegi sdylenebilir. Kurumlar tarihi, odaginda
teskilat olan askerlik kurumunun mekanizmasini agiklamaya calisan bir
disiplindir. Makinenin dislileri gibi olan tabur, alay, tugay, kolordu, ordu
kurumlarinin her birisinin farkli 6zellikleri ve kullanilma sekilleri soz

37 Theodore Ropp, “Military History to the End of the Eighteenth Century”, 4 Guide to The

Study and Use of Military History, s. 89-109.
Ayrmtisi i¢in bkz. Max Weber, Biirokrasi ve Otorite, ¢ev. H. Bahadir Akin, Adres, Ankara
2008.
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konusudur. Bu kurumlarin siirekli bir karargdh yapilarinin olmasi onlara bir
kisilik, hafiza ve kiiltiir olusturma firsat1 saglamistir.

Sekil 1
Konularina Gore Askeri Tarih Dallar1

ASKERI
TARIH

|} 1§ 1§ 1§
ASKERLIK KURUMLAR KOMUTANLAR | | HARP TARIHI GAYRI
TARIHI TARIHI TARIHI NIZAMIi HARP
Toplayict Stivari Tarihi Kara Kuvvetlerl Kara Ozel Harp Tarihi
Toplumda Tarihi Muharebeleri
Tarim Piyade tarihi 15. Kolordu Deniz Direnisler Tarihi
Toplumunda Tarihi Muharebeleri
Yenigagda Topeu Tarihi Deniz Hava Ayaklanmalar
Askerlik Kuvvetleri Mubharebeleri Tarihi
Sanayi Toplumunda Istlhkam Tarihi Muhrip Filosu Miisterek ihtilallar Tarihi
Askerlik Tarihi vb. Harekat Tarihi

Bilgi
Toplumunda

Hava Kuvvetleri
Tarihi

Darbeler Tarihi

1 Ana Jet Ussii
Tarihi vb.

Her ne kadar tarihsel olgular1 agiklamak icin her seyi tek kisiye ve onun
kararlarina baglamak dogru degilse de, askeri tarih ¢ergevesinde komutanlarin
oynadiklar1 rolii de hafife almamak gerekir. Zira karar vericilerin tercihleri
sadece kendilerini degil orgiit ve devletlerini hatta milletlerini etkilemektedir.
Kuskusuz bu tercihlerin uygulanmasi i¢ ve dis ¢evre sartlarina baghdir ki; bu da
karar vericinin etkisini siirlamaktadir. Burada komutandan kast edilenin,
Thomas Carlyle’in kahramani gibi; salt bir cesaret ve korkusuzluk 6rneginden
ziyade kendi cagina damga vurmus ve sonraki zamanlara da etki etmis bir
kisilik oldugu vurgulanmalidir®

Marxist diisiince mensuplar1 savas konusunda olusturduklar1 oldukca
hacimli literatiirle* savasa yeni bakis agilari getirmislerdir. Bunlardan birincisi

¥ Thomas Carlyle, On Heroes, Hero-Worship and The Heroic in History, Frederick A. Stokes
& Brother, New York 1888, s. 1-4.
Bu yazin igin bkz. http://www.marxists.org/subject/war, erisimtarihi: 13 Nisan 2011.
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savagin Oznesine getirdikleri degisikliktir. Buna gore savas devletler ya da
hiikiimdarlar arasi bir miicadele olmaktan ¢ikmis siniflar arasinda yapilan bir
eyleme doniismistiir. Boylelikle savas devlet ve ulus dis1 aktdrlerin de oyuna
katilabildigi bir alan haline gelmistir. Ikinci degisiklik savasin uygulanmasinda
kendisini gostermektedir. Zayif ve egitimsiz kitlelerin gii¢lii ve egitimli diizen
ordulartyla bas etmeleri ancak asimetrik uygulamalarla miimkiindiir. Bu da
gerilla savagini Marxistlerin neredeyse alamet-i farikasi haline getirmistir®'.
Ucgiincii degisiklik felsefi alanda belirmistir. Savas smifsiz bir toplum olustur-
mada bir zorunluluk degil gereklilik olarak goriilmiis**. Tam da bu yiizden
Marxistler, tarihi, diyalektik bakisla miicadele ve savas tarihi olarak kabul
etmislerdir; 0yle ki Darwin’in Tiirlerin Kokeni isimli eserini diisiincelerini en
iyi aciklayan temel bir eser olarak gormiislerdir”. Savasmn bu geleneksel
olmayan alanmin disiplin disinda birakilmas: diisiiniilemez. Iste bu konularin
Gayri Nizami Harp tarihi baghigi altinda 6zel harp, direnisler, ayaklanmalar,
ihtilallar ve darbeler alt bagliklar1 i¢inde incelenmesi gereklidir.

Tarih ve elbette askeri tarih, arastirmalarda kullanilan kaynaklara bakis
acisindan da smiflandirilabilir: Filolojik tarih yaziciligi, analitik tarih yaziciligi,
sozlii tarih yaziciligi bu subelerin baslicalar olarak siralanabilir. Burada yeri
gelmigken tarihgilikle arsivcilik daha da dogrusu “veri madenciligi” arasindaki
ayrimin Ozellikle Osmanli tarih¢iligi baglaminda tilkemizde fazla belirgin
olmadig1 soylenebilir.

Filolojik tarihcilikle kast edilen, tarih yaziminda yazili ve cizili belgeleri
esas kabul etmektir ki; bunlarin ¢ok biiylik bir boliimii resmi evraktir. Filolojik
tarihgilerin baskin 6zelligi i¢in “belgelerde yazanlar tekrarlamakla yetinmeleri”
gibi bir yargi sOylenebilir. Bu tip resmi belgelerin her zaman giivenilir oldugu

4 Ayrntisi igin bkz. William J. Pomeroy, Marksizm ve Gerilla Savasi, Belge Yaymlar,

Istanbul 1992.

Marx’imn 1852’de Weydemeyer’e yazdigi mektup icin bkz. Karl Marx-Friedrich Engels
Secme Mektuplar 1844-1895, cev. Alaattin Bilgi, Evrensel Basim Yayn, Istanbul 1996.

lan Angus, Marx, Engels and Darwin: How Darwin’s theory of evolution confirmed and
extended the most fundamental concepts of Marxism, South Branch Publications, Canada
2009.
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konusunda siipheler vardir**. Bu 6zellik, belgelerin diger yaklasimlarda dikkate
alinmadig1 seklinde yorumlanmamalidir.

Burada askeri tarihin sadece yatay veya dikey yaklasimla degil bunlarin
her ikisinin de yardimiyla yazilabilecegi ortaya cikmaktadir. Sekil-1’de de
goriildiigii gibi askerlik tarihinin yatay yaklasima, kurumlar tarihinin ise dikey
yaklagima daha uygun oldugu hemen anlasilmaktadir. Ayrica harp tarihi gibi
i¢csel, komutanlar ve kurumlar tarihi gibi de digsal tarih yaziciligi uygulama
alanlarina sahip oldugu da goriilmektedir.

Askeri tarihin harplerden fazlasimi igerdigini diistinen bir Fransiz
generalinin Fransiz ordusunun 1700’lerin son ¢eyreginden 1800’lerin son
ceyregine kadar olan siiregte yasadigi doniisiimleri iizerine yazdiklari®,
Avrupa’da askeri tarihin doniislimiiniin habercisi olmasi agisindan ilgingtir.
Gerg¢i Katib Celebi yaklagik 250 sene 6nce bunun farkindadir ve meshur kitabi
Tuhfetii’l Kibar fi Esfari’l Bihdr'da sadece muharebeleri anlatmamis donanma-
daki savag arag ve gereglerinden ve bunlarin nasil kullanildiklarindan, nasil
donatildiklarindan, nasil teskil ve idare edildiklerinden bahsettigi gibi moral ve
psikolojik unsurlar1 da ifade etmistir. Fakat Katib Celebi’nin bu gayretinin
ardillar tarafindan devam ettirilemedigi goriilebilmektedir. Nitekim Emecen de
klasik cagda Osmanli Devleti’'nde savasin yeri lizerine yakin zamanda yayinla-
dig1 incelemesinin girisinde séze kaynaklar ve arastirmalardaki bu eksikligin
tespiti ile baslamaktadir: “Osmanli Devietinin savag¢t / fiituhat¢r 6zelligine
stirekli vurgu yapilirken savaslarin dogrudan kendisinin, savas organizasyonu-
nun, taktiklerinin askeri birliklerin terkibinin, silah teknolojisinin vb. konularin

4 Bir 6rnek icin bk. Yiicel Aktar, “Askeri Tarihin Tanimi ve Metodolojisi”, Birinci Askeri

Tarih Semineri Bildiriler, 1, 1.

iki ciltlik bu eserde yazar Fransiz ordusunun piyadeden sthhiyeye tiim smiflari ile giyim
kusamindan donatimina ve egitim ve dgretimden savas stratejisi konusu dahil biitiinciil bir
yaklagimla 1700’lerin son g¢eyregi ile 1800’lerin son ceyregi arasindaki zaman diliminde
gecirdigi doniistimleri ve bunlarin sebep ve sonuglarini irdeliyor. Bu donemin Fransiz ihtilali
ve 1870-1871 Fransiz-Prusya savasi gibi Fransizlarin yasadigi iki biiyiik travma ile
somiirgecilik hareketlerini bu arada Kirim savagini da kapsamasi caligmay: daha da ilging
kiliyor. Ayrintisi i¢in bkz. Le General Thoumas, “Les Transformation de 1’Armee
Frangaise”, Essaie sur [’Etat Militaire de la France, Tome 2, 11 Ed., Bergere-Levreault et C,
Paris 1887.
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ihmal edilmis olmasi, bu anlamda onemli bir nakisa olarak karsimiza
cikmaktadir.”*

Fransiz Ihtilali sonrasi kurulan vatandas ordusu, siradan sivillerde
askerlige kars1 bir sevgi ve ilgi olusmasina neden olmus ve bu ilginin riizgari ile
askerlige iliskin mars ve siir kitapgiklari, askeri kiyafet alblimii, alay vb. birlik
tarihgeleri gibi ¢ok degisik konularda birgok yayn yapilmustir’. Orduyu hem
asillerin kontroliinden hem de yerellikten ¢ikartip merkezilestiren bu gelismeler
daha sonralar1 ordunun demokratizasyonu seklinde de nitelendirilmistir®.

Ingiltere’de ise Fortescue®, askeri tarihe farkli bir acidan yaklagmis ve
onu kendinden Oncekiler gibi uygulamalar, yani harpler iizerinden degil de,
semantik agidan tanimlamaya calismistir. Bu kapsamda askerligin birden fazla
kisinin birlikte ¢caligmasini gerektirmesi nedeniyle teskilatlanmay1 ve silahli gii¢
kullanim1 nedeniyle de kurallar1 igermesi ve giiciin yapisinin moral ve fiziksel
boyutlar1 ile birlikte neredeyse her seyi igerdigini sdylemekte ve bunlara
ornekler vermektedir™.

II. Diinya Savasi sonrasinda sosyal ve Kkiiltiirel alanin etkilerinin
genislemesi askeri tarihi de etkilemis ve Yeni Askeri Tarih yaklasimi ortaya
cikmistir. Bu akim da geleneksel askeri tarih gibi sosyal, ekonomik, politik,
kiiltiirel vb. milli giic unsurlar1 ile askerlik ve savag kavraminin iliskisini
incelemektedir’'. Yalmz, Sekil-2’de de gosterildigi gibi geleneksel yaklasim
milli glic unsurlarinin askerli§e ve harbe olan etkilerini incelerken, yeni
yaklagimin askerligin ve harbin milli gli¢ unsurlarina olan etkisini irdeledigi

46 Feridun Emecen, Osmanl: Klasik Caginda Savas, Timas Yaymlari, Istanbul 2010, s. 7.

47 Bu konudaki 6rneklere http://gallica.bnf.fr/Search?lang=EN&ArianeWireIndex=index&f
typedoc= livre&q =armee+fran%C3%A7 aise&n =15& p=1&pageNumber=3556 adresinden
ulagilabilir.

S Dretnot, Tank ve Ugak, Modern Cagda Savas Sanati, 1815-2000, Ed. Jeremy Black,
cev.Yavuz Alogan, Kitap Yaymevi, Istanbul 2003, s. 240.

4 Sir John William Fortescue (1859-1933) Ingiliz General ve askeri tarihgisi, 20 ciltlik

Britanya Ordusu Tarihini yazmis, I. Diinya Savasi’nda Avrupa’da tugay komutanligi

yapmis, 1916°da Britanya Hiikiimeti tarafindan resmi harp tarihgisi olarak atanmistir. 32

caligsmast yayinlanmigtir. Bazi tarihgiler tarafindan ¢alismalari yanli ve hafif bulunmustur.

John William Fortescue, Military History, Cambridge University Pres, London 1914, s. 1-

20.

Kahraman Sakul, “Bati’da ve Tiirkiye’de Yeni Askeri Tarih¢ilik”, Toplumsal Tarih, say1

198 (Haziran 2010), s. 31.
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goriilmektedir’®. Geleneksel askerd tarih olgusal bir bakis acis1 sunarken, yeni
askeri tarih kuramsal bir yaklasimi yeglemektedir. Bu iki yaklagimi birbirinin
ikamesi veya karsit1 olarak gdérmek yerine birbirinin tamamlayicist ve
yardimcisi olarak diisiinmek daha dogru bir degerlendirme olacaktir. Zira biri
icin baglangic, sebep veya kaynak olan bir unsur digeri i¢cin sonug¢ olarak
almmakta ve bdylece bir dongii siireci olugsmaktadir. Ayrica birinin ihmal
ettigini digeri dnemsemekte ve bdylece bulmacanin eksik parcalari tamamlan-
maktadir. Bir 6rnek olarak Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasi sonrasi asker
toplamakta yasanan ¢ok biiylik sikintilarin nedenleri arasinda Ocagin aslinda
sosyal bir diizeni temsil ettigi fakat bu 6zelliginin dikkate alinmamas1 nedeniyle
yerine getirilen sistemin cazibe yaratmadigi tespiti zikredilebilir”. Bu 6rnek
olgudan geleneksel askeri tarihgiler sosyal giiciin askeri giicli yeterince
desteklemedigi yargisini tiretebilirken, yeni askeri tarihgiler ise asker teskilatta
yapilan degisikligin sosyal yapi dikkate alinmadan yapildig: i¢in ona zarar
verdigi yargisina ulasabilecektir. Biitlinciil olarak ise, askeri giiclin zayiflama-
smnin nedeni olarak, askerl sistemde yapilan degisikligin iyi kurgulanmamasi
nedeniyle, sosyal yapiy1 bozmasi ve bunun bir sonucu olarak da, sosyal giiclin
askeri giice olan katkisinin azalmasi gosterilebilir.

52 Geleneksel askeri tarih yaklagimi ile yeni askeri tarih yaklasimmin karsilagtirmasi ve

elestirisi i¢in bkz. Dretnot, Tank ve Ucak, Modern Cagda Savas Sanati, 1815-2000, s. 7-33.
Veysel Simgek, “Osmanl Imparatorlugu’nda Diizenli Ordu i¢in Asker Toplanmasi: 1826-
18537, Toplumsal Tarih, say1 198 (Haziran 2010), s. 36-41.
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Sekil 2 )
Geleneksel-Yeni Askeri Tarih Iliskisi

YENI
ASKERI
TARIH

GELENEKSEL
ASKERI
TARIH

Buraya kadar incelenenlerin 1s181inda askeri tarihin ayirt edici 6zellikleri
olarak sunlar siralanabilir:

- Napoleon “Generallik yalnizca deneyim ve biitiin biiyiik komutanlarin
seferlerini incelemekle elde edilebilir”>* derken, generallikten kast edilen
seylerden en 6nemlisinin de strateji oldugunu ifade etmistir. Napoleon’un bu
sozlerinden de anlasilabilecegi gibi askeri tarih, askerlik ve strateji biliminin
temel gozlem alanidir.

- Askerl tarih “milli gili¢”lin elemanlarindan olan askeri giiciin
olusturulmasi, gelistirilmesi ve kullanilmasint ve bu sliregte diger giic
unsurlariyla olan iliskilerini inceler.

3 Napoleon Bonaparte, Savas ve Strateji ile Ilgili Goriiglerim, Q Matris, Istanbul 2003, s. 46.
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- Askeri giiciin milli giiclin diger unsurlar olan siyasi, ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, cografi vb. ile iligkileri ve bu iligkilerin baris ve savasta olan
stireklilikleri nedeniyle askeri tarih hem ¢ok genis hem de derin bir alandir.

- Savaglar, sebep ve sonuglarma gore gorece daha kisa zamanda olup
bitmeleri agisindan askeri tarihin bir alt konusudur. Askeri tarih, harp/muharebe
tarihini kapsar.

- Askeri gilic ve askeri olaylar sadece sefer durumuyla ilgili degildir.
Ihtilaller, isyanlar, darbeler gibi askerin kullamildig1 olay ve gelismeleri de
askeri tarih inceler”.

- Askeri tarih, askerligin insan-asker, gorev-sinif, makine-techizat, birlik-
teskilat, egitim-doktrin, yoOnetim-lojistik gibi tiim unsurlarini ve bunlarin
gelisimini inceler.

- Askeri tarih askerligin unsurlarinin gelisimini izlerken cografya ve
iklimin etkileri ile kiiltiirel, sosyolojik ve psikolojik altyapry1 da dikkate alir.

- Askeri tarih arastirmacisi askerligin dogasindan kaynaklanan gizleme,
aldatma ve hile uygulamalar1 nedeniyle de tarihi ger¢eklige ulagsmada ¢ok cesitli
engellerle karsilagir.

- Askeri tarihte birincil kaynaklara ulasmak hem zaman, hem giivenilirlik
hem de se¢im agisindan zorluklar tagimaktadir. Zira askeri sistemde ¢ok 6nemli
olan raporlama sartlarin yarattigi baski nedeniyle ¢ok sik ve ¢ok miktarda
yapilmakta, maalesef yasanilan psikoloji nedeniyle bu raporlarin bircogu
gegerlilik ve giivenirlik sartlarim karsilayamaz olmakta, irtibat kurulanlardan
cok miktarda mesaj alinirken kurulamayanlardan c¢ok az veya hic
almamamaktadir. Biitlin bunlar aragtirmacilarin hem ¢ok fazla zaman sarf
etmesine sebep olurken, ulastiklart hiikiimlerde de siipheye ve kararsizliga
diismelerine neden olabilmektedir. Ayrica bu kaynaklarin kiskang ve evhamli
muhafazasindan dogan erisim sorunlar1 da arastirmacilar adeta galigmaktan
sogutmaktadir.

55 Muzaffer Erendil, Askeri Tarih ve Tiirklerde Askeri Tarih Calismalari, Gnkur. Basimevi,

Ankara 1990, s. 8.
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- Gerek teknolojik gelisimler, gerek harbin hizli ve degisken karakteri
gerekse de belgelere ulasma isleme giicliikleri nedenleriyle askeri tarihte sozlii
tarih 6nemli bir yer tutar. Cilinkii yasanan her sey raporlanamadigi gibi, o an
onemli olan daha sonra bir anlam ifade etmeyebilir. Ustelik mesleki kariyer,
gelenek, teamiil vb. endiseler nedeniyle de bazi seyler raporlanmayabilir. iste bu
nedenlerle olaylar1 bizzat yasamis ve gozlemlemis olanlar ile bunlardan
dinlemis olanlarin anlatimlar1 6nemli bilgiler icerebilir.

Askeri tarihin tiim bu 6zelliklerinin onu, sadece tarih¢i veya askerlere
degil, dogrudan ya da dolayli olarak igerdigi diger disiplinlerdeki aragtirma-
cilarin da katkilartyla disiplinlerarast calismalara ihtiyag duyar hale getirdigi
sOylenebilir. Bu ylizden harp tarihi arastirma yontemi olarak ileri siiriilmiis ve
yukarida alintilanan goriislerin biitlinciil bir askeri tarih aragtirmasi i¢in pek de
faydali olamayabilir. Bu nedenle genel tarih arastirma yonteminin askeri tarihin
ozelliklerine uygun olarak tadil edilmesi ile olusturulan EK’teki ydntemin
kullanilmasinin uygun olacagi degerlendirilmistir.

Gelisimi ve ozellikleri dikkate alinarak bir tanimlama denemesi yapmak
gerekirse; askerd tarih, askerligin olusumunu, teskilatlanarak kurumsallasmasini,
techizatlartyla etkinlesmesini, kiiltiir ve teamiilleri ile doktriner bir yapiya
doniismesini ve biitlin bunlarin harp ve harekéatlarla ete kemige biiriinmesini
inceleyen, bu olusumlari etkileyen sebep ve sonuglar ile bunlardaki psikolojik,
sosyolojik, bilimsel, teknolojik ve kiiltiirel yonleri agiga ¢ikarmaya caligsan bir
ana bilim dalidir.

3. Askeri Tarih I¢in Yeni bir Sentez Araci: 3 T

Klasik tarih yazicihiginin; “tarih ger¢ekten var olan kisileri ve gercekten
icra edilmig eylemleri ortaya ¢ikarwr, insani eylemler aktérlerinin niyetlerine
ayna tutar ve sonraki olaylarin tutarli bir silsile i¢inde oncekileri izledigi tek
boyutlu, diakronik bir zaman i¢inde anlatir’® seklinde kisaca gergeklik,
kasitlilik ve silsile olarak siralanabilecek temel varsayimlari olan bu kabullere
bazi itirazlar yiikselmistir. Levi Strauss tarihi, her biri kendine 6zgii bir frekans
ve ezel ile ebed arasinda parca par¢a ve kesin olmayan bir kodla tanimlanmis

% Iggers, a.ge.,s. 3.
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kesintili tarih alanlarinin bir toplami olarak tanimlamistir’’. Yani mazi Bilinen
(Beyaz), Bilinmeyen (Siyah) ve Tartigmali (Gri) alanlarla doludur ve tarih
bunlardan sadece beyazlarin toplami olan kir¢illi bir kumas gibidir. Tarih¢inin
gorevi ise bu kis natiirmortunu olabildigince karla kaplamaktir. Ama bu iglemin
tarih¢inin onyargilar1 ve egilimleri nedeniyle tehlikeli; belgelerin, deneyimlerin
ve cevresel etkenlerin smirlamalart nedeniyle de zorlu bir ¢aligma oldugu
apaciktir’®. Ustelik askeri tarihin yukarida zikredilen kendine has kosullari
nedeniyle askeri tarihginin isinin iki kat daha zor oldugu iddia edilebilir. Ote
yandan tarihin degiseni tespit etme gorevi’, ile farkli/ilging ve degerli/onemli
olam aktarma/anlatma® sorumlulugu bu galismay1 daha da zorlastirmaktadir.
Ayrica tarihginin goérevi belgeleri se¢mekle, bulmakla, ¢oziimleyip anlamakla,
smiflandirip, diizenlemekle bitmemektedir. Zira tiim belgeler tipki aynadaki
goriintli gibi gercegin kendisi degil bir yansimasidir; iistelik de ¢ok kiigiik bir
alaninin yansimasidir. Bu ylizden tarih¢inin tipki gozleri ve kulaklar1 kapali bir
adamin file dokunarak ne oldugunu tahmin etmesine benzer bir i yaptigi
sOylenebilir. Her aynanin bir kirma/bozma etkisi oldugu hatirlanirsa tarih¢inin
hem bu bozulmayi tespit etmek hem de siyah ve gri alanlar1 beyazlastirmak i¢in
once bu belgeleri analiz etme sonra da bu analiz sonuglarina goére siyah ve gri
alanlara yonelik sentezleme ihtiyac1 ortaya cikmaktadir. Iste bu ¢alisma ile
askeri tarih arastirmalarinda tarih¢ilere bir sentez araci olarak kullanilmak tizere
Sekil 3’de de gosterilen Tegkilat, Techizat ve Tefekkiirat ligliisii 6nerilmektedir.
Bundan boyle 3T olarak anilacak olan bu kavramlardan ne anlagilmasi gerektigi
asagida aciklanmustir.

57
58

Levi Strauss, La Pensée Sauvage, Plon, Paris 1962, s. 344.

S. Turan, a.g.m., s. 21-22.

¥ Giiltekin Yildiz, “Bir De-Militarizasyon Projesi: Geg¢ Osmanhi ‘Askeri Tarih’
Arastirmalarini Sivillestirmek”, Toplumsal Tarih, say1 198 (Haziran 2010), s. 45.

60 S. Turan, a.g.m., s. 16.
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Sekil 3
3T Gosterimi

TEGHIZAT

Askerlik birden fazla kisinin bir amag¢ ugrunda siirekli veya gegici olarak
bir araya gelmesi veya getirilmesiyle bir gili¢ olusturulmasini, bu giiciin
yonetilmesini, ydnlendirilmesini ve kontroliinii igermektedir. Askerlik
pratiginde birden fazla kisiler arasindaki iliskinin temel belirleyicisi emir ve
komutadir. Burada mesele sudur: Kim kimlere emir verecek ve kimler kimin
emirlerini yerine getirecektir®. iste bu emir komuta iliskisi beraberinde siirekli
verilen emirleri yani gorevleri ve bu gorevleri birlikte icra edenlerin olusturdugu
tesekkiilleri yani teskilatt dogurmustur denilebilir. Bu tesekkiillerin temel
Ogesinin insanlar olmas1 ve insanlarin psiko-sosyal yapilar1 emir verenleri
liderlige zorlamistir. Su halde teskilat dar anlamda kurulug iken, genig anlamda
yonetim ve liderlik ile bunlarla alakali psikolojik, sosyolojik ve moral unsurlar
da ihtiva eder bir hale gelmistir. Teskilatin olusum ve gelisiminde amaglarin
rolii de yadsinamaz; amaglar siyasi, dini veya ideolojik olabilir. Bunlarin izleri
askeri yapilarda da goriilebilir. Ornegin komiinist ordulardaki siyasi komiserler
gibi ya da Amerikan ordusu ve baskalarindaki birlik bas¢avusiar: gibi.

1 Bukonuya dair bir degerlendirme igin bkz. Yildiz, a.g.e., s. 401-432.
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Askeri birlikler ile diger topluluklar birbirinden ayiran diger bir 6zellik
de, askerlerin digerlerine gore daha gii¢lii olmasini saglayan silah vb. arag ve
gereclere sahip olmalar1 ve gorevlerini bunlarla yerine getirmeleridir. Teknik
dolayisiyla silah ve teghizat askerlerin ayrilmaz bir parcasidir. Ustelik gogu
zaman askerlere ait silah ve techizat diger maksatlarla iiretilenlerden farkli
ozellikler tasir. Dar anlamda techizat kavramu silah, ara¢ ve geregleri kapsarken
genis anlamda bu silah, ara¢ ve gereglerin gelistirilmesi kapsaminda teknolojiyi,
bilimi, bunlarin imal, tedarik, bakim ve depolanmasini, ikmal ve ulastirilmasi ve
tiim bunlarin idaresini yani lojistigini de kapsamaktadir.

Ordularin organize ve silahli bir gili¢ olmalari, kontrol ve nezaret ile sevk
ve idare ihtiyaclarini beraberinde getirmistir. Bu ihtiyaclari, kurum disindan etik
ve siyasi, kurum iginden de moral ve disiplin, kaygilar1 hep giindemde
tutmustur. Boylece askeri giiclin nasil kullanilmas1 gerektigi her zaman 6nemli
bir calisma alan1 olmustur. Tefekkiirat (doktrin) ile kastedilen dar anlamda
gorevin nasil yapilacagi ilizerine fikir yiirlitmek iken, bunun genis anlamda
kiiltiir, orf, adet, teamiil, talim, terbiye, tatbikat-av, gelenek, kurallar, yasalar,
yonetmelik vb, ile degerler, vizyon, misyon, amag, hedef, strateji, politika gibi
hususlar1 icermesi gerektigi soylenebilir.

Peki tarih ozellikle de askeri tarih gibi kisitli imkénlar sunabilen bir
alanda bu ‘3T’ etrafinda analiz ve sentez uygulanabilmesi miimkiin miidiir? Bu
soruya cevap bulmak icin burada biri yeni ve ordu iizerine yapilmig tarih
incelemelerini igeren, digeri ise olduk¢a eski ve donanma iizerine yazilmig iki
eser incelenmistir. Bunlardan ilki Feridun Emecen’in Osmanli Klasik Caginda
Savas bashigi altinda yayinlanan makaleleri, ikincisi ise Kéatib Celebi’nin
bagyapiti kabul edilen Deniz Savaslari Hakkinda Biiyiiklere Armagan isimli
klasik eseridir. Bu iki ¢aligma da temel bir soruyu cevaplamakla ugragmaktadir.
Katib Celebi “Osmanli donanmaswmn eski ihtisanuna nasil kavusturulabilecegi”
meselesi lizerinde dururken, Emecen ise Borekgi’nin Osmanli Ordusundaki
yayhm ates galismasma® yoneltilen elestirilere de cevap olmak iizere “Osmanli

62 Giinhan Borekgi, “A Contribution To The Military Revolution Debate: The Janissairies Use

Of Volley Fire During The Otoman-Habsburg War Of 1593-1606 And The Problem Of
Origin”, Acta Orientalia Academia Scientiarum Hung., L1X/4 (2006), 407-438.
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ordusunda tiifegin ve yaylim ates taktiginin ne zaman ve nasil kullanldigr”
sorusuna cevap aramistir.

Teskilat ana basligina gére Kéatib Celebi, daha kitabin baginda Osmanli
donanmasinin baslangic1 olarak Baltaoglu Siilleyman Bey’in kapudan olarak
atandig1 Istanbul’un fethinin hemen 6ncesini kabul etmektedir®. Acaba Katib
Celebi, Osmanlilarin daha Orhan Bey zamaninda denizcilige ilgi ve gayret-
lerinin oldugunu bilmiyor muydu? Yoksa teskilatlanmanin énemine mi vurgu
yapmak istiyordu? Miiellifin teskilatlanmaya verdigi ornekler bununla sinirl
degildir. Mesela, Agriboz seferi hazirliklart igin Mahmut Paga’ya 6nce en
onemli tersanenin bulundugu Gelibolu sancak beyliginin verilmesi ve mevcut
gemilerin hepsinin komutasma baglanmasi agik bir teskilatlanma 6rnegidir®.
Katib Celebi’nin bu tip Ornekleri cogaltilabilir. Ayrica kitabinin ikinei
boliimiiniin birinci, ikinci ve besinci bdliiklerinde bunlar1 ayrintili olarak
incelemektedir®. Bu konuda tarih¢i F. Emecen daha da ileriye gitmekte ve
Osmanlililarm hakim bir askerl gili¢c haline gelmelerindeki en baskin unsurun
‘savas¢i boliikler’ tarzinda teskilatlanmis olmalar1 oldugunu sdylemekte ve
bunun boy teskilatindan kaynaklandigim vurgulamaktadir®. Emecen, tiifegin
Osmanli ordusunda savaglarda baslangicta merkezdeki kuvvetler icinde yer
aldigini, kalelerde 9-10 kisilik tiifek birlikleri bulundugunu, daha sonra ise tiim
yenigerilerin tiifekle donatildigini belirterek, tiifegin Batililardan daha 6nce
teskilat icine alindigim gostermektedir®’.

Techizat ana basligina gore Katib Celebi, Agriboz seferi hazirliklar: igin
Mahmut Pasa’ya 6nce i¢inde en 6nemli tersanenin bulundugu Gelibolu sancak
beyliginin verildigini belirtirken, herhalde gemilerin sefere hazirlanmalar igin
tamir, bakim, ikmal ve donatimlarinin saglanmasi gerektigini vurgulamak
istemis olmalidir®™. Ayrica miellif kitabimin ikinci bolimiiniin  altinc
boliik’iinde gemilerin teghizatindan ayrintili bir sekilde bahsetmistir®. Emecen

6 Katib Celebi, a.g.e., s. 29.

#  age,s. 3l

5 gge.,s. 165-172,173-176, 182-184.
66 Emecen, a.g.e., s. 15-23.

7 Emecen, a.g.e.,s. 33-37.

88 Katib Celebi, a.g.e., s. 31.

¥ age.,s. 185-190.
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de tiifegin Osmanli’da ¢esitli merkezlerde iiretildigini ve tamir edildigini hatta
saray teskilati icerisinde Cemaat-i Tiifengciyan isimli bir grubun da
bulundugunu belirtmistir. Tiifeklerle ve bunlarin techizatlariyla ilgili tanimlayici
ve agiklayici bilgiler vermistir. Bu tiifekler i¢in depolanan barut mermi vb.
miktar ve zelliklerini anlatmistir’’. Cok ilgingtir tiifek kullanimi nedeniyle
yaralanma durumlarinda hayatta kalmaya olumsuz etkileri ortaya ¢ikarilmis
oldugu icin yenigerilerin viicut zirh1 giymeyi biraktiklarimi tespit etmistir’'.

Tefekkiirat ana bagligina gore ise, Katib Celebi Agriboz kusatma seferini
anlatirken, bagbugun tellallarla li¢ giin sonra saldirilacagini duyurmasini
diisman1 aldatmanin gerek ve dnemini vurgulamak icin sOyliiyor olsa gerektir.
Nitekim diismana yardim etmek isteyen bir donmenin izlenmesi ve daha 6nce
tespit edilen diisman yardim filosuna, bu kisinin saldir1 gilinii bilgisini verdiginin
Ogrenilmesi ise kesif ve istihbarata dikkat ¢ekmek icin ifade edilmis olmalidir.
Bunun iizerine o gece saldir1 karar1 alinarak ertesi sabah yapilan harekatin kisa
stirede bagartya ulagtigini da, baskinin gerek ve degerini gostermek istediginden
ifade etmis olmalidir”. Daha sonra ayrintili olarak ikinci bélim iigiincii
boliik’te planlamay1, dordiincii boliik’te taktigini anlatmis ve yedinci boliik’te
de taktik ve strateji iizerine ilkeler va‘z etmistir’>. Modern bir arastirici olarak
Emecen de, Batililarin askeri devrim olarak gordiikleri atesli silahlarin yaygin
olarak kullanilmasi ve bu kapsamda Osmanli’ya kars1 kullandiklar1 yaylim ates
kavramini incelemis ve bu konuda da Osmanli ordusunun Avrupali diger
ordulardan ¢ok Once bu taktigi kullandiklarim daha giiclii bir sekilde
gostermistir. Tiifek ve topun tabur cengi formasyonunun olusturulmasindaki
roliinii gdstermistir. Bununla da kalmamig tiifegin Osmanli siivari techizati
arasmna girmesi ve bu gelismenin siivari taktigine etkisini aragtirmugtir’*,

Yukarida anlatilanlart Katib Celebi’den bir 6rnekle 6zetlemek gerekirse
Kefe ve Azak seferi kullanilabilir. Kefe ve Azak seferi belki de ilk Tiirk “amfibi
harekdati” olarak kabul edilebilir. Bu seferin ayrintili olarak incelenmesine
ihtiya¢ vardir. Yine de ilk bakista, bu seferin onceki benzerlerinden sirf

70
71

Emecen, a.g.e., s. 33- 41.
a.ge.,s.98.

2 Katib Celebi, a.g.e., s. 32.

B age.,s.177-179, 180-181, 191-196.
7 Emecen, a.g.e., s. 27- 64.
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denizden yapilmasi ile ayrildigr ve bu yeni durumun azaplarin, sipahilerin ve
tim agirliklarin denizden taginmasimi gerektirmesi nedeniyle 3T’de de
degisikliklere neden oldugu sdylenebilir. Teskilat agisindan seferin tiim hazirlig
tek elden Gedik Ahmet Pasa tarafindan yapilmis ve her zaman 100 civarinda
gemi ile ¢ikilan sefere 300 gemi ile ¢ikilmistir. Techizat kapsaminda at gemisi
(timarl1 sipahi i¢in bas ve kig¢ rampali olarak yapilmis bugiinkii anlamda bir nevi
cikarma gemisi) gibi yeni sinif gemiler yapilmistir. Tefekkiirat kapsaminda ise,
Katib Celebi’nin verdigi bilgiler 1siginda, Osmanli ordusunun sefere daha
onceleri timarlilarin katilimiyla gittikge biiyliyen bir kol seklinde ¢ikarken ve bu
harekati denizden desteklenirken, bu seferde muharebeye hazir sekilde ve
karadan yardim almadan sadece denizden ¢ikarma yaptigia dikkat ¢ekilebilir”.

Bati askerd tarihgiliginin 6nemli ve giincel bir tartisma konusu olan asker?
devrim konusunda calisanlarin ulastigi yargilarin 3T basligi altinda agiklanan
etkenlerle olan benzerlikleri de bu sentez aracinin uygulanabilirligi konusunda
acik bir delil olarak goriilebilir. Hatirlatilmasi gerekirse, Michael Roberts 1560-
1660 doneminde askeri alanda yasananlar1 bir devrim olarak nitelemekte ve bu
devrimin, tiifekli birliklerdeki belirgin artis, kesin sonug stratejilerinin ortaya
cikmas1 ve bu ordularin ikmal ve bakim i¢in gerekli askeri biirokratik yapinin
meydana gelmesi gibi dort gelismeden kaynaklandigini belirtmektedir’®. G.
Parker bu devrimin baslangicin1 XVI. yilizyila gétiiriirken askeri devrimin topgu
tabyalar1, disiplinli ates gilici ve uzun menzilli genis bordali gemilerin
kullanilmastyla basladigi goriisiindedir’’. C. J. Rogers ise askeri devrimin XIV.
ylzyilda basladigin1 diisiinmekte ve kaynagi olarak da piyade devrimi, topgu
devrimi ve topgu tabyalar1 devrimini saymaktadir’®. Bu sayilanlardan, piyade
disiplini ve egitimi teskilat, tiifek, top ve bunlarin ikmal ve bakimi icin gerekli
askeri biirokratik yapimin techizat, kesin sonug stratejileri top¢u tabyalar: ve
disiplinli ates giiciiniin tefekkiirat bagliklar altinda incelenmeye uygun oldugu
kolaylikla goriilebilir. Unutulmamalidir ki batililar piyade egitimini

5 Katib Celebi, a.g.e., s. 33.

" Thomas F. Arnold, “16 Yiizyill Avrupa’sinda Savas: Devrim ve Rénesans”, Top, Tiifek ve
Stingii Yeni¢agda Savas Sanati 1453-1815, s. 30.

"7 Geoffrey Parker, “The ‘Military Revolution 1560-1660° Myth”, The Journal of Modern
History, XLVIII/2 (Jun. 1976), 195-214.

" Clifford J. Rogers, “The Military Revolutions of the Hundred Years' War”, The Journal of
Military History, v. 57 (1993), s. 1-16.
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Hollandalilarin galismalari ile antik Yunan ve Roma’dan’, barutu, topu, tiifegi
ve stratejiyi ise Hacgli Seferleri ve diger temaslarla dogu medeniyetlerinden
devsirmislerdir. Batili askeri tarihgilerin askeri devrim iddiasi, esas itibariyla
aldiklar1 bu seyleri yeniden lreterek igsellestirdikleri ve bunu izleyen siirecte
ad1 gecen alanlardaki gelismelerin hep bati kaynakli olmasinin da bunun ispati
oldugu diislincesine dayanmaktadir.

Sonu¢ Yerine

Buraya kadar yapilan incelemede askeri tarihin sadece yatay veya dikey
yaklagimla degil bunlarin her ikisinin de yardimyla yazilabilecegi ortaya
cikmaktadir. Zira askerlik tarihinin yatay yaklagima, kurumlar tarihin ise dikey
yaklasima daha uygun oldugu hemen goze ¢arpmaktadir. Tipki bir halinin atki
ve ¢Ozgiileri gibi askerl tarihin de yatay ve dikey yaklasimlarla yapilan
caligmalarla daha saglam bir yapiya kavusacagi agikardir. Ayrica askeri tarihin
harp tarihi gibi i¢sel, komutanlar ve kurumlar tarihi gibi de digsal tarih yaziciligi
uygulama alanlarina sahip oldugu da goriilmektedir. Nasil ki halinin ilmeklerle
olusturulan renk ve deseni varsa askeri tarihin de igsel ve digsal tarih okullarina
mensup yorumculari vardir. Ote yandan halinin saglamligini etkileyen malzeme
ile dokuyucunun yetenegini ve zaman ve mekan etkilerini aragtiran geleneksel
okul ile bu malzeme ve dokuyucunun nasil yetistirildigini dert edinen yeni
okulun ¢abalar1 da halinin evsafini dogrudan belirleyecektir.

Caligmanin ana amacini teskil eden askeri tarih aragtirmasinda bir sentez
araci olarak teklif edilen 3T (Teskilat — Techizat — Tefekkiirat)’nin aragtirma
konusunun tiim veghelerini kapsamaya olanak verdigi goriilmektedir. Bu
ozelligiyle gergegin ortaya cikarilmasinda biitiinciil bir yaklagima da olanak
verdigi sdylenebilir. Ote yandan iddialarin ispatlanmasinda kontrol ve saglama
araci olarak da kullanilabilir. Zira 3T nin birinde meydana gelen bir degisikligin
digerlerini de etkiledigi goriilmektedir. Ote yandan 3T, meydana gelen degisim
ve yeniliklerin kurumlar tarafindan icsellestirilmesinin de en agik gostergesidir.
Ayrica bir sorgulama araci ve Ogretimde ihtiya¢ duyulan sistemlestirme,

" Bu konudaki Fransa 6rnegi igin bkz. John A Lynn, “Tactical Evolution in the French Army,

1560-1660”, French Historical Studies, XIV/2 (Autumn 1985), Duke University Pres, 176-
191.
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indirgeme ve genelleme kriteri olarak da kullanilabilecegi goriilmektedir. Bu
teknigin harp tarihinde de, gelismeleri, doniigiimleri, yenilgi ve zaferlerin
nedenlerini ortaya ¢ikarmak ve bunlardan ders almak icin de kullanilabilecegi
goriilebilir. Su da sdylenmelidir ki, bu teknigin sahip oldugu salkim tarz1 igerigi,
biitiin zamanlardaki askeri olaylar1 incelemeye olanak saglayabilir.

Ayrica askerd tarihin, disiplinlerarasi bir alan olmas1 nedeniyle askerlerin
tarihgiler ile, tarihgilerin de askerler ile iletisiminde yasanabilecek giriste
aciklanan sikintilarin giderilebilmesi icin ortak bir platforma ihtiya¢ vardir. Bu
platformun asker ile tarihgilerin birbirlerini anlayabilecekleri ve birbirlerini
degerlendirebilecekleri ortak bir sdylem veya yaklagimla saglanabilecegi aciktir.
3T nin saglayabilecegi agik, anlasilir, etkili ve verimli dilin askerlerin tarihi,
tarihcilerin de askeri yeterliliklerine olumlu katkilar saglayarak askeri
tarih¢iligin ihtiya¢ duydugu araci saglayabilecegi sdylenebilir.

Abstract

A SYNTHESIS TOOL SUGGESTION FOR MILITARY
HISTORY RESEARCH:
30 (ORGANIZATION, ORDNANCE AND OPINION)

Abstract: Military history or War History, in the widespread
usage of the term in Turkey, is a field which has not been given
importance and on which there has not been many research.
However, it is a fact that the popular as well as academic interest in
military history has increased. The research method for the military
history should be discussed in order to make this interest effective.
This paper sets forth the characteristics of military history and
develops a taxonomy within this context. It suggests a 30
(organization, ordnance and opinion) approach as a synthesis tool
to be used in the military history research.

Key Words: Military History, War History, Taxonomy, 30,
Organization, Ordnance, Opinion.
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ASKERI TARIH CALISMALARI iCIN BIR SENTEZ ARACI ONERISI
3T: TESKILAT, TECHIZAT, TEFEKKURAT’A EK®

a.

b.

ASKERI TARIH ARASTIRMA YONTEMi
1. ARASTIRMA KONUSU / PROBLEMi / SORUSU

Aragtirma Konusu / Problemi / Sorusunun tanimlanmasi

i.

ii.

iii.

Konunun askeri tarih ve aragtirmaci agilarindan 6neminin ve
getirecegi yenilik agisindan degerinin agiklanmast,

Konunun mevcut kaynak, yontem, doktrin ve prensiplere gore
¢oziilebilirliginin gosterilmesi,

Arastirma modelinin olusturulmasi.

Konunun Sinirlandirilmasi

i.

ii.

Caligsmanin amag ve hedeflerinin kesin bir sekilde
tanimlanmasi,
Kullanilacak kaynaklar ve zaman agisindan bir ¢caligma

planinin yapilmast.

2. KAYNAKLARDAN BIiLGi VE BELGE TOPLANMASI

Arkeolojik kaynaklarin incelenmesi,

e o v P

Etnografik kaynaklarin incelenmesi,

Yazili kaynaklarin taranmasi,

Gorsel kaynaklarin taranmast,

i

ii.

ii.

Cizgisel kaynaklarin ( plan ve durum haritalari, tatbik krokileri,
bilgi levhalari, manzara krokileri vb.) incelenmesi,

Resim ve fotograflarin ( hava fotografi, uydu goriintiisii, kesif
fotograflar1 vb.) incelenmesi,

Video(giindiiz, FLIR, termal, kesif, atis vb) ve radar izlerinin

¢ozlimlenmesi.

80

Bu yontemin olusturulmasinda, Amerikan Piyade okulunun 1946 yilinda bastirmis oldugu
Military History Methods of Rearch Compilation of Sources (The Infantry School Fort
Benning, Georgia 1946) isimli kitap esas alinmustir. Robert A. Day’in Bilimsel Bir Makale
Nasil Yazilir ve Yayimlanr (4B, TUBITAK, Ankara2004), A. Zeki Velidi Togan’in Tarihde
Usul (ibrahim Horoz Basimevi, Istanbul 1950), Mehmet Saray’in Bilimsel Arastirma
Yéntemleri El Kitab1 (Yeditepe Universitesi, Istanbul 2007), Giilgin Candarlioglunun Tarih
Metodu (Tiirk Diinyas1 Arastirma Vakfi, Istanbul 2003) isimli kitaplar1 ile Harp Akademileri
Stratejik Arastirmalar Enstitiisii’niin 2009 yilinda basilmis Tez Hazirlama ve Degerlendirme
Yonergesi’nden de faydalanilmigtir.
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Isitsel kaynaklarin incelenmesi

i.

ii.

Telsiz, telefon kayitlarinin ¢6ziimlenmesi,

Sonar vb. ses 6lgme kayitlarinin ¢dziimlenmesi,

Sozel kaynaklarin dinlenmesi / incelenmesi.
3. BELGE VE BIiLGILERIN GECERLILIGIN SINANMASI (DIS TENKIT)

Hakikilik sinamasi,

i.

ii.

iii.

iv.

V.

Yazim dili, Gislubu ve igerigi bulundugu yerin ve donemin
genel 6zelliklerine uygun mu?

Igerigindeki hususlar bilinen diger kaynaklarla teyit
edilebiliyor mu?

1) Onemli olaylardan bahsediliyor mu?

2) Daha sonraki bir zamanda olmasi nedeniyle
bilinmesi miimkiin olmayan olaylardan bahsediliyor
mu?

Iginde bulundugu zamanin belirgin olaylar zinciri ile uyumlu
mu?
Kaynak nasil muhafaza edilmis, nasil kesfedilmis?

Hakiki / Sahte kararinin verilmesi.

Yerli yerine yerlestirme,

i.

ii.

ii.

Yazilma / Yapilma veya basilma / kullanilma tarihinin
belirlenmesi,

1) Baskinin/ Yapimin sekil, el yazmas, dil, iislup vb.

acidan incelenmesi,

2) Igerikte anlatilan ve atlanan olaylarin tespit edilmesi,
Yazilma / Yapilma veya basilma / kullanilma menseinin
belirlenmesi,

Yazarm / Yapimeinin, Baghk / Isminin veya imza / Ayirt edici
6zelliginin belirlenmesi,

1) Bilinenlerle karsilastirilmasi,

2) Bagska yerlerden atif almig mm?

3) Yazarin / Yapimcinin kisilik 6zelliklerine uygun mu?

Kaynagin tahlil edilmesi,

i.

ii.

Verilen bilgiler 6zgiin mii yoksa derleme mi?

Diger kaynaklarla iliski kurabiliyor mu?
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iii. Kelime ve ayrintilarda farkliliklar igeriyor mu?
d. Kaynak sonradan nasil yenilenmis?
i. Ozgiin halinden,
ii. Tek 6rneginden,
iii. Birgok 6rneginden.
BELGE VE BILGILERIN GUVENILIiRLiGININ SINANMASI (iC
TENKIT)
a. Kaynagin degerlendirilmesi,
i. Ozelligi: resmi rapor, 6zel mektup, gazete yazisi, konugma,
bildiri vb.
ii. Yazarin/ Yapimcinin bagimsizligi

1) Aidiyeti, 6grenimi, sosyal sinifi, zekasi, meslegi,
egitimi, gézleme sans1 ve izlenimi gergekleri ifade
etmesini etkiliyor mu?

2) Cikarlari, resmi gorevi, sempati veya antipatisi,
toplumsal veya sahsi kibri, kamuoyuna saygis1 ve iyi
seyler sdyleme arzusu ile iyi niyetinden kusku
duyulabilir mi?

3) Gozlem yetenegi, gozlem yeri ve durumu se¢imi,
gozlenene miidahale, haliisinasyona veya illiizyona
kapilma nedeniyle yargilarinin dogrulugundan siiphe
duyulabilir mi?

ili. Zaman ve mekanin etkilerinin ortaya konmas,

1) Yazarin yasadig1 ¢cagdaki onyargilar,

2) Gergek kabul etme sartlari,

3) Bilimsel olmayan genel kabuller,

4) Bilgiye ulagma araglari,

5) Arastirma yontemleri,

6) Yazarin / yapimeinin milliyeti, siyasi goriisii, dini
itikadi,
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b. Yazarin/ Yapimcinin degerlendirilmesi

i.
i.
ii.

iv.

Belgeleri dogru okumus mu?

Zamanin, toplumun, kaynagin dilini dogru anlamig mi1?
Kaynagin objektifligini sorgulamis m1?

Belge tek yanl bilgiler, saka, kinaye, kelime oyunlari igeriyor

mu?

5. YARGILARA ULASILMASI (YORUMLAMA)

a. Dogrudan Yargilar: Belge ve bilgilerin dogrudan incelenmesi ile ulasilan

yargilar,

i.

ii.

iii.

iki ayr1 ve bagimsiz kaynaktan dogrulama veya onaylatma
yapilmig m1?

Tek de olsa milkemmel bir kaynak tarafindan dogrulanabilmis
mi?

Fikir, diisiince veya yaklagimlar igin yeterli ve aslina uygun tek

kaynak gosterilebilmis mi?

b. Dolayh Yargilar: Sonug ¢ikarma ( Yapici muhakeme),(ikinci derece

kanutlar) ile ulasilan yargilar,

i
ii.
iii.
iv.
v.

vi.

Ara sira fakat ¢ok ihtiyatli olarak kullanilmig m1?

Ulasilan yargilar dogrudan delillerle dayaniyor mu?

Tali yargilardan uzak m1?

Siiphe edildiginde yargilar askiya alinmig mi1?

Iddialar ihtiyatla 6ne siiriilmiis mii?

Dogrudan yargilar ile dolayli yargilar birbirine karistirilmis

m1?

6. YARGILARIN YENiDEN GRUPLANDIRILMASI (SENTEZ)

a. Arastirmanin askeri tarih ve arastirmaci i¢in 6nemi agilarindan ulagilan

yargilarin yeniden yorumlanmast,

b.  Yargilarin gruplandiriimasi

i

ii.

Yargilarin Teskilata, Techizata, Tefekkiirata, zamana, doneme,
mekana, konuya, vb gére gruplanmasi,

Yarg: gruplarinim anlamlt sekilde birlestirilmesi,
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¢. Arastirmanin ana hatlarinin hazirlanmasi
i. Kanitlara bir biitiin halinde vakif olunmasi,
ii. Ulasilan yargilarin birbirlerine gére dneminin tanimlanmasi,
iii. Daha sonraki arastirmalar i¢in ulasilamayan hususlarin
belirtilmesi,
iv. Yazim i¢in sadelestirilmesi.
7. YAZIM
a. Konunun smirlariin belirtilmesi,
b. Yazim ve tertip kurallarina dikkat edilmesi,
c¢.  Yorumlardaki yargilar ile sonuglardaki yargilart birbirine
karigtirilmamali,
d. Sonuglar ulagilan yargilarla tamamen desteklenmeli,

e. Bilgi ve belge kaynaklar agik bir sekilde gosterilmeli,
Kaynakga ve gerekli ise ekler ile tamamlanmalidir.
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GIRIT VE BIRLESIiK DEVLETLER, 1866-1869"

Arthur J. MAY "

Ozet

Girit Adasi, isyanlartyla Osmanli Devleti’ni oldukca ugrastir-
musti. Ozellikle bagimsiz Yunanistan’m, Akdeniz’de yerini alma-
sindan sonra Girit’teki isyanlar farkli bir boyut kazanmustir.
Amerika Birlesik Devletleri, donemin Akdeniz’ine uzak olmakla
beraber gerek Yunan Isyani gerekse 1866 yilinda baslayan Girit
isyant Amerikan kamuoyunun ilgisini ¢cekmis, asiler icin biiyiik
kampanyalari tertip edilerek, onemli miktarda yardim toplanmuisti.
1866 Girit Isyam sirasinda Amerika’min Akdeniz’de bir iis elde
etmesi diigiincesini de giindeme gelmistir. Makale bu konuda
Amerikan diplomatlarinin ve kongresinin yaklagimini incelemek-
tedir.

Anahtar Kelimeler: Girit, Birlesik Devletler, Osmanli
Devleti, William J. Stillman, Dr. Samuel G. Howe, E. J. Morris,

19 Mayis 1868 tarihinde Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelcisi Sir Henry
Elliot, ingiliz Disisleri Bakanligi’na su sekilde rapor ge¢mekteydi: “Giivenli bir
kaynaga istinaden ogrendigim kadariyla Avrupa’dan yardim iimitlerini kesmis
olan Giritli isyancilar Birlesik Devletlerin korumast altina girmek konusunda
izin verilmesini karara baglamislar. Diin Tiirk Disisleri Bakan Fuat Pasa’nin
bu proje konusunda malumati yoktu. Gorevimin Ekselanslarimt bilgilendirmek
oldugunu diisiiniiyorum. Amerikalilarin Akdeniz de liman elde etmeye ydnelik
cesitli tesebbiisleri Giritlilerin bu tirden bir teklifine sicak bakmalarina
sebebiyet verebilir”. Iki giin sonra biiyiikel¢i sunlar1 yazar: “Daha énce Amiral
Faragut tarafindan belirsiz bir donem icin isyancuarin direniglerini devam
ettirebilme kabiliyetleri konusunda hazirladigr son raporuna benzer béylesi bir
planin varligindan kesin olarak haberdarim. Eger yanls bilgilendirilmediysem,

* The Journal of Modern History, XV1/4 (Dec. 1944), 286-293.
™ Rochester Universitesi.





