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CEMEL VAK‘ASI’NA FARKLI Bilg YAKLASIM:
LiNDA D. LAU ORNEGI

Mahmut KELPETIN"

Ozet

Bu makale, Hz. Ali ile Hz. Aise arasinda 36/656 yilinda
gerceklesen Cemel Vak‘asi ile ilgili Linda D. Lau’nun goriislerinin
degerlendirilmesine  katkida bulunma amacinm1 tagimaktadir.
Makalede 6nce Cemel Vak‘asi ile ilgili kisa bir giris yapilmakta
ardindan Lau’nun  goriisleri incelenip ¢esitli  agilardan
degerlendirilmektedir.

Anafltar kelimeler: Cemel Vak‘asi, Mekke, Hz. Osman, Hz.
Ali, Hz. Aise, Talha, Ziibeyr.

Giris

Hz. Ali ile Hz. Aise arasinda 36/656 yilinda gergeklesen ve tarihte Cemel
Vak‘as1 olarak isimlendirilen miicadele, uzun bir siire Isldm tarihgilerinin
dikkatini ¢ekmistir. Hala ilgi ¢ekmeye devam eden bu olayin siyasi yoniine
ilaveten pek ¢ok farkli yonii de tartisma konusu olmustur. Mesela savasa
katilanlar ve savasta sehit olanlarin durumu gibi pek cok mesele Islam akaidinde
tartistlmustir. Ozellikle iman-kiifiir sinir1, irade hiirriyeti, kader gibi 6nemli
problemlerin tartisiimasinda bu savas, baslangi¢ roliinii tistlenmistir'. Diger bir
ifade ile Cemel Vak‘asi bir anda ortaya ¢ikan bir ayrigmanin iiriini degildir.
Aslinda Hz. Osman’in hilafetinin son dénemlerinde meydana gelen problemler
silsilesinin Islam toplumunda meydana getirdigi kargasa ortaminin Cemel

* Yrd. Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi;
mkelpetin@hotmail.com.

b Yusuf Sevki Yavuz, “Cemel Vak‘as1”, Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (DIA), VI (1993),
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Vak‘asinin fitilini  atesledigi sOylenebilir. Dolayisiyla Cemel Vak-‘asi
oncesindeki siyasi durumu izah etmek, meselenin daha iyi anlasilmasina katki
saglayacaktir.

1. Cemel Vakasi Oncesi Siyasi Durum

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Hz. Ebli Bekir’in hilafete
secilmesiyle Islam tarihinde yeni bir donem basladi. Bu donemde miisliimanlar
ilk olarak irtidad ve zekat tartismalarini sona erdirdiler ve bozulan i¢ huzuru
yeniden tesis ettiler. Ardindan kisa sayilabilecek bir zaman zarfinda Sasani ve
Bizans Imparatorlugu’nun kontroliinde bulunan pek kiymetli topraklari
fethettiler. Boylece Islamiyet, basta bugiinkii Orta Dogu ve Kuzey Afrika olmak
tizere pek ¢ok bolgeye ulagsmis oldu. Miisliimanlar, gittikleri yerlerde baris ve
huzuru da temin ettikleri i¢in bélgesel huzur ve birlikteligi de saglamis oldular.
Ancak bu hosgorii iklimi Hz. Osman’in devrinin ikinci yarisinda bozuldu ve ¢ok
gegmeden gorevi basinda bulunan halife, isyancilar tarafindan gehid edildi (18
Zilhicce 35/17 Haziran 656). Bunun sonucunda bundan once tesis edilmis olan
birliktelik tablosu bir bakima sekil degistirdi. Islam toplumunda béliinme
emareleri goziikmeye basladi.

Boyle bir ortamda hilafet makamina gelen Hz. Ali’nin isi gergekten ¢ok
zordu. Bir taraftan Hz. Osman’m katillerinin bulunmasi ve cezalandirilmasi
meselesini halletmesi gerekmekteydi. Ancak ortada sugu tistlenen olmadigr gibi
“Osman’1 hepimiz oldiirdiik” diyen genis bir kitle bulunmaktaydi. Dolayisiyla
bu gruba karsi hemen bir yaptirim uygulamak ¢ok zor hatta imkansizdi. Diger
taraftan kendisine biate yanasmayan diger sehirlerin biatini saglama meselesi
vardi. Hz. Ali’nin biitiin ¢aba ve gayretine ragmen bu bdliicii faktorlerin etkisi
ortadan kaldirilamadi ve tarihe Cemel Vak‘asi olarak gegen bu savas
gergeklesti. Misliimanin Miisliimanla karsilastigi ilk savas olan bu miicadele,
bir taraftan toplumda ayrilik fikirlerini belirginlestirdi, fitne atesini yakti. Diger
taraftan da Arap Yarimadasi’nda kisa zamanda gerceklestirilmis olan Islam
birlikteligine ¢ok bilyiik darbe vurdu. Bir baska ifadeyle bu siirecte hem Hz.
Aise’nin hem de Hz. Ali’nin taraftarlarimn destek bulmak amactyla civar
bolgelere yonelmeleri, diger taraftan Hz. Ali’nin kendisine merkez olarak
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Kife’yi segmesi, Medine’nin Arap Yarimadasi’nda biiyiiyen Islam devletinin
siyasi merkezi olma 6zelligini sonsuza kadar kaybetmesine neden oldu®.

Konuya iliskin bu kisa giristen sonra calismada 6nemli olan bir hususa
isaret etmek faydali olacaktir. Bu makalede anlatilmak istenen esas nokta
kaynaklarin goziiyle Cemel Vak‘asi degildir. Bunun yerine konuya genisge yer
veren Linda Lau’nun goriisleri cergevesinde Cemel Vak‘asi iglenecektir. Bir
diger nokta ise Lau, makalesinde konuyu tarihi kaynaklara gbre inceledigini
soylemektedir. Ancak bununla ilgili kaynak/larin isimlerine yer vermemistir.
Yazar tarafindan eksik birakilan bu kisim, makale i¢inde giderilmis, konuya
iligkin rivayetlerin sonunda kaynaklari tek tek gosterilmistir.

Linda Lau, Cemel Vak‘asi ile ilgili rivayetlere yer vermeden 6nce dnemli
gordiigli bir hususu hatirlatmaktadir. Konuya iligkin en genis rivayetlerin
Taberi’de yer alan Seyf b. Omer rivayetleri oldugunu, dolayisiyla Cemel
savaginda neler olduguyla ilgili en makul agiklamaya ulagsmak i¢in Seyf’in
rivayetlerinin diger tarihgilerinkiyle karsilagtirilmas: gerektigini sdylemektedir.
Bu konuda bazi arastirmacilar, Seyf ile ilgili olumsuz kanaat tagimalarina
ragmen Lau, onsuz bu meselenin incelenemeyecegi goriisiindedir. Ancak bunu
yaparken de Seyf hakkindaki bu sdylentilerin nasil ve neden ¢iktig1 meselesi
iizerinde durmayacagini ifade etmektedir®.

2. Linda Lau’ya Gore Cemel Vak-‘asi*

Hz. Osman’in sehid edilmesinden sonra (18 Zilhicce 35) Hz. Ali’ye
destek verenler hizlica hareket etti ve Hz. Ali, Medine’de halife secildi. Bu
tarih, muhtemelen Hz. Osman’in sehid edilmesinden bes giin sonraya (23
Zilhicce 35) isabet etmektedir. Hz. Osman’in sehid edilmesinden sorumlu
olanlar da hemen Hz. Ali’ye biat ettiler. Bdylece Hz. Ali’ye onlan
cezalandirmayr diisiinme firsati vermediler. Talha ve Ziibeyr de biat etmis
goriinmektedir. Fakat bunun bir baski sonucunda gergeklesip gergeklesmedigi

Linda D. Lau, “Sayf b. ‘Umar and the Battle of Camel”, Encyclopedic Survey of Islamic
Culture: Medieval Muslim Historiography, ed. Mohammed Taher, New Delhi 2003, V, 126.
®  Lau,agm.,V,126.

4 Bu baslik altinda Linda D. Lau’nun “Sayf b. ‘Umar and the Battle of the Camel” isimli
makalesindeki rivayetlerine yer verilecektir. Genis bilgi i¢in bk. Lau, a.g.m., V, 126-137.
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bilinmemektedir. Hz. Ali, halife oldugunda biate yanagmadiklar1 i¢in Hz.
Osman’in atadigi valileri gorevlerinden alip yerlerine kendi istediklerini
atamaya karar verdi. Bunu 6grenen Talha b. Ubeydullah, Basra; Ziibeyr b.
Avvam da Kife valiligini istedi. Ancak onlarin bu istegi kabul edilmedi°.

Ilerleyen zaman icinde Cemel ashabinin liderligini {istlenecek olan Hz.
Aise ise bu esnada Mekke’deydi. Esasinda Hz. Aise, hilafeti miiddetince pek
¢ok defa Hz. Osman’1 agik agik elestirmesine ragmen sebep oldugu siddetin
icinde yer almak istemediginden Hz. Osman sehid edilmeden 6nce bir hac
kafilesiyle Medine’den ayrildi ve Mekke’ye gitti. Isyanin toplanma merkezi
haline gelen Mekke’de Hz. Osman’in kanim talep edenlerin birlikte hareket
etmesi biraz zaman almaktaydi. Bu hareket olusmadan 6nce Talha ve Ziibeyr,
Medine’den Mekke’ye gitmek icin Hz. Ali’den izin istediler. Bu izin, dort ay
sonra verildi ve Mekke’ye geldiler. Ayn1 sekilde Hz. Osman donemi valilerinin
birgogu da beytiilmalde bulunan para ve savas malzemeleriyle birlikte
Mekke’ye gittiler ve Hz. Aise’ye katildilar. Linda Lau, Hz. Aise’nin ilk olarak
Medine’ye donmeyi ve Hz. Ali’nin halife se¢imine muhalefet etmeyi
amagladiginm1 soylemektedir. Fakat Hz. Aise, bu sekilde hareket etmeyip
Mekke’de kalmis ve kendisine taraftar toplamistir. Bu hususta her ne kadar Sit
kaynaklar, ¢ikan isyandan Talha ve Ziibeyr’i sorumlu tutsa da bu tavrin Hz.
Aise’nin Hz. Ali’ye kars1 ifk hadisesinden dolay1 besledigi kini 6rtbas etmek
icin takimilmis olabilecegi diistiniilmektedir. Yani Lau, Seyf’in rivayetinden
hareketle Hz. Aise’yi ortaya ¢ikan isyani kériiklemekle sorumlu tutmaktadir®.

Mekke’de bir araya gelen bu topluluk bundan sonra nasil hareket
edeceklerini miizakere ettiler. Goriiniiste Hz. Aise, destekgileriyle Medine’ye

5 Lau, a.g.m., V, 126-127. Ayrica bk. Seyf b. Omer, Kitabii'r-ridde ve’l-fiitiih ve Kitdbii’l-
Cemel ve mesirii Aise ve Ali, nsr. Kasim es-Semerrai, Leiden 1415/1995, 1, 232-233, 236-
239; Ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibrd, nsr. Thsan Abbas, Beyrut 1388/1968, 111, 31; Belziiri,
Ensdbii’l-esrdf, ngr. Siiheyl Zekkar-Riyaz Zirikli, Beyrut 1417/1996, 111, 7-10, 11; Ya‘kabi,
Tarihu’l-Ya ‘kiibi, ngr. Abdillemir Mithenna, Beyrut 1413/1993, II, 75; Taberi, Tdrihu'r-
rusiil ve l-miilitk, nsr. Muhammed Ebii’l-Fazl, Beyrut t.y, 1V, 427-430, 432-435; ibnii’l-Esir,
el-Kéamil fi t-tarih, nsr. Halil b. Me’miin Siha, Beyrut 1422/2002, 111, 163-165; ibn Kesir, el-
Biddye ve’'n-nihdye, ngr. Abdullah Abdulmuhsin et-Tiirki, Cize 1418/1998, X, 420-422.

6 Lau, a.g.m., V, 127. Ayrica bk. Seyf b. Omer, a.g.e., |, 259-266; Belaziiri, a.g.e., Ill, 11, 18;
Ya‘kabi, a.g.e., II, 78; Taberi, a.g.e., 1V, 448-451, 452, 454, 458-459; Mes‘udi, Miiriicii z-
zeheb ve meddinii’[-cevher, ngr. Said Muhammed Lehham, Beyrut 1421/2000, 11, 354.
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geri doniip Hz. Ali’den, Hz. Osman’in katillerini cezalandirmasini istemeyi
planlamaktaydi. Hz. Osman’in katilleri ise Hz. Ali’nin en sadik taraftarlar
arasinda yer almaktaydi. Ancak hareketin lideri olan Hz. Aise’nin
miicadelesinde kendilerine yardim saglayabilecek olan Kiife, Basra ve Suriye
vilayetlerinde etkinligi yoktu. Bu sebeple topluluk uzun miizakerelerden sonra
Medine’ye gidip isyancilara karsi ¢ikmak yerine Hz. Osman zamaninda Basra
valisi olan Abdullah b. Amir’in 1srariyla Basra’ya gitmeye karar verdi. O sirada
Mekke’de bulunan Hz. Peygamber’in eslerinden ise sadece Hz. Hafsa onun
yaninda yer aldi ve sefere katilmak istedi. Ancak kardesi Abdullah b. Omer
buna engel oldu. Ummii Seleme ise Hz. Aise’ye muhalefet etti ve ona evde
kalmasin1 tavsiye eden bir mektup yazdi'.

Linda Lau, Cemel ashabimn Hz. Aise’nin onderliginde bir araya
geldigine dair bilgilerden sonra Seyf’in Taberi’de yer alan rivayetini
degerlendirmekte ve onun mevcutlar i¢inde en mantikli oldugunu
soylemektedir. Ciinkii Hz. Aise’nin, Hz. Osman’in sehid edilmesini Medine’den
Mekke’ye giden ilk kisiden duymus olmasi kuvvetle muhtemeldir. Daha sonra
planlamis olmasina ragmen Medine’ye donmemesinden hareketle de Hz.
Aise’nin Mekke’deki insanlari Hz. Ali’ye ve Hz. Osman’mn Katillerine karsi
kiskirtmak i¢in bazi faaliyetler yiiriittiigli sonucuna varilabilir. En azindan isyani
koriikleyen Gnemli isimlerden biri olarak kabul edilmelidir®.

Hazirliklarm  tamamlanmasindan  sonra Hz. Aise onderligindeki
miislimanlar, Basra’ya dogru yola c¢ikti. Ancak ordu Zatiiirk dolaylarina
geldiginde giic kaybina wugradi. Ciinkii burada hareketlerinin basariyla
sonuglanmasi durumunda kimin halife olacagi sorusu giindeme geldi. Talha ve
Ziibeyr halife olarak kendilerinden birinin segilmesi gerektigini, hangisi daha
¢ok oy alirsa onun halife olacagini soylediler. Said b. As ise Hz. Osman’in
(Umeyye) ogullarindan birinin secilmesi gerektigini, zira Hz. Osman’in
intikamim1 almaya gittiklerini belirtti. Talha ve Ziibeyr bu teklifi kabul
etmeyince Said de beraberindeki arkadaslariyla topluluktan ayrild:®.

7 Lau, a.g.m., V, 127-128. Ayrica bk. Seyfb. Omer, a.g.e., I, 262-263; ibn Sa‘d, a.g.e., 11, 31;
Belaziiri, a.g.e., 11, 21-23; Taberi, a.g.e., IV, 450-451; ibnii’l-Esir, a.g.e., Ill, 177-178.

& Lau,agm.,V,128.

o Lau, a.g.m., V, 128. Ayrica bk. Taberi, a.g.e., IV, 453.
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Biitlin bu gelismelerin yasandigi sirada Hz. Ali, kendisine biat etmeyen
Muéviye’ye karsi yaptigi hazirhiklart tamamlamak iizereydi. Hz. Aise
onderligindeki bir kuvvetin yola c¢iktigini 6grendiginde ise aralarinda ensarin
sayginlarinin da bulundugu danigman grubunu topladi. Goriisme sonunda Hz.
Ali, onlarm tam destegini aldi. Toplantinin ardindan Hz. Ali, Hz. Aise ve
destekgilerini Irak’a ulasmadan durdurmak iizere yola ¢ikt1’®. Ancak Hz. Ali,
Rebeze’ye vardiginda Hz. Aise’nin buray1 ¢oktan ge¢mis oldugunu dgrendi*.

Hz. Aise ve taraftarlar1 Zatiiirk’1 gegtikten sonra ilerlemeye devam ettiler
ve Basra civarina vardilar. Burada Basralilar1 kendi taraflarina ¢ekebilmek icin
eski vali Abdullah b. Amir’i gorevlendirmeye karar verdiler. Ayrica Hz. Aise,
Ahnef b. Kays’a, Sabre b. Seyman’a ve halka hitaben mektuplar yazdi. Diger
taraftan Hz. Ali’nin atadigt Basra valisi Osman b. Huneyf, Hz. Aise ve
destekgilerinin Basra yakinlarinda bulundugunu 6grenince Imran b. Husayn ve
Ebii’l-Esved’i onlarm bulundugu yere gonderdi. Elgiler, once Hz. Aise ile
goriistiller. Hz. Aise onlara “farkli bolgelerden gruplar” getirdigini soyledi.
Daha sonra imran ve Ebii’l Esved, Talha ve Ziibeyr ile de gériistii. Onlar da Hz.
Osman’1n intikami i¢in orada bulunduklarin1 ve Hz. Ali’ye zorla biat ettiklerini
ifade ettiler. Goriismeler devam ettigi sirada Basralilarin bir kismi Cemel
ashabinin davalarinda hakli olduguna ikna oldu ve onlara katildi. Cok gegmeden
Osman b. Huneyf ordusu ile diger grup arasinda ¢atisma ¢ikt1. iki giin siiren
catismanin ardindan ateskes ilan edildi. Anlasmaya gore taraflar, Medine’ye bir
el¢i yollayip Talha ve Ziibeyr’in Hz. Ali’ye zorla biat ettirilip ettirilmedigini
aragtiracakti. Eger Talha ve Ziibeyr zorla biat ettirildiyse o zaman Osman,
Basra’y1 terk edecekti. Aksi durumda ise Talha ve Ziibeyr gidecekti. Medine’ye
giden Ka‘b b. Sir isimli el¢i, geri dondiigiinde celiskili ifadeler kullandi. Bunun
tizerine iki taraf da kendi hakliliklarima inandi ve catisma devam etti.
Catismadan Hz. Aise’nin tarafi galip ¢ikti ve Basra’y1 ele gegirdiler. Osman b.
Huneyf yakalandi. Yiiziindeki ve sagindaki tiim tiiyler yolunmus halde Hz.
Ali’ye yollandi. Hz. Aise ve destekgileri Basra’y1 ele gegirmis olsa da buradan
tam anlamiyla bir destek bulmalar1 uzak bir ihtimaldi. Ahnef b. Kays ve Beni

0 Sii kaynaklarda Hz. Ali’nin ordusuyla ilgili uzun tasvirler verilmekte ve askerlerinin ne

kadar saygin ve nitelikli kimseler oldugu vurgulanmaktadir. bk. Lau, a.g.m., V, 128.
M Lau,ag.m., V, 128-129. Ayrica bk. Seyfb. Omer, a.g.e., I, 270-271; Taberi, a.g.e., IV, 455;
Ibnii’I-Esir, a.g.e., 111, 189-190.
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Sa‘d’a mensup (Temim Kabilesinden) pek ¢ok insan bu meselede tarafsiz
kaldilar ve iki tarafi da desteklemeyi reddettiler. Bu sebeple Hz. Aise, destek
olmalari i¢in Basra’daki diger liderleri bizzat ziyaret etti ve Ka‘b b. Str ile Ezd
kabilesini kendisine katilmaya ikna etti'?,

Osman b. Huneyf, Basra’dan kagtiktan sonra Zikar’da konaklayan Hz.
Ali’nin yanina geldi ve ona olanlar1 anlatti. Biitiin bunlardan sonra Hz. Ali i¢in
Kife’nin destegini kazanmak hayati énem tasimaktaydi. Bu sebeple hemen
Muhammed b. Ebl Bekir ve Muhammed b. Ca‘fer’i, Kafelilerin destegini
kazanmaya caligmalar1 i¢in el¢i olarak yolladi. Hz. Ali déneminde vali olarak
atanan Ebt Masa, el¢ilere istedigi destegi vermedi ve onlara savasmak zorunda
kalirlarsa sadece Hz. Osman’in katillerini cezalandiracaklarini, gerisine
karismayacaklarini sdyledi. Elgiler geri gondii ve gelismeleri Hz. Ali’ye
anlattilar. Bunun {izerine Hz. Ali, Ester’i (Ebli Msa’'nin arkadasiydi) ve
Abdullah b. Abbas’1 yeniden Kiife’ye yolladi. Fakat EbG Miusa, goriisiinii
degistirmedi. Yani bu meselede tarafsiz kalacagini belirtti ve oradaki insanlara
da bdyle yapmalarini sdyledi. Elgiler bir defa daha istediklerini elde edemeden
geri dondiiler. Bu sefer Hz. Ali, oglu Hasan’t ve Ammar b. Yasir’i yolladi.
Goriismelerde Mesriik b. Ecda®, Ammar’a “Hz. Osman’t neden oldiirdiiniiz?”
diye sordu. Ammar, “O, onurumuzu kirdi ve adamlarimizi dovdii.” diye cevap
verdi. Bunun {izerine Mesrik, “Bizim ceza anlayisimiz, uygulanan cezadan ¢ok
daha kotiidiir. Bu yiizden sabrederseniz sizin icin iyi olur.” diye karsilik verdi.
EblG Mlsa da Ammar’t Hz. Osman’a zarar verenler arasinda olmakla sugladi.
Hz. Hasan, olaylar1 yoluna koymaya calisti. Fakat ¢cok gegmeden insanlar
arasinda anlagsmazlik ortaya c¢ikti. Kife valisi Eb0 Misa, tarafsiz kalinmasi
fikrini tekrar etti ve daha Once insanlara aktarmis oldugu Hz. Peygamber’e ait
bazi sozleri yineledi: “Eger bir anlasmazlik varsa oturanlar ayakta duranlardan
daha iyidir, ayakta duranlar yiiriivyenlerden daha iyidir; yiiriiyenler at
kosanlardan daha iyidir.” Ardindan Mislimanin, Miisliimanla Savagmasini
yasaklayan Kur‘an ayetlerinden okudu. Ammar, Ebi Miisa’ya tepki gosterdi ve
oradaki insanlara hitap etmek istedi. Fakat buna izin verilmeyip susturuldu.
Ardindan Abdiilkays kabilesinden Zeyd b. Stihan bir esegin {izerinde caminin
kapisinda goriildi. Zeyd, Kifeli Hz. Osman kargitlarindandi. Elinde bir tanesi

2 Lau,a.g.m., V, 129-130. Ayrica bk. Seyfb. Omer, a.g.e., |, 278-289; Ibn Sa‘d, a.g.e., Ill, 31;
Beléziiri, a.g.e., I, 24-26; Taberi, a.g.e., IV, 461-471; ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 183-187.
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ona, bir tanesi de Kiifelilere yazilmis iki mektup vardi. Zeyd insanlara, boyle bir
harekete 6nderlik etmenin Hz. Aise’nin isi olmadigini ve ait oldugu yerde yani
evinde oturmasi gerektigini sdyledi. Sebes b. Ribi‘, dfkeyle kalkt1 ve Zeyd’e
soyle dedi: “Eger Hz. Aise’ye karst ¢ikarsan Allah senin camni alir. Hz. Aise,
sadece insanlar arasinda dogru olam gergeklestirmeye ¢alisiyor.” Ebl Miisa bir
kez daha ayaga kalkti ve insanlara silahlarini indirmelerini ve savastan uzak
durmalarim soyledi. Zeyd ise konunun dallanip budaklandigini bu yiizden artik
boyle bir politika izlenemeyecegini soyledi. Baskalar1 da ayaga kalkip fikirlerini
sOylediler. Bunun iizerine Ester, Hz. Ali’nin de izniyle duruma el koymak i¢in
Kufe’ye gitti; Ebl Misa’ya ait olan konagi ele gegirdi ve igindekileri de
ganimet olarak aldi. EbG Miisa bunu duyunca hemen olay yerine kostu. Fakat
cok gec kalmist1 ve tarafsiz kalmak icin verilen miicadele kaybedilmistilg.

Linda Lau, Basra ve Kife arasindaki bu ¢ekismede her iki tarafin da
dikkate deger bir destek¢isi olmadiginin agik¢a goriildiigiinii sdylemektedir. Pek
¢ok insan i¢in Hz. Ali’ye veya Hz. Aise’ye, Talha’ya ve Ziibeyr’e karsi olmak
¢ok zordu. Cilinkii bu insanlarin hepsi Hz. Peygamber’in saygi duyulan
yakinlariydi. Fazlasiyla kisisel olan bu ¢ekismenin diginda kalinmasini
sOyleyenler vardi ve pek ¢ok kimse de boyle yapti. Hz. Osman cinayetine dyle
ya da boyle dahil olmus kimseler ise daha onceden Ziibeyr’i veya Talha’y1
desteklemis olsalar bile otomatik olarak Hz. Ali’yi desteklemek zorunda
kalmislardir. Bunun yami sira Hz. Aise’nin giiglerinin sadece Hz. Ali’yi
yenilgiye ugratma arzusu i¢in bir araya geldigi goriilebilir. Ote yandan Talha ve
Ziibeyr’den birinin Hz. Osman’dan sonra halife seg¢ilmemis olmasi hig siiphesiz
kendilerini hayal kirikligmma ugratmistir. Aslinda Hz. Ali, onlara istedikleri
valilikleri vermis olsaydi bile tatmin olabilirlerdi. Fakat Hz. Ali onlan
toplulugun sinirlarinin tamamen disinda tutmay1 tercih etmistir. Bu durum da
onlar1 kendileri gibi Hz. Ali’yi yenmek isteyen Umeyyelilerle bir araya
getirmigtir. Fakat Hz. Ali’yi yenmis olsalar bile Umeyyelilerin hemen elde
edecekleri seyler ¢cok azdi. Basarili olmalar1 halinde Ziibeyr veya Talha’dan
birinin halife olacag: bariz bir gergekti. Umeyyelilerin en giigliisii Muaviye
zekice davranip bu ¢atismanin diginda kalmay1 ve tiim enerjisini kendisinin Hz.

¥ Lau, ag.m., V, 130-131. Ayrica bk. Seyf b. Omer, a.g.e., I, 293-304; Halife b. Hayyat, et-
Tarih, nsr. Ekrem Ziya el-Omeri, Riyad 1405/1985, s. 184; Dineveri, el-4hbdrii’t-tivdl, nsr.
Omer Faruk Tabba®, Beyrut t.y., s. 137-138; Taberi a.g.e., IV, 477, 478-480, 481-487.
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Ali ile sahsi olarak karsi karsiya gelecegi ve kontroliin kendisinde olacagi bir
yiizlesmeye vermeyi tercih etmistir. Sonug olarak bu iki gii¢, biiyiik anlamda
olumsuz bir amag i¢in bir araya getirilmistir. Ayrica iki taraf da Basra, Kife ve
diger vilayetteki pek ¢ok insani tarafsiz birakmuslardir™,

Kife’de yasananlarin ardindan Hz. Ali, kuvvetlerini Kafe diginda
topladiktan sonra Basra’ya dogru hareket etti ve oraya gelmeden Zaviye
mevkiinde konakladi. Burada Hz. Ali, anlagsma saglayabilme iimidiyle Hz.
Aise’ye bir elgi (veya elgiler) yolladi. Elgilerin kimligine ve kimlerle
konustuklarina dair rivayetler farklilik arz etmektedir. Seyf’in rivayetine gore
Ka‘ka‘ b. Amr yollandi ve Ka‘ka‘ b. Amr, ilk Hz. Aise ile goriistii. Daha sonra
Talha ve Zibeyr ile konustu. Goriismede Ka‘ka‘, onlar1 yeterince kan
dokiildiigiine ve eger giristikleri bu isten vazge¢ip Hz. Ali’ye biat ederlerse Hz.
Osman’n diger katillerinin cezalandirilacagina ikna etmeye calisti. Onlar Hz.
Ali’nin de bu fikirde olmasi durumunda anlasabileceklerini sdylediler. Ka‘ka“,
geri doniip olanlar anlatti. Hz. Ali, gelismelerin bu noktaya gelmesinden son
derece memnun oldu. Bu esnada Basra’daki ¢esitli kabilelerden heyetler
(6zellikle Temim ve Bekr), Kafe’den gelen dostlarmi goriip onlara neler
oldugunu sormaya geldiler. Kifeliler, savagmayi diistinmediklerini, sadece
olaylarin huzur ve baris i¢inde yoluna konmasimi istediklerini soylediler™.

Seyf b. Omer’in disindaki Hz. Ali taraftarlh@ daha giiglii olan bazi
kaynaklara gore ise Hz. Ali’nin Basra’daki insanlara yaptig1 elgilik teklifi kabul
gérmemistir. Bunun yani sira tiim kaynaklar, Hz. Ali’nin daha sonra Talha ve
Ziibeyr ile veya yalniz Ziibeyr ile bizzat gorilistiiglinii nakletmektedir. Hatta Hz.
Ali’nin Ziibeyr’i miicadeleyi birakmaya ikna etmek i¢in ona Hz. Peygamber’in
kendisi ile haksiz yere miicadele edecegine dair bazi sozleri hatirlattigi
konusunda hemfikirdirler.

Lau, savas oncesinde tliim taraflarin baris i¢in umutlu olmasi gerektigini
diistinerek onun tarafina dondiiglinii sdylemektedir. Hz. Ali taraftarligi yapan

¥ Lau,ag.m.,V, 131-132.

5 Lay, a.g.m., V, 132. Ayrica bk. Seyf'b. Omer, a.g.e., |, 304-307; Taberi, a.g.e., IV, 487-489;
Ibnii’1-Esir, a.g.e., 11, 198-199; Ibn Kesir, a.g.e., X, 448-450.

16 Lau, a.g.m., V, 132-133. Ayrica bk. Belaziiri, a.g.e., 11, 50, 51; Taberi, a.g.e., IV, 501-502;
Ibnii’l-Esir, a.g.e., l11, 204-205.
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kaynaklar, bu konuda daha da tarafgir bir tavir takinmislar; Ziibeyr’in vicdan
azabi c¢ektigini ve ayrilmak istedigini belirtmislerdir. Yani tim kaynaklar
neredeyse iki tarafin da baris yanlisi oldugu konusunda birlesmislerdir. Fakat
kaynaklarda yer alan bu miisterek baris istegine ragmen ¢ok kisa bir siire sonra
bir savag baslamistir. Lau, bu noktada s$0yle bir soru sormaktadir: “Peki,
tarih¢iler bunu nasil aciklayabilirler?”"

Taraflar arasinda yapilan bu goriismelerin ardindan, baris ortami dogdugu
izlenimi ortaya ¢iksa da 10 Cemaziyeldhir 36 tarihinde savas basladi.
Kaynaklarin ¢cogu, temelde Hz. Ali’nin Ziibeyr ve Talha ile konustuktan sonraki
sabah savasin basladigimi séylemektedir. Hz. Ali taraftar1 kaynaklar, ilk 6nce
Hz. Ali’nin ordusundan iki kisinin 6ldiiriildiigiinii ve bu yiizden Hz. Ali’nin
ordusunun kars1 ataga gectigini one siirmektedirler.

Seyf b. Omer’in bu konuda farkli bir ifadesi vardir. Seyf, Hz. Ali’nin
tarafinda yer alan ve Hz. Osman’in cinayetine karismig kimselerin, barigin
saglanmasindan korktuklarin1 bu yiizden de bir araya gelip, ne yapacaklarini
planladiklarim sdylemektedir. Aralarinda Ilba b. Heysem, Adi b. Hatim, Salim
b. Sa‘lebe el-Absi, Siireyh b. Evfa b. Dubay‘a ve Ester’in de bulundugu bir grup
toplandi. Bu kimselerin birgogu Hz. Osman’t muhasaraya giden kimselerdi.
Misirli Abdullah b. Sebe ve Halid b. Miilcem de onlara katildi. Konuyu istisare
ettiler ve soyle dediler: “Ne yapacagiz simdi? Vallahi bu Ali 'dir ve Ali, Allah’in
kitabini insanlar arasinda en iyi idrak edendir. O, Hz. Osman’in katillerini
arayanlardan daha yakindir ve o, bu konuyla en yakindan ilgilenendir. Al
diyecegini soyler ve birkag kisi hari¢ herkes de onun etrafinda toplanir. Bu
cekisme icinde birbirlerine kenetlenirlerse sayica ne kadar az oldugumuzu,
bunun yaminda kendilerinin ne kadar kalabalik oldugunu gériirlerse bu iy
onunla nasitl olur? Vallahi sizler yenileceksiniz ve hi¢chir seyden
kacamayacaksimiz.” Ester de soyle dedi: “Talha ve Ziibeyr’'e gelince, onlari
zaten biliyoruz. Fakat Hz. Ali’yi bugiine kadar hi¢ tammazdik. Vallahi
insanlarin bizlerle ilgili tek bir kanaatleri vardwr. Eger onlar ve Hz. Ali, baris
ilan ederlerse bu bizim sonumuz olacaktir. Bu yiizden gelin Hz. Ali’yi éldiirelim.
Sonu Hz. Osman’inki gibi olsun. Boylece halk arasindaki kargasa geri

7 Lau,agm., V, 133.
¥ Lau,agm., V,133.
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donecektir ve bu durumda bizim tek yapmamiz gereken sessiz kalmak
olacaktir”” Ancak Hz. Ali’yi 6ldiirme fikri kabul gérmedi ve ortaya bagka
oneriler atildi. Ardindan Ibn Sebe, s6z aldi ve sdyle sdyledi: “Ey insanlar,
giictiniiz toplumdaki kargasaya bagldir. Bu yiizden siz énderlik edin ve yarin
onlar karsilastiklarinda savagsi siz baslatin; onlara diistincelerini paylasmalar
igin firsat vermeyin. Boylece sizin yaninizda yer alanlar da kag¢inilmaz olarak
kendisini savunmak zorunda kalacaktir. Sonucta Allah, Ali, Talha, Ziibeyr ve
onlarin  goriigiinde olanlart  sizin istemediginiz seyden yani barigtan
alikoyacaktir.”” Bu fikri kabul ettiler ve hi¢c kimse fark etmeden oradan
ayrildilar®.

Seyf b. Omer, isyancilarmn planlarini su sekilde uyguladiklarim
nakletmektedir: “Hz. Ali’nin ordusu o geceyi digerlerinden farksiz bir sekilde
gecirdi. Ciinkii sorumlulugunu alacaklar: iste kendilerine giiveniliyordu;
baslamis olduklar: isi bitirmeyi ve istediklerine ulasmayi istiyorlardi. Fakat Hz.
Osman’n olayina karismig olanlar hayatlarindaki en kétii geceyi gegirdiler. Bir
felaketin kysindaydilar ve gece boyunca savasi gizlice baslatmaya karar
verene kadar birbirleriyle fikir alisveriginde bulundular. Planladiklar
kotiliigiin duyulmamasi icin bunu swr olarak sakladilar. Bu yiizden karanlikta
komsulart bile duymadan toplandiklar: yerden uzaklastilar ve islerine dondiiler.
Plan c¢ergevesinde Mudarlilar Mudar’a, Rebialilar Rebia’ya ve Yemenliler
Yemen'e saldirdilar. Miittefiklerinin soyledigi yalan karsisinda ayaklanan tiim

kabileler gibi Basra dakiler de ayaklandi. Boylece savas baslamis oldu™.

Anlasilacag iizere Lau, diger rivayetlerden farkli olarak Seyf b. Omer’in
savasi gizlice baglatanlarin Hz. Osman’1 dldiirenler oldugunu ve bunu da barisin
saglanmasi durumunda hayatlarinin giivende olmayacagindan korktuklari igin
yaptiklarini s6ylemektedir. Caetani’ye gore bu af diler nitelikte bir masaldir.
Ciinkii savag, kacinmilmazdir. Diger bilim adamlar1 da Seyf’in naklettigi bu
rivayeti kabul etmek istememektedir. Aslinda verilen bilgi dikkatlice
incelendiginde, Seyf’in anlattiklariin gercek olmasi kuvvetle muhtemeldir.
Tiim kaynaklarm her iki tarafin da barigin saglanmasim istedigi konusunda hem

¥ Lau,ag.m., V, 133-134. Ayrica bk. Seyfb. Omer, a.g.e., I, 308-311; Taberi, a.g.e., IV, 493-
494; Tbnii’I-Esir, a.g.e., 111, 200-202.

2 Lau, a.g.m., V, 134. Ayrica bk. Seyf'b. Omer, a.g.e., I, 317-320; Taberi, a.g.e., IV, 505, 506-
507; ibnii’l-Esir, a.g.e., I, 206-207.
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fikir oldugunu biliyoruz. Hz. Ali, Hz. Osman’in katillerini cezalandirmak igin
bir seyler yapmay1 kabul etmis ve Talha ile Ziibeyr de Hz. Ali’ye biat etmek
hususunda hemfikir olmuslardir. Her ikisi de disiplinsiz ve diizensiz yapida
bulunan silahli iki grubun birbirlerine karst kamplagmis oldugu bir durumda
ufacik bir tartigma bile, istenmeyen biiyiik bir savasi baslatabilirdi. Bununla
beraber Seyf’in rivayetinde, savasin Hz. Osman’in Kkatilleri tarafindan
baslatildigi agikga belirtilmistir. Bu grup, savastan ¢ikar saglayacak tek
topluluktur. Ne Hz. Ali ne de taraftarlari i¢in, Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr gibi bu
kadar saygin kisiler tarafindan yonetilen miisliimanlarla savasmak gurur verici
bir durum degildi. Hz. Ali, Muaviye’ye karsi Suriye’ye dogru harekete
gectiginde bu kimselerin de destegini almig olsaydi ¢ok daha iyi olurdu. Hz.
Aise, Talha ve Ziibeyr, bu savasta ordularinin kesin yenilgiye ugrayacagin fark
etmemis olamazlardi. Clinkii say1 olarak Hz. Ali’nin askerleri ¢ok daha fazlaydi.
Ayrica Hz. Aise’nin destekleyenleri de (Umeyyeliler gibi) bu noktada oldukga
ilgisizdi. Diger yandan ise Hz. Osman’1n katilleri barisin saglanmasi durumunda
kendilerinin tespit edilip cezalandirilmasi igin uygun ortamin olusacagini
gormiislerdi. Bu yilizden Hz. Ali’nin tarafinin kazanacagi nerdeyse kesin olan
bir savasi desteklemis olmalari1 olduk¢a mantikli goriinmektedir. Ayrica bu
durum sonunda Hz. Ali, artik onlar1 cezalandirmaya ¢aligsmayacakti. Gergekten
de savastan sonra Hz. Ali’nin bu yonde bir girisimi oldugunu gosterir bir
belgeye rastlamiyoruz®'.

Taraflar miicadeleyi durdurmak i¢in ugrastiysa da bunda basarili
olamadilar. Savas baslayinca Hz. Aise, tiim giiciinii askerlerinin savas alanindan
kagmasini 6nlemek i¢in kullandi. Kisa bir siire sonra da Hureybe’deki savas,
devesiyle savas alaninin tam ortasinda yer alan Hz. Aise’nin etrafinda
yogunlast. Hz. Aise’yi koruma girisimiyle pek ¢ok miisliiman devenin yularini
tuttu. Fakat hepsi oldiiriildii. ilk olarak ise Hz. Aise’yi oraya getirmis olan Ka‘b
b. Siar o6ldirildi. Muhammed b. Talha da onu korumaya c¢alisirken
o6ldiiriilenlerdendi. Yine Talha’nin savasin baslarinda dldiiriildiigii; Ziibeyr’in de
savag alanin terk etmis olabilecegi ve Ahnef b. Kays’in kabilesine mensup biri
tarafindan Vadissiba’da oldiirildigi rivayet edilmektedir. Hz. Ali, asil savasin
Hz. Aise’nin devesinin etrafinda yapildigini gériince devesinin 6ldiiriilmesini

2 Lau,ag.m., V, 134-135.
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emretti. Sonunda bu emir yerine getirildi ve deve yere diistii. Hz. Aise’nin
hevdecine pek ¢ok ok saplandiysa da kendisi bu olaydan yaralanmadan
kurtuldu®.

Netice itibariyle Cemel Vak‘asi, Hz. Ali’nin iistiinliigiiyle sonuglandi.
Savag sonunda Suriye’ye dogru yola ¢ikanlar hari¢c herkes Hz. Ali’ye biat etti.
Mervan b. Hakem disinda hicbir Umeyyeli, bu miicadelede yer almadi. Onlarin
cogunun Muaviye’nin ordusuna katilmak i¢in ¢ok Onceden Suriye’ye dogru
yola ¢ikmus olabilecegi diistiniilmektedir®.

Linda Lau, Cemel Vak‘asi ile ilgili rivayetleri verdikten sonra kisa bir
degerlendirme yapmaktadir. Lau’ya gore insanlarin zihni kimin i¢in savagmalari
gerektigi ve kimin hakli oldugu konusunda hayli karigikti. Fakat Hz. Alj,
Medine’dekilerin ¢ogu tarafindan halife secilmis olmanin avantajini
tasimaktaydi. Bu ylizden ona karst gelenler isyankdr olarak
nitelendirilebilirlerdi. Bu ger¢ek, Hz. Ali’nin Hz. Peygamber’in kuzeni ve
yakini oldugu gercegiyle birlesince ordusuna Hz. Aise’nin ordusundaki sayiy1
gececek kadar asker toplamasini sagladi. Hz. Aise’nin tarafinda ise en biiyiik
problem, taraftarlarin miicadeleye katilma sebebinin kendi kisisel hirslarinin
Otesine gegemiyor olmastydi. Sadece Benl Dabbe ve Ezd gibi Basrali kabile
iiyeleri desteklerinde gergekten samimiydiler. Talha, Ziibeyr ve Umeyyeliler
kisisel ¢ikar saglama umuduyla destek verdikleri i¢in savasi kaybettiklerini
gordiiklerinde miicadeleyi biraktilar. Bu sebeplerden 6tiirii en sonunda patlak
veren savasin kaginilmaz oldugu gériilmektedir. Hz. Aise ve taraftarlari bir ordu
olusturmaya bagladiklarinda savagin ¢ikmasi muhtemeldi. Fakat taraftarlar
arasinda kazanacaklarindan emin olabilen hi¢ kimse yoktu. iki taraf arasindaki
biitiin iliskide onurlu olan bir yol, yani Hz. Ali ile anlasmak, onlara ¢ok cazip
goriinmils olmalidir. Bundan dolay1 asil savagin Hz. Osman’in katline karigmis
bir grup insanin planlar1 sonucunda ortaya ¢iktig1 sdylenebilir®.

Seyf’in konuyla ilgili rivayetlerine gelince aslinda bu rivayetler bugiine
kadar sOylenmis olanlarin en mantiklisi ve en anlamlisidir. Diger yazarlar,

2 Lau, a.g.m., V, 135-136. Ayrica bk. Seyf b. Omer, a.g.e., |, 320-323, 341; Taberi, a.g.e., IV,
507-508; ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 217-218.

2 Lau,ag.m.,V,136.

% Lau,ag.m.,V,137.
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isyan1 kimin baglattigi ile ilgili miitereddid ifadelere yer vermekte; fakat
Kife’de neler olduguyla, Ebl Miusa’ya orada neden o kadar koti
davranildigryla ilgili tatmin edici agiklamalarda bulunmamaktadirlar. Ayrica
Talha ve Ziibeyr’in artik savagmak istemediklerini ifade ettikten sonra neden
savag ciktigini agiklayamamaktadirlar. Seyf ise biitiiniinde mantikli bir olaylar
dizisi olusturan ifadelerinde gayet istikrarlidir®.

Sonug

Ugiincii halife Hz. Osman’in isyancilar tarafindan sehid edilmesinin (18
Zilhicce 35/17 Haziran 656) hemen akabinde Medine’de bulunan sahabe, Hz.
Ali’yi yeni halife olarak belirledi. Devlet baskani olarak Hz. Ali’nin halletmesi
gereken en Onemli mesele, Hz. Osman’in Kkatillerinin bulunmasi ve
cezalandirilmastydi. Ancak ortada sucu {istlenen olmadigr gibi “Osman’t
hepimiz 6ldiirdiik” diyen genis bir kitle bulunmaktaydi. Dolayisiyla bu gruba
karst hemen bir yaptirnm uygulamak imkansizdi. Bu sebeple Hz. Ali, durum
normale doniinceye kadar beklemeyi tercih etti. Medine’de bu gelismeler
yaganirken diger sehirlerde de durum pek parlak degildi. Onlar, 6nceki
donemlerin aksine yeni halifeye biati geciktirdiler. Dolayisiyla Hz. Ali’nin Hz.
Osman’in katillerinin yakalanmas1 diginda diger bdlgelerin de biatini almakla
ugrasmasi gerekmekteydi. Hz. Ali, biitiin bu sikintilarla ugrastigi bir dénemde
Hz. Aise onderliginde, “Osman’in kanini talep” ile Basra’ya dogru hareket eden
ve aralarinda Talha, Ziibeyr ve Medine’den uzaklagsan bir grup Emevi ailesi
mensuplarinin bulundugu bir topluluktan haberdar oldu.

36/656 yilinda Hz. Aise ile Hz. Ali arasinda cereyan eden ve Hz. Ali’nin
istiinliigliyle sonuglanan; tarihe Cemel Vak-‘asi olarak gecen bu miicadelenin,
dinil ve siyasi agilardan etkileri giiniimiize kadar gelmektedir. Dolayisiyla
kaynaklara yansimasi da farkli noktalardan olmaktadir. Bazilar1 mezhebi
taassub acisindan, bazilar1 da sahabeyi temize ¢ikarma noktasindan degerlendir-
me yoluna gitmislerdir. Bu nedenle ortaya ¢ok karmasik ve neyin nasil oldugu
anlagilmaz bir durum meydana gelmistir. Bu karmasikliktan kurtulabilmek igin
oncelikle konunun mevcut kaynaklarda nasil incelendigini tespit etmeye ihtiyag
vardir. Yani meseleye tek bir kaynaktan ya da tek bir taraftan bakmak yerine

% Lau,ag.m.,V,137.
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konuyla ilgili kaynaklarm goriislerini ortaya koymak gerekmektedir. Bu
oldugunda Cemel Vak‘asi ile ilgili daha saglikli sonuglar1 elde etmek
miimkiindiir. Maalesef bu yonde yapilan ¢alismalarin sayisinin da kisitl oldugu
bilinmelidir. Linda D. Lau’nun bahsi gecen bu makalesinde miimkiin mertebe
bu meseleyi kaynaklarin goziiyle sunmaya gayret ettigi goriilmektedir. Diger
miistesriklerde oldugu gibi tarafgir bir sekilde incelemek yerine kaynaklari
konusturma yoluna gitmistir. Yani mesele hakkindaki kanaatini en basta
belirtip, goriiglerini ona uydurmaya ¢aligmamistir. Hatta zaman zaman bu konu-
da 6nceden goriis bildiren mevcut kaynaklarin bazilarini da “Hz. Ali’yi savunan
kaynaklarin rivayetleri” diyerek elemektedir. Yani olabildigince tarafsiz olmaya
caligmaktadir. Biitiin bu olumlu yanlari yaninda Lau’nun makalesindeki en
onemli eksiklik, konuya iliskin goriislerine bagvurdugu kaynaklarin ismine ve
gectigi yerlere temas etmemesidir. Makaledeki bu 6nemli eksiklik tarafimizdan
giderildi. Konuya iligkin yazarin naklettigi rivayetlerin tarihi kaynaklardaki
yerleri tek tek gosterildi.

Linda Lau, Cemel Vak‘asi ile ilgili degerlendirmelerinde 6nemli bir
hususa dikkat etmekte; delillere dayanmadan dogrudan bir tarafi itham
etmemektedir. Mesela Talha ve Ziibeyr’in Hz. Ali’ye biatini degerlendirirken
bunun bir baski sonucunda gerceklesip gerceklesmediginin bilinemeyecegini
soylemektedir. Ancak bu husustaki mevcut rivayetler dikkatli incelendiginde
Talha ve Ziibeyr’in Hz. Ali’ye zorla biat etmedigi goriilmektedir. Zira onlar
Hz. Ali’ye zorla biate gétiiren bir neden de bulunmamaktadir. Bu hususta her iki
sahabi de goriislerini agikca ifade edebilecek giic ve yeterlilige sahiptir.
Dolayisiyla sonradan halifeye karsi ¢ikan bu iki segkin sahabinin zorla biat
ettigini sOylemek dogru olmamalidir. Diger taraftan Lau, Talha ve Ziibeyr’in
Hz. Osman’in sehid edilmesinden sonra halife secilemedikleri igin {lizgiin
olduklarin1 ve Hz. Ali’nin onlara istedikleri valilikleri vermesi halinde bununla
yetineceklerini soylemektedir. Dolayisiyla Talha ve Ziibeyr de istekleri gercek-
lesmeyince kendileri gibi Hz. Ali’yi yenmek isteyen Umeyyelilerle birlikte
hareket etmistir. Bu konuda Lau’nun yaptigi yorumlar eksiktir. Talha ve
Ziibeyr’in Hz. Ali’ye kars1 savastiklart dogrudur. Ancak onlart mevki makam
pesinde kosan ve bu gerceklesmeyince de bu ugurda savasmayi arzulayan
kimseler olarak tanitmak dogru degildir. Muhtemelen onlar1 tavir almaya iten
sebepler arasinda istedikleri goreve atanamama da vardir. Ancak bu tek basina
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belirleyici bir sebep degildir. O donemin i¢ karigikliklar1 ve diyalogsuzluk
ortam1 onlar1 tavir almaya itmis olmalidir.

Linda Lau, Cemel ashabinin lideri olan Hz. Aise ilgili goriislerini ise ¢ok
net ifade etmektedir. Ona gore Cemel Vak‘asi’nin miisebbibi dogrudan dogruya
Hz. Aise’dir. Yani Hz. Aise ortaya ¢ikan isyanin sorumlusudur. Dolayisiyla bu
konuda Sii kaynaklarin Talha ve Ziibeyr’i suclayan agiklamalarini reddetmekte-
dir. Goriisiine dayanak olarak da Seyf b. Omer’in konuyla ilgili rivayetlerini
esas almaktadir. Yani Hz. Aise’nin planladig1 halde Medine’ye dosnmemesini,
Mekke’deki insanlar1 Hz. Ali’ye ve Hz. Osman’in katillerine kars1 kigkirtmak
icin baz1 faaliyetler yiiriitmesini de delil kabul etmektedir. Hakikaten mevcut
rivayetler incelendiginde Hac vazifesi i¢cin Medine’den ayrilan Hz. Aise’nin
tekrar donmeyip siyasi icerikli mesajlar vermesi, Hz. Osman’1 hayatinda ¢okca
elestirmesine ragmen birden onun kanini talep hakkini kendinde bulmasi
yadirganacak hususlardandir. Dolayisiyla Lau’nun bu husustaki yorumunun
mevcut rivayetler ¢ercevesinde dogru oldugu sdylenebilir.

Cemel Vak‘asi ile ilgili rivayetlerde en onemli problem savasin nasil
basladig1 meselesidir. Konuya yer veren kaynaklarda bu nokta, belirgin degildir.
Savastan Once her iki tarafin yapilan goériismeler sonunda anlagma yapmak
istedikleri ifade edilmesine ragmen savasin nasil basladigi izah edilememek-
tedir. Bunun tek istisnast Seyf b. Omer rivayetleridir. Linda Lau, Seyf’in
rivayetlerinde bu sikintili meselenin ¢6ziim buldugunu sdylemektedir. Hakika-
ten mevcut rivayetler dikkatli incelendiginde Seyf’in naklettiklerinin gercek
olmasi muhtemeldir. Ciinkii bu konuda savasin olmamasi ve anlagmanin
yapilmast demek Hz. Osman’n katillerinin cezalandirilmasi anlamina gelmek-
tedir. Bu sebeple onlarin giiclin yaninda yer almasi yani Hz. Ali’yi destekleme-
leri son derece dogaldir. Bu sayede muhtemel cezadan da kurtulacaklardi. Zaten
savas sonunda Hz. Ali’nin onlar1 cezalandirmamasi Seyf’in rivayetinin makul
ve mantikli oldugunu ortaya koymaktadir.

Sonug¢ olarak mevcut rivayetler tarandiginda Cemel Vak‘asi’nda tam
olarak neyin nasil oldugunu belirlemek gercekten ¢ok zordur. Ciinkii bu savasta
yer alan asil kahramanlar, Islamiyet’in ilk dogdugu yillardan beri énemli roller
istlenen, soyledikleri ve yaptiklariyla takdir goéren, Hz. Peygamber’in ehl-i
beyti ve asere-i miibessereden olan segkin kimselerdir. Dolayisiyla burada
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sOylenenlerin, yapilan yorumlarin mevcut rivayetlerin bizlere sunduklari
nakiller ¢ergevesinde oldugunu bir kez daha hatirlatmak faydali olacaktir.

Abstract

A DIFFERENT APPROACH TO THE BATTLE OF CAMEL:
LINDAD. LAU

This article aims to contribute to the evaluation of Linda Lau’s
reviews on the battle of Camel which took place between ‘Ali and
‘A’isha in the year 36/656. The article consists of two parts. In the
first part a brief introduction about the battle of Camel is made and
in the second part Lau’s reviews are examined and assessed in
various aspects.

Keywords: the Battel of Camel, Macca, ‘Uthman, °Ali,
‘A’isha, Talha, Zubayr.
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