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Ozet

Kayitdisiligi 6lgmek iizere ¢ok sayida teknik/yontem gelistirilmistir. Ancak bunlarin
cogu ancak belli boyutlari1 kabaca tahmin etmekten Oteye gecememektedir.
MIMIC (¢oklu neden-goklu gosterge) model yontemi kayitdisiligin hem nedenlerini
he de gostergelerini model biitiinligi icinde ele almakla diger yontemlere Gistiinligii
olan bir yontemdir ve literatiirde sik¢a kullanilmaktadir. Bu ¢alismada 1970-2013,
1990-2013 ve panel veri setleri kullanilarak Tirkiye’de kayitdisilik tahmin
edilmistir. Kayitdigiligin esas itibariyle makroekonomik gelismelere (issizlik orani
ve enflasyon orani) ve (bazi modellerde) vergi yiikiine bagli oldugu tespiti
yaptlmistir. Biiyiikliilk olarak ise kayitdisiligin (GSYH’ya oran olarak) diisiis
egilimine sahip oldugu ve 2013 itibariyle yaklasik olarak yiizde 25-27’lerde
seyrettigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kayitdisi ekonomi, MIMIC tahmin yontemi, vergi yiikii, devlet
diizenlemeleri

JOL Kodlar:: 017, O5, D78, H2, H11, H26

Shadow Economy in Turkey: Time Series and Panel Data MIMIC
Estimations

Abstract

Economists have developed a lot of techniques that blend economic theory and
statistical/ econometric models to estimate shadow economy. However, many of
them utilize only one of the fingerprints the shadow economy leaves behind.
MIMIC Model, a technique that has been utilized in estimating the size of shadow
economy extensively considers both the causes and the indicators of shadow
economy in a model framework, a feature most of the techniques do not possess.
Using two sets of time series data, one from 1970 to 2013, the other from 1990 to
2013, and panel data, this study estimates the size of the shadow economy in
Turkey. The findings suggest that the shadow economy responds more to the
changes in the macroeconomic variables such as unemployment rate and inflation.
Some of the models predict that increase in tax burden might be important cause
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giving rise to shadow economy. As for the size of the shadow economy in Turkey,
this study finds that it has downward trend and it is estimated that it is between 25
and 27 percent in 2013.

Keywords: Shadow economy, MIMIC estimation method, tax burden, government
regulation

JOL Classifications: 017, O5, D78, H2, H11, H26

Giris

Kayitdisi ekonomi (KDE), tanimi ve kapsami konusunda belirsizliklerin
bulundugu semsiye bir kavramdir. Eger Gutmann (1977) esas alinacak
olursa yaklasik kirk yildir artan bir ilgiye mazhar olan kayitdisilik adeta
hayatin bir gergegi olarak kabul edilmistir. Kimi zaman mali sorunlarin
nedeni ve bir sekilde ¢Oziilse kamu finansmani sorununu g¢6zecek sihirli
formiil; kimi zaman ise “ceberrut” devlete karsi diren¢ noktast ve adaletsiz
vergi sisteminden kagmanin yolu olarak sunulmustur. Gergek su ki kayitdist
kalmanin mali, ekonomik, sosyolojik, yonetsel hatta kiiltiirel bir¢ok nedeni

mevcuttur ve minimize edilmesi halinde yine bu alanlardaki kimi sorunlarin
cozlilmesine katki sunma potansiyeline sahiptir.

Kayitdisilik sadece gelismekte olan iilkelerin degil gelismis iilkelerin de bir
sorunudur. Tabii ki gelismekte olan iilkelerde boyutlarinin yiiksek olmasi
beklenen bir durumdur ve ampirik bulgular bu beklentiyi dogrulamaktadir.
Ornegin, Avrupa Birligi (AB) iilkeleri ortalamasi %18’lerde, AB digindaki
yiiksek gelirli OECD iilkelerinde % 10’larda iken Afrika’da ve Orta ve
Giiney Amerika’da %40’lar1 agmaktadir (Prokhorov, 2001: 4-5, Schneider
ve Klinglmair, 2004, Schneider, 2011).

KDE’nin resmi istatistikler {izerinde ve milli gelir, biiylime, issizlik, gelir
dagilimi, kaynak dagilimi, kamu finansman1 gibi birgok ekonomik degisken
iizerinde etkileri bulunmaktadir. Bu nedenle kayitdisi ekonominin
biiylikliigliniin ve kayitdisihigin sebeplerinin goreli agirliklarinin tahmin
edilmesi Onemlidir. Bu c¢alismanin birinci bolimiinde kayitdisiligin
kavramsal gergevesi cizilecek ve dlgiilmesi sorununa deginilecektir. Ikinci
bolimde kayitdisiliga yol acan faktorler ve kayitdisihigin iz biraktig
gostergeler ele almacaktir. Ugiincii boliimde 6nce kayitdisiligin Tiirkiye’deki
biiyiikliigiinii 6lgmek icin faydalanilan MIMIC model yontemi kisaca
tanitilacak ve model bulgular tartisilacaktir. MIMIC (Multiple Indicators-
Multiple Causes/ Coklu Neden-Coklu Gosterge) yontemi KDE’ye etki eden
faktorleri ve KDE’nin gostergelerini kullanarak bir model c¢ercevesinde
tahmine imkén vermesinden dolay: literatiirde en ¢ok kullanilan yontemdir.
Amaci Tiirkiye’deki kayitdigiligi tahmin etmek olan bu ¢alismada iki zaman
serisi (1990-2013 ve 1970-2013) ve OECD iilkelerinden olusan bir panel
veri seti kullanilmak iizere tahmin yapilmistir. Calisma sonu¢ ve
degerlendirme ile sonlandirilacaktir.
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1. Kayitdist Ekonomi ve Ol¢me Sorunu
1.1. Kayitdis1 Ekonomi

Ekonomilerde kayitdist ve kayitli olmak tizere iki sektoriin varlig1 siiphesiz
ki yeni bir fenomen degildir. Ancak bu durum ekonomistlerin ilgisini ancak
1970’lerin sonuna dogru ¢ekmeye baslamistir. 1950’lerde ve 1960’larda
sehirlere gogiin neticesinde ¢ok belirgin bir hale gelen gayri resmi (informal)
sektor, kurum ve kuruluslardan, sosyal giivenlik sisteminden kopuk bir
kesimin varliginin ifadesi oldugundan 6nce sosyologlar ve antropologlar
tarafindan inceleme konusu yapilmisgtir. Kayitdisi ¢alisan isgiicline “lgiincii
diinya” baglaminda ilk tanimsal yaklasim K. Hart tarafindan getirilmis, fakat
asil akademik yaklasim Uluslararasi Is Orgiitii (ILO) 1972°de gelistirilmistir.
Gelismis iilkelerde kayitdisiligin boyutlari iizerine ilk ¢alisma Cagan (1958)
tarafindan yapimustir. izleyen yillarda Amerika Gelir Idaresi de (IRS)
kayitdisiligin boyutlarin1 tahmin etmeye yonelik calismalar yapmis ve kayit
altma alma yoOninde Kongreye Onerilerde bulunmussa da hem
ekonomistlerin hem de Diinya’nin dikkatinin konuya ¢ekilmesi i¢in P. M.
Gutmann (1977)’in Cagan’in metodolojisine yakin bir metodoloji ile
ABD’de kayitdisiligin biiyiikliigiinii tahmin ettigi calismast beklenmigtir
(Feige 1989: 1-2).

O giinden bugline, konu hakkinda yazilan bilimsel ve yari-bilimsel
makaleler, haberler ve politika onerileri hatirt sayilir bir kiitiiphane
olusturacak hacme ulasmistir. Bu genis literatiir neyin isaretidir? Kayitdisilik
hem 6zel sektdriin hem de kamu sektoriiniin sorunlarinin ve bu sorunlarin
¢oziim yollarinin analizinde kilit halini almustir. Ozel sektdre gore,
kayitdigilik bazen devletin basta vergi olmak iizere kendilerine yiikledigi
yiikiin bir sonucudur; bazen yolsuzluktan kamuda verimsizlige kadar birgok
etmenin katki sagladigi sorunlara karsi ekonomik bireyin buldugu zekice bir
¢oziimdiir. Ote yandan devlete gore kayitdisilik biitge agiklarmin ve yeterli
hizmet sunulamamasinin en Onemli nedenlerindendir ve sorunlarin
¢Oziimiinde bu sektoriin kayit altina alinmasi zorunludur.

Kayitdis1 (off-the-books) ekonomi deyimi ile Tirkiye’de yaygin olarak
tartigilan ekonomik fenomen literatiirde ikinci (second) ekonomi, gayri resmi
(informal) ekonomi, yeralti (underground, subterranean) ekonomisi, paralel
(parallel) ekonomi, kara para (black) ekonomisi, goriinmez (invisible)
ekonomi, golge (shadow) ekonomi, gizli (hidden) ekonomi ve vergi dist
piyasa ekonomisi gibi bazilar1 notr bazilar1 daha negatif ¢agrisimlar yapan
bircok terimle karsilanmaya calisilmistir. Adlandirmada ¢okluk aslinda
ilgilenilen ekonomik aktivitelerin yani kayitdisiligi olusturan ekonomik
faaliyetlerin ¢ok degisik sekillerde yiiriitilmesinden kaynaklanmaktadir.

KDE’nin ne tiir ekonomik aktiviteleri kapsadigi konusundaki tartismalar ve
dolayisiyla en kapsamli tanimina ulasma denemeleri uzun bir literatiir
taramasmi gerekli kilmaktadir. Ornegin, Uluslararas1 Is Orgiitii (ILO)
tanimlamay1 bu sektdrde faaliyet gosteren bireyleri esas alarak yapmaktadir.
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Buna gore gayri resmi sektdr, istatistiklere yansimayan ve sozlesme, lisans,
isglicli denetimi, beyan ve vergileme gibi kurallarmm disinda isleyen
ekonomik aktiviteleri yiiriiten bireyleri kapsamaktadir. Kayitdisi ekonominin
en c¢ok kullanilan tanimlarindan birisi Feige (1989:1) tarafindan yapilmistir:
“Kayitdist ekonomi, devletin diizenlemelerinden, vergilemeden veya
gozleminden tamamen kagirilan ya da kismen gizlenen ekonomik faaliyetleri
ve bu faaliyetlerden elde edilen gelirleri kapsamaktadir”. Bu tanimlama ile
yasadis1 faaliyetler, yasal ancak kismen ya da tamamen kayit disinda kalan
faaliyetler ve vergi kacirma amacinda olsun ya da olmasin Sl¢iim disinda
kalmig biitiin faaliyetler, ekonomik bir deger iirettikleri yani gelirle
sonuclandiklar1 takdirde kayitdisi ekonomi kapsami icine girmektedirler.
Dolayisiyla bu tanim hem kayitdisiligin yasallik boyutuna, hem vergi ile
iligkili boyutuna ve hem de ¢ogunlukla gézden kagirilan ya da daha az 6nem
verilen boyutuna yani kayitdisiligin resmi istatistiklere etkisi boyutuna
gonderme yapmaktadir.

Benzeri sekilde Tanzi (1999) kayitdist ekonominin en azindan iki acgidan
tanimu1 yapilacagini belirtir. Birisi, resmi istatistiklere yansimayan iiretim
(veya gelir); digeri ise beyan edilmeyen ve dolayisiyla vergi idaresi
tarafindan tespit edilmeyen gelirdir. Ilk tanim, iiretimin resmi istatistiklerin
gosterdiginden yiiksek bir “toplam” (kayitlitkayitdisi) oldugunu; ikinci
tanim ise vergisel boyutu yani vergi tahsilatinin olmasi gerekenden diisiik
gerceklesmesini -vergi acigi- dikkatlere sunmaktadir. Agiktir ki s6z konusu
vergi agigimin tahmin edilmesi dncelikle kayitdigi ekonominin biiyiikliigliniin
tahmin edilmesini ardindan kayitdisi ekonomi ile kayitli ekonomi arasindaki
iligkinin belirlenmesini gerektirir. KDE’nin tahmin ydntemlerine asagida
deginilecektir. Vergi agigi hesaplanirken kayitdisi sektorde elde edilen
gelirin bir boliimiiniin kayith sektdrde harcanabilecegi gercegi, sadece
kayitdis1 sektorde gerceklestirilebilecek {iiretimin varligi (bu gelir KDE
olmasa ortaya ¢ikmayacakti) ve kayitli sektorde iiretilecek olsa diisecek olan
kayitdis1 gelir gibi faktorlerin de dikkate alinmasi gerekir (Schneider ve
Enste, 2002).

1.2. Ol¢me Sorunu

Ekonomi bilimi sadece teorik tartismalarin ve gergek Diinya’dan tamamen
kopuk degerlendirmelerin yapildigi bir alan degildir: Hemen her sey
oOlciilebilmelidir ve rakamlarla teori ile realitenin uyumu goézetlenebilmelidir.
Bu yiizden literatiir, gercek Diinya’da karsiligi bulun(a)madigi i¢in yenileri
ile degistirilen teorilerle doludur. Edgar F. Feige tarafindan ortaya atilan
Kayitdist  Gelir Hipotezi uyumsuzluga baska bir agidan bakmay1
denemektedir. Buna gore, belki de yenilenmesi gereken teori degil, kayitdis
sektoriin etkisi ile gergegi yansitmayan istatistiklerdir (McGee ve Feige
1989: 82). Ozellikle, olam takip etmekte kurumsal eksiklikler nedeni ile
zorlanan gelismekte olan iilkeler bir de kayitdisilik nedeni ile ekonomik
gelismeleri istatistiklere yansitmakta zorlanmaktadirlar. Tanzi (1989: F339)
bu hipotezin yansimasini ¢ok iyi Ozetler: Bazi Latin Amerikalilara gore
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“ulusal istatistikler” (Cuentas Nacionales) ‘“ulusal masallardir” (Cuentos
Nacionales). Kalkinmanin ve kayitdisiligin 6l¢iilmesi konularinda kisa bir
literatiir taramasi1 6l¢timiin gerekliligi ve 6lgmede zorluklar hakkinda yeterli
bilgiyi verecektir.

Kayitdisi ekonominin kavramsal ¢ergevesinin ¢izilmesindeki zorluk bu
semsiye kavramin sakli ekonomi, kara para ekonomisi ve enformel ekonomi
gibi alt kategoriler yardimiyla asilmaktadir. Ote yandan kayitdisi
ekonominin veya onun alt kivrimlarmin o6l¢iilmesindeki zorluk politika
gelistirilmesini ve uygulama sonuglarinin izlenmesini giiclestirmektedir.
Ekonomik analiz, bir ekonomik biiyiikliigiin belirleyicilerinin ve bunlarin
nispi agirh@inin tespit edilmesini gerektirir. Bu basarilabildigi takdirde
politika tedbirleri gelistirilebilir ve bunlarin uygulama sonugclari tartisilabilir.
Bilim adamlan tarafindan onlarca teknik gelistirilmesine ragmen heniiz
tatmin edici bir asama kat edilebilmis degildir.

2. Kayitdisih@in Modellenmesi

Her ekonometrik model, ekonomik teori tarafindan cergevesi belirlenen
degiskenler arasindaki iliskinin ampirik olarak ortaya konulmasi esasina
dayanir. KDE bir gozlenemeyen (latent) degiskendir. Ancak her
gozlenemeyen degisken gibi kayitdisilik da bu sektordeki degismeler
ekonomik gostergelerde iz birakir. Iste MIMIC yaklasim kayitdist
ekonomiyi bir taraftan kayitdisiligin izlerini tasiyan bir dizi gostergeye
baglarken diger taraftan kayitdigt ekonominin belirleyicilerinin goreli
Oonemini de ortaya koymaktadir.

Diger ekonometrik modellerden farkli olarak KDE’yi tahmin etmeye ¢alisan
modellerin ilave zorluklarla karsi karsiya kalmasi so6z konusudur. “Latent
(gozlenemeyen) degiskenin anlami tamamen agiklayici ve gdsterge
degiskenlerin arzu edilen degiskene ne kadar dogru, tam ve kapsayici olarak
baglandigina baghidir” (Duncan, 1975). Bir diger ifadeyle, ekonometrik
modellerin olmazsa olmazi olan teorik ¢ergeve, gdzlenemeyen degiskenleri
modelleyen MIMIC yaklasiminda c¢ok daha onemli hale gelmektedir.
Sonunda ortaya c¢ikan tahmine gozlenemeyen degiskenin boyutunu
gosteriyor diyebilmek igin agiklayici ve gosterge degiskenlerin secimi
hayatidir.

Literatliirde ekonomik birimleri kayitdis1 kalmaya veya faaliyetlerinden bir
kismmi kayitdist birakmaya iten cok sayida faktor tespit edilmektedir.
Elbette bu faktorlerin nispi énemi ekonomiden ekonomiye degisir. Benzeri
sekilde esasinda piyasada yiiriitiilen ama basta vergi ylikiinden kurtulmak
olmak iizere birgok faktorden beslenen kayitdisilik “gdzlenebilir” ekonomik
degiskenlerde izler birakmaktadir. Simdi kisaca neden ve gostergeleri ele
alalim.
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2.1. Kayitdisih@in Belirleyicileri
Vergi Yiikii

Vergi kagirmanin en 6nemli belirleyicilerinden biri vergi oranidir. Diger
seyler ayni iken vergi oranindaki artis kayitdist kalmanin getirisini (kayith
olmanin maliyetini) artirir. Literatiirde vergi yilikiindeki artisin kayitdist
ekonominin artmasina yol actig1 tartisilmaktadir. Bir diger ifadeyle, kayitdist
ekonominin bagimli degisken oldugu modelde vergi yiikii degiskeninin
pozitif ve anlamli katsayr almasi beklenir. Gayri safi yurtici hasilanin
(GSYH) bir oram olarak Olciilen vergi yiikii toplam vergi yiikii olarak
almacag gibi dolayli vergiler, dolaysiz vergiler ve sosyal giivenlik prim
tahsilati ylizdeleri ayr1 ayr1 olarak da MIMIC modelinde belirleyici olarak
yer alabilmektedir.

Ote yandan vergi oranindaki artis kayitdisihigi/ vergi kacirmayi artirsa da
(pozitif katsay1), GSYH’nin bir yiizdesi olarak hesaplanan vergi yiikii ile
kayitdisilik arasinda negatif bir iligkinin ortaya c¢ikmasi da siirpriz
olmamalidir (Elgin, 2011). Ozellikle Tiirkiye gibi vergi yiikiiniin goreli
diisiik oldugu tilkelerde degisik nedenlerle biiyiiyen kayitdisi ekonomi vergi
hasilatinin diismesine ve GSYH’ya oran olarak vergi hasilatinin (vergi yiikii)
diisiik ¢ikmasina yol agabilir. Bir diger ifadeyle, vergi yiikiiniin artmasi vergi
dis1 kalan ekonomik aktivitenin diismesi anlamima geleceginden vergi
yiikiiniin katsayisinin negatif ¢cikmasi da sasirtict olmamalidir.

Kamu Kesiminin Biiyiikliigii

Kamu kesiminin biiyiikligi literatiirde kayitdisi ekonomiye yol agan
faktorlerden biri olarak goriiliir. Kamu kesiminin biiyiikliigii bir taraftan
ekonominin kit kaynaklarindan ne kadarin1 devletin kullandig: ile alakalidir
ve bilylikliik arttikga 6zel sektoriin alanini daraltict bir etki yaratabilir; diger
taraftan 6zel sektoriin is ortaminin diizenlemelerle ne kadar sikistirildiginin
bir gostergesidir. Kayitdisi ekonomi ile kamu kesiminin biyiikligi
gostergeleri arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir iligki beklenir.

Kamu kesiminin biiyiikliigii kamu istihdami, kamu harcamalar1 ve bu ikisi
ile irtibatli olarak kamu gelirleri kullanilarak 6lgiilebilir. Ancak ekonomik
gostergelerden her birinin diizeyi kadar belki de daha fazla bilesiminin
onemli oldugu dikkatlerden kagmamalidir. Bu ¢alismada kamu kesiminin
biiylikliiglinlin gdstergesi olarak isgiicliniin yilizdesi olarak kamu istihdamu,
GSYH’nin bir yiizdesi olarak kamu tiiketim harcamalar1 ve kamu reel
tiikketim harcamalar1 kullanilmustir.

Kamu kesimi biyiidiikge, hem 06zel sektdriin daralmast hem de
reglilasyonlarin artmasi nedeniyle kayitdisilik artar. Bir diger ifadeyle bu
degiskene iliskin gostergeler icin beklenen isaret pozitiftir. Ote yandan kamu
istihdami arttikga devletle ilintili ¢alisan sayisindaki artig, kayitdisilig
azaltic1 bir rol de oynayabilir. Bu yiizden kamu kesiminin biiytikliigiiniin
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gostergelerinden biri olarak goriilebilecek kamunun isgiiciine orani ile
kayitdisilik arasinda negatif bir iligki de ortaya ¢ikabilir.

Yonetisim-Biirokratik Etkin(siz)lik

Ozel sektoriin kayithlik ile kayitsizlik arasindaki tercihini belirleyen
faktorlerden biri de devlet aygitimin nasil calistigidir. Is ortamini yeterince
esnek gormeyen, ise baslamadan is birakmaya kadar yiiriitiilen siireci
“yorucu” bulan ekonomik birimler faaliyetlerinin tamamini veya bir kismini
gizleyebilirler. Iyi yonetisim genel bashgi altinda toplanabilecek olan “iyi
devlet- etkin biirokrasi” aygitin1 degerlendirmek {izere ¢ok sayida gOsterge
gelistirilmistir. Bunlardan bir grubu Diinya Bankasi’nin iyi yOnetisim
gostergeleridir. Saydamlik ve sorumluluk, yasal diizen, yolsuzlugun
kontrolii, hiikiimetin etkililigi, politik istikrar ve diizenlemelerin kalitesi
olmak iizere alt1 gosterge ile Olgiilen iyi yonetisimin kayitdisilikla daha ¢ok
ilgili olanlar1 bu c¢alismada kullamlmistir. Uluslararas: Seffaflik Orgiitii
(Transparency International) tarafindan yayinlanan Yolsuzluk Algilan
Indeksi (Corruption Perceptions Index- CPI) miikellefin devlete ve vergiye
bakisini etkileyen bir degisken olarak ¢aligmada kullanilmistir. Yolsuzluk ile
kayitdisilik arasinda ikame ve tamamlayicilik iliskilerinden biri gecerli
olabilir (Rose-Ackermann, 1999). Bazi OECD iilkeleri 6zelinde yapilan
calismalarda yolsuzlugun kayitdisiligr artiran bir faktdr oldugu sonucuna
ulagtlmistir (Savasan ve Altundemir, 2003). Biirokratik etkin(siz)ligi kamu
istihdami ile kamu tiiketimi degiskenlerinden faydalanilarak olusturulan bir
gosterge ile de oOlgen yaklagimlar mevcuttur. Koyuncu ve Bhattacharyya
(2007: 18) kamunun istihdamdaki payini, kamu tiiketiminin GSYH icindeki
payma oranlayarak bir gosterge gelistirmislerdir. Biirokrasinin bilyiikligii
(kamunun istihdamdaki pay1), GSYH’nin bir yiizdesi olarak kamu tiikketim
harcamalarina oranlanarak hesaplanan rakam bire esitse, kamunun
istihdamdaki payi, kamu tiiketim harcamalarimin GSYH i¢indeki payina
esittir.  Eger rakam birden biiyiikse, kamu istihdamdaki payi, kamu
tiketiminin GSYH icindeki payindan biiyiiktiir. Tersine rakam birden
kiigiikse daha biiylik bir kamu kesimi istihdam igindeki pay olarak daha
kiigiik calisan ile idame -ettirilmektedir. Bu nedenle rakam biiyiidiik¢e
etkinsizlik goreli olarak artmakta; kiigiildiik¢e azalmaktadir.

Issizlik

Issizlik arttikca giris-cikisin daha kolay oldugu kayitdisi sektdriin cazibesi
artabilir. Ote yandan ekonomideki bir daralma hem kayitdisi hem de kayitls
ekonomide daralma anlamina gelebilir (Frey and Pommerehne, 1984, Giles
1999). Bir diger ifadeyle, issizlik oran1 pozitif veya negatif isaretli olabilir.
Fakat ekonomik daralma donemlerinde her iki sektor daralsa bile issizlerin
kayitdisi sektorde faal olma arayigsinin goreli olarak artacagi kabul edilirse
pozitif isaretli bir katsayr daha olas1 goriilebilir. Tanzi (1999), kayitdist
sektorde calisanlarin kompozisyonuna dikkat ¢ekerek, bunlarin bir kisminin
istatistiklerde igsiz olarak goriindiiklerini, diger bir kismin ise emekli, illegal
gdecmen, ev hanimi ve kiiclik yastakiler gibi farkli kategorilerden kisiler
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olabilecegini belirtir. Resmi issizlik oranlari ile kayitdisi ekonomi arasinda
bu nedenle zay1f bir iliski olabilecegine vurgu yapar.

Enflasyon

Enflasyon bir ekonomik istikrarsizlik gostergesi olarak kayitdisiligi artiran
bir faktdr olarak degerlendirilebilir. Enflasyon olumsuz etkisini 6zellikle
sabit ve dar gelirliler ilizerinde gosterir. Bu kesimler yaninda belirsizlik
karsisinda kalan isletmeler de kismen veya tamamen kayitdisi kalarak
gelirlerindeki asinmay1 korumaya calisabilirler.

Dug Ticaret

Disa aciklik kayitdisiligin diismesine yardimci olabilir. Disa agiklik firma
faaliyetlerinin kayit altina alinmasini 6zendiren ve kayitsizligi cezalandiran
mekanizmalar sayesinde KDE’yi azaltici islev gorebilir.

2.2. Kayitdisih@in Gostergeleri

Kayitdisilik bir “gdzlenemeyen/latent” degiskendir. Ne var ki kayitdist
sektordeki hareketlilik kendini mal ve hizmet piyasasinda, emek ve para
piyasasinda gosterir. Bir diger ifadeyle, kayitdigilik gézlenemese de bu ¢
piyasada parmak izleri birakir. Zaten kayitdisi ekonomiyi 6l¢gmek amaciyla
gelistirilen tekniklerin tamami aslinda bu izleri siirerek bir tahminde
bulunma esasina dayanir. MIMIC modelinin bu teknikler arasinda &ne
cikmasinin nedeni hem ¢ok sayida belirleyicinin goreli etkisini hem de
gostergelerde biraktigi izleri bir model biitlinliigli icinde ele almaya imkan
vermesidir.

Isgiicii Piyasast

Isgiiciine katilma orani, issizlerin ve calisanlarin ¢alisma ¢agindaki niifus
icindeki payidir. Kayitdisilik arttikga isgiicline katilma oraninda bir azalma
beklenir (Frey ve Weck-Hanneman, 1984; Aigner vd., 1988). Ote yandan
bircok gelismekte olan iilkede kayitdisi faaliyetlerden 6nemli bir boliimiiniin
kayith sektorde siirdiirtilmesi s6z konusu oldugundan —yar1 kayitlilik-
kayitdisilik ile isgiliciine katilma orani arasinda pozitif bir iliski belirebilir
(Giles, 1999).

Kiiciik olgekli firmalarin sayisi, profesyonel serbest calisanlarin ve o6zel
sigortali {icretli ¢alisanlarin istemeleri halinde kayitdist veya yari-kayith
kalma imkanlar1 yiiksektir. Bu ¢alismada isgiiciine katilim oranmi yaninda
0zel sigortali iicretli calisanlarmm oram kayitdisiigm emek piyasasindaki
gostergelerinden biri olarak kullanilmistir.

Uretim Piyasast

Aslinda toplam tiiretimin iki pargasi olan kayitdis1 sektor ile kayith sektor
arasindaki iliskiyi ortaya koymak zordur. Bir ekonomik daralma igsizligin
artmasina ve daha ¢ok kisinin kayitdigi sektorde istihdam imkani aramasina
mi1 yol agacagi, yoksa bir daralma ayni zamanda kayitdisi lretime olan
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talepte de daralmaya yol agacagindan bu sektordeki istihdam arayigina
ragmen sektoriin daralmasina mi1 yol agacagi belirsizdir. Bu yiizden iligkinin
pozitif mi yoksa negatif mi olacaginin teorik olarak belirsiz olmas iligkinin
yoniinii belirlemeyi modele (6rnek olay ve doneme) birakmay1 gerektirebilir.
Ampirik ¢aligmalarda pozitif ve negatif isaretli sonuglar bulunmustur (Bkz:
Dell’ Anno, 2003).

Para Piyasast

Kayitdis1 sektor, izlenmeyi zorlastirdigr icin nakit kullaniminin ¢ek, kredi
kart1 gibi denetlenebilir izler birakan 6deme yontemlerine tercih edildigi bir
sektordiir. Dolagimdaki paranin M1 veya M2 gibi bir parasal biiyiiklige
orani veya reel dolasimdaki paranin biiylime orani kayitdisi aktivitenin
biiyiime ve daralmasinin iz birakacagi bir gosterge olarak kullanilabilir.

3. MIMIC Modeli ve Bulgular
3.1. MIMIC Modeli
MIMIC Modeli denklemleri asagidaki gibidir:

y=An +g, (1)
n=y'x+¢, 2

Denklemde y=(y1 , Y2 , ...,»p) gozlenemeyen (latent) degiskenin (n)
“gostergelerini”; X=(X1 , X2 ,...,Xq) ise gozlenemeyen degiskenin (1)
“nedenlerini” temsil etmektedir (Joreskog and S6rbom 1993, 1996). € ve &
hata terimleridir ve karsilikli iligkisiz olduklar1 varsayilmaktadir. Denklem
(2), (1)’de yerine konuldugunda asagidaki denklem elde edilir:

y =AY’ X+ AL + &,
=IIX + z, ©)

Denklem 3’e gore, y= var(C) ve Oe’nin diyagonal kovaryans matrisi ise
=AYy’ ve cov(z) = My + @Og,. Gozlenemeyen degiskenin olgli birimi
yoktur ve neden ve gosterge parametrelerine ilave kisitlar getirilmezse
gbzlenemeyen degiskenin 6l¢egi degistirilmek suretiyle sonsuz sayida model
iiretilebilir. Bu Olgek tanimsizliginin dikkate alinmasi gerekir. Bunun igin
literatiirde izlenen yol A’deki elementlerden bir tanesini bire esitlemektir. Bu
normalizasyon ayni zamanda modelin tanimlanmasini saglar. Hem y hem de
X gozlenebilir vektdrler oldugundan (3)’deki model, konvansiyonel
(sinirlandirilmig) maksimum olasilik -(restricted) Maximum Likelihood-
yontemi ile de tahmin edilebilir.

Farkli aciklayici degiskenlerin ayn1 bagimli degisken iizerindeki etkilerini
kiyaslayabilmek icin (6zellikle regresyon katsayilari bir tanesi gelisigiizel bir
degere esitlenerek normalize edilmisse) regresyon katsayilarinin asagidaki
gibi standardize edilmesi kullanigh olabilir (Bollen 1989, Loayza 1996):
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7 =7,(2) @
Denklemde » tahmini regresyon katsayisini, ¢ise standart sapma tahminini
temsil eder. x ve n sirasiyla agiklayict ve bagimli degiskeni temsil eder.

y vektorli veri iken, ve hata terimidortalama degeri olan sifira esitlenince,
denklem (2) bize kayitdisi ekonominin (77) her bir 6rnek noktasi i¢in siral
tahminini yapma imkani1 verir. Bu kayitdisi ekonominin bu sirali/ordinal
tahmini belli bir yil i¢in bilinen/tahmin edilen biyiikligi kullanilarak
kardinal seriye doniistiiriilebilir.

Tirkiye i¢cin Savasan (2002, 2003, 2009), Schneider ve Savasan (2007) ve
Elgin (2011) (DY)MIMIC yontemi ile kayitdisilign tahmin eden
calismalardir. Bu calismada kayitdist ekonominin tahmini ii¢ veri seti
kullanilarak yapilmustir. Ilkinde 1990-2013 doénemi icin zaman serisi
kullanilmigtir. Doénem uzunlugu c¢ok sayida degiskenin kullamildigi bir
modelde yeterince uzun olmadigindan test istatistiklerinin belli bir ihtiyat
paytyla degerlendirilmesi gerekir. Bu sorunu agmanin bir yolu olarak ve bir
tiir saglamlik/sapmasizlik/robustness kontroliiniin bir yolu olarak zaman
serisi 1970’ten baslatilmistir. Uciincii olarak Tiirkiye’nin de icinde oldugu
OECD iilkelerinin 2005 sonrasi verilerinin kullanildigr modeller iizerinde de
calistimistir. Ulke ve donem segimi esas itibariyle neden ve gdsterge
degiskenlerin yayimlanan verileri tarafindan sinirlandirilmustir.

Degiskenler ve tanimlayici istatistikleri Ek Tablo 1 ve 2°de yer almaktadir.
Verilerin dogal logaritmasi alinmis ve duraganlik testleri yapilmistir. Zaman
serisi analizlerinde serilerin birim kok testlerinin yapilmasi ve duragan
olmayan serilerin uygun farklar1 alinarak duragan hale getirilmeleri
onemlidir. Zaman serisi analizlerinde kullanilan degiskenlerin farkli
yontemler kullanilarak yapilan birim-kok testleri ve buna iliskin sonuclar
1990-2013 donemi i¢in Ek Tablo 3-6’da; 1970-2013 donemi i¢in ise Ek
tablo 7-10’da yer almaktadir.

3.2. Bulgular

Model uyum (fit) istatistiklerinden khi-kare ve RMSE (Root Mean Squared
Errors) ve modellerin katsayilari ile anlamlilik testi sonuglar1 ¢alisma ekinde
sunulmustur.

Ek Tablo 11°de 1990-2013, Ek Tablo 12’de ise 1970-2013 doénemi igin
MIMIC modelleri sonuglar1 yer almaktadir. S6z konusu tablolardan
faydalanarak zaman serisi modellerindeki ana bulgulan ele alirsak asagidaki
noktalara dikkat ¢ekebiliriz:

1. Kayitdigt ekonomiyi etkileyen ana iki faktor igsizlik oram ve
enflasyondur. Pozitif isaretli olan iki degiskenden issizlik orani tiim
zaman serisi modellerinde anlamlidir. Enflasyon ise 1990-2013 serisinin
kullanildig1r modellerin biri hari¢ tamaminda; 1970-2013 serisini kullanan
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modellerin ise birgogunda yilizde 5 seviyede istatistiksel olarak
anlamlidir.

2. Kayitdis1 ekonomi ile vergi yiikil arasinda pozitif ve anlamli bir iligki
tahmin eden modeller vardir. Sosyal giivenlik yiikiinii de (SSB) iceren
toplam vergi yiikii (TotB) ile kayitdisi ekonomi arasinda pozitif ve
anlaml1 iligki tahmin eden modeller mevcut ise de bu modellerin genel
uyum istatistikleri yeterli degildir. Vergi yiiklerini tiirler itibariyle ayri
degisken olarak modelledigimizde dolaysiz vergi yiikii (DTB) disindaki
vergi yiikleri (dolayli vergi yiikii- IndTB ve sosyal giivenlik yiikii, SSB)
ile kayitdisilik arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmamaktadir.

3. Kamunun biiytikligiiniin 6l¢iisii olarak kamu istihdaminin pay1 (SPE) ve
devlet tiiketim harcamalariin milli gelire oran1 (GCG veya RGC)
yaklasik gostergeler olarak degerlendirilmistir. Bu degiskenler
istatistiksel olarak anlamli degildir.

4. Biirokratik etkin(siz)lik (Bl) istatistiksel olarak anlamli degildir. Vergi
idaresinin etkinliginin bir gostergesi olarak hedeflenen vergi gelirleri ile
vergi tahsilati farkinin hedeflenen vergi gelirlerine oram1 (EFF) da
istatistiksel olarak anlamli degildir.

5. Bazi modellerde tahsil edilen vergilerin tahakkuka oran1 (MOR)
miikellefin vergiye bakigina isaret eden bir gosterge olarak alinabilir. Bu
degisken bazi modellerde beklendigi negatif ve istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur.

6. Kayitdis1 ekonominin izlerinin emek, iiretim ve para piyasalarinda
belirecegi teorik altyapisindan hareketle bu ti¢ sektore iliskin gostergeler
kullanilmugtir.  isgiiciine katihm oram1 (LFPR) ve sigortali iicretli
calisanlarin orani (SIWE) emek piyasas1 gostergesi olarak, reel kisi bagina
gelir (GDPC veya RGDP) ve dolagimdaki paranin M1 veya M2’ye
oranlart (sirasiyla CM1 ve CM2) veya reel dolasimdaki para, para
piyasasi gostergeleri olarak alinmistir. Modellerin tamaminda LFPR ve
CM1(veya CM2) istatistiksel olarak anlamsizdir. Kirsaldan kente gogiin
yasanmast ve kadinlarin isgiiciine katilimindaki degisimler isgiiciine
katilim oranimi etkileyen faktorlerdir. Bu gosterge yerine sigortali iicretli
calisanlarin oraninin kullanildigi modeller genel uyum istatistigi yeterli
olan gostergelerdir. Buna gore sigortali is¢ci oranindaki degisim
kayitdisiligin emek piyasasindaki izlerini “iyi” yansitan bir gosterge
oldugu diisiiniilebilir. Odeme tekniklerindeki degismeler ve yar1
kayithligin = yaygmligt yaninda nakit kullaniminin  gelenekselligi
nedeniyle dolagimdaki paranin da kayitdisihgin iyi bir gostergesi
olmadigr tahmin edilmistir.

Ek Tablo 13’te Panel MIMIC modellerine iliskin katsay1 tahminleri, uyum
istatistikleri ve katsayilarin anlamlilik diizeyleri yer almaktadir. Panel veri
modellerine iliskin bulgular incelendiginde su noktalar dikkat cekmektedir:

1. Dolayl ve dolaysiz vergilerin her ikisinin de istatistiksel olarak anlamli
oldugu modeller vardir.
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2. Devletin biiyiikliigiinin Slgiitleri birgok modelde istatistiksel olarak
anlamlidir.

Issizlik oran1 kayitdisiliga yol agan énemli bir faktordiir.

Iyi yonetisimle ilgili degiskenler (diizenleyici kalite, RQ; hukukun
iistiinliigii, RoL ve yolsuzluk algis1 indeksi gibi degiskenler istatistiksel
olarak yiizde 5 seviyede anlamlidirlar.

Hw

3.3. Kayitdis1 Ekonominin Biiyiikliigii

Kayitdisi ekonominin seyri ile ilgili tahminler kayitdisiligin yumusak inis
sergiledigine isaret etmektedir. Son 10 yilda yaklasik yiizde 32’lerden yiizde
26’lara diisen kayitdisilik kiiresel ekonomik krizin Tiirkiye’de belli dlgiide
etkili oldugu 2008-2010 déneminde artis gostermis ve 2013 itibariyle %26,4
olarak tahmin edilmistir.
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Grafik 1: Tiirkiye'de Kayitdisi Ekonomi (Zaman Serisi Modelleri 1990-
2013, Model 2)

1970-2013 doénemi verileri benzeri bir trende isaret etmektedir. 2008-2010
arasinda daha yiiksek bir kayitdisilik tahmin edilmektedir.
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Grafik 2: Tiirkiye'de Kayitdisi Ekonomi (Zaman Serisi Modelleri 1970-
2013, Model 14)

Panel verinin kullanildigi modellerden elde edilen kayitdisi tahminleri de
egilim olarak zaman serisi bulgularini teyit etmektedir. 2009’da arttig1
goriilen kayitdisilik 2013’te yaklasik %27 olarak tahmin edilmektedir.
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Grafik 3: Tiirkiye'de Kayitdisi Ekonomi (Panel Veri, Model 6)

Model bulgularmin ayni grafikte toplandigi Sekil 4, kayitdisi ekonominin
trendi ile ilgili aym1 sonuca ulagildigini ve nokta tahmin olarak da birbirine
yakin tahminlerin elde edildigini gostermektedir.
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Grafik 4: Tiirkiye'de Kayitdist Ekonomi (Zaman Serisi ve Panel Veri
Modelleri)

Sonug¢

Kayitdisi ekonomi dogasi geregi Olgiilmesi zor olan ekonomik
degiskenlerden biridir. Buna ragmen bilim adamlarnn kayitdisiligin
ekonomideki izlerini siirerek 6lgmek i¢in bircok yontem gelistirmislerdir. Bu
yontemlerden istatistiksel ve ekonometrik temelleri en saglam olan ve en gok
kullanilan yontem MIMIC yontemidir.

Bu arastirmada MIMIC modeli iki farkli zaman serisi ve panel veri olmak
iizere ii¢ farkl veri seti ile uygulanmis ve Tiirkiye i¢in kayitdisi ekonominin
biiylikliigli tahmin edilmeye calisilmistir. Arastirmanin sonuglarna gore
Tiirkiye’de kayitdigi ekonomi daha ¢ok ekonomik gelisme/ konjonktiir ve
devletin etkinligi (iyi yonetisim) degiskenleri tarafindan etkilenmektedir.
Bazi modeller vergi yiikiini de anlamli bir degisken olarak tahmin
etmektedir.

Tiirkiye’de kayitdisi ekonominin diisme egiliminde oldugu ve 2013 itibariyle
GSYH’nin yiizde 25-27’si (yaklagik dortte bir) biiyiiklige sahip oldugu
goriilmektedir. Kayitdigihigin  diisiis trendini siirdiirlip siirdiiremeyecegi
konusunda belirsizlige yol agan faktorler mevcuttur. Tiirkiye nin on yili asan
stiredir sagladig istikrar, vergi idaresi ve vergi denetimini de kapsayan idari
kurumsal kapasite artisi, tek haneli enflasyon, mali disiplin, vergi
miikelleflerinin hayatina temas eden egitim, saglik ve ulasim alanlarindaki
iyilesme ve kisi basina reel gelirdeki sicrama gibi kayitdisihigr azaltict
faktorler bu konuda {imit vermektedir. Ote yandan kayitdisi ekonomi ile
miicadelede 2008 yilindan bu tarafa ii¢ yillik eylem planlar1 ¢ergevesinde
yiiriitilen ¢alismalar da Tiirkiye'nin  kayitdisihigin -~ diislis  egilimini
siirdliirmesine yardimci olacak potansiyele sahiptir.
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Kayitdigilikla miicadelede riskleri artiran faktorler de yok degildir. Oncelikle
goreli geng niifus ve kentlere hizli akin kayith ve kayitsiz sektdrlerden
olusan dual yapiya can suyu vermektedir. Diger taraftan son yillarda basta
Suriye krizi olmak tizere jeopolitik gerilimler Tiirkiye’yi agir miilteci akim
ile karst karsiya birakmistir. Bunun istihdam {izerinde yaratacagi baski
kayitdisilikla miicadeleyi giiclestirmektedir. Tiirkiye’nin kisi basina gelir
bakimindan yaptigi atilimi devam ettirememesi halinde kayitdisi ekonominin
aynm ligdeki diger ekonomilerden ayrisip yiizde onlara dogru gerilemesini
beklemek de gercekei degildir. Bilinmelidir ki kayitdisilik ekonomik, politik,
sosyal ve kiltiirel faktorlerin etkisi altinda sekillenmektedir. 2023
Hedeflerine yakinlastigi oranda kayitdisi ekonomide hizli ve siirdiiriilebilir
azalmay1 saglayabilir. Giriste bahsedildigi gibi, ortalama rakamlar
gelismislik diizeyi ile kayitdisilik arasinda bir iligkiye isaret etmektedir. Bu
yiizden Tiirkiye’de kayitdisiligin diisecegi minimum diizeyin iyimser rakami
yiizde yirmilerin ¢ok alti olmayacagini soylemek gercekeidir.
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EKLER: Veri Tamim ve istatistikleri

Tablo 1: Modellerde Kullanilan Degiskenler

Degisken
LFPR Isgiiciine Katilim Oran1
Emek Piyasasi ) N .

SIWE Sigortali Ucretlilerin Isgiiciine Oran1

) RGDP Reel GSYH

Tc:o Uretim Piyasasi GDPC Reel Kisi Basina Gelir

Y

:‘g G Biiyiime Orani1 (GSYH)

© CM1 Dolagimdaki Paranin M1’e Orani

Para Piyasas1 CM2 Dolasimdaki Paranin M2’ye Orani
RMC Reel Dolagimdaki Para
DTB Dolaysiz Vergi Yiikii
INDTB Dolayli Vergi Yiki
Vergi Yiikii B Vergi Yiikii (Dolaysiz+Dolayli)

_ SSB Sosyal Giivenlik Yiiki

% TotB Toplam Yiik (Dolayli+ Dolaysiz+ Sosyal Giivenlik)

§ SPE Kamunun istihdamdaki Pay1 (Kamu istihdamy/istihdam)

Kamu Kesiminin Bilyiikliigii RGC Reel Kamu Tiiketim Harcamalari
RGC Reel Kamu Harcamalarindaki Biiyiime
Yénetisim Bl Kamunun Istihdamdaki Pay1/ Kamu Tiiketiminin GSYH I¢indeki Pay:

GOVEFF  Devletin Etkililigi (Government Effectiveness, Diinya Bankas1) Kamu
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hizmetlerinin kalitesi, hizmet kapasitesi ve politik baskidan uzaklik, politika
formiilasyon kalitesi

Diizenleyici Kalite (Regulatory Quality, Diinya Bankas1) Devletin 6zel sektdriin
gelisimini tegvik eden ve imkén saglayan politika ve diizenleme gelistirme
RQ yetenegi

Hukukun Ustiinliigii (Rule of Law, Diinya Bankas1) Sézlesmelerin yiiriitiilmesi,
miilkiyet haklari, polis, mahkemeler ve su¢ ve siddet olasilig1 alanlarinda

ROL kurallara uyma ve giivenme derecesi
CoC Y olsuzlugun Kontrolii (Control of Corruption, Diinya Bankas1)
CPI Yolsuzluk Algilar1 indeksi (Transparency Internatonal)
EFF Vergi gelirleri ile vergi tahsilati farkinin hedeflenen vergi gelirlerine orani
Tahsilatin tahakkuka orani (Miikelleflerin vergiye karsi tutumu ve/veya vergi
MOR idaresinin etkinligi)
. UR [ssizlik Orani
Ekonomi
Enflasyon
Disa Acikhik FTG D1s Ticaretin GSYH’ya Orani

Not: Panel verideki iilkeler: Avusturya, Belgika, Kanada, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, izlanda, Irlanda,
Israil, Italya, Japonya, Liiksemburg, Norveg, Ispanya, Isveg, Isvigre, Tiirkiye, Birlesik Krallik ve ABD
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Tablo 2: Tammlayie Istatistikler

Mean Std. Dev. Skewness Kurtosis Jarque-Bera Probability
TB 16.14522 2.513389 -0.484161 1.695207 2.530127 0.282221
DTB 5.777826 0.661286 1.189462 3.614289 5.785108 0.055434
IndTB 10.36783 2.286245 -0.214367 1.587337 2.088621 0.351934
SSB 5.153913 1.908557 0.288772 2.138959 1.030159 0.597453
TotB 21.29957 4.300536 -0.252769 1.672020 1.934971 0.380037
GCG 12.45178 1.157686 0.399331 2.888909 0.623110 0.732308
RGC 8.12E+09 2.26E+09 0.378995 2.042848 1.428576 0.489541
UR 9.182609 1.878261 0.549875 3.026671 1.159738 0.559972
GDPPC 1202.057 210.5046 0.448303 1.908196 1.912774 0.384279
GNIPC 1183.981 209.9592 0.435929 1.871541 1.948825 0.377414
RGDP 7.82E+10 2.10E+10 0.430530 1.935189 1.797111 0.407157
CM1 44.60880 6.928329 -0.115000 2.040550 0.932884 0.627230
CM2 12.82675 4.582591 0.675282 2.212597 2.342192 0.310027
RMC 18006571 8152791. 1.111853 2.797939 4.777962 0.091723
LFPR 50.80435 3.470588 0.257797 1.893604 1.427868 0.489714
SPE 10.72552 5.848768 -0.003107 1.311866 2.731090 0.255241
SIWE 42.66394 19.12648 0.467689 1.635367 2.623107 0.269401
InfC 44.89575 33.38675 0.134700 1.564172 2.045255 0.359649
InfD 44.72621 37.27002 0.676181 2.751678 1.811776 0.404183
BI 0.842211 0.426436 -0.059303 1.307685 2.758082 0.251820
FTG 45.48391 8.004310 -0.577639 2.434557 1.585461 0.452607
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Tablo 3: Birim Kok Analizi Sonuclar (Diizey)
Diizey

Sabit Sabit ve Trend
ADF PP ADF PP
-1.405 -1.401 -1.671 -1.671
B (0) [0.5612] (1) [0.5632] (0) [0.7296] (0) [0.7296]
-2.127 -2.199 -2.009 -2.087
DTB (0) [0.2368] (1) [0.2122] (0) [0.5649] (1) [0.5244]
-0.741 -1.380 -2.218 -2.207
IndTB (2) [0.8140] (21) [0.5729] (0) [0.4572] (5) [0.4628]
-1.334 -1.334 -2.829 -2.572
SSB (0) [0.5951] (0) [0.5951] (0) [0.2025] (2) [0.2946]
-1.356 -1.358 -1.553 -1.701
TotB (0) [0.5842] (2) [0.5836] (0) [0.7786] (1) [0.7163]
-1.802 -1.722 -2.622 -2.624
GCG (0) [0.3699] (1) [0.4068] (0) [0.2747] (1) [0.2742]
2.339 2.373 -0.529 -0.922
RGC (1) [0.9999] (1) [0.9999] (1) [0.9729] (2) [0.9350]
-1.557 -1.667 -2.489 -2.058
UR (0) [0.4870] (1) [0.4333] (1) [0.3294] (1) [0.5394]
0.137 0.383 -2.201 -2.201
GDPPC (0) [0.9613] (3) [0.9733] (0) [0.4657] (0) [0.4657]
-0.024 0.208 -2.314 -2.314
GNIPC (0) [0.9464] (3) [0.9667] (0) [0.4098] (0) [0.4098]
0.745 1.063 -1.847 -1.933
RGDP (0) [0.9904] (3) [0.9957] (0) [0.6472] (1) [0.6035]
-1.741 -1.741 -3.339* -3.291*
CM1 (0) [0.3983] (0) [0.3983] (0) [0.0861] (1) [0.0937]
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-1.411 -1.411 -1.936 -2.001
CcM2 (0) [0.5580] (0) [0.5580] (0) [0.6019] (1) [0.5685]
2.147 1.966 -0.625 -0.313
RMC (0) [0.9998] (2) [0.9997] (0) [0.9666] (5) [0.9846]
-1.736 -1.746 -0.899 -0.633
LFPR (0) [0.4006] (3) [0.3957] (0) [0.9381] (2) [0.9660]
-0.925 -0.748 -2.537 -2.542
SPE (0) [0.7006] (3) [0.8139] (0) [0.3090] (1) [0.3071]
-0.009 -0.198 -3.314* -3.275*
SIWE (1) [0.9494] (4) [0.9253] (0) [0.0900] (1) [0.0965]
-3.490%* -0.519 -1.661 -2.359
InfC (4) [0.0209] (1) [0.8695] (4) [0.7259] (1) [0.3883]
-1.383 -1.163 -2.969 -2.879
InfD (0) [0.5716] (3) [0.6708] (0) [0.1621] (2) [0.1871]
-1.234 -1.106 -2.399 -2.399
BI (0) [0.6405] (2) [0.6943] (0) [0.3694] (0) [0.3694]
-1.702 -1.349 -3.284* -2.456
FTG (0) [0.4164] (6) [0.5874] (1) [0.0961] (3) [0.3439]

Notlar: ADF testinde uygun gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir. PP testinde ¢ekirdek (kernel) yontemi “Barlett
kernel” ve bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gore belirlenmistir. Parantez icerisindeki degerler, ADF testi i¢in
optimum gecikme uzunlugunu, PP test i¢in bant genisligini gostermektedir. Koseli parantez igerisindeki rakamlar, olasilik (p-value)
degerlerini gostermektedir.

w1k ve * sirasiyla yiizde 1, 5 ve 10 anlam diizeylerini gostermektedir.
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Tablo 4: Birim Kok Analizi Sonuclar: (Birinci Fark)

Birinci Fark
Sabit ve Trend
ADF PP ADF PP
-4,048*** -4,029*** -4,034** -4.0134**
B (0) [0.0057] (2) [0.0059] (0) [0.0232] (2) [0.0247]
-4,349*** -4,349*** -4.248** -4.248**
DTB (0) [0.0029] (0) [0.0029] (0) [0.0155] (0) [0.0155]
-5.385*** -5.932*** -5.274*** -7.113***
IndTB (1) [0.0003] (20) [0.0001] (2) [0.0022] (20)[0.0001]
-2.753* -2.286 -2.257 -1.835
SSB (0) [0.0821] (2) [0.1850] (0) [0.4372] (2) [0.6513]
-2.864* -2.419 -2.786 -2.303
TotB (0) [0.0667] (3) [0.1486] (0) [0.2168] (3) [0.4144]
-6.219*** -7.003*** -4.849*** -16.562***
GCG (0) [0.0000] (5) [0.0000] (1) [0.0050] (20)[0.0000]
-5.265*** -5.227*** -6.438*** -6.379***
RGC (0) [0.0004] (2) [0.0004] (0) [0.0002] (1) [0.0002]
-3.861*** -3.796*** -3.777** -3.703**
UR (0) [0.0085] (3) [0.0098] (0) [0.0389] (3) [0.0448]
-4 54T7*** -4 552%** -4 511*** -4, 513***
GDPPC (0) [0.0019] (2) [0.0019] (0) [0.0092] (2) [0.0091]
-4.685*** -4.696*** -4.617*** -4.624***
GNIPC (0) [0.0014] (2) [0.0014] (0) [0.0074] (2) [0.0073]
-4.288*** -4.282*** -4.386** -4.411%*
RGDP (0) [0.0034] (2) [0.0034] (0) [0.0118] (3) [0.0112]
-3.602** -7.306*** -3.616* -8.393***
CM1 (2) [0.0160] (6) [0.0000] (2) [0.0555] (9) [0.0000]
CM2 -4,844*** -4,844%*** 4 TTT7*** -4 TT74%%*
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(0) [0.0010]

(1) [0.0010]

(0) [0.0054]

(1) [0.0054]

-2.850% -2.833* -4.256%* -3.891%*

RMC (0) [0.0672] (2) [0.0707] (1) [0.0161] (8) [0.0313]
-4.783%** -4.783%%* -5.505%* -5.616%**

LFPR (0) [0.0011] (0) [0.0011] (0) [0.0012] (2) [0.0010]
-5.203%** -5.364%** -5.057%% -5.196%*

SPE (0) [0.0004] (4) [0.0003] (0) [0.0030] (4) [0.0023]
-7.007%** -9.258%** -6.951 %%+ -13.013%**

SIWE (0) [0.0000] (8) [0.0000] (0) [0.0001] (10)[0.0000]
-4.758%** -4.761%%* -2.503 4 GTLx*

InfC (0) [0.0012] (1) [0.0012] (3) [0.2865] (1) [0.0066]
-6.241%** -6.753%** -6.137*** -6.912% %+

InfD (0) [0.0000] (8) [0.0000] (0) [0.0003] (9) [0.0001]
-5.463%** -5.624%%% -5.311%x 5. 458%*

BI (0) [0.0003] (4) [0.0002] (0) [0.0018] (4) [0.0013]
-4.423%* -4.861*** -4.323%* -4.897**+

FTG (0) [0.0025] (7) [0.0010] (0) [0.0134] (8) [0.0042]

Notlar: ADF testinde uygun gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir. PP testinde ¢ekirdek (kernel) yontemi “Barlett
kernel” ve bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gore belirlenmistir. Parantez icerisindeki degerler, ADF testi i¢in
optimum gecikme uzunlugunu, PP test i¢in bant genisligini gostermektedir. Koseli parantez igerisindeki rakamlar, olasilik (p-value)
degerlerini gostermektedir.

*Ek ** ve * sirastyla yiizde 1, 5 ve 10 anlam diizeylerini gostermektedir.
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Tablo 5: Degiskenlerin Duraganhk Seviyeleri

Degisken Duraganlik Seviyesi
B I (1)
DTB (1)

IndTB (1)
SSB 1(2)
TotB 1(2)
GCG (1)
RGC (1)
UR (1)
GDPPC (1)
GNIPC (1)
RGDP (1)
CM1 (1)
CM2 (1)
RMC (1)
LFPR H(1)
SPE I (1)
SIWE I (1)
InfC I (1)
InfD I (1)
BI (1)
FTG 1 (1)
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Tablo 6: Kapetanios Birim Kok Testi Sonuglari
Degisken Test istatistig‘i Kirilma Tarihleri

TB -1.8666 1993 1997 2002 2007
DTB -3.9181 1993 1997 2008

IndTB -2.9738 1996 2000 2004 2008
SSB -5.5610 1996 2001 2006

TotB -4.9043 1996 2001

GCG -4.9530 1997 2001 2007

RGC -3.8574 1996 2001 2008

UR -3.4723 2002 2008

GDPPC -3.0188 1997 2001 2005

GNIPC -4.2169 1994 2000

RGDP -3.3317 1995 2000 2004 2008
CM1 -5.3729 1995 2001 2007

CM2 -6.0312 1994 1998 2002 2008
RMC -6.4823** 1997 2003

LFPR -4.3741 2000 2006

SPE -6.0561 1993 1999 2005

SIWE -5.6546 1993 1998 2002 2008
InfC -7.7383*** 2003

InfD -4.5803 2001 2005

Bl -5.1684 1994 1998 2005

FTG -4.2798 1993 1997 2002 2006

Not: Kritik degerler kirilma sayisina uygun olarak Kapetanios (2005)’ten elde edilmistir. *** ** ve * sirasiyla ylzde 1, 5 ve 10 anlam
diizeylerinde serinin duragan oldugunu ifade etmektedir. Kapetanios birim kok testi sabitte ve egimde kirilmayi dikkate alan Model C/S
(rejim degisikligi) i¢in uygulanmistir. Maksimum gecikme sayisi Schwartz (1988)’in gelistirdigi k =12x(T /100)** formiilii kullanilarak

belirlenmistir.
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Tablo 7: Birim Kok Analizi Sonuclar (Logaritmik, Diizey)

Diizey
Sabit Sabit ve Trend
ADF PP ADF PP
-1.766 -1.783 -1.232 -1.405
LOGLFPR (0) [0.3914] (3) [0.3835] (0) [0.8905] (3) [0.8451]
0.354 0.523 -2.796 -2.796
LOGSIWE (1) [0.9784] (11) [0.9856] (0) [0.2067] (0) [0.2067]
-6.456%** -6.457*** -6.387*** -6.386***
G (0) [0.0000] (2) [0.0000] (0) [0.0000] (2) [0.0000]
-1.657 -1.605 -1.916 -1.886
LOGCM1 (0) [0.4450] (1) [0.4710] (0) [0.6287] (1) [0.6441]
-1.244 -1.394 -2.215 -2.585
LOGCM2 (0) [0.6463] (3) [0.5763] (0) [0.4690] (3) [0.2889]
0.187 -0.367 -1.783 -1.769
LOGBIndt (1) [0.9684] (6) [0.9055] (1) [0.6948] (8) [0.7019]
-2.558 -2.744* -2.855 -2.915
LOGBDT (0) [0.1097] (4) [0.0752] (0) [0.1870] (4) [0.1681]
-4,164*** -4,203*** -4,195%** -4,201***
LOGTB (0) [0.0021] (3) [0.0019] (0) [0.0099] (4) [0.0098]
-1.885 -1.881 -3.845** -3.845**
LOGSS (0) [0.3358] (2) [0.3382] (0) [0.0237] (0) [0.0237]
-1.196 -1.196 -2.024 -1.984
LOGTOtB (0) [0.6674] (0) [0.6674] (0) [0.5718] (2) [0.5929]
-2.132 -2.273 -2.332 -2.582
LOGUR (0) [0.2337] (2) [0.1852] (0) [0.4084] (2) [0.2898]
-1.067 -1.067 -1.674 -1.674
LOGSPE (0) [0.7200] (0) [0.7200] (0) [0.7451] (0) [0.7451]
LOGMOR -2.368 -2.279 -2.944 -2.358
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(1) [0.1567] (1) [0.1833] (2) [0.1603] (0) [0.3954]

-5.033%** -4.974%%% -4.964%** -4.902%**

EFF (0) [0.0002] (6) [0.0002] (0) [0.0012] (6) [0.0015]
-1.189 -1.545 -1.736 -2.043

LOGGcon (0) [0.6704] (3) [0.5014] (0) [0.7172] (3) [0.5612]
-1.559 -0.603 -1.575 -1.339

LOGCPI (1) [0.4941] (5) [0.8591] (1) [0.7855] (5) [0.8641]
-1.608 -1.623 -1.893 -1.918

LOGBI (0) [0.4696] (2) [0.4620] (0) [0.6404] (2) [0.6275]
-1.479 -1.448 -1.965 -1.965

BI (0) [0.5344] (1) [0.5498] (0) [0.6030] (0) [0.6030]

Notlar: ADF testinde uygun gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir. PP testinde ¢ekirdek (kernel) yontemi “Barlett

kernel” ve bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gére belirlenmistir. Parantez igerisindeki degerler, ADF testi igin
optimum gecikme uzunlugunu, PP test igin bant genisligini gostermektedir. Koseli parantez igerisindeki rakamlar, olasilik (p-value)
degerlerini gostermektedir.

*Hk ** ve * sirastyla yiizde 1, 5 ve 10 anlam diizeylerini gdstermektedir.
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Tablo 8: Birim Kok Analizi Sonuclar: ( Logaritmik, Birinci Fark)

Birinci Fark
Sabit ve Trend
ADF PP ADF PP
-6.618*** -6.616*** -6.888*** -6.877***
LOGLFPR (0) [0.0000] (3) [0.0000] (0) [0.0000] (3) [0.0000]
-8.885*** -9.133*** -8.875*** -9.713***
LOGSIWE (0) [0.0000] (3) [0.0000] (0) [0.0000] (5) [0.0000]
-7.674%** -20.991*** -7.614%** -21.011%**
G (1) [0.0000] (9) [0.0001] (2) [0.0000] (9) [0.0000]
-7.129*** -7.162*** -7.055*** -7.092%**
LOGCM1 (0) [0.0000] (3) [0.0000] (0) [0.0000] (3) [0.0000]
-5.809*** -5.824*** -5.734*** -5.741%**
LOGCM2 (0) [0.0000] (2) [0.0000] (0) [0.0001] (2) [0.0001]
-9.241*** -9.241*** -9.615*** -9.743***
LOGBIndt (0) [0.0000] (0) [0.0000] (0) [0.0000] (4) [0.0000]
-6.449*** -6.461*** -6.477*** -6.488***
LOGBDT (0) [0.0000] (4) [0.0000] (0) [0.0000] (4) [0.0000]
-5.319*** -13.046*** -5.234*** -12.592***
LOGTB (2) [0.0001] (40) [0.0000] (2) [0.0006] (40) [0.0000]
-7.128*** -7.631*** -7.041*** -7.505%**
LOGSS (0) [0.0000] (5) [0.0000] (0) [0.0000] (5) [0.0000]
-7.582*** -7.582*** -7.502*** -7.524***
LOGTOtB (0) [0.0000] (0) [0.0000] (0) [0.0000] (1) [0.0000]
-5.311*** -5.211%** -5.262*** -5.149***
LOGUR (0) [0.0001] (6) [0.0001] (0) [0.0006] (6) [0.0008]
-6.569*** -6.575%** -6.559*** -6.582***
LOGSPE (0) [0.0000] (2) [0.0000] (0) [0.0000] (3) [0.0000]
LOGMOR -6.169*** -6.169*** -6.096*** -6.097***
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EFF

LOGGcon

LOGCPI

LOGBI

Bl

Notlar: ADF testinde uygun gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir. PP testinde ¢ekirdek (kernel) yontemi “Barlett

(0) [0.0000]
-6.676%**
(2) [0.0000]
-5.998 %+
(0) [0.0000]
-1.727
(0) [0.4105]
-7.038%x
(0) [0.0000]
-6.883%*
(0) [0.0000]

(1) [0.0000]
-20.049%**
(19) [0.0001]
-6.064%**
(3) [0.0000]
-1.691
(2) [0.4281]
-7.038%**
(0) [0.0000]
-6.912%**
(3) [0.0000]

(0) [0.0000]
-6.601***
(2) [0.0000]
-6.050%**
(0) [0.0001]
-1.856
(0) [0.6588]
-6.958%*
(0) [0.0000]
-6.796%**
(0) [0.0000]

(1) [0.0000]
-10.821%**
(19) [0.0000]
-6.098***
(3) [0.0000]
-1.719
(5) [0.7242]
-6.958%**
(0) [0.0000]
-6.823%**
(3) [0.0000]

kernel” ve bant genisligi (bandwith) “Newey West bandwith” yontemine gére belirlenmistir. Parantez igerisindeki degerler, ADF testi igin
optimum gecikme uzunlugunu, PP test i¢in bant genisligini gostermektedir. Koseli parantez igerisindeki rakamlar, olasilik (p-value)

degerlerini gostermektedir.

*Hk ** ve * sirastyla yiizde 1, 5 ve 10 anlam diizeylerini gdstermektedir.
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Tablo 9: Zivot-Andrews Birim Kok Testi Sonuclar:

Model A Model B Model C

Degiskenlerin Seviye Degerleri t-ist. TB t-ist. B t-ist. TB
LOGLFPR -2.25(0) 1978 -3.44 (0) 2006 -3.52 (0) 2004
LOGSIWE -4.79 (0) 2004 -4.75%* (0) 1984 -4.68 (0) 1979
G -6.68*** (0) 1977 -6.62*** (0) 1979 -6.97*** (0) 1981
LOGCM1 -4.48 (0) 1989 -3.19 (0) 1999 -4.94 (0) 1990
LOGCM2 -4.75 (3) 1990 -3.64 (3) 1986 -4.81 (3) 1990
LOGBIndt -3.84 (1) 1978  -4.01(1) 1983 NA NA
LOGBDT -3.98 (0) 1984 -2.86 (0) 1995 -3.81 (0) 1982
LOGTB -4.95** (1) 2006 -5.29*** (1) 2001 -5.36** (1) 1993
LOGSS -4.67 (0) 1980 NA NA -6.63*** (0) 1980
LOGTOtB -4.56 (0) 1982 -3.99 (0) 1989 -5.25** (0) 1984
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LOGUR -4.44 (1) 2001 -3.41 (1) 1997 -3.67 (1) 1995
LOGSPE -7.71%** (0) 2000 -3.21(0) 1996 -6.96*** (0) 2000
LOGMOR -3.49 (2) 2000 -2.72 (0) 1979 -3.57 (2) 2000
EFF -5.69*** (0) 2002 -5.31*** (0) 1996 -5.52** (0) 1993
LOGGcon -4.41 (3) 1981 -4.44 (3) 1986 -5.05 (3) 1989
LOGCPI -2.21 (1) 1991 -3.44 (1) 2001 -3.07 (1) 1994
LOGBI -5.15** (0) 2000 -2.67 (0) 1996 -4.11 (0) 2000
BI -4.85 (0) 2000 -2.71 (0) 1995 -3.88 (0) 1989
Degiskenlerin Birinci Farklari t-ist. B t-ist. B t-ist. TB
LOGLFPR -7.50*** (0) 1990 -7.42%** (0) 2005 -7.50*** (0) 1990
LOGSIWE -4.56 (9) 1999 -3.27 (9) 1996 -4.52 (9) 1999
G -7.79%** (1) 1981 -7.56%** (1) 1984 -7.73%** (1) 1981
LOGCM1 -7.95%** (0) 1996 -7.40%** (0) 1991 -7.91*** (0) 1988
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LOGCM2
LOGBIndt
LOGBDT
LOGTB
LOGSS
LOGTOtB
LOGUR
LOGSPE
LOGMOR
EFF
LOGGcon
LOGCPI
LOGBI

BI

-6.27*** (0)
-10.7%%* (0)
-7.52%%% (0)
-5.43%%* (3)
-3.13(9)

-8.01*** (0)
-5.61%** (0)
-7.68*** (0)
-6.58*** (0)
-4.27 (7)

-6.77%%* (0)
-3.51 (0)

-8.03*** (0)
-7.53%** (0)

1994
1990
1979
1990
1999
1996
2001
2000
1983
1990
1989
2002
2000
2000

-5.72%** (0)
-10.1%%* (0)
-7.42%%% (0)
NA

-1.79 (9)
-7.55%** (0)
-5.39%** (0)
-6.62*** (0)
-6.28%** (0)
-3.50 (7)
-6.04%** (0)
-3.84 (0)
-7.01%%* (0)
-6.96*** (0)

2005
1998
1983
NA

2006
1983
2005
2005
1997
1995
1991
1995
2005
2005

-6.25%** (0)
-10.8%** (0)
-8.36%** (0)
NA

-2.49 (9)
-8.64%** (0)
-6.37%%* (0)
-9.44%%% (0)
-6.51%** (0)
-4.09 (7)
-6.85%** (0)
-3.96 (0)
-9.35%%* (0)
-8.68%** (0)

1987
1990
1986
NA

1997
1986
2001
2000
1983
1985
1986
1994
2000
2000

Not: Tablo kritik degerleri Model A i¢in %1; -5.34, %5; -4.80, Model B i¢in %1; -4.93, %5; -4.42, Model C i¢in %1; -5.57, %5; -5.08 dir.

Maksimum gecikme sayis1 Schwert (1988)’in gelistirdigi k =12x(T /100)°* formiilii kullanilarak belirlenmistir.

*** ye ** sirastyla serinin %1 ve %5 anlamlilik seviyesinde duragan oldugunu gostermektedir.

Siyaset, Ekonomi ve Yonetim Arastirmalari Dergisi, 2016, Yil: 4, Cilt: 4, Sayi: 2

193



Tiirkiye 'de Kayitdisi Ekonomi: Zaman Serisi ve Panel Veri MIMIC Tahminleri

Tablo 10: Degiskenlerin Duraganhk Seviyeleri (Logaritmik)
Degisken Duraganlik Seviyesi

LFPR 1 (1)
SIWE I (1)
G 1 (0)
CM1 I (1)
CM2 I (1)
BlIndt I (1)
BDT I (1)
B 1 (0)
SS 1(2)
TOtB 1(2)
UR 1(1)
SPE (1)
MOR (1)
EFF 1 (0)
Gceon (1)
CPI 1 (2)
BI I (1)
BI I (1)
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Tablo 11: MIMIC Modelleri Tahmin Sonugclari (1990-2013)

DTB | INDTB B SSB | TOTALB | sPE | ccG | UR INE | BI FTG | siwe | eorc | cm2 | RMc | df
=3 w
Ls @
58| 2
20,06 021
0,22 0,12 0,03 0,42% ’ a5 | O
Modella | %0 | 0,07(053) T 005 10) 312) 100 | Lo (()-51)
' ’ 10,78
N 052+ 01 ' 12
Model 1b ?2'336;) 0,11 (0,55) ?1'2206) ?60615) ?ﬁ?;) (?’09 (9’5 100 (?' : (0s48) | %0%
' ' ’ ' 0,12) 2.38) 0,5)
Standardize | 040 | 013 0.22 0,05 0.75 0,11 055 | 090 | -012
20,42 0,12
0,24% 0,17 0,45 049 | 020+ | O a3 | O
Model2a | (79 | 0:02(0.18) (1,60) (0.80) @79 | @30 | &g O @0 | by
- — = 12,76*
Model2b | 932 | 003 (0,19) 0.23 0.60 0.54% | 939 (E)Y56 (E)’75 41,00 (?'09 o5 | 000 | T
(2.43) 1,73) ©0.82) @7 | @79) | §og S S
Standardize | 039 | 0,04 0.28 0.73 079 | 047 | -069 061 | 081 | -007
Model 3a 0,20 0,19 0,01 | 0,56* | 0,29* E?,OZ oo | 2 2),09
(1,54) (1,57) (0,09) | (3,05) (2,18) 0,14) ' (-3,00) 0,25)
- — = 11,90%
Model 3b 025 | 023 001 | 059 | 0,35 (902 (?,81 o (?,07 (0o | 0000 | 12
(1,63) | (1,67) (0,09) | (403) | (447) 0,14) 3,00) 0,25)
Standardize 032 | 029 002 | 088 | 046 | -003 053 | 079 | -006
Model 4a 0.25% E?,oo 058* | 034% | 001 oo | LA f‘m
(1,96) 0,02) (3,15) (2,51) | (0,07) ' (-3,06) 0,44)
2. — 2 12,01%
0,30 000 | g6g« | 041 | 001 0.84 0.13 (0284 | 0098 | 10
MR 2.12) ¢ G92) | @85 | 007 ¢ 00 ¢
* 00) | & : : 3,05) 0,45)
Standardize 0.39 000 | 089 | 053 | 001 055 | 077 | -0.10
0,24 000 | 058 | 034% | 002 1.20%
Model 52 (1,93) ©003) | 315 | @51) | (018) 1001 30 -
- * ¥
Model 5 0,20% 001 | 069* | 041* | 003 (?*83 100 (©427) | 0000 | 4
2,08) ©003) | 401 | 289 | (0.18) Son '
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DTB | INDTB TB | SSB | TOTALB |SPE | GCG | UR | INF | BI | FTG | SIWE | GDPC | cM2 | RMC | & df
23 | w
7% | 4
e | &
Standardize 0,38 001 | 091 | 053 | 003 054 | -0.77
015
0,25% -0,01 058 | 034* | 0,02 1% | 0
Model 62 (1.96) (:002) @15) | (25 | 0,09) R YR 5
— = 12,01*
Model 6 0,30% 0,01 0,68* | 0,41* | 0,02 (9’84 -1,00 (?'13 (0284 | 0098 | 10
@12) (:002) 392) | 285 | 0,09 S0 Sa)
Standardize 039 0,02 089 | 053 | 0,03 055 | 077 | -0,10
024 0,02 058 | 0,34 | 0,00 1,207
Model 7a 19y | 003) ¢15) | @51 | (001 B WETH)
Model 7 0,29% 0,02 069* | 041* | 0,01 f’%* 100 ?6852*7) 0,000 | 4
(2,08) (0,03) @01) | 289 | 0,01 Son | '
Standardize 0,38 0,03 091 | 053 | 001 054 | -0.77
Model 8 019 | -0,01 013 005 | o043 | 017 [o00s |01 | | -183 f’” 15 34+
180 | (-0,07) (1,49) ©045) | @19) | w61 | ©68) | @iny | - (-2,45) Lo | (osony | 0000 | 16
Standardize | 036 | -0,01 0.25 010 | 082 | 032 | 012 | 020 | 052 | 095 038
054
022 | -001 015 011 | 045 | 025% | 008 147 ’
Model 9 ' ] ' ' ; ; ' 100 | ¢ 10,89%
195 | (-0,06) (1,46) ©077) | @57 | (213) | (059 (-2,87) Las) | osen | 0000 | 14
Standardize | 037 | 001 025 018 | 077 | 045 | o013 059 | 087 032
0,.24% 0.17 012 | 049~ | 020% | 005 133
Model 102 | (208 | ©%3(009 (L50) 082) | 281 | 231) | (049) 10| 299
075 450%
032* 023 016 | 065 | 039% | 007 * : 0,000 | 5
Model 100 | (%7 | 003(0.19) o oon | e | 1o | o (2-99) -1,00 (0503)
Standardize | 039 | 0,04 0.28 020 | 081 | 048 | 0,09 061 | -081
Model 11a 0,20 0,19 0,01 | 0,56* | 0,29% EE),OZ oo | 12 E?,Og
@54 | @57 009 | 305 | (218) * (-3,00)
0,14) 0,25) 1190 | oo | 1
Model 11b 0,25 0,23 001 | 069* | 035* 202 2,81* o é),07 (0,453)
1L63) | (157) ©009) | @03) | @47) | {1, S0 $25)
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DTB INDTB B SSB TOTALB | SPE GCG UR INF Bl FTG SIWE | GDPC | CM2 RMC &:; — df
z3 w
7s | 4
Ge &
Standardize 0,32 0,29 0,02 0,88 0,46 -0,03 -0,63 -0,79 -0,06
-0,01
0,20 0,18 0,02 0,56* 0,29* ! -1,24*
Model 12a as3) | @57 ©012) | @os) | @220 g 08 1001 (597)
- - * *
Model 12b 025 | 0.2 002 | 0707 | 93 (E)YOl (?’80 -1,00 ?68;73) 000015
(1,63) | (1.67) 012) | (407) | (250) | g 2,97)
Standardize 0,32 0,29 0,02 0,90 0,47 -0,01 -0,63 -0,78
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Tablo 12: MIMIC Modelleri Tahmin Sonuglari (1970-2013)

BindT | BDT | TB SSB | TotB | Geon | SPE UR MOR | EFF | cpI BI SIWE | GDPPC g‘:/flﬂg?re RMSE
024 | o012 012 | 032" 023 [ 019 | -061*
Model 1 -1,75) | (0.89) 029 | 222 @70) | (046) | (219 | 100 ?(’,087;8) 0,000
Standardize 028 | 044 014 | 0437 027 | 022 |-053 | 085 '
025 | 015 0,03 0,31 | -0,25% 024 [ 000 | -057"
Model 2 187 | (117 0.22) 222 | (197) a.81) | (002 | (230 | 10 ?619?(;1 0,000
Standardize 2028 | 047 0,04 034 | 0,29 027 | -000 |-051 | -090 '
011 012 | 020% | 027 030 [ 041 | -057*
Model 3 (0,76) 029) | (1L99) | (-1,86) @15 | 025 | (231 | 1 és;s;g) 0,000
Standardize 0,14 015 | 035 | -033 036 013 | -056 | 082 :
0,10 002 | 028 | -026 0,30% 0,57
Madel 4 ©0,71) 014) | (2,02 | (1,86) (2,15) (2,209) | 100 ?63527*5) 0,000
Standardize 0,12 002 033 | -032 0,35 055 | -083 '
011 | 0,03 0,28 | 0,27 030~ | 002 | -057*
Model 5 ©,72) | (0,18) @9 | (183 @.16) | (012) | (209 | 10 ?6477§0) 0,000
Standardize 013 | 0,04 034 | 033 035 | 002 | -055 | 083 '
011 | 0,02 0,28 | 0,27 0,30% 20,65
Model 6 ©0.70) | (-0.14) 1,97 | (-185) 2,19) (-2.26) | 100 ?6235 » 0,000
Standardize 0,13 -0,02 0,34 -0,33 0,36 -0,55 -0,84 !
005 | 005 0,12 010 | 031* | 030 | 020 |02 |01z | -050" |_
Model 7 (0.29) | (069) (0,85) (022) | 208) | CLoo) | @38) | a2 | 025 | 203y | O | A2E 0,000
Standardize | 0,05 | 0,10 0,12 010 033 | -081 021 [021 [012 |-048 | 095 :
007 | 010 0,11 001 | 030 | -028 | 020 | o019 20,50%
Model 8 -043) | (0,69) ©0.82) ©09 | @15 | (192 | @3n | @w2m) (200 | 100 ?613;7) 0,000
Standardize | 0,07 | 0,10 0,12 001 031 |-080 | o021 | 020 048 | 096 :
021 | o014 0,01 033 | 030~ | 014 [ 021 |00l | -053
Model 9 (-1,50) | (1,04) (0,06) 238) | 217 | ©91) | ase) | ©ony | (219 | 1 ?67358) 0,000
Standardize 022 | 045 0,01 036 | 032 | 045 | 023 |00l |-049 | -003 '
021 | 014 0,01 033 | 039 | 014 | 021 20,53%
Model 10 151) | (1,05 (0,04) 238) | (217 | (090) | (157) 221y | 100 (()68552) 0,000
Standardize 023 | 045 0,01 036 | -032 | 045 | 023 '
023 |01l 0,08 0,33 0,05 | 023 0,56%
Model 11 -1,60) | (080) (0,56) (2.22) 0.31) | (157) (2,03 | 1+ (()6797;8) 0,000
Standardize 026 | 012 0,09 0,36 0,05 | 0.26 050 | 001 '
0,04 | 003 034 | 032% | 022 [024 [002 | -053
Model 12 ©0.28) | (020 230) | (213) | 129 | @65 | ©15) | (205 | T ?6477:8) 0,000
Standardize 0,05 | 0,04 035 | 034 024 [025 [002 |-049 | -002 '
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BindT | BDT | TB SSB | TotB | Geon | SPE UR MOR | EFF | cPI BI SIWE | GDPPC g)h:/:lﬁz?re RMSE | df
0,05 | 004 033 | 031* | 022 | 024 0,55+
Madel 13 ©032) | (0,29 229 | (212) | @an | @65 (2,10 | 100 (1615?:5) 0000 |5
Standardize 005 | -0,05 037 | 034 | 024 | 026 050 | 0,01 '
011 | 0,02 0.28% | 0.27 0,30% 20,55%
Model 14 ©,70) | (014) w97 | (185 2,19) (2,26) | 10 (()62915 " 0000 |4
Standardize 013 | -0,02 034 | -033 0,36 055 | 0,84 '
Tablo 13: Panel MIMIC Modeli Tahmin Sonuclari
DTB | IndTB B RGC | GG | UR RQ ROL CPI GOVEFF | LFPFR | GNIPC | GDPPC &h:/:lﬂg;re RMSE | df
2000 | 374 0,24 | 053 T10*
Model 1a (0,05 | (:3.74) 6.67) | (-1080) 100 (986) .
000 | -0,14% 0,20 | -0,63* -0.84% : 0000 | 3
Model 1b (:0,05) | (-3.84) (7:30) | (-14,29) (986) | 100 (0.476)
Standardize 000 | 017 037 | -080 057 | 079
20,00 | 0,07 0,27% | 0,53 112+
Model 2a (0.01) | (209) (6.55) | (-1035) 100 (92 | , 4o
0,00 | -0,08* 0,30 | -0,59* -0.89* : 0055 | 3
Model 2b (-0,01) | (-2,09) 691) | (12,14) (-921) 100} (0217)
Standardize 000 | 011 040 | -080 20,66 0,74
0,267 N 005 | 016% | 0,39 - 1.21%
Model3a | (20 | 017%(5.18) (a0 |ty | Coe0) 1,00 G | .
-0,32 0,06 | 0,20% | -0.47% 0,83+ : 0,046 | 4
Model3b | (S50 | 021 (5.48) (a0 | thony | Cioony Co.40) 1,00 | (0251
Standardize | -041 | 027 008 | 025 | 061 -0.54 0,77
0,07 0,11% | 021 0,65 - RV
Model 4a (-1,90) 308) | (6.18) (-13.37) 100 | (10,44) Leor
-0,07 012 | 023 0,72 -0,90% : 0000 | 3
Model 4b (-191) @11) | (6.49) (-16,92) (-10,44) | 10 (0615)
Standardize 20,10 016 | 030 ~0,04 060 | 0.77
0,06 003 | 021% 0.65* 1,01%
Model 5a (1,37) (-0,72) | (4,79) (-12,14) 1,00 (-10,01) 2.89*
0,06 003 | 022 20,66 0,99+ : 0000 |3
Model Sb (137) 072) | (481) (-12,40) (10,01) | 10 (0,409)
Standardize 0,09 20,04 | 0,30 20,90 072 | o7
000 | 0,03 0,24% ~0,90% 009% | 413"
Model 6a ©009) | (-096) (6.00) 062 | 1% (954) | @247y | 004 |3
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000 [ 0,03 0,23% -0,61* -1,01,
Model 6b 0,09 | (-0,96) (5,98) (-12,26) | (-9,54) 100
Standardize 000 [ -005 034 -0,88 -0,70 -0,70
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Ozet

Elinizdeki c¢alisma Selanik Sancagi’na bagli imtiyazli bir bdlge olan Aynoroz
Yarimadasi’ndaki manastir ve kilise vakiflarini incelemekte olup, kaynagini tahrir
defterleri teskil etmektedir. Bu caligmanin amaci, Osmanli Devleti’ndeki dini
hosgoriiyli gozler oniine sermektir. Osmanli Devleti’nin fethettigi yerlere adaletle
hiikmettigi ve Islam dinindeki zzimmi hukuka ridyeti bilinen bir gercekliktir. Basta
Istanbul, Kudiis ve Selanik olmak iizere gayri miislimlerden alinan her yerde bunun
uygulamasini gérmek miimkiindiir. Tahrir Defterleri’nin genel olarak manastir ve
kilise vakiflarina ait kayitlar konusundaki suskunlugu dikkate alindiginda konunun
onemi daha da belirginlesir. Osmanlilar, Islam hukukuna uygun olarak fethettikleri
yerlerdeki en biiyliik méabedi camiye tahvil etmislerdir. Bunun bir¢ok O6rnegini
Selanik sehrinde de gérmek miimkiindiir. Ancak Aynoroz kutsalligini sadece Athos
Dagi’nin degil, ayn1 zamanda Osmanli himayesinin gélgesinde muhafaza etmistir.

Anahtar Kelimler: Selanik, Aynoroz, Kilise, Manastir.

Churces and Monasteries on Aynoroz Peninsula during the Ottoman
Reign

Abstract

Study in your hands examines the foundation of monasteries and churches in the
mount of Athos which is an privileged region in Thessalaniki province and Tahrir
books is the main source of it. The aim of this study is to highlight the eyes of
religious tolerance in the Ottoman Empire. It is a known reality that ruled with
justice to the places where Ottoman Empire conquered and respect to the minority
law in Islam. We can see the application of it, conquered everywhere from non-
muslims including Istanbul, Jerusalem and Thessalaniki at the outset. The
importance of this issue become more clearly when considering general silence of
Tahrir books about the records of the monastery and church foundations. Ottomans
were canverted into mosques the largest sanctuary in conquered places, in
accordance with Islamic law. It’s also possible to see many examples of it in the
Thessaloniki. However, Athos kept its sanctity under the shade not only of mont but
also Ottoman protectorate.

Anahtar Kelimler: Thessaloniki, Athos, Churc, Monastery.
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