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Ozet

Avrupa’da kokleri Ortagag’a kadar uzanan Universite bugin, hem fikir hem de kurum
olarak bircogu neoliberal kapitalizmin failleri olan piyasa giclerinden ve devletten gelen
sayisiz meydan okumayla karsi karsiyadir. Ozgiir Giniversite anlayisi, bir yandan elestirel
bilgi, hakikat ve akil gibi temel kavramlari degersizlestirilerek, bir yandan da ulusal ve
kiiresel piyasa ve toplumla biitiinlesmeye zorlanarak asindiriimaktadir. Akademisyenler
giderek bilgi fabrikalarinda galisan iscilere doniiserek proterlestiriimekte ve bilgisini ya
da medya yoluyla popilaritesini piyasada paraya tahvil edebilecek uzmanlara ya da
teknisyenlere doniismektedir. Doga bilimlerinde (6zellikle miihendislik ve tip alanlarinin
araciligiyla) belki kurulusundan itibaren hakim olan bilginin metalasmasi, sosyal ve
beseri bilimler icin de gecerli hale gelmis gériinmektedir.

Bu makalede tim sorunlar karsisinda savunma halinde olan ve fikren kigilen
Universitenin, neoliberal kosullar altinda misteri ya da tiiketicilere donistiriilmeye
galisilan 6grencileri tarafindan nasil kavrandigi, anlamlandirldigi ve deneyimlendigi
incelenmeye calisiimistir. Makalede oncelikle Universitenin dinyada ve Tirkiye'de
girisimcilik, rekabetgilik ve “kalite” gibi ideolojiler araciligiyla neoliberalizm tarafindan
nasil kusatildigi betimlenmistir. Ardindan gengcligin ve Universiteli gengligin Turkiye'de
tarihsel ve sosyolojik anlami ve degeri ele alinmistir. Bu bolimleri Ankara’daki
Universitelerde Ogrenimlerini strdiiren 20 6grenciyle yiritllen yari yapilandiriimis
gorismelerden elde edilen verilerin betimlenmesi ve analizi izlemektedir.

Gorusmeci genclerin blyik boliminin, Universitenin politik kimligin ve bilincin
olusmasinda 6nemli bir yeri oldugu konusunda hemfikir olduklarini séylenebilir. Kimi
zaman “kendini gelistirmek” biciminde tarif edilen, kimi zaman aileden bagimsizlasip
hayatina yon veren bir 6zne olma imkaniyla ifadesini bulan, bazi gériismelerde ise daha
toplumsal ve politik anlamlariyla 6ne ¢ikan bir “déntsim” vurgusunun Gniversiteyle
iliskilendirildigi gbze carpmaktadir.

Meslek edinme ya da sosyallesme anlamlarinin oncelikli oldugu goérismeciler igin
de Universite 6grenciligi streci, farkh bakis acilariyla karsilasmak, kendini daha rahat
ve Ozgiir bicimde ifade edebilmek gibi dénustirict deneyimlerle birlikte anilmistir.
Dolayisiyla Turkiye akademisinin, toplumsal gelisme icin 6zgir bilgi iretmek anlamindaki
bltlin sistematik sorunlarina ragmen, bu arastirmanin bulgularindan hareketle en
azindan blylk kentlerdeki Gniversitelerin, 6grencilerin anlam diinyalarinda degistirici,
donstricl bir vurguya sahip oldugunu belirtmek mimkinddr.
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The Meaning of University for Students:
“The University, We Dream of”

Abstract

University, roots of which reach back to Medieval Age in Europe, is facing numerous
challenges as institution and as idea today both from state and also from market forces
most of which are perpetrators of neoliberal capitalism. The concept autonomous
university is subject to erosion by devaluation of basic concepts such as truth, critical
knowledge and thinking and is also under pressure for collaboration with global and
national market and competition within global higher education market. Academicians
are being converted to workers serving for knowledge factories and proletarianized
and turned into experts or technicians whose knowledge and popularity (through
media) are transformed into marketable commodities with exchange values. The
commodification of knowledge, probably present in natural sciences (fields of
engineering and medicine, in particular) since the beginning, seems to become valid for
social sciences and humanities. In this article, we look at how the university, struggling
to defend its core values while witnessing dramatic regressions in its capacity of critical
knowledge production and thinking, is being perceived, made sense of, and experienced
by the university students (who are being converted into customers or consumers
under neoliberal conditions) . In the article, we will first provide an overview addressing
the siege of universities by neoliberalism within and out of Turkey through ideologies
such as entrepreneurship, competitiveness and “quality”. We will then emphasize
the historical and sociological meaning and value of youth and university youth in
Turkey. Finally, we will discuss the data collected via semi-structured interviews with
20 students, enrolled universities located in Ankara.. The interview data demonstrate
that majority of the students are in consensus that university plays an important
role in creation of their political identity and consciousness. It is observed that the
interviewees tend to link the concept “transformation”, which was sometimes referred
to as self-development, independence from family or becoming a subject leading his or
her own life, to the opportunities provided by the university environment. The students
prioritizing the role of university in their career plans and socialization practices, on the
other hand, were being a university student implies coinciding with different points
of view, expressing themselves more freely and comfortably. Therefore despite the
systematic problems of Turkish academia in terms of producing free knowledge for
social development, according to the findings of this research, one could argue that the
universities, at least those located in the major cities, have progressive potential and
transforming influence on the semantic worlds of the students.

Keywords: University, neoliberalism, university youth, political identity, the meaning
of university.
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Giris

Universite, gerek diinyada gerekse Tiirkiye’de bir dizi memnuniyetsizligin ve
huzursuzlugun giderek yogunlastigi bir kurum haline gelmistir. Universitenin
adeta bir sorun yumagi biciminde tarif edilmesi ve mutlaka dontstirilmesi
gerekliligi de en sagdan en sola her ideolojik pozisyondan kabul géren, hayli
yaygin bir kanidir. Onemli birideolojik miicadele alani olarak gériilen iiniversiteyi
kendi politik idealleri etrafinda degistirmek isteyen bitln aktérlerin, akademiyi
donlstirme ve yeniden yapilandirma projeleri oldugunu 6ne sirmek de
mimkiindir. Universitenin bilesenlerine séyle hizlica bir géz atacak olursak:
Ogretim elemanlarinin zorlu ¢calisma kosullari, diisiik {icret, 6zliik haklarinin her
gecen glin daha cok asindiriimasi, Gniversitenin kamusal degerinin ve toplum
icin bilgi Gretme misyonunun giderek asagi c¢ekilmesi gibi sorunlari garpici
ve yakici bicimde kendini géstermektedir. Ogrenciler acisindan bakildiginda,
egitim kalitesinin dismesi, sosyal olanaklarin azligi, yerleskelerde disipline edici
uygulamalarin yogunlasmasi, bir yandan yuksekogrenim piyasa kosullarina
teslim edilirken, 6te yandan Universite egitiminin bir gelecek vaat etmemesi,
Universiteler arasinda egitim kalitesi bakimindan bliytk bir ugurumun varhg
gibi basliklar ilk akla gelenlerdir.

Universiteye hazirlanan gencler agisindan da tablo hig parlak gériinmemektedir:
lyi bir Gniversitenin 6grencisi olabilmek icin hazirlik asamasinda 6denen
maliyeti karsilamak, alt-orta siniflar agisindan neredeyse imkansiz oldugundan,
“egitim yoluyla sinif atlamak” da son derece distk bir olasilik olarak karsimiza
citkmakta, egitim hakkindan s6z etmek anlamsizlasmaktadir.

Siyasi iktidarlar ise, Universitelerin bilimsel arastirma ve egitim-06gretim
performansini her zaman, politik konumlarini da genellikle sorun etmistir.
Universitelerin bilimsel faaliyetini, modernlesme, kalkinma ve kiiresel rekabet
hedefleri bakimindan eksik, alinan 6grenci sayilari ve piyasaya yetismis is
glcl saglama kriterleriyle olgtlkleri 6gretim islevini de yetersiz bulmuslardir.
Ogrencileri ve 6gretim kadrosuyla bazi Universitelerin toplumsal ve politik
meselelerdeki muhalif ve elestirel tavirlari ise siyasi iktidarlar icin her zaman
sorun teskil etmistir.

Mubhalif politikacilar ise yiksekégrenimi genellikle bir yandan siyasi iktidarin
toplumsal ve ekonomik kaynak dagitimindaki ayrimciliklarinin bir fonksiyonu
olarak goérmekte, diger yandan da siyasi iktidara karsi yeterince elestirel
olamamakla suglamaktadir.

Universiteyi icerden degerlendirenler, genellikle vyapisal etkiler ve
donlslimlerden rahatsizdir ve akademisyenlerin bu doénisiim karsisindaki
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tutumlarini elestirirler. Ancak 6grenciler ya da Universiteli genglik, bu elestirel
¢oziimlemelerde nadiren odaga alinir.! Ogrencilerin Universiteye bakis,
Universitenin 6grenciler icin ne anlama geldigi ise neredeyse hic lizerinde
durulmamis bir konudur. Bu yazida Universitenin, 6grenciler tarafindan nasil
kavrandigi ele alinmaktadir.?

Makalede o©ncelikle genel olarak diinyada ve Tirkiye’de (Universitenin
durumu ve son on yildaki déntsimi ele alinmaktadir. Daha sonra Tirkiye'de
Universite sistemindeki ozellikle 1980’lerle birlikte baslayan ve son vyillarda
giderek ivmelenen neoliberal donldsiime odaklaniimaktadir. Bunlarin
ardindan da, Universite gencliginin sosyolojik anlami ve Universiteli genclerin
Universite kavrayislari bir saha c¢alismasinin sagladigi veriler cergevesinde
degerlendiriimektedir.? Ozellikle sosyal ve beseri bilimlerden akademisyenlerce
kapsamh bir sekilde elestirilen Universitenin, bitlin sistematik sorunlara
ragmen hald umut vaat ettigi ileri sirilmektedir.

Diinya’da ve Tiirkiye’de tiniversitenin degisen anlami ve yapisi: Neoliberalizm

ilhan Tekeli, Giniversitenin diinya kapitalist sisteminin dzellikle 1970’li yillarin
basinda icine girdigi “hegemonya bunalimlari”na karsi Urettigi ¢oziimlere
bagli olarak koklu bir sekilde degismeye basladigini ve yeniden yapilandigini
belirtir. Dlinya kapitalist sisteminin s6z konusu dénisiim sirecini doért baslkta
Ozetler: 1) sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegis, 2) Fordist birikimden
esnek birikime gegis, 3)ulus-devletler diinyasindan kiresel diinyaya gegis ve
4) moderniteden postmoderniteye gecis. Bu donisliimler Universitelerden
beklentiyi ve liniversitelerin yapisini degistirmistir (Tekeli, 2003: 124).

Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegisle, bilginin anlami ve islevi degisir.
Bilgi artik, sermaye ve emek gibi, bir Giretim faktori haline gelmekte ve yaratilan
degerdeki pay! giderek artmaktadir. Bilginin ticarilesmesi anlamina gelen bu
slireg, Universitenin bilgi Gretme islevinde de dnemli bir degisiklik yaratmistir.
Universite artik bilgi tretimini, piyasa yénlendirmesi altinda ve ekonomik
rekabetteki islevi bakimindan yirutir hale gelmistir.

Fordist Gretimden esnek liretime gecis, cok yonli becerilere sahip emek glictini
gerekli kilmis, bu da dniversitelerin egitim ve 6gretim islevinde donlsime
yol agmistir. Yeni endustriyel kosullarin emek glict talebi, Universitelerden
beklentileri degistirmis ve Universiteler seckin egitiminden kitle egitimine
gecmeye baslamistir. Bu dogrultuda Universitelerin 6gretim faaliyeti 6grenci ve
program sayilari agisindan nicel, degisken liretim sartlarina uyum saglayacak
beceri ve donanimin saglanmasi bakimindan da nitel bir dontisim gecirmistir.
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Teknolojik ve kiiltirel degisimlerin cografi sinirhliklari asmasi ve ulus devletlerin
egemenlik alanlariicindeki ekonomik ve politik denetim gliclerinin zayiflamasina
yol acan kiresellesme siirecinde Universitelerden beklenen islevler degismistir.
Ulus devletlerin bilgi, meta ve sermaye dolasimindaki denetimi asindikga, refah
ve kaynak dagitim fonksiyonu zayiflamistir. Bundan en ¢ok devletin sagladigi
kamusal hizmetler, ozellikle egitim ve yliksekogretim etkilenmis, liniversitelere
devletce ayrilan kaynaklar giderek azalmistir.

Moderniteden postmoderniteye gecisle, bilimsel bilginin anlami ve islevi
degismistir. Postmodernizm, modern bilimin aragsal rasyonalitesine karsi,
demokrasi-bilgi iliskisini kuran iletisimsel bir rasyonellik 6ngorir. Bu bilgi
anlayisi, Universitenin toplumla iliskisinde yeni bir sorumluluk Gstlenmesini
gerektirmisti. Bu dogrultuda da devletin Universiteler araciligiyla bilimsel
bilgi izerindeki tekelci pozisyonu degismistir (Tekeli, 2003: 126-127). Ozetle
postmodernite radikal kiltirel dontstimlerle birlikte, bilimin anlami, toplumsal
islevi ve metodolojisinde de onemli bir degisikligi ifade etmektedir. Bu
degisiklikler, Gniversiteler icin halen ciddi meydan okumalar icermektedir.

Diinya kapitalist sisteminin 1970’lerde girdigi krize Urettigi bu ¢o6ziimlerden
ilk Gc¢l neoliberal ideolojinin politik programinin temellerini olusturmus
ve Universite/bilim siyasalarini dogrudan bicimlendirmistir. Moderniteden
postmoderniteye gecis ise, genel olarak kiltlrel alandaki donlisim ifade eder
ve bu donlisimin, Gniversitenin toplumsal 6rglitlenmesinde ve bilim pratiginde
daha ¢ok dolayh sonuglari oldugundan soz edilebilir.

Neoliberalizmde Universite, Universitede Neoliberalizm

Neoliberalizm, devletin her tirli duzenleyici miidahalesinden ve toplumsal
kolektivitelerin eylemlerinden bagimsiz agik ve rekabetci piyasalarin,
sosyoekonomik kalkinma icin en uygun mekanizma oldugunu savunan bir
ideolojidir (Theodore, Peck ve Brenner, 2012: 21).

David Harvey’nin belirttigi gibi neoliberalizm ilk bakista, kurumsal bir ¢cerceve
icinde giclt 6zel milkiyet haklari, serbest pazar ve serbest ticaret tarafindan
karakterize edilen politik ekonomik pratikler teorisidir. Buna gore beseri refahi
gelistirmenin en iyi yolu, bireysel girisimcilikle ilgili vasif ve oOzglrliuklerin
liberallestirilmesidir. Burada devletin roll ise kurumsal gerceveyi olusturmak
ve muhafaza etmektir. Eger egitim, saglik, sosyal glivenlik, su ya da toprak gibi
alanlarda bir piyasa mevcut degilse, bunun devlet eliyle yaratilmasi gereklidir.
Piyasalar bir kez yaratildiktan sonra da devlet miidahalesi en duslik diizeyde
olmahdir. 1970’lerden itibaren dinyanin her vyerinde neoliberal politik
ekonomik pratiklere ve disiinlise yonelim s6z konusu olmus, neoliberalizm
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diinyayr anlama ve yorumlama konusunda sagduyuya doniserek hegemonik
bir séylem durumuna gelmistir (Harvey, 2005:2-3).

Pierre Dardot ve Christian Laval “cagdas kapitalizmin akli” olarak nitelendirdikleri
neoliberalizmi “insanlarin evrensel rekabet ilkesi uyarinca yonetilmesinin yeni
bir tarzini belirleyen soylemlerin, pratiklerin, diizeneklerin bltind” olarak
tanimlarlar. Yazarlara gore neoliberalizm “bir ideoloji ya da iktisadi politika
olmadan 6nce 6ncelikle ve temel olarak bir akilsallik”tir “ve bu sifatla, yalnizca
yonetenlerin eylemini yapilandirmaya ve orgitlemeye yonelmekle kalmayip,
yonetilenlerin de tutumlarini” yapilandirir ve orgutler (2012: 2, 8).

Bununla birlikte kurumlar da neoliberal akla uygun bicimde yeniden yapilandirilir
ve bundan en ¢ok nasibini alanlardan biri kuskusuz egitim ozellikle de tiniversite
olmustur. Zaten neoliberalizm ilk dnce bir iktisat kurami olarak 1970’li yillarda
seckin ABD uiniversitelerinin iktisadi bilim dallarinda gelistirilmistir (Ozbudun
ve Demirer, 1999a: 41). Roland Barnett, neoliberalizmin, Universitede aklin
kapsamini daraltan yikici bir ideoloji oldugunu belirtir ve bu ideolojinin
Universiteye girme yollarini, stratejilerini ve sonuglarini ele alir (Barnett, 2008).

Neoliberalizmin Universitesi: Girisimci, Rekabetci, “Kaliteli”

Barnett, “girisimci Universite” kavraminin, “daima ileriye dénik, daima yeni
piyasalara, yeni isbirligi yollarina, yeni pedagojilere, yeni musteri gruplarina ve
yeni etkinliklere ulasma cabasi icinde olmak” olarak kabul edildigini vurgular
(2008: 103).

“Girisimci Universite”* stirekli, yeni dinleyiciler, yeni gruplar ve yeni musteriler
bulmak icin geleneksel akademik diinyanin sinirlarini zorlar ve bu genisleme
¢abasi nedeniyle verili toplumsal yapinin isteklerine ve iddialarina teslim olur.
Mevcut dizenle arasindaki iliskinin baglari giderek giclenir ve dis diinyayi
potansiyel misterilerinden ibaret géormeye baslar (Barnett, 2008: 105). Bu
slrec Universitelerin, serbest piyasayla daha fazla bitlinlesmesine yol acar ve
Barnett’in de vurguladigi gibi, piyasayla yasamaya baslayan Universite, diinyayi
piyasalarin gbziinden kavramaya baslar.

Girisimcilik Universitenin hem iletisimsel hem de epistemolojik karakterini
carpitir. Clnku girisimcilik, karsilikli anlama ve elestirel bir miizakereye degil,
basariya odakli bir iletisim bicimini ortaya cikarir. Mifredat icinde elestirel
duslince geriler, girisimcilik becerilerive girisimci kisiligin yaratilmasi tesvik edilir.
Boylece piyasa degerleri, Gniversitenin kolektif bilingaltina sizar. Barnett, kontrol
altinda tutulmadiginda girisimciligin akademik yasamda 6nemli boyutlarda
¢lrlime yaratabilecegini ve Universitenin evrenselligini yok edecegine dikkat
ceker (Barnett, 2008: 111-112).
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Rekabetgilik fikri son zamanlarda, Universite uygulamalarinin gevresel bir
unsuru degil, akademik yasamin merkezi bir ideolojisi haline gelmistir (Barnett,
2008: 129). Rekabetgilik, bir ideolojinin i¢ boyutunu da (epistemoloji, iletisim ve
ontoloji) icerir. Epistemolojik olarak rekabet iki asamada devreye girer. Birincisi,
rekabetin bilimsel arastirma ve 6gretim verimliligini ya da Universitelerin
gelismelere cevap verme kapasitesini artirdigl tartismasiz bir hakikat sayilr.
ikincisi Giniversitelerin bilimsel basarisi, rekabetgiliklerine gére degerlendirilir.
Ontolojik olarak ise rekabet akademik kimliklerin yapilandiriimasinda devreye
girer (Barnett, 2008: 134). “Akademik kapitalizm” yeni bir akademik ethos
yaratir. Uzmanlik, bilgiyi gelistirmek icin gereken bilimsel bir derinlesme degil,
piyasada paraya donustirilebilecek teknik becerilere sahip olmak demektir.
Uzun zamandir uygulamali disiplinlerde (tip, hukuk, mihendislik fakilteleri
bunlarin baslica temsilcileridir) mevcut olan bu egilim artik akademik dallara ve
‘temel’ bilimlere tasinmistir (Ergur, 2003: 209). Rekabetcilik, daha iyi argiimanin
glict tarafindan yonetilmesi beklenen Universitelerin kurumsallasmis iletisim
sureglerine kadar sirayet ederek, Universitenin dayandigi akil, hakikat, bilgi,
anlayis, acikhk, elestiri ve 6zglrlik gibi degerleri asindirir. Bunlarin yerine
rekabetcilik, Gniversitede verimlilik, tiketici tepkisi, hesap verebilme ve kayip
kazang bilancolari gibi kaygilari hakim kilar (Barnett, 2008: 124).

Tiirkiye’de Universite

Feroz Ahmad’in belirttigi gibi 12 Eylil 1980 askeri darbesinin amaglarindan
biri de Turgut Ozal'in aradig), siyasetin ve her tiirli muhalefetin yokluguyla
belirlenen bir sessizlestirme donemini yaratmakti: “Miidahalenin Tirkiye'nin
gelecegi acisindan ayni derecede 6nemli sonuglar yaratacak bir hedefi daha
vardi: Bitiin toplumu depolitize ederek uzun vadeli istikrar saglayacak yeni bir
siyasal yapilanma” (Ahmad, 1995: 249).

1960’lardan beri 6nemli bir rol oynayan kent gencliginin siyasetten arindirilmasi
baslica hedeflerden biriydi. Temizlik harekatindan tniversiteler de nasibinialdi: 6
Kasim 1981’de kabul edilen Yiiksek Ogretim Yasasi’nin baslica amaci sol siyasetle
baglantili batin 6gretim elemanlarinin temizlenmesi ve 6gretim kurumlarini
12 Eylil rejiminde ideolojik safligin bekgileri olan “milliyetci-muhafazakarlar”in
eline teslim ederek, liniversitelerin siyasetten arindirilmasiydi. MHP’nin temsil
ettigi asiri sag da, kendi ideolojisinin “Tiirk-islam Sentezi” denilen bir form
icinde kabul edilmesine ve “Aydinlar Ocagl” olarak bilinen bir grup tarafindan
savunulmasina ragmen ezildi (Ahmad, 1995:259-261). Ahmad’a paralel bigcimde
Ozbudun ve Demirer de, YOK’iin kurulusunda cunta yénetiminin {niversitede
“Tirk-islam sentezi” ideolojisini hakim kilmak ve 6zel Universiteye zemin
hazirlamak gibi hedefi oldugunu vurgular (1999b: 162).
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Turkiye’de bir kurum olarak Universitenin gelisimi, dlinyadakiyle paralel
olmamistir. Tekeli, Cumhuriyetinkurulusundan, 12 Eylilaskeridarbesisonrasinda
yapilan Yiiksek Ogretim Kanunu’na kadar Tiirkiye’de (iniversitenin, “Von
Humbolt Universitesi” oldugunu sdyler. Bu modele gore iiniversite, 6gretim ve
kiltirel donlstim islevini yerine getiren, meslektas akademisyenler tarafindan
yonetilen, uzmanlasmis kirsiler seklinde orgitlenmis, 6gretim ve arastirma
programini kendi icinde belirleyen, mali denetimden baska dis denetime tabi
olmayan bir kurumdur. 1981 yilinda yapilan Yiiksek 6gretim kanunun getirdigi
sisteme gore ise Universite yoneticileri secimle degil, atamayla belirlenir. Kiirsi
orgltlenmesi yerine bolim sistemi getirilir. Lisansisti galismalar igin enstitiler
olusturulur. Atama ve yikseltmelerde, etkilesimli jiri degerlendirmelerinin
yerini akran degerlendirmeleri alir. Tekeli (2003: 138), Universiteleri terbiye
eden merkeziyetci ve denetimci bir kurum olarak gériilen YOK’lin tek bir yargiyla
etiketlenemeyecegini, siyasal acidan Ug¢ farkli donem yasadigini belirtir: Birinci
déneminde YOK askeri yénetimin amaclari dogrultusunda terbiye edici ve
homojenlestirici; ikinci doneminde dinsel orglitlenmelere hosgori'll; Gglincl
doneminde laikligi koruma kaygisiyla hareket eden ve atama ve yikseltmeleri
nesnellestirmeye 6nem veren bir nitelik tasimistir.

Ali Ergur ise Universitenin 1980 sonrasinda yeniden yapilandiriimasi sirasinda
gozetilen iki ana ilkesel yonelim oldugunu belirtir: “Bir askeri hiyerarsi
analojisi ve piyasa mekanizmalarinin galisma mantigini akademik etkinlik
alanina tasinmasi” (Ergur, 2003: 205). 1980’lerde baslayan neoliberal yeniden
yapilandirma gabalari sonunda Tirkiye’de, aragsalci bir Gniversite tasavvuruyla
vesayet altinda ehlilestiriimesi istenen ancak diploma ve unvan dagitmak,
teknik bilgi saglamak, istihdam piyasasini beslemek, statli saglamak gibi
sosyal imkanlar nedeniyle vazgecilemeyen bir yiksek 6gretim sistemi ortaya
cikmistir. Boylesi bicimsel ve aragsal bir cergeve icinde Universite, kisitlanmamis
disincenin, 6zgir muhakemenin, elestirel bakis ve konumlarin, toplumsal
donislm slrecinin yorumlanmasina yonelik bilimsel ¢calismanin hayat buldugu
bir yer olamamistir. Ergur’a gore “elestirel degerlikle de ylklenmis (ve asil
onunla belirlenen) bir Universite yapisi ve algilayisi, dogal olarak giinimizde
her gecen giin daha gecersiz olmaktadir; onun yerine asil islevi malumat
islemek/yonetmek olan, erekselligini kapitalist verimlilik anlayisinda bulan bir
Universite gecmektedir” (Ergur, 2003: 205).

Son on vyilda Universitede neoliberal uygulamalar giderek hizlanmis, AKP
hikimetlerinin® koordinasyonu altinda kanun tasarilari yordamiyla yaygin hale
getirilmistir. Yiiksek Ogretim Kurumu, Universiteler Arasi Kurul ve AKP, son on
yillik siire icinde kimi ideolojik catismalar icinde gériinseler bile, neoliberalizmi
Universitelerde hakim kilmakta ortaklasmis, sadece retorik bakimindan
farkhlasmislardir (Ergiil ve Cosar, 2004: 49).
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Tiirkiye’de Universite Gengliginin Anlami ve Degeri

Tarihsel bir perspektifle bakildiginda gencler, 6zellikle de Gniversiteli gencler
Turkiye’de ve diinyada muhalif siyasal alanin 6ncli ve 6nemli aktorleri
durumundadir. Ferhat Kentel'in de vurguladigl gibi genglik homojen bir
kiltlrel aktor olarak hicbir zaman var olmamistir. “Belli bir sinif adina konusan
‘entelektiel’ genclerin 6zerk aktor olduklarina kusku yoktur, ancak bu aktori
genc olarak degil, daha ¢ok 6grenci olarak tanimlamak daha dogru olacaktir”
(2005:13). Turkiye toplumu igin genglik, 6zellikle 6grenci genglik politik bir fail
olarak gorilmustir. Bunda biyolojik ya da psikolojik vasiflarinin yani sira ve
belki de ondan daha ¢ok Foti Benlisoy’un da vurguladigi gibi 6grenci gencligin
okuryazar olmasinin (2003: 281) daha dogrusu bilgiyle ugrasir olmasinin roli
blylktir.

Tanzimat’la birlikte Avrupa’daki gelismeleri izleyen Osmanli sarayl ve
birokrasisinin egitimde modernlesme hamlelerinin sonucu olarak modern
okullar acildi, burada egitim goéren gencgler araciligiyla imparatorlugun
¢Okistnin durdurulabilecegi distnilmekteydi. Baska deyisle 19. yizyilin
modern kurumlariyla tlkeyi kurtarmasi beklenen genclik, devlet tarafindan insa
ediliyordu. Demet Likusli’ye gore devlet merkezli dislinis, “gencligin siyasal
bir kategori olarak insa edilmesi ve tanimlanmasi, Tilrkiye siyasal kiltlrinin
onemli mitlerinden birini ‘genglik miti’ni” olusturmaktadir. Kékleri Osmanl’nin
son doénemine dayanan bu mit, Cumhuriyet’le birlikte daha da gliclenerek
devam etmis ve hatta genclik, Cumhuriyet’in semboli haline gelmistir (2009:
15).

Lakusli, ginimiz gencligini konformizm ve apolitiklikle suclamak yerine,
siyasetin tanimi Gzerine dislinmemiz ve onu yeniden tanimlamamiz gerektigi
distncesindedir (2009: 195-196).° Leyla Neyzi de, siyasi bir misyon dayatilan bir
toplumsal failin gen¢ olamayacagini, ancak bu misyonun yikiinden kurtulunca
genc olunabilecegini ileri stirmektedir. Bir 6znellik bi¢cimi olarak genclik, ancak
bu paradoksu agsmakla mimbkdn olabilecektir (Neyzi, 2004: 137).

Gezi Parki Direnisi'yle baslayan sirece kadar ginimiz gencligi Demet
LukGsli’'nin de (2009: 14) vurguladig gibi, 1980’ler, 1990’lar ve 2000’ler
arasinda ayrim gozetmeksizin 1980 sonrasi kusak olarak adlandirilmakta, dnceki
tim kusaklar ve hatta kendi kusaktaslari tarafindan “apolitik”, “depolitize”,
“bencil”, “kayitsiz” olarak olumsuzlanmakta ve elestirilmekteydi.

Kozanoglu Yuppieler, Prensler ve Bizim Kusak (1993) isimli kitabinda, 1980
sonrasigencligin gecmis kusaklardan farklarinin altini cizerek déneme “yuppie’lik
ideolojisinin” damgasini vurmakta olusunu elestirmekteydi. Medyada siklikla

Sari E ve Karabag Sari C (2014). Ogrenciler igin Universitenin Anlami: “Bizim 43
Diisledigimiz Universite...”. Miilkiye Dergisi, 38(2), 35-65.



kullanilan yuppie kelimesi, ingilizce sehirli, geng profesyoneller anlamina gelen
young urban professionals’dan tiretilmisti. ‘80 Gengligi Gzerine yapilan kimi
arastirmalar da Kozanoglu'nun yuppie egemenligi savini dogrular nitelikteydi.
Ornegin Nokta dergisinde Universiteye hazirlik dershanelerine giden gencler
Uzerine yapilan ve 1991°de yayimlanan bir arastirmanin bulgularina gore tiim
ogrencilerin gelecek hayallerini siisleyen sey, 6zel sirkette yonetici olmakt
(Lakasld, 2009: 122).

Buna gore toplumda gorilen degisimi cabucak kavrayan genclerin onemli
bir kisminin artik tek ideali, zamanin ruhuna uygun bicimde basarili olmak,
baska deyisle ¢ok para kazanmakti. Yine Nokta dergisinin 1998 yilinda yaptigl
bir arastirmada Bogazici Universitesi isletme Bolimi birinci sinif 6grencisi bir
gencin soyledigi su sozler carpiciydi: “Para maddi bagimsizligin sembold, bizim
tek kurtulusumuz. Ben her bakimdan tam bir kapitalistim. Zira uzun vadede
ulasmak istedigim her sey paraya dayaniyor. Daha iyi, rahat bir yasam icin,
Ozel arabalar, evler, iyi yiyecekler, giysiler... Bunlari istiyorum ve basaracagim”
(aktaran Bali, 2002: 52).

Yeni Sagin ve neoliberal politikalarin yikselisiyle birlikte, milk edinme bash
basina bir deger haline geldi. Turkiye toplumunun kiltirel kodundaki bu
degisimden Demet Likusli’'nin belirttigi Gzere en ¢ok nasibini alan da gencler
oldu. Yuppie terimi ya da yuppie kusagi da kiiltiirel kod degisiminin simgesi
haline geldi. Yuppie'nin 1980’li yillara ve 1980 gencligine damga vurmasina
benzer bir bicimde, 1990’larda genclerin bizzat kendisi tarafindan tiretilen bir
baska terim, “tiki” s6zcigi, 1980 sonrasi gencligin bir bolimind tanimlamak
icin kullanilmaya baslandi.” “Beyaz Tirklere” gonderme yapan bu gibi ifadelere
karsi, “siyah Turkleri” tanimlayan “kiro”, “hanzo”, “zonta”, “maganda” gibi
ifadeler de 1990’larla birlikte siklikla kullanilir oldu. “Kiro” ve “hanzo”
sozcikleri genellikle tagsradan gog etmis, egitim ve gelir diizeyi duslk kisiler igin
kullanilirken, “zonta” ve “maganda” aslen sehirli olmayan, sehre sonradan go¢
etmis, egitim dlzeyi distk ancak gelir dizeyi yiuksek, fakat davranis ve kafa
yapilari agisindan “Beyaz Tiirklerden” ¢ok farkl olan kisileri tanimlayan negatif
yukli bir gosterendi (Lukusli, 2009: 124-129).2

Gengleri “apolitik” ya da “depolitik” olarak elestirmek konusunda Samet inanir
(2005: 40) 6nemli bir not diiserek apolitik genclik séyleminin “beyaz-Tiirk-laik”
oldugunu kaydeder. Zira depolitizasyonun basladigi ve yayginlastigi 1980’ler ve
1990’lar Tiirkiye’sinde oldugu gibi bugiin de islamci ve Kiirt genclik ziyadesiyle
politiktir.

Paralel bir dislinceyi Hamza Aktan’da da bulmak mumkindir. Gengligin
kurulmus bir kimlik oldugunu belirten Aktan, genclerin apolitik ve duyarsiz
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olduguna iliskin yarginin, orta yashsi ve ihtiyariyla toplumun genelinin apolitik
ve duyarsiz oldugu gerceginin lzerinden atladig duslncesindedir: “Sanki
miting alanlari 30 yas ve Ustl insanlarla dolmustur da bu yaslarin altindaki
insanlar mitinglere hig ilgi gostermemistir. Sanki blyutk bir muhalefet dalgasi
var da bunun basini 30 yas ve Ustil insanlar gekmektedir, gencgler de bu arada
soytarilikla maskuldir! Sankileri cogaltmak mimkdin... Ayni zamanda bu yargi
toplumsal yapi icindeki son derece politik kesimlerin [Kirt genclerinin] de
Uzerinden atlar” (2005: 54).

Buglinkii dislince ve kanilara baktigimizda, Haziran direnisi ya da isyaniyla
birlikte genclige dair ezberlerin bozulmus, etiketlerin ve yaftalamalarin
artik kabul géormez hale gelmis oldugunu soyleyebiliriz. Sokaklari, alanlari ve
meydanlari dolduran, yaratici, enerjik, mizah yikli eylemleriyle éne g¢ikan
“1990 kusagi”na yonelik ilgi ve merak da boylece yiikselise ge¢mis; “Nasil bir
genclikle karsi karsiyayiz?” sorusu da zihinleri daha cok mesgul eder olmustur.®

Ogrenciler igin Universitenin Anlami: Sosyallesme, Politiklesme, Meslek
Edinme

Bir Kiiltiir-Sanat Ortami ve Sosyallesme Mekédni Olarak Universite

Gorlisme yapilan 6grencilerin buylik bolimd, Gniversiteyi oncelikle kisisel ve
entelektiel gelisimlerine katki yapan bir egitim kurumu olarak anlamlandirmis,
bununla beraber Universitenin sagladigi sosyallesme olanaklarinin da altini
¢izmistir.

Ornegin goriismecilerden Mert™ (Orta Dogu Teknik Universitesi [ODTU], 4, E,
22)Y, Universite sayesinde bir bakis agisina, “sosyolojik bir disiince”ye sahip
oldugunu vurgulamaktadir. Bunda da en 6nemli faktoérin dersler ya da teknik
egitimden cok yerleskedeki kiltlirel ve sosyal etkilesim ortami oldugunu
disinmektedir. Mert Universiteyi farkh farkh dislincelerden insanlarla
karsilasmaya olanak veren, cesitli sosyallesme imkanlari sunan ve kendisini
duslinsel olarak gelistirmesine olanak taniyan bir yer olarak tarif ederken, s6ze
okumakta oldugu ODTU’yii diger tiniversitelerden ayirarak baslamistir:

Turkiye icin dusiinirsek ODTU ve diger (niversitelerin benim igin farkl
oldugunu distniyorum... bir teknik Universite olarak kendi dalim agisindan
tabi ki iyi bir Universite. Ama bir de ben buraya geldikten sonra bilemiyorum bu
sadece benim yasadigim bir sey mi, herkesin yasadigini zannetmiyorum ama
belki de okudugum liseden falan kaynakli burada ayri bir degisime girdigimi
distniyorum. Ya buradaki faaliyetler insanlarin kulliplere ya da ne bileyim
degisik sosyal olaylara, etkinliklere katkisi ve bunlarin getirdigi aktivitelerle bir
sekilde ben daha sosyal... Ya sosyallik iste disari ¢ikip top oynamak ya da biriyle
konusmaktan ziyade daha bir insan agisindan sosyolojik bir dislince yapisina
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sahip olmaya basladigimi dislinliyorum ve bu gittikce artiyor. Bunun da
bilyuk etkeni bir kampus alanindan kaynakli olabilecegini dustiniyorum, belli
amagtaki bir toplulugun bir arada oldugu ve burada ¢ok fazla vakit gegiriyorum
clinkii bunlarin etkili oldugunu diisiiniiyorum. iste ne bileyim senlikler olsun ya
da tanistigim baska diisiincede insanlar biyuk bir nasil diyeyim iyi bir katkida
bulundu benim hayatima her tirli alanda... Duslnsel olarak da degismemi
sagladi.

Oguz ise (ODTU, 4, E, 22) iiniversitenin kendisi icin ne anlama geldigini, aldig
egitimin niteligi ve yerleske hayati icindeki kiltlir-sanat etkinlikleri aracihigiyla
toplumsallasma imkanina vurgu yaparak anlatmaktadir. Tipki Mert gibi Oguz da
ODTUyii diger tiniversitelerden ayirarak sdze baslamistir:

Universite, tniversiteden daha ¢ok ODTU diyebilirim yani ben. ..beni sey
yapan ODTU’deki insanlar, arkadaslarim, olusturdugum cevre, bunlardan
¢ok memnunum baska bir yerlerde ¢ok zor olabilecegini diistiniiyorum kendi
adima. ...aldigim egitimden de gayet memnunum, onda da bir sikinti oldugunu
da distinmuyorum. Burada ¢ok fazla sosyal etkinlik var, en buytk artilardan bir
tanesi bu. Yani suradan yiiriirken saginizda iste tiyatro, istanbul’dan gelen bir
tiyatro ekibi ...iste mesela daha birkag giin 6nce Bengi Baglama Ucliisi’niin bir
konseri vardi, gayet ucuz bir fiyata, 6 lira gibi 6grencinin ¢cok rahat gidebilecegi.
..mesela gecen sene buraya Ozcan Alper geldi, benim ilk geldigimde Zeki
Demirkubuz geldi, onun disinda Yesim Ustaoglu geldi. Yani bunlarla oturup
“ya abi orasini neden bdyle yaptin?” diyebilme imkdanim oluyor yani. Bunun
cok fazla meydana geldigi bir yer burasi, o noktada burada bu imkanlara sahip
olmaktan mutluyum yani. Sosyal olarak, kampus olarak, egitim olarak sadece
miihendisligin biraz zor olmasindan kaynakl sadece boyle stres, sikinti falan
oluyor ve o insani ¢ok hirpaliyor, onun disinda yani gelecege dair veya buradaki
egitim bana yeterli olacak mi? Konusunda yeterli olacagini da disiiniyorum.”

ODTU’niin kendisine ve diger égrencilere sundugu olanaklari bir tiir “firsatlar
toplulugu” olarak betimleyen ve (niversiteyi meslek sahibi olmanin araci
degil, insanin ufkunu genisleten bir yer seklinde géren Asli, (ODTU, K, 2, 20)
isteyen herkesin kendisini diledigi alanda gelistirmesinin mimkin oldugunu
disiinmektedir:

46

..Yani ben hicbir zaman ¢ok dersle ilgili bir 6grenci olmadim. ODTU’niin de
bu imkanlarini ¢ok seviyorum iste Guizel Sanatlar var, her tirli birim var, her
sey var. Kendinizi gelistirmek icin yapabileceginiz her sey burada. Mesela
maden mihendisligi okuyorsunuz ama mezun olduktan sonra fotografcilikla
ilgilenebilirsiniz. Belki jeoloji mihendisligindesiniz ama isletme béliminden
satis alaninda kendinizi ilerleteceksiniz. Cok genis oldugu icin okulun imkanlari
Gniversite benim icin firsatlar toplulugu gibi. Sadece isteyene tabi... Sadece
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okula gelip iste not kasip buradan mezun olan insanlar da var ama ben onlardan
degilim. ..mesela ben simdi isletme okuyorum ya eger aklim bilgisayar
mihendisligine kaysa mesela ama hig Gzilmiyorum bunun igin ¢linki biliyorum
ki eger bunu istersem bunun imkani da var burada. Topluluklara katilarak, 6zel
dersler alarak, arkadas ortami, ders ortami hepsi... Yani ¢cok bizi cok komplike
yetistiriyor bu okul, o ylizden benim igin firsatlar toplulugu gibi yani.

Universiteye geldikten sonra “en ¢ok 6grendigi sey”in, belirli bir fikre takilip
kalmamak gerekliligi oldugunu ifade eden Ayca (HU, 4, K, 21) Universitenin
sundugu farkli fikirlere acik olma ve sosyallesme olanaklarinin altini ¢izmistir:

[Gniversitede] insanlar kendilerini gelistirebiliyorlar. Yani size kendinizi
gelistirmeniz icin daha ¢ok firsat sunuluyor diyeyim. ..Tabi ki Universite
okumadan da kendini gelistirenler vardir ama hayata bakis aginizi
degistirebiliyor belki ya da tamamen tersine dondirebiliyor, hani bir sey
hakkinda... Bir kere ben Universiteye geldigimden beri en ¢ok 6grendigim sey
su olabilir hani bir fikre tamamen takilip kalmamak gerekiyor aslinda. Hani her
trla fikre agik oluyorsunuz, daha ¢ok, daha yumusak bakmaya basliyorsunuz
aslinda her seye bunu sdyleyebilirim. ...Cok oyle aktivitelere falan katilan bir
insan olmadigim i¢in bu konuda ¢ok yorum yapamayacagim ama katilanlar igin
kendini gelistirebiliyorlardir belki. Hani ben daha sosyal bir insan oldum en
azindan ya da bir ortama girildiginde nasil konusulacagini 6grenebilirsiniz. Her
zaman igin farklidir egitim gérmus insanla, gérmemis insanin farki ama onun
disindakileri bilmiyorum agikgasi.

Universite hayatini daha ¢ok aile evinden uzaklasma ve kendi ayaklari
Uzerinde durmayla, baska deyisle kendi hayatina yon veren bir 6zne olmakla
iliskilendiren goriismeciler de olmustur. Ornegin kendisini apolitik olarak tarif
eden Pelin (HU, 4, K, 21) ve siyasetle pek ilgili olmadigini ifade eden Tugba
(HU, 4, K, 21) tniversite yasamini bu sekilde anlamlandirmaktadirlar. Asagidaki
alintida gorilecegi tizere, Tugba’nin vurgusu daha c¢ok “kendi ayaklari Gzerinde
durma” Uzerinedir:

..ben istanbul'dan geldim buraya, orada da baski altinda hicbir zaman
olmadim ama burada daha bdyle hani basimi alip ¢ikmak istedigim, her
seyi yapabiliyorsun, kendini ifade edebiliyorsun falan, daha boyle 6zgiirlik.
Herkesin yasamasi gerek, insan boyle kendi ayaklari Gizerinde durabiliyor. Ben
hi¢ boyle temizlik falan yapmazdim, kacardim, simdi basima gelince yapiyorum
her seyi. ...Ev gecindirmeyi 6grendim, o cok iyi oldu. Hi¢ fatura 6demezdim,
adima fatura geliyor burada bayagi faydasi oldu.

“Kendi ayaklari Uzerinde durmayi 6grenmeyi” baska deyisle kendi hayatina
yon veren yetiskin bir birey olmayi, Universite hayatiyla iliskilendiren Pelin
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ve Tugba’ninkilere paralel disiinceleri ibrahim’de (GU, 4, E, 23) bulmak
mumkindir:

..Lisede, ilkokulda hi¢ gormedigim seyleri gordiim Universite hayatimda...
Hi¢ disari ¢tkmamistim daha 6nce sehrimden, onun igin ¢ok degisik duygu,
yani kendi ayaklarimin {zerinde durmayi 6grendim. Okumazdim Onceden,
hi¢ kitap okumazdim, sikardi, simdi ise kitap okudukca ne kadar zevkli bir sey
oldugunu 6greniyorum kitap okumanin, daha ¢ok okumak geliyor icimden.
Hocalarimla konusuyorum, sohbet ediyorum, ya bir daha bu yillarin higbir
zaman gelmeyeceginin farklindayim onun igin yapabildigim kadar iyi seyler
yapmayi distinliyorum su siralar.

Goraldagu gibi kimi zaman “kendini gelistirmek” biciminde tarif edilen, kimi
zaman aileden bagimsizlasip hayatina yon veren bir 6zne olma imkéaniyla
ifadesini bulan bir “dénlisiim” vurgusunun Universiteyle iliskilendirildigi goze
carpmaktadir. Genglerin ifadelerine baktigimizda Gniversite ortaminin sagladigi
sosyo-kiltiirel ve sanatsal olanaklarin ne kadar énemli ve anlamh oldugunu
cok acik bicimde gorebiliriz. Film gosterimi, konser, tiyatro oyunu, soylesi gibi
etkinliklere katilarak gencler yalnizca keyifli vakit gecirmekle kalmayip ufuklarini
genisletmekte, farkli bakis agilari ve yeni algima bicimleri kazanmakta, daha ¢ok
elestiren, sorgulayan, diisiinen daha etkin, yaratici ve katiimci bireyler haline
gelmektedirler. Genellikle aile evinden ilk kez Universite egitimi sayesinde
ayrilan genglerin, glindelik hayatin sorumluluklarini kendi baslarina yerine
getirmek, aile baskisi, yonlendirmesi ya da kisitlamasi olmaksizin yasamlarina
iliskin inisiyatif almak gibi deneyimler sayesinde 6zgirlestiklerini ve gercek
anlamda vyetiskin bir 6zneye doénistiiklerini de iddia edebiliriz. Dolayisiyla
Turkiye akademisinin, toplumsal gelisme icin 6zglr bilgi Gretmek anlamindaki
bitilin sistematik sorunlarina ragmen, bu arastirmanin bulgularindan hareketle
en azindan bilylk kentlerdeki tiniversitelerin, 6grencilerin anlam diinyalarinda
degistirici, donistlrtict bir vurguya sahip oldugunu séylemek mimkindir.

Bu bolimi tamamlarken bir noktanin daha altini ¢cizmekte fayda goériyoruz.
Alintilarda cok net bir sekilde takip edilebilecegi (izere ODTU’lii gencler, dgrenim
gordukleri Gniversitenin farkli ve ayricalikh bir ortam sunmakta oldugunu
vurgulamaktadir. Gazi Universitesi 6grencisi olan Mehmet de paralel bir fikri
dile getirmis, ODTU ve Bogazici’ni bir kenara birakirsak, diger iiniversitelerin
liseden pek de farkli olmadigini soylemistir. Dolayisiyla toplumsal gelisme
konusunda Universitenin anlam ve degerini tartisirken, 6gretim kadrosundan
sosyal, klltiirel ve sanatsal olanaklara, beslenme-barinma gibi temel ihtiyaglari
karsilamaktan uluslararasi nitelige, 0Ozglr ve elestirel bilimsel arastirma
faaliyetlerinden politika liretmeye, esitlikci ve katilimci bir gelenekten coksesli
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-gokkilturli yaplya uzanan genis bir cergeve icinde konunun ele alinmasi
gerekmektedir.

Politiklesme Alani Olarak Universite

Turkiye’de 6grenci genglik ve 6zellikle Universite gengligi, daha iyi bir toplum
idealini hayata gegirecek 6zneler olarak gériilmustiir. Ogrenci gengligin bu 6zel
politik 6zne konumu etrafinda kavranmasinin hem tarihsel hem sosyolojik
kaynaklari vardir. Tarihsel olarak Tirkiye modernlesmesi egitimli insanlara ve
bilime karsi 6zel bir saygiy1 tagimistir. Kemalizm cumhuriyeti gencglige emanet
etmis, onu koruma, kollama ve gelistirme sorumlulugu vermistir. Bu tarihsel
sorumlulukla, 6grenci genglik Glkenin durumu ve gelecegiyle ilgili politik
etkinliklerinde mesruiyet zemini bulmakta zorlanmamistir. Bu dogrultuda
1980’lere kadar 6grenci gengligin siyasallasmasinin dayanagi, kendilerini
Ulkenin siyasi kaderinden sorumlu gérmeleri olmustur (Benlisoy, 2003:284).

Ogrenci genclige atfedilen politik 6znelligin sosyolojik kaynagi, gencligin
sistemin disinda ya da ona belli bir mesafeden bakabilme imkaniyla ilgilidir. Bu
sisteme mesafeliligin, genclige elestirel bir pozisyon verdigi diistinllir. Benlisoy,
genclige bahsedilmis boyle bir elestirel eylem imkaninin olmadigini, gencligin
elestirelliginin, toplumsal iliskiler icerisinde tuttugu yere bagl oldugunu ileri
surer (Benlisoy, 2003: 281).

1980 sonrasinda Universitenin girisimcilik, rekabetcilik ve “kalite” ideolojileri
etrafinda gecirdigi neoliberal dénisiime paralel olarak Universiteli genclik de
kapitalist piyasaya uyumlu, tiiketim ve haz pesinde, bireyci ve kariyerist bir
profille gorulir olmustur. Gorlismeci gencler arasinda bu profile uyan sadece
bir iki kisiden s6z edebiliriz. Genglerin blyutk kismi, Gniversite egitimi ile politik
kimliklerinin olusumu, hatta elestirel bir politik 6znelligin kurulusu arasinda
dikkate deger bir iliski kurmustur. Ornegin Mert, Universite éncesinde ya da
Universitede 6rgltll bir siyasal etkinlik icinde olmasa ya da bundan kaginsa da
politik bir duyarlilik gelistirdigini belirtmektedir:

Bir yere ya da ne bileyim siyasal kimlikli bir yere tiye degilim ama ne bileyim
siyasi kitaplar okumaya calisiyorum iste bu konuda bilgilenmeye calistyorum,
tarihten bir seyler okumaya ¢alisiyorum. En azindan oturdugum insanlarla bir
eylem oldugunda ya da ne bileyim bir tepki gosterilmesi gereken bazi seyler
oldugunda bunlara katilmaya calisiyorum. Bunun disinda ne yapiyorsun
derseniz ¢cok da yaptigim bir sey yok. Bunlar yeterli mi tabi ki yetersiz ama su
doneme de bakarsak ne bileyim sadece kdse yazarligl yapip da kdsesinden
insanlara seslenen kisilerin iste 500-600 glindiir tutuklu oldugunu goériyoruz.
Bunlar da yani insana bu konuda nasil diyeyim belki biraz da kamgi olmasi
gerek ama ¢ok da bir bakimdan da kararsiz bir tavir sergilemesine yol aciyor.
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Bazi 6grenciler Universitenin ¢ogulcu ve ¢ok sesli bir politik yapiya sahip
olmasinin, farkh politik kimlikler arasi etkilesimin, politik bilincinin gelisimine
yaptigl katkiyr vurgulamaktadir:

Yani burasi [6grencisi oldugu ODTU'y( kast etmektedir] icin gecmisinden gelen
biravantajvaryaniburaya hig o fikirlerle gelmemis bir insan bile, burasi hakkinda
okudugu seylerle ya da burada bazi 6grenci gruplarinin igerisinde, 6grenci
gruplari yani o adama hos gelmese bile, 6grenci gruplarinin savundugu insanlar
var, onlar zamaninda buralarda dolagmiglar ve ayni siralarda oturmuglar falan.
Hig ilgisi olmayan bir insanin bile ilgisini cekebiliyor yani. ilgisi olan bir insan
olursa da onu gergekten bir yola siirtkleyebiliyor. Yani bir politik kimligi var, tabi
eskilerin soyledigi kadariyla artik eskisi kadar degil ama neticesinde Tirkiye'nin
durumunu goz online aldigimizda hani bir goriisi oldugu soylenebilir. Politik
olarak ayni zamanda sosyal olarak... Burada gelen 6grenci yapisi da orta sinif
genelde yani, orta sinif ailelerin gocuklari geliyor buraya ve onlar belli bir
anliyorsunuz yani belli bir durumdalar yani béyle ¢ok fazla apolitik degiller yani
en azindan. Yani bir fikirleri var, o fikirlere sahip olmasindan otiru diyebiliriz
yani belli bir durug var ama abartilacak, cok abartiliyor bazen, o kadar hani yani
burayi pek bilmeyen insanlar ¢ok asiri derecede buralarda boyle, dyle bir sey
de yok yani, oyle diisiiniyorum (Oguz).

Oguz, Universitelerin politik karakteri hakkinda konusurken, sahip olunan
akademik ve elestirel geleneklerin islevine de dikkat cekmektedir. Bu, siyasi
iktidarlarin ve piyasanin lniversite lizerindeki neoliberal donlisim baskilarina
karsi, geleneklerine sahip ¢itkmasini 6nemini hatirlatmaktadir. Bazi goriismeciler,
net bir politik kimlige sahip olmamakla birlikte politik bilincin ve elestirel
bir yaklasimin gelismesinde Universitenin ¢ogulcu yapisinin énemine dikkat
cekmektedir:

50

Okudugum liselerden biliyorum, zaten politik kimligi olan arkadaslarim
cok vardi. Ben politikayla ya da siyasetle hicbir sekilde ilgilenen bir insan
degildim. Clnki ailede bizim hani ¢ok ilgi géren bir sey degildir. Onun hani,
ben en azindan hani yani atiyorum solcular neye inanir, sagcilar neye inanir,
hangisi dogrudur ya da hangisinin ne avantajlari ne dezavantajlari vardir bunu
o6grendim ama hala yani nasil diyeyim pragmatik bir insanim diyebilirim. Yani
hangisinin faydasini goriiyorsam aslinda benim icin dogru olan odur. Kesin bir
dogru yoktur diyebilirim. Ama en azindan neyin ne oldugunu biliyorum. Yani
etrafimda konusuldugu zaman bos bos bakmiyorum mesela hani onlara “evet
hakhsiniz” ya da “hayir degilsiniz” de diyebiliyorum ya da iste ne bileyim bir
olay oldugunda ya da bir kanun ¢iktiginda ya da bir film izledigimde onu siyasi
olarak da degerlendirebiliyorum diyebilirim (Ayca).
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Pelin ise Universitenin ¢cogulcu yapisinin, farkli politik ve toplumsal kimliklere
sahip insanlar arasi etkilesim imkani sunmasinin kendisine yaptigi katkilari
vurgulamaktadir:

Direkt Universite degil de daha cok hani okuldaki topluluklar, 6grenciler, hani
birbirleriyle iletisimlerinde bunlar géze carpiyor gibi geliyor bana. Ya ben ¢ok...
Apolitik biriyim daha ¢ok ama hani okulda ister istemez bir seylerin ortasinda
buluyorsunuz kendinizi. Hani onu da bilmiyorsun, onu da bilmiyorsun, acaba
ne diyorsun, kendi diistincelerin hani nerede oldugunu belirleyebiliyorsun.

Sol orgltler icinde micadele yiriten ve kendilerini devrimci, sosyalist
gibi sifatlarla tanimlayan genglerse, Universiteyi toplumsal donlsim igin
bilgi tUretmekle ve genglere politik 6znelik kazandirmakla iliskilendirmekte,
halihazirda var olan ile olmasi gereken Universite arasindaki ayrim Gzerinden
hareket etmektedirler. Orgiitlii bir sekilde politika yapan égrenciler, dncelikle
Universitedeki 6zglrlik ortaminin 6nemine dikkat c¢ekmektedir. S6zgelimi
Ozgiir, (HU, 2, 22, E), Universitenin geleneksel degerlerine yonelik bir giivenle
politik micadeleye katildigini belirtmektedir:

Yani zaten belli bir disiinceleri olur insanin ama ilk defa bu diisiinceler ugrunda
Universitede miicadele etmeye basladim. Daha 6nce bir destekleyen bir seyler
yapmisligim var ama aciktan ilk defa Universitede bu distncelerimi 6zglrce
soyleyebildim. O da yani Gniversitenin aydin kimligine, o 6zglrlukc¢i kimligine
glivenerek bunu yaptim. Clinku Gniversitede herkes istedigini séyleyebilir diye
distniyordum.

Ulas'in (AU, 4, 24, E) universiteye iliskin fikirleri de, tiim sol-mubhalif
gorusmecilerinki gibi olan/olmasi gereken ayrimi tizerinden sekillenmektedir:

Yani bir varolan Universite var, bir de bizim digsledigimiz Gniversite var. Yani
varolan Universite agikgasi hani ¢ok olumlu seyler ifade etmiyor benim igin.
Yani ¢inki hani bizim bir iddiamiz var Gniversitenin bizim yasam alanlarimiz
olduguna dair. iste gercekten orada bilim Uretilmesi noktasinda vs. bdyle
iddialarimiz var bizim. Ancak simdi gordiigimuz Universiteler, 6zellikle son
sirecte ¢ogu bicimlendirilisleri, iste bu hem kendi ekonomi politiklerini,
ekonomi politikalarini iste bu Bologna siireci diyorlar, neoliberal politikalar
diyorlar, yani bir hak olmaktan egitim, Gniversite okumayi bir hak olmaktan
cikarip da boyle piyasanin hizmetine sunduklari, bir ideolojilerin yeniden
Uretim merkezi olarak gérdiikleri bir yer su anda. Yani yogun baskilar var. Yogun
bir denetim mekanizmasi var. Butlin gorinurlik alanlari kilmis durumdalar
Universiteleri, yani olan Universite maalesef ki boyle. Olmasi gerekenler,
en azindan bizim dusledigimiz Universiteden c¢ok uzak bir yerde duruyor.
iste en ufak bir hak arama talebinde, demokratik bir hak kullaniminda iste
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sorusturma aciyorlar. Okula zaten polis giriyor. Su son YOK genelgesiyle zaten
onu da kurumsallastirdilar, yasallastirdilar iste okullara sivil polis tahsis etme
meselesini. Yani boyleyken biz de diyoruz ki Universite dediginiz sey yani
madem sistemin boyle bir iddiasi var kendi ideolojisini yeniden Uretiyor, bir
mekanizma yaratiyor hani kendi ihtiyacglarindan dogru bir... Orada oyle bir
yer vaat ediyor. Bizim iddiamiz da bizim hayallerimizden dogru bir Gniversite
olmasi seklinde. Hani biz iste yeni insandan bahsediyoruz. iste baska bir
dizenden bahsediyoruz, daha glizel bir diinyadan bahsediyoruz, gergekten
halk icin bilimden, halk icin egitimden bahsediyoruz. Yani bu dusledigimiz
Gniversitenin bunu yaratabilecek, buna hizmet edebilecek bir yer olmasi
gerektigini dUsiinlyoruz. Onun ¢abasini veriyoruz yani.

Orgiitlendikten sonra Universiteyle, okulla iliskisinin degisip degismedigi
soruldugunda Ulas, paradoksal bir durumu ortaya koymustur: Kendisini
devrimci gibi hissetmeye basladiktan sonra okula gitmemeye, derslere
girmemeye, sinavdan sinava okulda bulunmaya basladigini anlatmistir. Oysa
kendi 6rgutlalik stirecinin ilk ayaginin okulla ilgili yasadigi bir sorundan, segmeli
dersler icin bitlinleme olmasi gerektigine iliskin bir imza kampanyasindan
baslayarak gelistigini ifade etmistir. Ancak orgiitlendikten sonra Universite
ogrencisi kimliginden uzaklastigini, meselenin baska bir boyuta vardigini
soyleyen Ulas, bu durumun yanlishgini vurgulayarak bir 6zelestiri de yapmustir:

Bu bizim tespit ettigimiz bir sey, en azindan kendi adima benim
gozlemleyebildigim bir sey. Bir kimlik sikintisi yasiyoruz. Devrimci olunca
hani bizi esas kilan, hani ana sey... Bize kendi rengini veren ana kimliklerimizi
unutuyoruz. Ya ben bir Universite 6grencisiyim. Hani bdyle bir Universite
miicadele veriyorsam esasinda bir {niversite 6grencisi gibi yasamam
gerekiyor. Hani o kimligime sahip ¢itkmam gerekiyor. Oradan dogru insanlari
da toparlayabilirim yanimda. En basta oradan dogru kendi sorunlarima sahip
¢ikabilirim. Boyle bir agmazimiz var yani.

Her ne kadar kapsamli bir saldiri durumu tarif etse de Ulas Universitenin
ve Universite 0Ogrencilerinin degistirici, donlstlrici glcline inanmakta
ve (niversitenin 1980 6ncesi modernlestirici ve aydinlanmaci gelenegine
vurgu yaparak politik konumunu ve politik kimliklerin olusumundaki rolini
aciklamaktadir:

(...) gercekten de sey, ne bileyim yani siniftan bahsedilir, iste emekgcilerden
bahsedilir, genis halk yiginlarindan bahsedilir, koylilerden bahsedilir. Ama
bu bahsettigimiz insanlarin hani bu zamana kadar diinya konjonktirinde
orneklerine bakiyorsun, bu insanlar hani sey gibi durum yoktur; 12 saat ¢alisan
bir isciden bahsediyorum, bu iscinin biraz da okuyum bakalim neymis bu isin
kitabi, bakalm zincirlerimden baska kaybedecek bir seyim var miymis, yok
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muymus demesi biraz glic bir mesele. Ama iste su haliyle bile lniversite, su
haliyle bile, hani bu kadar kapsamli saldirilarin oldugu bir yerde ama 6zgur bilim
calismasi arenasi sunuyor en azindan. Qyle bir zemin sunuyor ve (iniversite yani
bilim Uretilmese bile bilim Gretme iddiasi olan insanlarin da oldugu bir yer ve
biz en azindan soyle tanimlariz: Ben de boyle diisiintiriim, toplumun yari aydin
kesiminin oldugu bir yer. Hani (...), bu zamana kadar ki streclere bakiyorsun,
toplumsal doénusim dinamiklerine, degisim dinamiklerine bakiyorsun ve
ogrenciler, esasinda Universite 6grencileri basi cekiyor meselenin. Clinkl hani
iste o genc¢ olmanin verdigi bir 6zgunlik, coskunluk, dinamizm durumu var.
Bir yandan da hani vakif olmanin, iste glici yetmenin vs. verdigi bir olumluluk
durumu var. Yani bu sebeple hani Mahirler, ibrahimleri diisiiniiyorsun, hepsi de
Universite siralarindan gegmisler. Orada, sahip olduklari bilinci orda gelistirmis
insanlar. Hani Glkemiz 6zgllinde bile. Boyle 80’lerde ha keza gene o toplum...
Yani o atesleyici misyonu oynayan gene Universiteler, Universite 6grencileri.
Yani bir boyle misyona sahip oldugunu geng¢ olmasindan, Universitenin o
yaratmasini istedigimiz algidan dolayr boyle bir misyona sahip oldugunu
diisiiniyorum Universitelerin.

Resmi ideolojinin hakim oldugu bir yere Universite demenin havada kalacagini
ifade eden ve Kiirt siyasal hareketi icinde 6rgiitlii oldugunu séyleyen Azad (AU,
4, 27, E), Gniversitenin elestirel bakis acisi kazandirmak, gorilmeyen baski
bicimlerini goriinir hale getirmek, bireyleri gelistirmek, onlara sorup sorgulama,
hak arama yetenegi kazandirmak ve onlari topluma hazirlamak gibi konularda
cok onemli oldugunu kaydetmektedir. Ancak kendi okudugu fakilte gibi
istisnai yerlerin disinda, Tirkiye’deki tniversitelerin bunlari gergeklestirdigini
soylemesinin mimkin olmadigini da eklemistir. Dogup buyidigi cografyadaki
ezilmigligin, emek sémurisiiniin onu diinyayr sorgulamaya ittigini fakat resmi
ideolojinin sekillendirdigi bir egitim anlayisindan siyrilip, farkl, elestirel
bakis acilariyla karsilasmak noktasinda Universiteye geldikten ve “harekete”
katildiktan sonraki siirecin onun igin 6zel bir 6nemi oldugunu da vurgulayan
Azad, 1980 sonrasi genglige getirilen “apolitik olma”, “toplumsal kaygilari
bulunmama”, “bireysel ¢ikarlarinin pesinden gitme” vb. elestiriler konusundaki
fikirleri soruldugunda durumu, 12 Eylil askeri darbesi lizerinden analiz etmistir:

(...) Yani ’80, 12 Eylul fasist askeri darbesi gercekten toplumda elestirel
bakabilen, sorup sorgulayan insanlarin lzerinden bir silindir gibi gelip gecti
yani, hepsini ezdi. Yani Ustlerine toprak atti yani ve kitleyi, toplumu, apolitize,
demoralize ederek, onlari gercekten okumaktan, sorgulamaktan diisinmekten
bir sekilde uzaklastirdi. Onlar da biraz daha giinlik yasanti kaygilar, (...) iste
sisteme entegre olma gibi bir takim seylerle bir sekilde onlari uzaklastirdi yani.
Bunu bir de egitim anlayislyla, iste mevcut yasalarla bunu, bir sekilde toplumda
oturttu yani. Arttk okumak, sorgulamak, artik bir seye hak aramak, iste bir
yerde bir seyi elestirmek artik toplumda artik bir sekilde, toplum tarafindan bir
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sekilde artik kétii, koti gériintyor. iste kétii goriinen, (...) dislanan bir anlays,
bir yaklasim haline gelmeye basladi.

Basta da Dbelirtildigi gibi o6rgutli/solcu/sosyalist/devrimci  68renciler,
Universiteyi toplumsal donlisiim igin bilim Gretmekle ve genglere politik 6znelik
kazandirmakla iliskilendirmekte, halihazirda varolanla olmasi gereken tiniversite
arasindaki ayrim lizerinden hareket etmektedirler. Bununla birlikte neredeyse
tim gortsmecilerin, Universitenin politik kimligin ve bilincin olusmasinda
onemli bir yeri oldugu konusunda hemfikir olduklarini sdylemek mimkuindur.
Politik kimliginin gelisimini dogrudan Universiteye borg¢lu oldugunu belirten
gengler de olmustur. Ornegin ibrahim, tniversitesindeki hakim egilimlere zit bir
politik konum gelistirdigini vurgulayarak s6z etmektedir bundan:

Benim gelmeden dnce higbir fikrim yoktu agikgasi tiniversiteler hakkinda. Politik
disinceleri, siyasi diistinceleri olsun higbir sey bilmiyordum, geldikten sonra
dgrendim. Bizim okul diyeyim, Gazi Universitesi zaten bildigin lkiiciilerin,
Ulktch kimliginin, o politigin olustugu bir okul ama benim hi¢ dyle bir sey
olmadi. Aksine ters kimlige burindim yani ona zithk olsun diye, daha da
pekisti, kitaplar okudum daha iyi anladim, siyasal kimligim olustu diyebilirim
tamamen.

Gorasmeci gencgler arasinda milliyetci-muhafazakar bir sdylem icinden
konusanlar da Universitenin  politik  kimligin  gelisimindeki  rollini
onemsemektedirler:

Tabi Universiteye geldiginde, olaylara ¢ok daha yonli bakabiliyorsun, siyasi
olsun, baska tirli olsun. ClinkU Gniversite bir slir(i insanin toplandigi bir yer,
farkl goruslerden, farkl ne bileyim kiltiirlerden insanlar gérebiliyorsun. Ama
ne bileyim boyle Universite olmasaydi, tek bir yerle, tek bir kalipla bakabilirdin
olaylara hani bu kendi elinde de olan bir sey aslinda cok okumakla, cok seyle de
alakali bir sey ama Universite bunu kendinde hissettiriyor insana, fark ettiriyor
yani (Mehmet, GU, 2, E, 20).

Yine milliyetgi bir dil icinden Universite 6grencilerinin politik konumu ele alan
ogrenciler, politikaya mesafeliligi yasanan “koti deneyimlere” baglamaktadir:

Apolitik olmayla filan yani bunun boyle olmasini saglayan etkenlerden
bahsetmek gerekiyor ¢linkl insanlar durup dururken ben bu, bundan sikildim
artik ugrasmayacagim demez yani. Bu silirectir boyle. Ya o zaman yasanan
olaylar... Bir disarinin da cok etkisi var yani, baska ulkelerin... Glkelerden
bize giren yani 6zimseyemedigimiz, benimseyemedigimiz c¢ok sey vardi.
Yani onlari hani nasil diyeyim... Bizim llkede bazi seyler, boyle belli bir slreg
icinde gelismedi, boyle pat diye bizim icimize sokulmaya calisildi. O yizden
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de insanlarin ¢ok tepkisi oldu, (...) Yani sagmaliklar ortaya cikti, yani insanlar
sacma sapan seylerden dolayi birbirine girmeye basladi. Dolayisiyla insanlar
bdyle yani bir insan ne kadar boyle bir ortamin iginde yasamak isteyebilir?
Yani zaten ¢ok uzun bir nasil diyeyim bogusmanin ardindan bdyle seyler oldu,
zaten millet sikilmig, bikmis, usanmis yani... Bu milleti ben hicbir zaman rahat
bir hayat yasadigini zaten gérmedim tarih boyu, hala da dyleyiz. O yiizden yani
apolitiklesmek biraz... Yani hakki gibi de yani 6yle diyeyim. Yanlis bir sey olsa da
ama siregler bunu gerektirdi (Ulki, AU, K, 22).

Gorlismeci genclerin neredeyse tamami, Universitede politik meselelerle
ugrasmalarinin, politiklesmelerinin aileler tarafindan sinirlanmak istendigine
dikkat cekmektedir:

’80 doneminde alinan ailelerin ¢ocuklari oldugunda, “iste ben yaptim boyle
oldu” ona Ogretmeyeyim tarzinda bir apolitiklestirme aileden de kendi
koyimde de bdyle mesela, aileden de bir apolitiklestirme ¢agrisi geliyor. Bu
noktada genclik ister istemez apolitiklesiyor ama 6zellikle mesela "90 siireciyle
iste 2000 yillari arasi bence hi¢ boyle bir stre¢ degildi. Tabi daha sonrasinda
yine Bologna siireciyle birlikte genglik lizerinde bir apolitiklestirme riizgar
estirilmeye baslatildi. (Sila, AU, 1, 18, K)).

Tanil Bora’nin (2010: 23) soyledigi gibi 12 EylUl'liin sistem muhalifleri ve
sol karsisinda kazandigi en biylk basari, bozgunculugu ve maglubiyet
psikolojisini yerlesiklestirmesidir. Bu travma, 1980’leri yasamis kusaklarin
deneyim aktarimlariyla sirekli yeniden Uretilmektedir. Aileleri o6rgitli
politik micadelenin icinde olanlar da dahil olmak (izere, neredeyse tiim
gorismecilerin ebeveynleri tarafindan siyasal micadeleden uzak tutulmaya
calisildigini aktarmalar ve sosyalist/devrimci/muhalif genglerin Universiteye
geldikten sonra orgltli micadeleye katildiklarini ifade etmeleri hayli ¢arpici
gortiinmektedir. Bu baglamda “aile evinden ayrilma” deneyiminin, Universiteli
genclerin politik miicadeleye etkin bicimde katilmalari anlaminda da son derece
blylk bir 6nemi oldugunu da rahatlikla vurgulayabiliriz.

Ote yandan apolitik sézciigii gencler icin kullanilirken, genellikle elestirel bir ton
s6z konusudur. Ancak kendilerini apolitik olarak tanimlayan veya apolitik olmakla
elestirilen gruba kendilerini de dahil ederek konusan goériismecilerde, ayni
negatif vurgunun belirgin olmadigini sdylemek mimkindir. Bu gencler, 6rgitli
politikadan uzak durmalarini veya siyasal meselelerle pek ilgili olmamalarini
daha ¢ok kendileri disindaki nedenlerle (medya, egitim sistemi, siyasal alanin
yozlugu vb.) aciklamakta ve bir sonug olarak kabul ettikleri apolitizmi “dogal”
gormektedirler.
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Genclerin kendi ifadelerinden hareketle, onlari politikadan ya da orgitla
politik miicadeleden uzak tutan nedenler sdyle siralanabilir: Kultirel iklim,
toplumsallasma bicimleri ve doénemin ruhundaki degisiklikler; buna bagl
olarak da toplumsaldan cok bireysel olani merkeze alma, kariyer ve iyi yasam
kosullari elde etme arzusunun On planda olusu; 1980 sonrasi siyasetten
arindirma politikalarinin sonucu olarak genclerin ilgi alanlari, 6nem verdikleri
konular ve degerlerindeki degisim; neoliberal politikalar, baski ve denetim
mekanizmalari; muhalifligin cezalandirma yoluyla bastirilisi; ailelerin gencleri
politikadan uzak tutma gabasi; gecmis deneyimlere dayanarak 6rgitli politik
miuicadelenin kriminalize eden bir bakisla ¢ercevelenisi; siyasal catismanin ve
kutuplasmanin yanlishgina iliskin egemen sdylem; politik orgitlenmelerdeki
bolinmuslik; orgltli micadelenin degistirme ve donlstiirme glicline olan
inangsizlik; siyasetcilere duyulan glivensizlik; egitim sisteminin elestirel biling
kazandirmaktan uzak olusu.

GlnUmuzde Universite 0©grencisi olan gengler, politikadan ve siyasal
miucadeleden arindirilmaya c¢alisilan bir sistemin icine dogmus, neoliberal
kapitalizmin, soldaki yerlesiklesmis “maglubiyet psikolojisi”nin, Kiirt sorununun,
fasizan ve soven milliyetgiligin, “Zenci Turkler”in yiikselen ve iktidara gelen
sag muhafazakarliginin, giderek muhafazakarlasan ulusalcihigin politik
iklime egemen oldugu bir Tirkiye’de buylmauslerdir. Dolayisiyla genclerin
politikayla iliskisini degerlendirirken yapisal ve sistemin kosullari da goz
ontnde bulundurmak gereklidir. Butliin olumsuz kosullara ragmen, baska tirli
bir diinyaya inanarak 6rgitli micadele ylriten ya da sokaga cikip haklarini
arayan, politika yapmanin anlamini ve bicimini degistiren/donustiiren, ezber
bozan genclerin varligi ve dahi ¢oklugu son derece umut vericidir.

Meslek ve Kariyer Araci Olarak Universite

Neoliberallesen Universite, en ¢cok kamu hizmeti anlayisindan ve elestirel
akil icin bir forum olmaktan uzaklasarak piyasaci bilim ve egitim siyasalarinin
aragsal aklina teslim olmakla elestirilir. Egitim programlari ve mifredatinin ve
akademisyenlerin bilimsel pratiklerindeki “metalasma” dizeyine bakildiginda
bu elestirilerin haksiz olmadigi agiktir. Universitede egitim ve arastirma faaliyeti,
piyasa mantgi icinde Olculebilir faydaya kisacasi karlilikla 6lgtilen verimlilik
ve kaliteye gore yonetilmektedir. Derek Bok’un da vurguladigi gibi tiniversite
her gecen giin, akademik ideallerinden sirekli taviz veren “bilgi fabrikalarina”
doniismektedir (2007: 16).

Kapitalist dlinya sisteminin 1970’lerdeki krizini asma bicimlerinden bahsederken
moderniteden postmoderniteye gecisten ve bu gecisin bilimin/bilginin
anlam ve degerindeki déniisimden bahsedilmisti. Postmodernligin kotliimser
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elestirmenlerinden Lyotard (1990), postmodern ¢agda bilginin, modern
ozgirlesim ideallerine hizmet eden degil, evrensel bir kurala tabi olmayan ve
edimsel degeri oraninda anlaml olan sdylemsel bir oyun oldugunu belirtir.
Neoliberal ideolojisinin Universiteden bekledigi bilgi de sagladigl basari daha
dogrusu Urettigi kar (sermaye sinifinin sevdigi terminolojiyle “katma deger”)
oraninda degerlidir. Neoliberal politikalarin hedefi, bilgiyi (kapitalist rekabet
mantigina gore) sermaye birikimi ve zenginlik yaratmak ugruna kullanmaktir
(Callinicos, 2006: 16).

Neoliberalizmin girisimci ve rekabetgi Universitesinin bu epistemolojisi,
“Universite-sanayi isbirligi”ni saglamaya ya da 6grencilerine mesleki agidan
pratik bilgi vermeye dayanir. Gérisme yaptigimiz Universite 6grencilerinden
sadece birkagi Gniversiteyi, meslek edinme ya da ¢alisma hayati icin gerekli bilgi,
beceri ve belge (diploma vb.) edinilen bir yer olarak tanimlamaktadir. Ornegin
Ulk Gniversiteyi bu cercevede gérmektedir:

Universite yani bu meslegi yapabilmem icin bana gerekli bir donanimi saglayan
bir yer sonucta. Ne kadar cok sey alabilirsem Universiteden o kadar benim icin
dnemli olur. Oyle bakiyorum... Yani hem sosyal acidan insanlarla daha gok
icli dish oldugum bir yer, daha yani icli dish derken samimiyet degil de hani
insanlarla diyalogumuz akademik agidan hani insanin kendini gelistirdigi bir
yer ayni zamanda o agidan da 6nemli.

Benzer sekilde Yesim (ODTU, 2, K, 20) de (iniversitenin kendisi icin “meslek
ifade ettigini” belirtmektedir:

Universite benim icin &ncelikle meslek ifade ediyor yani bir meslege sahip
olabilmek i¢in Gniversite mezunu olmak sart oldugu icin basta meslek anlamina
geliyor. Sonra eglence, arkadaslar, hani yasam... icine girdikce degisiyor tabi
oncelikler.

Beklenebilecegi gibi, Universitede orgitli bir sekilde politikayla ugrastigini
ya da Orgltsiz olarak 6grenci muhalefetinin icinde yer aldigini belirten
ogrenciler, Universiteyi mesleki bilgi ve kariyerle iliskilendirmezken, milliyetgi-
muhafazakar sdylem icinden konusan kimi gencler, lniversiteyi bir meslek
okulu olarak kavramaktadir. Ornegin Tugrul, Mehmet ve Alper (GU, 2, E, 19) icin
toplumsallasma, kisisel gelisim ve politik bir anlami olmakla birlikte Gniversitenin
meslek ve kariyer olanaklariyla iligkili bir islevinin 6ne ¢iktigini sdyleyebiliriz.
Bu gencgler genel olarak okullarinda verilen teorik egitimi elestirmis ve “gercek
hayatta islerine yaramayacak bir siri gereksiz seyi 6grenmek durumunda
birakilmaktan” yakinmislardir. Onlara gore asil 6nemli olan kendilerine mesleki
beceri kazandiracak uygulamali derslerdir ve egitim programinda bu tlr
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derslerin yok denecek kadar az olmasi biiylk bir sorun teskil etmektedir.*? Alper
okulunun bu anlamdaki “eksikligini” giderebilmek icin kendi kisisel gelisimine
yatirim yaptigindan ve bazi 6zel dersler aldigindan ve kurslara katildigindan
sOz etmistir. Neoliberal donlsiim sonucunda Universitenin adeta “bir meslek
edindirme kurumuna” indirgenmis oldugu yonindeki hakim disincenin tam
aksine Delal (HU, 1, K, 18) igin tiniversite, meslek ve kariyer edinmenin araci
degil, insanin ufkunu genisleten, ideallerine ulasmasini saglayabilecek 6nemli
bir kurumdur:

Bence Universite meslek sahibi olmak igin gelinen bir yer degil. Ben tniversiteyi
egitimimin devami olarak goriiyorum yani benim igin tniversite bir arag degil
aslinda, meslek bulma konusunda, benim igin bir amag Universite. Burada
insan daha ¢ok bilgileniyor, insanin ufku genisliyor Gniversitede. Clinkii zaman
baktigimiz zaman herkes iste iyi bir meslegim olsun, iyi para kazanayim
derdinde ama benim hig¢ oyle bir derdim olmadi. Hep bdyle (...) daha boyle
ideallerim gerceklessin seklinde. O yiizden Universite bence bunun igin blyuk
bir basari, yani blyik bir adim en azindan.

Baris (AU, 2, E, 21) da kariyerizmin tam aksi bir séylem cercevesinde tiniversiteyi
anlamlandirmaktaydi. Ona gore bir ise girmek icin olmasa da kendini gelistirmek,
farkh bakis acilariyla karsilasmak gibi acilardan herkesin Universite okumasi
gereklidir; hatta cok iyi egitim vermeseler de tasra kentlerinde Universitelerin
kurulmasi yararlidir. Clinki Gniversiteler sadece 6grencilerini degil bulunduklari
kentlerin sosyal yasamini da donlstlirmektedir.

Sonug

Avrupa’da kokleri Ortacag’a kadar uzanan Universite bugiin, hem fikir hem de
kurum olarak bircogu neoliberal kapitalizmin failleri olan piyasa gliclerinden
ve devletten gelen sayisiz meydan okumayla bas etmek durumundadir.
Ozgiir Uiniversite anlayisi, bir yandan elestirel bilgi, hakikat ve akil gibi temel
kavramlari degersizlestirilerek, bir yandan da ulusal ve kiresel piyasa ve
toplumla bitiinlesmeye zorlanarak asindiriimaktadir. Akademisyenler giderek
bilgi fabrikalarinda calisan isgilere donliserek proterlestiriimekte ve bilgisini ya
da medya yoluyla poplilaritesini piyasada paraya tahvil edebilecek uzmanlara
ya da teknisyenlere déntusmektedir. Doga bilimlerinde (6zellikle miihendislik
ve tip alanlarinin araciligiyla) belki kurulusundan itibaren hakim olan bilginin
metalasmasi, sosyal ve beseri bilimler icin de gecerli hale gelmis gérinmektedir.

Bu makalede tim sorunlar karsisinda savunma halinde olan ve fikren
kiictlen Universitenin, neoliberal kosullar altinda misteri ya da tiketicilere
donistirilmeye calisilan 6grencileri  tarafindan nasil  kavrandigi ve
deneyimlendigi incelenmeye calisilmistir. Oncelikle (iniversitenin diinyada
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ve Turkiye’'de girisimcilik, rekabetgcilik ve “kalite” gibi ideolojiler araciligiyla
neoliberalizm tarafindan nasil kusatildigl betimlenmistir. Ardindan gengligin
ve Universiteli gengligin Tirkiye'de tarihsel ve sosyolojik anlam ve degeri ele
alinmistir. Bunlardan sonra da Ankara’daki Universitelerde oOgrenimlerini
sirdiren o6grencilerle, yari yapilandiriimis gorismelere dayanan alan
arastirmasinin verileri betimlenmis ve analiz edilmistir.

Gorusmeci genglerin bliylik boéliminin, Universitenin politik kimligin ve
bilincin olusmasinda 6nemli bir yeri oldugu konusunda hemfikir olduklarini
soyleyebiliriz. Kimi zaman “kendini gelistirmek” biciminde tarif edilen, kimi
zaman aileden bagimsizlasip hayatina yon veren bir 6zne olma imkaniyla
ifadesini bulan, bazi goriismelerde ise daha toplumsal ve politik anlamlariyla
one cikan bir “donlisim” vurgusunun Universiteyle iliskilendirildigi goze
carpmaktadir.

Meslek edinme ya da sosyallesme anlamlarinin dncelikli oldugu gorismeciler
icin de Universite 6grenciligi streci, farkli bakis acilariyla karsilasmak, kendini
daha rahat ve 6zglir bicimde ifade edebilmek gibi donlstiricli deneyimlerle
birlikte anilmistir. Dolayisiyla Tiirkiye akademisinin, toplumsal gelisme igin
Ozglr bilgi Uretmek anlamindaki bitiin sistematik sorunlarina ragmen,
bu arastirmanin bulgularindan hareketle en azindan biyilik kentlerdeki
Universitelerin, 6grencilerin anlam diinyalarinda degistirici, dondstiirtict bir
vurguya sahip oldugunu belirtmek mimkinddr.

Universiteli genclerde gelecekle ilgili belirsizlik ve giivensizligin yarathg bir
umutsuzluk halinin varligindan bahsedebiliriz belki ama Universitenin mesleki
kariyer ya da zengin olma hayallerine hizmet etmesini beklemediklerini
de vurgulamamiz gerek. Bunun nedeni olarak akla, Ulkemizin 6grencilere
parlak bir kariyer ve is hayat vaat etmemesi gelebilir. Ancak arastirmamizin
gosterdigi asil neden, popdiler kiltirin, devletin bilim ve egitim politikalarinin
ve is diinyasinin, neoliberal degerleri kimi zaman tesvik etmesine, kimi zaman
dayatmasina ragmen, genglerin Universite ortamini hala elestirel akil, tartisma
ve bilgi Gretme ortami olarak deneyimlemeleridir.

Kapitalist endustri ve popiler kiltlir her gecen giin, gengligi bir yandan fetis
haline getirmesine diger yandan da tiketim aliskanliklari ve pratikleriyle
tanimlamasina ragmen, Universite ve Universiteli genclik, neoliberal dontsiime
etkili bir muhalefeti yesertebilir. Clnkl neoliberal kapitalizmin piyasaya
hizmet etmesini bekledigi bilgi, kendini yeniden Uretmesinde 6nemli bir role
sahiptir. Her ne kadar neoliberal yeniden yapilandirma iginde strekli olarak

v

“proleterlestirme” ve “istikrarsizhiga” maruz kalsa da (Callinicos, 2007: 27)
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tim bilesenleriyle Universiteler, bilginin Gretildigi ve yayildigi kurumlar olarak,
bilimin, insani iliskilerin, toplumsal hayatin giderek daha fazla meta karakterine
blUrinmesine karsi micadele edebilecek niteliktedir. Haziran isyaninda
gordigiimiz gibi gencler baska tirli bir diinyanin imkanina inanmakta ve
bedenlerini, canlarini, hayallerini, mizahlarini, ellerindeki tiim direnis araglarin
miuicadele icin seferber etmektedirler.

Sonnotlar

1 Son zamanlarda gengligi ve Universiteli gencligi saha ya da vaka arastirmalariyla ele
alan degerli calismalar yayinlanmistir. A. Caglar Deniz (2014), Ogrenci Isi: Universite
Ogrencilerinin Giindelik Hayati istanbul Ornegi iletisim Yayinlar) adl kitabinda,
istanbul’da tniversiteli 6grencilerin metropol hayatina nasil uyum sagladiklari, 6zgiin
gundelik hayat stratejilerini incelemektedir. Demet Likusli ve Hakan Yiicel'in (2014)
Genglik Halleri: 2000’li Yillarda Geng Olmak adli derleme kitabi (Elif Yayinevi), kent yoksulu
genglerin dilsel pratiklerinden, Gniversiteli genclerin politik ve sendikal hareketlerine
kadar genglikle ilgili bircok konuyu ele alan gorgll arastirmalara dayal incelemeleri
icermektedir. Kemal Goktas ve Gokger Tahincioglu’nun (2014) Bu Odrencilere Bu lsi
mi Ogrettiler: Og§renci Muhalefeti ve Baskilar adli calismalarinda Adalet ve Kalkinma
Partisi (AKP) hikiimetleri déneminde universiteli 6grenci muhalefetinin orantisiz
gic kullanimindan terdrist muamelesine kadar maruz kaldigi cesitli baski ve kontrol
mekanizmalarini mercek altina alir.

2 Bu noktada calismanin literatlir taramasi siirecinde inceledigimiz ve 06grenci
genglerin Universiteye atfettikleri anlamlari arastiran bazi glincel 6rneklere deginmek
gerekirse, ilk olarak Anna Planas ve arkadaslarinin “Student Participation in University
Governance: The Opinions of Professors and Students” (2011) bashkh ¢alismasindan
soz edilebilir. Baghkta da goruldugi gibi makalede Universite yonetimine katihm
konusunda égrencilerin ve égretim elemanlarinin gérisleri (ampirik veri, ispanya’da
bulunan Girona Universitesinde gerceklestirilmis olan anket ve gdriisme ve grup
tartismalarina dayanmaktadir) irdelenmektedir. Yazarlar 6zellikle 6gretim kadrosu ve
ogrencilerin konu hakkindaki fikirlerini karsilastirmakta, karsithklari tespit etmekte ve
Universitede katilimci bir alanin nasil miimkiin kilinabilecegini tartismaktadir. Yazarlara
gore gerekli degisiklikler sadece 6grencilerin katilim yollariyla ilgili bilgilendirilmesini
saglayan araclar gelistirmekle iliskilendiriimemelidir. ~ Universitelerin  katilim
sureglerini nasil yapilandiracagl konusu, 6gretim kadrosunun ve 6zellikle 6grencilere
en yakin mekanizmalari yoneten koordinatérlerin rolliinin nasil etkilenecegiyle
iliskilendirilmelidir.

Konuyla ilgili bir baska arastirma Rachel E. Maunder ve arkadaslarina aittir. “Listening
to student voices: student researchers exploring undergraduate experiences of
university transition” (2012) baslikli bu makalede, 6grencilerin Universite ortaminda
deneyimledikleri degisim hakkinda neler distndikleri incelenmektedir. Hviid ve
Zittoun’un (2008) vurguladigi gibi degisim (transition), daha 6nce asina olunmayan, yeni
bir cevreye uyum saglama silrecinde ortaya ¢ikmakta ¢cikmaktadir. Rachel E. Maunder
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ve arkadaslari da sosyo-kiltiirel bir bakis acisi benimseyerek degisimi, belirsizlik
donemine bir cevap olarak gelisen kimlik dontstmleri olarak kavramaktadirlar.
Yazarlar, farkli bir yaklasimla 6grencilerin bizzat kendilerinin arastirmaci olarak calismayi
ylritmesini tercih etmislerdir. Nitel veri toplama siirecinde, psikoloji alaninda 6grenim
goérmekte olan 19 geng, odak grup ve yari-yapilandiriimis gortismelerine katilmistir.
Calismanin bulgularina goére 6grencilerin niversiteye dair i¢sel imgeleri, beklentileri
sekillendiren ve yasananlarin yorumlanmasini saglayan kiltiirel deneyim tarafindan
bicimlendirilmektedir. Ayrica ¢alismanin dikkat c¢ektigi bir baska kritik konu, bu yeni
cevreye alismada sosyal iliskilerin 6nemi; degisim ve degisim ile kimlik arasindaki iligki
bakimindan sosyo-kiiltiirel faktdrlerin oynadigi roldiir. Ozellikle “degisim” meselesinin
altini ¢izen bir baska calisma icinse Kim Berman’in “Students as Agents of Change”
(2013) baslikh makalesine bakilabilir. Makalede Berman, bilhassa yiksek 6grenim
slirecindeki genclerin, daha iyi bir gelecek tasarlamak Uzere etkin birer vatandas olarak
nasil rol alabilecekleri konusunda sanat egitiminin tasidigi potansiyeli ele almaktadir.

Leonid Grebennikov ve Mahsood Shah ise “Student Voice: Using Qualitative Feedback
from Students to Enhance Their University Experience” baslikh ¢alismalarinda
(2013) nicel verilere dayanan degerlendirmeler yerine (yazarlarin belirttigi Gzere
Avustralya’da yuksek egitim performansi, biyilik oranda 06grencilerin geri bildirim
anketlerinin nicel yontem ve tekniklerle olgilmesi araciligiyla degerlendirilmektedir)
sistematik bir sekilde toplanip analiz edilen nitel verilerin, etkili ve glgli bir kurumsal
performans degerlendirmesini mimkiin kilacagini belirtmektedir. Calisma ayrica nitel
veriye dayanan Olgiimler ve analizlerin, 6grencilik deneyimini iyilestirme konusunda
da yol gosterici olacagini 6ne sirmektedir. Toplamda 78,800 6grencinin agik-uglu
yorumlarini bir bilgisayar yazihmi aracilifiyla inceleyerek nicel verilerle karsilastiran
yazarlarin duslincesine gore, 6grencilerin kendi ifadelerine odaklanmak ve onlardan
gelen geribildirimleri 6ncelikler arasina dahil etmek gereklidir. Son olarak Andrew
P. Hill'in “Motivation and University Experience in First-year University Students: A
Self-determination Theory Perspective” (2013) baslikh yazisina deginecek olursak,
makalede Hill, Birlesik Krallik’ta bulunan bir Gniversitenin birinci sinif 6grencilerinin
Universiteye gelmekteki motivasyonlarini ve 6grencilik deneyimlerini irdelemektedir.
Gorulecegi lzere tim bu calismalarda ortak payda Universite ile “degisim-donliisim”
arasinda 6nemli bir iliski kurulmasidir. Bu bakimdan bizim ¢alismamiz ile diinyanin
cesitli yerlerdeki arastirmalar arasinda Universitenin anlami konusunda carpici bir
paralellik bulundugunu soyleyebiliriz.

3 Buyazida kullanilan veriler Ankara’daki kamu (iniversitelerinde (Ankara Universitesi,
Gazi Universitesi, Hacettepe Universitesi ve Ortadogu Teknik Universitesi) 5grenim géren
genglerle Ekim 2010-Haziran 2011 arasindaki sekiz aylk stregte 60 yari-yapilandiriimig
gorismeden derlenmistir. Yaslari 18 ile 27 arasinda olan bu gorismecilerin 10’u kadin,
10'u ise erkektir. Egitim gordikleri alanlar sosyal bilimler ve beseri bilimlerinden
miihendislik ve fen bilimlerine kadar farklilik gostermektedir. S6z konusu gériismelerde
gencglere yoneltilen Universiteye dair sorulara verilen yanitlar, bu yazida kullanilan
ampirik veriyi olusturmaktadir.
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4 Mesut Yiucebas, neoliberal kosullarda girisimci Gniversite modelinin, Turkiye'de
ozellikle vakif Universitelerinin reklamlarinda nasil idealize edildigini ideolojik bir
¢oziimlemeyle 6rneklendirir (Yiicebas, 2007).

> AKP hiikiimetlerinin neoliberal bir bilim ve tiniversite politikasi ylrittigluni gésteren
bircok 6rnek gosterilebilir. Ancak bunlardan dikkate deger ikisi, hiikimet programlari ve
AKP’nininternet sayfasinda 6vglyle yayinladiklari, “Bilim, Sanayive Teknoloji” alanindaki
icraatlaridir. AKP’nin, 2007 seg¢imlerinden sonra kurulan 60. Hikimet programinda,
Universitenin kiresel rekabete katilabilmesine, uluslararasi standartlarda hizmet
vermesine, finansal olarak mali kaynak Uretmesine, yerel kalkinmayi saglamasina,
proje pazari gibi mekanizmalarla is diinyasiyla isbirligi yapmasina yonelik diizenlemeler
yapilacagi duyurulur (http://esk.dpt.gov.tr/DocObjects/Download/2630/ep2008.pdf).

Temmuz 2011’de agiklanan 61. Hikimet planinda bilim sanayi isbirliginden, kiresel
rekabet gliciiniin artmasinda Universite ve bilimin katkisindan, 6zel sektoriin teknolojik
gelisimini saglamak ve girisimciligin gelistirilmesinden bahsedilir ve bu yénde Bilim,
Sanayi ve Teknoloji Bakanhgi'nin kuruldugu belirtilir (http://www.resmigazete.gov.tr/
eskiler/2011/07/20110717-1.htm) AKP, resmi internet sayfasinin icraatlar kisminda
Bilim Sanayi ve Teknoloji alaninda, girisimcilik eylem plani hazirlandigini, Kobi’lere
pazarlama ve proje yonetimi konularinda e-egitimle destek verildigini, bircok firma
ve girisimciye ev sahipligi yapacak bilisim vadisinin kurulmakta oldugunu ve burada
girisimcilere geri 6demesiz mali destek saglandigini, tniversite-sanayi isbirligi programi
San-Tez'le 145 milyon TL kaynak aktarildigini, son 3,5 yilda 200 bin kisiye girisimcilik
egitimi  verildigini duyurmaktadir (https://www.akparti.org.tr/site/icraatlar/bilim-
sanayi-ve-teknoloji/11010).

¢ Demet Lukisli’'nin genclik arastirmasi Gezi Parki Direnisi ve devamindaki
eylemlerden Oncedir; ancak genglerin bu siiregteki rolli, “genclik miti”nden kaynakli
konformizm ve apolitiklik elestirilerinin haksizligini, gengligin politik rollinl, geleneksel
politika yapma bicimlerinin 6zetle siyasetin yeniden tanimlanmasi etrafinda ele almak
gerektigini dogrulamis gériinmektedir.

7 Bu sozclik gorece pahali bir kalem markasinin Urettigi bir seriden esinle ortaya
cikmistir ve dis goriiniise verdikleri 6nem ve pahali markalara olan diskinlikleriyle
elestirilen gencgleri tarif etmek icin, ozellikle “diger” gencler arasinda olumsuz bir
vurguyla ve yaygin bicimde kullaniimaktadir.

& Tirkcede asagilama ifadesi olarak kullanilan “kiro” , Kirtce erkek ¢ocuk ya da
delikanli anlamina gelen “kur” (Fargini, 2011) ya da “ker” sézctginden tiretilmistir
(Nisanyan, 2009). Daha ¢ok argoda kullanilan bu s6zctik, etnik ve sinifsal ayrimciligr ayni
anda tasimaktadir.

°  Yazida kullanilan veriler, “Gezi 6ncesi”ne aitse de (Ekim 2010-Haziran 2011 arasi)
bugliniin genclerinin Universiteyi anlamlandirma bigimlerini irdelemek bakimindan
gincelligini korumaktadir.

62 Sari E ve Karabag Sari C (2014). Ogrenciler icin Universitenin Anlami: “Bizim
Diisledigimiz Universite...”. Miilkiye Dergisi, 38(2), 35-65.



0 Calismada gorusmecilerin gercek isimleri degil, onlara verilen takma isimler
kullaniimigtir.

1 Parantez igi, gorismecinin okudugu Universiteyi, kaginci sinifta oldugunu, cinsiyetini
ve yasini gbstermektedir.

2 Ne vyazik ki Bologna sureci cercevesinde gerceklestiriimekte olan egitim
programlarindaki degisim ve dénlisiimiin tam da bu Gniversiteyi bir “teknik okul”a ya da
“meslek okulu”naindirgeyen,mantigadenkdistiglini “piyasa beklentilerinikarsilayacak
Olcilebilir beceri kazandirma” iddiasinin da ayni cergevede ele alinabilecegini sdylemek
mimkindir. Bologna siirecinin ayrintili ve elestirel bir degerlendirmesi icin Adnan
Gimis ve Nejla Kurul’un Universitelerde Bologna Siireci Neye Hizmet Ediyor? (2011)
isimli calismasina bakilabilir.
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