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Panoptikon/gozetim uygulamalarinin tarihi olduk¢a eski olmasina ragmen, giiniimiiz diinyasinda bazi
ozel bigimler almis ve ozellikle bireysellesme ve biirokratik orgiitlenmeye dayanarak rutin ve
sistematik hale gelmistir. Biitiinii gézetlemek anlamina gelen Panoptikon, miikemmel gézetleme ile
devlet mekanizmalarini toplumun biitiiniine yaymaktadir. Giiniimiiz teknolojisi gozetleme ve insanlar
kamusal ve 6zel alanda izleme odakhidir. Ileri teknolojiler seffaflik, yonetisim, demokrasi gibi
soylemleri giiclendirirken ayni zamanda mahremiyet kavraminin alanini sorgulamaya agmaktadir. Bu
kapsamda ¢alismanin amaci Bentham ve Foucault’ta onemli bir konuma gelen Panoptikonu
demokrasinin igbirlik¢i aract olarak ortaya koyarak realiteden kurgusala dogru kavramsal bir
cergeve sunmaktir. Kurgusal kisimda incelenmek iizere, popiiler kiiltiirde panoptikonla ilgili onemli
ve dikkat ¢ekici yazili ve gorsel ¢calismalar secilmistir. Segilen kurgusal eserler: Suzanne Collins'in
Ac¢lik Oyunlart (2010), Cory Doctorow'un Little Brother”1 (2008) ve Jonathan Nolan tarafindan
vazilan ve yonetilen Person of Interest dizisidir.

Anahtar Kelimeler: Panoptikon, Kamu Yonetimi, Insan Haklari, Demokrasi, Kurgusal Gozetim.

Jel Kodu: Z00, 03,038, K38, K15.

ABSTRACT

Although panopticon / surveillance practices are as old as human history, they have taken some
special forms in the modern world and have become routine and systematic, especially on the basis of
individualization and bureaucratic organization. Panopticon, which means to watch over the whole,
spreads state mechanisms to society with perfect surveillance. Today's technology is focused on
surveillance and people watching public and private space. Today's advanced technologies are
strengthening the discourse such as transparency, governance and democracy, while at the same time
opening up the question of the concept of privacy. The intention of working in this context is to
present a conceptual framework to reality in terms of fiction by presenting Panopticon as a
collaborative tool of democracy, which has an important position in Bentham and Foucault. In the
fictional part, important and remarkable written and visual works related to panopticon in popular
culture are mentioned. Films selected by study: Suzanne Collins's Hunger Games (2010), Cory
Doctorow's Little Brother (2008), and Person of Interest, written and directed by Jonathan Nolan.

Key Words: Panopticon, Public Administration, Human Rights, Democracy, Fictional Panoptikon
Jel Codes: 200, 03,038, K38, K15.
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1. GIiRiS

Panoptikon/gézetim uygulamalar1 insanlik
tarihi kadar eski olmasina ragmen, modern
diinyada bazi 0&zel bigimler almig ve
Ozellikle Dbireysellesme ve  biirokratik
orgiitlenmeye dayanarak rutin ve sistematik
hale gelmigstir. "Panoptikon calismalar1”,
toplumu ilgilendirdiginden farkli disiplinler
icin odak noktast olmaya devam
etmektedir. Ozellikle yonetisimdeki hizli
gelismeler, yeni teknolojiler ve teorik
aciklamalarla hizla biylimiistir. Bitiini
gozetlemek anlamina gelen Panoptikon,
miikemmel gozetleme ile devlet
mekanizmalarini  toplumun  biitliniine
yaymaktadir. Giinlimiiz teknolojisi insanlari
gozetleme, kamusal ve 6zel alanda izleme
odaklidir.  fleri  teknolojiler  seffaflik,
yonetisim, demokrasi gibi sdylemleri
giiclendirirken ayn1 zamanda mahremiyet
kavraminin alanini sorgulamaya
agmaktadir.

Cikis noktasimi bu sorgulamadan alan
calisma, Bentham ve Foucault’ta 6nemli bir
konuma gelen ve teknolojinin giderek daha
da  gelismesiyle  Dbirlikte  bambagska
goriintiilere biirtinen Panoptikon olgusunu,
yeteneklerin gesitliligine, isbirlik¢i karar
verme siireglerine, ¢iktilara ve katilima
odaklanan isbirlik¢i demokrasi ekseninde
ele almakta ve realiteden kurgusala dogru
bir ¢er¢eve sunmaktadir. Giiniimiizde bilgi
ve iletisim teknolojilerinin yeni isbirlikei
yonetisim bigimleri i¢in bir platform olarak

ortaya ¢iktigi  savunulmaktadir.  Yani
gbzetimi kolaylagtiran teknolojilerin
igbirlikei  demokrasiye  hizmet ettigi

distintilmektedir. Bu kapsamda ¢aligmanin
amaci, her tirli gelismeye coktan entegre
olan bir endiistri olarak sinemanin, degisim
yonetiminin ¢ok 6nemli bir araci oldugu
hatta kurgusal ¢aligmalarin ger¢ek yasamin
Ontine gegebildigi diisiincesinden hareketle
panoptikon  kavramini  ve  geldigimiz
noktada panoptikonu kolaylastiran
demokrasi  anlayisint  insan  haklari,
mahremiyet vs. gibi c¢esitli bilesenlerle
birlikte realite ve kurgusal boyutta
irdelemektir.

2017

Bunun igin oOncelikle temel kaynaklara
ulasilarak genis kapsamli literatiir taramasi
yapilmustir. Panoptikon, demokrasi
ekseninde ele alimrken aym zamanda
devlet, yoOnetisim ve insan haklar
baglamlarinda  da  degerlendirilmistir.
Kurgusal kisimda ise panoptikon ile ilgili
popiiler kiiltiirdeki dikkat ceken yazili ve
gorsel eserlere deginilmistir. Calismada
kurgusal diinyadan bazi filmlerin incelenme
sebebi, genel olarak filmlerin donemlerine
151k tutabilmeleri, insanlart gelismeler
dogrultusunda yonlendirebilmeleri,
yeniliklere alisma ve uyum siireglerini
hizlandirabilmeleridir. ~ Aym  zamanda
sorgulayici, dénemsel bakis agisi, Ozgiin
mekan, zaman kullanimi ile yeni ve farkli
diistinme bigimleri onerebilmeleridir. Ele
alinan kurgusal eserler, igerik analizi
yontemi kullanilarak ¢6ziimlenecektir. Bu
dogrultuda elde edilen veriler, kodlanacak,
ilgili temalar bulunacak son olarak bulgular
tanimlanip yorumlanma islemlerine tabi
tutulacaktir.

Bu kapsamda ¢alismada, Cory Doctorow'un
Little Brother (2008) kitabi, Suzanne
Collins’in ~ Hunger  Games’i  (Aglik
Oyunlar1) (2010) ve Jonathan Nolan’in
yazip yonettigi Person of Interest dizisi
gbzetim olgusunu konu olan eserler olarak
degerlendirilecektir. ~ Kurgusal  eserler
secilirken dikkat edilen noktalar vardir.
Oncelikle popiiler kiiltiir i¢erisinde 6n plana
¢ikmalari, devlet, iktidar, gozetim ve
mahremiyet konularina yogunlagmalar1 ve
panoptikon varligimi ¢ok net goz Oniine
sermeleri belirleyici olmustur. Person of
Interest dizisi, genel olarak teknolojinin,
devlet miidahalesinin, kameralarin ve diger

mekanizmalarin  artigtyla ortaya ¢ikan
“gozetlenme” ve “devlet bizi kontrol
ediyor” disiincesi ile diger benzer
senaryolart olast bir hikaye Orgiisii

icerisinde iglemektedir. Ayrica 4. sezonun
ilk boluimii temasi, “Panoptikon”dur.
Suzanne Collins’in Hunger Games’i (Aglik
Oyunlar1) (2010), tigleme romandan
sinemaya uyarlanan film serisidir. Hunger
Games (Ag¢lik Oyunlar) senaryosunda
iktidarin gdzetimini ve bu gdzetim sonucu
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olusan olumsuz iitopyalar1 igermektedir.
Merkez gii¢ tarafindan siirekli gdzetimin
s6z konusu oldugu panoptikon ¢ok net
islenmigtir.  Cory  Doctorow'un  Little
Brother (2008) kitabi, bilgi kontrolil,
gézetimi ve mahremiyetin daha genis
etkilerini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Filmlerin genel olarak konulari, karakterleri
ve panoptikon vurgulart incelenmistir.
Panoptikon gegmisten gilintimiize filmlere
konu olmus bir modeldir. Superpanoptikon,
Panoptikon  gibi  modeller  giiniimiiz
toplumlarindaki  disiplin ~ ve  kontrol
sistemlerinin  gelisimini  anlatmaktadir.
Calisma, Panoptikon kavraminin iginde
bulundugu durumu izah edip, kavrami en
iyi isleyen filmleri ve diger kurgusal
caligmalari ele almaktadir. Bu haliyle dijital
diinyada kamu yonetiminin de yasadig1
donilisiimiin  seyrine akademik bir bakis
saglayacaktir. Ozellikle kamu ydnetimi
igerisinde en 6nemli aktor olarak devleti ve
devlet gbzetimini hem reel boyutta hem de
kurgusal boyutta aciklamak suretiyle
akademik yazina katki saglayacaktir.

Yirminci ylizyilin sonlarindan itibaren,
bilgisayar tabanli sistemler eski kagit
dosyalarini ve yiiz yiize modlart geri plana
ittigi  icin, gbzlem siireglerinde yeni
teknolojiler 6n plana ¢ikmaya baslamistir.
Aynt zamanda, Fransiz disiiniir Michel
Foucault'un c¢aligmalar1 gozetimi anlamaya
yonelik yeni yaklasimlart tesvik etmistir.
Gozetim olgusu Foucault'un eserlerinde
O6nemli bir tema olarak goriinmiistir.
Michel Foucault, panoptikon fikrini modern
giic kavramimin atasi olarak gérmektedir.
Her an izlenebilecegini diisiinen ve
izlenmese dahi izlendigini hisseden bireyler
kendine  bir otokontrol =~ mekanizmasi
gelistirir ve kendini denetlemeye baglar.
Foucault’m 6zellikle Discipline and Punish
(1979) adli kitab: tartismalarin merkezinde
yer almistir. Panoptikon konsepti, birgok
arastirmacinin hayal giiclinii iyi ya da koti
yakalamistir. Bentham kardesler (Samuel
tarafindan) tarafindan kesfedilen ancak
1785 yilinda Jeremy Bentham tarafindan
tasarlanmis olan ve uygulamaya ge¢cmeyen
bir hapishane insa modeli Panoptikon
olarak adlandirilmaktadir. Jeremy Bentham

Panoptikon: Demokrasi Ekseninde Realiteden

(1995), panoptikonu ceza infaz kurumunun
gesitli toplumsal hastaliklarinin
iyilestirilmesi i¢in iitopik bir proje olarak
Onermigtir. Mekanin  diizenlenmesi  ve
aydinlatma kosullarini oynamak suretiyle
mahkimlarin  goriinlirliiglinic.  maksimize
etmeye calisan benzersiz bir mimari formu
vardir. Mahkimlar, merkezi bir gozlem
kulesini cevreleyen hiicrelerde izole edilir
ve kule igindeki muhafizlar gézlem altinda
tuttuklart halde mahktimlari izleyebilir. Bu
sayede birka¢ gozlemci, birgok mahkimun
davranisint inceleyebilir. Dogal olarak
Panoptikonda her sey gozetim halindedir ve
mahreme yer yoktur. Gozetimle birlikte
disiplin ~ saglanmistr  ve  Bauman’in
ifadesiyle mahkmlarin davranislar tek bir
kaliba alinmaktadir. Bir baska deyisle

disiplin Bentham’da; cok biiyiik
rakamlardaki kisinin kaderinin, az sayidaki
insanin ellerine birakilmasiyla
saglanmaktadir.

Panoptikon  kavrammin farkli  ydnleri
vardir. Oncelikle panoptikon, bireylerin
davraniglarini  yonetmek  {izere  onlar
hakkinda toplanan, kullanilabilen,
sifrelenmis bilgi birikimini ifade ederken;
diger yandan, bazi bireylerin

davraniglarinin, onlar {izerinde otorite kuran
diger bazi bireyler tarafindan dogrudan
izlenmesini igermektedir. Kisaca
Panoptikon, kisisel verilerin, tanimlanip
toplanmasi ve islenmesi olarak tanimlanir.
Gozetim, veri hedefini etkilemek ve
yonetmek i¢in agik bir amagla veri toplayip
siralama uygulamasidir. Bu, bircok modern
organizasyon siirecini yorumlar, O6zellikle
tiketici  izleme, kredi puanlamasi ve
cografi-demografik  profilleme yoluyla;
gesitli ise alim uygulamalari, e-posta ve
internet  kullanimi, tus izleme, erisim
kontrolii ve performans yonetimi yoluyla
isgiicili izleme gergeklestirir.

Devlet  gdzetiminin  genisletici  ve
merkezilestirici dogasi, uyguladig1
mekanizmalar ve teknikleri, yOnetim,
gbzlem, dokiimantasyon, giivenlik ve
disiplin lehine genisletmektedir. Giivenlik
arzusu modern yasama niifuz eden en
onemli olgudur. Giderek istikrarsiz ve
giivensiz olarak algilanan bir diinyada,
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terorizm ve sug tehditleri ile miicadele igin
gozetim Onemli bir mekanizma haline
gelmistir.  Yazili ve gorsel smirlarin
Otesinde, kimliklendirme, izleme, takip
etme ve denetime iliskin yeni teknolojilerle
doniistiiriilen bircok sosyal yasam alam
vardir. Teknolojilerin dogasindaki
politikalar1  veya gii¢ iliskileri ve
olanaklarin kapasitelerini tanimak, bu diger
gozetim ve giivenlik diinyalarmi hem
goriiniir hem de analitik olarak Onemli
kilmaktadir.  Gilivence  altina  alinan
toplumsal iliskiler, kurumsal yapilar ve
kiiltiirel alanlardir. Vatandaslar1 gozetlemek
ve diismanlart sorgulamak icin yapilan
uygulamalar giivenlik saglamaktadir.

Elestirel olarak giinliilk yasamda kullanilan
bir dizi gozetim teknolojisi, havaalanlar1 ve
simirlarda biyometrik  teknolojilerden,
okullarda video goézetimine, hastanelerde
radyo frekansi tamimlama etiketlerine, gida
kartlarindaki manyetik seritlere kadar,
modern yasamin her yoniine entegre
olmustur. Go6zlem teknolojileri, insanlarin
belirlenmesini, izlenmesini ve kontroliinii
kolaylastiran teknolojilerdir. Fakat tiim
bilgi ve iletigsim teknolojileri sahip olduklari
gozetim modeli ile analitik olarak yararl
olmayabilir.

Gozetim ve giivenlikle ilgili 6nemli sorular,
toplumsal iligkilerin {iretimi etrafinda
donmektedir. Kamu gozetim sistemlerinin
¢ogunun yanlig yonlendirildigi ve uygun
olmadig1 sdylenebilir. Agiktir ki, bu tiir
sistemleri degerlendirmek gereklidir ve
itiraz mekanizmalar: gelistirilmelidir.

Gorildigia  gibi  giinlimiizde  djjital
teknolojiler hayatin  her alanina etki
etmektedir. Sosyal iligkiler, egitim, ¢alisma
hayatt ve tiketim aligkanliklarindan
vatandaglarin  devletle olan iligkilerine
kadar bu etki alan1 genislemektedir. Artik
¢ogu iilke vatandaglara yonelik iletisim
kurma, hizmet sunma ve bilgi saglama gibi
alanlarda dijital teknolojilerden oldukga
fazla yararlanmaktadir. Kamu yonetiminin
de bu gelismelerden kendini soyutlamasi
miimkiin degildir. Meydana gelen dijital
doniisiim; biitiin islevler ve hizmetlerde
dijital teknolojilerden miimkiin oldugu

2017

Olgiide  yararlanilmast  ve  yOnetim
felsefesinin dijital ¢aga uyumlu olarak
yeniden tanimlanmas: geregini ortaya
cikarmaktadir.  Artitk  bilgi  iletigim

teknolojilerinin (BIT) gbzetim igin yaygin
kullanimi, akilli teknolojilerin otokratik
iktidar ~ yapilarmin  tasariminda  ve
gelisiminde yeni bir ¢cagda bulunabilecegini
ortaya koymaktadir. O kadar ki yiiksek

teknolojiler devlet go6zetimini daha da
kolaylastirmaktadir. ~ Boylelikle,  bilgi
iletigim teknolojilerinin isbirlik¢i

demokrasiye hizmet etmedeki 6nemleri de
artmaktadir.

I¢inde bulundugumuz ¢agda akilli giivenlik
sistemlerinin kiiresel kullanimi mevcuttur.
Bu sistemler ve araglar, sug tespiti ve
savunmasiz vatandaslarin korunmasi igin
bilgi saglarken, mahremiyet haklarina
aykir olarak bireysel diizeyde vatandaslarla
ilgili verileri de toplamaktadir. Mahremiyet
konusu sadece hukuki ve toplumsal hak
sOylemlerinin bir pargast degildir. Devlet,
demokrasi ve insan haklar1 diizleminde de
onemlidir. Ote taraftan Kisisel bilgilerin her
giin binlerce kurulug ve devlet tarafindan
toplanarak mahremiyetin ya da 6zel alanin
yok edilme durumuyla karsi karsiya
olmasina ragmen, gozetim araclari, toplu ya
da bireysel bir tepkiyle karsilasmadan ¢ok
hizl1 bir sekilde artmaya devam etmektedir.
Bu noktada gdzetimin mesruiyet nedenleri
onem kazanmaktadir.

Foucault'un (1975) modern toplumlarin
"panoptikon" kavramu, akilli alanlarin
tasariminda kullanilan akilli teknolojilerin,
insan haklar1 ve Ozgiirliklerini nasil
sagladigt ya da kisitladigi agisindan
degerlendirilmesi gerektigini ileri
sirmektedir.  Gergekten de, kamusal
alanlarin  hesaplama aracili teknolojilerle
katmanlastirilmasinin -~ sonuglarinin =~ ne
oldugu daha da 6nemli hale gelmektedir.

Calismada panoptikon realitede
aciklandiktan sonra distopik ve {itopik
kurguda ele almmistir.  Panoptikon
konusunu irdeleyen kurgusal ¢aligmalar
mevcuttur. En inlilerinden bir tanesi
George Orwell’in  {inlii  romanindan
uyarlanan 1984 filmi, siirekli savas ve
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devlet  gbzetlemesi  halinde
Britanyay:r anlatmaktadir.
iletisim  teknolojilerindeki  gelismelerin
yasanmadigr donemlerde kaleme alinan
George Orwell’in 1984’1 aslinda ¢oktan bir
panoptikon toplumuna gecisin yasanmaya
bagladigini kurgusal agidan 6ngoérebilmistir.
Philip K. Dick‘in Steven  Spielberg
tarafindan sinemaya aktarilan bilimkurgusu
Minority Report (Azinhik Raporu)da,
insanlarin retinalar1 taranip onlara uygun
reklamlar  gosterilmektedir.  Internetteki
davraniglara gore yonelimleri belirleyen
uygulamalar ger¢ekte mecvuttur. Yine
Truman Show ve Modern Times gibi
filmler  panoptikonun  yer  buldugu
filmlerdendir. Person of Interest, Black
Mirror ve Lost gibi diziler de “teknolojik
panoptikon™un hayati nasil izledigi ve
yonlendirdigine  dairdir.  Panoptikonun
kurgusal diinyada daha bir¢cok Ornegini
gormek miimkiindiir.

yasayan
Heniiz bilgi

Calismada secilerek degerlendirilen
kurgusal c¢aligmalar: Suzanne Collins’in
Hunger Games’i (Ag¢lik Oyunlari) (2010),
Jonathan Nolan’in yazip yonettigi Person of
Interest dizisi ve Cory Doctorow'un Little
Brother (2008) kitabidir.

Incelenen eserlerde ortak tema olarak
kurgusal anlamda teknolojinin
sekillendirdigi alan, gen¢ insanlar igin
tekrar eden bir 6zellik olmustur. En kokli
kurgusal alan genellikle yabancilagtiran bir
yer ya da bir tehlike alani olarak 6ngoriiliir.
Ancak, distopya senaryolarinda dabhi,
topluluk ve aidiyet agisindan daha pozitif
hiimanistik bir goriise siklikla bagli bir
taahhiit s6z konusudur. Daha iyi bir diinya
icin bu iitopyadaki olasilik ya da en azindan
diinyada aidiyet yeri bulmak, alanin
karakteristigi ve ima ettigi iyimserligidir.
Kurgusal ¢alismalar, teknolojik olarak
gelismis toplumlarda yasamin bir pargasi
olan karmasik toplumsal meseleleri
yansitan bir ara¢ saglayabilmektedir.

Gelinen noktada elektronik  gozetim
sistemleri yeni teknoloji ve demokratik
Ozgiirlik ve toplum arasindaki degisen
iligkiyi tartismasiz ~ goriilebilir noktaya
getirmektedir. Bununla birlikte, gelisen

Panoptikon: Demokrasi Ekseninde Realiteden

teknolojinin toplumsal gercekligi
vatandaslar i¢in oldugu kadar yoneticilere,
tasarimcilara ve politika yapicilara yonelik
olarak da devam etmekte olan zorlu
kosullar1 idealize etmeye yetmemektedir.
Modern diinyada yasanilan bir¢cok sorunu
cozmek icin akilli teknolojiler ¢ok sey ifade
etse de, beraberinde artan bir endise vardir.
O da bireysel haklarin ve ozgiirliiklerin
tehlikeye atilmasi ve kentsel ortamlarda
teknolojik gozetimin her yerde bulunmasi
yoluyla kisisel bilgilerin kontroliindedir.

Gilinlimiiz toplumlarinin stratejik
problemleri ¢ézmede kullandigi teknoloji
vasitasiyla, altyapi, mimari, vatandas
gOzetimi, hareketler, islemler, iletisim

kayitlarinin takibi ve kaydi yapilabilmekte
fakat bu da yeni sorunlar yaratabilmektedir.

Sonug olarak enformasyon
teknolojilerindeki gelismelerle birlikte yeni
diinya diizeni, enformasyon toplumundan
gozetim toplumuna dogru bir seyir
izlemektedir. Gozetim, verilerin toplanip
islendigi giivenlik, siyaset, tiiketim ve
eglenceye kadar genis bir yelpazede
kesintisiz ve sinirsiz bir sekilde devam
etmektedir.

Panoptikon uygulamalarinin
demokratiklestirilmesi, akilli  teknoloji
tasarimt ve kullanimi i¢in bir tamamlayici
strateji  olabilir. Go6zetim sistemlerinin
yonetiminde seffafligin  ve demokratik
katilimin arttirilmasi, ulusal gilivenlige ya
da insan giivenligine ulagsma
mekanizmalarinin ya da sivil 6zgiirliiklerin
korunmasinin garantisi degildir fakat dogru
adimlardir. Gozetim sistemleri, toplumsal
iligkiler {liretme kapasitesine sahip siyasal
varliklardir. Demokratik sonuglar elde
etmek icin nasil kullanilacag:
sorgulanmalidir. Bu agidan, "iyi" gozetim
sistemleri, gili¢ asimetrilerini diizelten ve

toplumlarda insan gilivenligini artiran
gozetim sistemleri olacaktir. Gozetim
sistemleri, "yapisal sorumluluk" igin

tasarlandiklarinda diizeltme hedefini yerine
getirme olasiligt daha yiiksektir; bu da,
demokratik, katilimci, yerellestirilmis ve
degisime aciktir.
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Giniimiiz ~ toplumlarinda  panoptikonun
giivenlik saglamak basta olmak {izere farkli
amaglarla oldukca olagan bir seyir izlemeye
basladig1 sdylenebilir. Her ortamda bulunan
kameralar, mobil telefonlar, kredi kartlari,
internet, dijital televizyonlar
Stiperpanoptikon modeline gecisi
vurgulamaktadir. Gelecekte Panoptikonun
daha farkli goriintilerini gérmek de
miimkiin hale gelecektir. Panoptikon, farkli
disiplinlerde calisan arastirmacilar igin ilgi
konusu olmaya devam etmektedir. Ampirik
¢alismalarin olusturdugu teknolojik kosullar

ekonomik, siyasi ve sosyal boyutlarda
kisilerin  algilamalar1  hakkinda  bilgi
verirken,  edebiyat  arasgtirmalar1  da
yazarlarin ve okuyucularin teknolojik
gozetimi  yeniden  diislinmelerine  ve
simgesel ve kiiltiirel onemlerini
anlamalarina yardimecr olmaktadir. Bu

kurgusal calismalarda iitopik ya da distopik
alanlarin  vatandaslarin ~ haklarin1 ~ ve
Ozgiirliglini korumak ve sinirlandirmak
icin verdikleri yeni dersler vardir. Bu
paradoksal koruma durumu ve kisitlama,
akilli algilama araglar1 da dahil olmak
iizere, akilli giivenlik sistemlerinin kiiresel
kullaniminin bir sonucudur.

Arastirmada Hunger Games’i (Aglik
Oyunlari) (2010), Person of Interest dizisi
ve Little Brother (2008) demokrasi ve
panoptikon agisindan degerlendirilmistir.
Bu degerlendirme icin yapilan analizde
secilen kurgusal ¢aligmalar {izerinden
“Panoptikon demokrasinin igbirlikgi
araclart nmudir?” ana sorusu ¢ergevesinde
asagidaki sorular cevaplanmistir.

e Secilen  kurgusal  galismalardaki
panoptikon gostergeleri ya da araglar
nelerdir?

o Secilen kurgusal ¢aligmalardaki
siyasal iktidar / devlete dair
gostergeler nelerdir?

e Secilen kurgusal ¢alismalardaki
panoptikon gerekgeleri nelerdir?

e Secilen kurgusal ¢alismalardaki
Panoptikon uygulayicisi nedir?

2017

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1. Panoptikon

Gozetim uygulamalari insanlik tarihi kadar
eski olmasina ragmen, modern diinyada
bazi 06zel bicimler almis ve 6zellikle
bireysellesme ve biirokratik oOrgiitlenmeye
dayanarak rutin ve sistematik hale gelmistir
(Dandeker, 1990). Panoptikon kavraminin
kokeni, Yunan mitolojisine dayanmaktadir.
Kavramin Argus Panoptes adli bazen dort
gozlii, bazen ise tiim viicudu gozlerle kapl
olarak tasvir edilen ayn1 anda birden ¢ok
seyi gorebilen bir karakterden esinlenerck
olusturulduguna inanilir. Panoptes’in en
onemli ozelligi ise goriilmeden, gorebilir
olmasidir (Pimenta,2008:267-268).

"Panoptikon/Gézetim  ¢aligmalar1”", son
yillarda yonetisimdeki hizli gelismeler, yeni
teknolojiler ve oOn plana c¢ikan teorik
aciklamalarla hizla biiyiimiistiir. Yirminci
yiizyilin sonlarindan itibaren, bilgisayar
tabanli sistemler eski dosyalar1 ve yiiz yiize
modlar1 geri plana ittigi i¢cin (Marx, 1988),
gozlem siireglerinde yeni teknolojileri
icerecegi acikca ortaya c¢ikmugtir. Ay
zamanda, Michel Foucault'un c¢alismalar
gozetimi anlamaya yonelik yeni
yaklasimlart tesvik etmistir. Go6zlemci
olmasina ragmen Discipline and Punish
(1979) adli kitabi yeni tartigsmalarin
merkezinde yer almis ve godzetim olgusu
Foucault'un eserlerinde 6nemli bir tema
olarak goriinmiistiir.

Panoptikon konsepti, birgok arastirmacinin
hayal giiclinii iyi ya da kotii yakalamistir.
Bentham kardesler (Samuel ve Jeremy)
tarafindan kesfedilen ancak 1785 yilinda
Jeremy Bentham tarafindan tasarlanmis
olan ve uygulamaya ge¢meyen bir
hapishane insa modeli Panoptikon olarak
adlandirilmaktadir.  Jeremy  Bentham
tarafindan hazirlanan hapishane mimarisi,
Foucault'un gozetim ¢aligmalart i¢in 6nemli
bir “diyagram” haline gelmistir. ilgingtir ki
bu, onceki zorlayici ve acimasiz
yontemlerin yerini alan arketipik modern
mod olarak 6z disiplin tiizerine yapilan
vurgu  ve  smiflandirma  planlarina
odaklantyordu (Agamben, 1998). Panoptik
rejim ne kadar siki ve titizse o kadar cok
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aktif direng olusturur; oysa panoptik
stratejilerin  daha yumusak ve incelikli
olmasi, arzu edilen sonuglart o kadar ¢ok
iiretmektedir.

Bununla  birlikte, Foucault, gozetim
teorisini kurmak icin yeni bir "panoptik"
baglatirken diger arastirmacilar, ¢agdas
elektronik  teknolojiye bagli  gozetimi

anlamak i¢in Foucault'un Otesine gecmesi
gerektigini iddia etmistir (Webster ve
Robins, 1986; Zuboff 1988). “Gozetim
caligmalar1” yapmak istemeyen bazi sosyal
bilimciler ise, alami kapitalist gdzetim
(Marx) ya da biirokratik kayit defteri
(Weber) alanlarindaki modern disiplinlere
ya da kentsel metropoldeki gbze dikkat
ederck alani bir sekilde haritalamiglardir
(Simmel).

Fakat modernist bir ¢erceve olarak
adlandirilabilecek olan c¢ergevede fiiretilen
gozetim teorileri, postmodern yayinlar gibi
tamamlanmamigtir. Modern olanlar ulus-
devlet, biirokrasi, tekno-mantik,
Postmodern olanlar ise dijital teknolojilerin
“fark  yaratma” yollarina odaklanma
egilimindedirler. Modern olanlar, Marx,
Simmel, Weber, Durkheim'a, Postmodern
olanlar ise Lyotard, Baudrillard ve
Foucault'a dayanir. Panoptik dncesi fikirleri
Descartes'tan kalma modernlik rejimleri
(Jay, 1994) i¢inde daha genis bir sekilde
gormek yararlidir. Bugiin, panoptikon hala
giindemde olan ve oOnemli tartigmalarin
yasandig1 bir konudur. Ozellikle
Panoptikonun, disiplin giiciinii mitkemmel
kilip kilmadig1 (Jeremy Bentham’in agikca
distindiigii ve Foucault'un bazen ipuglarin
verdigi gibi) ya da Foucaultun gbdzden
kagirdigr panoptik giicin bazi garip ve
paradoksal sonuglarinin olabilirligi  gibi
sorular lizerinde durulmaktadir.

Panoptikon kavramu iki farkli yoniiyle ele
alinmaktadir. Birinci anlamiyla panoptikon,
bireylerin davraniglarini yonetmek {izere
onlarin hakkinda toplanan, kullanilabilen,
sifrelenmis bilgi birikimini ifade ederken;
diger anlamiyla, bazi bireylerin
davranislarinin, onlar iizerinde otorite kuran
diger bazi bireyler tarafindan dogrudan
izlenmesini icermektedir (Giddens,
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2008:24).  Panoptikon, kisaca  kisisel
verilerin, tamimlanip  toplanmasi  ve
islenmesi olarak tanimlanir (Lyon, 2001:2;
Lyon, 1991; Lyon, 1993). Bu biraz genel
olmakla birlikte baslangigta orgiitsel alanda
uygulama sahibi olmayabilir fakat 6nemli
bir nokta olusturmaktadir. Gozetim, veri
hedefini etkilemek ve yonetmek icin agik

bir amagla veri toplaylp siralama
uygulamasidir.  Bu, bircok  modern
organizasyon stirecini yorumlamaya

yardimeidir. Ozellikle tiiketici izleme, kredi
puanlamast ve cografi-demografik
profilleme yoluyla; ¢esitli ise alim
uygulamalari, e-posta ve internet kullanimi,
tus izleme, erisim kontrolii ve performans
yonetimi yoluyla isgiicli izleme
gerceklestirir. Lyon panoptikonun koruma
yiiziinden bahsetmektedir (Lyon, 2006:14).

On sekizinci ylizyilda hapishanelerin
dogusu ve yiikselisi donemine rast gelen
gbzetimin en somut drnegi olan Bentham’in
tasarimi Panoptikon, Foucault’un
degerlendirmeleriyle gozetimin oldugu her
alanda akla ilk gelen metafor halini almistir.
Foucault, gozetimin ¢ikis  noktasini
cezalandirmadan yapar. Modern
toplumlarda artan gozetim uygulamalarinin,
toplumu diizene sokmak i¢in Ornek
niteliginde kamu Oniinde kanli cezalar
vermek gibi geleneksel yontemlerin yerine
rasyonel bir ara¢ olarak kullanildigim
belirtir. Modern kurumlar, diizeni garanti
altina almak i¢in bir dizi disipline edici
uygulama kullanmaktadirlar. Foucault’un
yaklasiminda goézetim, bireyleri iktidarin
her yerde bulunan pencesine
yerlestirmektedir. Foulcault’'un konuyla
ilgili diislincelerini en iyi ifade etmenin
yolu Panoptikon’dan gegmektedir.
Foucault’'un Panoptikon’a giden yolda
aragtirmalarinin temelinde hastane mimarisi
lizerine yaptig1 inceleme yatmaktadir.
Cesitli mimari projelerin  incelenmesi
sonucunda bedenlerin, bireylerin, seylerin,
merkezi bir bakis altinda tlimiiyle goriiniir
olmalarmin yonetici ilkelerden biri haline
geldigini ifade eden Foucault, hava akimim
saglayarak temasi, bulagmayi, istenmeyen
yakinliklar1 ve sikigikliklart engellemek
gerekliligini  belirtmigtir. “Hem uzami
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bolmek hem de acgik  birakmak, izlenmediginden asla emin olamayan
gozetlenecek bireyleri titizlikle birbirinden  tutuklular, her zaman izleniyormusgasina
ayrrarak  hem  topyekn  hem de  hareket etmeye ve davranislarini buna gore

bireysellestirici bir gdzetim saglamaktir.”
Foucault, hapishanenin dogusuyla ilgili
iinlii eserinde (Foucault, 1977), sosyolojik
hayal giiclinii cesitli mekanizmalara ve
kontrol teknolojilerine artan bir dikkat
gostermeye tesvik edecek sekilde gozlem
temasini tartigmigtir.

Panoptikon  baskicidir.  Ancak  bugiin,
panoptikon tamamen farkli bir anlamda
baskicidir. Bunun nedeni, panoptikonun
artik bir tugla ve harg¢ yapisindan ¢ok daha
fazla oldugu, ayn1 zamanda gbzetimi analiz
etmek igin kolaylikla bir bilimsel model
veya metafor olmasidir. Thomas Kuhn'un
calismalarina asina olan analistler, gdzlem
calismalarinin mevcut durumu ile Kuhn'un
“normal bilimin” igleyisi arasindaki mevcut
bazi yandagliklarin1 tespit edebilirler.
Foucault'un “Discipline and Punish”ini
kendi kusagmin en Onemli kitaplarindan
biri olarak géren Kuhn'un Bilimsel
Devrimlerin ~ Yapist  (1970) c¢aligmasi,
bilimsel degisimi anlamak igin rasyonalist
olmayan bir model gelistirmektedir.
Yaklagimin merkezinde, arastirma
uygulama Ornekleri olan paradigmalar
kavrami yer almaktadir (Hoyingen-Huen
1993; Horwich 1993). Normal bilimin
giinliik diinyasinda, aragtirmacilar elestirel
olmayan bir gekilde bu modelleri istthdam
edip genisletir ve onlar1 iyi uygulamalarin
yerlesik  Ornekleri  olarak  kullanirlar.
Nitekim, Kuhn i¢in, normal bilimi miimkiin
kilan paylasilan paradigmalarin  kabul
edilmesi gereklidir.

On sekizinci ylizyll sosyal reformcusu
Jeremy Bentham (1995), panoptikonu ceza
infaz  kurumunun  g¢esitli  toplumsal
hastaliklarinin iyilestirilmesi igin iitopik bir
proje olarak onerir. Mekanin diizenlenmesi
ve aydmlatma  kosullarini  oynamak
suretiyle ~ mahk@mlarin  goriiniirligiini
maksimize etmeye calisan benzersiz bir
mimari formu vardir. MahkGmlar, merkezi
bir gozlem kulesini ¢evreleyen hiicrelerde
izole edilir ve kule igindeki muhafizlar
gbzlem altinda tuttuklar1 halde mahk{imlar
izleyebilir. Bdylece kendilerinin izlenip

diizeltmeye mecbur kalmaktadirlar. Bu
sayede birka¢ gozlemci, birgok mahkiimun
davranisint  inceleyebilir. Dogal olarak
Panoptikon’da her sey gozetim halindedir
ve mahreme yer yoktur. Gozetimle birlikte
disiplin ~ saglanmisttr ve  Bauman’in
ifadesiyle mahkimlarin davramslari tek bir
kaliba alinmaktadir. Bir bagka deyisle
disiplin Bentham’da; ¢ok  biiyiik
miktarlardaki kisinin kaderinin, az sayidaki
insanin ellerine birakilmasiyla
saglanmaktadir. Bentham, Panoptikon'u
"bir iist aklin, giicii elde etmesinin yeni bir
modeli" olarak ifade etmistir.
Panoptikondaki bu goriiniirliik sistemi, bir
mahkiimun davranigim1  degistirmek igin
acikca ifade edilmis davranis normlariyla
birlikte caligmaktir. Dolayisiyla,
mahkumlarin herhangi bir anda,
incelenmekte olduklar1 veya olabileceginin
farkinda olmalar1 esastir. Bentham'in
Panoptikonu iizerine yapilan yeni Fransiz
calismalari Panoptikizm kavramina
dayanan anlayis ile Foucault'dan ayrilir.
Bentham'in distincesinde iktidar
iligkilerinin yeni yorumu olarak ¢atigma ele
aliir (Bentham, 1995:29-95).

Terim, saglik, sapma, yoksulluk, cografya
ve ekonomi ile ilgili konularda olmak
uzere, tarihsel olarak devlet tarafindan
giderek daha tekellesen ¢ok sayida politika
islevine daha yakindan ilgili gériinen ¢ok
uzun bir ge¢mise sahiptir (Forrest, 1896;
Langmuir, 1965). Gozlem, kokeninde bir
iktidar kavramudir. Bununla birlikte, bu
terim, sosyal bilimsel bir kavram statiisii
kazanmistir. Davraniglarin gézlemlenmesi
ve izlenmesine ve bilginin toplanmasina
katilan uygulamalar ve kurumlari igerir.

Cesitli tartismalari kisaca anlatabilmek igin,
Fransiz filozof Michel Foucault'un eserleri

temel alinarak gbzetim ve yOnetisim
caligmalarinin ~ birkag  genis  ¢izgisini
acikliga kavusturmak gerekir. Modern
gbzetim  teorisyenleri  son  yillarda

Foucault'un 6tesine gegmek icin ¢ok caba
sarf etmektedirler ve pek ¢ok durumda
kesinlikle basarili  bir sekilde bunu
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yaptiklart  goriilmektedir (Haggerty ve
Ericson, 2006; Lyon, 2006; Zurawski,
2007).

Foucault'un (1977) panoptikon tartigmasi,
bu benzersiz mimari projenin 6zelliklerini
milkemmel bir gsekilde analiz eder.
Foucault, panoptikonun kendisinde yer alan
ilkelerin  ¢agdas  toplumda  iktidarin
isleyisini anlamak i¢in bir model olarak
hizmet ettigini de Onermeseydi belki de,
cagdas toplumsal diisiincede en popiiler
kavramlardan biri olarak kesinlikle ortaya
¢ikamazdi. Foucault, panoptik semanin
"toplumsal viicuda yayilmaya mahkim
edildigini iddia eder” (Foucault, 1977:207).
Bentham'in “acimasiz ve zeki hapishanesi”,
Michel Foucault tarafindan seytani” olarak
adlandirilirken, daha genis bir olgu ortaya
cikmaktadir: Psikolojik temelli kisitlama
mekanizmasinin artan etkisi. Disiplin ve
Cezalandirmada, Foucault, disiplinin
fiziksel cezayla gittikce zorlandigini ve
zihin {izerinde zihin giicline giderek daha
fazla uygulandigim iddia etmektedir.
Panoptikon, bu politik evrimin semboliidiir.
Foucault, bu yeni giiciin yalnizca otoriter
oldugunu anlamakla kalmaz ayni zamanda
Biyopolitiklerin Dogusu’nda liberalizmin
paradoksal olarak kontroliiniin, bir taraftan

Ozgilirlik  drettigini  savunur. Bdylece,
Panoptikon, o6zgiirliklerin politik ve adli
kontroller gibi  kontrol usulleri ile

korunmas: ve iiretilmesi gereken bir liberal
hiikiimetin karakteristigi haline gelmektedir
(Leroy, 2015:143).

Panoptikonun gozetim ¢aligmalarina
egemen oldugunu séylemek son derece
yalin bir ifadedir. Bu etki ¢esitli bigimlerde
olur. En yaygin olani, herhangi bir siiri
gozlem diizenlemesinde panoptik ozellik
tespit eden ve panoptik dislinceyi ¢esitli
alanlara genisleten analizlerdir. Digerleri,
bilgi  teknolojilerinin  "veri  gozlem"
stirecleri boyunca uzun siiredir biirokratik
hirslart  arttirdiklarina  dikkat ¢eker ve
gbzetimin rutin ¢aligmasinda bu yeni
teknolojilerin oynadigir dnemli rolii tanimak
icin bir "elektronik panoptikon" fikrini
gelistirirler (Lyon 1994; Gordon, 1990).
Bazilar1 da, cagdas gozlem hacmindeki
keskin genislemenin Foucault'un tezinin
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radikallesmesini ve sosyal hacmindeki bu
yiikselisin  farkina varilmast igin  bir
“stiperpanoptikon” fikrinin 6nerildigini ileri
siirer (Poster, 1990: 93).

Son zamanlarda, literatiirde daha kritik bir
tona dogru belirgin bir kayma olmustur.
Pek ¢ok yazar, bilingli olarak, cagdas
gozetimi anlamak i¢in  panoptikonun
sinirlamalarin1  vurgulamaktadir (Bauman,
1992; Yar, 2003). Roy Boyne (2000),
panoptikon modelinin gdzetim ve giig
acisindan ¢agdas dinamiklere uymamasi
icin bir¢ok nedene deginmektedir. Boyne,
analistlerin bu sorunlu iligkiyi “panoptikon”
ve “panoptik” terimlerinin gorsel olarak
gosterebildiklerini  ileri  slirer. Bununla
birlikte, Boyne, panoptikonun gozetleme ve
iktidar iliskilerindeki c¢agdas gelismeleri
karsilagtirmak i¢in hala bir model
olusturabilecegine inanir (2000:303).

Giliniimiizde Siiperpanoptikon, elektronik
panoptikon ve post panoptikon'a ek olarak,
“Omnikon” (Goombridge, 2003), “ban-
optikon”, “global panoptikon” (Gill, 1995),
“panspectron” (De Landa, 1991), “myoptic
panoptikon”  (Leman-Langois,  2003),
“pedagoptikon” (Sweeny, 2004),
“sineptikon” “Polinoptikon”, “Poliptikon”
(Mathiesen, 1997), “panoptik sdylem”
(Berdayes, 2002), “toplumsal panoptikizm”
(Wacquant, 2001), “sibernetik panoptikon”
(Bousquet, 1998) ve ‘“neo-panoptikon”
(Mann vd., 2003) terimleri ortaya ¢ikmuistir.
Her yeni “optikon” Foucault'un modelinin
gbzetimin ¢agdas kiiresel, teknolojik ya da
politik dinamikleri ile tamamen uyusmadigi
bir ayrimi, smirlamayr ya da yolu
gostermektedir.

2.2. Demokrasi ve Panoptikon

Demokratik devletlerin ¢esitli ve farkl
anayasal gelenekleri tarafindan onaylanan
ozellikleri "6zgiirlik", "esitlik" ve hukukun
ustiinligl ilkeleridir. Hukukun stiinliigii
anayasacillk  ve  demokrasinin  temel
taslarindan  biridir.  Belirtildigi  gibi,
demokrasi hukukun istiinliigiiniin temel bir
bilesenidir ve hesap verebilirlik de
demokrasinin temel Onciillerinden biridir.
Dolayisiyla, bir demokrasi, hukukun
istiinliigiini varsaymakta ve
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stirdiirmektedir. Bu dogrultuda devletler,
insan haklarin1 ve 6zgiirliiklerini taniyarak
demokrasiye giden yolu bulurlar. Buna gore
demokratik hiikiimetler, mesru gii¢lerini
seffaflik araglar1 ve vatandaslarin pozitif ve
negatif 6zgiirlikklerinin korunmasi yoluyla
kullanmaktadirlar.

Gozetim yiirlitmek, su¢ Onleme ve anti-
demokratik terorist tehditlerle miicadele
gibi  kendisinin ve  vatandaslarinin
korunmasi icin devlet tarafindan
gerceklestirilen mesru  bir  faaliyettir.
Demokrasiler agisindan sorun, bu tiir
uygulamalarin  "orantil" ve "gerekli"
olmasini saglayarak nasil kontrol altinda
tutulacagidir. Bu, hukukun stiinligi,
demokrasi ve gozetim hakkindaki sdylemde
olduk¢a 6nem  tasimaktadir  (IRISS,
2011:62).

Cesitli baglamlarda uygulanan gozetim,
siyaset ve politika diinyas: ile yakindan
ilgilidir. Genel olarak yonetim, hiikiimetin
idari veya uygulama odakli bilesenleri
olarak tanimlanabilir; iktidar genel olarak
sadece siyasete degil, diger yandan da 6zel
ve kurumsal eyleme iligkin diger alanlar da
dahil olmak tizere daha genel bir bigcimde
tanimlanir. Giinlimiizde gelinen noktada
katilimc1 demokrasi baglaminda ydnetigim
hatta E-YOnetisim, hiikiimetin hizmet ve
programlarin1  sunmak, hiikiimete dair
bilgiler saglamak ve vatandasla etkilesim
kurmak i¢in “online hiikiimete” dogru bir
harekettir. Bu siire¢ vatandas, is ve devlet /
hiikkiimet arasinda kullanici dostu bir iliski
ile sonuglanir. E-Y6netisim, ulusal anayasa
cercevesinde politik ve sosyal giigleri
organize etmek i¢in gereken vizyon,
strateji, planlama, liderlik ve kaynaklar
icerir (Deflem, 2008:1-2).

Demokratik  yonetisim artik  hiikiimet
hizmetlerinin iletilmesine iliskin  yeni
¢oziimler  bulmak, vatandaglarin  ve
topluluklarin  kendi katilimi igin yetkili
kilmarak meydan okumaktadir (Perez,
2002). Nitekim, sivil toplum gruplarinin
asagidan yukartya savunuculugu olarak
kiiresel aglarin ortaya ¢ikmasi (Acuto,
2013:486), politika ve planlama
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konusundaki hizlandirmaya

baglamustir.

tartigsmalart

Bilgi iletisim teknolojileri devlet giiciini
daha da merkezilestirmektedir. Cekirdek
teknolojiler, ¢esitli kamu ve  Ozel
birlikteliginin derin yetenekleri ile, hayati
daha Once hi¢ olmadigi kadar biiyiik bir
Olgekte izleyip etkilemesine izin verir. Bu
dogrultuda gozetim teknolojilerinin,
isbirlik¢i demokrasiye hizmet etmek icin
gercek topluluk olusturma ajanlart olma
ihtimalleri de artmaktadir. Ciinkii kapali
karar verme sistemlerinin (vatandaslarin
katiliminin oy veya ilgi grubu aktivizmi ile
sinirhh oldugu) mantigr farkli bir déneme
aittir.  (Noveck, 2009). Noveck, sivil
gruplarin ~ siyasi  aktivizm ve sosyal
farkindaligini artirmak igin bilgi ve iletisim
teknolojilerinin  kullanilmaya  baglamis
olmasi gibi, bilgi ve iletisim teknolojilerinin
yeni isbirlik¢i yOnetisim big¢imleri igin bir
platform olarak ortaya ciktigini
savunmaktadir. Kisaca demokrasiyi
igbirlik¢i uygulama olarak savunur. Ona
gore,

“Toplu etkinlik diizenleme yetenegi,
insanlarin  kendilerini  organize
etmelerini ve simwrsiz ¢esitli hedef,
ilgi alanmi ve beceri seti etrafinda
ekip olusturmalarini miimkiin
kilarak bireylerin elinde daha fazla
gii¢ bulundurmaktadir. Ve teknoloji,
onceden tahmin edilenden daha
biiyiik ve daha karmasik ekiplerin
olusumunu  destekleyebilmektedir.
Miizakereci demokrasi gortis
cesitliligine, diizenli tartismalar igin
bir giindem gerektirmeye,  fikir
birligi saglanmasinda gortis
olusumuna, genel iradeye, girdilere
ve girdilerin egitligine dayali olarak

demokrasinin  kalitesini  6lgmeye
odakly iken, isbirlik¢ci demokrasi
becerilerin ve yeteneklerin

cesitliligine, isbirlik¢i karar verme
stireglerine, c¢iktilara ve katihima
odaklanr” (Noveck, 2009: 32).

Ote taraftan Bilgi Iletisim Teknolojilerinin
(BIT) gozetim igin yaygin kullanimi, akilli
teknolojilerin otokratik iktidar yapilarinin
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tasariminda ve gelisiminde yeni bir ¢agda
bulunabilecegini  ortaya  koymaktadir.
Aslinda, Foucault'un (1975) modern
toplumlarin "panoptikon" kavrami, akill
teknolojilerin, insan haklar1 ve
Ozgiirliklerini  nasil  sagladigi  (veya
azalttigl)  acisindan  degerlendirilmesi
gerektigini ileri sirmektedir. Gergekten de,
kamusal alanlarn  hesaplama  aracili
teknolojilerle katmanlagtirilmasinin
sonuclarinin ne oldugu artik daha 6nemli
hale gelmektedir.

Gilinlimiizde akilli giivenlik sistemlerinin
kiiresel kullanimi sonucunda, bu sistemler
ve araglar, su¢ tespiti ve savunmasiz
vatandaglarin ~ korunmasi  igin  bilgi
saglarken, agiklandigi iizere mahremiyet
haklarina aykirt olan bireysel vatandaglarla
ilgili verileri de toplamaktadir. Mahremiyet
konusunun ¢ok tartisilan bu meselesi sadece
hukuki ve toplumsal hak sdylemlerinin bir
parcasi degildir.

Devlet  gézetiminin  genisletici  ve
merkezilestirici dogasi, uyguladig
mekanizmalar ve teknikler, yOnetim,
gozlem, dokiimantasyon ya da disiplinin,
topluma yatay olarak dagilip dagilmadig
bir hareketin pargasidir (Foucault, 1977,
Lyon, 1994; Staples, 2000). Giivenlik
arzusu modern yasama niifuz eden en
onemli olgudur. Giderek istikrarsiz ve
giivensiz olarak algilanan bir diinyada,
terérizm ve sug tehditleri ile miicadele igin
gozetim Onemli bir mekanizma haline
gelmistir.  Yazili ve gorsel smirlarin
Otesinde, kimliklendirme, izleme, takip
etme ve denetime iliskin yeni teknolojilerle
donistiiriilen bircok sosyal yasam alani
vardir. Teknolojilerin dogasindaki
politikalarn  veya giic iliskileri ve
olanaklarin kapasitelerini tanimak, bu diger
gozetim ve gilivenlik diinyalarm1  hem
goriiniir hem de analitik olarak 6nemli
kilmaktadir. Giivence altina alinmig olan
toplumsal iliskiler, kurumsal yapilar ve
kiiltiirel alanlardir. Vatandaglar1 gézetlemek
ve diigmanlar1 sorgulamak i¢in yapilan
uygulamalar da giivence altina alimustir.
Gilinlik yasamda ve elestirel olarak
kullanilan bir dizi goézetim teknolojisi,
havaalanlar1 ve smirlarinda biyometrik
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teknolojilerden, okullarda video
gozetimine, hastanelerde radyo frekansi
tanimlama etiketlerine, gida kartlarindaki
manyetik seritlere kadar modern yasamin
her yoniine entegre olmustur. Goézlem
teknolojileri, insanlarin  belirlenmesini,
izlenmesini ve kontroliinii kolaylastiran
teknolojilerdir. Tim bilgi ve iletigim
teknolojileri sahip olduklar1 gdzetim modeli
ile analitik olarak yararli olmayabilir. Kamu
gozetim sistemlerinin  ¢ogunun yanlis
yonlendirildigi ve  uygun  olmadig
sOylenebilir. Agiktir ki, bu tiir sistemleri
degerlendirmek  gereklidir ve itiraz
mekanizmalar1 gelistirilmelidir.

Merkezi ve "artan" gdzetim ya da bireylerin
ve gruplarin davramig ve eylemlerini
sistematik olarak gozlemleme,
siiflandirma, degerlendirme ve etkileme
kabiliyeti hem modernligin hem de ulus
devletin 6nemli bir nedeni ve sonucudur
(Dandeker, 1990; Higgs , 2001; Lyon,
1994; Starr, 1987). Ayrica toplumsal
diizenin daha Onceki tiirlerinde olduk¢a
yiiksek bir yogunluga ulasir (Giddens,
1987:12). Toplu gozetim iki temel sekilde
gerceklesmektedir: (1) Niifusun niteliklerini
belgelemek, siralamak ve seri hale getirmek
icin kullanilan sayimlar, ulusal hesaplar
veya vergi gibi resmi bilgilerin toplanmasi
ve saklanmasi (2) Izleme, yonetme ve
normallestirme islemlerine yatirim yapan,
mahkemeler, polis, refah devleti, sosyal
hizmetler veya egitim sistemleri gibi ¢ok
yonlii devlet kurumlarina gémiilii hiyerarsik
denetim (Giddens, 1987; Gorski, 2003).
Uzmanlar, biirokratlar ve diger devlet
gorevlileri tarafindan yiiriitillen gozlemin
enstriimantal yararlar1 6ncelikle "altyap1" ve
"lojistik"tir (Mann, 1986); cesitli hiikiimet
organlarmin teknik kontroller yoluyla
toplumsal yasami verimli bir sekilde
6lgmesini, dngérmesini, koordine etmesini
ve organize etmesini saglayarak siyasal
bilgi ve miidahalenin derinligini
genigletirler. Kollektif gozetim, devletin
giinliik yasamin en kiigiik detaylarini bile
"ele gecirmesi/sarmasi" (Torpey, 2000),
"niifuz etmesi" (Mann, 2003), "refleksif
olarak izlemesi" (Giddens, 1987) “goriiniir

2083



KAYGISIZ

veya okunabilir”
1998).

yapabilmesidir (Scott,

Devlet gozetimi uygulamalar1 dosyalar
muhafaza etmek, haritalar ¢izmek, niifus
sayimlart yapmak, pasaport olusturmanin
yan1 sira etkilerinde oldukca sembolik
olabilmektedir (Anderson, 1991; Torpey,
2000). Ornegin niifus giivenligi, ulusal bir
niifusun iiyesi olarak anlasilan insanlarin
saghk  ve  esenligini  giiclendirmeyi
amaclamaktadir. Bireysel hastalik riskini,
kazayi, zayifligi, yoksullugu azaltmak i¢in
calismaktadir. Genis bir zaman siiresince
genis popiilasyonlarda meydana gelen
olaylarin oranlarinin hesaplanmasi yoluyla,
niifus giivenlik cihazlari, dogum ve Sliim
oranlari, hastalik takip ve tiiketim kaliplar
olmak iizere belirli diizenlilikler bulunur.
Devlet bu asamada yasam kalitesini
arttirmak ve siirdiirmek i¢in miidahale
edebilir. Halk saghgini tanimak ve
gelistirmek, emniyetli emeklilik gibi
vasitalarla sosyal refahi arttirmak, kentsel
hijyeni iyilestirmek i¢in kamu islerini insa
etmek, endiistriyel gelisme konusunda
saglik ve giivenlik yonetmelikleri ¢ikarmak
diger amaglardir. Ote taraftan onceden
hazirlikli olmak acil bir zamanda ekonomik
ve toplumsal diizeni korumak i¢in bir dizi
teknigi organize edebilir. Bazi yikici
olaylarin, ciddiyeti tahmin edilemeyecegi
icin, felaketten kagmanin tek yolu, onlar
onceden tahmin etme ve sonuglarina dair

yapilan egzersiz planlaridir. Bagka bir
deyisle, uygun sekilde cevap verme
konusunda  bir  kabiliyetin ~ devam
ettirilmesidir. Bir olayla ilgili gercek

zamanli durumsal farkindalik miidahalenin
koordinasyonunda kritik 6nem tasir. Erken
uyari sistemleri gibi teknikler kesintisiz bir
dikkatin ~ olmasim1  saglar (Monahan,
2006:267). Ozellikle bu tiir bakislar devlet
giiclinii ve ulusal kimligini
dogallastirmaktadir ~ (Loveman,  2005).
James Scott'in belirttigi gibi, "Modern ulus
devlet kurucular1 yalnizca tanimlamak,
gozlemek ve harita yapmak degil; gozlem
yontemlerine uyan bir insan1 ve bir
manzaray1 olusturmaya ¢alistyorlar" (Scott,
1998:82).

2017

Gozetimin devlet giiciinii kurumsallagtirma
roliiyle  ilgili tartigmalar, igsel bir
perspektifi benimsemistir (bkz. Torpey,
2000). Kollektif gozetim, modern siyasal
iktidarin mekansal ilkelerini degistirmede
6nemli bir rol oynamaktadir.

Teknoloji ve demokrasi, cagdas donem
boyunca yakindan baglantili olmustur.
Ancak gilinlimiizde bu baglant1 hi¢ olmadig1
kadar karmagik goriinmektedir. Gergekten
de, dijital gozetim devletin yiikselisi ile
modern demokratik toplumlari denetleyen
ve yoneten kurumlart ve uygulamalar
tekrar diigiinme ihtiyacinin kanit1 olan yeni
bir siyasi sistemi yansitir. Giiniimiizde
aglarin genis yatay Olgekli olmasim
saglayan gii¢, gézetim devletinin 6tesinde
bir yol ve yalmizca su anda algilamaya
basladigimiz demokratik ekolojilere ait bir
pencere sunmaktadir. Gozetim, kisilerin
faaliyetleri ve kimligi ile ilgili bilgi
edinmek icin gizli ve stirekli
gozlemlenmesidir. Aciktir ki, gdzetim
teknolojileri hem hiikiimet hem de ticaret
endiistrisine sosyal ve politik anlamda
benzeri goriilmemis bir kapasite
sunmaktadir (Araya, 2015:15).

Bilgi iletisim Teknolojilerindeki  siir
tamimaz gelismelerle birlikte yeni nesil
demokrasi uygulamalar1 ortaya ¢ikmugtir. E-
demokrasi  uygulamalar1  bunlardandir.
BiT'lerin kullanilmasi, karar alma siirecine
vatandag katilimini tesvik etmek ve daha
sorumlu, seffaf ve etkili hiikiimeti
kolaylagtirmaktadir. Elektroniklesme
gergevesinde gelisen sistemler ve araglar

vasitasiyla, sug¢ tespiti ve savunmasiz
vatandaglarin ~ korunmast  i¢in  bilgi
saglanirken, sorgulanabilir diizeyde
mahremiyet  haklarma  aykirn  olarak

vatandaglarla ilgili bireysel verilerin de
toplanmakta oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda bilgi ve iletisim teknolojileri
kullanimi, c¢alisma, yasam ve dinlenme
kaliplarin1 degistirmeye devam ederken,
bireysel haklara, hareket Ozgirliigiine ve
mahremiyete iliskin  zorluklar1 da
surdiireceklerdir. ~ (Rosen,  2003:305).
Mahremiyet konusunun cok tartigilan alani
yalnizca  yasal ve  sosyal haklar
sOylemlerinin bir parcast degildir. Aym
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zamanda toplumlarin gelisen kimlik, sosyal

girisimcilik ve siyasi biling seviyeleri
tizerinde de etkilidir.

3. YONTEM

3.1. Arastirma Modeli

Arastirmada igerik analizi yapilmustir.

Icerik analizi metin veya metinlerden
olusan bir kiimenin ig¢indeki  belli
kelimelerin veya kavramlarin varligini
belirlemeye yonelik yapilmaktadir. Icerik
analizi genellikle gozlem ve goriismelerden
elde edilen verilerin analizi gibi diger
yontemlerle birlikte kullamlir. Oncelikle
kategoriler belirlenir (Bilgin, 2006:7-18).
Calisma kapsaminda incelenmek {izere
Suzanne Collins’in Hunger Games’i (A¢lik
Oyunlari) (2010), Cory Doctorow'un Little
Brother’1 (2008), Jonathan Nolan’in Person
of Interest’i gozetim olgusunu konu olan
eserler olarak secilmistir.

Bu arastirma, Hunger Games, Person of
Interest ve Little Brother kurgusal
calismalar1 acisindan olabildigince tam,
dikkatli ve derinlemesine tanimlamay1
amacladigindan  betimseldir  ve  nitel
aragtirma Ozelligi tagimaktadir. Caligma igin
gerekli veriler, film, dizi béliimlerinden ve
kitap metninden elde edildiginden ve
incelenen her caligma bir belge niteligi
tagidigindan aragtirmanin teknigi dokiiman
incelemesidir. Ayrica birim veya O6gelerin
sayisal, ylizdesel ve oransal sikligini ortaya
komaya yonelik olarak frekans analizi
yapilmistir (Bilgin, 2006:18).

3.2

Calismada Person of Interest dizisinin 2011
ve 2016 yillari arasindaki (1. sezon 23
bolim, 2.sezon 22 bolim, 3. sezon 23
bolim, 4. sezon 22 boliim ve 5. sezon 13
boliim) toplam 103 boliimiin her sezondan
8 bolim seklinde secilen 40 bolimii
incelenmistir. Her bir bolim ortalama 44
dakikadir. Person of Interest dizisinin
toplam 103 bolimii, ¢alismanin hedef
evrenini, incelenen 40 bolimii ise caligma
evrenini olusturmaktadir. Her sezondan
rastgele 8’er bolim secilmistir. Bunun
sebebi boliimlerde birbirini tekrar eden

Hedef Evren /Calisma Evreni
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ozellikler olmasidir. Panoptikon konusunda
incelenen diger bir ¢alisma Suzanne
Collins’in Ag¢lik Oyunlar1 adli igleme
romanindan sinemaya uyarlanan (Ag¢hk
Oyunlari, Atesi Yakalamak, Alayci Kus)
film serisidir. Film serisine ve dizinin
boliimlerine internet araciligryla ulasilmis
ve boliimler indirilerek arsivlenmistir. Little
Brother kitabinin ise elektronik versiyonu
iizerinden analiz yapilmustir.

4. KURGUSAL ESERLER
4.1. Suzanne Collins “Achik Oyunlarr”

Suzanne Collins’in Ag¢lik Oyunlar1 adli
ticleme romanindan sinemaya uyarlanan
film serisi {i¢ filmden olusmaktadir. 23
Mart 2012 vizyon tarihli serinin ilk filmi
“Ag¢lik Oyunlar”dir. Film, senaryosunda
aksiyon, bilimkurgu, dram tiirlerinin
Ozelliklerini igeren karma bir tlir smifina
konulabilir. Yonetmenligini Gary Ross’un
yaptigi filme 78 milyon dolar biitce
harcanmigtir. Filmin gise hasilati ise
691,247,768 $ dir
(http://www.imdb.com/title/tt1392170/,10.0
9.2017). Aglik oyunlart film serisinde
gengler, yiiksek teknoloji gbzetimi ve
kamusal tiiketim ve eglence i¢in videoya
konu olan bir arenada Olimle miicadele
etmek zorunda kalirlar (Debord, 1988:7).
Filmler iitopik oldugu kadar distopik bir
diinyay1 anlatmaktadir.

Aclik  Oyunlari’nda topluluk  kendisini
resmi olarak muhtesem ilan eder. Film
Panem ad1 verilen distopyada ge¢mektedir.
Panem, yarigmacilari tetikcilerin ve genel
halkin gozetimi altinda tutmak i¢in son
teknolojiyi  kullanir  ancak  baskenti
cevreleyen on iki bolge, en fakir yagama
sahip, esitsiz bir teknoloji dagilimi yasar.
Aclik Oyunlar1 film serisi senaryosunda
iktidarin gozetimi ve bu gbzetim sonucu
olusan olumsuz itopyalar mevcuttur.
Capitol, Panem ulusunun merkezidir ve
ulusun en biiylik sehridir. Capitol insanlari
ilging, yaratici, farkli moda anlayislariyla
taninirlar.  Yasamlart boyunca eglence,
refah iginde yasarlar. Capitol halkinin
problemleri bu sebeple mintika halkina
nazaran neredeyse hi¢ yoktur. Panem'in
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Capitol dist yasam bolgeleri mintika adi
verilen 12 bolgeden olugur. Aslinda 13
mintika vardir fakat bu mintika yasanan bir
isyanin ardindan yok edilmigtir. Mintikalar
Panemin Capitol ¢evresinde bir halka gibi

dizilmis  yerlesim  birimleridir. ~ Her
mintikanin  meshur  6zellikleri  bulunur.
Toplumlarin iletisim stratejileriyle

yonetildigi, “oyun kurucu’larin yonettigi
bir diinya tasviri 6n plana ¢ikmaktadir.

Aclik Oyunlar1 hayatta kalma ve eglence
seklinde iki onemli fikirle oynar. iki fikir,
yirmidort gen¢ insanin biyiik bir agik
alanda Olimle miicadele etmek zorunda
kaldig1 zaman oynanmir. Haraglar, piyango
havuzundan g¢ekilir. Primrose Everdeen'in
ismi  ¢agrildigt zaman, Oykiiniin bas
karakteri olan kiz kardesi Katniss onun
yerini almak icin géniillii olur. ilcedeki
diger hara¢ Peeta Mellark'tir. "Bir zamanlar
Kuzey Amerika olarak anilan bir yerin
kiillerinden yiikselmis tilkesi" olan Panem
halki i¢in Oliimciil oyunlar televizyonda
zorunlu olarak yayinlanir. Panem'in iilkesi,
disa agik iletisimsiz, kapali bir diinya olarak

2017
varhigmi  siirdiirir; ~ Capitol,  yOneten
sehirdir. Aslinda oyunlar da Baskan

Snow’un yiiriittiigii iktidar propagandasinin
pargasidir. Teknolojik agidan karmagik olan
Capitol, video gozetimi, akilli teknolojileri
ve izleme cihazlariyla bir¢ok ilgenin daha
yoksul teknolojik manzarasina belirgin bir
karsitlik olusturur (Collins 2010:21).

Aclik Oyunlart hem Orwell'in hem de
Foucault'un siirekli gorsel incelemelerinin
kapsamini genisletir. Oyunlar'in acik hava
arenasi, oyun yapimcilari tarafindan stirekli
olarak video gdzetimi ve manipiilasyonu
altindadir. Bu gorsel panoptikon, Jeremy
Bentham''n  ve  Foucault'un  disiplin
toplumlarindaki gdzlem teorisini ¢izmeye
yonelik  panoptigine benzer. Bununla
birlikte A¢lik Oyunlarinin film versiyonu
basilt metinden daha canli gostermektedir
ki, panoptikonun saglam mimarisinin yerini
elektronik teknolojilerin akigkanligi izleyip
diizenlemektedir. Ayni zamanda
oyuncularin hareketlerini ve firsatlarimi da.
Oyuncular oyun alaninda sofistike interaktif
bir cografi alan kullanmaktadir.

Tablo 1: A¢lik Oyunlari Serisi Panoptikon Gostergeleri Ya Da Araglari, Siyasal iktidar /
Devlete Dair Gostergeler, Panoptikon Gerekgeleri Ve Panoptikon Uygulayicisi.

Kategori Kodlar F %

Dev Ekran TV 8 9,1

1.Ag¢lik Oyunlart Serisi Takip Cihazi 6 6,8
panoptikon gostergeleri ya da | Kamera 65 73,9
araglari Video Kayitlar 5 5,7
Alinan kan 6rnekleri ve sayim defteri 4 45
Capitol yonetimi (Baskent) 94 29,7
Panem 46 14,5
2.Aclik Oyunlar Serisi Barig Muhafizlari 38 12,0
siyasal iktidar / devlete dair Oyun Kumanda Merkezi 7 2,2
gostergeler / kavramlar Oyun Kurucular 36 11,4
Achk Oyunlari 92 29,0

13. Mintika halkinin isyanini bastirma 4 1,3

.. Isyan, vatana ihaneti 6nleme 26 65

3-Achik Oyunlan Serisi Ik{idarl Giiglendirme 6 15
panoptikon gerekgeleri iktidarin sovu/eglencesi 8 20
4.A¢hik  Oyunlart  Serisi | iktidar 94 100

panoptikon uygulayicisi

Tablo 1”den anlagilacag: tizere belirlenen
kategoriler dogrultusunda ortaya ¢ikan en
belirgin kodlar ilk kategori ig¢in %73,9
Frekans degerine sahip kameradir. ikinci
kategori kapsaminda %29,7 ile Capitol

yonetimi (Bagkent) ve % 29,0 ile Aglik
Oyunlar1 6ne ¢ikmustir. Ugiincii kategoride
% 65 ile isyan, vatana ihaneti Onleme,
dordiincii kategoride %100 ile iktidar tespit
edilmigtir. Biitin mintikalar1 kameralarla
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gozetleyerek Panoptikonu  gergeklestiren
iktidar bunu isyan ya da vatana ihaneti
onleme gerekgesiyle yapmakta ve her yil
diizenledigi A¢lik Oyunlari ile olusturdugu
korku vasitasiyla da saglamlastirmaktadir.

4.2. Cory Doctorow “Little Brother”

Little Brother’da temsil edilen akill
kentler, elektronik biletli ulagim
sistemlerinin, mobil teknolojilerin  ve

elektronik goézetimin giindelik hayatin
dokusunun  pargast  oldugu yerlerde
deneyimledigi akilli kentlerle eszamanlidir.
Little Brother, 11 Eyliil 2001 saldirilarindan
bu vyana Amerikan bilincine giren
kirtlganlik sdylemini ele alir ve giivenlik
onlemleri ve endiseleri artirir. Onceligi,
vatandaglarin teknolojiyi nasil
kullanacaklarini bilmeleri gerektigidir. Aksi
takdirde demokratik  haklarmi  ve
Ozgiirliklerini, dzellikle de hiikiimetler artik
giivenilemedigi zamanlar kaybedebilirler.
Little Brother”’da Kapali Devre Televizyon
(Close  Circuit  TeleVision-CCTV)’un
panoptik varlig1 ve bireysel gizliligi ihlal
etme potansiyeli, esas olarak bir grup geng
aktivisti ortaya ¢ikarir.

Little Brother’m kahramani  Marcus
Yallow, arkadaslar1 Darryl Glover, Vanessa
“Van” Pak ve Jose Louis “Jolu” Torrez ile
okuldan kagip San Francisco sokaklarinda
alternatif gerceklik oyunu oynamaya giden,
beraber zaman gegiren lise Ggrencileridir.
Bir giin oyunda sifreli yeri bulmak icin
okulu kirdiklarinda  gittikleri ~ binanin
yakinindaki San Fransisco Bay Bridge
teroristler tarafindan havaya ugurulur.
Arkadaglar kagmaya ve evlerine déonmeye
calisirlarken Darryl kalabaligin arasinda

sebepsiz  yere bigaklanir. Kendilerini
kurtarmasi ve arkadaslarini  hastaneye
gotlirmesi  i¢in  arabalart1  durdurmaya

caligirlar fakat onlar icin duran tek arag I¢
Giivenlik  Bakanligt  (Department of
Homeland Security) araci olur. Isler bundan
sonra iyice karigir. Ciinkii ajanlar bu lise
ogrencilerini  de tutuklarlar, sorguya
gotiiriirler. Geng ¢ocuklarin sorgu sirasinda
tiim sirlarin1 anlatmalarini saglarlar. Bir kag
glin sonra kimseye bir sey anlatmamalari
sartiyla  ¢ocuklari salarlar.  Kitabin
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kahramant ~ Marcus  okul  sistemini
hackleyen, koridordaki yiiriiylis tanima
algoritmalarmi aldatmak i¢in ydntemler
arayan haylaz ancak zeki bir genctir. En iyi
arkadasi Darryl’in ozgiirliigiine
kavugmadigint ve islerin daha da koti
gittigini goriince bir seyler yapmak ister.
Marcus Microsoft‘un XBox‘lart dagittig1 ve
bu isten para kazanamayacagimi fark edip
iretimini durdurdugu bir bilgisayarini
kullanarak, internete girmeye baglar.
Burada yazdiklar1 ile bir hareket baslatir.
Onlar XNet adinda giivenlik diizeyi yiiksek,
sifreli haberlesen Linux isletim sistemiyle
iletisime gecen lise ve  Universite
ogrencileridir. I¢ Giivenlik Bakanligi’nin
(DHS) yaptiklarinin  sagmaligini  ortaya
koymak icin cesitli eylemler yaparlar.
Bunun sonucunda isler biiyiidiikge biiytir.
Sonunda Marcus devletin giiclii
bakanligiyla yiizlesmek zorunda kalir
(Doctorow, 2010;
https://turkcebkf.wordpress.com/2011/07/1
8/kitap-tanitim-sablonu/).

Marcus, okulun gdzetim mekanizmalarini
basarili  bir  sekilde atlatmak ig¢in
Doctorow'un elektronik sistemlerinin ideal
kiricisin1  (hacker) temsil eder; bu da,
yazarin demokratik haklarim1  korumada
gengler icin onemli oldugunu diisiindigi
bir beceridir (Goldberg, 2011:27). Bununla
birlikte, teroristlerin Bay Bridge'i patlatarak
biiyilik 6lim ve yikima ve San Francisco'yu
kaosa doniistiirdiigii giin, beklenmedik bir
doniistime neden oldu. Bu olayi, Diinya
Ticaret Merkezi'ne yapilan saldir1 ve New
York'taki daha sonraki kaos takip eder ve
sonrasindaki agir1 giivenlik 6nlemleri ile
catigir.

Little Brother ile ilgili 6nemli noktalardan
birisi de, bilgi teknolojisine yiikledigi
kisisel ve etik gerekliligin anlamudir. Yani
bilgi teknolojilerinin kullaniminin kisinin
haysiyetine ve bagimsizligma baglh
olduguna dair vurgusudur: "Teknoloji birey
icin, bireye hizmet ederek, bireyi koruyarak
caligmalidir.  Bireyi  gozetlememelidir.
Teknoloji eger dogru kullanilirsa kigiye giig
ve gizlilik verebilir." Doctorow, ozellikle
giivenlik konusunda okuyucuyu
bilgilendirme ve olduk¢a zor konular
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herkesin anlayabilecegi sekilde anlatma
cabasindadir. Ayn1 zamanda oldukga politik
bir séylemle, sadakat, birey devlet iliskisi,
Ozgiirlikler ve basmn flizerine de giclii
elestirilerde bulunmaktadir.

Aclik  Oyunlart ve Little Brother’da
vatandaglarin  maruz kaldifi  panoptik
bakislardan bagka, bireyin ve insanligin
durumunu, insanlara olan ilgisini kaybetmis
bir diinyada gérmeyi reddeden toplum ve
biiyilk bir kentte yasami karakterize eden
enerji vardir (Araya, 2015:156). Bireysel ve
toplumsal seviyelerde gelismis gézetim
teknolojilerinin benimsenmesi, Bentham'in
ilk tasarladig1 sabit yer panoptiki tiiriinden
garpici bir farkliliga neden olmustur.
Gozetimin gergeklestigi sabit bir fiziksel ve
cografi bolge fikri giderek kiiresel ve mobil
bir post-panoptik ag seklinde mekani sosyal
ve mekansal acidan yeniden
kavramlagtirdigt  igin  eskimis  hale
gelmektedir (Price, 2003:38).

Mobil iletisim teknolojileri aslinda giiglii
kentsel alanla ilgili tecriibelerimizi etkili bir

sekilde paylasabilen, kentsel dramay1
genigleten, yeni sosyallik bigimlerini
gelistiren ve kamusal alam1 yeniden
kesfedebilen kentsel tasarim araglaridir
(Molnar, 2013:14). Diger bir nokta, bu
araglarin  gozetim  teknolojilerini  kent
hayatinin normal akisindaki aksamalari
Onlemede kullanmasidir. Bununla birlikte,
David Lyon bilgi isleme dayanan gézetim
uygulamalarinin,  giinliik  hayatimizin
ayrmtilarim1  takip ederek eylemlerimizi
seffaf hale getirdigini fakat bu gozetim
faaliyetlerini  yiiriitenlerin  faaliyetlerinin
daha kolay olmadigi konusunda giig
farkliligiin devam ettigine dikkat ceker
(Bauman ve Lyon, 2013:12).

Panoptik bakis yeni bir gelisme degildir.
Orwell'in  (1949) go6zetim kurgusu olan
1984’tindeki, 9/11 sonraslt Batili
topluluklarin gesitli yonlerine asina oldugu
"kalic1 gdzetim, potansiyel suglar igin
smirsiz ve haksiz gozalti ve igkence"dir
(Banita 2012:252). Bu ozellikler Aghk
Oyunlar1 ve Little Brother’da farklhi
derecelerde yerini almustir.

Tablo 2: Little Brother Panoptikon Gostergeleri Ya Da Araglari, Siyasal Tktidar / Devlete
Dair Gostergeler, Panoptikon Gerekgeleri Ve Panoptikon Uygulayicisi.

Kategori Kodlar F %
CCTV Casus Kamera/Kamera 64 19,39
1.Little Brother Bilgisayar 65 19,69
panoptikon gostergeleri Telefon 129 39,09
ya da araglar Internet 57 17,27
Gozetim kavram 15 4,54
Devlet 37 325
2. Little Brother siyasal Polis Devleti 2 1,8
iktidar / devlete dair Milli Giivenlik Ajansi 4 3,5
gostergeler / kavramlar I¢ Giivenlik Bakanlig 16 14,0
Polis 55 48,2
Giivenlik 80 27
3. Little Brother Su¢ 12 4.1
panoptikon gerekgeleri Gizlilik 69 23,3
Terorizm/Terorist Saldirilar (9/11) 135 45,6
4 Little Brother | Devlet 37 100
panoptikon uygulayicisi

Tablo 27de Little Brother panoptikon
gostergeleri ya da araglari, siyasal iktidar /
devlete dair gostergeler, panoptikon
gerekgeleri  ve panoptikon uygulayicisi
goriilmektedir. Buna gore birinci kategoride

CCTV Casus Kamera/Kamera, bilgisayar
ve telefon panoptikon araglar1 olarak 6ne
cikmustir. Tkinci kategoride % 48,2 ile Polis
ve %325 frekans degeri ile devlet
belirginlesmistir. Ugiincii kategoride %
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45,6 ile Terorizm/Terdrist Saldirilar (9/11 ),
dordiincii kategoride %100 ile devlet ortaya
cikmustir. Goriilmektedir ki Little Brother
ozellikle 11 Eylil saldirisinin  ardindan
terorizm korkusu ile giivenlik dnlemlerini
arttiran ABD tarafindan gerceklestirilen siki
gdzetimi vurgulamaktadir.

4.3. Jonathan
Interest”

Nolan  “Person  of

"Person of Interest” (Siipheli Kisi) dizisi,
teknolojinin, devlet miidahalesinin,
kameralarin ve diger mekanizmalarin
artistyla ortaya ¢ikan “gbzetlenme” ve
“devlet bizi kontrol ediyor” diisiincesini bir
hikaye orgiisii icerisinde islemektedir.
Dizinin 4. sezonunun ilk  bolimi,
“Panopticon”dur.

Dizinin konusu dyledir; Harold Finch
(Michael Emerson) yiiksek nitelikli bir
yazillm miihendisi ve c¢ok zengin bir
isadamidir. Bir giin Finch yillardir hayal
ettigi makineyi tasarlar ve devlete 1 dolar
karsiliginda satar. Bu makine 11 Eyliil'den
sonra yapilmistir ve amaci tiim insanlar
izleyerek onlarin her tiirlii hareketinden

Panoptikon: Demokrasi Ekseninde Realiteden

terdrle ilgili ¢ikarimlar yapmaktir. Devlet
bunu gizli bir sekilde kullanir. Dogal olarak
insanlarin 6zel alanlarma da girer. Ancak
Finch, makinenin yapabildiklerini bildigi
icin sadece teror degil tim bilyilik suglarmn
da onlenebilecegini iddia eder ve zorunlu
emekliye ayrilmis CIA eski ajanlarindan
John Reese (Jim Caviezel) ile ortak
calismaya baslar yani kendi makinesini
gizlice kullanir. ‘Her 18 saatte 1 kisi
oliiyor’  diyerek bunun vaktini  bilip
vaktinde olay yerinde olmanin Gnemini
vurgular ve gerceklestirdigi  gbzetimi
haklilastirir. Dizide her boliimde farkli bir
olay ele alinmasina ragmen tiim boliimlerde
ortak olay ve kisiler de vardir. "Person of
Interest”in temel vurgusu ise “teknolojik
panoptikon™un tim insanlarin hayatini
kimse farkinda olmadan nasil izledigi ve
yonlendirdigidir. Modern panoptikonun
geldigi son nokta inanilmaz boyutlara
ulagsmustir. Person of Interest’te deginildigi
sekilde yetkili otorite istedigi zaman
istedigi bilgilere rahatlikla
ulagabilmektedir. Bunun sadece giivenlik
amagli m1 oldugu ve bu isin sosyal hayat
tizerindeki etkileri tartigmali konulardandir.

Tablo 3: Person of Interest Dizisi Panoptikon Gostergeleri ya da Araglari

Kategori Kodlar F %
Yapay Zeka 17 0,40
Giivenlik Kameralari 2480 59,51
Person of Interest dizisi Samaritan /Makine 400 9,59
panoptikon gostergeleri yada | Telefon ~ Takibi ~ /Telefon 754 18,09
araglari Dinleme/ICep Telefonu/GPS
Takip /Ozel Telefon Az
Televizyon Antenleri 8 0,19
Kiiresel Veri Tabanlari 14 0,33
Herseyi Goren Goziin Radari 4 0,09
Internet/Bilgisayar/E-Posta 480 11,51
Uydu 10 0,23

Tablo 4: Person Of Interest Dizisi Siyasal Iktidar / Devlete Dair Gostergeler / Kavramlar

Kategori Kodlar F %
Hesap Verebilirlik 10 0,21
Yiiksek Frekansli Karar verme 2 0,04
Person of Interest dizisi Mahremiyet 30 0,63
siyasal iktidar / devlete dair | Ygneticiler/Hiikiimetler 120 2,52
gostergeler / kavramlar Ajan/Polis/Ozel 4400 92,63
Kuvvetler/Emniyet Teskilati
Avukat 43 0,90
Devlet/Devlet Giicii 125 2,63
Siber Giivenlik Ekipleri 20 0,40
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Tablo 5: Person Of Interest Dizisi Panoptikon Gerekgeleri

Kategori Kodlar F %
Giivenlik/Ulusal Giivenlik 470 21,70
Person of Interest | Terdrizm 86 3,97
dizisi panoptikon | 9/11 10 0,46
gerekeeleri Tehdit/Uyusturucu/Sokak 1600 73,86
Ceteleri/Cinayetler/Mafya/Kaos/Diger Suglar
Tablo 6: Person Of Interest Dizisi Panoptikonun Uygulayicisi
Kategori Kodlar F %
Person of Interest dizisi Devlet 125 23,80
panoptikon uygulayicisi Ozel bir amaca hizmet i¢in kisi 400 76,20

Tablo 3, 4, 5 ve 6”da Person of Interest
dizisi kategorileri ve kodlar1 goriilmektedir.
Panoptikon gostergeleri ya da araglar
seklindeki birinci kategoride % 59,51 gibi
biiyiik bir farkla giivenlik kameralar tespit
edilmistir. Siyasal iktidar / devlete dair
gostergeler / kavramlardan olusan ikinci
kategoride %92,63 frekans degeriyle devlet
otoritesini temsil eden Ajan / Polis / Ozel
Kuvvetler / Emniyet Teskilatt yer
almaktadir. Panoptikon gerekeeleri
seklindeki ti¢iincii kategoride % 73,86 ile
Tehdit / Uyusturucu / Sokak Ceteleri /
Cinayetler / Mafya / Kaos / Diger Suglar
bariz 6n plana c¢ikmistir. Son kategoride
devlet% 23,80 ve 0Ozel bir amaca hizmet
icin kisi % 76,20 seklinde tespit edilmistir.
“Izleniyorsunuz, Devletin oldukca gizli bir
sistemi mevcut, giniin her saatinde sizi
izleyen bir makine kurban ya da miicrim
(fail) eger zamanmiz geldiyse seni buluruz*
diyaloglart ile baslayan Person of Interest
dizisinde devlet gozetimi ile birlikte zel
bir amaca hizmet eden kisileri de
goriiyoruz. Ancak makine vasitasiyla
devletin gozetimi ¢ok daha biiyiik saldirilar
ya da terorist saldirilar agisindan soz
konusudur. Devlet diger suglar1 ise alakasiz
goriir. Iste bu noktada yetkisiz ve gizli
¢alisan, makinanin buldugu alakasiz kisileri
bulup sugu 6nlemek isteyen, kendilerini bu
6zel amaca adayan kisileri goriiyoruz.

5. GENEL DEGERLENDIRME VE
SONUC

Bentham’m doneminde mimariyi temel
alarak ve mimari teknikleri kullanarak
is¢ilerin/mahkumlarin denetlenmesine
odaklanilirken giiniimiizde gbzetim
teknolojik gelisimle birlikte mimariden
teknolojik aygitlara dogru bir kayma
yasamigtir. Mimari  gézetimin  yerini
elektronik gézetim almistir. Baska bir
deyisle teknolojik panoptikon donemi
baglamistir.  Giiniimiizde farkli izleme
teknolojileri ve gozetim teknikleri ile tiim
yasam alanlar1 elektronik gozetim altinda
tutulmaya  calisilmaktadir.  Teknolojik
panoptikon ya da elektronik gozetim birey
ya da grup etkinlik veya performansinin
radyo, video ve bilgisayar gibi elektronik
ara¢ ya da kaynaklarin kullanimi ile
toplanmasi, depolanmasi, ¢éziimlenmesi ve
raporlagtirtlmasidir.

Elektronik  gdzetim  sistemleri  yeni
teknoloji, demokratik 6zgiirliik ve toplum
arasindaki degisen iliskiyi tartismasiz
goriilebilir noktaya getirmektedir. Bununla
birlikte, gelisen teknolojinin toplumsal
gercekligi vatandaglar i¢in oldugu kadar
yoneticilere, politika tasarimcilara ve
yapicilara yonelik olarak da devam etmekte
olan zorlu kosullart idealize etmeye
yetmemektedir. Modern diinyada yasanilan
bircok  sorunu ¢ozmek i¢in  akilli
teknolojiler c¢ok sey ifade etse de,
beraberinde artan bir endise vardir. O da
bireysel haklarin ve 6zgiirliiklerin tehlikeye
atilmas1 ve teknolojik gdzetimin her yerde
bulunmas1  yoluyla kisisel bilgilerin
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kontroliindedir. Giliniimiiz toplumlarinin
stratejik problemleri ¢6zmede kullandigt
teknoloji  vasitasiyla, altyapi, mimari,
vatandas gozetimi, hareketler, iglemler ve
iletisim  kayitlarinin  takibi  ve kaydi
yapilabilmekte fakat bu da yeni sorunlar
yaratabilmektedir.

18. ylizyll ve sonrast iktidar ile toplum
iligkilerinde basarili panoptik tekniklerin
oldugu goriilmektedir. Teknolojiyle birlikte
simnirlart  asan  iktidarmm  konumu  da
degismeye baglamistir. Kiiresel gozetim
ozellikle enformasyon toplumunun bir
sonucu  olarak  hizli  bir  sekilde
yayilmaktadir. Glinlik yasantimiz iginde
yaptigimiz faaliyetlerin sonucunda
neredeyse her zaman her yerde kisisel
verinin olugmasi ve birikmesi miimkiin hale
gelmistir. Bu baglamda mobil teknolojiler
¢ok oOnemlidir. Akilli toplumun distopik
kisilik kabusu, bireylerin mahremiyet,
demokratik haklarinin ihlali, marjinallesme
ve tecrit duygulart agisindan ortaya g¢ikan
korkularia ve endiselerine deginir.

Foucault'dan beri panoptikon, insanlari
disipline etmekte ve bu anlamda Bati
iilkelerinde panoptikon seviyeleri herkes
icin  ¢ogalmaktadir; birgok  durumda
geleneksel demokratik  usuller  ve
parlamento denetimleri ile bariz bir sekilde
celismektedir. Temel sivil insan haklarina
saygl gosterilen bir siyasi ortam olmalidir.
Bununla birlikte, Foucault'a gore, gbzetim
oznelliklerin ve kimliklerin iiretimi yoluyla
disipline edilir. Biyometrik sistemler ile
donatilmis  bilgi teknolojileri, gdzetim
seviyesini genel olarak artirir.

Elektronik panoptikon, 6zellikle mobil
teknolojilerin,  "akilli"  nesnelerin  ve
gozetim  araglarmin  yaygin  olarak
dagitilmasiyla Little Brother’da goézetimin
demokratiklesmesini vurgular. Aclik
Oyunlari, igeriden bakis acisini, sohret
kiiltiirtiniin ~ ahlaki  karmasikligina  ve
gercekei TV tarzi gozetim egilimini sunar.
Distopik ve {itopik kurguda, teknolojinin
sekillendirdigi alan (kent), gen¢ insanlar
icin tekrar eden bir Ozellik olmustur. En
kokli kurgusal kent genellikle
yabancilastiran bir alan ya da bir tehlike

Panoptikon: Demokrasi Ekseninde Realiteden

alan1 olarak ongoriiliir. Kurgusal ¢alismalar,
teknolojik olarak gelismis toplumlarda
yasamanin bir pargast olan karmagik
toplumsal meseleleri yansitan bir arag

saglayabilmektedir.
Panoptikon uygulamalarinin
demokratiklestirilmesi, akilli  teknoloji

tasarimt ve kullanimi i¢in bir tamamlayici
strateji  olabilir. Gozetim sistemlerinin
yonetiminde seffafligin  ve demokratik
kattlimin arttirilmasi, ulusal gilivenlige ya
da insan giivenligine ulagma
mekanizmalarinin ya da sivil 6zgiirliiklerin
korunmasinin garantisi degildir fakat dogru
adimlardir. Gozetim sistemleri, toplumsal
iligkiler tliretme kapasitesine sahip siyasal
varliklardir. Demokratik sonuglar elde
etmek icin nasil kullanilacag1
sorgulanmalidir. Bu agidan, "iyi" gozetim
sistemleri, gii¢ asimetrilerini diizelten ve

toplumlarda insan giivenligini arttiran
gozetim sistemleri olacaktir. Gozetim
sistemleri, "yapisal sorumluluk" igin

tasarlandiklarinda diizeltme hedefini yerine
getirme olasiligi daha yiiksektir; bu da,
demokratik, katilimci, yerellestirilmis ve
degisime agiktir.

Gozetim konusunda demokratik agidan
ortaya ¢ikan 6nemli noktalar vardir:

e Her tiir goézetim/izleme uygulamasi,
demokratik  toplumlarda ve siyasi
sistemlerde  yasamin  tabiatini  ve
dokusunu etkileyen c¢ok c¢esitli haklar,
Ozgiirliikler, toplumsal- siyasi iliskiler
ve stiregleri etkilemektedir.

e Kamu tutumlari, algilari, korkulari,
beklentileri ve talepleri birgok gii¢
tarafindan sekillendirilir; bunlar arasinda
kitle medyasinin gozetimin,
teknolojilerinin, tehditlerin ve korku
seviyesinin azaltilmasindaki rolii
onemlidir.

e Hayati daha giivenli hale getirmede
kullanilan gdzetimin dezavantajlar1 ve
digsalliklar1 gormezden
gelinebilmektedir.

e Gozetimin hesap verebilirligi, seffaflig:
ve hukukun ustlinliigii demokratik bir
toplumda esastir. Ayrica bu ilkeler
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gbzetimi sinirlandirmak
gelistirilmeli ve giiglendirilmelidir.

igin

e (Gozetim yoOnetimi ve gozetim politikasi
olusturma, demokratik degerler uyarinca
diizenlenirse anlasilmasi ve rasyonalize
edilmesi daha kolay hale
gelebilmektedir (IRISS, 2011:70).

Calisma kapsaminda incelenen kurgusal
eserlerde agik bir sekilde panoptikon ve
tirevlerini gormek miimkiindiir. Panoptikon
araglar1 vasitasiyla egemen giig, terorist
saldirllar1 6nlemek ve giivenlik saglamak
(Little Brother”da oldugu gibi), iktidarin
giiclinii arttirmak ve isyan1 dnlemek (Aglik
Oyunlari”nda oldugu gibi) ve terdrizm ve
toplumda suglart Onlemek (Person of
Interes”te oldugu gibi) gibi gerekgelerle
gbzetimi gerceklestirmektedir. Bu
dogrultuda panoptikon isbirlik¢i
demokrasiye hizmet etmekte ve hatta
giniimiizde demokrasinin en Onemle
igbirlik¢isi haline gelmektedir. Neredeyse
her adimi gozetime tabi olan birey
acgisindan mahrem alan ciddi sekilde ihlal
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