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“Sehrin sembolik bir boyutu vardir. Anitlar, meydanlar, bosluklar, genis caddeler evreni, diinyay1,
toplumu ya da basitce devleti simgeler.” (Lefebvre, 2016: 82).

OZET

Kentsel yasamda bireyler tarafindan en yaygin
kullanilan alanlardan biri kent meydanlaridir.
Meydanlar, tarih boyunca gerek kentsel siyaset
gerekse ulusal siyaset agisindan olduk¢a 6nemli
mekanlar olmustur. Kentte yasayan bireylerin
ortak kullanom alam1 olmasinin  yaninda
meydanlarin  sosyal, siyasal ve ekonomik
islevleri de bulunmaktadir. Siyasi iktidarin
topluma, toplumun da siyasi iktidara mesajini
ilettigi iletisim alan1 olan meydanlar, politik bir
yaptya sahiptir.

Meydanlarin siyaset ile olan iliskisi basta
Avrupa dilkeleri olmak {izere bir¢ok iilkede
gegmiste oldukga giiclii iken, bugiin kent
meydanlarinin siyasal iglevi geri planda kalmis
durumdadir. Kent meydanlar, aligveris
merkezleri arasinda kalan ve bdylece siyasal

islevlerinden uzaklasan mekanlar haline
gelmektedir.
Makalenin temel arastirma sorusu, Kkent

meydanlarinin  kentlerin  yapisinda  6nemli
degisimlere neden olan gelismelerden nasil
etkilendiginin incelenmesidir. Bu kapsamda
oncelikle kent meydanlarinin  kentlerdeki
konumlanmast ve islevleri ele alinacak;
meydanlarin tarihsel siire¢ igerisinde iistlendigi
roller  tartisilacaktir. Sonrasinda  kent
meydanlarinin iglevlerinin neo-liberal
politikalarin ~ sekillendirdigi kentlerde nasil
degistigi aciklanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Kamusal Alan,
Mekdn, Meydan, Siyaset

ABSTRACT

One of the most widely used areas by individuals
in urban life is urban squares. The squares have
been very important spaces both in terms of
urban politics and national politics throughout
history. In addition to serving as a public space
for collective use by citizens, urban squares have
social, political and economic functions. The
squares, which are a field of communication in
which political power conveys its message to
society and society to political power, have a
political structure.

While the relations of the squares with politics
have been quite strong in many countries in the
past, especially in the European countries, the
political function of the city squares has
remained secondary. City squares become
dysfunctional spaces that remain between
shopping malls and thus move away from their
political function.

The main research question of the paper is the
study of how urban squares are affected by
developments that cause significant changes in
the structure of cities. In this context, the
positioning and functions of the city squares in
the cities will be discussed and the roles of the
squares in the historical process will be
discussed. It will then be explained how the
functions of urban squares have changed in cities
shaped by neo-liberal policies.

Keywords: City, Public Space, Space, Square,
Politics
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GIRIS

Mekan, “insanin insanla, insanin nesneyle ve nesnenin nesneyle olan araliklarinin,
uzakliklarimin ve iligkilerinin ii¢ boyutlu bir anlatimi” seklinde tanimlanmaktadir (Erdonmez
ve Ak, 2005: 69). Kent meydanlari tarih boyunca kentsel yasamda kent sakinleri tarafindan
yaygin kullanilan mekanlardan biridir. Donemsel olarak farkli islevlere sahip olan meydanlar
bir¢ok bilimsel disiplin tarafindan incelenmistir. Meydanlar, kentsel mekanin bir parcasi olmasi
dolayisiyla kentteki islevleriyle ve kenttin kimligini yansitacak yapitlar1 icermesi nedeniyle
tasarimlar1 agisindan incelenmektedir. Meydanlarin estetik bigimi ve tasarlanmasina iliskin
aragtirmalar mimarlik alaniin konusudur. Diger yandan kamusal bir alan olan meydanlarin
kentsel ve ulusal siyaset i¢in onemi siyaset bilimi ve kentlesme disiplinleri tarafindan ele
alinmaktadir.

Meydanlar siyasal, ekonomik veya sosyal nedenlerle insanlarin bir araya geldigi
mekanlardir. Kente aidiyet duygusunun kazanildig, yurttaslik bilincinin gelistirildigi mekanlar
olan meydanlar, gerek Antik Yunan’da gerekse Avrupa’da kentsel siyasetin etkin bir sekilde
hayata gecirildigi alanlardir. Meydanlar, siyasal iktidarlar tarafindan her donem denetim ve
gbozetim altinda tutulmak istenmistir. Bu durum meydanlarin etki gliciinii yansitmasi
bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Tarihsel stire¢ igerisinde kent meydanlar1 agora, forum, campo, piazza gibi degisik
isimlerle amilmistir. Paris’de Place de la Concorde, Rusya’da Kizil Meydan, Ingiltere’de
Trafalgar Meydam, Misir’da Tahrir Meydam ve Istanbul’da Taksim Meydan: gibi meydanlar
onemli toplumsal hareketlerin mekani olma iiniine sahiptir. Bu nedenle bircok iilkede
meydanlar simge haline gelmistir. Tarihin farkli donemlerinde ¢esitli amagclar i¢in kullanilan
meydanlarin en etkin kullanim1 Antik Yunan ve Roma Imparatorlugu dénemlerinde olmustur.
Ortacag, Sanayi Devrimi, kapitalizm, modernizm ve kiiresellesme donemlerinde kent
meydanlarinin islevlerinde ve fiziksel olarak yapilarinda degisimler yasanmaistir.

Giliniimiizde ozellikle az gelismis llkelerdeki kentlesme siirecinde kentsel niifusun
artmasi ile birlikte kentlerde diizensiz yapilagsma, yoksulluk, giiriiltii ve ¢evre kirligi gibi bircok
sorun ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelismelerden kentsel mekanin bir pargasi olan kent meydanlari
da dogrudan etkilenmektedir. Meydanlar giiniimiiz kentlerinde artik miting, belli tarihlerde
anma programlari gibi amaglar diginda kullanilmamaktadir.

Kent meydanlarinin islevlerinde meydana gelen doniisiimleri tek bir degiskenle
aciklamamak miimkiin degildir. Sanayi Devrimi sonrasi teknolojinin hizla kent yasamina
girmesi, modernizm ile birlikte planli ve biitiinsel bir kent tasarimimin savunulmasi, post-
modernizm tektipliligi reddeden diislincesi, demokrasi araglarinin artmasi ile birlikte siyasal
katilim cesitlenmesi, kiiresellesme siireci ile birlikte yonetsel ve toplumsal yapida yeni
yaklasimlarin ortaya ¢ikmasi, kent meydanlarinin bicimsel ve islevsel ozelliklerindeki
degisimlerin nedenleri arasinda yer almaktadir. Makalede, giiniimiiz kentlerini yakindan
etkileyen bu akimlarin 6zelliklerinden hareketle kent meydanlarinin degisen islevleri ele
alinacaktir.
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1.Meydanlarin Temel Islevleri ve Kent icin Onemi

Kent mekanlari, halkin rahatlikla ulasabildigi yapilasmis ya da dogal olan her tiirlii
cevreyi igermektedir. Caddeler, meydanlar, yollar, halkin kisitlanmadan girebildigi yerler
kentsel mekan olarak tanimlanmaktadir (Inceoglu ve Aytug, 2009: 133-134). Bir kentin
demokrasi agisindan en Oonemli mekani ise kamusal alanlardir. Kamusal alan meydanlara,
sokaklara, parklara ve bunlar1 ¢evreleyen binalara kadar uzanmakta ve kentlerin 6nemli
parcalarini olusturmaktadir. Bu sebeple kamusal alanin 6zellikle de meydanlarin ve sokaklarin
kalitesi bir kentin kimligini olusturmada onemli role sahiptir (Erdonmez, 2014: 18). Kent
mekanlari arasinda yer alan meydan, Rusen Keles tarafindan “onemli yapilarin ¢evresinde ya
da yakiminda genellikle tasit dolasimina acik tutulmayan, herkesin oturup dinlenmesine
elverisli duruma getirilmis, dileyenlerin, gereginde siyasal toplanti yapabilecekleri genigce
diizliik” seklinde tanimlanmigtir (Keles, 1989).

Kentli olmanin getirmis oldugu ozellikler kentsel alanlar1 kullanma agisindan bireyde
cesitli degisimler ortaya c¢ikarmaktadir. Mekanlarin pragmatik ihtiyaclar dogrultusunda
kullanilmast ve bu kullanimin formel kurallara bagli olmasi1 bireylerin kentlilesme siirecinde
ortaya c¢ikmaktadir. Bu baglamda kamusal alanlar kentli birey i¢in temel giindelik
gereksinimlerinin talep edilecegi mekanlar haline gelmektedir.

Kamusal alan1 olusturan kentsel mekanlar arasinda sokaklar ve meydanlar 6nemli yere
sahiptir. Meydan, Mimarlik S6zligii’'nde “insani ¢evreden belli bir ol¢iide ayiran ve iginde
insanlarin eylemlerini siirdiirmesine elverisli olan bosluk” olarak tanimlanmistir. Meydanlar,
kentte kattig1 deger ve sagladig1 6zgiinliikle kentin vazgecilmez mekanidir (Aykilig, 2015: 8).
Sokaklar ise meydanlarin ¢evresinin dolmasiyla ortaya ¢ikan, kentin genisleme gereksiniminin
bir sonucudur. Sokaklar kolektif kimliklerin olustugu ve dayanismanin ortaya ¢iktigi, bireylerin
yakin ¢evreden tamimadiklari kisilere dogru genisleyen bir ortama sahiptir (Tarlak, 2014: 45).

Sozlik anlami olarak meydan halkin toplandigi, ¢ogu binalarla cevrili, agik ve genis
yerdir. En genis anlami ile meydan, bosluk demektir. Meydan, Ingilizce Square, Almanca
Platz, ltalyanca Piazza, Yunanca Agora ve Latince Forum sdzciikleri karsilamaktadir.
Meydanlar, farkl fiziksel 6zelliklere sahip olabilmektedir. Bazen tek bir dini yap1 ¢evresinde
gelisebilen meydanlarda bir su 6gesi, aga¢ ya da aga¢ gruplart bulunabilir. Bu alanlar ayni1
zamanda pazar yeri, devlet elgilerinin halka duyuru yaptig1 yerler, Ortagag Avrupa’sinda
oldugu gibi mahkeme kararlarinin infaz alanlar1 olabilmektedir (Aslan, 2014: 20).

Meydanlar ¢esitli formlar1 agisindan Zucker tarafindan 5’e ayrilmistir. Bunlardan ilki
belirgin geometrik forma sahip olan etrafinda mimari yapilarin tekrar ettigi kapali
meydanlardir. Ikinci olarak tek bir yapiya veya bir yap: topluluguna ydnelmis olan egemen
meydanlar bulunmaktadir. Bir digeri ise tek merkez etrafinda olusmus c¢ekirdek meydanlar ve
estetik acidan birbirleriyle iliskili meydanlarin bir araya gelerek olusturduklar: gruplandirilmis
meydanlardir. Zucker’in ayriminda son olarak sinirlari, formu ve sekli olmayan bigimsiz
meydanlar yer almaktadir (Akt: Savli ve Yilmaz, 2013: 138).

Kullanim amaglart dogrultusunda farkli bigim ve boyutlarda olabilen meydanlar, cogu
zaman kilise 0nii, cami avlusu, hikkiimet meydani ya da is merkezi gibi yerlesme i¢inde bir gii¢
odaginin yaninda konumlanmistir. Meydanlar ayn1 zamanda geometrik bi¢cimlenisleri ile hakim
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olan giiclin etkisini vurgulamaktadir (Savli ve Yilmaz, 2013: 139). Giinlimiizde ise artik
yurttaglar kent sorunlarimi tartigmak, suclular1 cezalandirmak ya da mal degisimi yapmak gibi
cesitli nedenlerle meydanlarda toplanmamaktadir. Bu nedenle meydanlar gegmisteki kullanim
anlamlarin1 ve amaglarini kismen yitirmistir.

Netice itibariyle meydanlar her tiirli toplumsal, kiltiirel, ekonomik etkinligin
gerceklestirildigi, herhangi bir saat sinir1 olmaksizin igerisinde bulunulabilen, herkesin
kullanimina agik kamusal alanlardir. Ticaret ve sosyallesmenin yaninda kent meydanlari,
kentlilik bilincine ulagsmada ve kent hakkina sahip ¢ikmada etkin rol oynamaktadir. Kent yapisi
icerisinde dnemli bir yer olusturan meydanlar, sosyallesme ve bir arada olabilme firsat1 verdigi
icin toplumun demokratiklesmesine katki saglamaktadir.

1.1. Tiirkiye’de Kent Meydanlarinin Gelisimi

Tiirkiye agisindan meydanlari gelisimi incelendiginde Osmanli Imparatorlugu’ndan
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bir meydan yapisinin kaldig1 soylemek miimkiin degildir. Bu durumun
temel nedeni Osmanli yonetsel ve toplumsal yapisinin kent meydanini olusturacak ozellikler
tasimamasidir. Clinkii Osmanl sehrinin ana 68esi camidir. Bu nedenle toplumsal yasam cami
etrafinda yogunluk kazanmis, ayr1 bir toplanma alanina ihtiya¢ duyulmamistir. Diger yandan
Osmanli sehrinde bedesten, pazar yeri, uzun ¢arsi gibi mekanlar temel ekonomik faaliyetlerin
gerceklestigi alanlar olmasinin yaninda 6nemli kamusal mekanlardir. Bu nedenle meydanlarin
tasidig1 sosyal ve siyasal islevler Osmanli toplumsal yapisinda cami, bedesten gibi mekéanlarda
karsilik bulmustur (Aslan, 2014: 63).

Osmanl sehirlerinin olusumunda iki ana 6ge yer almaktadir. Bunlardan ilki halkin
barmma ve bir arada yasama ihtiyacin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan mahallelerdir. Sehrin
diger ana boliimi ise esnaflarin, gelen kervanlarin indigi hanlarin yer aldigi ve giinliik
ahigverisin gerceklestigi carsilardir (Inalcik ve Ar1, 2005: 39). Alada, Osmanli sehrinin temel
ozelligini su sekilde belirtmektedir:

Osmanl sehri, geliskin drnekleri olan Bursa, Edirne, Istanbul’da mekansal olarak abidevi imaret

sistemleri ile adeta ¢ok merkezli sehir yapilari arz etmesine karsin genel olarak saray ya da diger

yonetici kesimlerin konutlariyla birlikte biiyiik cami ve ¢arsinin yer aldigi ana merkez etrafinda
kiigiik yerlesim mahallerinde olusan bir durum gostermektedir (Alada, 2008: 65).

Osmanli sehrinde mahalle ve caminin yaninda diger 6nemli mekan sokaklardir. Osmanl
sehrinde sokaklar toplumsal yasamin ayrilmaz pargasidir. Ornegin konut tasarimda sokak ile
olan iliskiye dikkat edilmistir. Bu kapsamda sokag1 gormeye imkan verecek sekilde cumbalar,
konut sakinlerinin sokaga hakim olmasint saglamistir. Dolayistyla Osmanli sehrinde evler
sokagin diizenine goére yapilmistir. Sokak diizeni ayni zamanda evlerin planlanmasini,
komsuluk iligkilerini de bi¢imlendirmistir (Cansever, 2016: 138)

Osmanli ve Islam sehirlerinde ¢ikmaz sokaklar, toplumun temel hassasiyetlerini
yansitmaktadir (Cansever, 2016: 165). Cikmaz sokaklarin insanlar aras1 yakinlik, dayanigsma ve
otokontrolii iceren mahalle Kkiiltiirinii pekistirmesi, araglarin ve yabancilarin girigini
engellemesi gibi bir¢ok islevi bulunmaktadir (Mutlu, 2018: 36). Mahallelerin ardindan giinliik
toplumsal yasamin en 6nemli pargasi olan ¢ikmaz sokaklarin, demokrasi ve kamusal alan islevi
istlenmesinden ziyade mahremiyeti koruma ve giivenligi saglama amaci bulunmaktadir.
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Sosyallesme alan1 olarak yiizyillar boyunca Osmanli sehirlerinde meydanin yerini kisla
avlulari, cami avlulari, kiilliye avlular1 almistir. Cansever, Beyazit Meydani’ndan hareketle
Osmanli doneminde meydanlarin gelisimini degerlendirerek, camiler Oniinde gelisen
meydanlarin insan1 yonlendirmeyen bir sehir mekani oldugunu savunmustur. Ayrica bu
meydanlarin  Ronesans meydaninin  “suradan girip buraya gideceksin diye emreden”
yapisindan tamamen farkli oldugunu, camilere, saray kapilarina ve medreselere acilan
meydanlarin insan1 yonlendirmedigini belirtmistir (Cansever, 2016: 111).

Cansever’in Osmanli sehrinde camii Oniinde bulunan alanlar1 meydan olarak
tanimlamasi, meydan1 daha ¢ok sosyallesme ve gilinliikk yasamin geg¢irildigi alan olarak
tasarlamasindan kaynaklanmaktadir. Sosyallesme ve kamusal alan olusturan mekanlarin her
zaman demokrasinin gelisimine imkan saglamasi miimkiin olmamaktadir. Bu durum Osmanl
sehrinde ve Avrupa kentlerinde meydan olarak kabul edilen alanlardaki yapilardan da
anlasilabilmektedir. Nitekim Avrupa kentlerindeki meydanlarda abidevi anitlarda daha ¢ok
demokratik veya siyasal simgeler bulundururken; Osmanli sehrinde yer alan bu anitlar daha ¢ok
toplumun ¢esme gibi temel gereksinimlerine yoneliktir.

Avrupa’da oldugu gibi kent meydanlarinin demokrasi amaciyla islevsel olarak kullanimi1
Tiirkiye’de agisindan oldukga yeni bir olgudur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun ardindan
oncelikle bagkent Ankara olmak iizere kentlerde yonetsel gelismelere paralel degisimler ortaya
cikmistir. Cansever, bu siireg igerisinde inga edilen meydanlarin sehir hayatinin disina itildigini,
vilayet ve belediye binalariyla edilerek sehrin dort kose yerler haline geldigini savunmaktadir
(Cansever, 2016: 112). Kiligbay ise Osmanli ve Bati kentlerindeki meydanlarin durumunu
toplumsallik iglevi agisindan ele almig; Bati kentinde meydan etrafinda 6rgiitlenen ekonomik
ve siyasal toplumsalligin bulundugu belirtmistir. Osmanli sehirlerinde ise biitiinsel bir
toplumsalligin {retilecegi meydanlarin  olusmadigini, cumhuriyetle birlikte kentlerde
meydanlarin agilmaya baglanmasinin bu toplumsallig1 saglamak amaci tasidig: ifade etmistir
(Kiligbay, 2000: 46).

Tirkiye’de islevsel bir meydan yapisinin olusmamasinin temel sebebi kentsel yasamdaki
kamusal alan anlayisidir. Tiim vatandaslara acik olan ve i¢erisinde bulunanlara ait bir temsiliyet
alan1 yaratan kamusal alanlar, cumhuriyetin kurulus siirecinin ardindan devlet eliyle insa
edilmeye calisgtlmistir. Tiirkiye’de kamusal alan tartigmalar1 iki eksende yliriitiilmektedir.
Bunlardan ilki devletten bagimsiz bir sekilde gelisen ve 6zgiirliilk alan1 olarak kamusal alan
yaklasimidir. Ozgiirliik yaklagim ile degerlendirilen kamusal alan daha Ademi merkeziyetgi bir
yapt barindirirken; farkliklara agik, demokratik bir amaci hedeflemektedir. Diger bir bakis agisi
ise devletle dogrudan iligkili ve devlette ait kurallarin uygulandig alanlar olarak kamusal alanin
tasarlanmasidir. Uzun zaman boyunca cumhuriyetin temel ilke ve kurallara gore diizenlenen bu
alanlar demokratik bir nitelik kazanmaktan ziyade iiniter yapinin korunmasi seklinde gelisim
gostermistir. (Demir ve Sesli, 2007: 284-285). Tiirkiye’de kamusal alan iizerindeki bu iki farkli
yaklagimdan devlet tarafindan diizenlenen bir kamusal alan anlayisinda 6zellikle neo-liberal
politikalar ve kiiresellesme ¢aginda degisimler yaganmastir.

Diinyadaki hakim olan temel ekonomik ve sosyal yaklasimlardan Tiirkiye gibi gelismekte
olan bir iilkenin uzak kalmas: diisiiniilemez. Ozellikle 1980 sonras1 neo-liberal politikalarin
yayginlagmasi beraberinde meydanlari da etkilemistir. Biiyliksehirlerin sayisinin hizla artmasi,
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g0¢ olgusunun boyut degistirmesi, kentsel rantin 6nem kazanmasi ile birlikte kent meydanlari
demokrasinin uygulamaya gegirildigi alanlardan olma o&zelliliginden hizla uzaklasmistir.
Ekonomik, kiiltiirel, siyasal anlayis farkliliklarin arttig1 kentsel yasamda, kent sakinlerinin
temel talepleri gilinliik yasam ihtiyaglar ile kisitli kalmaktadir. Ayrica mabhalle, carsi gibi
geleneksel kamusal yasam alanlar1 6nemini kaybetmis; AVM, konut siteleri gibi yeni yerlesim
alanlar1 olusmustur. Bu durum kent meydanlarini giinliik yasamda igerisinden gegilen, miting
gibi gosterilerin yapildigi bir bosluk haline getirmistir.

Tiirkiye’ye 6zgii bir meydan bi¢iminin gelismemesine ragmen Istanbul’da Beyazit
Meydan: ve Taksim Meydani, Ankara’da Kizilay Meydan: ve Tandogan Meydani, izmir’de
Konak Meydant ve Cumhuriyet Meydani énemli toplumsal ve siyasal olaylara ev sahipligi
yapmistir (Onder ve Aklanoglu, 2002: 103). Gegmisten giiniimiize énemli siyasi olaylarin
yasandigi mekanlar olan meydanlarin, 2000’li yillarda yasanan Gezi Parki olaylari ve 15
Temmuz darbe girisimi sonrasi etkisi daha da belirginlesmistir.

Kent mekanlarinin sermaye birikimi aract haline gelmesi ve kentlerin ekonomik
niteliginin 6nem kazanmas: ile birlikte gerek diinyada gerekse de Tiirkiye’de mekan anlayisi
biiylik degisime ugramistir. Estetik agidan yapilarda kullanilan malzemelerin farklilagsmasi ve
dijitallesmenin sundugu firsatlar ile yeni tasarimlar ortaya ¢ikmistir. Toplumsal yasamda
meydana gelen bu siyasal, sosyal ve ekonomik degisimler meydanlarin demokrasi mekani olma
0zelligini de kaybetmesine neden olmustur. Kent meydanlarinin yitirilen islevini anlamak i¢in
meydanlarin kentlerdeki islevlerini ve bu islevlerin doniisiim siirecini kapsamli sekilde ele
almak gerekmektedir.

2.Meydanlarin Tarihsel Gelisimi ve Kentlerdeki Onemi

Tarih boyunca igerisinde bulunulan dénemin siyasal, toplumsal, mekénsal ve sanatsal
anlayisina gére meydanlar ¢esitli 6zellikler kazanmistir. Meydanlarin en islevsel kullanimi ise
Yunan ve Roma kentlerinde karsimiza ¢cikmaktadir. Yunanlilar ve Romalilar kent meydanlarini
toplanip, birlikte tartisacaklart mekanlar olarak kullanmislardir. Bu sebeple meydanlarda
yiiksek konumlu bir yetkilinin ya da halk sodzciisiiniin konusmasini yapabilecegi bir kiirsii
bulunmustur (Kaftanci, 2000: 20).

Avrupa’da meydanlarin tarihi, Antik Yunan kentlerinden baslamaktadir. Meydanlarda
insan katiliminin ¢ok oldugu ve etkinliklerin de bu olclide arttigi goriilmektedir. Yunan
kentlerinde dogal sartlarin, stratejik ve ekonomik kosullarin etkisi ile yerlerinin belirlendigi,
kentsel acik alan olarak nitelendirilen akropol ve agoralar bulunmaktadir. Akropol, Antik
donemde erisilmesi gii¢ yiiksekliklerde, kolaylikla savunulabilen ve krallarin oturdugu yer
olarak kullanilmistir. Halk ise akropoliin etrafina yerlesmistir (Aykilig, 2015: 9).

Antik Yunan kentlerinde dini ve askeri alan olarak kent sakinlerinin toplandiklar1 yerler
olan akropoller, ticaretin gelismesiyle konumunu agoraya devretmistir. Nitekim Agora, Yunan
kentlerinde tiim fonksiyonlarin bir araya geldigi merkezlerdir. Yunan kent devletlerinde
toplumun ortak ¢ikarlarina dair konular1 tartigmak ve yeni konsey iiyelerini belirlemek iizere
konsey toplantilar1 agorada yapilmaktaydi. Agora vasitasiyla bireysel talepler kamu
sorunlarina, kamu sorunlar1 da bireysel haklar ve ddevlere doniistliriilmiistiir (Bauman, 2013:
18).
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Forum, Roma déneminde kentin ekonomik, toplumsal ve siyasal merkezi olarak 6n plana
cikmaktadir. Roma kiiltiirlinlin diizenini ve disiplinini yansitircasina forum yapilarla ¢evrili,
geometrik ve simetrik bir diizende, kolonlar, merdivenler, heykeller gibi ¢esitli mimari 6geler
ile donatilmistir. Forumlar, kentin merkezinde bulunan etrafi kamu yapilariyla ¢evrelenmis agik
alanlar olarak insa edilmistir. Halkin toplandigi, toplumsal etkinliklerin gergeklestigi bu
mekanlar, sokak ile bitisik sekilde konumlanmistir. Forumun bir diger onemli islevi de
icerisinde bulunan yapilarla Roma’nin giiclinii ve ihtisamini vurgulamasidir. Roma
forumlarinda yer alan savaslarda zafer kazanmis komutan heykelleri bu amaca hizmet etmistir.
Ayrica Yunan agoralarinda manzara dnemli bir unsurken, forumlara anitsal bir yap1 hakimdir
(Hoskara, 2014: 11).

Bat1 diinyasinda Ortag¢ag’in ilk yarisinda kentsel yasam kesintiye ugramistir. Ekonomik
nedenlerle kirsal hayat 6n plana ¢ikmis, bu donemde kentler toplumsal yagamin vazgegilmez
unsuru olma 6zelligini kaybetmistir. Kiiclilerek ayakta kalan kentlerde meydanlar, kentin
toplumsal odag1 olma islevini devam ettirmistir (Kiligbay, 2000: 42-43). Ortagcag kentinin
mekansal yapisi incelendiginde, mekanlarin toplumun yasamini onemli Slgiide yansittig
goriilmektedir. Nitekim toplumda gii¢ ve sayginlik sahibi olanlarin bu giicii ayakta tutabilmek
i¢cin bagvurdugu biitiin simgeler meydanda karsilik bulmustur (Harvey, 2013a: 236).

Ortacag kentlerinde ii¢ farkl: tipte meydan bulunmaktadir. Bunlardan ilki saray veya idare
binas1 gibi bir yapinin 6niinde veya ileri gelenlerin evleriyle ¢evrili olan resmi meydanlardir.
Ikincisi diikkanlarla cevrili orta kisminda agik satis alanlarinin, cesmelerin ve idare binalarinin
bulundugu pazar yerleridir. Ortagag kent meydanlarin {igiincii tipi ise kiliselerin onlerinde
bulunan meydanlardir. Ortacag kentlerinde kilise kent merkezinin en Onemli 0Ogesi
konumundadir. Surlarla ¢evrili kentin ortasinda yer alan meydanlarin etrafinda dinsel unsurlar
ve yonetim binalar1 baskin 6gelerdir (Aykilig, 2015:15).

15. yiizyilda Italya® da baslayan Rénesans hareketleriyle birlikte hem diisiinsel hem de
mimari alanda degigsmeler yaganmistir. Bu degisim kentsel mekanlarin tasarlanmasi asamasinda
kendini gostermektedir. Ronesans diisiincesinin temelinde yer alan insanin kendi kaderini
belirleyebilecegi ve bu iradesini tanrisal diizenin bir pargasi olarak {riinleriyle
somutlastirabilecegi diisiincesi sanatsal iirlinlere de yansimis, eserlerde matematiksel kesinlik
ve milkemmellik anlayisi hakim olmustur. Bu donem klasik anitsal boyut ve sekiller ile
egemenlik ve istiinliik hislerinin en st diizeye ulasmistir (Cinar, 2005: 116). Meydanlarin
Ronesans doneminde tasarimlart kentlerin gereksinimine veya kullanilabilirliine gore degil,
estetik degerlere gore yapilmistir. Bu donemde miitevazi Ortagag evlerinin yerini zenginlesen
kent soylularinin gosterisli yapilar1 almistir. Diger yandan meydanlarin sayis1 artarken,
geometrik tasarimlar yoluyla merkeziyet¢i devletin kentsel mekanda simgesi meydanlar haline
gelmistir (Vardar, 1990: 32).

17. yiizyilda ortaya ¢ikan Barok akiminda karmasa ve belirsizlik hakim olmus, estetik ve
giizellik O6nem kazanmistir. Kent merkezinde parklar, bahgeler ve biiyilk meydanlar
diizenlenmistir. Ronesans’taki kat1 ve kesin kurallarin hakim oldugu ideolojiye kars1 olarak
Barok Donemi meydanlar1 son derece gorkemli ve gosterisli nitelikteyken; meydanlar biitiin
kentlilere degil seckin smiflara hitap etmistir. Nitekim bu meydanlar saray avlusunun bir
uzantis1 haline gelmistir. ROnesans meydanlarina gore bu donemin meydanlarinin en 6nemli
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farki mekansal olarak acik olmalaridir. 18. yiizyilda Barok bahgeleri kral ve soylulara yonelik
en gozde donemini yasarken, halk bu durumdan rahatsiz olmaya baglamis ve sadelik arayigina
yonelmistir. Bu durumun sonucunda yayilan natiiralizm akimi ile dogal mekan diizenlemeleri
ortaya ¢ikmistir (Aykilig, 2015: 21).

Ingiltere’de baslayan Sanayi Devrimi, ekonomik ve sosyal sartlarin degismesiyle birlikte
Avrupa kentlerini yeniden sekillendirmistir. Fabrikalar, demiryollar1 ve bakimsiz konutlar
kentlerde artmistir. Yeni bir toplumsal yap1 olusmus, bu yeni diizende kentlerde is¢i siifini
ortaya ¢ikmistir. Sanayi oncesi kentlerde dinsel ve sosyal islevler ticaretten 6n planda gelmekte,
kent merkezlerine yakin olmak kentlerde sayginlik anlamina gelmektedir. Sanayi kentlerinde
ise kentler sanayi ve ticaret merkezi haline gelmis, idari ve dinsel islevler 6nemini yitirmistir.
Bu degisimin mekansal yansimasinda yollar genislemis, yapilar yiikselmis, konut ve isyerleri
arasinda ayrimlar olugsmustur (Aslanoglu, 2000: 43). Dolayisiyla sanayi Oncesi kentle sanayi
kentini ayiran temel faktor teknolojidir. Teknik alaninda ortaya ¢ikan bu degisimin yaninda isci
siifinin kentsel mekana gocii ile birlikte toplumdaki ekonomik ve sosyal orgiitlenme bi¢imi de
degismistir. Bu durum zaman igerisinde iscilerin iicret talebi veya calisma kosullarinin
tyilestirilmesi gibi talepleri ortaya ¢ikarmistir. Siyasete katilma bi¢imi olarak kentsel meydanini
kullanma bigimi boylece degisime ugramistir.

Sanayi Devrimi’nin ardindan modernizmin ortaya cikisi, kentsel mekanlarda birgok
onemli degisime neden olmustur. 18. ylizy1l Aydinlanma Donemi ile temeli atilan modernizm,
19. yilizyilda, sanayi ve teknoloji alanindaki gelismeler ile birlikte kent yasaminda koklii
dontisiimlere yol agmistir. Modernlesme siirecinde kent, kirdan gé¢ eden yiginlarin modernite
deneyimi yasadiklar1 yerler olmustur. Pozitivist bir yaklagimla, rasyonel planlamanin egemen
oldugu modernizm anlayisinda, bilgi ve liretim standart hale getirilmektedir (Aslanoglu, 2000:
106). Kentlerde sermaye birikiminin yani sira modern kurumlarin da olusumu ile birlikte
kentsel yasamin her alami yeniden diizenlenmistir. Bu diizenleme sosyal ve ekonomik
orgiitlenme bicimini degistirdigi gibi glinlimiiz kentlerinin de 6zelliklerinin ortaya ¢ikmasini
saglamistir.

Kentlerde betonun ve celigin kullaniminin yayginlasmasi, otomobilin sayisinin artmasi,
ulasgim aglarinin genislemesi modern kentin temel 6zellikleri arasinda yer almaktadir. Boylece
kentlerde hiz olgusu 6nem kazanmis, kentsel mekan tasarimi da bu anlayis dogrultusunda inga
edilmistir. Sanayilesmenin ve modernizmin sekillendirdigi bu yeni kent yapis1 daha
kozmopolit, is¢ilerin giderek arttig1 ve orgiitlendigi, ¢evre sorunlarinin artmaya basladig bir
kent olmustur. Kentlerde altyap: caligmalar1 artmis; gaz, elektrik, su gibi giinliik ihtiyacin
gerektirdigi araglar hizla kent insaninin yasamina girmeye baslamistir. Kalabaliklagsan kent
mekanlarinin islevsel olarak oneminin artmasiyla birlikte mekan alinip, satilabilen bir yap1
haline gelmistir. Boylece kentsel rant, yeni kent sisteminin énemli bir parcasi olmustur (Seving,
1999: 54-59). Bu donemin kent meydanlar1 demokratik islevleri farkli bir agidan devam
ettirmistir. Nitekim Antik Yunan ve Roma’da karsilikli kentli olanlarin karsilikli olarak tartisma
mekani olan meydanlar, bu yeni donemde farkli kesimlerin hak talepleriyle toplumsal
hareketlerin baglama noktas1 haline gelmistir. Siyasal islevi giiclenen meydanlar kentte ortaya
c¢ikan smifsal farklilasmalarin ¢atisma mekani olmus, uzlagma islevinden uzaklagmistir.



Akademik Diisiince Dergisi, Sayi:1, Bahar 2020, ISSN: 2687-6124
Kaan Akman, Kent Meydanlarinin Onemi ve Degisen islevi

Kent meydanlarinin islevlerinde meydana gelen degisimlerin nedenleri arasindaki bir
diger etken kiiresellesme siirecidir. Giddens, kiiresellesmeyi modernligin bir sonucu olarak
tanimlamaktadir. Ciinkii modernite kosullarinda ¢ok sayida insan “yerinden ¢ikarilmis”,
kiiresellesmis toplumsal iligkilerle diizenlenen kosullarda yasamaktadir. Giddens’a gore
kiirsellesme, diinya capindaki toplumsal iligkilerin yogunlasmasi siirecidir. (Giddens, 2014:
26). Kiiresellesmenin agiklanmasinda iki faktér 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki diinya
capinda birbiriyle baglantili aligveris-mal ve insan hareketlerinin artmasidir. Diger bir faktor
ise zihinsel kiiltiirel stireglerde ortaya ¢ikan hizli degisim siirecidir (Aslanoglu, 2000: 130). Bu
faktorlerin her ikisi de kent meydanlarinin degisim siirecini sekillendirmistir. Nitekim zihinsel
doniigiim siireciyle kent mekani, sermaye birikimi araci olarak tasarlanmigtir. Tiiketimi
hizlandiric1 ve yonlendirici bu siire¢ yeni kent mekanlari olusturmustur. Basta AVM’ler olmak
tizere bu yeni mekanlar zihinsel olarak kentten kopusun, sosyallesmeden ziyade tiikketimin
tesvik edilmesine katki saglamistir. Dolayistyla kiiresellesme siireci olarak nitelendiren ortak
tilketim ve pazar ortaminin saglanmasi durumu, kent meydanlarin1 kentlerde kaybolan bir
mekan haline getirmistir.

Modernizme tepki olarak 1960’11 yillarda ve daha yogun olarak 1970’lerde dogan post-
modernizmin ise kentleri yakindan etkileyen bir diger gelismedir. Post-modernizm,
modernizmin biitiinsellik anlayist yerine par¢alanmislhigr savunmaktadir. Post-modernistler,
modernizmin insant tektiplestirdigini iler1 siirmektedir. Post-modernizm, modernizm
doneminde kenti planlayan ve yonetsel olarak kontrol eden bir yaklasim yerine, eski ve yeni
olanin 6zglirce harmanlandigi bir kentlesme tarzi onermektedir (Seving, 1999: 54-59). Biitiinciil
bir plan anlayisina gerek kalmadigini savunan post-modernizm anlayisi liberalizm temel ilkesi
olan devletin giderek kiigiilmesi ve sivil toplumun gii¢clenmesi diisiincesine benzer sekilde
kentlerin iisten bir tasarimini reddetmektedir. Modern kentin insani olumsuz etkiledigi
varsayimindan hareketle, tek bir kent yapisin1 reddetmektedir.

Modernistler ve post-modernistler arasinda mekana atfedilen deger arasinda 6nemli
farkliliklar bulunmaktadir. Modernistler mekani toplumsal amaglar ugruna bigimlendirilecek
bir sey olarak goriirken; postmodernistler icin mekan estetik hedef ve ilkelere gore
bicimlendirilecek, = bagimsiz ve Ozerk bir sey olarak kabul etmektedir
(mimarlarodasiankara.org). Postmodernizmin kentlere bakisi, kentleri farkliliklarin ve
cesitliligin mekani olarak gérmesidir. Bu kapsamda modernizme yonelttigi en temel elestiri ise
bireyi baskiladigina yoneliktir. Modernizmin ilerlemeci ve kalkinmaci yaklagiminin bir sonucu
olarak bu baskinin ortaya ¢iktigin1 savunulmaktadir (Aslanoglu, 2000: 107).

Kent meydanlari islevlerinde degisime neden olan gelismelerden biri digeri de devletlerin
toprak tlizerinde orgilitlenme yapisina iligkindir. Kent mekanlariin bugiin ki haline gelmesinde
etkili olan faktorlerden biri kapitalizm ise bir digeri ulus-devletlerdir (Giddens, 2014: 67). Ulus-
devletlerin gelisimi ile birlikte kamusal alanin merkezi otorite tarafindan bigimlendirilmesi
nedeniyle merkezi ve adem-i merkezi yonetim sistemleri tartigmalar1 6nem kazanmistir. Ulus-
devletler caginda merkezi hiikiimetin otoritesini korumak ve belli sinirlar igerisinde giiclinii
devam ettirebilmek i¢in tiim alanlar1 kontrol eden bir yonetim anlayisini benimsenmistir. Bu
durum sokaklarin ve meydanlarin denetim altinda tutulmasi, merkezi otoritenin giiciiniin
istikrarli bir sekilde korunmasina yonelik 6nlemleri beraberinde getirmistir.
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Misir kentinde mistik, Roma kentinde askeri, Yunan kentinde sosyal diizen esasina gore
kurulan yerlesimlerde oldugu gibi farkli donemlerde kentsel mekanin 6zelliklerinde belirgin
hale gelen unsurlar degismistir. Antik Yunan’da pazar yeri, toplanma yeri, gibi her zaman bir
ya da birka¢ fonksiyonu bulunan meydanlar, kentin kiiltiiriinii ve gorkemini simgelerken;
kapali, kale i¢i Ortagag kentlerinin meydanlari dar sokaklara ulasilan toplanma, bulusma
mekanlaridir (Onder ve Aklanoglu, 2002: 98). Dolayisiyla donemin diisiinsel 6zellikleri kentsel
mekanin tasarimini dogrudan etkilemistir.

Kapitalizm oncesi toplumlarda kent mekani her seyden once siyasal gii¢ ve kontrol
mekanlardir. Ancak kent mekaninin giderek ticari islevleri iistlenmesiyle birlikte bu tiir
mekanlar siyasal ve ideolojik islevlerin 6tesinde ekonomik anlamda 6nemli hale gelmistir.
Dolayisiyla meydanlarin gecirdigi doniisiim siirecinde asil kirilma kapitalist kentin gelisimiyle
olmustur (Bilgehan, 2006: 74). Dogunun ve Antik Donem’in sehri esasen politikken; Ortacag
sehri ise ticaret, zanaatkarlik ve bankacilik sehirdir (Lefebvre, 2016: 21). Bu nedenle kentlerin
ekonomik bir mekan olarak algilanmas1 Ortagag kenti ile gelismis, kapitalizm sonrasi en st
seviyeye ulasmistir. Kentlerde sinifsal olarak farklilagmalar artmis ve orgiitlenme bigcimde
degisimlerin olmustur.

Makale kapsaminda meydanlarin degisimine neden olan etkenler arasinda neo-liberal
politikalara odaklanilmistir. Ozellikle 1980 sonrasi tiim alanlardaki politikalarin temel diisiince
yapisint olusturan neo-liberalizm, kiiresellesme ve post-modernizm gibi diger yaklasimlarin
diistincelerini somut politikalara doniistlirmiistiir

3. Meydanlarin Yitirilen Islevleri

Diinyada yasanilan sosyal, siyasal ve ekonomik doniisiimler, kentsel mekanlarin yeni
islevlerini ortaya cikarmaktadir. Ornegin Ortaga Avrupasi’nda otoriteye meydan okuyan
insanlar meydanlarda cezalandirilmis, idam ve kirbag gibi cezalar buralarda uygulanmistir.
Bugiin ise meydanlar bu islevinden olduk¢a uzaklagmistir. Giiniimiizde kent meydanlar
gecmise gore lstlendigi siyasal islevi yerine getirememektedir. Diinyanin bir¢ok kentindeki
meydanlar ekonominin belirleyiciligi altinda kentlerin yasayan mekanlar1 olma 6zelligini
yitirmektedir. Ayrica kentin kimligini yansitacak yeni mekanlar da olusturulamamaktadir. Bu
ve benzeri sebeplerden dolayr meydanlari giinlimiizde kentsel mekanlarin farklilasan
islevleriyle yeniden ele almak gerekmektedir (Altingelik, 2014: 132).

Kamusal alanin ve meydanlarin islevlerinde ortaya c¢ikan degisimi anlamak ig¢in
kapitalizmin kural ve uygulamalar1 sonucunda doniisen birey ve kent arasindaki iliskiyi
incelemek gerekmektedir. Boockcin’e gore, giiniimiizde kentle olan iligkilerimiz faydact maddi
gereksinimlerimize gore sekillenmektedir. Kent sakinlerinin, kente iligkin taleplerini yollarin
yapilmasi, ¢oplerin toplanmasi, ¢evrenin fiziksel olarak diizenli olmasi, konut giivenliginin
saglanmas1 gibi giindelik gereksinimleri kolaylastirmaya yoneliktir. Bu nedenle kent ve
demokrasi arasindaki iliskide kapitalizm ve modernizm sonrasi kirilmalar yasanmistir
(Bookchin, 1999: 35).2

2 Kent ve demokrasi arayisinda kent hakki kavramini incelemek gerekmektedir. Kent hakki, bireylerin somut
gereksinimler lizerinden kentsel yasami kolaylastiracak taleplerden daha genel diizeyde kentlilik bilinci ve kent-
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Kapitalizm ile birlikte biiyiiyen esitsizlik kosullarinda kentlerde ayrigmalarin o6nii
acilmigtir. Basta yoksullar olmak iizere, kentte yasayan farkli kesimler iligkisiz ve ayr1 yeni
yerlesim alanlarinda birbirinden habersiz bir sekilde yasamlarina devam etmektedir. Bu
mekansal ayrim beraberinde toplumsal ayirimi getirmekte, bdylece sehirlerde ayrik gettolar
olusturmaktadir (Alada, 2007: 28). Boylece toplumun ortak bir diisiince yapisinin olusumu
ekonomik diizenle engellenmistir.

Kent mekanlarinin ekonominin belirleyiciligi ile degisiminde farkli teoriler
bulunmaktadir. Harvey sermayenin kentlesmesi siirecine deginirken, mekani kapitalist iiretim
iliskileri ile agiklamaktadir. Harvey’e gore kapitalizm gelisimiyle zaman, mekani i¢ine alarak
tahrip etmistir (Aslanoglu, 2000: 106- 108). Lefebvre ise kentsel mekanin degisimini kullanim
ve miibadele degeri ile agiklamigtir. Kullanim degeri olarak sehir hayati, kentsellik kent
zamanini kast ederken, miibadele degeri olarak alinip satilan mekanlar, iirinlerin mallarin
yerlerin ve isaretlerin tiiketimini ifade etmistir (Lefebvre, 2016: 44-45). Dolayisiyla gerek
sermayenin kentlesmesi gerekse de kentlerin miibadele degerinin dnem kazanmasi kent ve
demokrasi iliskisini koparmustir.

Sehirciligin belli bash bir miibadele degeri haline geldigi, ticaret merkezlerinin yaninda
ayricalikli tiiketim merkezileri ile de sehirlerin yeni misyonlar iistlendigini savunan Lefebvre,
miibadele degeri ve sanayilesme yoluyla metanin genellesmesiyle kullanim degerinin yok
oldugunu belirtmektedir. Lefebvre’ye gore kapitalist gelisme i¢inde sermaye mekani bir meta
haline getirmistir. Kent kaynakli modern kapitalist iiretime doniigiim siirecini Lefebvre Kentse/
Devrim olarak tanimlamistir (Aslanoglu, 2000: 66-72).

Kent mekaninda ekonominin belirleyiciligi yani kapitalist kentin gelisimi ayn1 zamanda
kamusal alan ve demokrasi iliskisinde de doniisiimlere neden olmustur. Nitekim kamusal
mekanlarin siyasi amaglar i¢in kullanim1 zaman igerisinde degisime ugramistir. Ektiren’e gore,
Bat1 demokrasisinde kamusal alanlar 6ncelikle adaletin arandig1 yerlerken, sonraki donemlerde
siyasal bir anlam kazanarak iktidarlarin gii¢ paylasimi haline gelmistir (Ektiren, 2017: 246). Bu
nedenle kamusal mekén {retiminin hangi yoldan, kim tarafindan ve kimin c¢ikarlan
dogrultusunda denetlenecegine dair bir miicadele her zaman siire gelmistir. Nitekim kentin
kamusal mekanlar1 devletin giicli ve kamu yonetimiyle ilgili bir mesele olarak kabul edilmistir
(Harvey, 2013b: 125).

Gilintimiiz kapitalist kentlerinde kamusal alanlar yerini bireysel ihtiyaglar1 6n plana
oldugu mekanlara birakmistir. Bunun sonucunda meydanlar gegmiste iistlendigi kentsel siyaset
i¢in ana mekanlar olma konumunda uzaklasmistir.> Demokrasi ve adalet arayisi ile toplanma

kiiltiirtine iliskin, kent yonetimine katilmay1 da kapsayan bir konudur. Kent hakk: kavramina iliskin detayl bilgi
icin bkz: Lefebvre, H. (2016). Sehir Hakki, Isik Ergiiden (cev.), Istanbul, Sel Yaymecilik.

3 Diinyada birgok iilkede kent meydanlar1 simge haline gelmistir. 1968 de dgrenci ayaklanmasinin basladig
Paris’deki Place de la Concorde Meydani, 1917°de Bolsevikleri iktidara getiren Ekim Devrimi’yle simgelesen St.
Petersburg’daki Saray Meydani, Moskova’daki Kizil Meydan, Eski Kiiba lideri Fidel Castro’nun Havana’da bir
milyon kisiye hitap ettigi Devrim Meydani, Pekin ve Kuzey Kore’deki Pyongyang Meydani, Ingiltere’de 1990°da
Margaret Thatcher liderligindeki Muhafazakar Parti hiikiimetinin getirdigi kelle vergisine duyulan 6fke sonucunda
biiyiik protestolarin yapildig1 Trafalgar Meydani1 (BBC, 2015), Misir’ da otuz yillik Hiisnii Miibarek rejimine son
veren halk devriminin sembolii olan Tahrir Meydani (Anadolu Ajansi, 2017) bu meydanlara 6rnek verilebilir. Son
yillardaki Tiirkiye’deki gelismelere baktigimizda ise 15 Temmuz 2016°da yapilan darbe girisimin 6nlemesi ve
sonrasindaki siiregte kent meydanlar1 aktif olarak kullanilmistir. Nitekim meydanlarda “Demokrasi Nébetleri”
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mekanlar1 olarak ortaya cikan meydanlar glinimiiz kentlerinde yerlerini George Ritzer
tarafindan tiiketim tapinaklar: olarak adlandirilan aligveris merkezlerine birakmistir. Temel
ihtiyaglarin hizli ve toplu bir sekilde karsilanabildigi bu yeni mekanlar ekonomik yapidaki
doniisiimiin yaninda sosyal bir degisime de yol agmistir. Kentte yasayan bireylerin kentte olan
aidiyet hissi de boylece farklilagsmistir

Neo-liberal politikalarin kent meydanlarinda ortaya ¢ikardigi degisimleri inceledigimizde
ise diger tiim nedenlerin birlesimin ve politika dogrudan yansimasi ile karsilagsmaktadir.
Ornegin, neo-liberal politikalar kiiresellesmenin en iyi uygulama alanlarindan birisi olarak
kentleri hedeflemistir. Bu baglamda devletin rolii yeniden tanimlanmis, devletin piyasanin
onilinli agmasi ve riskleri ortadan kaldirmaya yonelik yapisal reformlar1 yapmasi dngoriilmiistiir
(Mutlu, 2017: 2).

Neo-liberalizmin gli¢lenip gelismis kapitalist devletlerde kamu politikast haline gelmesi
1979 yilinda ABD ve Britanya’da olmustur (Harvey, 2017: 30). IMF, Diinya Bankas1 ve Diinya
Ticaret Orgiitii gibi uluslararasi kuruluslarm uygulamalari tiim diinya iizerinde neo-liberalizm,
hakim politik-ekonomik anlayis haline gelmistir. Her alanda yayginlasan neoliberal
politikalarin en temel hedefi devletin roliiniin azaltilmasidir (Bahgeci, 2017: 37).

1980 sonrast ulusal ve uluslararasi alanda yaganilan sermaye odakli degisim, kentlerde
ekonomik, toplumsal, yonetsel alanda var olan sorunlara yeni boyut kazandirmistir (Kirbas,
2017: 58). Neoliberal politikalarin etkili oldugu bu yeni sorunlar, yerellesme ve 6zellestirmeler
ile giderilmeye ¢alisilmistir. Boylece kentlerde kamu hizmeti olarak belirlenen alanlar kamu
isletmeciligi mantigiyla yeniden diizenlenmistir. Bu durum sehirleri ekonomik birer arag olarak
gérme yaklagimini beraberinde getirmistir (Mutlu, 2017: 14). Kent meydanlar isletme
mantifiyla diizenlemelerden etkilenmis, ya kent igerisinde tamamen goriiniirliigiinii kaybetmis
ya da genis bosluklar halinde kentlerde islevsiz bir sekilde varliklarin1 devam ettirmistir.

Kirbas tarafindan da belirtildigi gibi kentler neoliberal politikalar ile birlikte kentsel
projeler, kentsel girisimciler, yiiklenici firmalar, arsa spekiilatorleri, bankalar ve sirketler yani
sermaye gruplari i¢in yeniden iiretilecek bir meta haline gelmistir (Kirbas, 2017: 28). Kentlerde
rant odakli mekansal diizenleme, bireysel ¢ikarlarin 6n planda oldugu kentsel projeler, kentleri
marka haline getirmek amaciyla yapilan rekabetler yayginlasmistir (Ugurlu, 2013: 7). Kente
dair tiim bu yeni yaklasimlar, mekan tiiketilebilen, ait duymak yerine alinip satilabilen bir
nesne halini getirmistir. Boylece kentli bireyin kente olan aidiyeti tarih, kiiltiir, gelenek gibi
soyut anlamlardan kopus sadece kazang ve tiiketim degeri ile degerlendirilmistir.

Neo-liberal politikalarin kentsel rant1 boylesine 6nemli hale getirmesi ile birlikte kentler
genislemis, yeni kent merkezleri olusmustur. Boylece kentler getiri esasli planlamalar ile
birikimi artirmanin araci haline gelmistir. Bunun yaninda artan niifus nedeniyle tasit sayisinin
cogalmasina paralel olarak kentlerde yayalarin kullanimina ayrilan yollar, meydanlar,
kaldirimlar otomobiller tarafindan iggal edilmistir. Boylece kentin merkezinde yer alan meydan
ya konutlar ya da tasitlarla islevsiz hale gelmistir. Neo-liberalizmin ekonomik ve sosyal
alanlardaki etkisi kent meydanlarmin islevselligi de yansimistir. Tipki post-modernizm

tutulmustur (Vatan, 2016). 2013’te Istanbul’ daki Gezi Parki’na Topgu Kislasi’n1 yeniden yapmak igin baslatilan
insaat ¢aligmalarini protesto etmek amaciyla diizenlenen ve daha sonra Tiirkiye'nin birgok noktasina yayilan
eylemlerde de en 6nemli mekan meydanlar olmustur (BBC,2018).
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bireyselligi ve parcalanmigligi savunmasinda oldugu gibi neo-liberal politikalarda kentlerde
bireyciligi tesvik etmistir. Kent meydanlar1 bireyler talepleri ortak kamusal taleplere
doniistiirememistir.

Neo-liberal politikalar toplumun ve ekonominin devlet diizenlemelerinden kurtulmast,
kamusal ihtiyaglarin karsiladigi bir kent modelinden ziyade kisilerin ihtiyaglarina yonelik
politikalarin uygulandigi, sermayenin birikimi ve sermaye sahiplerinin taleplerine yonelik
sehirlerin planlandig1 bir diisiinceyi savunmaktadir. Bu politikalarin etkisiyle birlikte kent
mekanlarinda kamusal alanlarin giderek azalmakta, kentsel alanlarda dengesizlik ve
esitsizliklerin hizla artmakta, kentte ait olmak, hemsehrilik, kent hakki, kent kimligi gibi
kavramlar yeniden tartisilmaktadir

Her ne kadar kent meydanlar siyasal islevlerini gegcmise gore kaybetse de, siyaset halen
bir mekana ihtiya¢ duymaktadir. Ciinkii siyasetteki miicadelede yer alan insan kaynagi ve
araglar biiyiik 6l¢iide mekandan devsirilmektedir (Tarlak, 2014: 11). Toplumsal bellekte yer
edinen olaylar meydanlarla simgeleserek iilke tarihinde birer simge olarak kalmaktadir. Bu
nedenle de iktidarlar, meydanlar1 kendi ideolojilerinin birer yansimasi olarak kullanmaktadir
(Tarlak, 2014: 12) Harvey, Asi Sehirler kitabinda bu yansimayi su sekilde 6zetlemistir:

Sehrin merkezinde iktidarin agirliginin yogun olarak hissedildigi bir kamusal mekani, park veya
meydani alip bu mekana insan bedenlerini yerlestirerek kamusal alan1 siyasi bir miisterek alana
cevirmek, bu iktidarin ne yaptig1 ve onun erisimine karst koymanin en iyi yolu hakkinda agik bir
tartigma mekanina. Kahire'nin Tahrir Meydani'nda siirmekte olan asil miicadelede yeniden yasam
bulan bu taktik diinyaya yayilmis durumdadir (Madrid'de Puerta del Sol, Atina'da Sintagma
Meydani ve simdi de Londra Aziz Paul Katedrali'nin disindaki merdivenler ve tabii Wall Street’in
kendisi). Bu da bize kamusal alanda toplanan bedenlerin kolektif giiciiniin, diger biitiin erigim
araclart tikanmig oldugunda dahi, hala en etkili muhalefet aract oldugunu gosteriyor. Tahrir
Meydani'nin diinyaya gosterdigi sey apagik bir hakikatti: Asil onemli olan Twitter veya
Facebook'taki duygusal gevezelik degil, sokaga ve meydana ¢ikan bedenlerdir (Harvey, 2013b:
223).

Makale kapsaminda her ne kadar islevsel olarak meydana gelen degisim ele alinsa da,
tasarim agisindan meydanlarin artik belirgin bir bina ya da anit icermedigi goriilmektedir.
Ciinkii mekanda simgesel olarak bir anlam igeren bu yapilarin olusum siirecleri bugiiniin
kentlerinde yaganmamaktadir. Meydanlar yurttaslarin bir araya gelerek ortak eylem iiretme
islevini stadyum, aligveris merkezi, toplant1 salonlar1 gibi sadece fiziksel olarak bir araya
gelinen yeni mekanlara birakmistir. Bu durum sadece fiziksel bir ortam degisimi olusturmamas,
ayn1 zamanda diisiinsel bir doniigiimii de beraberinde getirmistir.

SONUC

Uluslararasi krizlerin derinlestigi, toplumsal hareketlerin arttig1 bir siyasal ortam diinyada
belirgin hale gelmistir. iletisim ve ulasim imkanlarinin yayginlastigi bu donemde i¢ savaslar,
ekonomik krizler, siyasal devrimler bir bolgeden diinyaya yayilmakta, iilkelerin siyasal
rejimlerinin degismesine neden olmaktadir. Bu donemde yerel degismeler hizla kiiresel etkiler
yaratmaktadir. Meydanlar ise bu hareketlerin baslangic noktasini olusturmaktadir. Genis
kitleler kamuoyunda yer edinebilmek, otoriteler tiizerinde baski yaratarak amaglarina
ulasabilmek i¢in kent meydanlarini etkin olarak kullanmaktadir. Bu bakimdan meydanlar adeta
farkli goriiglerin savunma mekanlart olmustur.
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Bireylerin ortak eylem iiretme, kente dair konularda kamusal bir tepki olusturmasi1 kent
ve demokrasi iliskinin temel meselesidir. Bu makalede kent ve demokrasi iligkisi, meydanlarin
degisen islevlerinden hareketle aciklanmaya calisilmistir. Gegmisten giiniimiize meydanlar,
resmi torenler, miting, ylriiyiis, sergi, konser, fuar vb. amagclar i¢in kullanilmistir. Ayrica
meydanlar kent halkinin bulugsma yeri, birbirleriyle kentteki olaylar1 paylasarak kamusal
bilincin olugmasini saglayan cok amacli kullanim mekanlaridir. Kent ve iilke siyaseti i¢in
oldukca 6nemli isleve sahip olan meydanlar, bugiin araglar tarafindan yogun trafikle isgal
edilerek, gecmisteki kullanim anlamlarin1 ve amaclarini yitirmistir.

Kentsel mekanlar, mekan1 kullananlarin kiiltiirel birikimlerini paylastig1 ve birbirleriyle
etkilesimleri sonucu kentli olma deneyimini kazandig1 yerlerdir. Kiiresellesme ve teknolojik
degisimlerle birlikte diinyada hizli doniisiimler yasanmaktadir. Kentsel mekanlar bu
doniistimlerden yakindan etkilenmektedir. Bir bolgede baslayan toplumsal hareketlilik hizla
baska bir bolgeye yayilmaktadir. Siyasal ve toplumsal gelismeler rejimleri degistirmekte,
iktidarlara son vermektedir. Diinyanin bir¢cok bdlgesinde i¢ savaslar ve yillarca siiren kargasa
ortam1 devam etmektedir. Yakin siyasi tarihimizde bu gelismelere bircok 6rnek bulunmaktadir.
Iste bu krizlerin baslangi¢ noktas1 meydanlardaki hareketlilik ile olmaktadir.

Toplumsal hareketler, meydanlardan baglayarak bireylerin politik kimligini
kazanmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Diger yandan meydanlar bireylerin ortak eylem ve
diisiince bigimi kazanilmasii da saglamistir. Fakat kiiresellesme ve modernizm sonrasi bu
ortaklik yerini bireysel ve parcali bir toplumsal yapiya birakmistir. Bugiin gelisen teknoloji ve
haberlegsme imkanlar1 toplumsal olarak birlikte olma duygusunu sosyal medya {izerinden
gerceklestirmektedir.

Gilinlimiizde bireylerin bir araya geldikleri ve ihtiyaglarini karsiladiklari ana yerlerin
basinda AVM’ler gelmektedir. Fakat bu mekanlarin tiiketime odakli olmasi nedeniyle
bireylerin sadece fiziksel olarak bir arada olmasini saglamis, ortak diisiince ve eylem bi¢iminin
olugmasina katki sunmamistir. Diger yandan AVM’lerin ozellikle kent merkezi disina
yapilmas1 kent merkezinin ticaretin ve sosyallesme islevinden kent merkezinin disina itmistir.

Mekandan bagimsiz bir demokrasi arayisi diisiiniillemez. Demokrasinin isler kilinmasinda
bireylerin sosyal ve fiziksel yasaminda degisikliklere yol agan kentler, tarih boyunca énemli
demokrasi mekanlarina sahip olmustur. Kentlerde demokrasinin uygulamalarla hayata
gecirildigi 6nemli mekanlarindan biri de meydanlardir. Bu nedenle meydanlarin demokratik
ozelliklerini kaybetmesi yerine teknolojinin de sagladigi imkanlarla demokrasi seviyesinin
yiikseltilmesi gerekmektedir. Bu durum sadece kent yonetimine katilim veya donemsel olaylar
verilen tepkiler ile kisith kalan bir demokrasi anlayis1 degildir. Meydanlarin demokrasi islevi
kent hakkina sahip ¢ikan, kiiltiirel ve tarihsel birikimi koruyan politikalarla daha isler hale
gelecektir.

Makale kapsaminda kapitalizm, ulus-devletleri gelisimi, modernizm, kiiresellesme ve
post-modernizm gibi diislincelerin kent mekanlarina etkisi degerlendirilmeye ¢aligilmistir.
Neo-liberal politikalarin kentlere ve kent meydanlarina etkisi ise daha detayli incelenmistir.
Ciinkii ozellikle 1980°den sonra diinya genelinde kabul goéren neo-liberal politikalar kent
meydanlariin demokrasi islevinden kopmasindan en somut uygulamalar1 hayata gegirmistir.
Kamusal ihtiyaglarin karsiladigi bir kent modelinden ziyade bireylerin, tlizel kisilerin
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taleplerine yonelik bir anlayist benimseyen neo-liberal politikalar, kentleri yeniden
sekillendirmektedir. Sermaye sahiplerinin talepleri dogrultusunda planlanan kentlerde kamusal
alanlar giderek azalmakta, toplumun farkli kesimlerinin kullandigi mekanlar hizla
ozellestirmeler sonucu devredilmektedir.

Tim bu gelismeler diisiiniildiiglinde, meydanlarin ortak diisiince ve eylem alanlari
saglama islevlerinin canlandirilmasi i¢in bireysel tiiketime odaklanan planlama anlayisi yerine
birlikteligi yansitacak stratejilere ihtiyag¢ duyulmaktadir. Meydanlar, toplumun farkh
kesimlerinin giindelik hayatta kente dair sorunlar1 paylasabilecegi alanlar haline getirilmelidir.
Bu diizenlemeler yapilirken yeni tasarim anlayislari ve toplumun ihtiyaglari goz 6niine alinmali,
teknolojinin getirmis oldugu imkanlardan faydalanilmalidir.
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