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KARIKATURLERDEKI BASORTULU
FIGURLERIN GOSTERGEBILIMSEL ANALIZI:
PENGUEN DERGISI ORNEGI

Birsen Banu OKUTAN*

OZ:

Popiiler kiiltiir iirlinii olan karikatiirler toplumsal alanda kod bigim iiretme mekanizma-
larindan biri olarak islev gormektedir. Karikatiirler, mizahi 6geler tagimakla birlikte kalip yargilar
olusturmakta veya olusan yargilar1 pekistirmektedir. Bu galismanin amaci Barthes’in gostergebilimsel
¢oziimleme bigiminden yararlanarak popiiler karikatiirde bagortiilii figlirasyonlarin nasil resmedildi-
gini ve hangi ortiik islevler tasidigini gostermektir. Calismada popiiler karikatiir anlayisini temsil eden
haftalik mizah dergisi Penguen dort ay siiresince incelenmistir. incelenen dénem, sosyo-politik olarak
bagortiisii-tiirban tartismalarinin giindem konusu olmadig1 zaman dilimine tekabiil etmektedir. Giin-
delik hayat pratiklerini konu alan siradan gostergelerin siradan bir zaman diliminde incelenmesi,

tipolojileri besleyen gémiilii ideolojik tutumlarin varhigini ortaya ¢ikarmistir.

Anahtar Kelimeler: Karikatiir, bagortiisi, ortiik islev, gostergebilim.

Xk k

Abstract:
Semiological Anaysis of Headscarved Figures in the Caricatures:
Case of Penguin Magazine

Caricature as a production of popular culture is one of the mechanisms that creates code
forms in the social life and constructs stereotypes or consolidates constructed images. The purpose of
this study is to demonstrate how the headscarved women are figured out in the caricatures and also to
analyze the latent functions of these figurations through the view of Barthes” semiological concepts.

Methodologically, Penguin as a weekly humour magazine is examined during four months and in the

* Ars. Gor. Dr., Istanbul Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Din Sosyolojisi Ana Bilim Dal1.
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course of examination, it is reached that ideological stances and assumptions are embedded in the

banal signs of everyday life.

Key Words: Caricature, headscarf, latent function, semiology.

X%k

I. Giris

Kitle iletisim araglarinin gondergeleri topluma belirli mesajlar sunmakta,
yargilar olusturmakta, kimi zaman da kaliplasmis diisiince bicimlerini yeniden
tiretmektedir. Sosyal ve siyasal yapmin etkisinden bagimsiz olmayan kod bi-
¢imleri, harmoni saglayabilecek veriler tasiyabilecegi gibi “ayirim” ve “6tekiles-
tirmeyi” kesinleyecek tipolojiler de yaratabilmektedir. Karikatiir gibi 6zellikle
dergi ve gazeteler araciligiyla topluma elestirel iletiler sunmay1 hedefleyen
mizah iiriinleri de sosyolojik manada acik ve ortiik islevler tasimaktadir. Bu
¢alismanin amaci, basortiilii figiirlerin karikatiirlerde nasil imgelendigini gos-
termek, bu imgelerin tasidig1 manalar1 gostergebilimsel ¢oziimleme yontemi ile
anlamlandirmaya ¢alismaktir. Boylece dini 6gelerin popiiler kiiltiir {irinii olan
karikatiirlerde nasil resmedildigi, hangi ideolojik bagajdan beslendi-
gi/beslenmedigi, hangi islevsel rolleri tistlendigi kristalize edilebilecektir.
Calismada, popiiler karikatiir dergisi Penguen’in dort aylik yayinlar: incelenmis,

karikatiirler gostergeler baglaminda analiz edilmistir'.
II. Karikatiir ve islevsellik

Karikatiir, hiicum manasindaki “caricare”? kokiinden gelen, konusunu
cizgiler vasitasiyla mizahla bigimlendiren elestiri sanatidir. Karikatiiriin dizgisel
amacimnin toplumsal yapinin sistemsel bozukluklarini ortaya g¢ikarmak, hege-

monyaya tepki gostermek ve her tiirlii haksizlig1 protesto etmek oldugu var-

Din sosyolojisi ve medya calismalarinin ortak sahasinda tiretilen karikatiir incelemelerine sik rast-
lanmamaktadir. Bu arastirma 6zelinde de tek bir derginin sekilsel okumasi yapilmustir. ilerleyen
calismalarda karikatiir dergileri tizerine karsilastirmali olarak yapilacak basortiilii figiir ¢éziimleme-
lerinin alana katki saglayacag diisiiniilmektedir. Ozellikle, muhafazakar karikatiir dergilerindeki
basortiilii figiirler tizerine yapilacak incelemelerin “degisim ve paralellikler” baglaminda ¢6ziim-
lenmesi gizimlerin fikirsel arka planini netlestirecektir.

> Onder Senyapili, Karikatiir, Ankara, Metu Press, 2003, s.14.
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sayilmaktadir. Karikatiiriin elestirel ama yapic1 dogasinin giizel, iyi ya da dog-
ruyu degil, cirkin, kotii veya yanlis1 gostermesi®; haber verme, egitme ve eglen-

dirme* amaci giitmesi beklenmektedir. Dokgoz'{in ifadesiyle,

Karikatiiriin varliginin temelinde muhalefet olgusu vardir. Kari-
katiir gergekligi insanligin lehine doniistiirmeyi amaglayan, bunu
yaparken de izleyiciyi sarsan, diisiindiiren, aklin elestirici tavrini

cizgi ile somutlastiran bir bagkaldir1 bigimidir®.

Karikatiirler, cagrisimlar katarak durumlar tersten okutmakta,
abartilarla nesneleri degistirmekte; doniisiim, karsilastirma, benzerlik, 6zellikle
“abstirdite”, “gorecelik” ve “sasirtmaca”® ile tipolojiler sunmaktadir. Bu tipoloji-
ler, genellikle iki tiir karikatiir {izerinden resmedilmektedir. ik olarak, “grafik”
veya “gizgi mizah” olarak adlandirilan karikatiir, diisiindiirme odakli, fazla
abartiya basvurmayan, yiiksek kiiltiirti hedef alan, yazisi olmayan veya ¢ok az
olan uzun Omirli? sanat karikatiirleridir. Grafik mizah, zamani ve mekam
asarak evrensel Ozellikler tasiyan; giindelik gazete veya dergilerden ziyade
yarisma veya sergilerde gosterime ¢ikan sanatsal yapitlardir. Digeri ise gazete
ve dergilerde yer alan her tiirlii sosyal, siyasal veya gilindelik olay1 abartili, bol
yazili haliyle kitlelere sunan “popiiler karikatiirlerdir”. Ozellikle, mizah dergi-
lerindeki popiiler karikatiirlerin tiraj kaygis1 giidiilerek, cabuk tiiketilen ¢izimi,
kadin bedeni, cinsellik ve alt kiiltiir baglaminda tanimlanabilecek argo veya

sokak kiiltiiriiniin gostergelerinden miitesekkil bir yap1 sergilemektedir.

Karikatiirlerin gorsel anlatimi “agik islevlerini” ortaya cikarmaktadir.

Diger yandan, karikatiir imgelemelerinin “beklenmeyen, niyetlenmemis sonug-

3 Abdiilkadir Usly, “Karikatiir ve Popiiler Kiiltiir Sorusturmas1”, Egitim, Popiiler Kiiltiir ve Genglik, Ozel
Say1, Y1l:5, Say1:57, Kasim 2004, 5.256.

+ Atilla Ozer, “Karikatiir ve Popiiler Kiiltiir Sorusturmas1”, Egitim, Popiiler Kiiltiir ve Genglik, Ozel Sayt,
Yil:5, Say1:57, Kasim 2004, 5.259.

s Deniz Dokgoz, “Karikatiir ve Popiiler Kiiltiir Sorusturmas1”, Egitim, Popiiler Kiiltiir ve Genglik, Ozel

Say1, Y11:5, Say1:57, Kasim 2004, 5.285.

Senyapily, a.g.e.,5.48-55.

Atilla Ozer, “Karikatiir, Popiiler Kiiltiir ve Popiiler Karikatiir”, Egitim, Popiiler Kiiltiir ve Genglik, Ozel

Say1, Y1l:5, Say1:57, Kasim 2004, s.246.
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lara neden olmas1”® gostergelerin ortiik islevleri olduguna isaret etmektedir.
Ortiik islevler, eylemi yapan/yapanlarin bilinci disinda, tasarlamadigi, niyetle-
medigi sekilde ortaya ¢ikmakta®; hakim yapiyi, kaliplasmis kiiltiirel ve toplum-
sal kodlar1 beslemekte, diizeni devam ettirdigi gibi yeni bir akisa veya bas-
langica neden olabilmektedir'®. Bu durumun diinya 6lgeginde en keskin 6rnegi-
ni Danimarka’li Jyllands-Posten gazetesinde!! Islam Peygamberini terérist ola-
rak gosteren on iki karikatiir temsil etmektedir. Miisliimanlarin kutsalina derin
hakaret, Miisliiman toplumlar: son derece rahatsiz etmis; akabinde cesitli pro-
testo eylemleri diizenlenmis, elgilikler basilmis ve bayraklar yakilmistir. Dani-
marka yonetimi hem resmi diizeyde, hem de entelektiiel boyutta savundugu
ifade ozgiirliigli ve demokratiklesme sdylemleriyle!? karikatiirleri diinya kamu-
oyuna mesru gostermeye calismis; Miisliimanlar1 6zgiirliie tahammdiilsiiz,
demokratiklesemeyecek toplumlar olarak lanse etmistir. Durumun ifade 6zgtir-
liigii ile payandalandirilmasy, Tiirkiye gibi cogunlugu Miisliiman olan bir tilke-
nin algisal diizlemini de etkileyebilmektedir. Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve
Siyaset’® adli arastirma, bu tiir karikatiirlerin, “diisiince ve ifade 6zgiirliigliniin
kaginilmaz bir sonucudur” onermesi ekseninde, %15 gibi bir grup tarafindan

desteklendigini belirtmekte; bu grubu “toleranshi”!* olarak sdyle nitelemektedir:

Capraz ¢oziimlemelerde, karikatiir krizini ifade oziirliigii teme-

linde ele alan toleransli yaklasgimin hangi alt gruplarda daha

8 Robert Merton, “The Unanticipated Consequences of Purposive Social Action”, American Sociological
Review. Vol:1, Issue:6, December, 1936, pp.894-904. Merton, “amaclanmis davranisin niyetlenmemis
sonucu” formiilasyonunu sosyal eylemi agiklamak igin kullanmakta; formiilasyon bu ¢alismada ise
karikatiirleri anlama araci olarak islev gormektedir.

 Robert Merton, Social Theory and Social Structure, New York, Free Press of Glencoe, 1957, 5.60-69.
Merton (1957) fonksiyonalizmi agiklarken, agik, ortiik ve bozuk islev (dysfunction) gibi kavramsal-
lastirmalar gelistirmistir. Hopi kabilesinin yagmur dansi tizerinden yaptig1 islevsel aciklamada, t6-
renin yagmuru getirecegine olan inang “agik islev”; Hopi toplumunun birlik ve beraberligini sagla-
yacak tutkal niteligi ise “Ortiik islevini” sembolize etmektedir. Merton toplumsal yapr i¢indeki inang,
fikir, tutumlarin veya kiiltiirel ve toplumsal olarak kurgulanmis standart yapilarin her zaman igin
pozitif islevselligi oldugu fikrine kars: ¢ikar ve negatif islevlerin de hesaba katilmasi gerektigini be-
lirtir.

Jyllands-Posten, 30 Eyliil 2005.

Stileyman irvan, “Cartoon Crisis and Freedom of the Press”, Akdeniz fleti@im Dergisi, Say1:7, 2007. s.1-

18.

Binnaz Toprak, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, TESEV, Aralik 2006.

A.e., s.51.
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yaygin oldugu gozlenebilmektedir. Lise ve {izeri egitimliler
arasinda bu goriis %20 diizeyindedir. Benzer sekilde yiiksek gelir
gruplarinda da ifade 6zgiirliigii temelinde degerlendirme %24
civarindadir. Kendini dindar gormeyen, ideolojik olarak solda,
alevi kokenli, basin1 6rtmeyen ya da esinin Ortmesini istemeyen,
metropollerde oturanlar arasinda bu goriis iilke genelinden an-

laml1 derecede daha yiiksek olarak dile getirilmektedir.

Sosyolojik diizlemde degerlendirildiginde, popiiler kiiltiir tirtinii olarak
gizilen “on iki karikatiiriin” agik islevi “terdrist, barbar Miisliiman” imgesini
pekistirmektir. Akabinde “ayrimcilik” “6tekilestirme”, “Bat1 ve digerleri” (West
and the Rest) gibi kaliplar beslenmekte, islamofobi tekrar iiretilmektedir. Diger
bir ifadeyle, gerek The Satanic Verses (Seytan Ayetleri)’® romaninda, gerek Inno-
cence of Muslims (Miisliimanlarin Masumiyeti) filminde oldugu gibi “on iki kari-
katiir” de popiiler kiiltiir araciligiyla Islam karsithgim ve islamofobiyi pekistire-
cek islevler ifa etmektedir. Diger yandan, bolgesel olarak baslayan karikatiir
¢izimi, “niyetlenmemis sonug olarak” kiiresel karikatiir krizine doniismdiis;
O0rnegin, Avrupa Parlamentosu gibi siyasi bir mekanizmay1 karikatiir krizi cer-
gevesinde karar almaya sevk etmistir. Danimarka’ya tam destek verildigi belirti-
len parlamento metninde, ifade 6zgiirliigii, Avrupa Birliginin temel bir degeri
olarak goriilmekte, karikatiirlerden rahatsiz olanlarin itirazlarim1 mahkemeler
yoluyla yapmalar: salik verilmekte, bazi Arap iilkelerinde karikatiirleri tekrar
basan gazeteciler cesaretlerinden otiirli desteklenmektedir'®. Parlamento ta-
rafindan kabul edilen tasar1 maddeleri biitiinciil diisiiniildiigtinde, “Bat1 ve
digerleri” olarak yerlesen kalip yarginin uluslararasi arenada pekistirildigi

goriilmektedir.

Bu noktada, popiiler kiiltiirtiin dergi, gazete gibi tiriinleri araciligiyla

yayinlanan, mizah 6gesi olarak adlandirilan cizimlerinin geri plan okumasin

15 Salman Rushdie, The Satanic Verses, United States of America, Penguin Group, 1989.

16 Haz. Esin Ozdemir, “Avrupa Parlementosu'nda Karikatiir Krizi Cergevesinde Kabul Edilen Ortak
Karar Tasarisina iliskin Not, TOBB,” Subat 2006, (Cevrimici)
http://abm.tobb.org.tr/raporlaryayinlar/AP_KARAR_INTERNET.pdf , 3 Agustos 2013.
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yapmak, bu imgelerin nelere hizmet ettigini analiz etmek, gosteren-gosterilen

birlesimini ¢6ziimlemeye ihtiyag hissettirmektedir.
III. Gostergebilim ve Karikatiir

Tiirkceye gostergebilimi olarak cevrilen, sembol ve simgeleri yorumlama
bilimi semioloji “her tiirlii gostergeler dizgesinin”!” bilimi olarak tanimlanabilir.
Pierce, Saussure, Bahtin, Jakobson, Eco, Barthes gibi 6nemli ¢agdas diisiiniirle-
rin katkilariyla teorize edilen gostergebilimi, aciklama bigimleri bakimindan
gesitlilik gostermektedir. Tutarli bir yontem takip etmek i¢in Barthes’in sundu-
gu gostergebilimsel analiz bu ¢alismanin gercevesini olusturmaktadir. Herleyen
boliimde, Barthes’in temel argiimanlari ve temin ettigi diisiince araclarmin

karikatiir ¢oztimlemelerini aciklama potansiyeli gosterilmeye calisilacaktir.

Barthes'® gostergelerle donanmis diinyadaki nesnelerin toplumsal, ah-
laksal ve ideolojik acidan degerler icerdigini, bu igerikleri ¢oziimlemeyi amag
edinen sistematik diislincenin “gostergebilimi” olarak adlandirilabilecegini

belirtir.

Bir giysi, bir otomobil, hazirlanmis bir yemek, bir el-kol-bag hare-
keti, bir film, bir miizik, bir reklam goriintiisii, bir doseme takimi,
bir gazete bashig: Iste, goriiniiste birbirinden iyice farkli nesneler.
Ortak yanlar1 ne olabilir bunlarin? En azindan su olabilir. Hepsi
birer gostergedir. Sokakta dolasirken ya da yasamimi stirdiiriir-
ken, bu nesnelere rastladigimda gerektiginde hi¢ de farkinda ol-
madan, her birine aym etkinlikle yaklasirim. Belli bir okuma et-
kinligidir bu: Modern insan, kentlerin insani, yasamini okumakla

gecirir! .

17 Roland Barthes, Gdstergebilimsel Seriiven, Cev. Mehmet Rifat-Sema Rifat, Istanbul, YKY, 2012, s.27.
8 Ae., s.185.
9 Ae.
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Okunacak bir metni de anlam aktarict bir praksis (kilgi) olarak
tanimlayan Barthes?® hareket halindeki izlerden miitesekkil gostergeler biitiinii
olan bu yapilanmay1 “calisma alami” olarak diisiinmektedir. Bu ¢alisma alani,
yapisal dilbilimden kaynaklanan “dil ve s6z”, “gdsterilen ve gosteren”, “dizim
ve dizge” ve “diiz anlam ve yan anlam”?' gibi gostergebilimin dort ilkesi et-
rafinda ¢oziimlenmektedir. Dil ve s6z birbirinden ayrilan; fakat birbirini ta-
mamlayan ikili iliskidir. Dil, sdziin triinii oldugu gibi arac1 konumundadir ve
evrimini s6z araciligiyla gergeklestirir, aralarinda diyalektik bir iliski mevcut-
tur®2. 56z, her zaman dilden daha 6nce ortaya ¢ikmakta; olusum itibariyle de
dil, soziin Ogrenilmesiyle meydana gelmektedir. Barthes*® gostergebilimsel
bakis agisiyla bir moda dergisindeki dilsel betimlemenin goriintiiye eslik etme-
digini varsaydig1 “giysi” tasvirinde, modacilar tarafindan olusan moda dilinin,

model {izerinden somutlastigini belirtmektedir:

Moda fotografinin sundugu, giysinin yar1 dizgeli bir durumudur;
¢iinkii bir yandan moda dili, s6zde gercek bir giysiden
¢ikarsanacaktir ve bir yandan da giysiyi giyen (fotografi cekilmis
manken) neredeyse, kurallara uygun genelligi dolayisiyla segil-
mis, bu nedenle de her tiirlii birlesimsel 6zgilirliikten yoksun,

donmus bir s6zii yansitan bir kural-bireydir.

Gosterilen ve gosteren ikilisi ise gostergenin parcalaridir. Diger bir ifa-
deyle, gosterge bir gosteren ile bir gosterilenden olusmakta; gosteren anlatim
diizlemini; gosterilen icerik diizlemini isaret etmektedir. Gostergenin bu iki
baglantisal 6gesinden “gosterilen” bir nesnenin zihinsel tasarimi olarak, goster-
geyi kullananin bundan anladig1 “sey”dir (Barthes, 2012:50). Bir kesitin anlam-
landirma siireci, alimlayanlarin sosyo-kiiltiirel hayatlarina, habituslarina gore

degisik bilgileri kapsamakta, kimi zaman bir bireyde derin okumalar yapabil-

20 Ae.,s.17.
2 Ae., s.29.
2 Ae., s.32.
3 Ae., s.39.
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mesine firsat veren coklu sozlitk bulunabilmektedir®*. Gostergenin ikinci bag-
lantisal 6gesi olarak “gosteren” ise bir “arac1” olarak 6zdeksel?® varliga ihtiyac
duymaktadir. Bir manada, gosterenin tozii (substance) her zaman igin 6zdek-
seldir (matter); sesler, goriintiiler, yazilar, nesneler yoluyla kendini aciga gikarir.
Barthes? gosteren ve gosterilen betimlemesini Saussure’iin benzetmesine bas-

vurarak anlamlandirir:

Saussure, burada yeni bir benzetmeye basvurur: Gosterilen ve
gosteren, biri hava, obiirii de su olan {ist iste iki ylizey gibidir;
hava basinca degistiginde, su yiizeyi de dalgalara ayrisir; ayni bi-
cimde gosteren eklemli Ogelere boliiniir...Dil eklemlenme
alanidir ve anlam her seyden 6nce bir boliinmedir. Bundan da su
sonug ¢ikar: Gosterge biliminin gelecekteki gorevi, nesnelerin ad-
larma iliskin dizelgeler diizenlemekten ¢ok, insanlarin gercege

uyguladiklar1 eklemlemeleri bulup ortaya koymak olacaktir.

Dilin iki ekseni, dizim ve dizge sdylem igin gerekli olan olusumlardir.
Somutlastirilacak olursa: Giyim {izerinden dizge Ornegi, bedenin ayni nok-
tasinda, ayn1 anda bulunamayacak (takke, bere, sapka vb) olan ve degisimi
anlam farklilasmasma yol acan parcalar Obeginden olusur. Dizim ise ayni
kiyafette etek, bluz, ceket gibi farkli 6gelerin bir arada bulunma durumuyla?
orneklenebilir. Dizge diizlemi egretilemeye (metafor), dizim diizlemi ise diiz-
degismeceye (mecaz-1 miirsel) tekabiil etmektedir. Lirik Rus sarkilari, gercekiis-
tii resimler, Charlie Chaplin filmleri?® egretileme diizleminin 6rnekleri olurken;
Ogretici agiklamalar, yazinsal elestiri, 6zdeyisli soylemler de bu dizge diizle-
minde ortaya ¢ikmaktadir. Diger yandan, kahramanlik destanlari, gergekgi

okulun anlatilari, Griffith filmleri diizdegismece yoluyla olusmakta, popiiler

2 Ae., s.53.

» Bu ¢alismada gosterge bilimine iliskin kavramlar, Barthes’in Gdstergebilimsel Seriiven adli kitabinn
Tiirkge cevirisindeki kullanim sekliyle verilmektedir. Amag kelimeler iizerinden bilimsel an-
lagilmazlik yaratmak degil, metnin gevirisine sadik kalmaktir.

% Ae., s.60.

7 A.e., s.64.

% Ae., s.63.
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romanlar ve basinin ilgisini ¢eken yazilar da bu diizlemde sunumlarini gergek-

lestirmektedir.

Son olarak, her anlatim diiz anlam ve yan anlam diizlemlerinden olus-
maktadir. Yan anlam gosterenleri de diiz anlam dizgesinin gostergelerinden®
meydana gelir. Barthes'in® sematik olarak cizdigi gostergede gergek dizge,
“gosteren ve gosterilen”; bir {ist dil olarak diiz anlam, “gbsteren” ve “gosteri-
len”, yan anlam ise “retorik (gosteren)” ve “ideoloji (gosterilen)” bilesenlerin-
den olusmaktadir. Coziimlenmeyi bekleyen bir biitiin gostergebilimsel olarak
dizgeyi, bu dizgeyi tasiyan diiz anlaml dili, yan anlam dizgesini ve de ¢6ziim-
lemenin {istdilini ortaya cikartmaktadir. Toplum, yan anlam ve diiz anlamh
gercek dizgenin gosterenleriyle, gostergebilimci ise gosterilenleriyle ilgilenmek-

tedird!.

Biitiinsel olarak degerlendirildiginde, gostergebilimi ile diinyadaki nes-
nelerin safligiyla miicadele edilmekte, “anlamin mutfagina”? girilmektedir. Bu
biiyiik bir hamledir; ¢linkii anlam hicbir zaman yalin haliyle irdelenemez. Diger
bir ifadeyle, gostergelerin hepsi trafik isaretleri kadar acik degildir; toplum gok
daha kompleks, ¢ok daha belirsiz olan sembollerle kaplidir. Coziimlemeyi zor-
lastiran unsur ise anlamin kiiltiirel bir unsur veya kiiltiir tirtinii oldugu gerce-

gidir®,

Gorsel ve sozel imgelerden olusan karikatiirler de topluma etki eden, an-
lam yiiklii ¢izgiler veya yapilardir®. Karikatiirii anlamak igin de belirli bir arta-
lan bilgisine ihtiya¢ vardir. Bu ihtiyag, insanin en yakin ¢evresinin konu edildi-
gi ortak anlam sifrelerinden olusan evrensel ¢izimlerden uzaklastik¢a, kiiltiire

ya da toplumsal kesime 6zgii bilgileri yiizeye cikarmakta ve artalan bilgisine

2 Ae., s.85.

30 Ae., s.86.

31 Ae., s.87.

32 Ae., s.186.

3 A.e., s.205.

# Mehmet Ogulcan Turan, “Gazetelerde Yaymnlanan Siyasi Karikatiirlerin Gostergebilimsel Coziimle-
mesi:2011 Genel Secimleri Ornegi”, Selcuk Universitesi 1leti§im Fakiiltesi Akademik Dergisi, Cilt:7, Say1:2,
Ocak 2012, 5.122.
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gereksinim fazlalasmaktadir®®. Bu noktada, karikatiiriin 6z, bigim ve konusu
arasindaki iliskiselligi anlamlandirilma diizeyini ortaya cikarmaktadir. Er-
soy’un® karikatiirdeki “i¢ bicim” ve “dis bigim” kavramsallastirmasi, konu ve
bi¢gim arasindaki dengeye isaret etmektedir. Bu durumda, 6nce mizahla (ig
bigim) bicimlenen karikatiir ikinci defa ¢izgiyle bigcimlendirildiginde (dis bigim)
amacina ulasir. Editoryal veya mizah dergilerindeki sosyo-politik olaylar: irde-

s

leyen popiiler karikatiirlerdeki “anlatilanin” “anlatis bigiminin” dniine gecmesi,
“konuyu” merkezilestirmekte; bu durum ise alimlayanlar tarafindan derin bir

artalan okumasini gerektirmektedir.

Simdi alin siradan bir giinliik gazete karikatiiriinii ve karikatiir-
deki kisinin Turgut Ozal, Kafaoglu, Ronald Reagan olusunu yok
sayin ya da ABD ile Sovyetleri temsil eden kisileri herhangi bir
adam diye diisiiniin. Yani karikatiiriin dig1 ile iligkisini kesin. Go-
receksiniz ki, karikatlirde mizah unsuru sifira iniyor, karikatiir
karikatiirliigtinii kaybediyor. Ciinkii anlatilan sey, anlatilis bigi-

minin oniine gegmistir®.

Bu tip popiiler karikatiirlerin gostergebilimsel ¢6zlimii, gorsel ve sozel
gostergelerin iliskisellikleri baglaminda “gOsteren”, “goOsterilen”
tanimlamalarmi ve “diizanlam”/ “yananlam” analizlerini igeren olabildigince
konjonktiirel bir okuma bigimine ihtiyag duymaktadir. ilerleyen bsliimde, kon-
jonktiirel okuma bicimi olarak Penguen dergisinin karikatiirlerine, 6zelde kari-
katiirlerdeki basortiilii gostergelere odaklanilacaktir. Cizgisel analiz bag-
laminda degerlendirilebilecek ¢alismaya ge¢gmeden 6nce de Tiirkiye’de karika-
tlirtin serencami1 ve Penguen dergisinin bu alandaki yeri gosterilmeye

calisilacaktir.

% Fatma Erkman-Akerson, “Karikatiir Yorumu: Art-alan ve Sifre Bilgisi”, Gdostergebilim Tartismalari,
(Haz). Esen Onat, Sercan O.Yildirim, Istanbul, Multilingual, 2001, s.24.

% Akt. Senyapily, a.g.e., 2003, 5.104.

7 Ae.
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IV.Tiirkiye’de Karikatiir ve Penguen Dergisi

Tiirkiye’de karikatiiriin serencami, “Cem Donemi”, “Cemal Nadir D6-
nemi”, “Grafik Mizah” ve “Girgir Mizah1”* olmak iizere dort donem tizerinden
siniflandirilabilir. Cem dergisi, Cemil Cem’in sorumlulugunda 1910-1912 ve
1928-1929 yillar1 arasinda kesintilerle yayinlanan haftalik mizah dergisidir.
Donemin politik ve sosyo-ekonomik olaylarini karikatiirize eden dergide Batili
karikatiirlere de yer verilmistir. 1950'li yillarda Cemal Nadir ile birlikte karika-
tiir, glinliik gazetelerin 6gesi® haline gelmis, siyasal muhalefet cizgiler iizerin-
den belirginlesmistir. Muhalif merkezde cizilen karikatiirler Aziz Nesin, Rifat
Illgaz gibi isimlerin kuruculugundaki Marko Pasa dergisiyle en yiiksek noktaya
ulasmistir. Bu donemde uygulanan sansiir, dergi kapatma cezalarma neden
olmustur. Ote yandan, Steinberg’in etkisinde Turhan Selcuk, elestirel bakis
agisiny, cizgiler iizerinden ‘s6zsiiz mizah’ veya ‘grafik mizah’ yaparak goster-
meyi amaclamistir. Toplumsal olarak ezen, ezilen miicadelesini anlatan sanatsal
karikatiirlerin, ezilen halkin savunucusu roliinii iistlendigi diistintilmektedir.
Grafik mizahin miicerret sunumu alimlayanlar tarafindan kolaylikla an-

lasilamadigi i¢in yadirganmustir!.

Toplumsal ve bireysel bilgi diizeyinin sozsiiz ¢izgisel iletileri
alimlamakta giicliik cekmesi# karikatiirlerin daha anlasilir diizeye ¢ekilmesine
neden olmustur. 1972 yilinda, Oguz Aral tarafindan yayinlanmaya baglayan
Grrgir dergisi ile birlikte ¢izginin yanina sozel ifadeler yerlestirilmis, giindelik
konular, halkin anlayabilecegi seviyeye indirgenmistir. Ekol haline gelen ‘Girgir
mizah1’ karikatiiriin “halka inisi olarak” olarak yorumlanmistir. Kéyden kente
go¢ sonucunda olusan iki arada kalmislik, arabesk kiiltiirii, lahmacun, ¢ig kofte
gibi terimlerle imgelemeye baglamis, zengin olma hayalleri® sozlii ve cizgisel

karikatiirlerle resmedilmistir. Muhalif durus, siyasaya yonelik elestirilerin

3 Ale., s.145.

% Ozer, “Karikatiir, Popiiler Kiiltiir ve Popiiler Karikatiir”, s. 247.
0 Ae.

4 Senyapily, a.g.e., s.16.

2 Ae., s.142.

13 Ozer, a.g.e., s.248.
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yaninda, zamanla, sokak, argo, cinsellik gibi konular ¢izgisellestirilmis, dergiler
geng niifusa seslenen, onlarin beklenti ve ilgilerine goére sekillendigi soylenen
yayinlar haline gelmistir. Bu durum ise popiiler mizahin “gencleri, 6grencileri
kesfi”# olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle, yaslar1 15-25 arasinda degisen
genglerin ilgi gosterdigi popiiler mizah dergilerinin ayda 1,5 milyon okurunun
oldugu bilinmekte, “bu rakam toplam dergi tirajinin 10-11 milyon arasinda

dolastig1 bir tilkede”* 6nemli addedilmektedir.

Girgir mizahimi takiben Firt, Hibir, Leman, Uykusuz gibi bircok dergi
yaymlanmaktadir. Penguen dergisi de “Girgir mizahi” tiirlerinden biridir. Haf-
talik olarak yayinlanan dergi, Metin Ustiindag, Bahadir Baruter, Selcuk Erdem,
Erdil Yasaroglu onciiliigiinde 2002 yilinda kurulmustur. Penguen dergisinin ilk
bakista fark edilen oOzelliklerinden en Onemlisi, muhafazakar siyasaya kars:
gosterdigi elestirel ¢izgiler ve sozel ifadelerdir. Derginin kapak sayfasi genellik-
le giincel politikaya atif yapan siyasal diizenlemeler veya siyasilerin sdylemle-
rini igeren c¢izgi-soz birlikteliklerinden olusmaktadir. Diger yandan, dergide
glincel hayata iliskin sosyal konular, teknolojik gelismeler ve medyatik figiirler
yer almakta; genel karikatiir igerikleri cinsellik, argo ve kadin bedeni iizerinde
yogunlasmaktadir. Dergi cizerlerinden Erdil Yasaroglu‘ kadin, cinsellik ve
argoya yaslanan imgelemelerin yeni olmadigini, insan1 konu edinen karikatii-
riin bu olgulari ¢izgiye tasimasinin normalligini ifade etmekte, bu durumu “biz

farkindayiz” diyerek mesrulastirmaktir.

Penguen dergisinin gerek siyasa elestirisinde, gerek diger sosyal konular1
anlatmakta kullandig1 ¢izgisel dil, kutsal sembolleri kullanma hususunda ge-
kincesinin olmadigin gostermektedir. Ornegin, dergide diizenli olarak yer alan

“Zorunlu Din Egitimi” kosesindeki dede profilinin, gelen sorular1 yanitlamas:

“ Hayati Boyacioglu, “Mizahin Gengligi Kesfi”. Egitim, Popiiler Kiiltiir ve Genglik, Ozel Sayi, Yil:5,
Say1:57, Kasim 2004, 5.284.

© Ayse Oncii, “1990'larda Kiiresel Tiiketim, Cinselligin Sergilenmesi ve Istanbul'un Kiiltiirel Hari-
tasinin Yeniden Bigimlenmesi”, Kiiltiir Fragmanlari, Haz. Deniz Kandiyoti, Ayse Saktanber, Istanbul,
2005, 5.187.

“ Erdil Yasaroglu, “Karikatiir ve Popiiler Kiiltiir Sorusturmas1”, Egitim, Popiiler Kiiltiir ve Genglik, Ozel
Say1, Y11:5, Say1:57, Kasim 2004, 5.265.
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tizerine kurulu igerik, dini sembolleri -cogu zaman sozel olmak {izere- giildiirii
nesnesi haline getirmeyi amaglamaktadir. Genel itibariyle, dini sembolleri kul-
lanan karikatiirler, cami, tespih, sakal, basortiisii gibi unsurlar {izerinden
/aracihigiyla agik veya ortiik mesajlar icermektedir. Ozellikle, dini 6geler ile actk
olarak yapilmak istenen mizah, dini 6geleri nesnelestirerek, dinin hedef haline
gelmesine neden olmaktadir. Bu tutum, dindar bireyler tarafindan, kutsallarina
hiicum baglaminda okunmakta, glildiirmek yerine onlar1 son derece
kizdirmaktadir¥. Kizginlik, kimi zaman protesto haline doniismekte, kimi za-
man ise yargl yolunu tutmaktadir. Diger yandan, dini 6gelerin drtiik bir kalip
igerisinde nesnelestirilen gostergeleri, aleni protesto, kinama veya yargisal
yaptirimlarla karsilasmamakta, ¢cogu kisi tarafindan fark edilmeden giincelligini
yitirmektedir. Tlerleyen boliimde, dini sembollerin en goriinen bigimlerinden
biri olarak bagértiisiiniin ve bagortiilii figiirlerin bu tip cizimlerde nasil imge-
lendigi, bu imgelerin neleri sabite haline getirdigi, kaliplastirdigr veya
aynistirdigr  incelenen  Penguen  dergileri kapsaminda ¢Oziimlenmeye

calisilacaktir.
V. Karikatiirlerdeki Basortiilii Figiirler

Penguen dergisinin 6 Eyliil-27 Aralik 2012 tarihleri arasinda yayinlanan
sayilar1 incelemeye tabi tutulmustur®. Karikatiirlerin gostergebilimsel analizle-
rinde odaklanilan nokta, karikatiirlerin ne/neler anlattigi veya karikatiiriin
genel gostergesel ¢oziimii degil, Ortiilii kimliklerin cizimlerde nasil konus-

landirildigidir. Basortiilii karakterler, kimi zaman karikatiirlerin ana figiiriiyken

¥ Subat 2011 yilinda Bahadir Baruter tarafindan cizilen “Tanrim, acaba ben son rekat: kilmasam olur
mu? Isim var da, ok tesekkiir” yazili karikatiiriindeki cami siitunu {izerine yazilan ifadeler Islam
dinine saygisizlik olarak algilanmis, dindarlar1 ciddi sekilde rahatsiz etmistir. Penguen dergisi yazi
isleri miidiirti Faruk Kaya ve Bahadir Baruter’in TCK 125 (Dine gore kutsal sayilan degerlerden ba-
hisle basin yoluyla alenen hakaret) ve TCK 126 (Halkin bir kesimini diger kesimi aleyhine kin ve
diismanliga alenen tahrik ve alenen asagilama) maddeleri cercevesinde yargilanmalari igin sug du-
yurusunda bulunulmustur. Ayrintili bilgi i¢in bknz. “Diyanet-Sen’den Penguen’e Sug¢ Duyurusu ve
Kinama”, (Cevrimigi) http://www.haberturk.com/medya/haber/601498-diyanet-senden-penguene-
suc-duyurusu-ve-kinama, 15 Mart 2013.

Segilmis olan tarih arahigi Tiirkiye giindeminde basortiisii, tiirban vs tartismalarin olmadig,
“siradan” zaman dilimidir. Boyle bir giindelik zaman diliminin segilme amaci gostergelerdeki
sizdirilmis Ortitk anlamlari ¢6ziimleme gayesidir.

'S
3
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kimi zaman da yan veya tamamlayic figiirler olarak islev gérmektedir. Genel
olarak degerlendirildiginde, basortiiliilerin karikatiirlerde orta yasli/yash sosyo-
ekonomik olarak ortanin alti/orta tabakaya karsilik gelen, egitim seviyesi diisitk
kitleleri temsil ettigi goriilmektedir. Bagortiilii kadinlarin abla® teyze® anne®
babaanne® roliindeki cizimleri Ortiiyli yasllikla® eglestirmektedir. Sosyo-
ekonomik®, egitim® ve estetik seviyesi®* diisiik olarak resmedilen Oortiilii
kadinlar stereotip haline gelmistir. Boyle bir stereotipik alg1 diizleminde ortiilii
kadinlarin hepsi “ev hanimi1”¥ roliindedir. Bu nedenle basortiilii kadinlar ¢ogu
kez esleri®® veya ¢ocuklariyla birlikte® resmedilmekte, kimi zaman ¢aydanlik®

tepsi® tasimakta, kimi zaman 6rgili 6rmekte®? kimi zaman ise yer silmektedir®.

Basortiilii kadinlarin kiyafetleri de genellikle etek-bluz-yelek veya elbise-
yelek dizimlerden olusmaktadir. Bu dizim hikaye tarzi karikatiirlerde de benzer
sekillerde c¢izilmektedir. Mesela Giiliver'in Seyahatini ¢agristiran karikatiirde
ciiceler iilkesine giden basortiilii anne de, James Bond ile karsilasan Cemile figii-
rii de elbise ve yeleklidir®. Diger yandan, bagortiilii kadinlarin cinsellik temas1®

igerisine yerlestirildigi, yer yer argo®, kiifiir®, siddet® veya sucla® iliskilendi-

4 Penguen Dergisi, 20 Aralik 2012, s.10; 20 Aralik 2012, s.6.

% Penguen, Dergisi, 13 Aralik 2012, s.14; 13 Eyliil 2012, s18; 6 Eylul 2012, s.4; 20 Aralik 2012, s.14; 25
Ekim 2012, s.13.

5t Penguen Dergisi, 20 Aralik 2012, s.6; 22 Kasim 2012, s. 13.

52 Penguen Dergisi, 29 Kasim 2012, s.8.

% Penguen Dergisi, 20 Aralik 2012, s.7; 15 Kasim 2012, 5.10

5 Penguen Dergisi, 29 Kasim 2012, s2; 11 Ekim 2012, s.2.

% Penguen Dergisi, 6 Aralik 2012, s.11; 15 Kasim 2012, s.2; 6 Eyliil 2012, s.2.

% Penguen Dergisi, 4 Ekim 2012, s.2; 6 Aralik 2012, s.5.

5 Penguen Dergisi, 22 Kasim 2012, s.8.

% Penguen Dergisi, 8 Kasim 2012, s.4; 29 Kasim 2012, s.4; 29 Kasim 2012, s2; 6 Aralik 2012, s.10.

% Penguen Dergisi, 20 Aralik 2012, s.13; 15 Kasim 2012, s.4.

® Penguen Dergisi, 13 Aralik 2012, s.12.

¢t Penguen Dergisi, 27 Aralik 2012, s.11.

62 Penguen Dergisi, 15 Kasim 2012, s.9; 25 Ekim 2012, 5.10; 6 Eyliil 2012, s.10.

& Penguen Dergisi, 22 Kasim 2012, s. 8.

¢ Penguen Dergisi, 15 Kasim 2012, s.8; 6 Aralik 2012, s.18.

65 Penguen Dergisi, 6 Eyliil 2012, s. 11; 6 Eyliil 2012, s.4.

% Penguen Dergisi, 23 Ekim 2012, s.4; 15 Kasim 2012, s.6.

& Penguen Dergisi, 20 Aralik 2012, s.5.

68 Penguen Dergisi, 25 Ekim 2012, 5.2; 13 Aralik, 2012, s.2; 6 Eyliil 2012, s.2.

® Penguen Dergisi, 22 Kasim, 2012, s.2; 13 Eyliil 2012, s.2; 13 Aralik 2012, 5.14.
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rildigi karikatiirler de mevcuttur. Tlerleyen béliimde, genel tipolojiyi yansittigi

diisiiniilen on karikatiir 6rneklendirilecektir.

A. Karikatiirlerin Analizi

[omerram winter
FASHIoN WEEK
HAFTAs: BASLAOI!

Yok BE., HEwni
Big€4 ALINMA4UA -
Caw.. KisuikLa!
CikAQiIp YAVASTAN
“UIKOMAK LazZiM.,

Karikatiir 1: Serkan Yilmaz, Penguen Dergisi, 11 Ekim 2012, s. 2.

Gosteren: Basortiilii kadin, kirli elbise sepeti, yamali camasirlar, gamasir

makinesi, deterjanlar.

Gosterilen: Dar gelirli bir aile icin kis sezonu modasi eski kiyafetlerin

yikanmasidir.

Yorum: Umraniye’de bir mahalle olan Dudullu, genel olarak sosyo-
ekonomik durumlar1 ortanin alt1 ve orta olarak nitelendirilebilecek niifus kitle-
sini barindiran yerlesim yeridir”. Karikatiirde Dudullu’da yasayan, orta yasls,
sosyo-ekonomik durumu ortanin altini temsil eden kadin figiir, ortiilii olarak
resmedilmektedir. Ortiilii kadin, moday1 takiben yeni bir sey alinmayacagimni
belirtmek i¢in kurdugu ciimlede bu durumdan rahatsizligint da ifade etmekte-
dir. Gosterenlerin birlesimlerin elde edilen veriler basortiilii, mutsuz, ev hanimi
kadin tipolojisine isaret etmektedir. Genel olarak, karikatiir, rtiiniin sosyo-

ekonomik anlamda dar gelirli gruplar tizerinde etkili oldugunu belirten séylem-

7 Yiiksel Demirkaya, Cekmekdy'iin Sosyo-ekonomik Yapisi ve Kentsel Yasam Kalitesi, Istanbul, Cekmekdy
Belediye Bagkanligi, 2010, s.12.
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leri pekistirmekte; ortiilii kadinin figiiratif roliinii “ev hanimi” olarak sembolize

etmektedir.

{( G~ A ‘

i

Karikatiir 2: Erdil Yasaroglu, Penguen Dergisi, 13 Eyliil 2012, s.18.

N

Gosteren: Basortiilii yasl kadin, yelek, etek, terlikler, masa, sandalyeler,

tavuklar, mumlar, lamba.

Gosterilen: Ama bir falcl tavugun falina baktigi zaman olan/olabilecek

malum durumlar dile getirebilir.

Yorum: Karikatiirde yash denilebilecek basortiilii kadin fal bakmaktadir.
Medyada yayinlanan film veya dizilerdeki falcilar/biiyiiciiler genellikle basortii-
lii olarak gosterilmektedir. Din sosyolojisi agisindan bakildiginda, dinin hurafe,
batil olarak tanimladig: fal bakmak, biiyii yapmak gibi popiiler dini pratiklerin”!
temsilcilerinin dini sembollerin en goriiniir sekillerinden biri olarak Ortiiyle
Ozdeslestirilmesi kalip yargilarin problemli durumunu gostermektedir. Falc
kadinin etek, bluz ve yelekten olusan bedensel nesnelerinin isaret ettigi durum
da sosyo-ekonomik olarak ortanin altini tasvir etmektedir. Genel olarak, karika-

tiirde, dar gelirli yash falc1 kadin 6rtiiyle sembolize edilmistir.

7 Charles H.Long, “Popular Religion”. The Encyclopedia of Religion, Ed. by., Mircea Eliade, New York,
Macmillan, 1987, pp.442-452.
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Karikatiir 3: Baris Satar, Penguen Dergisi, 27 Aralik 2012, s.8.
Gosteren: Biri bagortiilii olmak tizere dort kadin, bir erkek figiir, duvar.

Gosterilen: Saliha teyze imaji “casus kadin sahsiyetler” kadar tarihi bir

figtirdiir.

Yorum: Karikatiirde resmedilen Elizabeth Bentley Amerikan, Kralice
Stephanie Juliano Alman, Krystyna Skarbek ise Ingiliz casusu olarak tarihe
gecmis karakterlerdir. Saliha teyze ise herhangi bir mahallede yasayan yan
komsuyu dinlemek i¢in kulagimni duvara dayamis bir figiir goriinimiindedir.
Uzun elbiseli, orta yasli, basortiilii figiiriin belirleyici 6zelligi insanlarin mah-
remlerine kars: duydugu asir1 merak ile sembollestirilmistir. Dindar kimliklerde
olmadig1 veya olmamasi gerektigi soylenen/beklenen” tecessiis halinin ortiili

bir figiir {izerinden resmedilmesi bir paradoksu isaret etmektedir.

72 Abdurrahman Kasapoglu, “Kur’an’da “Giybet” Olgusu:Bir Davramim Bozuklugu Olarak Dedikodu
ve Korunma Yollar1”, Firat Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, C.11, No:2, 2006, s.62.




Istanbul Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, 29

Karikatiir 4: Serkan Yilmaz, Penguen Dergisi, 13 Aralik 2012, s.12.

Gosteren: Ev ortamy, aile, basortiilii yeni gelin, dokiilen ¢caydanlik.

Gosterilen: Yeni gelin, yaptig1 hatadan 6tiirii derin utanma hissetmekte-

dir.

Yorum: Sosyolojik olarak gegcis aile” birimleri igerisine giren yapilarda
“gelinlerin” kusursuz hizmet etmesi beklenmektedir. Hizmette meydana gelen
kusurlar sonrasinda ise {izlintli veya mahcubiyet duygusu ogretilmektedir.
Kentlilesmeye calisan geleneksel aile baglari icinde bu 6riintii cok daha belirgin
sekilde yasanmaktadir. Karikatiirdeki hem geng gelinin hem de kayimnvalidesi
oldugu diistindiiriilen figiiriin ortiisii, boyle bir geleneksel bicemi anlatmakta
kullanilmistir. Diger yandan, karikatiirlerde oklava, caydanlik, tava, orgii gibi
unsurlar “ev hanim1” imaj1 yaratmakta kullanilan nesnelerdir. Bu karikatiirdeki
aileye yeni katilan basortiilii geng kizin elindeki ¢aydanlik da aymi amaci gos-
termeye yoneliktir. Genel olarak, kadin figiiriinii hizmet anlayisiyla eslestiren
ve kusur durumunda utanma duygusunu resmeden bu karikatiir, geleneksel
kodlar {izerinden elestirel yananlamlar yaratmak yerine kadin-hizmet-

mahcubiyet denklemini ortiilii kadin {izerinden pekistirmektedir.

7 Sosyolojide ‘genis aile’ kirsal ve geleneksel, ‘cekirdek aile” ise modern ve kentsel olarak betimlen-
mekte; bu tipolojinin disinda kalan, gelenekseli kente tasiyan aile modeli ise gegis bigimi olarak
tanimlanmaktadir. Bknz Deniz Kandiyoti, “Ataerkil Oriintiiler: Tiirk Toplumunda Erkek Egemenli-
ginin Coziimlenmesine Yonelik Notlar”, 1980’ler Tiirkiye'sinde Kadin Bakis Acisindan Kadinlar. Haz.
Sirin Tekeli, Istanbul, ileti§im, 2010, s.336.
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Karikatiir 5: Serkan Yilmaz, Penguen Dergisi, 20 Aralik 2012, s.10.
Gosteren: Pazar ortami, orta yash ortiilii kadin, elmalar, terazi.

Gosterilen: Gozii kapali™* herkese esit olarak dagitilmaya ¢alisilan adale-

tin saglayacag iyilik tartismalidir.

Yorum: Karikattirdeki ortiilti figiir, pazarda aligveris yapan orta yasl bir
miisteriyi temsil etmektedir. Saticinin miisteriye “abla” olarak seslenmesi ma-
halle esnafinin kullandigi “haci abla”, “teyze”, “anne” gibi yakistirmalardan
biridir. Ortiilii kadmnin yiiz ifadesi sinirli ve kandirilmaktan sikayetgi bir gorii-
niimdedir. Orta yash kizgin kadin profili, bagortiisiiz de resmedilebilmektedir;
fakat burada ortii, “orta yash kizgin abla” tanimlamasiyla 6zdeslestirilen figii-
riin olmazsa olmaz tamamlayici nesnesi olarak kullanilmistir. Genel olarak, bu
karikatiir de ortliyli “yashlik” ve “ev hanimhig1” kavramlariyla eslestiren kalip

yarginin pekistirilmis hallerden biridir.

7+ Karikatiirde gozleri bandajli denklestirici adalet tanrigasi Themis’e génderme yapilmaktadir.
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Karikatiir 6: Ozer Aydogan, Penguen Dergisi, 22 Kasim 2012, s.9.
Gosteren: Uzak dogu ritiiel ortami, basortiilii kadin, perde.

Gosterilen: Ev hanimu figiiriiniin odak noktasi, kendisiyle iligskilendire-

bildikleridir.

Yorum: Karikatiirde ev hanimi roliinde gosterilen figiir, ayin sirasinda
perdeye odaklanmakta ve iligki icerisine girdigi nesnenin kumasi tizerine fikir
ylirtitmektedir. Cizilen orta yash kadinin ev hanimligini pekistirmek i¢in basor-
tiisti giydirilmis, ev haniminin zihninin ev ile ilgili nesnelerle dolu oldugu-
bagka bir sey diislinemeyecegi- imaji yaratilmak istenmistir. Mizah unsuru
olarak kullanilan ev hanimi-nesne iligkisi beraberinde bir¢ok kalip yargiy1 yeni-
den iiretmekte, kadinlarin “yapabilme" kapasitesini indirgemektedir. Ortiilii ev

hanimi imajinin boyle bir durusu ise pejoratif mizaha denk diismektedir.
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Karikatiir 7: Ozer Aydogan, Penguen Dergisi, 27 Aralik 2012, s.9.
Gosteren: Erkek, Ortiilii kadin, telefon.
Gosterilen: Rehin alinan ¢ocuklari igin aileden fidye istenmektedir.

Yorum: Karikatiirde sosyo-ekonomik durumu diisiik bir aileyi temsil
eden bir kurgu s6z konusudur. Aile figiirlerinden baba karakteri, oglunun gel-
meyisinden Otiirli meraklanmis ve kurstaki 6gretmeni aramistir. Arama eyle-
mini yapan babanin yaninda ise anne saskin bir bigimde durmaktadir. Ortiilii
annenin giyimi yelek, bluz, etek ve etegin altina giyilen pantolon diziminden
olusmaktadir. Tlerleyen yasi sembolize eden “yelek” ve “basortiisiiniin” pek cok
karikatiirde birlikte goriintirliigii dikkat cekmektedir. Genel itibariyle, aile or-
tammin alimlama kapasitesi iizerinden mizah gelistirilmeye calisilmakta; bu
oriintiide, ortiilii bir anne karakterize edilmektedir. Diger bir ifadeyle, sozde
modernligin gerisinde kalan, cehaletle eslestirilmis bir ailedeki anne figiiriiniin

ortiisii “kentlilesememe” simgesi olarak kullanilmaktadair.
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Karikatiir 8: Mustafa Satici, Penguen Dergisi, 29 Kasim 2012, s. 11.
Gosteren: Ug erkek, bir bagortilii kadin, kazan, odun, ates, catal.

Gosterilen: Uygulanan geleneksel bir pratik, evleneni pisman etmekte-

dir.

Yorum: Kizilderililere 6zgii ritiiel kurguda, kayinvalide roliindeki figiir
basortiiliidiir. Yash, yiizii boyali kayinvalide imajinin basortiisiiz ¢izimi de ayn1
algiy1 olusturabilecekken, yaslilik ve geleneksel kiyafet bicimine vurgu, ortii
tizerinden gerceklesmistir. Kentlilik ve koyliliik arast bir yere konus-
landirilmaya calisilan kiyafet big¢imi, yine figiire etek, bluz ve iizerine yelek
giydirilerek gergeklesmistir. Ortiilii kadnin elindeki gatal ve yiiz ifadesi merakl
ve sabirsiz bir durusu sembolize etmektedir. Genel olarak, karikatiirlerde ortiilii
kadinlara bigilen ofkeli, sagskin, merakli mimiklerin bu ¢izim igin de gegerli

oldugu soylenebilir.
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Karikatiir 9: Mustafa Satici, Penguen Dergisi, 6 Eyliil 2012, s.11.
Gosteren: Ortiilii kadin, erkek, kundaklanmais bebek, orgii.
Gosterilen: Babanin ¢ocugunu kendine benzetme girigimi.

Yorum: Aile ortami1 gostergelerinden olusan karikatiirdeki orta yash an-
ne figiirii, 6rgii 6rmektedir. Karikatiirlerdeki “6rgii” veya “6rme isleminin” ev
hanimi kavraminin igini doldurmaya yo6nelik kullanildig: diistintildiigiinde, bu
figiiratif rol, ortiilii bir anneyle 6zdeslestirilmektedir. Ortiilii annenin elinde
orgiiden veya ev aletlerinden baska nesnelerin olamayacag: algis1 kadinlarin
sosyo-ekonomik ve tarihsel seriivenlerinde gegirdikleri merhaleleri géz ardi
etmek anlamma gelir. Sosyolojik olarak diistiniildiigiinde, fabrikasyon iiriinle-
rin az veya pahali oldugu dénemlerde annelerin ¢ocuklar: veya aile fertleri i¢in
Orgii ormesi beklenilen bir durumu resmedebilir. Fakat bugiin 6rgii 6rme islemi
ev hanimligini tanimlayabilecek islevsel giiclinii yitirmistir. Konjonktiirel degi-
siklikleri hesaba katmadan pekistirilmekte olan “basotrtiisti-ev hanimi-6rgii”
kalip yargisinin hala tekrari, cinsiyet¢i formiilasyonun bir parcasi olarak go-
riinmektedir. Diger yandan, alkol kullanilan ailesel bir yapida basortiistiniin
varligi, dini gostergedeki gosterilenin unutulmusluguna isaret etmekte, ortiiniin

gelenekle eslestirilen tanimini pekistirmektedir.
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Karikatiir 10: Semra Can, Penguen Dergisi, 13 Aralik 2012, s.14.

Gosteren: Market, geng kiz, ortiilii yash kadin, posetler.

Gosterilen: Marketteki poset hirsizi, teyze figtirtidiir.

Yorum: Karikatiirdeki yasli, basortiilii ve pardosiilii olarak resmedilen
kadin, marketten poset calmaktadir. Karikatiirlerde bagortiiliilerin genellikle
ofkeli, mutsuz mimiklerinin yerine bu karikatiirdeki ortiilii kadin, gayet mutlu
ve bir seyleri basarmaktan dolayr huzurludur. Genel bir degerlendirme
yapildiginda, hirsizlik gibi giinah sayilan bir edim ile ortiilii kadinin birlestiril-
mesi yine ortiideki dini anlamin bertaraf edildigini gostermekte; ortiiyii yasl

kadinlarin geleneksel olarak kullandig1 nesne diizeyine indirgemektedir.

VI.Sonug Yerine

Nesneleri okumak i¢in “anlamin mutfagina girme c¢abasi1” gostergelerin
ortiik islevlerini ¢oziimlemede miihim bir adimdir. Popiiler kiiltiir {irlinleriyle
istila edilen modern diinyanin nesneleri de goriindiigli kadar yalin degildir.
Yananlamlarin igerisine yerlesmis “ideolojik” sizintilar, derin okuma etkinligini
gerekli kilmaktadir. Glindelik gazeteler, dergiler, internet siteleri gibi kitle ileti-
sim araclarinda karsilasilan ¢izgilerin anlam diinyamiza gonderdigi kodlar,
kimlik bilesenleri iizerinde biiyiik etkiler yaratmaktadir. Bu hipotetik yarg:
gercevesinde popiiler kiiltiir iiriinii olarak Penguen Dergisi karikatiirlerinin dort

aylik yayinlar1 mercek altina alinmigtir. Elde edilen sonuglara gore karikatir-
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a

lerdeki bagortiisiiniin genel “gosterilenleri”, “ev hammhig1” “orta yas-yashlik”,
“cehalet”, “kentlilesememe” durumlaridir. Diger bir ifadeyle, basortiilii bir figiir,
orta yasli/yasli, cahil, kentlilesememis ev hanimidir; bu resim, basortiisii gibi
gosterenin “Ortii”, gosterilenin “din” oldugu gosterge bicimini anlam kaybina

ugratmaktadir.

Karikatiirlerdeki kadin imgeler yaslandirilmak, kirsallastirilmak veya
cahillegtirilmek istendiginde genellikle basortiisii ile ¢izilmekte ve bu basortiilii
imge de ev hanimligini temsil etmektedir. “Ev hanimi1” kalip yargisi i¢in karika-
tiirlerdeki cinsiyet-meslek iligkisine bakildiginda, dizi veya film gibi diger po-
piiler kiiltiir Giriinlerinde de goriilen tamidik bir resim ile karsilasilmaktadir.
Medyada cinsiyetgilik {izerine yapilan arastirma’ veya akademik ¢alismalarin”
igerisindeki verilere gore, kadinlar iletisim araglarinda siklikla “ev hanimi, fe-
dakar es/iyi anne”” olarak temsil edilmektedir. Ornegin, reklamlarda sabun,
deterjan, caydanlik gibi nesneler kadinlarla -6zelde ev hanimlariyla eglestiril-
mektedir. Lekeleri ¢ikartmak, iyi yemek yapmak veya ailesinin hijyenik
bakimini iistlenmek {izere tasarlanmis iiriinler tizerinden ev hanimi-kadin vur-
gulanmaktadir. Benzer kategorilestirme, incelenen karikatiirler icin de gecerli-
dir. Ortiilii kadinlar, 6rgii drerken, temizlik yaparken, caydanlik tasirken vs
resmedilmektedir. Tiirk toplumunda ev hanimi ortiilii kadinlarin varligi ve
sayisal fazlalig1 realite olsa da, diger meslek gruplariyla iliskilendirilmemeleri
olanlarin varligini ve olma-olabilme kapasitelerini goéz ardi etmektir. Diger
kategorik kalip yargilara bakildiginda ise birinci-ikinci nesil kentlilesememis,
gecis toplumundaki kadinlarin Ortiilii olmas1 Tiirk toplum yapisiin sosyal
gercekliginden uzak degildir. Bu gruptaki kentli olmayan kadmin egitim ku-
rumlarindan yeterli derecede istifade edemedigi de kabul edilen bir olgudur.
Aymu sekilde, Tiirkiye’de orta yas tizeri kadinlarin dini veya geleneksel kodlarla

bagortiilii olduklar1 goriilmekte; ev hanimi birgok kadin da basortiisii takmak-

7 Ornek calisma icin bknz MEDIZ, Medyada Cinsiyetcilige Son, istanbul, Cagin Matbaacilik, 2008.

7 Ornek calisma igin bknz Kula N. Demir, “Kiiltiirel Degisimlerin Reklamlarda Kadin ve Erkek Rol-
Modellerine Yansimast”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 16, Say1, 2006.

7 Ayse Saktanber, “Tiirkiye’de Medyada Kadin: Serbest Miisait Kadin ve Iyi Es-Fedakar Anne”, Haz.
Sirin Tekeli, 1980ler Tiirkiye'sinde Kadin Bakis Agisindan Kadinlar, Istanbul, Heti§im, 2010, s.191.
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tadir. Fakat “her cahil/egitimsiz bagortiilii degildir”, “her basortiisii takan
kadin yash degildir” “her basortiilii de ev hanumi degildir”. Bu kosullarin
varligini kabul etmek ve toplumsal realitede karsiliklarini gérmek cizimlerde
farkl yas, meslek grubu, sehirlesme kategorilerinden temsil edilen bagortiiliileri
gerekli kilmaktadir. Aksi takdirde, hep ayni rollerin veya nitelemelerin aym
tipler {izerinden gosterimi stereotipler yaratmakta ve otekilestiren algiy1 sabit-

lemektedir.

Genis aciyla diistiniildiigiinde, basortiiliileri “orta yasli/yasli, cahil, kent-
lilesememis” gibi kalip yargilarla var eden tutumlarin iki nedeni oldugu var-
sayilabilir. Birincisi, bagortiilii dindar kadinlar: cahil, egitimsiz ve kirsal gostere-
rek “dinin” i¢ dinamiklerini bu kavramlarla 6zdeslestirme niyetidir. Bu durum-
da, dini semboller hicvedilmekte ve “amag edinilmis davranis niyetlenmis bir
sonuca” varmaktadir. Sert ideoloji’® olarak tanimlayabilecegimiz bu tutum
bagortiiyti “kor bir erkek-politik inancin arkaik simgesi””® olarak nitelendiren
diisiincenin devamu niteligindedir. Bu ideoloji ekseninde erken yasta Ortiinmek
ataerkinin  baskisi olarak diistiniilmekte, basortiiliiler gerici/cagdisi®
sayilmaktadir. Diger varsayim, “dindarlig1” cehalet, egitimsizlik ve kirsallik
olarak vurgulamak istemeden, toplumsal tipleri resmetme aksiyonudur. Bu
amactan hareketle karikatiirlerde ortilii figiirlerin kullanildig1 varsayildiginda
dini sembol olan “bagértiisii” ve gosterilen kavramlar (orta yas-yashlik, cehalet,
kentlilesememe) algisal diizlemde yine eslesmekte; “amaclanmis davranisin ni-
yetlenmemis sonucu” olarak din, bu defa yumusak ideoloji ile anlam kaybina
ugramaktadir. Yumusak veya sert, iki tiir ideolojik yiikleme de dini gostergele-
rin manasin1 unutturmakta; kaliplasmis kavramlar yerlestirerek, onlarin tekrar
tekrar {iretilmesine neden olmaktadir. Denilebilir ki, karikatiirlerin “dini 6gele-

”

ri” agik “mizahi nesneler” haline getirmesi, kamusal tepki ortaya cikartirken,

78 Mardin, sert ideoloji ile sistematik bir sekilde islenmis, kuvvetli bir muhtevayi belirtirken, yumusak
ideolojiyi, sekilsiz ve biligsel siireglerin {iriinii olarak serdetmektedir. Bknz Serif Mardin, Din ve Ideo-
loji, Istanbul, Tletisim, 2007. Bu ¢alismada da sert ideoloji daha sistemli, kasith bazen bir teorik alt
yapidan beslenerek one siiriilen diisiince sistemi olurken, yumusak ideoloji sinirlar1 keskin olmasa
da tekrarlarla tiretilen ve takip edilen diisiince setine tekabiil etmektedir.

» Orhan Bursali, Kadin Sorunu mu Erkek Sorunu mu?, istanbul, Cumhuriyet Kitaplari, 2008, 5.49.

8 flhan Arsel, Toplumsal Geriliklerimizin Sorumlulari Din Adamlari, Istanbul, Kaynak yaynlari, 1995,
5.202.
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“ortiik islevler” elestirel ve gostergebilimsel bir okuma yapilamadig: icin kolay
kolay fark edilmemektedir. Esasen giindelik hayatta bu tip popiiler karikatiir-
lerle bireylerin zihinlerine mesajlar iletilmekte, iletiler once diisiince diinyasina,
ardindan dil kurgusuna yansimaktadir. Popiiler karikatiirlerin biiyiik oranda
geng popiilasyon tarafindan alimlandig1 diisiiniildiiglinde de ¢oziimlenmesi

beklenen miithim bir alanin varli§1 goriilmektedir.
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