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A. Olay

Somut uyusmazligimizda acik bononun ilk tedaviile ¢iktigi anda Tiirk Ticaret Kanunu'nun 680.
maddesinde belirlenen zorunlu unsurlar igerip igermedigi tartisiimaktadir.

B. iddia

Alacakli tarafindan baslatilan bonoya dayali kambiyo senetlerine mahsus haciz yolu ile takipte
ornek 10 nolu 6deme emri tebliginin lizerine bor¢lunun yasal siiresinde icra mahkemesine bagvurarak;
takip konusu senedin 1994 yilinda C. Savcliginda sikayet konusu yapilarak tedaviile girdigini, C.
Savciliginda senedin onayli suretinin alindigini, senedin ilk tedaviile ¢ciktiginda tanzim ve vade tarihinin
bos oldugunu, senedin sonradan dolduruldugunu, senedin kambiyo vasfinda bulunmadigini ileri siirerek
takibin iptalini talep etmektedir.

C. Savunma

Bor¢lunun senedin iptalini agik bononun tedaviile ¢ikmadan evvel doldurulmadig: iddiasi ile
talep etmektedir. Buna karsin alacaklilar tarafindan acik bononun sadece imza ile tedaviile
cikabilecegini ve bononun gecerlilik arz ettigini belirtmislerdir.

D. Yerel Mahkemenin Karari

Yargitay'in karar metninden anlasilacagi {izere Yerel mahkeme agik bononun tedaviile ilk
¢iktiginda zorunlu unsurlarinin bulunmasinin sart olmadigi ve bononun gecerlilik arz ettigi sonucuna
ulagmugtir.

E. Yargitay'in Karan

TTK.uyarinca acik bono diizenlenmesi miimkiindiir. Tamamen doldurulmamis bononun ilk
tedaviile ¢iktig1 anda zorunlu unsurlari tagimasi gerekir. Senedin C. Savciligina ibrazi tedaviile ¢ikmus
oldugu anlamma gelir. Borglunun sikayet dilekcesine ekledigi senet fotokopisinin arkasinda "Is bu
fotokopi aslimin aymisidir. C.bagsavcliginca tasdik olunur. " kasesi bulundugu ve imzalandig
goriilmektedir. C.Bagsavcligi'nin dosyasi incelenerek olusacak sonuca gore bir karar verilmesi gerekir.

Bor¢lunun temyiz itirazlarinin kabulii ile mahkeme kararinin yukarida yazili nedenlerle [IK'nun
366 ve HUMK'un 428. maddeleri uyarinca (Bozulmasina), bozma nedenine gore sair temyiz
itirazlarinin bu asamada incelenmesine yer olmadigini, pesin alinan harcin istek halinde iadesine, ilamin
tebliginden itibaren 10 giin i¢inde karar diizeltme yolu agik olmak fiizere, 01.12.2016 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.

II. DEGERLENDIRME
A. Bono Kavram

Bono, hukuki agidan soyut borg ikrar niteligindedir (m. 776/1,b). Ekonomik islevi agisindan
bono, daha ¢ok bir kredi araci olarak kullanilmaktadir.® Fakat bazen kisa vadeli yatirim araci (6zellikle
senedi iskonto veya koruma denilen yol ile devralan bankalar agisindan) veya teminat ya da deme araci
olarak da kullanilabilmektedir. TTK m.778, policeye iligskin hiikiimlerden birgoguna agik¢a yollama
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yaparak, bu hiikiimlerin niteligine aykir1 diismemesi sartiyla bonoya da uygulanmasi gerektigini
diizenlemistir.*

Bono, kanunen emre yazili bir kiymetli evrak tiiriidiir. Ancak menfi emre kaydi ile, nama
diizenlenmesi miimkiindiir. Ancak Tiiketiciyi Koruma Kanunu md. 4’te ayriks1 bir durum vardir. Buna
gore, taksitli satiglarda tiiketiciden alinacak bonolar, nama yazili olmalidir. Nama yazili senetlerin defi
sisteminin bor¢luyu/ tiiketiciyi korumasindan dolayi, bdyle bir hiikiim getirilmistir.

Bonolarin devri, emre yazili kiymetli evrakin devri anlaminda oldugu i¢in: Ciro + zilyetligin
devri ile miimkiin olur. Ancak eger menfi emre kaydi ile nama yazili hale getirilmis bono varsa, bu
halde, nama yazili alacagin temliki + zilyetligin devri gerekecektir. Bono, nama ya da emre
diizenlenebilir ancak hamile diizenlenemez. Menfi emre kaydi olmayan bir bono, emre yazili bonodur.

B. Bonu'nun Unsurlari
1. Zorunlu Unsurlar

Bonolarin zorunlu unsurlar1 Tiirk Ticaret Kanunu'nun 776. maddesinde belirtilmistir. Buna
gore; Bono veya emre yazili senet;

a) Senet metninde “bono” veya “emre yazili senet” kelimesini ve senet Tiirk¢e’den baska bir dille
yazilmissa, o dilde bono veya emre yazili senet karsiligi olarak kullanilan kelimeyi, b) Kayitsiz ve sartsiz
belirli bir bedeli 5demek vaadini, ¢) Vadeyi, d) Odeme yerini, e) Kime veya kimin emrine ddenecek ise
onun adini, f) Diizenlenme tarihini ve yerini, g) Diizenleyenin imzasin, igerir.®

Hiikmiin a bendi: Hiikiimdeki unsurlardan bir tanesi de, senet metninde bono ya da emre yazili
senet kelimesinin olmasidir. Burada tartigilacak husus sudur: Eski kanunda, emre yazili senet yerine,
emre muharrer senet deniyordu. Eger metinde, emre muharrer senet yazarsa, senet metninde emre
muharrer senet yazilmasi da gegerlidir.® Zira emre yazili senetle emre muharrer senet esanlamlidir.

Hiikmiin b bendindeki, kayitsiz sartsiz 6deme vaadi, bigimsel soyutlugun burada da gecerli
oldugunu ifade eder. Hiikkmiin b bendine gore, bedel senet metninde yer almalidir. Atif suretiyle bedel
diizenlenemez.

Hiikkmiin ¢ bendine gore, vade metinde yer almalidir.

Hikmiin d bendine gore, 6deme yerinin goésterilmesi zorunlu unsurdur. Eger 6deme yeri
gosterilmezse, diizenleme yeri ddeme yeri olur.” Bu poligeden farklidir zira policede, diizenleme yeri ile
O0deme yeri birbirinden farklidir ¢ilinkii diizenleyenin ve muhatabin yerlesim yeri farklidir. Bono’da,
senedi diizenleyen senedin asli bor¢lusudur. Poligede ise diizenleyen bagvuru borglusudur. Kabul eden
muhatabin polige bedelini ddememesi halinde, diizenleyene bagvuru bor¢lusu olarak bagvurulur. Ancak
bono’da farklidir. Bonoda, diizenleyen asli bor¢ludur.

Hiikmiin e bendine gore, lehtar bonoda gosterilmelidir.
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Diizenleme tarihi, diizenleme yeri ve diizenleyenin imzasi, zorunlu unsurdur. Vadesi
yazilmayan bono, goriildiigiinde vadeli sayilir ancak karma vade, gegersizdir. Diizenleme yeri
yazilmamissa, diizenleyenin adi yaninda yazan yer diizenleme yeridir.?

TTK md. 756’ya gore, diizenleyenin imzas1 el ile atilmalidir. Giivenli elektronik imza, kural
olarak elle atilan imzaya esdegerdir ancak TTK md. 1526’ya gore, police, bono, ¢ek, kabul, aval vb.
islemler, giivenli elektronik imza ile yapilamaz. Fiilen elle atilmalidir. Ciinkii senedin dolagimi sirasinda
imzanin goriilmesi 6nem arz etmektedir.®

C. Acik Bono

Acik bono Tiirk Ticaret Kanunu'nun agik poli¢enin diizenlendigi 680. maddesine atif yapilarak
belirlenmistir. TTK 680/1 uyarinca; Tedaviile ¢tkarilirken tamamen doldurulmamis bulunan bir police,
aradaki anlagmalara aykwrt bir sekilde doldurulursa, bu anlasmalara uyulmadig: iddiasi, hamile karst
ileri stiriilemez; megerki, hamil policeyi kétiiniyetle iktisap etmis veya iktisap sirasinda kendisine agir
bir kusur isnad: miimkiin bulunmus olsun. Seklinde diizenlenmistir.'

Yukaridaki boliimde bononun zorunlu unsurlarim belirttik. Bono diizenlenirken, baz1 zorunlu
unsurlar bos birakilabilir. Bononun teminat amaciyla verilmesi de miimkiindiir. Bu halde bononun bedel
kism1 bos birakilir. Bu baglamda bononun teminat amaciyla verildigini belirtmek i¢in bononun iizerine
teminat yazilirsa, bono gegersiz olacaktir. Ornegin, ev kiraladimz. Evdeki olas1 tahribat igin de teminat
olarak ev sahibine bono verdiniz. Ancak tahribatin ne kadar oldugunu bilmedigimiz i¢in bedel kismina
bir sey yazamazsiniz. Bu sebeple bedel kismi bos birakilir. Boylelikle acik bono diizenlenmis olur.
Kiracinin ne kadar oturacagi belli olmadigi igin tarih kismi da bos birakilir.!* Normal sartlarda zorunlu
iki unsuru olmayan bu bononun gegersiz olmasi gerekir ancak imza disindaki unsurlar bos birakilabilir.
Zorunlu unsurlari, senedin diizenlenme aninda degil, senedin 6deme i¢in borgluya ibraz edildigi anda
artyoruz. Boylelikle, agik bono diizenlenebiliyor.*?

Acik bonoda taraflar arasinda su s6zlesmeler olur:

- Teslim s6zlesmesi

- Kambiyo sozlesmesi: Kambiyo taahhiidii, senedin imzalanip, zilyetliginin devri aninda dogar.
- Doldurma sozlesmesit®

TTK md. 680°¢ gore acik bono diizenlenebilir. Zorunlu unsurlardaki eksikligin nasil
doldurulacagi hususunda anlagma s6z konusu olur. Bu anlagsmaya, doldurma anlasmasi denir.
Anlasmaya aykirilik hamile ileri siiriilemez. ispat hukuku agisindan anlasmanin, yazili belge ile ispati
gerekir. 14

Bir bono eksik unsurlar1 olmasina ragmen dolasima ¢ikacaksa, muhakkak doldurma anlagsmasi
olmasi gerekir. Bu doldurma anlagmasi ile diizenleyen, agik ya da zimni olarak, eksik unsurlarin iki
tarafca da doldurulabilecegini kabul etmis olur. Ancak doldurma anlagsmasi 3. Kisilere karsi ileri
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siiriilemez. Ciinkii doldurma anlasmasina aykirilik, kisisel defi dogurur. Ag¢ik bono, tam bono gibi
devredilebilir. Devri bakimindan, tam bono ile farklilik yoktur. Devir ile doldurma yetkisinin de
devralana intikal ettigi kabul edilir. Diizenleyenin doldurma anlagsmasimi yazili delille kanitlamasi
gerekir.

TTK md. 680’de bir istisnadan bahsedilir: Hamil bonoyu kotiiniyetle iktisap ederse ya da iktisap
sirasinda agir kusuru varsa doldurma anlagsmasina aykirilik 3. Kisilere ileri siiriiliir. Ancak zaten hamilin
bilerek bor¢lunun zararina hareket etmesi halinde de genel kural geregi kisisel defiler 3. Kisilere karsi
ileri stirtilmektedir. Boyle bir genel kural varken, TTK md. 680’e konan bu yeni istisna arasinda kii¢iik
bir fark vardir.’® Kotii niyetle iktisap ya da agir kusur, bilerek bor¢lunun zararina hareket etmeyi de
kapsar. Dolayisiyla daha genis bir ifadedir. Kisinin kasti olmasa da agir kusuru varsa, bu defi ileri
siiriilebilecektir. Agik bonoda daha genis bir istisnanin yaratilmasinin sebebi, agik bononun devri
sirasinda devralanin dikkat sarf etmesi gereken/ sorgulamasi gereken bir durum olmasidir. Biitlin
unsurlar1 tam olan bir bonoda sorun yoktur ve hukuki goriiniise giiven korunur ancak bazi unsurlari
eksik bir bonoda, devralan daha dikkatli olmalidir.® Kanun, kisisel defilerin devralanlara ileri
sirilmemesini dengelemek igin, devralanin doldurma anlagsmasini/ bedelin nasil doldurulacagini vb.
hususlar1 arastirmasini zimnen istemistir. Aksi halde a¢ik bono da tam bono gibi devredilmis olacakti
ancak eksik olan unsurlar oldugu i¢in, devralanin agik bonoyu sorgulamamasi onun agir kusuruna yol
agabilir.” Ancak devralanin bu arastirmayi1 yaparken, her seyi tam ve dogru 6grenmesi gerekmez.
Doldurma anlagmasi zaten yazili olmayabilir ancak devralanin aragtirmas yeterlidir. Bu hiikiimle kanun
3. Kisinin sorumlulugunun kapsamimi genisletir.*8

Agik bono, dolagima ciktiginda biitiin unsurlart tam olmayan ancak en ge¢ ibraz aninda
doldurulmasi gereken bonodur. Kanun, agik bononun da tedaviiliine imkan tanimis ancak ciro yoluyla
devralacaklara agir sorumluluk yiiklemistir. Kanun koyucu, doldurma anlagmasindan dogacak kisisel
defilerin 3. Kisilere ileri siiriilmesinde genel kuraldan ayrilmigtir. Dolayisiyla Yargitay 12. Hukuk
dairesinin; "TTK.nun 690. maddesi gondermesi ile bonolarda da uygulanmasi gereken TTK.nun 592.
maddesi uyarinca agik bono diizenlenmesi miimkiindiir. Tamamen doldurulmamig bononun ilk tedaviile
¢iktig1 anda zorunlu unsurlari tagimasi gerekir." agiklamasi dogru degildir.
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